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UVOD A METODICKY PRISTUP A CiL

Motto: ,, ,Identita‘ je v nékterych rysech podobna
,zdravi‘. Clovék si je uvédomi, jen kdyZ jsou potize
s ne¢kterym elementem pii konfrontaci s novymi prile-
zitostmi nebo s transformaci, ktera mize zpochybnit
minulou normalitu“ (Lesaar 2001: 179).

Pojem identita je pomérné rtiznorodé definovan, coz je
ovlivnéno tthlem pohledu (napf.psychologa, sociologa,
antropologa, politika apod.). Muze byt pojimana jako
pojem z oblasti psychologie osobnosti (védomi trvalé
totoznosti vlastni osobnosti) a jeden ze znakt psychické
normality. Je spojena s hledanim seberealizace a auten-
ti€nosti jednani a byti. Socialni psychologie i sociolo-
gie mohou na toto navazovat chapanim identity jako
problému spolecenské konformity (napf. pfi plnéni spo-
lecenskych roli), pripadné reflexi jedince v riznych zivot-
nich etapach o jeho misté mezi ,,(vyznamnymi) jinymi*
a o souvislosti nebo diskontinuité jeho hodnot (Velky so-
ciologicky slovnik 1996: 414-415).

Ve zkratce muzeme identitu nazvat sebedefinici. Moz-
nosti (a uzitecnost) sociologického definovani identity
jsou vSak mnohem bohatsi a vrstevnatéjsi a vztahuji
k sobé jedince a jeho okoli na nejriiznéjSich urovnich.
Tésna vazba je nepochybna (a umoznéna v rtizné podo-
bé procesem socializace) mezi identitou a tradici jako
predavanim vzorti chovani (jako soucasti kultury) dal$im
generacim (Jandourek 2001: 259-260).

V tradicni spolecnosti tvorila znacnou ¢ast identity
jedince tradice diky jeho vazbé na (8irsi) rodinu, kmen,
obec... Tradice pomahala pfekonat obtizna obdobi
a uchranit to, co spolecenstvi povazovalo za podstatny
vnéjsi rys své existence. Clovék pod vlivem socialni kon-
troly definoval svou spolec¢enskou identitu dodrzovanim
uznanych a sdilenych tradic. Okruh, v némz byly tradice
dodrzovany, byl v podstaté jednolity, coz umoznovalo
obecnou platnost a jednoznacnost tradic.

V moderni spolecnosti_ se obecné uvoliuje sila tradic-
nich vzorti — také proto, Ze z nich nelze jiz tak jednoduse
Cerpat navod k jednani. Na druhé strané oslabena soci-
alni kontrola nad dodrzovanim tradice pfispiva k tomu,

aby se ¢lovek identifikoval s vétSim poctem skupin
a socialnich utvart, takze jeho identita je pestiejsi.

Tradice ve smyslu kontrolovaného pfedobrazu zadou-
ciho jednani je tieba odlisit od vztahu k tradicim ve smyslu
dobrovolné volby, vybéru nékterého z prvka tradice
(Musil 2001).

Teoreticky a metodologicky piistup k problému regio-
nalni identity je dan jejim zafazenim mezi tzv. kolektivni
identity a pojetim mnohovrstevnatosti identity jedince
v moderni spole¢nosti. Autofi, z nichZ vychazi prvni tva-
ha nad tématem, ¢asto spojuji narodni a regionalni pro-
blematiku identity s existenci a otazkami rozsifeni
Evropské unie v piistich letech. Je tedy vhodné dale uva-
zovat o0 moznostech empirického zjistovani existence ¢i
neexistence lokaln¢ definované kolektivni identity (loka-
lity, regionu), o jeji pfipadné operacionalizaci a vyzkum-
né hypotéze .

PREHLED NEKTERYCH POJMU
Kolektivni identita

Identita je mnohorozmérny pojem,ktery miizeme inter-
pretovat zjednodusené na dvou trovnich:jako
— identitu osobni a
— identitu kolektivni (tzv.“my -,, identita) (Gyarfasova 2001:

39).

Ke kolektivni identité se casto pocitaji dalsi pojmy ji
podiazenych identit, napf. identita socidlni, narodni
(ptip. evropska, globalni) V poslednich letech se social-
ni védy zabyvaji intenzivné vztahem mezi ndrodnimi iden-
titami a vytvarejici se ,,evropskou identitou. VSechny
tyto typy se tykaji velkych skupin lidi, proto je zahrnuje-
me ke kolektivni identité.

Kolektivni identita plni fadu funkci, z nichz za nejvy-
znamngéj$i byva povazovana integraéni funkce, vytva-
fejici ducha solidarity a pocit sounalezitosti mezi ¢leny
komunity. Pfedbézné mutize byt kolektivni identita defino-
vana jako pocit lidi, Ze jsou navzajem stejni, nebo Ze pa-
tii k néjakému spolecenstvi.

! Clanek vychazi z textu zpracovaného v ramei a s podporou vyzkumného zaméru MSM 411100011 Socialni a regionalni rozvoj

venkovského prostoru v Ceské republice (Majerova 2001).
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,ldentita je vyrazem pfirozené lidské potieby prisluset
k vyssimu celku. Razné typy identit vychazeji z piislus-
nosti k ur¢itému uzemi, pfip. politickému celku (stat,
vlast, region, obec), k urcité etnické (jazykové skupiné,
k urcité ideologii (politické, k nabozenstvi), ke kulture®,
k socidlnimu nebo ekonomickému celku, k pravnimu ram-
ci, k urcité skupiné socialni, profesni. ,,Tyto rizné typy
jsou historicky proménné , mohou existovat samostatné,
paralelné vedle sebe, v ur¢itém hierarchickém potadi ,
nebo se vzajemné vylucovat. (Narodni kultura a identita
2001).

K zékladnim parametrim konstituovani kolektivni
identity ve smyslu pfinalezeni ke skupin¢ lidi mtizeme
pocitat nasledujici rysy (Melucci 1989: 34-35, cit. Plav-
$ak 2001: 79):

— dochazi k sebe-vnimani prostiednictvim specifickych
kulturnich rysu,

— spole¢né védomi je posilovano aktivnimi strategiemi
inkluze nebo exkluze na zakladé pocitovani ,,my* (nase
skupina) a ,,oni* (jina skupina, cizinci),

— proces budovani kolektivni identity pokracuje v Case
a zahrnuje zaroven kolektivni pamét’ i amnézii,

— proces budovani identity probiha ve specifickém pro-
storu, ktery v sobé nese vyznam pro sebe-definujici sku-
pinu.

Tradicni chapani kolektivni identity vychazelo
z predstavy, Ze jde o pevny rys (danou primdrni podsta-
tu) dané komunity a ta se automaticky vtiskne jakémuko-
liv ¢lenu komunity (jako napf. Cernad barva pokozky).
Naopak moderni (a postmoderni) socialni teorie vidi
kolektivni identitu jako vysledek kompletniho identifikac-
niho procesu, jako socialni konstrukci.

Identifikacni proces miize byt racionalni i emocionalni
—jedinec se citi pfitahovan k rysiim komunitnim nebo je
sam sobé¢ pripisuje. Kolektivni identita je konstruovina
uvniti procesu identifikace, ktery se fidi dvéma vzory:
inkluzi a exkluzi, vytvofenim ohrani¢eni mezi ,,tyz*
a ,,jiny* (Lesaar 2001: 180-181).

Tento koncept ,jinakosti zname napf. z typologie
»vnitinich“ a ,,vnéjsich” skupin, ale také z fenomenti et-
nocentrismu a xenofobie i z riznych politickych konflik-
th (,,ti druzi®, cizi). Na druhé strané ma pro jedince
fundamentalni orientac¢ni povahu potfeba odlisit ,,své
lidi“ od ostatnich.Také je tfeba vzit v ivahu pfirozeny
rozdil mezi konstrukci kolektivni identity, ktery uskutec-
nuje komunita sama (insider — Selbstzuschreibung)
a konstrukei provadénou nékym jinym (outsiderem — Fre-
mdzuschreibung). Rozpory takto vzniklé mohou byt fe-
Seny napf. politickym nebo védeckym diskurzem
o povaze identity (Karklins 2001, cit. Lesaar 2001: 181).

Stejnost a jinakost je vnimana jako podstatné métitko
pro konstituovani kolektivnich identit, jako jsou identita
obce, regionu, narodni identita atd.

Identita je odvozena z latinského slova ,,idem* (tyz),
coz sméfuje ke dvéma vyznamim: absolutni shodnost
(identi¢nost) nebo charakteristické zvidstnosti, které pre-
trvavaji v ¢ase. Proto pojem identita umoziuje dve ces-
ty, jak srovnavat nebo vztahovat k sob¢ osoby nebo véci:
na zakladé podobnosti, nebo na zikladé rozdili (Brod-
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sky 2001: 21). Identita je spojena se slovem ,,identifiko-
vat“ (ve smyslu urcovat, poznavat totoznost), spojovat
se s nékym nebo nécim, uttidit (pojmenovat) skupiny lidi
nebo véci (Jenkins 1996, cit. Brodsky 2001: 21).

Ze zékladniho principu, Ze lidé patii k vice nez jedné
komunité, vyplyva, ze bézn¢ dochazi ke konstruovani
vét§iho mnoZzstvi kolektivnich identit soucasné (napi.
soucasné se ¢lovek mize identifikovat se svou obci, pro-
festi, politickou stranou, statem...). Pfedpoklada se exis-
tence mnohonasobnych, vicevrstvych identit, které se
skladaji z fady jednotlivych rozdilnych identit. Ty mohou
koexistovat, doplhovat jedna druhou, ale také byt
v konfliktu.

Pti vymezeni kolektivni identity riizného typu miizeme
mit na mysli nékolik aspekti identifikace:

— proces samotny a jeho prub¢h,
— vysledek procesu,
— subjekt procesu, tj. rysy komunity (Lesaar 2001: 181).

Poslednim z uvedenych aspektl se zabyva fada auto-
i a snazi se v ramci politického diskurzu stanovit nékte-
rd rozhodujici kritéria pro politické formy kolektivni
identity. Za paradigmaticka kritéria mohou byt pova-
zovana kritéria primarni jako je napt.etnicka pfislusnost,
kritéria obCanska, jako je napt. politicky systém a kritéria
posvatna, jako je nabozenstvi (tamtéz).

Hlavnimi poly diskuse o podstat¢ identity byli poziti-
visté a konstruktivisté (Drulak 2001: 12). Pozitivisté vy-
chazeli z etymologie slova ,,identita” a dosli k ndzoru, ze
narodni identita je ptivodni, pfirozena a neménna, je to
podstata etnicity. Kulturni identity jsou povazovany za
dané a stabilni.S timto pozitivistickym pohledem souvisi
i diskuse o ,,stfetu civilizaci“ (Huntington 1993).

Konstruktivisté povazuji identitu za socialné konstru-
ovanou a tedy otevienou ke zméné, spiSe konvenéniho
nez prirozeného razu.

Jak jiz bylo uvedeno, proces konstruovani identity pro-
biha na principu vymezovani se proti ,,druhym®. ,K ,ji-
nym‘ americkym identitam patfili v riznych obdobich
Indiani, Anglicané, cernosi, komunisté, Sovéti nebo te-
roristé ... Vyuziti Vychodu jako téch druhych je obecny
zpusob pii formovani evropské identity (Campbell 1992;
Neumann 1999, cit. dle Drulak 2001: 13).

Umélé vytvareni kolektivni identity se transformovalo
za socialistické minulosti do ¢astého pouzivani pojmu
»spolecnost®, ktery prevazil nad zdjmem o jednotlivce
a rodiny. Formalni socializace podporovala toto pojeti.
Spolecnost (Holy 2001: 24-25) ,, byl pojem urceny
k vytvareni kolektivni identity, kterd byla pfedmétem
politického a ekonomického usili a v jejimz zajmu se vSe
uskutecnovalo. Tento pojem byl zaklinadlem stranickych
a vladnich tecnikt i jejich oponentt a kritikd (ktefi se
neékdy odkazovali ke stejné kolektivité jakozto k ,,naro-
du®). Pro ob¢ tyto skupiny byla spolecnost Cinitelem
s vlastnimi cili, aspiracemi a pfanimi, jenz ma vlastni vuli
a moralku. Jednalo se o entitu, kterd jednotlivce pfijimala
nebo vyvrhovala, nebo od které se jednotlivcei prostfed-
nictvim svého jednani, nazor nebo timyslt mohli distan-
covat. ...Jestlize se spole¢nost jako celek, a nikoli
skupiny nebo jednotlivci, ze kterych je tvofena, méla stat
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aktivnim subjektem déjin a vytvaret novy socialni rad —
dokonalejsi nez vSechny pfedchozi — musela byt neusta-
le vedena patficnym smérem.*

Uvedeny citat pfipomina posunuti vyznamu kolektivni
identity v nedavné minulosti. Je mozné, Ze také deformo-
vané preferovani kolektivni identity vedlo po roce 1989
u nas k odklonu vetejnosti od ni a ke zdiraznovani iden-
tity individualni.

Pojem ,,kolektivni identita®“ je Bergerem a Luckman-
nem oznacen za ,,zavadéjici” (Berger, Luckmann 1999:
170-172). Identitu povazuji za klicovy prvek subjektivni
reality. ,,Identita se utvari béhem socialnich procesa. Jak-
mile je vytvofena, je udrzovana, obménovana, dokonce
i pfebudovavana socialnimi vztahy. Socialni procesy, jez
se podileji na formovani i udrzovani identity, jsou dany
socialni strukturou. Identity vytvofené vzajemnym plso-
benim organismu, individualniho védomi a socialni
struktury zpétné socialni strukturu ovliviuji, udrzuji,
obménuji a dokonce ji i pfebudovavaji. Spole¢nosti maji
své déjiny, v jejichz pribehu vznikaji urcité identity. Tyto
déjiny jsou vsak vytvareny lidmi s ur¢itou identitou.
Budeme-li mit tuto dialektiku neustale na paméti, vyhne-
me se zavadéjicimu pojmu ,.kolektivnich identit®. .. Urcité
historickeé struktury davaji vzniknout typtim identit, kte-
ré jsou v kazdém jednotlivém piipad¢ dobfe rozpoznatel-
né... Identita je jev, ktery je vyslednici dialektiky vztahu
jedince a spolecnosti. Typy identit jsou vSak vyhradné
socialnimi produkty a pfedstavuji relativné stabilni prv-
ky objektivni socialni reality (mira jejich stability je sa-
mozrejme opét dana socialné.*

Narodni a evropské identity

Pojem identita prodélal velky vyvoj hlavné v podob¢
pojmu narodni identita. Otazky narodd, narodnich iden-
tit a nacionalismu byly shodné marginalizovany jiz od 50.
let 20. stoleti shodné jak liberalismem, tak marxismem,
dominujicimi v socialnich védach. (Marxismus odmital
jiné nez ekonomicky orientované identity a liberalismus
daval principialné pfednost individualni orientaci.) Tepr-
ve se skoncenim politiky blokti v Evropé po roce 1989 se
vraci otazky identit regionalnich, narodnich a potencio-
nalné i evropskych k diskutovanym témattim a praktic-
kym problémuim k feSeni (Druldk 2001: 12—-14). V 90.
letech je koncepce identit nejen analyticky, ale také
politicky rozpracovavana.

Stredem z&jmu je otazka vztahu mezi narodni a evrop-
skou identitou, proto jsou znovu reflektovany vSechny
typy kolektivnich identit. Rada Evropy organizuje fadu
kulatych stolt o Evropské identité, v roce 2001 vznikla
deklarace ,,Hledani prvkt evropské politické identity*.
V posledni dekad¢ ptisobi i formujici se snahy o ptreshra-
ni¢ni spolupraci sousedicich regiond.

V poslednich desetiletich se diskutuje o narodni a ev-
ropské identité v ramci Evropy, ale od 90. let 20. stoleti jsou
pfedmétem zajmu i v zemich, které se uchazeji o vstup do

2 Ceska narodni identita neni pfedmétem zajmu tohoto prehledu.
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EU. Socialni védy i politici vztah téchto pojmi stale
upiesiuji, stanoviska v jednotlivych zemich jsou vysled-
kem politického diskurzu. Otazka identit je vyuZzivana jak
euroskeptiky, tak k podpofe evropskeé integrace, ale také
nacionalisty. Existuje jiz fada oficidlnich dokumentt EU,
v nichz je prohlasovan respekt k narodnim, regionalnim
i lokalnim identitam clenskych zemi. V jinych dokumen-
tech se konstatuje, Ze se nema jednat o opozi¢ni, konku-
rencni vztah mezi napf. evropskou a narodni identitou, ale
o komplementarni model (Lesaar 2001: 179).

Kritéria evropské identity, ktera hraji rozhodujici roli
(napf. i pfi posuzovani vstupu novych ¢lenskych stattr)
(Lesaar 2001: 185-187):

— geograficka kritéria jsou vychozi, ale v n¢kterych ptipa-
dech pon¢kud sporné (napf. odpovéd, zda jsou Evro-
pany obyvatelé nékterych ostrovti v Atlantském oceanu
nebo ve Stiedomofi apod.),

— jazykova kritéria vytvareni evropské identity spise kom-
plikuji riznorodosti jazykt (43 pouZzivanych v Evrop¢).
Pfipadna jazykova hegemonie nékterého jazyka (anglic-
tiny) by se mohla stat problémem, nicméné zatim je pro-
blémem i alternativni feSeni se zlepSovanim obecné
znalosti riznych jazykd,

— historicka kritéria — mohou navazat na spole¢nou minu-
lost a provazanost déjin evropského prostoru a mohou
tak poskytnout $irsi kontext pro vnimani udalosti nez
pouze jednotlivé narodni historie,

— kulturni kritéria jsou rovnéz vyznamna pro formovani
evropske identity: jednotlivé kultury s riznymi kofeny
se prolinaly a ovliviiovaly (i s pfispénim vlivu kiest’an-
ského nabozenstvi),

— ekonomicka a socialni kritéria jsou povaZzovana za velmi
vyznamna pro konstruovani evropské identity: vzory
ekonomického rozvoje a socialniho Zivota byly podob-
né, Evropa vytvotila tradici vymeény zboZi, prace i know-
how. Simultanni socialni krize a aktivity vedly k for-
movani socialnich seskupeni, ktera je mozno definovat
na evropské tirovni.

Tato kritéria jsou obecnymi pojmy, reflektujicimi sou-
¢asnou i historickou rtiznost zivota lidi v Evropé, ale také
jeho shodné znaky. Vétsi rozdilnost a zvlastnosti musime
konstatovat, pokud se budeme zabyvat narodnimi, lokal-
nimi a regionalnimi identitami.

Sebedefinice vlastniho ,,evropanstvi‘ neni bezproblé-
mova: fada postkomunistickych zemi stiedni a vychodni
Evropy spojuje svou transformaci s ,,navratem do Evro-
py* (Drulak 2001: 14; Lesaar 2001: 181) a chce tak nava-
pfedpoklada, coz nemusi byt respektovano zapadnimi
zemémi a tento konflikt ,,insider-outsider* pojeti identity
vede k naléhavosti vzajemného vyjasiovani .
poklad, ze narodni identita je dominantni v hierarchii
identit. K pfipadnému posunu mohla vést podpora pro-
blematiky regiont a vzrustajici vaha Evropy ve vnimani
lidi%
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Narodni identita je spojovana s jazykem, historicky-
mi udalostmi, osobnostmi, mentalitou, institucemi (Dru-
1ak 2001: 15), je vSak otazkou, do jaké miry existuje shoda
ve spolecnosti o obsahu konstrukce identit. Pramenem
k poznani stavu konkrétni narodni identity mtize byt ve-
fejny diskurz, ale také rtizné typy sociologického, histo-
rického, antropologického a dalSich vyzkumu. Meto-
dologické postupy vyzkumii by mély pouZivat co nejote-
vi‘enéjSich pojmii, aby ,,0bsahly vS§echny elementy ko-
lektivni zkuSenosti dané skupiny, které jsou povazovany
za dostateéné diileZzité, aby byly soucasti jeji sebedefini-
ce, at’ je to spolecna krev nebo narodni kuchyné“ (Dru-
14k 2001: 14).

Tohoto vychodiska bude ziejmé uzite€né vyuzit i pfi
hledani prvki lokalnich identit véetné tivah o identité
regionalni.

Lokalni a regionalni identita

Lokalni a regionalni identity mtizeme chapat jako teri-
torialng, politicky, kulturn¢, ekonomicky, administrativng,
historicky... vymezené identity. Jejich duiileZitou charak-
teristikou je svazani s uréitym prostorem. Stejné jako jsou
druhy identity socialnim konstruktem (Berger, Luckmann
1999: 170-177), je i region konstruktem.

Zmény v pojeti teritorialné koncipované identity ko-
mentuje napt. Robert B. Reich (1995: 335-336): ,,Loajalita
k mistu—k méstu, regionu ¢i zemi — dfive pfirozenéji od-
povidala vlastnimu hospodatskému zajmu. Jednotlivi
obcané podporovali vzdélavani, silnice a dalsi zlepSova-
ni obce, i kdyz jakozto jednotlivei kratkodobé vyuzili jen
zlomku toho, co zaplatili. Oc¢ekavali totiz, Ze takovéto
obéti budou nakonec bohaté¢ odménény. Obcansky akti-
vismus, vefejné investice a hospodatska spoluprace byly
ve shodé¢ s Tocquevillovym principem ,,spravné pocho-
peného vlastniho zajmu®... Vysledné sit¢ vzajemné hos-
podaiské zavislosti podporovaly obcanské navyky...
Staty se stavaji regiony globalni ekonomiky a jejich ob-
cané pracovniky globalniho trhu... Otazkou je, zda jsou
obcCanské navyky dostatecné silné, aby odolaly odstie-
divym silam nov¢ globalni ekonomiky. Existuje dostatek
prosté loajality k mistu, dostatek obcanské loajality, kte-
rd by nas inspirovala k ob&tem i pti absenci osvicené¢ho
absolutniho zajmu? Koneckoncl jsme vSichni nejen
ucastniky hospodaiskeé hry, ale i obCany. I kdyz plisobi-
me na trhu, Zijeme ve spolecnosti. Jak pevné je socialni
a politické pouto v dobé, kdy se uvoliuji pouta ekono-
micka?* Reich uvazuje podrobné o spojitosti mista, lidi
a ideji.

Teoretikové pozdné moderni a postmoderni spole¢nos-
ti, spolecnosti rizika (Giddens, Beck) rozlisuji tradi¢ni
spolecnost, kde tradice a identita tizemi je dana, orien-
tace lidi je dana a jedin¢ mozna. Na druhé¢ strané pak spo-
le¢nost soucasna poskytuje moznost volby, vybéru
identity i tradice, pfipadn¢ odmitani tradice (Musil 2001).

Lidé se citi v rizném stupni svazani se svym méstem
nebo vesnici, se svym regionem (v tom smyslu, jak regi-
on sami chapou), se svou zemi i s Evropou. Jeden
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z vyzkumu pfinesl udaje, které u riznych evropskych
zemi vykazuji pomérné vysoké procento respondentd,
citicich blizkost ke v§em ¢tyfem rozmériim prostorového
(ale nejen prostorového) zakotveni, pficemz dlraz na
Evropu byl samozfejmé niz§i nez na ostatni rozméry (Le-
saar 2001: 182). Jak jiz bylo uvedeno, mtizeme mluvit
o mnohonasobnych nebo vicevrstvych identitach.
V nékterych situacich dopliuji mnohonasobné identity
jedna druhou, v jinych kontextech mohou byt v konflik-
tu. Této situace je mozno vyuzivat pozitivné i negativne:
pluralistni politika se mtize pokusit vyuzit rozdilnosti
identit k jejich vzajemné podpofte, ale také k vyhroceni
a pripadné k vytvareni rozdilti mezi nimi.

Material Vize — Narodni a kulturni identita navrhuje
»spontanni budovani zdola naptiklad podporou komunal-
nich i regionalnich aktivit, péstovani lidovych i celona-
rodnich tradic nebo vytvareni jedine¢nosti mésta (kraje)
v ramci narodniho a statniho celku* (Narodni a kulturni
identita. Vize... 2001).

DISKUSE

Budeme-li uvazovat o vhodnosti diskutovaného poj-
mu regionalni identita, vyjdeme z predpokladu, Ze regi-
on iidentita jsou urcité konstrukty. Mohou byt defi-
novany v riznych okruzich.

Nevhodné zvoleny ramec (napf. administrativné stano-
veny region, ktery bude vymezen mimo ekonomické, so-
cialni, kulturni, historické, geografické a dalsi tradice
a spadovost) mize pfinaset problémy s hledanim i samot-
nou existenci identity lidi na tomto teritoriu, s jejich zto-
toznénim s danym regionem. Respektovani socialniho
védomi lidi, ,,socidlni mapy* regionu a paralelni vy-
zkum regionalizace z hlediska socialné kulturni kon-
strukce regionii by mohly prispét k efektivnéjsimu
fungovani regionit (Hubik 2001) a v neposledni radé
k posileni moznosti formovani ,, regionalni identity .

Zalezi tedy na tom, zda je region vymezen politicky
(muize presahovat do jiného ,,pfirozeného® regionu, otaz-
ka respektovani mikroregiont atd.) nebo spise sociolo-
gicky. Regiony stanovené podle sociokulturnich hledisek
(napf. ve Francii) vétSinou respektuji tradici, tradiéni
regiony vSak nejsou jedinou moznosti strukturace. Pro-
storova struktura vnimani se zménila. N¢kolik posled-
nich generaci i pfes své odlisné ztotoznéni s mistem
(okolim) vnima podobné sviij prostor k Zivotu: jako svou
obec, spojnici (dalnici, silnici, trat’), mésto. Pfed sto lety
vSak lidé vnimali sviij prostor ve vymezeni vlastni obce,
kostela, spravniho stfediska, poutniho mista atd. (Musil,
Gregor 2001).

Proto také definice regionalniho spolecenstvi nema
stejnou spojitost s konkrétnim mistem. Ve spolecnosti
tradi¢ni ma konkrétni misto a s nim spojena identita kli-
covou roli, je neodmyslitelné pritomno, proto také je da-
na orientace lokalniho, regionalniho spolecenstvi.

Na druhé strané regionalni spolecenstvi postmoderni
spolecnosti je mozno povazovat za ,,ad hoc spolecen-
stvi® lidi, jejichz identita s regionem je piivedla k anga-
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zovanosti (napf. ekonomické, kulturni...), ¢i angazova-
nost v ramci lokalnim tyto lidi pfivedla k urcité podob¢
identifikace s regionem?

Proces schematicky znamena rozhodnuti téchto lidi, ze
je v jejich zajmu vyuzivat zdroje regionu, takze zacali
participovat na aktivitach, coz vytvati jejich spolecenstvi
a identitu s regionem (Musil 2001). Jejich identifikaci
vSak musime povazovat za dil¢i, parcialni.

Pokud budeme zjist'ovat empiricky okolnosti, podmin-
ky a dtsledky identifikace lidi s regionem, mizeme si
vSimnout napi. nasledujicich hledisek (Musil, Gregor
2001):

» ktefi lidé participuji na riznych aktivitach v regionu,

* jakych zdrojti regionu vyuzivaji,

* jaka forma participace v regionu vznikla nebo vznika,

* jakou llohu v ramci identity jedince hraji zdroje a vazby

v regionu:

—zda je to pro jedince podstatna ¢ast jeho identity nebo

vedlejsi,

— zda je pro ¢loveka region vyznamny z hlediska repro-

dukce nebo transgrese (Petrusek),

— zda jde o kontakt na dalku nebo bezprostedni (v pro-

storu, nezprostfedkovany).

Regionalni identitu je mozné zkoumat také napf. na otaz-
ce mezigeneracniho presunu hodnot obce a regionu
v ramci rodin at’ uz v roving idealni (pfani) nebo realné
(ztélesnéné uskutecnénou mobilitou): srovnani nejstarsi
generace, plné€ ztotoznéné s obci, se stfedni generaci uva-
zujici o zméngé, ale zakotvené v obci a s nejmladsi gene-
raci, ktera obec svého détstvi povazuje za prechodny
prostor a orientuje se jinam (Musil 2001). Srovnani toho-
to schématu s realitou souvisi také se zkoumanim posto-
juk tradicim.

Otazka vztahu identity a vyuZivani tradic souvisi mj.
s tim, Ze soucasna kultura pfipousti nejriznéjsi moznosti
projevu: pro regionalni kulturu ma podstatny vyznam, ze
je vybirana jako dil¢i modus, jedna z fady. Socidlni do-
hled nad tradicemi jako soucasti kultury tedy nemiize
byt prilis striktni, ale na druhé stran¢ je pfiznacné, ze
urcité socialni kategorie se podrobuji nékterym tradicim
vlastni volbou, ale opét vybérovée: to se tyka napi. folk-
lorniho stylizovani chalup, zvlasté v oblastech s vyraz-
nymi folklornimi rysy.

Identifikaci s regionem a jeho kulturou by bylo mozno
sledovat také srovnanim toho, co povazuji za typické
rysy své uzemni oblasti stali trvali obyvatelé, ti stali oby-
vatelé, kteti dojizdéji jinam za praci, a ti, ktefi v regionu
nemaji trvalé bydlisté. Vzhledem k tomu, Ze za soucast
nasi soucasné narodni identity je povazovano chalupar-
stvi (Holy, Brodsky — cit. dila), je mozné zvazit i podil to-
hoto fenoménu na formovani identity ke konkrétnimu
regionu (,,adoptovani‘ dil¢i identity), stejné jako je moz-
no zkoumat podil ekologickych a estetickych hledisek
na vzniku a upevnéni regionalni identity. Vyznamnym kri-
tériem identifikovani regionu muze byt struktura a za-
stoupeni ekonomickych aktivit.
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ZAVER

Empirické Setfeni mtize postupovat riznymi kroky, za-
meéfit se na to, ¢im je konkrétni region dulezity pro ¢lo-
veka v ném (konotace ,,regionu® jsou rizné), mize také
postupovat tak, ze lidé sami vymezi hlediska k vymezeni
identity regionu. Je mozno sledovat obsah dalsich dil-
Cich identifikaci respondentii a z n¢j odvozovat, zda
v této souvislosti hraje regionalni identita vyrazngjsi ulo-
hu &i ne. Setieni se miize zam&fit i na vy&et mistn& a kra-
jove dodrzovanych tradic (napt. hody a slaveni svatki)
a jejich frekvenci, ¢i naopak na zjistovani, co lidé sami
by nazvali tradici, spojenou s mistem.Srovnat miizeme
tento fenomén u usedlych obyvatel a u pfistéhovanych
nebo prechodné v lokalité pobyvajicich. Stejné se nabizi
hledani mist, ktera lidé z regionu povazuji za atraktivni
pro cizi navstévniky . O regionalni identité mize vypovi-
dat i vyjadreni stupné sympatii nebo antipatii k ,,sou-
sedum " (obcim, regioniim), stereotypy v postojich k nim,
informovanost o okolnich mistech, nazor na ohranice-
ni regionu, ale také védomi typickych znaki nareci
nebo odlisnosti hovorové Cestiny, pouzivané v miste.

Na zaklad¢ zjisténych poznatki by snad mohla vznik-
nout urcita ,,mapa identifikaci“ (Musil, Gregor 2001), kte-
ra by jednak vymezovala prostorové region, tak jak je
chéapan pfimo obyvateli, jednak by pomohla najit piesné-
ji hlediska, ktera vymezuji identitu lidi. Vychazime-li
z predpokladu, ze piisobeni socialni struktury a kultury
(oba pojmy v Sir§im smyslu) je vzajemné a Ze tedy existu-
jici kultura (regionu) ovliviiuje socialni struktury, je stu-
pen identifikace obyvatel s regionem nebo naopak
nedostatek identifikace vyznamny. Pokud ma obecné re-
gion byt zivotaschopny, je uzite¢né poznavat ty prvky
v regionu, které lidi pfitahuji a tyto prvky posilovat . Prv-
nim krokem ( a vyzkumnou hypotézou) mtze byt hledani
odpovédi na otazky, zda a ¢im je region (a vibec lokalita)
pro lidi vyznamny.

LITERATURA

Berger P.I., Luckmann T. (1999): Socialni konstrukce reality.
Praha, Centrum pro studium demokracie a kultury, 214 s.;
ISBN 80-85959-46-1.

Brodsky J. (2001): The Czech Experience of Identity. In: Na-
tional and European Identities in EU Enlargement. Ed.
Drulak P., Praha, Institute of International Relations, pp.
21-38; ISBN 80-86506-11-8.

Brusis M. (2001): Conclusions: European and National Iden-
tities in the Accession Countries. The Role of the Europe-
an Union. In: National and European Identities in EU
Enlargement. Ed. Drulak P., Praha, Institute of Internation-
al Relations, pp. 195-208; ISBN 80-86506-11-8.

Drulék P. (2001): Introduction: The Return of Identity to Eu-
ropean Politics.In: National and European Identities in EU
Enlargement. Ed. Drulak P., Praha, Institute of Internation-
al Relations, pp. 11-20; ISBN 80-86506-11-8.

Geist B. (1992): Sociologicky slovnik. Praha, Victoria Pub-
lishing, 647 s.; ISBN 80-85605-28-7.

267



Giddens A. (2000): Unikajici svét. Jak globalizace méni nas
zivot. Praha, Sociologické nakladatelstvi, 135 s.; ISBN 80-
85850-91-5.

Gyarfasova O. (2001): From Defense Against the “Others”
to the Formulation of its Own Interests: The Case of Slo-
vakia. In: National and European Identities in EU Enlarge-
ment. Ed. Druldk P., Praha, Institute of International
Relations, pp. 39-56; ISBN 80-86506-11-8.

Holy L. (2001): Maly ¢esky ¢loveék a velky Cesky narod. Na-
rodni identita a postkomunistickd transformace spole¢nos-
ti. Praha, Sociologické nakladatelstvi,209 s.; ISBN 80-
85850-97-4.

Hubik S. (2001): Social and Cultural Logic of Regionalism. In:
Agrarian Perspectives X, Globalization versus Regionalism.
Praha, FEM CZU, pp- 45-46; CD.ISBN 80-213-0799-4.

Jandourek J. (2001): Sociologicky slovnik. Praha, Portal, 288
s.; ISBN 80-7178-535-0.

Lesaar H.R. (2001): Semper Idem? The Relationship of Euro-
pean and National Identities. In: National and European
Identities in EU Enlargement. Ed. Drulak P., Praha, Insti-
tute of International Relations, pp. 179-194; ISBN 80-
86506-11-8.

Musil L. (2001): Individualizace, socialni politika a socialni
préace. Brno, FSS MU, 6 s., nepublikovany material (o iden-
tite).

Musil L., Gregor M. (2001): Konzultace o identité, tradici
a regionu. Brno, FSS MU, fijen a prosinec, pozndmky z kon-
zultace, nepublikovano.

Nérodni kultura a identita. Vize rozvoje CR do roku 2015
(2001); http://vize-cr.fsv.cuni.cz/vize/A197.html.

National and European Identities in EU Enlargement (2001).
Ed. Drulak P., Praha, Institute of International Relations,
224 p.; ISBN 80-86506-11-8.

Plavsak K. (2001): Coming Home to Europe: The Recon-
struction of Slovene National Identity in Relation to Eu-
rope. National and European Identities in EU Enlargement.
Ed. Drulak P., Praha, Institute of International Relations,
224 p.; ISBN 80-86506-11-8.

Reich R.B. (1995): Dilo narodu. Piiprava na kapitalismus 21.
stoleti. Praha. Nakladatelstvi Prostor, 356 s.; ISBN 80-
85190-34-6.

Velky sociologicky slovnik (1996). L. a II. dil. Praha, Univer-
zita Karlova, Karolinum, 1 627 s.; ISBN 80-7184-164-1
a 80-7184-310-5.

Kontaktni adresa:

PhDr. Jana Sindlafova, Ustav humanitnich véd, PEF MZLU v Brng, Zemé&d&lska 1, 613 00 Brno, Ceska republika

e-mail: sindlar@mendelu.cz, tel. +420 5 4513 2071

268

AGRIC. ECON., 48, 2002 (6): 263-268



