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Strukturálně změny a produktivita
V POENOHOSPODÁRSTVE

STRUCTURAL CHANGES AND PRODUCTIVITY IN AGRICULTURE

M. Grznár

University of Economics, Bratislava, Slovak Republic

ABSTRACT: The contribution is aimed at the analysis of the on-going changes impacts on efficiency and labour productivity 
in agricultural enterprises. The analysis has concentrated at the decisive groups of enterprises, and that at agricultural 
co-operatives and business companies. Labour decrease during the transformation period has contributed to the positive 
relation between labour productivity and average wages development, in the consequence of which the labour costs/produc­
tion rate has decreased, however, at the simultaneous deterioration of income parity to the detriment of agriculture. The 
relations of labour costs/production rate and productivity were analysed at the enterprise sets sorted according to economic 
efficiency, area, natural conditions and type of enterprise. There was confirmed the supposal of business enterprises higher 
efficiency and productivity, as well as of the higher concern the profitable enterprises are paying to personal management 
and labour costs/production rale. There were also identified the main factors of enterprises differentiation according to 
productivity, among which there belongs namely the negative relation between the active and passive tangible investment 
assets per 1 worker. In the loss-making enterprises, there is a larger area per one worker, this has, however, no pronounced 
impact on labour costs or economic results. Similarly, the enterprise area growth does not have any higher positive impact, 
either.

Key words: structural changes, productivity, efficiency, labour costs/production rale, productivity factors, value added, 
employment rate, agricultural co-operatives, business enterprises

ABSTRAKT: V priebehu transformačného procesu dochádza к štrukturálnym změnám, ktoré popři zmene vlastnických 
štruktúr zabrňujú i změny štruktúr výrobných, personálnych, organizačných, informačných, mzdových a dalších. Skůmame 
vplyv týchto zmien na výkonnost a produktivitu práce v podnikoch roznych vlastnických foriem. Analýzy potvrdili, že 
prosperujůce podniky dokážu lepšie riadiť faktory, ktoré podmieňujú vývoj priemerných miezd, mzdovú nákladovosť i pro­
duktivitu práce, a preto dosahujú vyššiu výkonnost i vyššiu mieru hospodárnosti ako podniky stratové. Obchodné spoločnosti 
orientované na polnohospodársku prvovýrobu sú v týchto ukazovatefoch lepšie, ako polnohospodárske družstvá.

Klučové šlová: Strukturálně změny, produktivita, výkonnost, mzdová nákladovosť, faktory produktivity, přidaná hodnota, 
zaměstnanost, polnohospodárske družstvá, obchodné spoločnosti

ÚVOD

Transfonnačný proces v polnohospodárskej výrobě 
je spojený s radom štrukiurálnych zmien. Patria к nim 
popři zmene vlastnických štruktúr podnikatelských 
subjektov v rámci privatizácie i změny štruktúr výrob­
ných, organizačných, personálnych, manažérských, in­
formačných, mzdových a dalších. Tieto změny by ne­
malí byť samoúčelné, ale by malí vytvárať podmienky 
pre rast prosperity podnikov a efektivnosti polnohos­
podárskej výroby v rámci štátu, v záujme rastu konku- 
renčnej schopnosti nášho polnohospodárstva v období 
přípravy na jeho integráciu do štruktúr EÜ.

Strukturálně změny prebiehajúce v transformačnom 
období sú však aj procesom nikdy neukončenej adap- 
ririe polnohospodárskych podnikov na proměnlivé 
p i 'itenky trhovej ekonomiky, ktorých súčasťou je

i uplatňovanie niektorých regulačných nástrojov napo- 
máhajúcich vytváraniu trhovej rovnováhy, vyvolané 
špecifikami polnohospodárstva a používanými aj vo 
vyspělých krajinách západnej Európy.

Cielom nášho příspěvku je analýza vplyvov prebie- 
hajúcich štrukiurálnych zmien na produktivitu pofno- 
hospodárskych podnikov, kedže rast výkonnosti celého 
odvelvia závisí od výkonnosti celého súboru činných 
podnikov.

METODIKA A OBJEKT SKÚMANIA

Problémami transformácie a štrukiurálnych zmien 
podnikatelských subjektov sa zaberali mnohí autoři naj- 
mä z pozícií ekonomickej a finančnej. Uveďme z nich 
aspoň výskumné práce Výskumného ústavu ekonomiky
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polnohospodárstva a potravinárstva v Bratislavě (Eko­
nomické výsledky 1996), Hutníka (1997), Hutníka 
a kol. (1997), Ambrózyovej (1997), Gozoru (1998), Bie­
lika (1998), Grznára a Szabu (1998) a i.

Analýzu produktivity polnohospodárstva zakládáme 
na údajovej základní poTnohospodárskych podnikov. 
Využíváme informácie získané na základe Infor- 
mačných listov súboru podnikov, kloré tieto dobrovol­
né předložili a ktoré sú uložené v centrálnej databáze 
MP SR, prevádzkovanej Výskumným ústavem ekono­
miky polnohospodárstva a potravinárstva v Bratislavě. 
Informačně listy zahfňajú výkaz ziskov a strát, súvahu 
a Specifické a vybrané ukazovatele. V roku 1997 tieto 
podklady předložilo 2 161 podnikatelských subjektov, 
z toho 865 pofnohospodárskych družstiev (PD), 366 
obchodných společností (OS), 23 štátnych majetkov 
(SM) a 907 samostatné hospodáriacich rolníkov 
(SHR). Tieto subjekty hospodárili na 82,4 % polnohos- 
podárskej pódy. Výsledky preto možno považovať za 
preukazatelné. Pri analýzach sme využili aj Správy 
o pofnohospodárstve a potravinárstve v SR (zelená 
správa) MP SR za roky 1994 až 1997.

V analýze sme sa sústredili na rozhodujúce skupiny 
podnikov, ktoré u nás v podnikových Strukturách pre- 
važujú a to na polnohospodárske družstvá a obchodné 
společnosti. Keďže individuálně údaje nemožno z da- 
tabázy použit, pracujeme s priemermi röznych súborov 
podnikov, triedených najčastejšie podlá sektorovej 
příslušnosti, ekonomických výsledkov, plošnej velkosti 
a podno-klimatických podmienok vymedzených výro­
bou oblasťou.

V analýze sa sústreďujeme predovšetkým na pro­
duktivitu ludského činitela, pretože právě vo využívaní 
pracovných zdrojov sa prejavuje naše výrazné zaostá- 
vanie za vyspělými krajinami.

PRODUKTIVITA POLNOHOSPODÁRSTVA 
A STRUKTURÁLNĚ ZMĚNY V NÄRODNOM 
HOSPODÁRSTVE

Pofnohospodárstvo patří к primárným sektorem 
ekonomiky a ponuka jeho produkcie je v úzkej väzbe 
na počet obyvatelov. Rast dopytu po potravinách a pof- 
nohospodárskych surovinách sice závisí od vývoja cien 
a děchodkov spotrebitelov, ale aj od miery saturácie 
zdravotníkmi odporúčanej úrovně výživy. Pri plnej sa- 
turácií výživových potrieb bude rásť dopyt len v závis­
losti od rastu počtu obyvatelov. Je preto pochopitelné, 
že rast produktivity odvetvia vedie к uvolňovaniu pra- 
covníkov, ktorí predstavujú potenciálny zdroj pre rast 
iných společenských aktivit.

Rast produktivity práce v polnohospodárstve 
v transfomačnom období je preto impulzom pre Struk­
turálně změny v celom národnom hospodárstve. Móže- 
me to ilustroval na příklade piatich vyspělých európ- 
skych štátov (Belgicko, Nemecko, Francúzsko, 
Taliansko, Holandsko) ukazovatelmi tempa rastu pri- 
danej hodnoty, zaměstnanosti a produktivity práce 
(tab. I).

Z čísel jednoznačné vyplývá, že v polnohospodár- 
stve sa presadzuje najrýchlejšie tempo vývoja produk­
tivity práce, ktoré je dvakrát rýchlejšie ako priemer 
ekonomik, pričom zaměstnanost najviac rastie v služ­
bách, v kterých je tempo rastu produktivity najmenšie. 
Přitom Strukturálně změny smerujú к harmonizácií 
tvorby pridanej hodnoty, resp. HDP s podielom sekto- 
rov na zaměstnanosti. V roku 1997 v SR bol podiel 
polnohospodárstve na tvorbě HDP 4,84 % a 5,0 % na 
zaměstnanosti. Tento sa blíži к rovnováhe, ale ešte tře­
ba tieto čísla znižovať, keďže to je předpoklad к přesu­
nu ťažiska na sektor služieb.

I. Indexy rastu pridanej hodnoty, zaměstnanosti a produktivity práce (priemer 5 štátov: Belgicko, Nemecko, Francúzsko, Taliansko, Holand­
sko) - Growth indices of value added, employment and labour productivity (average of 5 countries: Belgium, Germany, France, Italy, the 
Netherlands)

Ukazovatef* Obdobie2 Národně 
hospodárstve3

Polnohos^odár- Priemysel5 Trhové služby6 Netrhové služby7

Přidaná hodnota8 1961-1973 4,9 1.8 5,5 5,6 3.7

1974-1985 2,1 1,7 1.0 3.2 2.3
1986-1990 3.1 1.7 2,4 4.0 1.4

Zamestanosť9 1961-1973 0.3 -4.6 0,5 1.6 2.2
1974-1985 0,2 -2,9 -1.4 1.7 2,0

1986-1990 1.0 -3,1 0,3 2,4 1.0
Produktivita práce10 1961-1973 4,6 6,5 5.0 4.0 1,5

1974-1985 1.9 4.7 2.4 1,5 0.3
1986-1990 2.1 4.9 2,1 1.6 0.4

Prameň - source: European Economic, 1996, Broad Economic Policy Quilines. No 62, 1996. Citované podía Hutník (1997)

'index, 2period, 3national economy, Agriculture, industry, 6market services, 7non-market services, 8value added, Employment rate. 10labour 
productivity
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Faktory produktivity v poFnohospodárstve

Analyzujme najskór parametre produktivity v pol- 
nohospodárstve v globálnej polohe. Transformačný 
proces tu bol spojený s velkými štrukturálnymi změna­
mi v zaměstnanosti, ktoré sa odrazili predovšetkým na 
vývoji celkového počtu pracovníkov. I pri stagnujúcej 
výrobě vedie pokles počtu pracovníkov к rastu produk­
tivity práce. Za priaznivý však možeme považovat’ len 
taký rast produktivity, ktorý vedie aj к znižovaniu ná­
kladovosti výroby.

Nákladovosť možno definoval ako vzťah nákla- 
dy/objem výroby. Tento vztah, označovaný aj ako ha- 
lierový ukazovatel, je klučovým ukazovatelom hospo­
dárnosti a efektivnosti výroby. Je preto potřebné aby 
bol, alebo mal by byt stredom pozornosti každého plá- 
novača a manažéra podniku.

V podmienkach trhovej ekonomiky je nákladovosť 
výroby jednotlivých podnikatelských subjektov úzko 
spojená s kreativitou manažmentu pri hladaní a využí­
vaní všetkých možných nákladových úspor. Aj v pod­
mienkach relativné nizkej inflácic je však manažment 
neustále konfrontovaný s rastom cien materiálových 
vstupov i zvyšováním ceny práce, t.j. miezd. Zdá sa, že 
znižovanie nákladovosti zostáva preto len velmi 
skromným faktorom zvyšovania zisku podniku, ak nie 
je vöbec vylúčené. Nie je však tomu celkom tak.

Nákladovosť samotná závisí od štruktúry a vývoja 
hlavných nákladových položiek, t.j. materiálových ná- 
kladov, odpisov, pracovných nákladov, ostatných ná- 
kladov. Táto štruktúra a jej vývoj sa značné odlišujú

podlá štruktúry výrobných odvětví v podniku, čo do 
určitej miery aj determinuje operačný priestor manažé- 
rov pre znižovanie nákladovosti.

V našom příspěvku sa zameriame na zdanlivo menej 
dóležitú oblast znižovania nákladovosti výroby, ktorá 
súvisí so mzdovou náročnosťou výroby. Mzdová nákla­
dovosť výroby je parciálnou častou celkovej náklado­
vosti. Představuje vzťah: mzdové náklady/výnosy. Uve­
dený vzťah je však len zjednodušením vztahu 
zložitejšieho, ktorý má tvar:

, , mzdové náklady/počet pracovníkov
mzdové naklady/vynosy =----------------------cb--------------

výnosy/počet pracovníkov

Mzdová nákladovosť je preto podmienená vývojom 
priemerných miezd a produktivity práce. V normál- 
nych podmienkach ekonomiky oba tieto poměrové uka- 
zovatele rastů. Je známe, že ak chceme aby mzdová 
nákladovosť klesala, je potřebné aby rast produktivity 
práce predbiehal rast priemerných miezd. Celkový po- 
hlad na faktory mzdovej nákladovosti v agrárnom sek­
tore SR v posledných rokoch uvádza tab. II.

Údaje svedčia o výraznom poklese počtu pracovní­
kov a miernejšom raste priemerných miezd. Pre mzdo­
vý vývoj v polnohospodárstve je však příznačný pokles 
priemernej mzdy voči vývojů v národnom hospo- 
dárstve. V roku 1997 činila priemerná mzda v polno­
hospodárstve len 77,63 % priemernej mzdy v národ­
nom hospodárstve. Pozitivně sa však vyvíjala 
produktivita práce.

Analyzujme teraz vývoj ukazovateíov produktivity 
vo výnosoch a priemerných miezd v agrárnom sektore,

II. Faktory mzdovej nákladovosti v polnohospodárstve SR - Factors of labour costs/production rate in agriculture of SR

Rok1 Počet pracovníkov2 Priemerné mesačné mzdy v Sk3 Výnosy v tis. Sk/prac.4
1998 360 699 3 410 198

1993 178 809 4 545 294
1994 157 502 4 625 294

1995 143 878 5 766 380

1996 132 011 6 503 431

1997 117 943 7 263 539

Prameň — source: Správa o polnohospodárstve a potravinárstve v SR. MP SR Bratislava, 1994-1998 - Report on Agriculture and Food Industry 
of SR, Ministry of Agriculture SR, Bratislava, 1994-1998

III. Faktory mzdovej nákladovosti v agrárnom sektore (indexy) - Factors of labour costs/production rate in agrar sector of SR (indices)

’year, 2number of workers, 3average monthly wages in SK, Revenues in ths SK/1 worker

Rok1
Produktivita práce2 Priemerná mzda3

bázický4 1989 = 100 reťazový5 bázický4 1989 = 100 reťazový5

i 1993 148,5 148,5 133,3 133,3

1994 148,5 100,0 135,6 101.7

1995 191,9 129,2 169,0 124,7

1996 217,7 134,2 190,7 112.7

1997 272,2 125,0 212,9 111,7

Prameň - source: see Tab. II

’year, labour productivity, 3average wage, 4basic 1989 = 100, 5chain
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ktorý patří medzi rozdrobené odvetvie nachádzajúce sa 
v istom útlme, pomocou bázických a reťazových inde- 
xov (tab. III).

Vzhladom na radikálně znižovanie počtu pracovní- 
kov v odvětví bol vývoj faktorov mzdovej nákladovosti 
s výnimkou roka 1994 pozitivny a táto v rámci odvet- 
via klesala. Produktivita práce vo výnosech vzrástla 
v roku 1997 oproti roku 1989 na 272,2 %, kým prie- 
merná mzda len na 212,9 %, čo sa priaznivo odrazilo 
na vývoji mzdovej nákladovosti výroby.

Pozrime sa teraz na produktivitu pódy (intenzitu vý­
roby) a na mzdový vývoj podnikov polnohospodárskej 
prvovýroby, ktoré předložili Informačně listy (teda PD, 
SM a obchodné spol. spolu) za roky 1996 a 1997. Ten­
to súbor je rozčleněný na podniky stratové a ziskové, 
aby vynikli hlavně rozdiely (tab. IV).

Ziskové podniky pri vysokej intenzitě zaznamenali 
vyšší rast produktivity oproti rastu osobných nákladov.

Stratové podniky sice tiež zaznamenali rast intenzity, 
ale aj výraznější rast priemernýcb miezd. To svědčí 
o diferencovanom přístupe manažmentu к riadeniu 
mzdovej nákladovosti.

Relácie produktivity v súboroch podnikov

Na báze disponibilných údajov budeme v dalšom 
analyzovat relácie v hlavných ukazovateloch produkti­
vity práce a mzdových nákladov v polnohospodár- 
skych podnikoch. Podniky rozhodujúcich dvoch typov 
v odvětví, Lj. polnohospodárske družstvá (PD) a ob­
chodné spoločnosti sme roztriedili podlá hospo­
dářského výsledku na ziskové a stratové a podlá ploš- 
nej velkosti, čo umožní posúdiť niektoré relácie. 
Hodnoty jednotlivých ukazovatelov sú vyjádřené v pře­
počte na 1 pracovníka (okrem počtu podnikov a celko- 
vej výměry p.p.) za rok 1997.

IV. Faktory produktivity podnikov polnohospodárskej prvovýroby - Productivity factors of agricultural primary production enterprises

Ukazovatef1
Ziskové podniky2 Stratové podniky3

1996 1997 index 1996 1997 index
Osobné náklady Sk/ha4 7 624 7 724 101,8 6 275 6 847 109.1
Výnosy/ha5 32 044 33 621 104,9 20 774 24 691 118.9

1 index, 2number of enterprises, ^revenues, 4yearly wages, 5economic result, 6value added, 7 tangible investment assets. 8agricultural land, 
area of agricultural land in hectares. 10profit-making agricultural co-operatives, 11 up to 500, l2over 4,000, l3iogether. 14loss-making agri­

cultural co-operatives, 15without agricultural land

Prameň - source: Správa o polnohospodárstve a potravinárstve v SR. MP SR Bratislava, 1998 - Report on Agriculture and Food Industry 
of SR, Ministry of Agriculture SR, Bratislava, 1998, own application

^ndex, 2profit-making enterprises, 3loss-making enterprises, 4personal costs SK per hectare, Revenues per hectare

V. Ukazovatele produktivity v pofnohospodárskych družstvách v tis. Sk na pracovníka, 1997 - Productivity indices in agricultural co-ope­
ratives in ths SK per worker, 1997

Ukazovatef1 Počet 
podnikov2 Výnosy3 Ročné mzdy4 Hospodářsky 

výsledok5
Přidaná 

hodnota6 HIM7 PoTnohosp. 
poda8Interval p.p. v ha9

PD ziskové™

: do 500*1 38 599,10 94,30 21,96 147,43 630,53 12,56

501-1 000 104 485,24 91,60 16,85 144,21 434,27 15,17

1 001-1 500 106 559,35 96,83 16,77 171,71 524,85 15,15

j 1 501-2 000 83 529,86 94,72 17,21 152,79 507,87 15,56

2 001-3 000 75 527,96 90,52 13,61 142,65 521,08 15,79
3 001-4 000 29 503,74 86,93 10,46 136,49 517,27 15,92
nad12 4 000 26 541,42 95,70 16,72 161,91 474,66 16,62
Spolu13 461 529,64 92,97 15,44 152,21 503,93 15,66

PD stratové'4 
bez pody15 14 134,16 39,56 -140,15 -24,56 845,84 0,00
do500n 30 . 309,65 80,87 -126,14 2,13 706.71 12,07
501-1 000 117 350,65 82,31 -57,67 55,87 463,41 17,80
1 001-1 500 93 368,19 80,98 -40,45 85,01 440,28 15,50
1 501-2 000 58 376,68 80,07 -41,58 77.01 464,25 16,91
2 001-3 000 58 355,23 81,64 -33,92 61,14 481,85 18,06
3 001-4 000 24 426,33 85,76 -42,83 81,28 486,69 17,44 I
nad12 4 000 8 479,56 81,72 -31,65 56,97 424,58 19,70
Spolu13 402 373,55 81,17 -44,97 68,19 475,03 16,85
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Uvedené údaje umožňujú komparovať produktivně 
a nákladové relácie ziskových a stratových podnikov 
najednej straně a na straně druhej medzi PD a obchod­
nými spoločnosťami, ktoré sú novým typom podnikov 
v agrámych podnikových štmktúrach. Vzhladom na 
poměrně velké rozdiely v plošnej velkosti agrámych 
podnikov sme ako další rozměr analýzy zvolili ich roz- 
triedenie podlá velkosti obhospodarovanej plochy.

V tab. V sú uvedené analyzované údaje za polno- 
hospodárske družstvá. Z celkového počtu 863 PD za­
hrnutých v roku 1997 v databáze je 53 % ziskových, 
zostávajúce vykazujú stratu. U ziskových podnikov vy- 
kazujú najvyššie parametre produktivity podniky do 
500 ha p.p. Majů najvyššie výnosy i hospodářsky vý- 
sledok na pracovníka, nadpriemerné mzdy a úroveň 
pridanej hodnoty sa blíži к priemeru. Na pracovníka 
však připadá podpriemerná výměra pódy a na 1 Sk 
HIM (hmotný investičný majetok) sa dosahuje menej 
ako 1 Sk výnosov. V týchto podnikoch je neproduktív- 
ne viazaná vysoká hodnota hmotného investičného ma­
jetku. V tejto velkostnej skupině je však len 8 % zo 
ziskových podnikov.

Temer polovica všetkých ziskových podnikov je 
v kategóriach od 501 do 1 500 ha p.p. a ich parametre 
aj najvýraznejšie ovplyvňujú priemer celej skupiny zis­
kových podnikov. Rastúca plošná velkost sa výraznej- 
šie neprejavuje na uvádzaných produktivitných para-

metroch a tieto mierne oscilujú okolo priemeru. O ma- 
lej závislosti uvedených parametrov svedčia nízké ko­
relačně koeficienty. Například korelačný koeficient vý­
nosov na pracovníka a priemernej ročnej mzdy za súbor 
ziskových DP vykazuje hodnotu 0,6, výnosov a prida­
nej hodnoty 0,43 a pridanej hodnoty ku HIM dokonca 
-0,0045. Smerodajná odchýlka ďalšieho dóležitého 
ukazovatela - pridanej hodnoty na pracovníka vykazu­
je len hodnotu 11,27, čo svědčí o malom rozptyle.

Ročná mzda pracovníka dosahuje však u ziskových 
podnikov len 17,5 % z výnosov dosiahnutých jedným 
pracovníkom, čo je významný prvok nákladovej racio­
nality, ktorý vynikne při porovnaní so súborom strato­
vých PD.

Pre súbor stratových PD je příznačná podstatné niž- 
šia produktivita práce v porovnaní s PD ziskovými. 
Produktivita vo výnosoch dosahuje u priemeru vše­
tkých stratových podnikov len 70,5 % a produktivita 
v pridanej hodnotě len 44,8 % priemeru podnikov zis­
kových. Ročně mzdy predstavujú až 21,7 % výnosov 
na pracovníka. Na 1 Sk hodnoty hmotného investičné­
ho majetku vyprodukujú stratové podniky len 0,78 Sk 
výnosov. Přitom vo výške priemernej ročnej mzdy pra­
covníka dosahujú stratové podniky až 87,3 % úrovně 
mzdy podnikov ziskových. Preto vykazujú tieto podni­
ky vyššiu mzdovú i celkovú nákladovosť a záporný 
hospodářsky výsledok. lediným zdanlivo pozitívnym

VI. Ukazovatele produktivity obchodných spoločnostiach v tis. Sk na pracovníka. 1997 - Productivity indices in business companies in ths
SK per worker. 1997

UkazovateT1 Počet 
podnikov2 Výnosy3 Ročné mzdy4 Hospodářsky 

výsledok5
Přidaná 

hodnota6 HIM7 Polnohosp.
póda8 iInterval p.p. v ha9

Obchodné společnosti 
ziskové™

bez pódy11 8 1 699.53 103,10 75,12 319,90 820,84 0,00

do12 500 79 740,94 93,02 53,43 170,75 446,01 10,64

501-1 000 63 889,64 94,77 49,42 169,61 373,25 23,62

1 001-1 500 43 605,98 90,51 47,20 155,37 296,45 27,38

1 501-2 000 19 589,97 88,67 38,51 132,91 310,56 21,34

2 001-3 000 18 541.09 86,48 40,14 128,08 257,78 19,82

3 001-4 000 13 623,18 98,92 39,32 140,47 450,91 17,10

nad13 4 000 18 573,41 84,91 30,91 138,21 350,04 17,27

Spolu14 261 664,17 90,28 40,99 150,51 368,99 18,51

Obchodné společnosti 
stratové'5

bez pódy11 10 952.07 77,54 -84,55 104,20 637.99 0,00

do12 500 30 873,78 83,57 -93,07 64,09 734.11 6,32

501-1 000 20 776,66 83,77 -77.18 86,57 824.80 14,87

1 001-1 500 11 379.23 78,55 -75.93 41,25 302.15 15.58

1 501-2 000 11 528.56 86,88 -38,59 103,25 306.83 16,51

2 001-3 000 9 614.73 88.30 -28,43 98,95 381,13 15,70

3 001-4 000 5 565,22 84,94 -48,83 113,65 265.08 11,36

nad13 4 000 8 334,68 76.61 -109,38 -1,00 574.30 19,42

Spolu14 104 580,04 82.67 -68,56 72,52 478,98 13,82

'index, "number of enterprises, 3revenues. 4yearly wages, 5economic result, 6value added, "tangible investment assets. 8agricultural land, area 
of agricultural land in hectares, '°profit-making business companies, "without agricultural land, '"up to 500. ' over 4.000. together. 
!5loss-making business companies
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ukazovatelom v porovnaní so ziskovými PD je o 7,5 % 
vyššia výměra plochy pripadajúca na jedného pracov­
níka. Táto skutečnost sa však neprejavuje na výsled- 
koch, t.j. hospodárskom výsledku, výnosoch, resp. pri­
danej hodnotě.

Od priemeru súboru stratových podnikov sa výraz- 
nejšie odlišuje len skupina podnikov bez pódy, v ktorej 
je vysoká vybavenost’ pracovníka HIM, velmi nízké 
výnosy, záporná přidaná hodnota a vysoká strata na 
pracovníka.

Najvačší počet podnikov je v kategóriach od 501 do 
1 500 ha, které skupiny aj najviac ovplyvňujú priemer 
celého súboru. Medzi vefkosťou podnikov a ukazova- 
telmi produktivity sa neprejavuje výraznejšia korelácia. 
Rozptyl jednotlivých hodnot vo velkostných kategó­
riach nie je příliš výrazný s výnimkou pridanej hodno­
ty, kde najmä prvé dve skupiny sa výraznejšie odchy- 
lujú od priemeru.

V tab. VI sú uvedené rovnaké ukazovatele za agrár­
ně orientované obchodné spoločnosti (a.s., s.r.o. 
a pod.), které sú novým typom podnikov v našom pol- 
nohospodárstve. Z celkového počtu 365 obchodných 
spoločnosti v databáze je 71,5 % ziskových, čo je vý­
razný rozdiel oproti polnohospodárskym družstvám. 
Na druhej straně temer třetina obchodných spoločnosti, 
které nie sú zatažené starými úvermi a štrukturálnymi 
problémami, vykazuje stratu, čo naznačuje, že v odvět­
vi pósobia faktory zťažujúce podnikanie a že adaptácia 
mnohých podnikov na trhové podmienky nie je bez 
problémov. Převaha ziskových obchodných spoločnosti 
však nasvědčuje, že výkonný manažment je schopný 
nacbádzať východiská aj v náročných podmienkach tr­
hového prostredia.

Pri pohlade na výsledky ziskových obchodných spo­
ločnosti udivuje vysoká efektivnost podnikatelských 
subjektov hospodáriacich bez pódy. Výnosy na pracov­
níka tu predstavujú 2,5 násobok a produktivita v prida­
nej hodnotě 2,12 násobok priemeru ziskových podni­
kov. Aj pri vysokom vybavení pracovníkov HIM 
(820,84 Sk) připadá na 1 Sk HIM až 2,07 výnosov. 
Přitom výška miezd na pracovníka je len o 14,2 % vyš­
šia ako je priemer súboru ziskových podnikov.

Priemer podielu miezd na výnosoch činí v tomto sú- 
bore len 13,6 %, čo vytvára předpoklady pre nízku 
mzdovú náročnost výnosov a pósobí pozitivně na výš­
ku hospodářského výsledku.

V skupině ziskových obchodných spoločnosti tiež 
převažuje vefkostná kategória 501 až. 1 500 ha, která 
ovplyvfluje aj skupinové priemery. Pri vylúčení podni­
kov bez pódy vykazujú například údaje o produktivitě 
len malý rozptyl okolo priemeru. Například u výnosov 
je smerodajná odchýlka 113 tisíc Sk, ale u pridanej 
hodnoty na pracovníka len 16 tisíc Sk. To svědčí o vy­
rovnanosti súboru podnikov a o malej korelácií výsled- 
kov produktivity s velkostou podnikov.

U stratových podnikov připadá najvyššia strata na 
pracovníka v skupině podnikov nad 4 000 ha, která 
vysoko převyšuje priemer skupiny. V hospodárskom 
výsledku na pracovníka je situácia najviac rozkolísaná

a směrodatná odchýlka vykazuje hodnotu 26,3 tis. Sk 
a u pridanej hodnoty až 36,8 tis. Sk. Ročné mzdy na 
pracovníka však len málo zaostávajú za ziskovými pod- 
nikmi a nevykazujú velký rozptyl. Ich podiel na výno­
soch je však vyšší a dosahuje 14,25 %. Udivuje velmi 
nízká korelácia medzi výnosmi na pracovníka a ročnou 
mzdou (korelačný koeficient 0,12). O niečo vyššia je 
korelácia medzi mzdami a přidanou hodnotou (korelač­
ný koeficient 0,245).

Pre stratové obchodné spoločnosti je dalej příznačná 
menšia výměra plochy na pracovníka ako u ziskových 
a táto je dokonca pod priemernou výměrou oboch sku­
pin PD. Přebytek pracovných sil vo vztahu к póde 
а к zvolenej štruktúre výroby móže byť jedným z fak- 
torov nepriaznivého hospodářského výsledku tohto sú­
boru podnikov. Stratové podniky nevenujú zrejme dos- 
tatočnú pozornost vztahu produktivita práce, resp. 
výsledky práce a odměna.

Produktivita a prírodné podmienky

Medzi špecifiká pofnohospodárskej výroby patří 
predovšetkým diferencovanost pódnych, klimatických 
a výrobných podmienok jednotlivých podnikov. 
V analýze produktivity sa preto v ďalšom sústredíme 
na relácie skúmaných ukazovatelov pri triedení podni­
kov do jednotlivých prírodných oblastí, které predsta­
vujú súhrn charakteristik podobných prírodných a vý­
robných podmienok.

V tab. VII uvádzame vybrané ukazovatele produkti­
vity v přepočte na jedného pracovníka opat v triedení 
za ziskové a stratové PD. V kukuričnej a repárskej ob­
lasti prevažujú podniky ziskové, v zemiakárskej, zemi- 
akársko-ovscnej a horskej podniky stratové. Horšie prí­
rodné podmienky teda vytvárajú všeobecne náročnejšie 
podmienky pre hospodárenie PD, které nie vždy doká­
že manažment podnikov překonávat.

Pre ziskové podniky je příznačné poměrně vyrovna­
né vybavenie pracovníkov HIM (smerodajná odchýlka 
27,5 tis. Sk), výška ročnej mzdy (smerodajná odchýlka 
4,08 tis. Sk) a produktivita meraná výnosmi na pracov­
níka vo všetkých výrobných oblastiach. Výrazné rozdie- 
ly sú však vo výške hospodářského výsledku, v pridanej 
hodnotě a vo výměre pódy na pracovníka. Hospodářsky vý­
sledek a přidaná hodnota klesá smerom к horším prí- 
rodným podmienkam, kým u plošnej extenzity je tomu 
naopak. Hospodářsky výsledek na pracovníka předsta­
vuje v horších podmienkach len třetinu a přidaná hod­
nota asi polovicu úrovně podmienok lepších. Keďže 
podobné relácie sa objavujú aj nižšie u ziskových ob­
chodných spoločnosti, prírodné podmienky sa zrejme 
objektivně podpisujú pod úroveň produktivity podni­
kov.

Stratové PD sú podobné ziskovým iba v troch 
z uvedených ukazovatelov. Sú nimi HIM, ročné mzdy 
a výměra polnohospodárskej pódy na pracovníka. Vý­
nosy na pracovníka sú o 100-150 tis. Sk menšie a pro­
duktivita meraná přidanou hodnotou dosahuje len po-
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lovicu úrovně podnikov ziskových. Mzdy súD Přitom 
nižšie len o asi 10 tis. Sk ročně. V stratových podni- 
koch sa odmeňovanie len velmi málo viaže na výrobně 
a hospodářské výsledky. Najvyššiu stratu na pracovní­
ka vykazujú podniky v kukuričnej výrobnej oblasti, 
ktorá je najpočetnejšie zastúpená. Naopak v najhoršich 
podmienkach, ktoré reprezentuje horská výrobná ob- 
lasť, bola vykázaná zo všetkých oblastí najmenšia strata 
na pracovníka.

Pre stratové PD je příznačné vysoké viazanie HIM 
na pracovníka, nízká produktivita práce vo výnosech 
i v pridanej hodnotě.

V tab. VIII uvádzame rovnaké ukazovatele produk­
tivity za obchodné společnosti.

Pri porovnávaní ziskových obchodných spoločnosti 
so ziskovými PD vidíme, že tieto dosahujú vačšiu pro­
duktivitu vo výnosoch, vyšší hospodářsky výsledek 
a vykazujú aj vyššiu výměru pódy na pracovníka vo 
všetkých výrobných oblastiach. Na druhej straně však 
tieto podniky majú nižšiu hodnotu HIM na pracovníka

VII. Ukazovatele produktivity v potnohospodárskych družstvách podlá výrobných oblasti v tis. Sk na pracovníka, 1997 - Productivity indices 
according to production areas in agricultural co-operatives in ths SK per worker, 1997

Ukazovatel1 Počet 
podnikov2 Výnosy3 Ročně mzdy4 Hospodářsky 

výsledek5
Přidaná 

hodnota6 HIM7 Polnohosp. 
podá8Výrobná oblasť9

PD ziskové10 

Kukuřičná" 210 563,85 94,91 18,03 184,17 486,32 14,11
Repárska12 79 558,83 97,06 19,30 162,58 539,33 15,66
Zemiakárska13 68 465,92 88,45 12,45 110,22 474,68 16,66
Zemiakarsko-ovsená14 29 470,02 87,74 7,45 99,93 517,92 18,09
Horská15 75 453,70 87,24 7,38 85,04 543,00 19,25
Spolu16 461 529,64 92,97 15,44 152,21 503,93 15,66

PD stratové^

Kukuřičná11 103 419,04 84.97 -65,98 96,67 529,20 15,57
j Repárska12 54 392,51 82,03 -36,82 92,92 503,17 16,29

Zemiakárska13 88 385,40 78,15 -39,50 60,16 419,85 16,09
Zemiakársko-ovsená14 41 351,72 78,19 -43,59 53,49 397,07 15,83
Horská15 116 324,47 81,04 -35,65 43,99 489,24 19,20
Spolu16 402 373,55 81,17 -44,97 68,19 475,03 16,85 i

'index, 2number of enterprises, Revenues, 4yearly wages, Economic result, 6valuc added, 7tangible investment assets, 8agricultural land, 
production area, 10profit-making agricultural co-operatives, "maize-growing, ,2sugar beet-growing, 13potatoes-growing, 14potatoes-oats 

growing. 1 mountaneous, ^together. 17loss-making agricultural co-operatives

VIII. Ukazovatele produktivity v obchodných spoločnostiach podia výrobných oblastí v tis. Sk na pracovníka, 1997 - Productivity indices 
according to production areas in business companies in ths SK per worker, 1997

Ukazovatel1 Počet 
podnikov2 Výnosy3 Ročně mzdy4 Hospodářsky 

výsledok5
Přidaná 

hodnota6 HIM7 Polnohosp. 
póda8Výrobná oblasť9

Obchodné spoločnosti ziskové™ 
Kukuřičná11 139 654.44 92,42 40,87 174,70 367,90 16,04
Repárska12 26 756,72 95,20 54,34 161,65 340,67 18,64

Zemiakarska13 43 808,04 89,47 31,51 135,97 464,57 19,80

Zemiakársko-ovsená14 15 498,26 78,10 15,79 67,23 367,61 25,49

Horská15 38 532,35 81,92 56,15 78,37 282,23 25,68
Spolu16 261 664,17 90,28 40,99 150,51 368,99 18,51

Obchodné spoločnosti stratové^1
Kukuřičná11 40 737,48 89,37 -75,12 113,39 491,73 9,82

Repárska12 13 853,94 85,77 -69,85 100,77 620,39 11,96

Zemiakarska13 12 384,99 74,40 -35,38 54,05 359,36 16,62

Zemiakársko-ovsená14 13 361,03 73,85 -40,76 39,65 333,17 16,58

Horská15 26 386,52 78,88 -94,25 10,25 547,43 19,12

Spolu16 104 580,04 82,67 -68,56 72,52 478,98 13,82

'index, 2number of enterprises, 3revenues, 4yearly wages, 5economic result, 6value added, 7tan^ible investment assets,, 8agricultural land, 
production area, *°profit-making business companies, "maize-growing, 'sugar beet-growing, potatoes-growing, potatoes-oats growing 
1 mountaneous, 16together, 17loss-making business companies
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vo všetkých výrobných oblastiach, čo svědčí o racio- 
nálnejšej kombinácií práce a jej technického vybave- 
nia. Výrobce via tu nie sú zařazení dubióznym majet- 
kom a s tým sůvisiacimi starými úvermi. Aj výška 
hospodářského výsledku na pracovníka vysoko překra­
čuje úroveň PD, pričom je zaujímavé, že najvyšší do- 
sahujú podniky v horskej oblasti, pričom táto oblasť 
vykázala u PD hospodářsky výsledek najnižší.

Najnižší zisk na pracovníka vykázali podniky zemia- 
kársko-ovsenej oblasti, tento je však oproti PD v rov- 
nakej oblasti dvojnásobný. Na prekvapenie ziskové ob­
chodné spoločnosti vykázali velmi podobná priemernú 
úroveň produktivity v pridanej hodnotě ako ziskové 
PD, pričom táto rovnako klesá od lepších prírodných 
podmienok к horším, z čoho možno usudzovať, že to­
muto ukazovatelovi sa neprisudzuje kriteriálny vý­
znam. Ďalej za prekvapenie třeba považovat', že výškou 
priemernej ročnej mzdy na pracovníka sú ziskové ob­
chodné spoločnosti vo všetkých výrobných oblastiach 
pod úrovňou ziskových PD. Väzba produktivity práce 
meraná výnosmi a odmeňovania je v týchto podnikoch 
priam pozoruhodná a má velký vplyv na vývoj nákla- 
dovosti.

U stratových podnikov sú výnosy na pracovníka te- 
mer o 200 tis. Sk vyššie ako pri stratových PD, ale 
značné vyššia je aj výška straty. Absolútne najvyššiaje 
v horskej výrobnej oblasti, kde dosahuje viac ako 94 
tis. Sk na pracovníka za rok. Podniky v tejto oblasti 
vykazujú aj najnižšiu pridanú hodnotu na pracovníka, 
okolo 10 tis. Sk, pričom najhoršia u stratových PD bola 
43 tisíc Sk. Vysoká strata temer třetiny obchodných 
spoločnosti svědčí o nedostatočnom zvládnutí mana­
žérských praktik, podcenění rizika a nedostatočnom zá- 
ujme o úspěšné polnohospodárske podnikanie nových 
vlastníkov radu podnikov.

U stratových obchodných spoločnosti možno kritic­
ky hodnotit' aj skutočnosť, že ročné mzdy pracovníka 
sú u nich len asi o 8 tis. Sk nižšie ako u ziskových a že 
tieto nekorespondujú s hospodářskými výsledkami

IX. Faktory produktivity v polnohospodárskzch družstvách v tis. Sk 
na pracovníka, 1997 -0Productivity factors in agricultural co-opera­
tives in ths SK per 1 worker, 1997

UkazovateF1
Polnohospodárske družstvá

ziskové3 stratové4 spolu5
Počet podnikov6 461 402 863
Výnosy7 529,64 373,55 466,55
Přidaná hodnota8 152,21 68,19 118,25 i

HIM9 503,93 475,03 492.25
budovy a stavby10 340,04 368,38 351,50
stroje a přístroje11 102.88 55.23 83,62
základné stádo12 27.56 23.29 25,83

PoFnohospodárska 
podá13 15,66 16.85 16.14

’index, 2agricultural co-operatives, 3profit-making, 4loss-making, 5to- 
gether, 6number of enterprises. 7revenues, 8value added, ^tangible 
investment assets, ,obuildings and constructions, ” machinery and 
equipment, 12breeeding herd, ^agricultural land

a produktivitou práce meranou výkonmi, alebo přida­
nou hodnotou. Nižšia výměra pody na pracovníka 
i vyššia hodnota HIM svedčia o problémoch v kombi­
nácií výrobných činitelov vo vztahu к štruktúre výroby 
a výkonom týchto podnikov.

Faktory produktivity pornohospodárskych podnikov

Produktivita práce v polnohospodárskych podni­
koch závisí od mnohých činitelov, z ktorých je počet 
pracovníkov v podniku len východiskem. Mnohé 
z nich nevieme zmerať a kvantifikovat pomocou dispo- 
nibilných údajov z centrálnej databázy MP SR, lebo sa 
nesledujú a možno ich hodnotit len pri individuálnom 
skúmaní. Uveďme například organizačnú štruktúru 
podniku, organizáciu práce, odmeňovanie a uplatňova- 
nie stimulačných systémov, racionálně využívanie pra- 
covnej doby, technologická disciplínu a ďalšie.

Dostupné údaje nám však umožňujú posúdiť, ako na 
produktivitu práce v oboch základných typoch podni­
kov pósobí vplyv vybavenia podniku pracovnou silou 
vo vztahu к pode a vo vztahu к vybaveniu pracovní­
kov jednotlivými časťami hmotného investičného ma­
jetku.

Z údajov tab. IX vyplývá, že medzi příčiny nízkej 
produktivity práce v stratových PD patria vysoká hod­
nota budov a stavieb, ktoré podniky v rámci uskuteč­
něných štrukturálnych zmien nevedia efektívne využit 
a zatažujú ekonomiku vysokými odpismi. Dalej tu 
pósobí nízká hodnota aktívnych zložiek hmotného in­
vestičného majetku, t.j. strojov a prístrojov a základné­
ho stáda, v ktorých stratové podniky výrazné zaostáva- 
jú za ziskovými. Výrobná spotřeba neopovedá 
dosahovaným výnosom, a preto aj tvorba pridanej hod­
noty značné zaostává za ziskovými PD. V stratových 
podnikoch sice jeden pracovník obhospodařuje váčšiu 
výměru pódy, ale to sa výraznejšie neprejavuje na ná­
kladech, alebo hospodářském výsledku.

Obdobnú situáciu nachádzame aj u obchodných spo­
lečností (tab. X). Všetky čísla sú o niečo vyššie ako

X. Faktory produktivity v obchodných spoločnostiach v tis. Sk na 
pracovníka. 1997 - Productivity factors in business companies in ths 
SK per 1 worker. 1997

UkazovateF1
Obchodné spoločnosti2

ziskové3 stratové4 spolu5

Počet podnikov6 261 104 365
Výnosy7 664,17 580,04 635.77
Přidaná hodnota8 150,51 72,52 124,19
HIM9 368,99 478,98 406,11
budovy a stavby10 341,26 459,84 381,28
stroje a přístroje11 121,12 87,74 109,85
základné stádo12 27,18 28,87 27,75

PoFnohospodárska 
póda13 18,51 13.82 16,93

1 index, business companies. 3-13 see Tab. IX
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u PD, ale charakteristiky móžu byť temer totožné. Je­
diná změna je u výměry plochy pripadajúcej na jedné- 
ho pracovníka. Táto je vyššia u ziskových podnikov, 
kým u stratových je nižšia. Ziskové podniky zrejme 
venujú parametrom produktivity váčšiu pozornost, brá- 
nia sa prezamestnanosti a vedia lepšie využit disponi- 
bilnú pracovnu silu.

ZÁVĚRY

Z vykonanej analýzy, ktorá bola realizovaná v rámci 
riešenej grantovej výskumnej úlohy VEGA, sme pre­
zentovali len niektoré čiastkové výsledky. Komparácia 
faktorov, ktoré podmieňujú produktivitu práce a mzdo­
vá nákladovosť výroby za súbory podnikov podlá eko- 
nomickej prosperity, typu podnikatelského subjektu, 
prírodných podmienok a velkosti podnikov, i keď nie 
vždy dost jednoznačné, ale predsa potvrdili, že výkon­
ný manažment podniku dokáže lepšie riadiť faktory, 
ktoré determinujá mzdová nákladovosť, t.j. produktivi­
tu práce a priemerné mzdy. Ukázalo sa tiež, že velkost' 
podniku, ktorá sa ešte stále občas fetišizuje, nie je roz- 
hodujúca pre prosperitu podnikatelského subjektu. Na 
význame nadobáda výkonnosť manažmentu.

Velká časť podnikatelských subjektov však nevie 
využit svoje možnosti a podnikatelské zdroje a dostává 
sa do neriešitelných situácií. V náročnom trhovom 
prostředí aj v tomto sektore obstoja len tí najlepší. Pre- 
to tu vidíme velké možnosti pre využitie princípov ben- 
chmarkingu pri hladaní východísk z krízovej situácie

mnohých podnikov, keď ziskové podniky budá předsta­
vovat cielový stav pre horších.
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KONKURENCIESCHOPNOSŤ A DŮSLEDKY VSTUPU DO 
EÚ NA SLOVENSKÝ POLNOHOSPODÁRSKY SEKTOR

COMPETITIVENESS AND THE IMPACT OF THE EU ACCESSION ON
THE SLOVAK AGRAR SECTOR

M. Božík

Research Institute of Agricultural and Food Economics, Bratislava, Slovak Republic

ABSTRACT: The Slovak agri-food sector successful integration is closely connected to the level of its present and pre-ac­
cession competitiveness. The analysis shows gradual worsening of our position in comparison of the V4 countries (Czech 
Republic, Poland, Hungary, Slovakia). Home market deformations point out a low efficiency of vertical relationships and 
the individual food chain links, where there functions a large number of individual clients not producing the adequate value 
added, but absorbing profit. It indicates a more pronounced share of market failure deformations, than of the ones induced 
by the direct impact of policies. The unsuitable production allocation, partly supported by the subsidy policy, partly by the 
deformed market environment, issues into the unbalanced supply and demand. The result often is the income saturation 
through non-conform means, which do not support production re-allocation from the point of view of its intensification and 
competitiveness, but which increase artificially the so-called private competitiveness. The EU integration effects will project 
into several planes. The positive producers income growth will be partially compensated by the consumers expenditures 
increase. Through the united market impact, the Slovak market protection will increase considerably, what will mean, that 
the competitiveness will decide the market production application. In the case of Slovakia, this acts in favor of plant products 
and is sustainable also in future. In case of animal products, structural changes are unavoidable. The accession of Poland, 
Hungary and Czech Republic to the EU without Slovakia would have a negative impact on Slovak agriculture, what calls 
for an enormous effort at the increase of competitiveness, namely from our nearest neighbors prospectives point of of view. 
The global EU integration result points decidedly in favour of the EU access together with Poland, Hungary and Czech 
Republic, rather than of the later and individual accession.

Key words: prices, impacts, integration, competitiveness, model, modelling, costs, support, economic policy, incomes, 
forecast, simulation, sales, outlook

ABSTRAKT: Príspevok sa zaoberá dosledkami integračných procesov na slovenské polnohospodárstvo v oblasti agrárneho 
trhu. Analyzuje súčasnú úroveň konkurcncieschopnosti, deformácie domáceho trhu a perspektivy zmien ponuky a dopytu na 
agropotravinárskom trhu Slovenska. Simulácie týchto zmien sú modelovýn riešením altematívnych scenárov integrácie do 
EÜ s vplyvom diferencovaného horizontu vstupu Slovenska a jeho najbližších susedov.

Klučové šlová: ceny, dopady, integrácia, konkurencieschopnosť, model, modelovanie, náklady, podpora, pofnohospodárska 
politika, příjmy, prognóza, simulácia, tržby, výhlad

KONKURENCIESCHOPNOSŤ

Konkurencieschopnosť polnohospodárskych pro- 
duktov je možné hodnotiť róznymi metodami. Jednou 
z najkomplexnejších je metoda PAM (Policy Analysis 
Matrix). Metoda umožňuje meranie efektov politik na 
příjem producentov, ako i identifikáciu transferov me- 
dzi záujmovými skupinami - producentmi v polnohos- 
podárskom systéme, spotrebitelmi potravin a politikmi 
kontrolujúcimi alokáciu vládneho rozpočtu. Tieto po­
ložky reprezentuji) kritické informácie pre zhodnotenie 
polnohospodárskej politiky a možu byť použité na hod- 
notenie polnohospodárskej politiky v polnohospodár- 
skom sektore. Metoda umožňuje hodnotiť stupeň defor­
mácie domáceho trhu a hlavně zdroje týchto deformácií

voči trhu nedeformovanému. Z dosiahnutých výsled- 
kov komoditně analyzujeme cenovú deformáciu pro- 
dukcie, cenovú deformáciu vstupov a úroveň kompara- 
tívnych výhod (Božík 1998). Výsledky sú kombinované 
s porovnaniami PSE OECD (ekvivalent produkčných 
subvened).

CENOVÁ DEFORMÄCIA PRODUKCIE
A EKVIVALENT PRODUKCNÝCH SUBVENCI!

Rastlinné produkty

Obilniny
Koeficient nominálnej ochrany produktov - NPCO 

mal počas transformačného obdobia klesajúcuOtenden-
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ciu (znižovanie domácej ochrany). Například v roku 
1996 bol u pšenice < 1, čo znamená transfer rozdielu 
cien od producentov к spotřebitelem. Tých samozřej­
mé třeba chápat ako všetky navázujúce články prvový­
roby. Postavenie Slovenska v porovnaní PSE (ekviva­
lent produkčných subvencií) naznačuje dobrá 
konkurencieschopnosť produkcie pšenice po vstupe do 
EÜ. Je to i napriek postupnému klesaniu podpory 
v EÚ. Zároveň však dominuje príjmovo najnevýhod- 
nejšie postavenie v regióne krajin V4. V poměrně kom- 
plikovanejšom postavení, z hladiska adaptácie jednot­
ného trhu EÚ sa zdá byť Polsko, ktoré je na úrovni PSE 
USA a blízko úrovně EÜ. Z hladiska vstupu Slovenska 
do EÜ je žiadúca tendencia približovania sa úrovni PSE 
Maďarska.

Olejniny
Vyššia cenová podpora olejnín bola zaznamenaná 

len na začiatku transformácie a rozsialilejšie bola u sl- 
nečnice ako řepky. NPCO však v dósledku deficitu do­
mácej produkcie klesal (vyššia úroveň importných ci­
en). V porovnaní krajin V4 (PSE) je Slovensko 
v súčasnosti na úrovni Maďarska, ale vysoko nad úrov- 
ňou Polska a hlavně Ceskej republiky. Napriek ochraně 
trhu EÚ, ale pri diferencovanom vstupe do EÚ, to móže 
spósobiť (pri nemalom rozsahu našej produkcie) značné 
problémy.

Zemiaky
Úroveň produkcie a jej vysoká variabilita spósobila, 

že cenová podpora meraná NPCO dosahuje vysoké 
hodnoty podpory výrobcov. V rámci rastlinnej výroby 
(z hladiska výsledkov analýzy PAM) je možné hovoriť 
o protekcii výrobcov zemiakov.

Cukrová řepa
NPCO úzko súvisí so spracovatelským priemyslom 

cukru. Cukor bol jeden z najviac podporovaných pro- 
duktov rastlinnej výroby v slovenskom poínohospodár- 
stve. Zníženie hodnoty NPCO medzi rokom 1993 
a 1995 bolo dósledkom zvýšenia světověj ceny a defi­
citu na domácom trhu. V roku 1996 a 1997 nadproduk- 
cia cukru spósobila rast NPCO. Tento sa výrazné pre- 
javil i v PSE. Tradičný konkurent CR má trvalo 
najnižšiu podporu v regióne a jeho pestovanie cukrovej 
řepy a cukrovarnícky priemysel i najlepšie vyhliadky 
po vstupe do EÚ. Kým Polsko po značnom raste PSE 
v roku 1996 zostalo na rovnakej úrovni, slovenská pod­
pora pestovatelom naďalej rástla a dostává sa už na 
úroveň EÚ a USA, čo by pri súčasnom vstupe do EÚ 
(úroveň produkcie) znamenalo vyhrotenie problémov 
v sektore cukru.

Živočišné produkty

Mlieko
Chov dojnic je v mnohých krajinách s nepriaznivý- 

mi prírodnými podmienkami relativné rentabilný vďaka

dostatočnej ochraně voči zahraničnej konkurencii. 
Problémom je nájsť správný spósob ochrany domácej 
produkcie a túto u neperspektivných výrobcov nepod­
porovat. Stárnu intervenciu na trhu mlieka je možné 
rozdělit na intervenciu na trhu čerstvého mlieka a na 
intervenciu na trhu mliečnych výrobkov. Zvyšovanie 
exportných dotácií pre mliečne výrobky zvyšovalo 
podporu trhovej ceny. Mlieko je v úrovni PSE v naj- 
horšom postavení v regióne a dosiahlo už úroveň PSE 
EÚ. Vzhladom к pomalým změnám v reštrukturalizá- 
cii a realokácii produkcie nie je pravděpodobný pokles 
PSE v blízkej budúcnosti. Z tohoto pohladu si třeba 
klást otázku, čo sa stane, ak pri nezmenenej úrovni 
(alebo klesajúcej) podpory EÚ vstúpime na trh v kon­
kurencii 21 krajin EÚ.

Hovddzi dobytek (HD) zaznamenal znižovanie 
NPCO od roku 1991 (okrem roku 1992), čo bolo spóso- 
bené zúžením rozdielu domácej a světověj ceny v po- 
čiatočných rokoch reformy (1991 a 1992). HD a ho- 
vádzie maso boli vyvázané s pomocou dotácií s cielom 
zvyšovania domácich cien. Příčinou zníženia domácích 
cien boli pokles dopytu a rast ponuky na domácom tr­
hu. Od roku 1994 dopyt převyšoval domácu ponuku 
hovádzieho masa. Bol to výsledek opatření obmedzu- 
júcich dovoz za nižšie ceny následné ovplyvňujúcich 
rast domácich cien. Z hladiska NPCO, dovozné ceny 
boli nižšie ako sociálně (z pohladu analýzy PAM) vý- 
vozné ceny. V roku 1994 a 1995 sa opat zvýšila pod­
pora trhovej ceny. Stabilizácia domácich cien v roku 
1996 (nepatrný pokles v porovnaní к cenám v roku 
1995) je hlavným faktorom zníženia hodnoty NPCO 
v rovnakom období. Napriek tomu sa nepodařilo udržať 
regionálnu poměrně nizku úroveň podpory, čo zname­
ná, že sa nepodařilo revitalizovať chov dobytka a je ho 
třeba, i voči konkurencii, stále intenzívnejšie podporo­
vat. Výsledkem bude zrejme najnižšia konku­
rencieschopnosť po vstupe do EÚ a najmenšie efekty 
aplikovania Spoločnej polnohospodárskej politiky EÚ. 
Boom zrejme očakáva chov HD v Polsku, ktoré má 
negativné PSE.

O šípané
Hodnota NPCO bola bližšia к 1 na začiatku reformy 

a začala sa zvyšovat' od roku 1993, ako výsledok kom­
binovaného efektu dramatického zvyšovania domácich 
cien a mierneho zvyšovania světověj referenčnej ceny. 
Intervencia na domácom trhu bravčového mäsa bola až 
do roku 1995 limitovaná. Hodnota NPCO v roku 1996 
bola ovplyvňovaná zvýšenou světovou referenčnou ce­
nou a stagnáciou vývoja domácich cien. Slovenská 
podpora (PSE) je vyššia ako v EÚ a s výnimkou Pol­
ska i vyššia ako v krajinách V4.

Hydina
Producentské ceny sa vývijali stabilně počas celého 

transformačného obdobia. Zvýšenie NPCO v roku 
1995 výsledkom kombinovaného efektu zvýšenia pod­
pory trhovej ceny a zvýšenia produkcie. Vývoj PSE je
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v mnobom podobný. Kým úroveň našej podpory a CR 
je v porovnaní s ostatným regiónom pomeme nízká, 
v porovnaní s EÜ je výrazné v prospěch CR. Hydina 
pravděpodobně nebude profitovat z produkčnej podpo­
ry EÜ. Vajcia například na podpore výrazné stratia.

CENOVÉ DEFORMÁCIE NA TRHU 
OBCHODOVATEENÝCH VSTUPOV

Ceny vstupov sú jedným z cielov priamej podpory 
počas celej transformácie. Napriek tomu bol zazname­
naný rozdielny vývoj v rastlinnej (NPCI > 1) a živočíš- 
nej výrobě (NPCI < l)1.

1 NPCI (Nominal Protection Coefficient on Inputs) — koeficient nominálnej ochrany vstupov

Rastlinná výroba
Je evidentně, že kladný priamy transfer vplyvom ag- 

rárnej politiky podpory vstupov (NPCI) bol převýšený 
(absorbovaný) zápornou deformáciou ostatných zdro- 
jov. Domáce trhové cenové deformácie boli vačšie 
a spůsobovali redukciu využitia vstupov. Vysoká re- 
dukcia bola hlavně pri aplikácii hnojív a pesticídov. 
Priama podpora obchodovatelných vstupoch pomohla 
к zvýšeniu cien vstupov. Vo všeobecnosti je dotácia 
vstupov neefektívna a je možné ju použit iba pri riešení 
krátkodobých problémov. Tento vývoj je pre produkty 
RV všeobecne platný a zřejmý z príkladov pšenice 
a cukrovej řepy, ktoré sa odlišujú iba velkosťou defor­
mácie.

Živočišné produkty
Nízku rentabilitu v žívočíšnej výrobě dokumentuje 

i rozdielny vývoj NPCI. Nielen zníženie vstupov, ale 
aj transfer krmív z rastlinnej výroby do živočíšnej vý­
roby, znižovanie faktorov konverzie krmív živočíšnej 
výroby znamená v skutočnosti „devalváciu“ hodnoty 
rastlinnej produkcie. Zvyšovanie spotřeby vlastných 
krmív v cenách nákladov přispělo к výraznému pokle­
su konverzie krmív. Samozřejmé, že existujú rozdiely 
medzi jednotlivými komoditami. Hovádzie maso a mlie- 
ko sú vystavené podobným podmienkam trhovej defor­
mácie ako rastlinné produkty, ale priama podpora ob- 
chodovatefných vstupov nepřevyšovala trhové 
deformácie. Ošípané, hydina a výroba vajec boli pozi­
tivně ovplyvňované trhovými deformáciami, ktoré udr- 
žiavali ceny obchodovatelných vstupov na nižšej úrov­
ni. Len nepatrná část rozdielov bola spůsobená 
podpornou politikou týchto komodit. Tak ako pre ras­
tlinné produkty bolo i tu zaznamenané zvýšenie úrovně 
podpory.

ÚROVEŇ KOMPARATÍVNYCH VÝHOD

Na meranie komparatívnych výhod sa používá uka- 
zovatel DRC - náklad domácích zdrojov (Domestic 
Resource Cost) v podmienkach nedeformovaného trhu.

Je to miera nákladov na domáce faktory к pridanej 
hodnotě ocenená v světových (nedeformovaných) ce­
nách, teda miera využitia domácích zdrojov. Efektívny 
systém dosahuje zisk bez akejkofvek pomoci vlády. 
Dotačná politika umožňuje neefektívnemu systému 
přežit. DRC meria efektivnost domácej produkcie ko­
modity v pomere к zahraničným výrobcem na světo­
vých trhoch. Ukazuje, do akej miery může systém 
umožnit platit domáce faktory (zahrňujúc normálnu ná­
vratnost kapitálu) a ešte zostáva konkurenciescbopný. 
Zlom nastáva na hranici, ak D = 0. Podnikatelia v sys­
téme samozřejmé preferujú ak 1 < DRC > 0.

Rastlinné produkty

V sektore obilinín agrárna politika počas transfor- 
mácie kladné ovplyvňovala domáce výrobně faktory 
(lepšie povedané důsledky nízkých nákladov kapitálu 
a hlavně půdy). Znižovanie podielu kapitálových ná­
kladov a zároveň stabilita podielu pracovitých nákla­
dov působili priaznivo nielen na vývoj ukazovatela 
PCR (Private Cost Ratio - to isté, ako DRC, ale oceně­
né domácími cenemi) a ukazovatela DRC (napr. pre 
pšenicu v roku 1991 0,99 a v roku 1996 0,33), ale aj 
na zisky. Tieto zisky boli však využité na krytie strát 
nekonkurecieschopnej živočíšnej výroby.

Hodnoty DRC potvrdzujú konkurencieschopnosť 
olejnín. Od roku 1995 až do súčasnosti bola vyššia 
úroveň ukazovatela NPCI napr. u řepky zhoršujúcim 
faktorem ukazovatela DRC. Příčinou zhrošenia DRC 
u řepky je expanzia pestovatefských plůch do nekon- 
kurenčných oblasti (v důsledku zlepšenia jej rentability 
v zmysle privátných nákladov). V případe slnečnice to 
nebolo možné z důvodu limitácie půdnoklimatických 
podmienok. Udržanie určitých pestovatefských limitov 
(vhodná alokácia) predznačuje konkurencieschopnosť 
olejnín po vstupe do EÜ.

Priaznivé hodnoty ukazovatela DRC zemiakov (0,79 
v roku 1994 a 0,44 v roku 1995) boli výsledkom nedo­
statku ponuky a vyššej úrovně cien produkcie. V roku 
1996 tento ukazovatef nadobudol zápornú hodnotu 
(-2,28) v důsledku nadprodukcie zemiakov spůsobenej 
očakávaním trhových podmienok predchádzajúcich ro- 
kov. Je to evidentně z vyššej úrovně domácích fakto­
rov. Pri pokračovaní doterajších trendov nemajú zemia- 
ky perspektivu v podmienkach jednotného trhu.

V roku 1996 sa produkcia cukrovej řepy zotavila 
(z hfadiska produkcie), avšak po dvoch rokoch (1994­
1995) došlo к zhoršeniu ukazovatela DRC, ktorý do- 
sialiol hodnotu podobnú ako v najhoršom roku reformy 
(1993). Svoj podiel na lom má výsoký koeficient súk- 
romnej, privátnej, t.j. slovenskej rentability (PC = 66, 
podiel zisku pri domácom a svetovom ocenení), čo je 
signál vysokého transferu od spotrebitefov к výrobcom 
za účelom zvyšovania produkcie a obmedzenia impor­
tu. Nasledujúce roky ukážu, do akej miery je tento stav
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udržatelný z hladiska efektivnosti výroby, keďže 
móžeme očakávat rast cien obchodovateTných vstupov, 
rozšírenie investícii a velmi silnú konkurenciu medzi 
cukrovarmi. Existujúci poteciál konkurencieschopnosti 
a hodnota DRC < 1 favorizujú predovšetkým výrobcov 
cukrovej řepy. Nízká světová cena cukru však zrejme 
vyřadí niektoré cukrovary, ktoré investovali hlavně do 
využitia svojicb kapacit. Úroveň spracovatelských ka­
pacit vysoko převyšuje absorbčné schopnosti sloven­
ského trhu. Tlak dovozu a efektivnosti domácej výroby 
cukru budu určujúcim faktorem produkcie cukrovej ге­
РУ-

Živočišné produkty

Hodnota DRC sa u mlieka znížila z 10,03 v roku 
1991 na 2,86 v roku 1996. Napriek týmto pozitívnym 
trendom tento sektor nemóže fungovať bez silnej štát- 
nej podpory. Na druhej straně existujú problémy hlavně 
v dosledku plošného rozšírenia dotácií a ich komoditně 
efektivneho posobenia.

Od roku 1991 až do roku 1996 nepozorujeme pozi- 
tívnejšie změny ukazovatel'a DRC u hovddzieho dobyt­
ka. DRC bol stále vysoko záporný v dosledku zvýšenia 
cien domácích faktorov. Napriek zvýšeniu transferov 
cielenejšej agrárnej politiky tieto neviedli к zásadnejšej 
zmene konkurencieschopnosti a DRC dosahovalo po- 
čas celého obdobia transformácie záporné hodnoty. 
Chov HD nevyužíval dostatečné kladné trhové transfe­
ry a transfery v dosledku uplatnenej politiky.

U ošípaných boli hodnoty DRC taktiež záporné po- 
čas celého obdobia transformácie s výnimkou posled- 
ného obdobia. Vysvetlenie je vo vysokej podpore do­
mácích faktorov. V druhej etape transformácie sa 
rozdiely medzi súkromnými (slovenskými) a společen­
skými (světovými) vstupmi začali zmenšovat. Výsled­
kem boli naopak vysoké transfery výrobcom. Zníženie 
NPCO v roku 1996 bolo v dosledku zvýšenia referen- 
čnej ceny a stagnácie domácích cien. Tieto okolnosti 
ovplyvňovali tiež hodnotu DRC, ktorá v roku 1996 
klesla pod 1 (0,67). Je předpoklad, že změny v ocenění 
výrobných faktorov móžu napr. při pokračujúcej níznej 
konverzii krmív a parametrech úžitkovosti túto konku- 
rencieschopnosť ďalej zhoršit, čo sa prejavilo už v roku 
1998.

U hydiny je situácia podobná. Kladný vývoj ukazo- 
vatela PCR bol výsledkem nízkej hodnoty ukazovatel'a 
NPCI (Nominálna ochrana vstupov, transfery z RV). 
V spoločenskom (svetovom) hodnotení to znamená, že 
tu neexistujú komparativně výhody (záporný DRC). 
Domáce ceny vajec nerástli v dosledku nízkých domá- 
cich cien zmín (napriek zvýšeniu světověj ceny krmív). 
Hodnota DRC pre vajcia sa změnila zo zápornej hod­
noty v roku 1995 (-1,7) na kladnu v roku 1996 (0,5). 
Počas celej transformácie však hodnota tohto ukazova- 
tefa výrazné kolísala.

DŮSLEDKY VSTUPU DO EÜ NA SLOVENSKÝ 
POENOHOSPODÄRSKY SEKTOR

Předpoklady

Modelové prognózy vývoja komoditnej ponuky 
a dopytu sú založené na viacerých alternatívnych před­
pokladech, týkajúcich sa vývoja makroekonomických 
veličin SR, intenzity a úžitkovosti polnohospodárskej 
produkcie, předpokladech cenového vývoja (odvedené­
ho od prognóz vývoja světových cien) a předpokladech 
vývoja nástrojov agrárnej a obchodnej politiky Európ- 
skej únie.

V polnohospodárstve SR předpokládáme rast inten­
zity a úžitkovosti, diferencované podlá výrobkov, a to 
na základe štúdií odborných inštitúcií a expertných od- 
hadov.

Projekcia vývoja domácích cien je riešená diferen­
cované u každého produktu. Společným základným 
trendom je ich približovanie sa světovým cenám.

V předpokladech vývoja obchodných podmienok 
v oblasti agropotravinárskeho obchodu boli zchladně­
né:
- Postupné uplatňovanie harmonogramu závázkov při­

jatých v rámci UK GATT.
- Realizácie dohod o liberalizácii vzájemného agro­

potravinárskeho obchodu medzi krajinami CEFTA. 
(Tento faktor však zrejme nenaplní povodně očaká- 
vania, hlavně čo sa týká našich najbližších susedov.)

- Znižovanie miery trhovej podpory zabezpečovanej 
Společnou polnohospodárskou politikou EÜ, čo po- 
vedie к približovaniu cien EÜ к světovým cenám. 
Reforma SPP po roku 2000 bude sektorovo diferen­
covaná, s váčším dórazom na obilniny, pokračova- 
nie nástrojov regulácie ponuky (systém produkč- 
ných kvót mlieko, cukor) a ich kompenzácie.

- Pravděpodobně diferencované rozšírenie konces- 
ných kvót uplatňovaných Európskou úniou v agrár- 
nom obchode s asociovanými krajinami, ako aj 
předčasného zavedenia redukovaných colných tarif 
na úrovni závázkov GATT pre rok 2000 v obchode 
s krajinami přizvanými na rokovanie o vstupe do 
EÜ.

- Trend liberalizácie SPP, posilněný plánovaným na- 
sledujúcim kolom rokovaní WTO v roku 1999 
v zmysle Agendy 2000.
Vo formulácii predpokladov vývoja je možné velké 

množstvo variantov (značný stupeň neurčitosti). Pre si- 
muláciu budúceho vývoja bolo potřebné formuloval 
niekolko scenárov, ktorých počet musel byť pochopi­
telné obmedzený.

S postupom práč na úlohe a změnách v hodnotení 
asociovaných krajin sa vykrystalizovali štyri základné 
scenáre, na přiklade ktorých možno analyzoval dopady 
integračných procesov na slovenské polnohospodár- 
stvo. Scenáre boli navrhnuté s cielom analyzovat efek­
ty rozdielneho vývoja a politických rozhodnutí vply- 
vom exogénnych resp. i endogénnych podmienok.
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V najnovšom kole modelových simulácii sa pracovalo 
s týmito scenármi:
SRÍ -Základný scénář, v ktorom sú domáce ceny zá­

vislé výlučné na vývoji světových cien, pričom 
transportně náklady sú nákladmi slovenská hra- 
nica - Rotterdam plus clo v rámci WTO. Inflácia 
a rast HDP zodpovedá strednej úrovni cca 5,6 % 
rastu HDP. Ceny SR budú v roku 2005: 0,9-1,1 
x úroveň světových cien. Domáca referenčná ce­
na (DRP) je odvodená od exportných cien.

SR2 -Komparatívny scénář ako scénář SRÍ s tým roz- 
dielom, že DRP je odvodená výlučné od import- 
ných cien, ktoré výrazné zvyšujú domáce nákup­
ně, ale i spotřebitelské ceny. Krajiny V3 vstúpia 
v roku 2003 do EÜ, čím začnú exportovat za 
světové ceny z blízkých trhov na slovenský trh, 
čo bude mať podstatný efekt na slovenský vývoj.

SR3 -Na slovenský trh budú pósobiť tri vonkajšie ce­
nové prostredia: (1) světové trhy, (2) trhy V3 do 
roku 2003 a světové ceny z trhov V3 po roku 
2003 a (3) ceny EÚ po roku 2008, čo je v tejto 
etape simulovaný rok vstupu SR do EÜ. Vývoj 
domácích cien je odvedený od exportných cien 
s vplyvom týchto trhov. Vývoj HDP je spomale- 
ný na rast 4 %.

SR4 -Scénář ako SR3 s tým rozdielom, že rokom vstu­
pu je rok 2003. Tým je možné porovnávat' vplyv 
V3 na Slovensko v rozdieinom a v tom istom 
trhovom prostředí. Rast HDP však odpovedá 
zrýchlenému tempu 7 %.

Cenový vývoj poTnohospodárskej produkcie

Simulácie podlá jednotlivých scenárov definuj ú roz- 
dielny vývoj, v súlade s predpokladmi v nich obsiah- 
nutými.

Obilniny
Po roku 2000 móžeme očakávať pokles reálnej ceny 

obilnin. Vstup V3 do EÜ móže spósobiť pokles našej 
domácej ceny hlbšie pod hodnotu světových cien. Pred- 
pokladom sú samozřejmé dostatečné přebytky v kraji­
nách V3. Vstup Slovenska do EÚ, napriek prognózo- 
vanému poklesu cien v EÜ, bude znamenat' rast 
domácej ceny (diferencia ceny SR a EÚ).

Olejniny
Trh s olejninami patří z rostlinných produktov me- 

dzi liberalizovanejšie a vplyv světových cien na trhy 
V4 je výraznější. Vplyv diferencovaného vstupu V3 
a SR do EÚ je výrazný a znižuje slovenskú cenu. Rast 
po vstupe do EÚ v roku 2003 (SR4) by bol podstatné 
miernejší. Z krajin V3 je slovenská cena řepky na naj- 
nižšej úrovni, ktorá je založená tým, že v rokoch 1996­
1997 nekopírovala rast světověj ceny a cien Polska a 
Maďarska a je porovnatelná s cenou v CR. Tento trend 
podporuje konkurencieschopnosť po vstupe do EÚ.

U slnečnice sa samozřejmé najkonkurenčnejšou, vzhfa- 
dom к úrovni pestovania, stane slnečnica maďarská.

Cukrová řepa a cukor
Cukor a cukrová řepa sa stává z rastlinnej výroby 

jednou г najcitlivejších komodit a cenová úroveň často 
nic je určená konkurencieschopnosťou, ale dumpingom. 
Základný scénář má tendenciu trvalého poklesu vply­
vom podstatné nižších světových cien cukru. Táto bude 
zesilněná vstupon V3 do EÚ (SR3). Vstup Slovenská 
bude velmi silnou změnou cenovej úrovně precizně 
chráněného trhu s cukrom v EÚ. Jej velkost bude zá- 
visieť na období vstupu. Napriek tomu krajiny V3 budú 
vstupovat z nižšej hladiny cien s vyššou konku­
rencieschopnosťou. Po roku 2003 možno očakávať 
(vstup SR v roku 2008) pokles domácej ceny až na 
úroveň světověj ceny. Tento trend vyvolává nevyhnut- 
nosť adaptovat' celý slovenský cukrovamícky sektor na 
integrovaný pestovateísko-spracovatelský systém.

Mlieko a mliečne produkty
Základná projekcia slovenskej ceny mlieka je počí­

taná ako cena mliečneho ekvivalentu (ME). Cena ME 
má vo všetkých scenároch do vstupu do EÚ podobný 
trend líšiaci sa výškou ME. Vstup do EÚ bude mať, 
z pohladu roku vstupu, takmer rovnaký efekt vzhladom 
к pokračujúcej úrovni intervencie v EÚ. Podobné ako 
u iných komodit je vstup V3 do EÚ spojený s pokle­
sem reálnej ceny ME na slovenskom trhu. V období do 
roku 1997 je slovenská cena z krajin V3 reálne na naj- 
vyššej úrovni. Najnižšia je v Polsku, Maďarsku a nižšia 
je i v CR. Tento vývoj spolu s produkčnou a chovatel­
skou úrovňou zakladá stav, ktorý by bol v případe spo­
lečného vstupu v roku 2003 v neprospěch našej konku­
renceschopnosti.

Mášo
Cena hovädzieho mäsa na světových trhov vykazuje 

poměrně vysokú nestabilitu. Pokles na najnižšiu hod­
notu vykazovala v roku 1997 v súvislosti s BSE. Po 
oživení a raste do roku 2000 je možno očakávať opä- 
tovný pokles jej reálnej hodnoty. Základný scénář SRÍ 
a scénář preferencie importu SR2 kopíruje tento trend. 
Ceny hovädzie dobytka krajin V3 nebudú výraznejšie 
ovplyvňovať slovenský trh. Významný preň bude hlav­
ně vývoj světověj ceny. Dčvodom к tomu je výrazný 
pokles intervenčnej ceny EÚ v zmysle agendy 2000. 
Projekcia světověj ceny bravčového mäsa ukazuje vý­
razný pád reálnej hodnoty. Tento, v zmysle približova- 
nia sa к světověj cene, silné ovlyvňuje vývoj ceny na 
slovenskom trhu. Efekt vstupu V3 do EÚ je v případe 
scenára SR3 v ďalšom poklese cien bravčového masa 
vplyvom lacných importov z krajin bývalej V3. Vstup 
Slovenska do EÚ je spojený s rastom nad úroveň svě­
tověj ceny, ktorú by SR dosiahlo okolo roku 2004. 
V případe vstupu Slovenska v roku 2003 by v kraji­
nách V3 rástla jedine slovenská cena. U hydiny sa ne- 
očakáva taký výrazný pokles reálných cien ako u oší- 
paných. Vo vazbě naň však bude i slovenská cena tento
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vývoj sledovat (SRÍ). Vstup v roku 2008 (SR3) zna­
mená výraznější efekt na rast ceny ako vstup v roku 
2003 súčasne s ostatnými krajinami V3.

Efekty integrácie na produkciu a spotřebu

Obilniny
Negativny vplyv integrácie V3 do EÚ bez vstupu 

Slovenska sa premietne do poklesu produkcie. Vstup 
v roku 2008 stimuluje rast produkcie o takmer 130 tis. 
ton obilnin. Reakcia produkcie na vstup v roku 2003 
nie je taká výrazná (cca 20 tis. t), došlo by však prav­
děpodobně к poklesu v spotrebe (rok 2004) o cca 120 
tis. ton а к rastu exportovatelných prebytkov o cca 160 
tis. ton. Vstup krajin V4 do EÚ v roku 2003 vyvolá 
poměrně diferencované produkčně reakcie. Celkový 
nárast produkcie V4 po vstupe do EÜ odhadujeme na 
750 tis. t (1,5 %), čo nebude znamenat pre EÚ žiadne 
potenciálně problémy. Tieto reakcie sú diferencované 
i podlá druhu obilnin.

Olejniny
Produkcia olejnín, po miernom výpadu roku 1998, 

bude pokračovat v trende rastu 1995—1997 do roku 
2000, kedy bude vrcholit. Pokles světových cien ov- 
plyvní další rast pestovatefských ploch i intenzity 
v scenároch, v kterých sa nepředpokládá skorý vstup 
do EÚ. Vstup V3 do EÚ nebude mať vplyv na vývoj 
slovenskej produkcie. Tú pozitivně ovplyvní výraznej- 
šie náš vstup v roku 2008 (SR3), rastom o 9 % (SR4 
o 5 %). Pestovatelské plochy dosialinu 132 tis. ha (řep­
ka 84 tis. ha, slnečnica 44 tis. ha). Úrody sú simulované 
u řepky 2,8 t/ha a slnečnica 2,21 t/ha. Pokles spotřeby 
by mohol dosialinuť 4 % (SR4 o 3 %), čo vyvolá rast 
exportovatelných prebytkov o 39 % (SR 4 o 27 %). 
Celkový rast produkcie V4 v roku 2003 móže dosiah- 
nuť nepatrné dve percentá, ale rast čistého exportu 
22 %.

Cukor
Produkcia cukru bude na Slovensku vystavená vel­

kému konkurenčnému tlaku. Naznačuje to i vývoj pod 
silným vplyvom intervenčných cien vyvolávajúcim po­
kles produkcie (SR2). Najvyššiu úroveň v strednodo- 
bom horizonte je dosialinutá v scénáři rýchleho vstupu 
do EÚ (SR4) umožňujúceho dosiahnutie kvóty s mier- 
nym prebytkom (15 tis. ton). Pestovatelské plochy do- 
siahnu 32 tis. ha a úrody cukrovej řepy 42,5 t/ha. Efekt 
rastu ceny na produkciu bude kompenzovaný kvótou 
(kvóta 185 tis. t, rast produkcie o 2,3 %, pokles spo­
třeby o 18 %). V případe vstupu v roku 2008 (SR3) je 
úroveň kvóty 173 tis. t, rast produkcie je kvótou zabrz­
děný na 1,2 % a spotřeba poklesne o 25 % (výrazný 
rast spotrebitelskej ceny). Pestovatelská plocha dosiali- 
ne 28 tis. ha s úrodami okolo 46 t/ha. Celkove by v kra­
jinách V4 mohli přebytky cukru vzrásť o 35 %.

Mlieko a mliečne produkty
Produkcia mlieka má do roku 2000 tendenciu rastu. 

Neskorší pokles je sposobený, napriek rastu úžitkovos- 
ti, poklesem stavu dojnic2. Vstup do EÚ v roku 2003 
(SR4) je spojený s produkčnou kvótou 1 260 tis. t, 
rastom úžitkovosti (4 666 kg/dojnica) a stavmi 270 tis. 
dojnic. Vstup v roku 2008 je spojený s produkčnou 
kvótou 1 134 tis. t, ůžitkovosťou 5 167 kg/dojnicu 
a stavmi 220 tis. dojnic. Scénář SRÍ v tom istom ob­
dobí dosahuje produkciu 1 156 tis. t, ale úžitkovosť iba 
4 724 kg a stavmi 245 tis. dojnic. Efekt vstupu do EÚ 
v krajinách V3 je podobný ako v SR, v adaptačnom 
období 2000-2003 je však rast produkcie ovela výraz­
nější.

2 V modeli nie sú. s výnimkou cien. definované nástroje na podporu a rast stavu zvierat.

Hovädzie mäso
Pokles reálnej ceny po roku 2000 bude opätovne 

stláčať produkciu. Vstup v roku 2003 je stimulujúci. 
Efekt sa prejaví s oneskorením, pretože prvou reakciou 
bude zvýšenie stavov zvierat. Pokles spotřeby nie je 
evidentný v žiadnom scénáři. Podobný efekt je i pri 
vstupe v roku 2008. Rast produkcie v roku 2009 je 
však výraznější a je sposobený nižšou úrovňou domá- 
cej ceny v predvstupovom období oproti scenáru SR4. 
Rast produkcie je o cca 5 tis. ton, t.j. 9 % (SR4 4 tis. 
ton, t.j. 7 %). Rast ceny v ostatných krajinách V3 o cca 
21 % po vstupe do EÚ sa premietne do rastu produkcie 
6-7 %, čo je podstatné menej ako v projekciách z uply­
nulých období. Je to i výsledok Agendy 2000 a úrovně 
intervenčnej ceny EÚ. Celkový nárast produkcie V4 je 
možné podlá našich výsledkov předpokládat na úrovni 
cca 7 % s 2 % pri súčasnom poklese spotřeby. Přebyt­
ky tým vzrastú o 22 % na 120 tis. t. V SR je však 
simulovaný deficit ponuky vzhladom к předstihu rastu 
spotřeby před produkciou, ktorý je efektem plynulého 
poklesu reálných cien mäsa v EÚ.

Bravčové mäso
Produkciu ošípaných ovplyvňujú nielen ceny masa, 

ale i kfmnych zmesí bielkovinových krmív a obilnin. 
Podlá výsledkov možno usúdiť, že vstup do EÚ má 
malý efekt na produkciu, ak neberieme do úvahy mier­
nu stagnáciu trendu po vstupe v roku 2003. Výsledkem 
tendencií mierneho poklesu spotřeby je však rast pre­
bytkov. Naznačuje to, že v rámci jednotného trhu EÚ 
dojde u bravčového mäsa, obilnin a cien kfmnych 
komponentov к vyrovnaniu úrovně světových cien 
a cien EÚ.

Hydina
Potvrdzujúc tendencie z cenového vývoja, v Českej 

republike a na Slovensku je vstup do jednotného trhu 
dalším stimulom rastu produkcie (rast produkcie 3,2 % 
v CR, 6 % v SR). Trend mierneho poklesu (SR4, SR3) 
v ďalšom období po vstupe je výsledkem klesania reál­
nej ceny v EÚ. Výsledkem substitučných efektov a tren- 
dov v CR a SR je, že po vstupe by nemálo dějsť к po-
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klesu spotřeby. Táto by mala naďalej rásť (CR 2,8 %, 
SR 3 %). V regióne V4 je však simulovaný pokles pro- 
dukcie hydiny o 26 %, rast spotřeby (+15 %) a deficit 
ponuky 450 tis. t (z toho Polsko 300 a Maďarsko 165 
tis. ton)3. Slovensko by málo na situácii profitovat’ 
v roku 2003 (SR4) rastom exportu o cca 4 %, resp. 18 
% v roku 2008 (SR3). '

3 Výsledky prudkého poklesu produkeie v Polsku a hlavně Maďarsku sa však zdajú byť nadhodnotené, Čo skresfuje celková bilanciu V4.
4 SR4 +9 % oproti SR3 v tom istom období
5 SR3 +7 % oproti SRI a SR2 v tom istom období

Efekty integrácie na příjmy pofnohospodárstva 
a výdavky SPP EÜ

Scenáre vstupu představuji! poměrně výrazná změnu 
v štruktúre tržieb rastlinnej i živočíšnej výroby. Kým 
v roku 1997 je podiel obilnin na tržbách RV a ŽV (mo­
delované komodity) 28 %, v ďalšom období ich podiel 
stupa na 33-36 %, pričom z tržieb rastlinnej výroby 
budú tvoriť takmer 75 %. So vstupom do EÚ (SR4, 
SR3) poklesne tento podiel na 29-30 % v dósledku ras­
tu podielu výraznejšie intervenovaných komodit. Napr. 
cukrová řepa rast z 3,2 % v roku 1997 na 4,5 %. Z ko­
modit ŽV je najvyšší rast významu mlieka. Podiel trži­
eb z mlieka vzrastie po vstupe z 19 % v roku 1997 na 
30 %4 (SR4 v roku 2003), resp. na 27 %5 (SR3 v roku 
2008). U ostatných komodit změny ich podielov nie sú 
významné. Reálne příjmy, okrem scenárov vstupu, 
rastu v případe orientácie na importně ceny, ktoré sice 
stimulujú produkciu, znižujú však konku- 
rencieschopnosť a dopyt. Prijmy rastlinnej výroby 
v případe vstupu v roku 2003 móžu vzrásť o 24 %, 
v případe vstupu v roku 2008 o cca 16 %. Příjmy ži­
vočíšnej výroby v roku 2003 o 46 %, resp. o 51 % 
v roku 2008. Tržby spolu o 36 % v roku vstupu 2003, 
resp. o 30 % v roku 2008.

Výdavky EÚ na Spoločnú pornohospodársku politi­
ku sú zčásti príjmami prvovýroby. Hlavně časť export- 
ných dotácií stimuluje provýrobu znižovaním prebyt- 
kov, rastom dopytu a ich příjem je stimuláciou

obchodu. V porovnaní dvoch alternatívnych horizontov 
vstupu je ich objem v roku 2008 výrazné vačší (32 mil. 
ECU v roku 2008 oproti 21,5 mil. ECU v roku 2003). 
Taktiež ich podiel na nákladech SPP stupně oproti 
vstupu v roku 2003 o 5 % na 15 %. Rozhodujúci po­
diel v modelovaných nákladech predstavujú platby na 
zvieratá (headage payments), ktoré sú čistým príjmom 
prvovýroby. V závislosti od zvolenej schémy výpočtu 
móžu dosiahnuť v alternative roku 2003 (SR4) 105 mil. 
ECU (3,4 mid. Sk v stálých cenách roku 1993), resp. 
v scénáři SR3 je pre rok 2008 simulovaný náklad 90,2 
mil. ECU (2,94 mid. Sk). Podiel tejto časti dosahuje 
v roku 2003 až 75 % (62,5 % v roku 2008). Celkové 
náklady SPP sú simulované na úrovni 140-145 mil. 
ECU (tab. 1).

Spotřebitelské výdavky

Spotřebitelské výdavky odrážajú změny vo vývoji 
spotřebitelských cien, změny v dopyte a preferenciách. 
Konečná spotřeba domácností a spotřebitelské výdavky 
sú exogénnou veličinou makroekonomických predpok- 
ladov. Podiel výdavkov na potraviny je odvodený zo 
změny dopytu po modelovaných komoditách a změny 
spotřebitelských cien. Zo simulácií je zřejmé, že vstup 
do EÚ v roku 2003 (SR4) vyvolá rast podielu výdav­
kov na potraviny na celkových čistých výdavkoch oby­
vatelstva oproti základnému scenáru (SRÍ) o cca 2 %. 
Oproti scenáru SR3 je to až 5 %. V alternative vstupu 
v neskoršom období sa táto spotřebitelsky negativna 
změna prejaví v raste o cca 2,5 %. Taktiež je zřejmé 
(vývoj v dlhšom období po vstupe v roku 2003 - 
SR4), že v ďalšom období bude podiel výdavkov na 
potraviny postupné klesat’ a dosiahnenižšiu úroveň ako 
před vstupom do EÚ.

I. Příjmy Slovenska z uplatnenie SPP - Incomes of Slovakia from the CAP application

Rok vstupu1 2003 2003 2008 2008
Měna2 tis. Sk tis. ECU tis. Sk tis. ECU tis. Sk tis. ECU tis. Sk tis. ECU
Druh cien3 stále ceny4 1993 běžné ceny5 stále ceny4 1993 běžné ceny5

Exportně dotácie6 700 158 21 528 1 369 714 24 974 1 056 559 32 387 2 719 978 42 095
Intervenčné nákupy7" 435 844 13 401 869 446 15 546 711 486 21 809 1 831 635 28 347

Kompenzácie za odložená pódu8 0 0 0 0 0 0 0 0
Objem odložené pody9 

Platby za stavy zvierat10 3 407 218 104 765 6 796 910 121 533 2 944 812 90 268 7 581 059 117 325
Výdavky EÜ na SPP v SR11 4 543 219 139 694 9 063 070 162 053 4 712 856 144 465 12 132 671 187 766

* Rozdiel výkupu (objemu neumiestnitefného na trhoch EÜ-19 - limit GATT) za intervenčnú cenu a predaja za světová cenu - Difference 
of sales (amount not saleable at EU-19 markets - GATT limit) at intervention prices and at world prices

'year of accession, Currency, 3kind of prices, 4constant prices, 5current prices, 6export subsidies, intervention purchases, 8set-aside land 
compensations, 9set-aside land area in ths ha, 10animal per head payments, 11 EU expenditures for CAP in SR
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ZAVERY

Konkurencieschopnosť
1. Úspěšná integrácia slovenského agropotravinárske- 

ho sektora úzko súvisí s úrovňou jeho súčasnej 
a predvstupovej konkurencieschopnosti. Analýza 
ukazuje postupné zhoršovanie našej pozície v po­
rovnaní s krajinami V4 (Česká republika, Polsko, 
Maďarsko, Slovensko). Z komodit R V sa to týká 
hlavně cukrovej řepy, zemiakov, ale i olejnín. Zo 
živočíšnej výroby sú to, s výnimkou hydiny, všetky 
hlavně produkty. Hlavně živočišná výroba disponuje 
velmi nízkými komparatívnymi výhodami vo výrob- 
nom systéme. V súčasnej štruktúre nie je schopná 
dlho odolávat konkurenci! rentabilnejšej produkcie 
krajin V4. Rozsialilejšia liberalizácia v rámci CEF- 
TY by viedla zo strednodobého hfadiska buď к na- 
hradeniu časti domácej produkcie importom, alebo 
v lepšom případe к stimulácii vyrovnania konku­
rencieschopnosti. Jedným z klučových bodov je stav 
spracovatelského priemyslu.

2. Deformácie domáceho trhu naznačujú neefektivnost 
jednotlivých článkov potravinovej reťaze a úrovně 
vertikálnych väzieb. V tejto reťazi posobí velké 
množstvo individuálnych klientov (i s konfliktom 
záujmov) nevytvárajúcich adekvátnu pridanú hodno­
tu, avšak absorbujúcich zisk. Naznačuje to výrazněj­
ší podiel deformácií zlyhaním trhu ako priamym 
pósobením politik. Pre domáce výrobně faktory sub­
vencované hlavně formou priamych platieb na plo­
chu  nie je deformácia spčsobená priamymi platba­
mi rozhodujúca. Je však zesilněná deformáciami 
ostatných nástrojov agrárnej politiky a doteraz nie 
vhodné fungujúcim trhom. Tieto faktory ovplyvnili 
reštrukturalizáciu sektora a realokáciu výroby 
umožňujúcu úsilie o intenzifikáciu produkcie i v ne- 
konkurenčných podmienkach. Nevhodná alokácia 
produkcie sčasti podporovaná dotačnou politikou, 
sčasti deformovaným trhovým prostředím vyúsťuje 
do nevyváženosti ponuky a dopytu. V súčasnosti 
převláda sociálna, ale i klientistická orientácia pod­
pory produkcie, čo je výsledok doterajšej transfor- 
mácie polnohospodárstva. Jej výsledkem je i nízká 
adaptácia pracovitých sil, sčasti spčsobená i nízkou 
diverzifikáciou pracovných příležitosti podporujú- 
cou rezistenciu sociálnej úlohy polnohospodárskych 
podnikov na vidieku. Podlá výsledkov analýz je váž­
ným problém demotivácia producentov. Na druhej 
straně, ak je výsledkem posilnenia motivácie rast 
ochrany, producenti sú sice motivovaní vyrábať, ale 
demotivujúcou sa stává domáca spotřeba, humánna 
i kfmna.

6

6 Dotácie na podporu hospodárenia v horších prírodných podmiekach, z klorých je vlastně podporovaný i faktor pracovnej sily.

Efekty integrácie do EÜ sa budu premietať do via- 
cerých rovin
1. Pozitivny rast príjmov producentov bude čiastočne 

kompenzovaný rastem spotřebitelských výdajov.

Z výsledkov je zřejmé, že v ďalšom období po vstu­
pe bude tento podiel výdajov postupné klesat a do- 
siahne nižšiu úroveň ako před vstupom do EÜ.

2. Vplyvom jednotného trhu výrazné stúpne ochrana 
slovenského trhu, čo bude znamenat, že o uplatněni 
trhovej produkcie bude rozhodovat konku­
rencieschopnosť.

3. Politika vyvolávajúca rast cien produktov je jednou 
z riadiacich sil produkcie, ale i hlavný zdroj defor­
mácií trhu počas pristupovania do EÜ. Tvář budúcej 
Spoločnej polnohospodárskej politiky EÜ určí právě 
stupeň deformácie na trhoch KSVE. Obidva efekty 
však vyvolávajú rast prebytkov.

4. V případe Slovenska budú výdaje SPP EÜ dosaho­
vat max. 150 mil. ECU, čo je iba 1,4 % zo simulo­
vaných výdajov krajin CEC-7.

5. Negativny vplyv integrácie ostatných krajin V4 do 
EÜ bez vstupu Slovenska sa premietne do poklesu 
produkcie hlavně produktov rastlinnej výroby, 
z produktov ŽV významnejšie do poklesu produkcie 
hydiny. Vstup do EÜ je naopak stimulujúci hlavně 
pre produkty živočíšnej výroby. Z komodit rastlin­
nej výroby by integrácia s EÚ pozitivně najviac ov- 
plyvnila příjmy cukrovej řepy. V ŽV je to jedno­
značné mlieko a čiastočne, v dčsledku trhovej 
podpory, i hovádzie maso. Pozitivny vplyv vstupu 
do EÚ sa prejaví samozřejmé i v raste úrod, para­
metrech úžitkovosti a efektivnosti výroby. Následný 
efekt bude hlavně v raste pridanej hodnoty pofno- 
hospodárstva. Efekty vstupu na příjmy budú eviden- 
tnejšie v skoršom přistupovaní do EÚ. To však zá­
roveň vyvolává požiadavku na enormně úsilie 
v zvyšovaní konkurencieschopnosti, hlavně z po- 
hfadu perspektiv našich najbližšich susedov. Vstup 
Polska, Maďarska a Ceskej republiky do EÚ bez 
Slovenska by mal negativny vplyv na slovenské pof- 
nohospodárstvo. Obavy, že po vstupe do EÚ budú 
slovenské poťnohospodárske produkty vytlačené 
produktami starých členov EÚ, sú menej významné 
ako tie, že ak nevstúpime do EÚ, budú slovenské 
produkty vytlačené (s postupujúcou liberalizáciou 
po ďalšom kole rokovaní WTO) produktami hlavně 
našich najbližšich susedov. Tento názor potvrdzujú 
výsledky modelového riešenia rozhodujúcich komo­
dit v alternativnych scenárov integrácie slovenského 
polnohospodárstva.

6. Globálny výsledok integrácie do EÚ je výrazné 
v prospěch spoločného vstupu do EÚ s Poťskom, 
Českou republikou a Maďarskom, ako vstupu ne- 
skoršieho a individuálneho. Třeba si uvědomit' i sti- 
mulačný účinok a rozsah čerpania investícií v přípa­
de prvej vlny rozširovania a neistoty rozsahu tohoto 
čerpania v ďalšom období.
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TEORETICKÉ ZÁKLADY KONCEPCE TRVALE 
UDRŽITELNÉHO ROZVOJE

THEORETICAL BASES OF THE SUSTAINABLE DEVELOPMENT 
CONCEPT

V. Jeníček

Czech University of Agriculture, Prague, Czech Republic

ABSTRACT: Sustainable development is regarded by many as the issue and method of solution of a number of global 
problems, which origined namely in relation to dynamic industrial development and the promiuent growth of world popula­
tion. Sustainable development is, above all, the concept closely related to human attitudes and values. The contribution 
presents the definition of sustainable development, its modern concept, sustainable development dimensions and the Agenda 
21.

Key words: sustainable development, concept of sustainable development, human, economic, technological and ecological 
dimension

ABSTRAKT: Trvale udržitelný rozvoj je mnohými považován za východisko a metodu řešení řady globálních problémů, 
které vznikly především v souvislostech s dynamickým industriálním rozvojem a výrazným růstem světové populace. Trvale 
udržitelný rozvoj je především koncepci s úzkým vztahem к lidským postojům a hodnotám. Stať uvádí definici trvale udrži­
telného rozvoje, jeho moderní koncepci, dimenze trvale udržitelného rozvoje i Agendu pro 21. století.

Klíčová slova: trvale udržitelný rozvoj, koncepce udržitelného rozvoje, dimenze lidská, ekonomická, technologická, ekolo­
gická

DEFINICE A VÝZNAM POJMU TRVALE 
UDRŽITELNÝ ROZVOJ

Trvalá udržitelnost není nově vytvořenou koncepcí, 
ale prastarým principem lidských kultur i zvířat, neboť 
může být chápána jako uvážlivé chování predátora, kte­
rý se chce vyvarovat nadměrného vyčerpání svých lo­
višť a zajistit si tak optimální udržitelný výnos. Přede­
vším komunity původního obyvatelstva, například 
v Severní a Jižní Americe, měly hluboký smysl pro har­
monické soužití s přírodou, jež bylo charakterizováno 
myšlenkou jejího nevykořistování.

Jednou z prvních definic moderního pojetí tohoto 
pojmu a dodnes hojně používanou je ta, kterou zavedla 
v roce 1987 Světová komise pro životní prostředí 
a rozvoj ve své zprávě „Naše společná budoucnost“. 
Trvale udržitelný rozvoj (TUR) je zde definován jako: 
.... takový rozvoj, při němž bude současná generace 
uspokojovat své potřeby tak, aby neomezila možnosti 
příštích generací uspokojovat jejich potřeby“.

V zákoně České republiky o životním prostředí (zá­
kon č. 17/1992) najdeme následující definici TUR:.... 
je takový rozvoj společnosti, který současným a bu­
doucím generacím zachovává možnost uspokojovat je­
jich základní potřeby a přitom nesnižuje rozmanitost 
přírody a zachovává přirozené funkce ekosystémů“.

Někteří autoři kritizují přílišnou teoretičnost těchto 
definic a používají některé z operačních definic, které 
chápou udržitelný rozvoj například jako: „...soustavu 
rozvojových programů, které zajišťují uspokojení lid­
ských potřeb a přitom z dlouhodobého hlediska neo­
hrožují kapacitu přírodních zdrojů, standardy kvality 
životního prostředí a sociální spravedlnost“ (Bartelmus 
1994).

Z uvedených definic vyplývá, že pojem TUR v sobě 
zahrnuje tři důležité prvky. Jednak vyjadřuje požada­
vek, aby došlo к zahrnutí ohledů na životní prostředí 
do procesu ekonomického rozvoje, neboli к integraci 
hospodářské politiky a politiky ochrany životního 
prostředí v teorii i praxi. V současné době se projevují 
silné interdependence mezi stavem životního prostředí 
a rozvojem, neboť ekologické škody jsou způsobeny 
jak vysokou úrovní ekonomického růstu, tak jeho ne­
dostatkem. Navíc existuje také prostorová závislost 
mezi problémy životního prostředí na různých úrovních 
- problémy lokálního či regionálního charakteru mo­
hou přerůst až v problém globální a ten může naopak 
zpětně zhoršit nebo zapříčinit vznik ekologických 
a ekonomických problémů na nižších úrovních. Tyto 
vzájemné závislosti je třeba brát v úvahu, aby nadále 
nedocházelo к oddělování odpovědnosti za vytváření
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hospodářské a ekologické politiky, politiky využívání 
přírodních zdrojů a jiných navazujících politik.

Udržitelný rozvoj zahrnuje také závazek spravedl­
nosti při distribuci zdrojů a vytvořeného bohatství. Jed­
ná se jednak o spravedlnost v globálním měřítku, která 
má zajistit rovný přístup ke zdrojům a z nich vytvoře­
ného bohatství pro obyvatele rozvinutých i rozvojo­
vých zemí uvnitř každé generace, a jednak o spravedl­
nost mezigenerační, která má zajistit spravedlivé 
rozdělení nákladů a přínosů ochrany životního prostře­
dí mezi současné a budoucí generace.

Dále je třeba si všimnout, že žádná z definic nepo­
užila pojem růst, nýbrž rozvoj. Rozvoj je v této souvis­
losti chápán jako pojem širší než samotný růst, který je 
v ekonomii obvykle vyjadřován peněžními ukazateli 
jako růst hrubého domácího produktu. Rozvoj naopak 
zahrnuje růst ekonomického bohatství včetně nefinanč­
ních složek, jako jsou kvalita životního prostředí, úro­
veň zdravotní péče a stav zdraví obyvatelstva, úroveň 
vzdělání, zaměstnanost a rozdělení příjmů, občanská 
a politická práva a svobody aj. Slovo rozvoj tedy cha­
rakterizuje skutečnost, že se nejedná pouze o kvantita­
tivní, ale především o kvalitativní posun vpřed.

Pojem trvale udržitelného rozvoje nemá plně objek­
tivní základ daný nezávislým vědeckým poznáním. 
Jedná se naopak o pojem normativní, který má úzký 
vztah к lidským hodnotám - nejen proto, že v sobě 
zahrnuje snahu o změnu lidských hodnot a postojů, ale 
také proto, že právě konkrétní situace lidí v daném re­
gionu či společnosti má zásadní vliv na to, jak je tento 
pojem chápán a vykládán. Význam pojmu TUR se bu­
de lišit v zemích s různými kulturními a historickými 
tradicemi, s rozdílnými přírodními podmínkami, s růz­
nou úrovní bohatství a jeho rozdělením či s odlišnou 
sociální a politickou strukturou.

Ve zprávě Světové komise pro životní prostředí 
a rozvoj „Naše společná budoucnost“ se uvádí, že udr­
žitelný rozvoj nebyl cílem hospodářských politik, který 
by industrializované země světa sledovaly v pováleč­
ném období. Současné míry degradace životního pro­
středí navíc nejenže nedovolují uspokojovat potřeby 
současné generace, ale nedovolí to ani generacím bu­
doucím. Komise proto prohlásila TUR za centrální cíl 
hospodářských politik, aplikovatelný jak ve vyspělých 
průmyslových, tak i v rozvojových zemích. Tento cíl 
byl schválen představiteli států skupiny G7 na summitu 
v Torontu v roce 1988.

VÝVOJ OCHRANY PŘÍRODY KE KONCEPCI 
TRVALE UDRŽITELNÉHO ROZVOJE

Návrat ke koncepci trvale udržitelného rozvoje je 
svázán s historií vztahu lidí к přírodě. Dochází к němu 
v době, kdy se mění lidský postoj к přírodě a zvyšuje 
se starost o životní prostředí. To je důsledkem vývoje 
vědeckého poznání, znalostí a informaci o naší společ­
nosti a planetě.

Historie ochrany přírody je spjata převážně s vývo­
jem v industrializovaných zemích Severní Ameriky 
a Evropy. Zde byly již v 19. století zakládány národní 
parky a přijímány první zákony na ochranu životního 
prostředí. Odtud se tyto prvotní koncepce ochrany ži­
votního prostředí částečně přenesly také do tehdejších 
kolonií. Koloniální velmoci si začaly uvědomovat, že 
jejich hospodářské a vojenské aktivity v koloniích ve­
dou často к nevratným škodám na životním prostředí - 
např. к vymírání mnoha druhů zvířat. To vedlo к uza­
vírání prvních mezinárodních smluv mezi koloniálními 
mocnostmi a zakládání nevládních organizací na ochra­
nu přírody na přelomu 19. a 20. století.

Na počátku 20. století rostl v západní Evropě tlak na 
vytvoření mezinárodní organizace na ochranu přírody. 
Ten vyústil v založení Mezinárodního úřadu pro ochra­
nu přírody v roce 1934, který sdružoval 17 zemí Evro- 
РУ-

Po druhé světové válce byla v roce 1949 pod zášti­
tou UNESCO založena Mezinárodní unie pro ochranu 
přírody (IUCN), která se od svých počátků zabývala 
problematikou životního prostředí v globálním měřít­
ku. V té době působili v IUCN převážně odborníci 
z Evropy a Ameriky, a proto začala být ochrana život­
ního prostředí spojována s rozvojem.

S narůstajícími problémy životního prostředí (ŽP) 
a jejich globalizací se v 60. a 70. letech začal rozvíjet 
globalismus (pohled na problémy ŽP z globálního hle­
diska), jako jeden z hlavních proudů ochrany ŽP. Glo­
balismus se také stal hlavním faktorem integrace ochra­
ny ŽP a myšlenky rozvoje. Hlavně v 70. letech pak 
rostly obavy z celosvětové ekologické krize, která byla 
tehdy spojována především s prudkým růstem světové 
populace.

Přelomem pak bylo setkání představitelů 113 zemí 
světa na 1. konferenci OSN o životním prostředí ve 
Stockholmu v roce 1972. Tato konference je často 
označována za základní událost vyjadřující obavy 
z globálních problémů ŽP. Až dosud však nebyly prob­
lémy ŽP vztaženy к rozvoji a ekonomickému růstu, 
hlavní byla snaha prosadit ŽP jako ekonomickou exter- 
nalitu. Za nejdůležitější výsledek této konference je 
možno považovat založení Programu OSN pro životní 
prostředí (UNEP). К větší odezvě došlo na národních 
úrovních, kde byly přijaty zákony na ochranu složek 
životního prostředí a ustavila se ministerstva či jiné or­
gány pověřené jejich uplatňováním. Politiky ochrany 
ŽP byly reaktivního charakteru, používaly standardy 
kvality jednotlivých složek prostředí či emisní limity 
pro škodliviny převážně v oblastech ochrany ovzduší 
a vod.

Ve stejném roce vychází také publikace Římského 
klubu „Meze růstu“, která předpovídá environmentální 
a sociální kolaps z důvodu růstu populace a poškození 
ŽP v nadcházejícím století. Tato kniha vzbudila velký 
zájem mezi odborníky i širokou veřejnosti, neboť se 
jako první snažila odpovědět na otázky, jaké budou 
důsledky, jestliže ekonomický růst i růst populace bu­
dou pokračovat tehdejšími tempy a jak udržet takové
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světové hospodářství v rámci fyzických možností Ze­
mě. Sami autoři nalezli řešení v nulovém ekonomic­
kém růstu, který byl však později zamítnut jako nerea­
listický i nežádoucí.

MODERNÍ KONCEPCE TRVALE UDRŽITELNÉHO 
ROZVOJE

V roce 1980 Mezinárodni unie pro ochranu přírody 
(IUCN) publikovala Světovou ochranářskou strategii, 
kde se poprvé veřejně objevil pojem trvale udržitelného 
růstu. Tato strategie představovala velký krok vpřed, 
neboť považovala ochranu přírodních zdrojů za kom­
plexní proces, který by měl dosáhnout udržitelnosti při 
jejich využívání. Propagovala prognostickou politiku 
ochrany ŽP, která by byla založena na prevenci a do­
poručovala zavést v systému národního účetnictví ne­
peněžní indikátory, které by měřily úspěchy ochrany 
ŽP. . . .

Koncepce TUR byla následně rozvinuta ve zprávě 
Světové komise pro životní prostředí a rozvoj (WCED) 
nazvané „Naše společná budoucnost“, která byla pub­
likována v roce 1987. WCED byla ustavena Valným 
shromážděním OSN v roce 1983 jako nezávislá insti­
tuce. Komise byla pověřena úkolem dále analyzovat 
vztah mezi hospodářským růstem a životním prostře­
dím a formulovat realistické návrhy, jak překonat exis­
tující rozpory. Výsledkem tříleté práce komise byla již 
zmiňovaná zpráva, v níž komise dospěla к názoru, že 
globální problémy nelze řešit zastavením hospodářské­
ho růstu, nýbrž nastoupením nové, kvalitativně odlišné 
cesty rozvoje: „...takové, která zajistí lidský pokrok ne­
jen na několika místech a po několik málo let, ale na 
celé planetě i ve vzdálené budoucnosti“ (Naše společná 
budoucnost 1991: 17). Tento „trvale udržitelný rozvoj“ 
se měl stát cílem nejen rozvojových zemí, ale i zemí 
průmyslově vyspělých.

Všeobecného přijetí se pak myšlence TUR dostalo 
na Konferenci OSN o životním prostředí a rozvoji 
v Riu de Janeiro v roce 1992 - na „Summitu Země“, 
kde již byl vytýčen a přijat celosvětově platný pracovní 
plán pro aplikaci TUR v praxi - Agenda 21, jejíž hlavní 
zásady shrnula Deklarace o životním prostředí a rozvo­
ji. Tato konference potvrdila, že nastoupení cesty TUR 
je jediným způsobem, jak překonat globální krizi, která 
by v blízké budoucnosti mohla dospět do bodu, z ně­
hož není návratu. Konstatovala, že základní příčinou 
této krize jsou neudržitelné vzorce výroby a spotřeby, 
a že ekonomický vývoj v žádné zemi ani v žádném od­
větví zatím trvale udržitelného charakteru nedosáhl. 
, Jedinou cestou vpřed je sladění ekonomického rozvoje 
s ekologickými principy. Hospodářský rozvoj musí dá­
le pokračovat, nesmi však znamenat kvantitativní růst 
materiální výroby a spotřeby, nýbrž kvalitativní rozvoj, 
který povede ke zvýšení lidského blahobytu, aniž by 
ničil základnu přírodních zdrojů, dále zhoršoval kvalitu 
prostředí a redukoval bohatství přírody. Jenom tak lze

uspokojit oprávněné materiální potřeby, zejména od­
stranit chudobu ve velké části světa.“

KONCEPCE TRVALE UDRŽITELNÉHO ROZVOJE 
VE ZPRÁVĚ „NAŠE SPOLEČNÁ BUDOUCNOST“

Zpráva Světové komise pro životní prostředí a roz­
voj měla představovat další naléhavou výzvu к politic­
kému jednání o otázkách společného řešení globálních 
problémů a nastoupení cesty trvale udržitelného rozvo­
je. Pod vedením bývalé norské ministerské předsedky­
ně G. H. Brundtlandové se na ní podíleli odborníci 
z různých oborů a mnoha zemí světa. Předmětem práce 
komise byly úvahy o otázkách životního prostředí, roz­
voje, lidských aktivit a zájmů, souvislostech mezi chu­
dobou, nerovností a degradaci životního prostředí. Vý­
sledkem byly analýzy a doporučení i výzvy lidstvu 
směřující к dosažení udržitelného rozvoje. Komise do­
spěla к závěru, že lidstvo je schopno učinit svůj rozvoj 
trvale udržitelným. Zároveň konstatovala, že: „Pro ces­
tu trvale udržitelného rozvoje neexistuje žádný jednot­
ný projekt, neboť hospodářské a sociální systémy 
i ekologické podmínky v různých zemích se podstatně 
liší. Každá země si bude muset nalézt svou vlastní ces­
tu, své konkrétní postupy pro zavádění této koncepce 
do praxe. Odhlédneme-li však od těchto rozdílnosti, 
trvale udržitelný rozvoj by měl být považován za cíl 
světového vývoje“ (Naše společná budoucnost 1991: 
45).

Koncepce trvale udržitelného rozvoje vytyčuje zá­
kladní principy, které by měly všechny státy světa spo­
lečně i individuálně integrovat do svých cílů a uskuteč­
ňovat v praxi prostřednictvím mnohostranných 
způsobů péče o prostředí a rozvoj:

1. Oživení hospodářského růstu

Jedná se o oživení hospodářského růstu především 
v rozvojových a chudých zemích, kde chudoba před­
stavuje základní příčinu i důsledek pokračujícího zne­
hodnocováni životního prostředí. V těchto zemích je 
zapotřebí dosáhnout určitého minimálního ročního pří­
růstku národního důchodu, a tím také růstu průměrné­
ho příjmu na obyvatele, který by pak byl přerozdělen 
mezi jednotlivými vrstvami obyvatelstva prostřednic­
tvím efektivní redislribuční politiky. Zpráva „Naše spo­
lečná budoucnost“ odhaduje, že pro odstranění absolut­
ní chudoby při současném růstu populace by to 
znamenalo roční nárůst národního důchodu průměrně 
o 5 % v rozvojových zemích Asie, 5,5 % v Latinské 
Americe a 6 % v Africe a západní Asii. S růstem prů­
měrného příjmu na obyvatele by došlo také к oživení 
poptávky na vnitřních trzích, což by mohlo vést ke 
strukturálním změnám v zemědělské a průmyslové vý­
robě, jejichž struktura je dnes dána především možnosti 
uplatnění jejich produkce na mezinárodních trzích.
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Vývoj v těchto zemích je závislý také na míře a typu 
růstu v zemích industrializovaných a ty by se proto 
měly zaměřit na kvalitativní změnu svého růstu.

2. Změna kvality růstu

Jak vyplývá již z definice trvale udržitelného rozvo­
je, nejedná se o pouhý růst ekonomický. Zahrnuje v so­
bě také další kvalitativní zlepšení ve výchově a vzdě­
lání, zdravotní péči, kvalitě životního prostředí a jiných 
sférách, či spravedlivější rozdělování vytvořeného bo­
hatství. Samotný ekonomický růst by měl být podporo­
ván především nižší materiálovou a energetickou ná­
ročností výrob a vývojem a aplikací technologií 
šetrnějších к životnímu prostředí, a také změnou ve 
spotřebním chování obyvatelstva.

Je nezbytné změnit také samotné indikátory ekono­
mického růstu tak, aby lépe vypovídaly o kvalitě 
a struktuře růstu, to znamená, aby zahrnovaly veškeré 
náklady (včetně amortizace přírodních zdrojů), které 
devastace životního prostředí přináší.

3. Uspokojení základních lidských potřeb

Jedná se o uspokojení základních potřeb především 
lidí v rozvojových zemích - potřeb výživy, ošacení, 
energie, obydlí, hygieny a péče o zdraví a pracovní pří­
ležitosti. Tyto potřeby jsou vzájemně propojené a je­
jich naplnění by dovolilo i chudým domácnostem udr­
žovat si minimální životní úroveň a zbavit se tak 
chudoby. Prostředí, ve kterém tyto základní potřeby 
uspokojeny nejsou, je vždy náchylnější к ekologickým 
krizím.

Současně však mnoho lidí v rozvinutých zemích již 
dosáhlo takové úrovně uspokojení svých potřeb, která 
neodpovídá ekologickým možnostem jejich životního 
prostředí a vede к obrovskému plýtvání. Jejich další 
požadavky tak vedou к ještě nerovnoměrnějšímu roz­
dělení spotřeby a bohatství ve světě.

4. Zajištění udržitelné úrovně populace

Současný populační růst je nerovnoměrně rozdělen 
nejen mezi rozvinuté a rozvojové země, ale také mezi 
venkovské a urbanizované oblasti uvnitř jednotlivých 
států. V průmyslových zemích je dnes průměrná míra 
populačního růstu na úrovni, která zajišťuje prostou 
reprodukci obyvatelstva či jeho mírný nárůst. Porod­
nost v těchto zemích kolísá podle hospodářského a so­
ciálního vývoje. Výrazný vliv na nízkou míru porod­
nosti má i stoupající úroveň příjmů, urbanizace, změna 
postavení žen ve společnosti, vzdělání a kvalita zdra­
votní péče i osvěta plánovaného rodičovství

Tyto faktory by měly být podporovány také v roz­
vojových zemích, neboť udržitelný rozvoj je snáze do­

sažitelný tam, kde počet obyvatel je stabilizován na 
úrovni odpovídající produkční kapacitě ekosystémů.

5. Ochrana a obohacování základny přírodních zdrojů

Obnovitelné zdroje, jako jsou voda, půda, lesy a os­
tatní složky fauny a flóry, je třeba využívat takovým 
způsobem, aby míra jejich využívání nepřesáhla míru 
jejich přirozené obnovy, a aby tedy lidstvo zajistilo tr­
vale udržitelný výnos těchto fondů nejen sobě a jiným 
živým bytostem, ale také budoucím generacím.

Konečná hranice celosvětového rozvoje je dána do­
stupností neobnovitelných zdrojů (fosilních paliv a mi­
nerálů) a schopností biosféry absorbovat vedlejší pro­
dukty zpracování a spotřeby těchto zdrojů.

Při současné vysoké spotřebě zdrojů v průmyslovém 
světě, přírůstku spotřeby nezbytném к dosažení mini­
mální životní úrovně v rozvojových zemích i očekáva­
ném růstu obyvatelstva, jsou nezbytné podstatné změny 
v dosavadních přístupech к využívání přírodních zdro­
jů. Je zapotřebí snížit spotřebu těchto zdrojů na jedno­
ho obyvatele prostřednictvím jejich účinnějšího využí­
vání, omezení plýtvání či dosažení vyšší míry 
recyklace a zvýšit využívání obnovitelných a alterna­
tivních energetických zdrojů. Tyto postupy povedou 
dále ke sníženi tvorby odpadních látek, které základnu 
přírodních zdrojů často znehodnocuji.

6. Nová orientace techniky a odstraňování rizika

Technika je dnes hlavním prostředkem, kterým člo­
věk působí na přírodu a přetváří ji. Dosaženi udržitel- 
nosti ve všech předcházejících bodech je do značné 
míry závislé na nalezení nového směru ve vývoji tech­
niky a technologií a jejich využíváni.

Právě nové technologie by mohly přispět к zásadní­
mu obratu v možnostech řešení některých globálních 
problémů. Tyto technologie by však měly být oriento­
vány především na předcházení vzniku ekologických 
škod a nikoli na odstraňování negativních následků po­
užívání dnes již existujících technologií. Nové techno­
logie by měly být předávány dále především do těch 
zemí, které nemají dostatek finančních prostředků na 
nákup ani na jejich vlastní vývoj. Vždy by měly být 
přizpůsobeny podmínkám sociálního a hospodářského 
vývoje v daných zemích a respektovat ekologická hle­
diska ochrany životního prostředí tak, aby již nemohlo 
docházet к přesunu ekologicky závadných výrob do 
států s nižší úrovni legislativy v této oblasti.

V rozvojových i rozvinutých zemích by měly být 
veškeré technologie přísně hodnoceny z hlediska jejich 
bezpečnosti a vlivu na životní prostředí ještě před za­
vedením do praxe. Nezbytná je také právní kodifikace 
odpovědnosti za škody vyvolané nezamýšlenými dů­
sledky dané techniky či technologie.
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7. Integrace ekonomických a ekologických aspektů při 
rozhodování

Krátkozrakost a jednostrannost našeho rozhodování 
je často způsobena institucionální strnulostí, malou 
účastí veřejnosti na rozhodování i zakořeněným do­
jmem, že ekonomické a ekologické zájmy musejí být 
nutně protichůdné.

Instituce mnohdy rozhodují nezávisle jedna na dru­
hé, neveřejně a v rámci svých úzce vymezených pravo­
mocí se orientují na krátkodobé cíle. Představitelé zod­
povědní za hospodaření s přírodními zdroji a ochranu 
životního prostředí jsou institucionálně odděleni od 
těch, kteří mají pravomoc hospodářskou. Hospodářství 
a životní prostředí jsou však navzájem velmi úzce pro­
pojeny a vytvářejí složitou síť příčin a následků. V záj­
mu dosažení trvale udržitelného rozvoje je nutné tuto 
roztříštěnost překonat - stanovením širších pravomocí 
i zodpovědnosti za důsledky učiněných rozhodnutí. 
Z toho vyplývá také zajištění větší účasti veřejnosti na 
rozhodování o otázkách týkajících se životního prostře­
dí, ať již formou průzkumů veřejného mínění či refe­
rend. Předpokladem je zajištění volného přístupu veřej­
nosti к alternativním a důvěryhodným informacím 
o daném problému. Konečné rozhodnutí by mělo být 
ponecháno na lidech či komunitách, jichž se bezpro­
středně dotýká. Lidé, jejichž život je závislý na existen­
ci místních přírodních zdrojů, budou rozhodovat racio­
nálně a s ohledem na budoucnost.

Ekologická hlediska je nutno zabudovat také do da­
ňové soustavy, do metod hodnocení společenské efek­
tivnosti investic, do principů zavádění nových techno­
logií i do všech složek rozvojové politiky, a to nejen 
na národní, ale i mezinárodní úrovni.

8. Reforma mezinárodních ekonomických vztahů 
a posilování mezinárodní spolupráce

Všechny předchozí principy se vztahovaly přede­
vším к vnitřním strategiím rozvoje. Tento osmý princip 
TUR se zabývá úlohou mezinárodní ekonomiky v pro­
cesu jeho dosažení.

Současný svět je ekonomicky a ekologicky vysoce 
vzájemně provázaný a pro dosažení trvalé udržitelnosti 
jeho dalšího rozvoje je třeba dospět к pronikavým změ­
nám také na mezinárodní úrovni, zejména v meziná­
rodních ekonomických vztazích (MEV). Mezinárodní 
hospodářská směna je výhodná pro všechny zúčastněné 
strany, nezpůsobuje-li ohrožení či poškozování ekosys­
témů, na nichž světová ekonomika závisí a je-li prová­
děna na spravedlivém základě. V případě mnoha roz­
vojových zemí nejsou tyto podmínky splněny. 
Rozvojové země se již po mnoho let snaží docílit zá­
sadní změny v mezinárodních hospodářských vztazích, 
jejich větší spravedlivosti zejména v oblasti kapitálo­
vých toků, mezinárodního obchodu, nadnárodních in­
vestic a vědeckotechnické spolupráce, neboť současný 
stav dále prohlubuje asymetrii a nerovnováhu v zapo­

jení jednotlivých zemí do MEV a mezinárodní dělby 
práce.

Současná podoba MEV nepodporuje řešení problé­
mů chudoby a poškozování životního prostředí: závis­
lost rozvojových zemí na exportu několika druhů plo­
din či jiných přírodních zdrojů pro zajištění nezbytných 
příjmů neumožňuje překonání vnitřních problémů. Vy­
kořisťování přírodních zdrojů je dále urychlováno ne­
příznivým vývojem cen na mezinárodních trzích. Tak 
jednostranně roste zadluženost a klesá příliv kapitálu. 
Je proto zapotřebí provést další liberalizaci mezinárod­
ního obchodu, odstranit deformace cen některých ko­
modit na světových trzích a v širší míře zahrnout eko­
logické aspekty do rozhodování o poskytnutí půjček či 
rozvojové pomoci od mezinárodních institucí jako Me­
zinárodní měnový fond či Světová banka.

Trvale udržitelný rozvoj vyžaduje:
- politický systém, který občanům umožní účast na 

rozhodovacích procesech;
- ekonomický systém, který je schopen vytvářet pře­

bytky v udržitelné míře a podněcovat pokrok ve vě­
dě a technice na vlastní spolehlivé základně;

- sociální systém, který poskytne účinná řešení, 
vznikne-li napětí z negativních důsledků nerovno­
měrného rozvoje;

- výrobní systém, který respektuje svou povinnost 
uchovat bázi přírodních zdrojů pro další rozvoj;

- vědeckotechnický systém, který je schopen neustále 
vyhledávat lepší řešení;

- mezinárodní systém, který podporuje všestranně 
udržitelné způsoby obchodu a finanční politiky;

- administrativní systém, který je pružný a zároveň 
schopný sám sebe korigovat.
Tato zpráva tedy definovala spíše příčiny neudržitel- 

nosti a ideální stav či cíle, kterých je nutno pro zajiš­
tění globální udržitelnosti dosáhnout a návod, kterými 
směry by se měl vývoj v jednotlivých oblastech vyví­
jet. Neobsahuje konkrétní kroky a postupy - ty měly 
vytvořit státy, národy a komunity na jednotlivých úrov­
ních.

DIMENZE TRVALE UDRŽITELNÉHO ROZVOJE

Z jiného pohledu můžeme vyjádření výše uvedených 
principů TUR nalézt také v charakteristice čtyř základ­
ních dimenzi trvale udržitelného rozvoje, podle nichž 
by se měl pohybovat vývoj к jeho dosažení ve všech 
zemích. Tyto dimenze nám umožňují detailnější popis 
významu udržitelnosti a cest к jejímu dosažení pro ze­
mě na různých stupních vývoje.

Ekonomická dimenze

Při vyjádření v ukazatelích na jednoho obyvatele je 
zřejmé, že obyvatelé průmyslových zemí spotřebováva­
jí nepoměrně větší část světových přírodních zdrojů, 
než lidé v zemích rozvojových.
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К dosažení udržitelnosti musí bohaté země podstat­
ně snížit míru plýtvání ve spotřebě energie a dalších 
přírodních zdrojů prostřednictvím zvýšení efektivity je­
jich využívání a změn životního stylu a spotřebních ná­
vyků. Přitom nesmí docházet k pouhému „vývozu ne- 
udržitelnosti“ do rozvojových zemí.

Industrializované země by se měly postavit do čela 
úsilí za dosažení udržitelného rozvoje, neboť nesou ne­
poměrně větší část zodpovědnosti za vyčerpávání pří­
rodních zdrojů v minulosti a tudíž i za globální znečiš­
tění. Mimoto bohaté země disponují finančními, 
technickými a lidskými zdroji, které jim umožňují vy­
víjet čistší a materiálově méně náročné technologie 
a zároveň poskytnout tato zlepšení jiným zemím.

Také zmírnění protekcionistických obchodních ba­
riér, které omezují přístup chudých zemí na trhy zemí 
bohatých, by urychlilo rozvoj v celosvětovém měřítku.

Pro rozvojové země představuje TUR závazek vy­
užívat svých zdrojů k dalšímu zvyšování životních 
standardů a odstraňování absolutní chudoby, neboť 
existují těsné vazby mezi chudobou, vysokým populač­
ním růstem a degradací životního prostředí. Jedním ze 
způsobů, jak zvýšit životní úroveň a zmírnit chudobu 
v rozvinutých i rozvojových zemích, je zajistit rovno­
právnější přístup ke zdrojům pro všechny členy společ­
nosti - a to nejen ke zdrojům ekonomickým, ale také 
ke vzdělání, sociálním službám, půdě a přírodním 
zdrojům, lidským a politickým právům.

Ve všech zemích si pak udržitelný rozvoj žádá pře­
sun prostředků z výdajů na zbrojení a státní bezpečnost 
na potřeby rozvoje.

Lidská dimenze

Udržitelného rozvoje nelze dosáhnout především 
bez stabilizace světové populace. Pokračující růst lid­
ské populace by vytvářel silné tlaky nejen na přírodní 
zdroje, ale i na schopnost států zajistit potřebnou so­
ciální péči.

Zatím není přesně známa únosná populační kapacita 
Země. Projekce odhadují, že při zachování současných 
trendů plodnosti se populace ustálí zhruba na 11,6 mi­
liardách (World Resources 1992: 5). Nicméně i součas­
ná velikost populace je významným faktorem v proce­
sech deforestace, degradace půd a nadměrného 
vyčerpávání přírodních zdrojů.

Významnou úlohu hraje také rozložení populace - 
současné trendy směrem k rostoucí urbanizaci a rozvo­
ji megaměst mají dalekosáhlé dopady na ŽP. Ve měs­
tech se koncentrují odpady a znečišťující látky, které 
ohrožují nejen zdraví obyvatel, ale i okolní ekosysté­
my. Udržitelný rozvoj proto směřuje k rozvoji venko­
va.

TUR se soustřeďuje také na rozvoj lidských zdrojů. 
Je třeba uspokojit nejen základní lidské potřeby, ale 
zvyšovat také úroveň sociálního blahobytu, chránit kul­
turní rozmanitost, investovat do lidského kapitálu 
a zlepšovat postaveni žen ve společnosti.

Ekologická dimenze

Eroze půdy a ztráta její produktivity jsou příčinou 
každoročního snižování výnosů a zmenšování plochy 
obdělávatelné půdy. Nadměrné používání hnojiv a pes­
ticidů znečišťuje povrchové vrstvy půdy i podzemní 
vody. Lidé a velká stáda dobytka poškozují a ničí roz- 
sálilá území vegetace a lesů. Výlov ryb ve sladkých 
i slaných vodách se stává, či už stal, neudržitelným.

Dosažení trvalé udržitelnosti ve všech těchto oblas­
tech vyžaduje účinnější využívání orné půdy a zásob 
vody, stejně jako zavádění šetrnějších zemědělských 
postupů a technologií, které zajistí vyšší výnosy. To 
znamená používání menších množství chemických 
hnojiv, zavlažovačích systémů, které předcházejí zaso­
lení půd a neobdělávání pozemků náchylných k erozi.

V některých regionech je již dnes půda stejně vzácná 
jako voda. Průmyslové, zemědělské a lidské odpady 
znečišťují zemský povrch a ohrožují zdroje pitné vody. 
Proto je třeba zastavit plýtvání vodou a používat účinné 
rozvodné systémy a zajistit udržitelnou míru odčerpá­
vání povrchových i podpovrchových zdrojů vody, aby 
byla zajištěna jejich regenerace i přežití ekosystémů na 
nich závislých.

Dalším významným úkolem v této oblasti je zabrá­
nit dalšímu vymíráni druhů a ničení ekosystémů tak, 
aby byla zachována rozmanitost zemské přírody pro 
příští generace. Nejzávažnějším problémem současnos­
ti je snaha předejít destabilizaci zemského klimatu či 
jiných globálních biogeofyzikálních systémů a zastavit 
pokračující destrukci ochranné ozónové vrstvy Země. 
Je třeba výrazně omezit či zcela zastavit veškeré lidské 
aktivity, které jsou příčinou vzniku těchto procesů.

Technologická dimenze

Průmyslová zařízení jsou jedním z hlavních zdrojů 
znečištění okolních vod, vzduchu a půdy. V rozvinu­
tých zemích je za cenu vysokých nákladů dosahováno 
značné kontroly a redukce znečištění. V mnoha rozvo­
jových zemích je však znečištění zcela nekontrolované. 
Není však nevyhnutelným důsledkem průmyslové akti­
vity.

Vypouštění odpadních látek je důsledkem používání 
neefektivních technologií a výrobních procesů a odráží 
také bezohlednost výrobců i nedostatek ekonomických 
a právních sankcí. TUR v této dimenzi znamená posun 
k čistším a efektivnějším technologiím, které mají mi­
nimální spotřebu energie a ostatních zdrojů. Cílem by 
měly být výrobní procesy či technologické systémy, 
které vytvářejí méně odpadků nebo recyklují své od­
padní látky již během výrobního procesu. Například 
některé tradiční technologie výroby splňují tato kritéria 
a měly by být zachovány. V rozvojových zemích se 
nyní používají technologie, které jsou často méně efek­
tivní a vice znečišťující než ty, které jsou v současnosti 
dostupné v rozvinutých zemích. Udržitelný rozvoj im­
plikuje rychlé zavedení vylepšených technologií pod-
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pórované přísnějšími zákony a způsoby jejich vynuce­
ní. Technologická spolupráce, která by pomohla pře­
klenout mezeru mezi rozvinutými a rozvojovými země­
mi, by zvýšila ekonomickou produktivitu a zabránila 
dalšímu zhoršování kvality životního prostředí. Aby ty­
to snahy byly úspěšné, je zapotřebí značných investic 
do vzdělání a lidského rozvoje, převážně v chudších 
zemích. Technologická spolupráce je tak příkladem in­
terakce ekonomické, lidské, ekologické a technologic­
ké dimenze při dosahování TUR.

AGENDA PRO 21. STOLETÍ

Nej aktuálnějšími světově uznávanými dokumenty, 
které se zabývají jak teoretickou stránkou TUR, tak 
postupy jeho aplikace v praxi, jsou výstupy druhé Kon­
ference OSN o životním prostředí a rozvoji (Rio de Ja­
neiro, 1992). Na této konferenci bylo přijato celkem pět 
dokumentů: Zpráva o lesních principech, Konvence 
o klimatických změnách. Konvence o biodiversitě 
a závěrečná Deklarace z Rio de Janeira o životním 
prostředí a rozvoji, která stanoví hlavní zásady strate­
gie postupu směrem к TUR.

Nejvýznamnější dokument - Agenda 21 - předsta­
vuje první celosvětový pracovní plán pro aplikaci TUR 
v praxi. Jedná se o komplexní dokument, který rozebí­
rá širokou definici TUR ve všech oblastech lidské čin­
nosti a shrnuje možná řešení existujících globálních 
problémů, které jsou důsledkem trvale neudržitelných 
praktik lidské společnosti. Je rozdělena do čtyř tema­
ticky zaměřených částí.

První oddíl se zabývá sociálními a ekonomickými 
aspekty TUR a obsahuje doporučení týkající se integra­
ce životního prostředí a rozvoje do rozhodování jak 
v oblasti mezinárodních vztahů, tak na všech nižších 
úrovních - národní, podnikové i na úrovni každého 
jednotlivce.

Druhá skupina doporučení je věnována problematice 
managementu a ochrany přírodních zdrojů. Zabývá se 
kontrolou a zvládáním ekologických problémů, které 
překračují hranice států. Důraz je kladen na aktivitu 
vlád jednotlivých zemí, ať už při vypracovávání národ­
ních rozvojových programů, či při vytváření účinného 
regulačního a právního rámce.

Třetí oddíl se soustřeďuje na úlohu devíti hlavních 
cílových skupin v procesu dosažení TUR - týká se or­
ganizaci žen, mládeže, původního obyvatelstva, nevlád­
ních organizací, místních správ, pracovních organizací 
a odborů, průmyslových, obchodních a zemědělských orga­
nizací. Zdůrazňuje, že problematika životního prostředí je 
natolik obsáhlá a spojená s veškerou lidskou činností, že 
řešení vyžaduje začlenění všech těchto skupin do řízení 
a rozhodování.

Čtvrtá část se zabývá prostředky a způsoby realizace 
TUR v praxi: finančními zdroji a mechanismy, techno­
logiemi, legislativou, vzděláním a výchovou, úlohou 
mezinárodních institucí a mezinárodních právních ná­
strojů, informací a dalších.

Agenda 21 tedy představuje seznam prioritních cílů 
a všeobecně naznačuje, jak by se měly realizovat. Vy­
světluje mechanismy, které jsou zodpovědné za vznik 
problémů životního prostředí a rozvoje a klade zvláštní 
důraz na roli cílových skupin a nástrojů při jejich řeše­
ní. Agenda 21 nicméně není právně závazná. Je spíše 
dokumentem, který by měl inspirovat jedince zodpo­
vědné za plánování a rozhodování na všech úrovních, 
a má tak především morální hodnotu.

ZÁVĚR

20. století zřejmě zůstane především stoletím dvou 
světových válek a stoletím „megazabíjení“ (jak ho na­
zval Z. Brzezinski ve své knize „Bez kontroly“), stole­
tím poznamenaným existencí dvou antagonistických 
světových soustav, ale také stoletím ohromného vědec­
kotechnického pokroku a ekonomického růstu, který 
s sebou přinesl růst životni úrovně a kvality života na 
straně jedné i rostoucí bídu a utrpení na straně druhé, 
obojí doprovázeno zhoršujícím se stavem globálního 
životního prostředí.

Konec 80. let představoval určitý přelom ve vývoji 
světového hospodářství, ale také v oblasti chápání 
vztahu ekonomického růstu a jeho vlivu na životní 
prostředí - byla definována a přijata moderní koncepce 
trvale udržitelného rozvoje. Světové společenství se 
shodlo na tom, že lidská civilizace na celém světě musí 
změnit svou současnou ekonomickou praxi, která má 
extenzivní a neudržitelný charakter, a že trvale udrži­
telný rozvoj je jedinou cestou, jak dosáhnout ekono­
mického pokroku ve prospěch lidstva, aniž by došlo 
к nevratnému poškození životního prostředí a biosfé- 
rických systémů, a předejít tak vážnému ohrožení sa­
motného přežití lidstva. Myšlenka trvale udržitelného 
rozvoje byla potvrzena na Konferenci v Riu v roce 
1992 i na řadě dalších vrcholných zasedání, přičemž 
bylo mnohokrát zdůrazněno, že při jeho realizaci je 
třeba brát v úvahu především zvláštní rysy situací 
v jednotlivých zemích i odlišnosti jejich národních záj­
mů.

Trvale udržitelný rozvoj nicméně zůstává velmi ši­
roce definovanou koncepcí, jejíž podrobnější rozpraco­
vání na všech nižších úrovních - národní, místní, pod­
nikové i na úrovni každého jednotlivce, a především 
zahrnutí jejich cílů do praktické politiky představuje 
hlavní úkoly na cestě к jejímu dosažení i pro nadchá­
zející desetiletí.
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VPLYV VODNEJ ERÓZIE NA EKONOMIKU RASTLINNEJ 
VÝROBY

IMPACT OF WATER EROSION ON THE PLANT PRODUCTION 
ECONOMICS

J. Vilček

Soil Science and Conservation Research Institute Bratislava, Station Prešov, Slovak 
Republic

ABSTRACT: The contribution is interested in the impact of water erosion on production potential and thus also on economic 
parameters of agricultural soils in Slovakia. Our research and analyses show that negative impacts of water erosion affects, 
besides direct material damage, also a material loss in consequence of decreasing the harvests of the growed plants. In this 
contribution, we have calculated the presupposed harvest decrease for the main plant groups and individual categories of 
erosion endangering of agricultural soils (Table I). It follows that, at the slightly eroded soils, the harvest decrease is by 
2-6%, at the medium eroded soils by 8-25% and at the very strongly eroded soils by 10-35%. The contribution further 
calculates, at the level of plant groups and soil erosion categories, the potential estimates of profit decrease by the water 
erosion impact (Table П). Through erosion, each hectare of the eroded soil is in average poorer by approximately 2,500 SK 
of profit. At very strongly eroded soils, this value is in average 3,500 SK, at strongly eroded ones 3,300 SK, at medium 
eroded soils 1,300 and at slightly eroded ones 1,100 SK. The potential profit/cost rate at not eroded and slightly eroded soils 
is 10.4%, at medium eroded soils -0.6%-, at strongly eroded soils -3.6% and at very strongly eroded ones -10.5%. There 
were modelled, on the example of winter wheat, economic parameters of its growing at the soils of different level of erosion 
endangering (Table III). It shows, that winter wheat growing at strongly and very strongly erosion-endangered soils is not 
efficient. There was analysed also the economic parameters differentiation of plant production according to the land slope 
categories as one of the possible prerequisites of the potential water erosion (Table IV). It is obvious, that plant production 
on the soils in slope categories 7-12 grades and higher is not economically efficient for the practically used plantig structure 
without subsidies.

Key words: water erosion, decrease of harvest in consequence of water erosion, economic parameters of water erosion 
impacts

ABSTRAKT: V příspěvku sme vyčíslili předpokládané zníženie úrod hlavných skupin plodin podlá jednotlivých kategorií 
eróznej ohrozenosti polnohospodárskych pod (tab. I). Na slabo erodovaných podach je předpoklad zníženia úrod o 2 až 6 %, 
na stredne erodovaných podach o 6 až 15 %, silné erodovaných podach o 8 až 25 % a velmi silné erodovaných podach o 10 
až 35 %. Podobné sme vyčíslili potenciálně předpoklady zníženia výnosu vplyvom vodnej erózie (tab. II). Vplyvom erózie 
je v priemere každý hektár erodovanej pody chudobnější o asi 2 500 Sk výnosu. Na velmi silné erodovaných podach je táto 
hodnota v priemere 3 500 Sk, na silné erodovaných podach 3 300 Sk, na stredne erodovaných podach 1 300 Sk a slabo 
erodovaných podach 1 100 Sk. Potenciálna miera nákladovej rentability pri neerodovaných a slabo erodovaných podach je 
10,4 %, pri stredne erodovaných podach -0,6 %, silné erodovaných -3,6 % a velmi silné erodovaných -10,5 %. Na mode- 
lovom příklade pšenice ozimnej (tab. Ш) sa ukázalo, že jej pestovanie na podach silné a velmi silné erózne ohrozených je 
ekonomicky nerentabilné. Rastlinná výroba na podach v kategorii svahovitosti 7-12° a viac je pre praxou zaužívanú štruktúru 
osevu bez dotácii ekonomicky nerentabilná (tab. IV).

Klučové šlová: vodná erózia, zníženie úrod v dosledku vodnej erózie, ekonomické parametre účinkov vodnej erózie

ÚVOD

Najrozšířenějším deštrukčným javom polnohospo­
dárskych pod je vodná erózia. Z polnohospodárskych 
pod na Slovensku je každoročně splavovaných 2,65 
mil. ton orničnej zeminy do vodných recipientov a na

komunikácie spravidla s vysokým obsahom agroche­
mikálií a ich rezidui. Vodnou eróziou je bezprostředné 
ohrozený viac ako každý druhý hektár polnohospodár- 
skych pod (57,5 %). Každá forma erózie (plošná, bráz­
dová, výmolová, bystrinná i bočná) spósobuje značné 
kvantitativné a kvalitativně změny v pódnom pokryve.

ZEMĚDĚLSKÁ EKONOMIKA, 46, 2000 (2): 77-80 77



Negativné účinky erózie na pódu sa prejavujú najmä 
v strate jemnozeme a živin, v zmene podnych vlastnos­
tí, v zhoršení vodného režimu v pode, v znížení úrod­
nosti pódy, v poškodzovaní kultúr, v zanášaní vodných 
tokov, nádrží a pod.

Fyzikálna a biologická degradácia pódy spósobená 
eróziou znamená predovšetkým nenávratnú stratu povr- 
chovej, najúrodnejšej vrstvy pódy, úbytok humusu, or- 
ganickej hmoty a rastlinných živin, zníženie rozsahu 
mikrobiologického života pódy a jej produkčnej schop­
nosti. Okrem toho spodně časti svahu, podsvahové po­
lohy a vodné toky sú výrazné negativné ovplyvňované 
ukládáním a transportom sedimentov - produktu eróz- 
neho zmyvu (Jambor, Ilavská 1998). Problém erózie 
pofnohospodársky využívaných pod je problémom svě­
tovým, ktorý má za následok každoročný úbytok tisí- 
cov km2 polhohospodárskej pódy (Janeček 1992). Vše- 
tko to sa v konečnom dósledku odráža v ekonomike 
zvýšenými nákladmi na výrobu, na odstraňovanie ná- 
sledkov, ujme na úrodách a pod.

Cielom tohto příspěvku je poukázat na ekonomické 
parametre využívania produkčného potenciálu potno- 
hospodárskych pód v špecifických podmienkach eróz- 
nej ohrozenosti a taktiež poukázat na možné ekonomic­
ké dopady protieróznych opatření a ich ekonomickú 
efektivnost. Konštatujeme, že napriek dostatku infor- 
mácii o vzniku a prejavoch vodnej erózie, ich eliminá- 
cii a opatření na nápravu, absentuje ekonomický aspekt 
tohto deštrukčného faktora.

MATERIÁL A METÓDY

Východiskové podklady tvořili údaje o úrodách 
a ekonomických výsledkoch, ktoré sme získali formou 
ankety od 281 podnikov hospodáriacich v róznych 
pódnoekologických podmienkach Slovenska. Předmět­
né podniky spolu predstavujú 23 % z polnohospodár- 
skych pód Slovenska. Požadované boli údaje za posled- 
ných 8 rokov (1990 až 1997) o štruktúre osevu, 
hektárových úrodách, nákladech, tržbách, výnosoch 
a hospodárskom výsledku za súbor desiatich hlavných 
polnohospodárskych plodin i rastiinnú výrobu celkom. 
Výnosy a hospodářsky výsledok boli požadované bez 
dotácií. Z bonitačnej banky dát o pódach Slovenska

(VÜPOP 1998) bola každému podniku priradená zod- 
povedajúca priemerná bodová hodnota pód. Nelineár- 
nou polynomickou regresnou analýzou sme následné 
stanovili závislost úrod i jednotlivých ekonomických 
ukazovatefov od produkčného potenciálu pód (bodová 
hodnota). Takto bolo možné každej bonitovanej pódno- 
ekologickej jednotke (BPEJ), bodová hodnota ktorej je 
známa, přiřadit reálne předpokládané úrody i ekono­
mické parametre. Nakolko všetky BPEJ sú rozkatego- 
rizované do příslušných stupňov eróznej ohrozenosti 
(Jambor, Ilavská 1998), mohli sme za pomoci přísluš­
ných softwarových filtrov stanovit reálne možné pro­
dukčně i ekonomické parametre aj pre tieto kategorie 
pód.

VÝSLEDKY A DISKUSIA

Na základe pozorovaní v róznych podnych, klima­
tických a pestovatefských podmienkach sa pre naše po­
měry uvádza (Karniš 1985), že zmyv pódy o hrúbke 
1 mm/rok znižuje úrody o 1-2 %. Pasák (1984) uvádza 
zníženie úrodnosti o 3 % v dósledku erózneho odnosu 
vrstvy pódy hruběj 1 cm. Ked však erodovanosť pód 
pokračuje bez účinnejšieho obmedzenia, potom sa ško­
dy výrazné zvačšujú a to podlá intenzity zmyvu. Bedr- 
na, Karniš (1983) na základe výsledkov zo stacionárov 
v róznych častiach Slovenska v závislosti na klima­
tických pomeroch, na híbke pódy, jej minerálnej sile, 
práci člověka a pod. uvádzajú následovně předpoklady 
znižovania výnosov na erodovaných pódach: 
- na slabo erodovaných pódach o 2-4 %, 
- na stredne erodovaných pódach o 10-12 %, 
- na silné erodovaných pódach o 20-25 %, 
- na velmi silné erodovaných pódach o 35 % a viac.

Na základe nášho postupu, analýzy a hodnotenia 
úrod polnohospodárskych plodin v súbore 281 podni­
kov Slovenska za roky 1990 až 1997 je možné kvanti­
fikovat zníženie úrod nielen globálně, ale aj pre jednot­
livé plodiny. Pre účely tohto příspěvku uvádzame 
konkrétné reálne možné údaje o znižovani produkcie 
vplyvom účinkov vodnej erózie pre hlavně skupiny po­
lnohospodárskych plodin (tab. 1).

I. Pokles hektárových úrod podlá skupin plodin na erodovaných pódach Slovenska v % - Decrease of per hectare yields according to plant 
groups at eroded soils in Slovakia in %

Stupeň erózie pód1 Obilniny2 Strukoviny3 Olej niny4 Okopaniny5 Krmoviny6
Slabo erodované7 6 2 4 3 3
Stredne erodované8 9 15 7 8 6
Silné erodované9 20 25 20 19 8
VeTmi silné erodované10 33 35 28 * 10

* v hodnotenom súbore sa okopaniny v príslušnej kategorii nepěstovali -Drool plants were not grown in the relevant category of evaluated

'soil erosion level. 2grains, 3legumes, 4oil plants, 5root plants, 6fodder plants. 7slightly eroded. 8medium eroded, ^strongly eroded. 10very 
strongly eroded
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Ukazuje sa, že námi stanovené předpoklady poklesu 
úrod vplyvem vodnej erózie z posledného obdobia ko- 
rešpondujú so staršími výsledkami citovaných autorov.

Pokles úrod a tým aj produkčného potenciálu pód sa 
zákonité odráža aj vo finančných stratách. Naše přepoč­
ty ukazujú, že oproti podám, na ktorých erózia nepre- 
bieha, sú v súčasných ekonomických podmienkach re­
álné finančně straty vplyvom erózie pripadajúce na 
jeden hektár ornej pódy také, ako ich uvádza tab. II.

Ak premietneme súčasnú štruktúru osevu (obilniny 
50 %, strukoviny 6 %, olejniny 9 %, okopaniny 10 % 
a krmoviny 15 %) na erózne ohrozenú pódu, móžeme 
konštatovať, že vplyvom vodnej erózie prichádzamc na 
Slovensku každoročně asi o 3 800 mil. Sk, z čoho až 
66,5 % představuje úbytok z produkcie obilnin. Pove- 
dané ináč, ak by sa nám podařilo eróziu eliminovať na 
minimum, boli by reálne předpoklady dopestovať o 630 
tis. ton obilia viac ako je tomu dnes. Ak celkovú stratu 
přepočítáme na plochu jedného hektára erózne ohroze- 
nej pódy, móžeme konštatovať, že vplyvom erózie je 
v priemere každý hektár erodovanej pódy chudobnější 
o asi 2 500 Sk výnosu. Na velmi silné erodovaných 
pódach je táto hodnota v priemere 3 500 Sk, na silné 
erodovaných pódach 3 300 Sk, na stredne erodovaných 
pódach 1 300 Sk a slabo erodovaných pódach 1 100 Sk.

V záujme eliminácie uvedených ekonomických strát 
je potřebné realizovat' účinné protierózne opatrenia naj- 
lepšie tak, aby mali dlhodobejší účinok. Ak by sa pros- 
triedky, o ktoré vplyvom erózie pód prídeme, investo­
vali do racionálnych protieróznych opatření, určité by 
to prospělo nielen к ekologickej stabilizácii pol’nohos- 
podárskych pód, ale aj к ich ekonomicky efektivnejšie- 
mu využitiu. Je v záujme celej našej společnosti a póda 
si to určité zaslúži, aby sa deštrukčné procesy erózie 
zamedzili na pokial možno čo najmenšiu mieru a takto

sa zabezpečil trvalo udržatefný stav v procese ekologi- 
zácie využívania produkčného potenciálu a ekonomic- 
kej efektivnosti pód Slovenska.

V případe zvýšeného erózneho ohrozenia p6d je eko- 
logickejšie i ekonomickejšie realizovat' změnu kultur 
využitia pozemku, resp. zvolit' plodiny к erózii indife­
rentně. Postup přepočtu ekonomickej efektivnosti pod­
lá kategorií ohrozenia pód eróziou uvádzame na nasle- 
dujúcom příklade pestovania pšenice ozimnej (tab. III). 
Náklad na jednotku plochy představuje 15 100 Sk/ha 
a vzhladom na jednotnú technológiu pestovania je sta- 
bilný. Realizačně cena je 4 000 Sk/t.

Z uvedeného příkladu je zřejmé, že pestovanie ozim­
nej pšenice na pódach silné a velmi silné erózne ohro­
zených je ekonomicky nerentabilně. Riešenie spočívá 
v oseve týchto pód inou plodinou s vyššími protieróz- 
nymi účinkami, resp. v případe pestovania za každú 
cenu, navýšení nákladov (vstupov) o protierózne opat­
renia, ktoré by eliminovali stratu pódy a tým aj produk­
cie, čo sice nevedie к vysokým ziskom, v každom pří­
pade však chráni pódu před odnosom pódnych častíc.

Na základe viacerých prepočtov sme dospěli к závě­
ru, že na pódach ohrozených vodnou eróziou je napr. 
možné o pěstovaní obilnin uvažovat' z nasledujúcich 
hladísk:
- ekonomické hladisko: ekonomicky efektívne je zvý- 

šenie nákladov na protierózne opatrenia maximálně 
do 1 500 Sk/ha/rok;

- ekonomické i ekologické hladisko: v rozmedzi zvy- 
šovania nákladov od 1 500 do 3 000 Sk/ha/rok je 
pestovanie sice rentabilně, avšak menej ako keby 
neboli použité žiadne opatrenia;

- ekologické hladisko: protierózne investície nad 
3 000 Sk/ha/rok vedú к stratovosti výroby, sú však

II. Potenciálně předpoklady zníženia výnosu vplyvom erózie (Sk/ha) - Potential profit decrease by erosion possibilities (SK per hectare)

Stupeň erózie pód1 Obilniny2 Strukoviny3 Olejniny4 Okopaniny5 Krmoviny6

Slabo erodované7 -950 -300 -650 -900 -350 í

Stredne erodované8 -1 400 -2 250 -I 250 -2 300 -550
Silné erodované9 -3 900 -3 700 -3 500 -7 000 -650
Velmi silné erodované10 -5 300 -5 000 -4 900 * -700

Explanation and note see tab. I

III. Příklad ekonomickej efektivnosti pestovania pšenice ozimnej na pódach s róznym stupňom eróznej ohrozenosti - Example of winter 
wheat growing economic efficiency on soils with different erosion endangering level

Stupeň erózie pód1
Náklad2 

Sk/ha

Úroda3

t/ha

Tržby4 

Sk/ha

Zisk, strata5

t/ha

Rentabilita6

%

Pódy neohrožené7 15 100 4,50 18 000 2 900 19,2

Slabo erodované8 15 100 4,23 16 920 1 820 12,1

Stredne erodované9 15 100 4,09 16 360 1 260 8,3

Silné erodované10 15 100 3,60 14 400 -700 -4,6

Velmi silné erodované11 15 100 3,02 12 080 -3 020 -20,0

'level of soil erosion, 2costs, 3harvest. 4sales, 5profit/loss. 6profit-cost ratio. 7soils not endangered, ^slightly eroded, ^medium eroded, 
10strongly eroded, "very strongly eroded
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IV. Ekonomické parametre rastlinnej výroby podlá stupňov svahovitosti pozemku v Sk/ha - Plant production economic parameters according 
to land slope level in SK per hectare

Svahovitosť1 Bodová hodnota 
pód

Ekonomické parametre RV v Sk/ha2
náklady3 tržby4 výnosy5 zisk6 rentabilita7

0-1° 49,2 10 946 8 037 11 784 838 7,6

1-3° 40,8 9 459 6 457 9 798 339 3,6

3-7° 36,4 8 699 5 769 8 719 20 0,2

7-12° 30,1 7 470 4 560 7 256 -213 -2,8

12-17° 24,1 6 217 4 056 5 873 -344 -5,5

1 slope level, 2point value of soils, Economic parameters of plant production in SK per hectare, 4costs, 5sales, Revenues, 7profit, 8profit/costs

potřebné pre zachovanie produkčného potenciálu 
pod.
Z prepočtov za celú sústavu rastlinnej výroby je 

možné konštatovať, že při zhruba stabilných nákladech 
vo všetkých kategóriách eróznej ohrozenosti pod 
(7 134 až 7 739 Sk/ha) je potenciálna miera rentability 
pri neerodovaných a slabo erodovaných pódach 
10,4 %, pri stredne erodovaných pódach -0,6 %, silné 
erodovaných -3,6 % a velmi silné erodovaných -10,5 %.

К podobným výsledkem sme dospěli aj pri výpoč­
tech ekonomických parametrov podlá svahovitosti pod. 
Je všeobecne známe, že právě sklon svahu zohráva pri 
pohybe pědnych častíc rozhodujúcu úlohu. Ekonomiku 
výroby na svahoch okrem zníženia produkčného poten­
ciálu vplyvem odnesu pódnych častíc však ovplyviíuje 
aj celý rad iných faktorov, akými sú predovšetkým vol­
ba vhodnej plodiny, použitá agrotechnika a pod.

Na základe našich prepočtov sme odvodili ekono­
mické parametre rastlinnej výroby podlá jednotlivých 
stupňov svahovitosti pod. Tieto sú uvedené v tab. IV.

Aj z uvedeného prehladu je zřejmé, že rastlinná vý­
roba na pódach v kategorii svahovitosti 7-12° a viac je 
pre praxou zaužívanú štruktúru osevu bez dotácii eko­
nomicky nerentabilná. Pri súčasnom spósobe hospo- 
dárenia je naviac výrazné ohrozený produkčný poten­
ciál týchto pód, ohrozená je ekologická stabilita krajiny 
a limitované je aj následné využívanie takýchto ploch.

ZÁVĚR

Vodná erózia každoročně spósobuje rozsiahle straty 
na pódnom fonde i životnom prostředí. Aj keď erózne 
procesy vždy boli, sú a aj naďalej budú prebiehať, je

v závislosti od uvedomenia i finančných možnosti ob- 
hospodarovatela možná eliminácia potenciálnych rizik 
a tým aj ekologizácia využívania produkčného poten­
ciálu pód.

Je přete čas zamyslieť sa a uvědomil si, že pokraču- 
júca erózia má negativny dopad nielen na ekológiu kra­
jiny, znečistenie vód a pod., ale má aj negativné priame 
i nepriame dopady na ekonomiku výroby a tým aj eko- 
nomickú situáciu subjektu hospodáriaceho na pode. 
К takémuto poznaniu má prispieť aj tento príspevok, 
v ktorom sme sa pokúsili vyčíslil predpokladanú pro- 
dukčnú i finančnú ujmu ktorú spósobuje vodná erózia 
na Slovensku.
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INFORMACE

STRUKTURÁLNÍ ANALÝZA ZEMĚDĚLSKÉ SOUSTAVY 
ČESKÉ REPUBLIKY V OBDOBÍ 1981-1995

STRUCTURAL ANALYSIS OF AGRICULTURAL SYSTEM IN CZECH 
REPUBLIC IN THE YEARS 1981-1995

M. Doktorová, J. Leština, R. Krninská, L. Rolínek, E. Váňa, I. Pouzarová

The Faculty of Agriculture University of South Bohemia, the Department of Management 
and Trade, Czech Republic

ABSTRACT: In the frame of solution of grant project of the Ministry of Agriculture, we assessed productive efficiency of 
Czech agriculture in 3 five-year-periods in the years 1981-1995. With the aim of the interior structure of agricultural system 
analysis we tried to find the interior system causes of intensity of agriculture rapid reduction and to show its future 
development. In the period after 1990, only the area of oilseeds rapidly increased and the area of permanent grassland 
increased only a little in the structure of plant production of CR. The areas of green fodder from arable land and number of 
dairy cows remained on the level of 1986—1990 average. Dicrease of agricultural production in CR and its intensity is 
important and alarming after 1990. Rates of the structure of CR agricultural system and their changes in the certain periods 
of time (chart 8) show the above mentioned facts. Increase of rates in the third period can be seen only concerning production 
of dry matter per 1 piece of cattle and production of dry matter per 1 ton of appliated mineral fertilizers. This relatively 
favourable increase of values is but result of dicrease of bovine livestock in the first case and of dramatically rapid dicrease 
of parts of industrial fertilizers in the second case. Very important rate of agricultural system productive efficiency is yield 
of dry matter of all plants from 1 ha harvest area which shows natural conditions on one hand and on the other hand the 
condition of the interior structure of system. Its time signal in longer period shows also the development of certain system 
towards the balance or non-balance. Similar ability has also the balance of active carbon in the agricultural system. Rapid 
dicrease of dry matter of plants yield from 1 ha harvest area and production of dry matter of carbon sources per 1 ha 
agricultural land show discreasing intensity of agricultural production and the deeper and deeper non-balance of the system. 
Share of the perennial fodder on arable land and silage maize is a rate, that influences agrochemical and physical quality of 
land in an important way and in fodder delivery the quality of nutrition of animals including their health condition. Keeping 
limit values of this parameter (0.274) is especially important on less fertile pieces of land. Value of this parameter per the 
Republic is higher than this limit, even if in the third period it gets down a little. Restructuralization of agricultural production 
in CR (it means optimalization of its interior structure) respecting natural conditions (soil-created substrát and altitude) and 
economic possibilities in certain productive areas with following delimitation of agricultural land source is not only the 
necessary condition for stabilization and balance of the system, but also for the future competitiveness of Czech agriculture

Key word: structural analysis, agricultural system of Czech Republic, livestock and plant production, interior structure of 
agricultural system

ABSTRAKT: V rámci řešení grantového projektu MZe jsme hodnotili produkční výkonnost českého zemědělství ve třech 
pětiletých obdobích časové řady 1981-1995. Pomocí analýzy vnitřní struktury zemědělské soustavy jsme se pokusili nalézt 
vnitřní (systémové) příčiny výrazného snížení intenzity zemědělství a naznačit jeho budoucí vývoj.

Klíčová slova: strukturální analýza, zemědělská soustava České republiky, produkce rostlinné a živočišné výroby, vnitřní 
struktura zemědělské soustavy

ÚVOD A LITERÁRNÍ PŘEHLED

Pokles produkční výkonnosti českého zemědělství 
v období transformace společnosti, které je zároveň ob­
dobím přípravy na vstup do Evropské unie, je všeobec­

ně známý. Jeho vyčíslení a zhodnocení jsme provedli 
v rámci řešení výzkumného projektu Národní agentury 
pro zemědělský výzkum MZe CR (číslo projektu EP 
7257) s názvem „Analýza podmínek zemědělských
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podniků v ČR z hlediska konkurenceschopnosti se ze­
měmi Evropské unie“ (Kareš a kol. 1998).

Současně s tím jsme se pokusili pomocí analýzy 
vnitřní struktury zemědělské soustavy ČR najít limitu­
jící faktory výkonnosti této soustavy ve zvoleném ča­
sovém období. Zemědělství jako soustavu definoval 
v 60. letech Kudrna (1969), a to z pozice obecné teorie 
systémů. Vnitřní struktura zemědělské soustavy je vý­
razem daných přírodních podmínek a v zásadě ji určuje 
poměr pěstovaných plodin, které působí jako zdroje 
nebo jako spotřebitelé uhlíku a struktura chovaných 
zvířat. Rovnováha zdrojů a spotřebitelů uhlíku, a cel­
kový objem aktivního uhlíku v soustavě, podmiňuje 
stav půdní úrodnosti, výši a stabilitu výnosů včetně vy­
užití průmyslových hnojiv a ovlivňuje tak ve svém dů­
sledku ekonomické výsledky zemědělské výroby.

Experimentální i analytické práce řady autorů v 80. 
a 90. letech potvrdily nezastupitelnost víceletých píc­
nin a pravidelného organického hnojení v osevních po­
stupech mimo jiné i z hlediska rentability pěstovaných 
plodin, a to zvláště v méně příznivých pěstitelských 
oblastech, které ovšem představují 60 % výměry země­
dělské půdy v ČR (Balšan 1986; Codl 1986; Křišťan, 
Skala 1986; Kvěch, Skoda, Zitta 1986; Simon 1984, 
1988; Škarda 1987; Sroller, Šimon, Rosochatecká 
1998; Krejčíř 1987; Kvěch 1987; Vrkoč 1996, 1998, 
1999; Zimolka 1998; a další). Vnitřní struktura země­
dělské soustavy s pozitivní bilancí aktivního uhlíku pro 
obiloviny, okopaniny a další spotřebitele působí jako 
mimořádně účinný intenzifikační faktor (Kudrna 1987, 
1988, 1989) a je tedy žádoucí věnovat jí odpovídající po­
zornost při všech zásazích do zemědělských systémů.

METODICKÝ POSTUP

Vstupní údaje pro analýzu zemědělské soustavy by­
ly získány z Českého statistického úřadu v Praze. Při

hodnocení vývoje jednotlivých parametrů jsou v tabul­
kách porovnávány indexovou metodou průměry pětile­
tých období (1981-1985, 1986-1990, 1991-1995) 
z celkové časové řady 1981-1995. Výpočet parametrů 
vnitřní struktury zemědělské soustavy byl proveden 
podle Kudrny (1986).

VÝSLEDKY A DISKUSE

Využití půdního fondu

Využití půdního fondu (tab. I) se v České republice 
v průběhu 15 let (od roku 1981 do roku 1995) praktic­
ky nezměnilo. Výměra zemědělské půdy se celkově 
snížila o 1,9 %, přičemž největší pokles zaznamenala 
plocha ovocných sadů (-5,6 %) a orné půdy (-3,2 %); 
výrazněji se zvýšila plocha chmelnic, a to zvláště ve 
druhém pětiletém období (+5,2 %), lučních porostů ve 
třetím pětiletém období (+ 6,1 %) a zahrad (+3,2 %). 
Rozloha nezemědělské půdy celkově vzrostla o 2,3 % 
při prakticky stabilní výměře lesů a nárůstu vodních 
a zastavěných ploch (o 5,3 a 5,2 %).

Strukturální skladba rostlinné výroby

Struktura hlavních plodin (tab. II a III) se v celém 
sledovaném období 15 let zásadně nezměnila, s výjim­
kou olejnin, jejichž plocha se v letech 1991-1995 zvý­
šila proti prvnímu pětiletému období 2,5krát. Plocha 
řepky vzrostla v období 1991-1995 proti průměru 
1986-1990 o 75,4 %. O 15,2 % se ve stejném období 
rozšířila plocha luk, TTP celkem o 13,3 %. Výrazněji 
poklesly v tomto období plochy okopanin - cukrovky 
o 15,4 %, brambor o 18,5 %, krmných okopanin 
o 27,3 % a lnu o 47, 1%. V souvislosti s poklesem

I. Struktura půdního fondu České republiky v období 1981-1995 (ha) - Structure of agricultural land resources of CR (1981-1995)

Ukazatel1 1981-86 1986-90 1981-85e= 100 1991-96 1986-90=100 ;
Zemědělská půda v ha2 4 364 831 4 313 578 98,83 4 283 610 99.31

orná půda3 3 288 045 3 251 214 98,88 3 182 071 97,87
chmelnice4 10 820 11 388 105,25 11 403 100,13

' vinice5 15 558 15 925 102,36 15 725 98,74
zahrady6 153 003 156 454 102,25 158 071 101,03

: ovocné sady7 53 517 51 917 97,01 50 570 97.41
louky8 572 637 568 766 99,32 603 694 106.14
pastviny9 271 252 257 914 95,08 262 075 101,61

Nezemědělská půda v ha10 3 521 606 3 572 872 101,46 3 602 838 100.84
lesy" 2 625 200 2 627 340 100,08 2 629 197 100,07
vodni plochy12 149 989 154 870 103,25 158 127 102,10
zastavěné plochy13 121 139 123 997 102,36 127 433 102,77
ostatní plochy14 625 278 666 666 106,62 688 080 103,21

Plocha ČR celkem15 7 886 437 7 886 450 100,00 7 886 448 100,00

'feature, “utilized agricultural area. "arable land, 4hop gardens, 5wineyards, 6gardens, 7orchards. 8permanent meadows, 9permanent pastures, 
non-agricultural land. 11 forested, '“water, ’"built-in areas, l4other area, '"total area of Czech Republic
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počtu chovaných zvířat se mírně snížily i plochy pícnin 
na orné půdě (silážní kukuřice o 17,1 %).

Je tedy možné konstatovat, že strukturální skladba 
rostlinné výroby včetně procenta zornění neprodělala 
proti očekávání po roce 1989 žádné zásadní změny. 
Důsledkem je přetrvávající téměř univerzální struktura 
rostlinné výroby v zemědělských podnicích České re­
publiky, a to jak v nížinách, tak i ve středních a vyš­
ších polohách, která je postavená stále na obilovinách,

především pak na pšenici (Vrkoč 1998). Nezměnila se 
ani vnitřní struktura farem v podhorských oblastech. 
Restrukturalizace rostlinné výroby s přesunem pěsto­
vání jednotlivých plodin do nejpříznivějších oblastí je 
nejvýznamnějším úkolem, který dnes stojí před naším 
zemědělstvím. V podhorských oblastech to znamená 
návrat ke tradičním plodinám - žitu, ovsu, lnu a pícni­
nám s návazností na chov skotu a ovcí v živočišné vý­
robě (Sroller, Šimon, Rosochatecká 1998)0

II. Struktura plodin - Česká republika v období 1981-1995 (ha) - Structure of products - Czech Republic (1981-1995) in ha

Ukazatel1
Sklizňové plochy2 (ha)

1981-85 1986-90 1981-s/ = 100 1991-95 1986-90 = 100
Obiloviny3 1 681 150 1 661 070 98,8 1 606 213 96,70
Luskoví ny4 51 668 57 920 112,1 77 093 133,10
Olejniny5 90 541 116 013 128,1 218 763 188,57

řepka6 80 417 99 455 123,7 174 474 175,43 !

Len — stonky? 22 126 19 725 89,2 10 437 52,91
Cukrovka8 149 699 126 235 84,3 106 832 84,63
Brambory9 130 138 118 046 90,7 96 237 81,52
Krmné okopaniny10 19 941 20 231 101,5 14 705 72,69
Jednoleté pícniny11 539 585 566 401 105,0 478 476 84,48

kukuřice12 320 155 371 351 116,0 307 685 82,86
Víceleté pícniny13 495 647 487 106 98,3 467 635 96,00
Plodiny na zelené hnojem'14 2 133 1 956 91,7 209 10,69
Louky15 489 377 485 968 99,3 559 709 115,17
Pastviny16 216 541 218 815 101,1 238 621 109,05
TIP celkem17 705 918 704 783 99,8 798 330
Meziplodiny18 206 807 201 000 97,2 37 824 18,82
Podsevy19 53 968 48 328 89,5 17 527 36,27
Celkem20 3 888 545 3 879 486 99,8 3 874 931 99,88

’feature, harvested area (ha), 3cereals, 4legumes, 5oilseeds. 6raps, textile flax, “sugar beet, ’potatoes, ’’fodder root crops, "annua! green 
fodder, ,2green maize, 13perennial fodder, ,4green manures, ,5permanent meadows, 16permanent pastures, ’’permanent grassland, ‘interim 
crops, ’’underplant crops. 30total

III. Struktura plodin - Česká republika v období 1981-1995 (% orné půdy) - Structure of products - Czech Republic (1981-1995) in % 
arable land

Explanation see tab. Il

Ukazatel1
Sklizňové plochy (% o.p.)2

1981-85 1986-90 1991-85
Obiloviny3 51,1 51.1 50.5

Luskoviny4 1,6 1.8 2.4
Olejniny5 2,8 3,6 6,9

řepka6 2,4 3,0 5,5

Len - stonky? 0,7 0,6 0,3
Cukrovka8 4.6 3.9 3.4
Brambory9 4.0 3,6 3.0

Krmné okopaniny10 0,6 0,6 0.5

Jednoleté pícniny11 16,4 17.4 15.0

kukuřice12 9,7 11,4 9.7

Víceleté pícniny13 15.1 15,0 14.7

Louky14 11.2 11,3 13.1

Pastviny15 5.0 5.1 5,6

IIP celkem17 16,2 16,4 18.7
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Produkce rostlinné výroby

Produkce rostlinné výroby celkem (tab. IV) ve druhém 
pětiletém období časové řady mírně vzrostla (o 1,8 %), 
ve třetím období proti druhému se snížila o 22,3 %. Z tab. 
IV je dobře patrný rozdíl mezi jednotlivými časovými

úseky - ve druhém období 1986-1990 nárůst produkce 
obilovin, olejnin i pícnin s poklesem produkce okopanin 
a lnu, ve třetím období 1991-1995 pak pokles produkce 
obilovin (o 12,4 %), pícnin, okopanin i lnu. Nárůst pro­
dukce proti předchozímu období zaznamenáváme pouze 
u luskovin (o 35 %) a olejnin (o 58,2 %).

IV. Produkce rostlinné výroby - Česká republika v období 1981-1995 (t) - Plant production - Czech Republic (1981-1995)

Ukazatel1
Produkce (t)2

1981-85 1986-90 1981-85 = 100 1991-95 1986-90C= 100

Obiloviny3 7 188 627 7 823 197 108,83 6 851 396 87,58

Luskoviny4 115 204 138 195 119,96 186 588 135,02
Olejniny5 210 252 303 713 144,45 480 326 158,15

řepka6 202 430 284 283 140,44 426 454 150,01 í
Len - stonky7 77 432 74 693 96,46 28 207 37,76
Cukrovka8 5 302 949 4 558 022 85,95 3 829 834 84,02
Brambory9 2 618 149 2 346 797 89,64 1 793 880 76,44
Krmné okopaniny10 837 529 755 705 90,23 518 538 68,62
Jednoleté pícniny11 16 343 322 17 525 760 107,23 13 062 522 74,53

kukuřice12 11 534 831 12 798 414 110,95 9 551 364 74,63
Víceleté pícniny13 4 351 256 4 499 298 103,40 3 488 291 77.53
Louky14 2 342 503 2 418 425 103,24 2 090 420 86.44
Pastviny15 674 048 727 991 108,00 614 302 84.38
TTP celkem16 3 016 550 3 146 416 104,31 2 704 722 85,96
Meziplodiny17 2 776 586 2 434 862 87,69 936 866 38,48
Podsevy18 110 087 106 035 96,32 67 297 63,47
Celkem19 42 947 943 43 712 693 101,78 33 948 469 77,66

’feature, production (t), 3cereals. ’legumes. Pilseeds. 6raps. ’textile flax. 8sugar beet. 9potatoes. 10fodder root crops, ’’annual green fodder. 
I2green maize. I3perennial fodder, 14permanent meadows, 15permanent pastures, 16permanent grassland. I7inlerim crops, 18underplant crops, 
’’total

V. Výnosy hlavních plodin na zemědělské půdě - Česká republika v období 1981-1995 (t/ha) - Yields of main crops of agricultural land 
- Czech Republic (1981-1995), ton per hectare

Ukazatel1
Výnosy (t/ha)2

1981-85 1986-90 1981-85 = 100 1991-95 1986-90 = 100
Obiloviny3 4,28 4.71 110,14 4.27 90.57
Luskoviny4 2,23 2,39 107,01 2.42 101.44
Olejniny5 2.32 2.62 112,74 2.20 83.87

řepka6 2.52 2.86 113,55 2.44 85.51
Len - stonky7 3,50 3,79 108,20 2,70 71.37
Cukrovka8 35,42 36,11 101,93 35,85 99.29
Brambory9 20,12 19.88 98,82 18.64 93.76
Krmné okopaniny10 42.00 37.35 88,94 35.26 94.40
Jednoleté pícniny11 30,29 30.94 102,16 27,30 88,23

kukuřice12 36,03 34.46 95,66 31.04 90,07
Víceleté pícniny13 8,78 9,24 105,22 7.46 80,76
Louky14 4,79 4.98 103,97 3.73 75.05
Pastviny15 3,11 3,33 106.88 2.57 77.38
TTP celkem16 4.27 4.46 104.47 3,39 75.89 '
Meziplodiny17 13.43 12,11 90,23 24.77 204,47
Podsevy18 2,04 2.19 107.56 3.84 175,00

'feature, production (ton per hectare), 3cereals, ^e^umes, 5oilseeds, 6raps, 7textile flax, 8sugar beet, potatoes, 10fodder root crops, "annual 
^reen fodder, green maize, perennial fodder, permanent meadows, 1 permanent pastures, 16permanent grassland. 17interim crops.

underplant crops

84 ZEMĚDĚLSKÁ EKONOMIKA. 46. 2000 (2): 81-88



Výnosy (tab. V) se v období 1986-1990 mírně zvýšily 
u všech plodin s výjimkou brambor a krmných okopanin, 
v období 1991-1995 se naopak snížily u všech plodin 
kromě luskovin (+1,4 %). Nejvýraznější pokles je u luk 
a pastvin (25 a 22,6 %) a lnu (28,6 %); u obilovin činí 
9,4 %, u řepky 16,1 % a u okopanin 0,7-6,2 %.

Vývoj výnosů hlavních plodin, hustoty skotu a mi­
nerálního hnojení v období 1980-1997 uvádí obr. 1-3.

Zvýšení výnosů, a tedy i rentability rostlinné výro­
by, může přinést pouze intenzifikace s odpovídající 
úrovní vkladů, a to ve všech výrobních oblastech Čes­
ké republiky (Vrkoč 1998). O konkurenceschopnosti 
našich farem a zemědělství jako celku na budoucím

trhu Evropské unie rozhodne vedle dalších faktorů ú­
roveň intenzifikace výroby v příznivých pěstitelských 
podmínkách pro danou komoditu.

Produkce živočišné výroby

Stavy hospodářských zvířat uvádí tab. VI. Ve dru­
hém časovém období poklesly stavy skotu (o 2 %), 
prasat (o 1,5 %) i drůbeže (o 1,2 %), zvýšil se počet 
ovcí (o 18,6 %) a koní (o 2,5 %). Ve třetím pětiletém 
období proti druhému se snížily stavy skotu již o 
25,2 %, prasat o 5 %, drůbeže o 9,6 %, ovcí o 31,7 % 
a koní o 24,6 %. Nárůst objemu živočišné produkce ve

----♦— suchá hn»l;r —*— víceleté pícniny4
-.*-. obiloviny3 • louky5

I. Výnosy hlavních plodin 
(t/ha) v CR (1980-1997)- 
Yields of the main crops 
(tons per hectare) in CR 
(1980-1997)

'years, 2dry matter, 3ce- 
reals, 4perennial fodder, 
permanent meadows

3. Dávky minerálních živin
NPK ( kg Č.ž/ha) v ČR 
v období 1981-1997 - 
Doses of mineral nutriens 
Nitroge n-Phosporus- Potas­
sium (kg of pure nutrients 
per hectare) in CR (1981­
1997)

2. Hustota skotu ( ks/ha 
z.p.) v ČR v období 1981 - 
1997 - Density of the cattle 
(heads per hectare of agri­
cultural land) in CR (1981­
1997)
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druhém období proti prvnímu činil 0-15 % (tab. VII), 
zatímco ve třetím období proti předchozímu zazname­
náváme pokles u všech sledovaných ukazatelů o 1,2­
27,4 % s výjimkou mléčné užitkovosti, která zůstala na 
úrovni let 1986-1990.

Vnitřní struktura zemědělské soustavy

Parametry struktury ZS České republiky jsou pro 
jednotlivé úseky časové řady uvedeny a porovnány 
v tab. VIII. Změny hodnot jednotlivých parametrů jsou

odrazem skutečností dokumentovaných v předchozích 
tabulkách. Zvýšení hodnot ve třetím období 1991-1995 
zaznamenáváme pouze u produkce suché hmoty plodin 
najeden ks skotu (+11,8 %) a u produkce suché hmoty 
plodin na jednu tunu aplikovaných minerálních hnojiv 
(+107,5 %). Toto zdánlivě příznivé zvýšení hodnot je 
v prvém případě ale důsledkem snížení stavů skotu 
a v druhém případě ve strmém poklesu dávek průmys­
lových hnojivO

Významným ukazatelem produkční účinnosti země­
dělské soustavy je výnos suché hmoty všech plodin

VI. Stavy hospodářských zvířat - Česká republika v období 1981-1995 (ks) - Agricultural animals - Czech Republic (1981-1995)

Ukazatel1
Stavy hospodářských zvířat (ks)2

1981-85 1986-90 1981-8^ = 100 1991-95 1886—90 = 100
Skot celkem3 3 550 274 3 479 759 98,01 2 602 510 74,79
- krávy4 1 306 186 1 255 475 96,12 952 425 75,86
Prasata celkem5 4 638 743 4 567 261 98,46 4 342 948 95,09 í
- praš nic e6 315 191 306 342 97,19 310 713 101,43
Drůbež celkem7 32 210 741 31 827 558 98,81 28 783 376 90,44
- slepice8 15 490 296 15 419 740 99,54 13 615 726 88,30
Ovce celkem9 342 372 406 197 118,64 277 370 68,28

- bahnice 10 150 756 213 071 141,33 163 043 76,52
Koně celkem11 26 294 26 950 102,49 20 320 75,40 i
DJ skotu12 2 851 231 2 885 661 101,21 1 906 3 88 66,06
DJ prasat13 923 002 944 087 102,28 766 651 81,21
DJ ovcí a koz14 44 862 56 876 126,78 25 842 45,44
DJ drůbeže15 121 759 127 310 104,56 87 619 68,82
DJ koni16 26 294 26 950 102,49 14 970 55,55
DJ celkem17 3 951 371 4 041 331 102,28 2 801 470 69,32
DJ celkem na 100 ha z.p.18 90,5 93.7 103,49 65,4 69,81
DJ skotu na 100 ha z.p.19 65,36 66,9 102,41 44,5 66,53

‘feature, “number of animals (heads), 3cattle total, 4including cows, 5pigs total, including sows, 7poultry total, including hens, ’sheep total. 
Ioincluding ewes, “horses total. ,2cattle AU, “pigs AU, “sheep and goats AU, “poultry AU. “horses AU, “total AU. “total AU per 100 
ha agricultural land, “cattle AU per 100 ha agricultural land
AU = animal unit

Vil. Živočišná výroba - Česká republika v období 1981-1995 - Livestock production CR (1981-1995)

Ukazatel1 1981-85 1986-90 198 l-V* 100 1991-95 1886-9Oe= 100

Výroba mléka (tis. I)2 4 384 165 4 801 605 109,52 3 462 718 72,12
Dojivost (1/den)3 10,08 10,63 105,46 10,63 100,02 !
Výroba vajec (tis. ks)4 3 526 403 3 651 471 103,55 3 177 064 87,01 '
Výroba prasat (kg)5 604 399 641 604 399 641 100,00 584 444 269 96,70
Přírůstek prasat (kg/ks/den)6 0,546 0,628 115,02
Výroba skotu (kg)7 523 690 851 523 690 851 100,00 390 049 060 74.48
Přírůstek skotu (kg/ks/den)8 0,664 0,758 114,16
Výroba mléka na ha z.p. (I)9 1 004,4 1 113,1 110,82 808,4 72,62 1

Výroba vajec na ha o.p. (ks)10 1 072,5 1 123,1 104,72 998,4 88.90 !
Výroba skotu na ha z.p. 
(kg)“ 120,0 121,4 101,19 91.1 75.00

Výroba prasat na ha o.p. 
(kg)12 183,8 185,9 101,13 183,7 98,80

‘feature, “milk production (1.000 1), 3milk yield. 4egg production, 5pig production, 6increament of pigs (kg/pcs/day). 7cattle production (kg), 
increment of cattles (kg/pcs/day), ’milk production per ha agricultural land by I. l0egg-laying per ha arable land, "cattle production per ha 

agricultural land (kg). I2pig production per ha arable land (kg)
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VIII. Parametry struktury zemědělské soustavy ČR v období 1981-1995 - Parameters of agricultural system structure in CR (1981-1995)

Ukazatel1 1981-85 1986-90 1981-85e= 100 1991-95 1986-90e= 100

Silážní kukuřice/VP + louky v t s.h.2 0,363 0,389 107,36 0,360 92,54
Produkce s.h. na 1 ha s.p.3 5,220 5,475 104,90 4,581 83,67
Hustota skotu na 1 ha z.p.4 0,813 0,807 99,18 0,608 75,31
Produkce s.h. na 1 ks skotu5 5.714 6,101 106,78 6,821 111,80
S.h. zdrojů C na 1 ks skotu6 1,972 2,087 105,87 2,261 108,30
Produkce s.h. zdrojů C na 1 ha z.p.7 1,457 1,524 104,57 1,237 81,21
Produkce C na 1 ha z.p.8 1,967 2,114 107,46 1,766 83,53
Produkce C na 1 t obilovin9 1,195 1,166 97,59 1,104 94,72
Produkce C na 1 t spotřebitelů10 3,1 3,5 113,93 3,2 89,70
Dávky č.ž. v kg na 1 ha z.p.: N11 101,3 97,9 96,72 63,9 65,26
P12 73,3 70,9 96,72 18,6 26,30
K13 84,6 70,0 82,75 14,4 20,56
NPK14 259,2 238,8 92,14 96,9 40,58
Produkce s.h. plodin na 1 t NPK15 17,932 20,611 114,94 42,767 207,50

Legenda - legend:
VP = víceleté pícniny na orné půdě - perennial fodder on arable land
s.h. = suchá hmota - dry matter
s.h. zdrojů C = produkce pícnin na orné půdě a luk přepočítaná na suchou hmotu - production of annual and perennial fodders on arable 
land and meadows converted into dry matter
s.p. = sklizůová plocha - area under harvest
z.p. = zemědělská půda - agricultural land
C = uhlík - carbon

'feature, "silage maize/perennial fodder + permanent meadows by tons in dry matter, 3production of dry matter per 1 ha area under harvest. 
4density of cattle per I ha agricultural land, production of dry matter per 1 head of cattle, production of dry matter of sources of carbon 
|>er 1 head of cattle, 7production of dry matter of carbon sources per 1 ha agricultural land, 8production of carbon per 1 ha agricultural land. 
9production of carbon per 1 ton of cereals, 'production of carbon per 1 ton consumers, "doses of pure nutriens in kg per 1 ha agricultural 
land: Nitrogen-Phosporus-Potassium, total Nilrogen-Phosporus-Polassium, '"crop production of dry matter per 1 ton Nitrogen-Phosporus- 
Potassium

z jednoho hektaru sklizňové plochy, který je odrazem 
daných přírodních podmínek na jedné straně, na straně 
druhé pak výslednicí stavu vnitřní struktury soustavy. 
Jeho časový průběh v delším období svědčí i o vývoji 
dané soustavy směrem к rovnováze či nerovnováze. 
Podobnou vypovídací schopnost má i bilance aktivního 
uhlíku v zemědělské soustavě. Výrazný pokles výnosu 
suché hmoty plodin z jednoho hektaru sklizňové plo­
chy a produkce suché hmoty zdrojů uhlíku na jeden hek­
tar zemědělské půdy (o 24,7 a 19,8 % ve třetím období 
proti druhému) dokládá snižující se intenzitu zemědělské 
výroby a prohlubující se nerovnováhu soustavy.

Poměr víceletých pícnin na orné půdě a silážní ku­
kuřice je parametrem, ovlivňujícím významně agroche­
mické a fyzikální vlastnosti půdy a v krmné dávce pak 
kvalitu výživy zvířat včetně jejich zdravotního stavu. 
Číselné vyjádření tohoto poměru by se mělo podle Ku- 
drny (1986) pohybovat okolo limitu 0,274, přičemž je­
ho dodržení je obzvlášť důležité na méně úrodných sta­
novištích. Hodnota tohoto parametru za republiku 
celkem významně převyšuje tento limit, i když ve tře­
tím období časové řady se mírně snižuje.

ZÁVĚRY

V období po roce 1990 se ve struktuře rostlinné 
výroby České republiky zvýšila výrazně pouze plocha 
olejnin a mírně se rozšířila výměra TTP. Poklesly plo­
chy pícnin na orné půdě, okopanin a zvláště lnu. Za­
chovala se tradiční velkovýrobní socialistická struktu­
ra, která nerespektuje odlišné přírodní podmínky 
jednotlivých výrobních oblastí. S výjimkou luskovin se 
snížily výnosy všech plodin, nejvýrazněji u luk, past­
vin a lnu. Produkce rostlinné výroby se po mírném 
zvýšení v období 1986-1990 snížila v následujících 
pěti letech o více než pětinu. Zvýšení produkce v tomto 
období nastalo pouze u luskovin a olejnin.

Pokles stavu hospodářských zvířat, s výjimkou ovcí 
a koní, nastal již ve druhém pětiletém období a po roce 
1990 se dále prohloubil, kdy došlo rovněž к poklesu 
počtu ovcí a koní. Celkově se snížily stavy skotu a ko­
ní v průběhu celé časové řady o více než čtvrtinu, poč­
ty chovaných ovcí po roce 1990 klesly o více než tře­
tinu. V tomto období se současně snížila významně 
živočišná výroba (produkce mléka, hovězího i vepřo­
vého masa), pouze mléčná užitkovost krav zůstala na 
úrovni průměru 1986-1990. Pokles objemu a intenzity 
zemědělské výroby v CR je po roce 1990 významný 
a alarmující.
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Parametry struktury ZS České republiky a jejich 
změny v jednotlivých obdobích časové řady jsou odra­
zem uvedených skutečností. Zvýšení parametrů ve tře­
tím období zaznamenáváme pouze u produkce suché 
hmoty plodin na jeden kus skotu a u produkce suché 
hmoty plodin na jednu tunu aplikovaných minerálních 
hnojiv. Toto zdánlivě příznivé zvýšení hodnot je ale 
důsledkem snížení početních stavů skotu a strmého po­
klesu dávek průmyslových hnojiv.

Významným ukazatelem produkční účinnosti země­
dělské soustavy je výnos suché hmoty všech plodin 
z jednoho ha sklizňové plochy, jehož časový průběh 
v delším období svědčí i o vývoji dané soustavy smě­
rem к rovnováze či nerovnováze. Podobnou vypovída­
cí schopnost má i bilance aktivního uhlíku v zeměděl­
ské soustavě. Výrazný pokles výnosu suché hmoty 
plodin z jednoho ha sklizňové plochy a produkce suché 
hmoty zdrojů uhlíku na jeden hektar zemědělské půdy 
dokládají snižování intenzity zemědělské výroby a pro­
hlubující se nerovnováhu soustavy.

Poměr víceletých pícnin na orné půdě a silážní ku­
kuřice je parametrem, ovlivňujícím významně agroche­
mické a fyzikální vlastnosti půdy a v krmné dávce pak 
kvalitu výživy zvířat včetně jejich zdravotního stavu. 
Dodržení limitní hodnoty tohoto parametru (0,274) je 
obzvlášť důležité na méně úrodných stanovištích. Hod­
nota tohoto parametru za republiku celkem významně 
převyšuje tento limit, i když ve třetím období časové 
řady se mírně snižuje.

Hodnocení stavu českého zemědělství ukazuje zhor­
šování pozice a úrovně zemědělské výroby, která se 
projevuje mimo jiné i v klesající konkurenceschopnosti 
zemědělských výrobků na domácím i zahraničním trhu. 
Dalším průvodním negativním jevem této skutečnosti 
je pokračující pokles půdní úrodnosti, a v některých 
případech i devastace půdního prostředí.

Restrukturalizace zemědělské výroby v České re­
publice (tj. optimalizace její vnitřní struktury) při res­
pektování přírodních podmínek (půdotvorného substrá­
tu a nadmořské výšky) a ekonomických možností 
jednotlivých výrobních oblasti s navazující delimitací 
půdního fondu je nejen nezbytnou podmínkou pro sta­
bilizaci a rovnovážný stav systému, ale také pro budou­
cí konkurenceschopnost českého zemědělství. Tato op­
timalizace zemědělských soustav by měla být součásti 
celkového konceptu využívání krajiny, ve kterém bude 
tvořit zemědělství, lesnictví a vodní hospodářství jeden 
nedílný celek. Současný stav zemědělských subjektů je 
výrazem absence vědecky zdůvodněné koncepce s při­
měřenou společenskou ochranou českých zemědělců.
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METODY ZPRACOVÁNÍ VÝSLEDKŮ
SPOTŘEBITELSKÝCH TESTŮ

METHODS OF DATA PROCESING FOR CONSUMER TESTS

J. Stávková, L. Kubíčková, К. Gandelová

Faculty of Economics, Mendel University of Agriculture and Forestry, Brno, Czech 
Republic

ABSTRACT: The main objective of marketing research is to provide information about the market situation and behaviour 
of consumers. To obtain really objective data, it is necessary to process and analyse obtained data with adequate statistical 
methods. Special attention must be given to processing of rank and verbal traits. Point scales are the most frequent means 
how to express opinions, attitudes or preferences of the evaluated products or services.

Key words: marketing research, qualitative traits, scaling, ranking

ABSTRAKT: Hlavním cílem marketingového výzkumu je poskytnout objektivní informace o situaci na trhu a chováni 
zákazníka. Aby tyto informace byly skutečně objektivní, je třeba využívat ke zpracování informací odpovídající statistické 
metody. Zvláštní pozornost vyžaduje zpracování pořadových znaků či znaků slovních. Bodová stupnice je nejčastější pros­
tředek pro vyjádření názorů, postojů či preferenci hodnocených výrobků či služeb.

Klíčová slova: marketingový výzkum, kvalitativní znaky, škálování, vliv pořadí

ÚVOD

Získat spolehlivé informace na otázky spojené se 
zaváděním nového výrobku či služby na trh je přede­
vším otázkou dobře fungujícího firemního infor­
mačního systému. Jeho důležitou součástí je marketin­
gový výzkum. Marketingový výzkum při řešení svých 
úkolů využívá poznatků a nástrojů z řady vědních dis­
ciplín jako je sociologie, psychologie, ekonometrie, 
operační výzkum, statistika, informatika a jiné. Marke­
tingový výzkum je účelově orientován a vázán na po­
třeby marketingového řízení. Hlavním cílem je poskyt­
nout rozhodovacím místům podstatné a objektivní 
informace o situaci na trhu. Tyto informace pak umož­
ňují porozumět trhu, na kterém firma podniká nebo 
hodlá podnikat, identifikovat problémy spojené s pod­
nikáním na tomto trhu, identifikovat příležitosti, které 
se mohou naskytnout a formulovat směry marketingové 
činnosti. Tím, že marketingový výzkum při své reali­
zaci soustřeďuje odborníky z řady vědních disciplín, 
zvyšuje náročnost na týmovou práci, ale současně také 
zvyšuje přitažlivost této činnosti.

METODICKÝ POSTUP

Zpracování získaných informací se realizuje pomocí 
podpůrného systému marketingového rozhodování. Jak 
statistická banka, tak banka modelů je přednostně vy­
užívána pro zpracování dat kvantitativního charakteru. 
V marketingovém výzkumu se často vyrovnáváme se 
situací, kdy je třeba převádět nesouměřitelné znaky na 
znaky měřitelné. Využíváme к tomu škálování, kterým 
žádáme respondenta, aby vyjádřil svůj názor, postoj či 
spotřební chování na určité kontinuální stupnici, vyjád­
řené verbálně, číselně nebo graficky. Z hlediska statis­
tiky a následného zpracování dat pracujeme se znaky 
slovními (alternativními a množnými) a se znaky čísel­
nými - pořadovými. U těchto znaků je třeba volit pro 
zpracování odlišné statistické metody. Např. variabilita 
pořadových znaků nemůže být vyjádřena rozptylem, 
který svojí podstatou nevystihne dobře to, že respon­
dent odpovídá v uzavřené škále.

U pořadových znaků je vhodnější využít poměrové­
ho koeficientu diferenciace škálového hodnocení, který 
poměřuje rozptyl škálových odpovědí s rozsahem šká­
ly. Vypočítáme je podle vztahu
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kde 52je rozptyl pořadového znaku a R variační rozpětí.
Vypovídá o tom, jak respondent využil nabízený 

rozměr škály. 0 znamená případ, že všichni respondenti 
odpověděli stejným stupněm škály. Pokud v míře ne­
dostatečné, je otázka bez vypovídací schopnosti a tedy 
zbytečná. К vyjádření měnlivosti slovních znaků je 
vhodné využít koeficientu mutability M, který je dán 
vztahem

(n2-Zn2)
M =---------—.

n(n- 1)

kde itj jsou absolutní četnosti obměn kategoriálního 
znaku.

Extrém M = 0 nastane v případě, že všechny hodno­
ty nabývají pouze jednu obměnu znaku. Extrém M = 1 
nastane v případě, že každá hodnota slovního znaku je 
různá.

Kromě použití vhodných statistických metod při 
zpracování škálových otázek se setkáváme ještě s jed­
ním problémem, běžně neuvažovaným. Je to vliv sub­
jektu a jeho reakce na pořadí, ve kterém jsou hodnoti­
teli předkládané objekty к posouzení nebo pořadí 
otázek, ve kterém jsou kladeny. Této problematice byla 
věnována pozornost v provedeném marketingovém vý­
zkumu hodnocení kvality výrobku před jeho zavedením 
na trh.

VÝSLEDKY A DISKUSE

Provedený spotřebitelský test na cereální tyčinky 
měl zjistit reakce zákazníka na nové receptury výrobku, 
zjistit oblíbenost jednotlivých příchutí a porovnat vý­
robek se známými konkurenčními výrobky, tzn. defi­
novat, na základě kterých vlastností výrobku jej zákaz­
níci upřednostňují. Jak testy dojmové, tak i zkušenostní 
mohou předkládat к testování buď jediný výrobek, ne­
bo i několik současně, což umožňuje stanovení prefe­
rencí mezi výrobky. Všechny tyto testy byly provedeny 
metodou osobního dotazování na respondentech, kteří 
prošli podmínkami screeningového dotazníku. К vyjád-

nugátová 32 %

1. Nákupní preference cereálních tyčinek podle chuti

ření názoru respondenta na vlastnosti výrobků či jejich 
porovnání byly využity škálové otázky.

Test 1 měl zjistit názory respondentů na různé re­
ceptury cereálních tyčinek z hlediska jejich chuťových 
vlastností a určit preference. Hodnocena byla příchuť 
čokoládová, nugátová, hrozinková, jablečná a meruň­
ková. Hodnocení prostřednictvím pětibodové stupnice 
dopadlo nejlépe pro nugátovou, meruňkovou a čokolá­
dovou. Výsledek ukazuje graf 1. První test naznačuje, 
že rozhodnutí podniku rozšířit výrobkové portfolio 
o nugátovou tyčinku z čokoládových a o meruňkovou 
tyčinku z ovocných, by bylo pro podnik vhodné.

Výsledky testu 2, kdy meruňková tyčinka byla po­
rovnávána s konkurenčními výrobky stejné chuti, ne­
dopadly pro testovaný výrobek tak příznivě. Jedním 
z faktorů, který na odlišnost výsledku testu může mil 
vliv, je pořadí, ve kterém je vzorek testován. Tento fakt 
je zachycen na grafu 2.

Funkce a vlastnosti výrobku hodnotíme bodováním. 
К odstranění vlivu pořadí, ve kterém je hodnotiteli 
vzorek předkládán, doporučuji využit následujícího zá­
pisu párového hodnoceni vlastností výrobku či hodno­
cení výrobku jako celku (tab. I).

2. Vliv pořadí testovaného produktu na jeho hodnocení
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I. Párové hodnocení produktů

Produkt č. 1 2 3 4 5 Celkem
1 x 1 

2
1
3

1 
4

1
5

1

2 x 2
3

2
4

2
5

0

3 X 2 
4

3
5

2

4 X 4
5

0

5 x x

Celkem X 0 2 2 3 10

produkt je označen hodnotitelem jako lepší

Produkt
Hodnocení Pořadí 

úspěšnostiv řadách ve sloupcích celkem

1 1 0 1 4.

2 0 0 0 5.

3 2 2 4 1.
4 0 2 2 3.

5 0 3 3 2.

Číslo produktu pro příchut:
1. Jablečná
2. Rozinková
3. Meruňková
4. Čokoládová
5. Nugátová

Tímto způsobem stanovené pořadí úspěšnosti výrob­
ku odstraňuje negativní vliv pořadí, ve kterém byl vý­
robek dáván hodnotiteli к posouzení. Hlavním úkolem 
marketingového výzkumu a metod, kterých využívá, je 
poskytovat marketingovým oddělením firem podstatné 
a objektivní informace o názorech spotřebitelů. Proto 
každé využití statistických metod, které tomuto cíli při­
spívá, zvyšuje pravděpodobnost úspěchu marketingo­
vého řízení firmy.
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EKONOMIKA POENOHOSPODÁRSTVA NA PRAHU 3. TISÍCROČIA

Fakulta ekonomiky a manažmentu Slovenskej pof­
nohospodárskej univerzity v Nitre už viac rokov orga­
nizuje Medzinárodné vedecké dni. V prvej polovici 
septembra 1999 usporiadala medzinárodnů vedeckú 
konferenciu pri příležitosti 40. výročia svojho vzniku 
pod názvom Ekonomika polnohospodárstva na prahu 
tretieho tisícročia. Zúčastnilo sa jej okolo 500 hostí 
z ČR, Polska, Maďarska, Ukrajiny, Nemecka, Bielo- 
ruska a Slovenska.

Rokovanie vedeckej konferencie prebielialo v 5 sekciách:
1. Manažment a marketing
2. Ekonomika polnohospodárstva
3. Ekonomická informatika
4. Technologie vzdelávania pre tretie tisícročie
5. Rozvoj obcí a vidieka.

Do 1. sekcie v rámci Medzinárodných vědeckých 
dní 1999 bolo přihlášených 43 referálov. Závěry roko- 
vania predniesol prof. Ing. Dušan Simo, CSc., vedúci 
Katedry manažmentu a marketingu. Uviedol, že marke­
tingové riadenie předpokládá dósledné poznanie agrár- 
neho trhu, najma makroekonomického prostredia. Sú- 
časné prostredie agrárneho trhu je významné 
poznačené procesmi transformácie a reštrukturalizácie 
agropotravinárskeho komplexu, ale aj ostatných náro­
dohospodářských odvětvi.

Rokovanie sekcie v časti manažment poukázalo na 
viaceré problémy súčasného riadenia podnikatelských 
subjektov. Osobitne sa orientovalo na strategické roz- 
hodovanie, faktory úspěšnosti podnikania, reštruktura- 
lizáciu výroby, riadenie fudských zdrojov, osobnost' 
manažéra v podmienkach přípravy na vstup do európ- 
skych štruktúr, riešenie krizových situácii v podniko­
vých manažmentoch a ďalšie aktuálně otázky.

Vystúpenia v časti marketingového riadenia sa za- 
oberali širokou paletou teoretických, metodologických 
a aplikačných problémov agrárneho marketingu.

Rokovanie tejto sekcie ukázalo, že v oblasti manaž­
mentu a marketingu v pofnohospodársko-potravinár- 
skom komplexe máme v súčasnosti ešte vela problé­
mov, ktoré třeba teoreticky skúmať a nadvázne uviesť 
do života.

Do 2. sekcie bolo zařáděných 78 príspevkov, kto- 
rých autoři boli odborníci z ČR, SRN, Polska, Maďar­
ska a Slovenska. Zo závermi sekcie účastníkov obez­
námil doc. Ing. František Kuzma, PhD., vedúci Katedry 
ekonomiky. Vo vystúpeniach sa zdóraznil význam po­
lnohospodárstva, ktorý v tomto období neklesá, napri- 
ek tomu, že jeho podiel na hrubom domácom produkte 
sa znižuje. Ďalej sa konštatovalo, že ekonomická efek­
tivnost pofnohospodárskej výroby nezabezpečuje ani 
jednoduchú reprodukciu. Dlhodobo sa zhoršuje bilan­
cia zahranično-obchodnej výměny pofnohospodár-

skych komodit. V oblasti agrárnej politiky sa ďalej uka­
zuje ako potřebné upřesnit hranice liberalizácie 
a ochrany trhu s agrámymi komoditami, podnietiť rast 
pridanej hodnoty, ktorý v potravinárstve stagnuje 
a v prvovýrobě klesá, přehodnotit dotácie do polnohos­
podárstva tak, aby viac podpořili efektívne změny 
v štruktúre pofnohospodárskej výroby, udržať kompa- 
ratívnu výhodu koncentrovanej pofnohospodárskej vý­
roby so zameraním na další rast produktivity práce nie- 
len prostredníctvom znižovania počtu pracovníkov, ale 
v produkčných nížinných oblastiach prostredníctvom 
intenzifikácie pofnohospodárskej výroby.

Tretia sekcia bola rozdělená na 2 subsekcie;
- kvantitativné metody v ekonomike, 
- informatika.

Záujem vystúpit' v tejto sekcii prejavilo 38 pracov­
níkov z oblasti školstva, výskumu a praxe. Vedúca 
sekcie doc. Ing. Zlata Sojková, CSc. v záveroch kon­
statovala, že v procese potenciálncj integrácie Sloven­
ska do medzinárodných európskych štruktúr hrá vý­
znamná úlohu harmonizácia informačných systémov 
a ne nadvázujúca metodológia vědeckých analýz. 
Z príspevkov přednesených na rokovaní sekcie vyply­
nulo, že kvantitativné metody tvoria účinný podporný 
nástroj v rozhodovaní. Univerzitně pracoviská, vrátane 
Slovenskej pofnohospodárskej univerzity v Nitre, dis- 
ponujú vědeckým potenciálem, ktorý móže účinné na­
pomoct' к skvalitneniu analýz a rozhodovacieho proce­
su tvorbou výskumných štúdií pre riadiace orgány 
v agropotravinárskom sektore.

Okolo 50 príspevkov bude zveřejněných v zborniku 
referátov zo 4. sekcie. Výsledky rokovania tejto sekcie, 
ktorej vedúcim bol PhDr. Peter Porubčan, CSc. potvr­
dili, že další ekonomický, sociálny a duchovný rozvoj 
společnosti a jej kvalita sú v rozhodujúcej miere deter­
minované fudským potenciálom a úrovňou jeho riade­
nia závisiaceho od osobnostných a vedomostných kva­
lit manažérov. Nevyhnutným atribútom modernej 
společnosti využívajúcej dynamicky sa vyvíjajúce poz­
natky védy a techniky je vytvorenie a zdokonafovanie 
systému nepřetržitého integrovaného celoživotného 
vzdelávania. V podmienkach intenzívneho využívania 
výpočtovej techniky je aplikácia matematických metod 
významným metodologickým nástrojov pre poznanie 
kvantitativných zákonitostí nevyhnutných pre úspešnú 
manažérsku prax.

Rokovania 5. sekcie sa zúčastnilo 32 prednášajú- 
cich. Odporúčania sekcie předložila doc. Ing. Mária 
Fáziková, Csc.

V oblasti teorie je potřebné:
- intenzívnejšie sa zaoberať problematikou štrukturo- 

vania vidieckeho priestoru a jeho väzbami na okolie,
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- vypracovat' vedecky podložené vízie trvalo udržatel- 
ného rozvoja vidieckej krajiny, diverzifikácie eko- 
nomickej základné vidieka a súčasne jeho integrácie 
do regionálnych a globálnych ekonomických proce- 
sov,

- rozvíjať metodológiu a metodiku skúmania vidiec- 
keho pries toru.
V oblasti praxe pre zabezpečenie rozvoja na vidieku 

je potřebné vytvořit materiálně, ale najma institucionál­
ně předpoklady. Predovšetkým je třeba stabilizovat 
územno-správne členenie Slovenska a nanovo defino­
vat kompetencie na jednotlivých stupňoch štátnej sprá­
vy a samosprávy. Na úseku ekonomického a sociálne- 
ho rozvoja vidieka uplatňovat komplexný multisektorový

přístup, kde jednotlivé sektory budú mať jasné defino­
vané funkcic. Podporovat aktivity smerujúce к mobili- 
zácii vnútorných zdrojov vo vidieckych obciach. Zvý­
šená pozornosti věnovat rozvojů tudských zdrojov na 
vidieku.

Na medzinárodnú vedeckú konferenciu bolo přihlá­
šených okolo 240 referátov. Zúčastnilo sa jej viac ako 
500 hostí - absolventov fakulty, pedagogických pra- 
covníkov sesterských fakúlt a univerzit, popredných 
odborníkov z oblasti pofnohospodárskej védy a výsku- 
mu, agropodnikatefov, zástupcov potravinářského prie- 
myslu a agrárnych služieb, centrálnych orgánov, štát­
nej správy, samosprávy, Slovenskej akadémie 
podohospodárskych vied a dalších inštitúcií a orgánov.

Prof. Ing. Ivan Mojmír Zob o rský, CSc., Fakulta ekonomiky a manažmentu, Slovenská polnohospodárska univerzita v 
Nitre, Slovenská republika
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RECENZE

Světové polnohospodárstvo I. a II.

P. Jurášek

AT Publishing, Bratislava 1997 a 1998, 549 str.

Na sklonku rokov 1997 a 1998 vyšli v nakladatel- 
stve AT Publishing, Bratislava, dve pozoruhodné pub- 
likácie: Světové polnohospodárstvo 1. diel a Světové 
polnohospodárstvo II. diel. Ich autorom je prof. Ing. 
Prokop Jurášek, DrSc., ktorý sa vybranými problémami 
světového polnohospodárstva zaoberá už výše tri desať- 
ročia.

Ako jeden z recenzentov uvedených publikácií si 
pokládám za milá povinností publikoval verejne svoj 
posudok na uvedené dve knihy, aj niekolko úvah o ich 
autorovi, s ktorým spolupracujem už celé desaťročia 
a ktorého si úprimne vážim.

Najskór niekolko základných údajov. Publikácia 
„Světové polnohospodárstvo I. diel“ má 262 stráň; 
z toho 170 stráň textu a 92 stráň tabulkových příloh 
(spolu 180 stráň tabuliek). Publikácia „Světové pofno- 
hospodárstvo II. diel“ : 287 stráň; z toho 180 stráň textu 
a 107 stráň tabulkových příloh (spolu 203 tabuliek). 
Obidva diely spolu majú 549 stráň; z toho text 350 
stráň a tabulkové přílohy 199 stráň.

Ak by sme aj odhliadli od kvality a obsahu diela, už 
z čisto kvantitatívnej stránky - rozsahu, je to pozoru­
hodné dielo, ak jeho rozsah porovnáme s inými dielami 
agrárne-ekonomického žánru. Navýše uvádzame, že to­
to dielo napísal jediný člověk - autor. Neide teda o ko- 
lektívnu publikáciu viacerých autorov - čo je dnes ako- 
si v móde.

Autor s tofkými skúsenosťami v otázkách světověj 
agrárnej ekonomiky si zaiste dobré uvědomoval, že je­
ho sily (i poznatky) by nestačili na dajaké encyklope­
dické kompendium o svetovom polnohospodárstve. 
Veď by ono muselo mať, aj pri náležitej úspornosti, celé 
stovky stráň.

Preto sa autor sústredil iba na jednu problematiku 
a všetky ostatně otázky ponechal vědomě stranou. Vo­
lil tzv. „odvětvový“ a nie „prierezový“ princip, zame- 
rajúc sa na analýzu ekonomiky všetkých vybraných od­
větví rastlinnej výroby vo svetovom kontexte.

Nie sme si istí, ako toto dielo nazvať. Má sice aj 
didakticko-metodologický charakter; teda dajme tomu 
charakter učebnice (autor je vysokoškolský učitel). Ak 
si však uvědomíme, že autor sám podrobné vypočítal - 
skonštruoval, podlá vlastného metodického záměru, ce- 
lú škálu róznych výrobno-ekonomických ukazovatelov 
(ide o tisíce veličin) a primerane ich analyzoval, ide 
potom o priekopnícke dielo, monografiu ba vedecký 
spis.

Pozrime sa najskór, aká je základná štruktúra tohoto 
dvojdiela. Prvý diel publikácie sa skládá z troch kapi­
tol:
I. Pofnohospodárska póda na svete
II. Vybrané ekonomické kritériá posudzovania odvět­

ví rastlinnej výroby na svete
III. Analýza vybraných odvětví rastlinnej výroby na 

svete.
Druhý diel je pokračováním III. kapitoly; teda ana- 

lyzujú sa tam ďalšie plodiny - odvetvie rastlinnej vý­
roby na svete.

Pozrime sa teraz trošku bližšie na štruktúru a obsah 
tejto dvojpublikácie. V I. kapitole si autor všima a ana­
lyzuje - oprávněně - polnohospodársku pódu ako zá­
kladný výrobný faktor, ako „conditio sine qua non“ 
světověj rastlinnej výroby, světového polnobospodár- 
stva.

Všímá si postupné ornú pódu, intenzívně kultúry, 
lúky a pasienky. Pokúša sa tiež potom tieto štyri kul­
túry prepočítať na spoločný základ - redukovaná pof- 
nohospodársku pódu. Používá nielen „klasické" re­
dukčně koeficienty, ale koeficienty podlá hodnotovej 
intenzity dosahovanej osobitne na každej spomedzi 
týchto štyroch kultúr. Toto je, pokial vieme, po prvý 
raz, keď sa niekto pokúsil prepočítať všetky štyri pol- 
nohospodárske kultúry na svete, makrooblastiach a jed­
notlivých krajinách na reálnější základ - veličinu, než 
sú ich absolútne rozlohy, připadne z nich odvodené ve­
ličiny.

Záměr tejto kapitoly je tak trochu vizionářsky. Autor 
uvažuje, opierajúc sa o vlastně výpočty ako aj názory 
významných zahraničných odborníkov, ako by sa moh­
la v budúcnosti rozšířit a využit najdóležitejšia pofno­
hospodárska kultúra - orná póda.

V II. kapitole si autor vytvořil sám - čo je originálny 
počin - 5 vybraných skupin ekonomických kritérií, 
podlá ktorých potom jednotné posudzuje všetky v mo­
nografii uvedené odvetvie - plodiny. Ide o tieto krité­
riá:
1. Význam vo svetovom polnohospodárstve a světověj 

ekonomike
2. Vývoj
3. Rozmiestnenie
4. Agrotechnická racionalizácia, výrobný a pracovný 

proces, nákladovosť, ekonomická a naturálna efek­
tivnost'

5. Export a import, prognóza a stratégia rozvoja
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Každé spomedzi týchto 5 kritérií je ešte ďalej rozvi­
nuté na ďalšie „podkritériá“, takže je zostavený origi- 
nálny zoznam takpovediac minucióznych htadísk pře 
posudzovanie jednotlivých plodin - odvětví na svete.

Následuje napokon daleko najrozsiahlejšia III. kapi­
tola, ktorá ďalej pokračuje v II. diele publikácie. Sú tu 
analyzované tieto agregované skupiny plodin:

5. Strukoviny

6. Technické plodiny
7. Zelenina

8. Ovocie

1. Zrnoviny

2. Híuznaté plodiny
3. Olejnaté plodiny

4. Cukrová trstina a cukrová

V rámci týchto 9 agregovaných skupin sa nachádza 
spolu 37 jednotlivých plodin; počínajúc pšenicou 
a končiac kaučukovníkom - prírodným kaučukem. Au­
tor ich analyzuje vždy jednotné podlá vyššie uvede­
ných 5 kritérií.

Čitatel sa při štúdiu jednotlivých plodin dozvedá 
mnoho zaujímavých skutočnosti. Popři inom sa-Omys- 
líme po prvý raz - dozvedá, aká je povedzme priememá 
spotřeba tudskej práce na 1 ha a 1 tonu plodiny - vý­
robku, aká je celosvětová a špičková intenzita prísluš- 
nej plodiny na 1 ha v USD atď.; to vždy v delení na 
rozvinuté a rozvojové krajiny a za svět ako celok.

Sú tu ďalej - popři inom - vždy uvádzané a analy­
zované také ukazovatele, skutočnosti ako: produkcia 
podlá makrooblastí, krajin a za svět, hektárové úrody 
pódia makrooblastí, krajin a za svět, exporty a importy 
podlá makrooblastí, krajin a za svět a mnohé ďalšie.

Je tu teda analyzovaných mnoho ukazovatelov a to 
velmi úsporným a přesvědčivým sposobom. Autor je 
inak známy svojím až „zarytým“ sklonem к metodickej 
usporiadanosti a didaktickej přesvědčivosti; nezaprie 
sa v ňom skúsený vysokoškolský učitel.

Ďalšia zásluha autora spočívá v tom, že je tu v jeho 
priekopníckom spise podaná plasticky akási světová 
ekonomika najdoležitejších odvětví rastlinnej výroby.

Po prvý raz sa tu dozvedáme nielen o ekonomike nám 
dověrně známých plodin mierneho pásma, ale aj o eko­
nomike plodin trópov a subtrópov. Tých - takpovediac 
- výrazných, významných plodin trópov a subtrópov je 
v tomto spise totiž 17 (počínajúc ryžou a končiac kau­
čukovníkom).

Ako vidieť, je tu analyzovaný pozoruhodný počet 
všetkých významných odvětví rastlinnej výroby, ktoré 
reprezentujú okolo 80 % z hruběj rastlinnej produkcie 
světa.

Nedá nám, aby sme s osobitne nezmienili o rozsiah- 
lej tabutkovej prilohe, ktorá představuje 199 stráň a až 
383 analytických tabuliek. V týchto tabulkách je vždy 
- podlá jednotlivých plodin - uvádzaná bohatá škála 
údajov.

Každej plodině - produktu je tu „prisúdených“ osem 
nasledovných skupin ukazovatelov: produkcia a hektá­
rové úrody podlá makrooblastí, produkcia a hektárové 
úrody podlá krajin, export a import podlá makrooblastí, 
export a import podlá krajin.

Tieto tabulky sú vypracované podlá jednotnej meto­
diky. Keď sme si ověřovali kotko údajov je v týchto 
tabulkách, zistili sme, že je to výše 7 000 položiek. 
Přitom třeba podotknut, že ide vždy o autorom vypočí­
tané údaje za priemer troch rokov.

Tabulkové přílohy sú usporiadané v takom slede, 
ako sú usporiadané jednotlivé subkapitoly o plodinách 
- produktoch. Teda tabulky „kopírujú“ text.

Pri posudzovaní publikácie sme si povšimli aj ďalšiu 
skutečnost'. Ak si uvědomíme celú záplavu ba zátahu 
cudzích slov, aké mnohé autoři rádi používajú, rádi 
zisťujeme, že autor používá cudzie šlová dosť úsporné, 
triezvo. Tiež aj autorov štýl písania je skór „literárny“ 
ako čisto odborný.

Co povedať na závěr? Proč. Ing. Prokop Jurášek, 
DrSc. napísal dieto, ktoré má všetky črty vědeckého 
spisu - monografie. Žičíme mu pri jeho významnom 
jubileu - 70 rokoch života - zdravie, duševnú sviežosť 
a nádej do budůcnosti.

Doc. ing. Julia Vy b i rolová, CSc., Ekonomická univerzita v Bratislavě, Bratislava, 
Slovenská republika
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POKYNY PRO AUTORY INSTRUCTIONS FOR AUTHORS

Časopis uveřejňuje původní vědecké práce, krátká sdělení 
a výběrově i přehledné referáty, tzn. práce, jejichž podkladem 
je studium literatury a které shrnují nejnovější poznatky v da­
né oblasti. Práce jsou uveřejňovány v češtině, slovenštině nebo 
angličtině. Rukopisy musí být doplněny krátkým a rozšířeným 
souhrnem (včetně klíčových slov).

Autor je plně odpovědný za původnost práce a za její věc­
nou i formální správnost. К práci musí být přiloženo prohlá­
šení autora o tom, že práce nebyla publikována jinde.

O uveřejnění práce rozhoduje redakční rada časopisu, a to 
se zřetelem к lektorským posudkům, vědeckému významu 
a přínosu a kvalitě práce.

Rozsah vědeckých prací nesmí přesáhnout 12 stran psaných 
na stroji včetně tabulek, obrázků a grafů. V práci je nutné po­
užívat jednotky odpovídající soustavě měrových jednotek SI 
(ČSN 01 1300).

Vlastní úprava rukopisu: formát A4. 30 řádek na stránku. 
60 úhozů na řádku, mezi řádky dvojité mezery. К rukopisu je 
třeba přiložit disketu s prací pořízenou na PC a s grafickou 
dokumentací, nebo poslat práci e-mailem do redakce. Tabulky, 
grafy a fotografie se dodávají zvlášť, nepodlepují se. Na všech­
ny přílohy musí být odkazy v textu.

Pokud autor používá v práci zkratek jakéhokoliv druhu, je 
nutné, aby byly alespoň jednou vysvětleny (vypsány), aby se 
předešlo omylům. V názvu práce a v souhrnu je vhodné zkra­
tek nepoužívat. .

Název práce (titul) nemá přesáhnout 85 úhozů. Jsou vylou­
čeny podtitulky článků.

Krátký souhrn (Abstrakt) je informačním výběrem obsa­
hu a závěru článku, nikoliv však jeho pouhým popisem. Musí 
vyjádřit všechno podstatné, co je obsaženo ve vědecké práci, 
a má obsahovat základní číselné údaje včetně statistických 
hodnot. Musí obsahovat klíčová slova. Nemá překročit rozsah 
170 slov. Je třeba, aby byl napsán celými větami, nikoliv hes­
lovitě. Je uveřejňován a měl by být dodán ve stejném jazyce 
jako vědecká práce.

Rozšířený souhrn (Abstract) je uveřejňován v angličtině, 
měly by v něm být v rozsahu cca 1-2 strojopisných stran ko­
mentovány výsledky práce a uvedeny odkazy na tabulky a ob­
rázky, popř. na nejdůležitější literární citace. Je vhodné jej 
(včetně názvu práce a klíčových slov) dodat v angličtině, popř. 
v češtině či slovenštině jako podklad pro překlad do angličtiny.

Úvod má obsahovat hlavní důvody, proč byla práce realizová­
na, a velmi stručnou formou má být popsán stav studované otázky.

Literární přehled má být krátký, je třeba uvádět pouze 
citace mající úzký vztah к problému.

Metoda se popisuje pouze tehdy, je-li původní, jinak po­
stačuje citovat autora metody a uvádět jen případné odchylky. 
Ve stejné kapitole se popisuje také pokusný materiál.

Výsledky - při jejich popisu se к vyjádření kvantitativních 
hodnot dává přednost grafům před tabulkami. V tabulkách je 
třeba shrnout statistické hodnocení naměřených hodnot. Tato 
část by neměla obsahovat teoretické závěry ani dedukce, ale 
pouze faktické nálezy.

Diskuse obsahuje zhodnocení práce, diskutuje se o mož­
ných nedostatcích a práce se konfrontuje s výsledky dříve 
publikovanými (požaduje se citovat jen ty autory, jejichž práce 
mají к publikované práci bližší vztah). Je přípustné spojení 
v jednu kapitolu spolu s výsledky.

Literatura by měla sestávat hlavně z lektorovaných perio­
dik. Citace se řadí abecedně podle jména prvních autorů. Od­
kazy na literaturu v textu uvádějí jméno autora a rok vydání. 
Do seznamu se zařadí jen práce citované v textu. Na práce 
v seznamu literatury musí být odkaz v textu.

Na zvláštním listě uvádí autor plné jméno (i spoluautorů), 
akademické, vědecké a pedagogické tituly a podrobnou adresu 
pracoviště s PSČ, číslo telefonu a faxu, popř. e-mail.

Rukopis nebude redakcí přijat к evidenci, nebude-ii po 
formální stránce odpovídat pokynům pro autory.

Original scientific papers, short communications, and selec­
tively reviews, that means papers based on the study of tech­
nical literature and reviewing recent knowledge in the given 
field, are published in this journal. Published papers are in 
Czech, Slovak or English. Each manuscript must contain 
a short and a longer summary (including key words).

The author is fully responsible for the originality of his 
paper, for its subject and formal correctness. The author shall 
make a written declaration that his paper has not been publish­
ed in any other information source.

The board of editors of this journal will decide on paper 
publication, with respect to expert opinions, scientific impor­
tance, contribution and quality of the paper.

The paper extent shall not exceed 12 typescript pages, in­
cluding tables, figures and graphs.

Manuscript layout: quarto, 30 lines per page, 60 strokes 
per line, double-spaced typescript. A PC diskette should be 
provided with the paper and graphical documentation, or the 
paper be sent by E-mail to editorial office. Tables, figures and 
photos shall be enclosed separately. The text must contain 
references to all these annexes.

If any abbreviation is used in the paper, it is necessary to 
mention its full form at least once to avoid misunderstanding. 
The abbreviations should not be used in the title of the paper 
nor in the summary.

The title of the paper shall not exceed 85 strokes. Subtitles 
of the papers are not allowed either.

Abstract is an information selection of the subject and con­
clusions of the paper, it is not a mere description of the paper. It 
must present all substantial information contained in the paper. It 
shall not exceed 170 words. It shall be written in full sentences, 
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