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OCEŇOVÁNÍ ÚVĚROVÝCH GARANCÍ NA ZÁKLADĚ 
MODELU OCEŇOVÁNÍ OPCÍ

THE EVALUATION OF CREDIT GUARANTEES BASED
ON THE MODEL OF OPTION VALUATION

K. Janda1, R. Levínský2*

* René Levínský je podporován Grantovou agenturou CR

'Research Institute of Agricultural Economics and CERGE-EI, Prague, Czech Republic 
^CERGE-EI, Prague, Czech Republic

ABSTRACT: This paper is a concise overview on the possibilities of the use of the modern continuous-time finance theory 
in the evaluation of the credit guarantees provided by the Fund of Guarantees and Support for Agriculture and Forestry. The 
main idea of this approach is an analogy between a put option and a credit guarantee. This analogy enables us to use the 
Black-Scholes model of the option valuation in the evaluation of the credit guarantees. The paper also discusses the alternative 
approach to the credit guarantees evaluation, which is based on modelling of information asymmetries between a lender and 
an applicant for credit.

credit guarantees, Fund of Guarantees and Support for Agriculture and Forestry, continuous-time finance, Black-Scholes model

ABSTRAKT: Příspěvek je stručným náčrtem možnosti použití moderní teorie financí ve spojitém čase při oceňování hodnoty 
úvěrových garancí poskytovaných Podpůrným a garančním rolnickým a lesnickým fondem. Hlavní myšlenka tohoto přístupu 
- analogie mezi put opcí a garancí úvěru - vytváří možnost použití Black-Scholes modelu oceňování opcí při oceňování 
úvěrových garanci. V článku je provedeno i srovnáni s alternativním přístupem к oceňování garancí založeným na modelo­
vání informačních asymetrií mezi věřitelem a žadatelem o úvěr.

garance úvěrů, PGRLF, finance ve spojitém čase, Black-Scholes model

ÜVOD

Za základní nástroj dotační politiky v zemědělství 
České republiky je podle Luxe (1996) ministerstvem 
zemědělství považován Podpůrný a garanční rolnický 
a lesnický fond (PGRLF).

Jeho význam je zřejmý ze srovnání objemů rozpoč­
tových prostředků směřovaných v roce 1995 do země­
dělství prostřednictvím PGRLF, které činí přibližně 
2,3 mid. Kč, s prostředky alokovanými pro rok 1995 
státním rozpočtem pro ostatní nástroje státního ovliv­
ňování zemědělství (Doucha 1996). Těmito dalšími 
zdroji podpory zemědělství jsou především účelové do­
tace, na něž bylo v roce 1995 určeno přibližně 2,7 mid. 
Kč, a Státní fond tržní regulace, jehož dotace ze státní­
ho rozpočtu v roce 1995 činila 0,9 mid. Kč.

PGRLF byl založen 22. 7. 1993 jako akciová spo­
lečnost s jediným akcionářem, kterým je ministerstvo 
zemědělství, a prakticky zahájil svoji činnost v březnu 
1994 (Zpráva o stavu českého zemědělství 1995). Po­
čátečním zdrojem prostředků PGRLF byla dotace 
2,65 mid. Kč ze státního rozpočtu a portfolio akcií 
v nominální hodnotě 3,8 mid. Kč. Tyto akcie převážně

potravinářských podniků rezervované Fondem národní­
ho majetku z první vlny kupónové privatizace byly 
PGRLF prodány za symbolickou cenu jednoho promile 
jejich nominální hodnoty. Podle propočtů Jandy 
(1994) činila počátkem roku 1994 tržní hodnota tohoto 
portfolia více než polovinu hodnoty nominální (odhad 
se v závislosti na použité metodě a předpokladech po­
hyboval mezi 2,07 mid. Kč a 2,5 mid. Kč).

V roce 1995 byl PGRLF posílen vedle přímé dotace 
2,3 mid. Kč ze státního rozpočtu také akciemi podniků 
zabývajících se skladováním a zpracováním zeměděl­
ských surovin. Tyto akcie z druhé vlny kupónové pri­
vatizace v nominální hodnotě 1,9 mid. Kč byly opět 
prodány PGRLF Fondem národního majetku za jedno 
promile jejich nominální hodnoty.

Vedle poskytování garancí PGRLF podporuje země­
dělce také subvencemi na úhradu části úroků z úvěru. 
Zatímco garance a subvence úroků jsou primární sys­
témovou aktivitou PGRLF, existuje i výrazný tlak na 
využívání prostředků PGRLF na řešení aktuálních 
problémů zemědělství, jehož výrazem je například po­
užití 159,8 mil. Kč z prostředků PGRLF v roce 1994 
na odkup pohledávek prvovýrobců za zpracovateli ma-
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sa a mléka placený ve výši 60-80 % z nominální hod­
noty těchto pohledávek (S i 1 ar 1996).

Široký záběr aktivit PGRLF je umožněn i tím, že 
s výjimkou nákupu nemovitostí lze jeho prostřednic­
tvím podporovat úvěry na pokrytí prakticky všech zá­
kladních nákladů spojených se zemědělským podniká­
ním.

Od počátku své činnosti do konce roku 1995 činil 
celkový objem úvěrů garantovaných či subvencovaných 
PGRLF 16,4 mid. Kč, přičemž tento objem připadá na 
5 127 úvěrových smluv (Š t o 1 b o v á a R a j h e 1 o v á 
1996).

Ve velké části případů je podpora realizována pouze 
subvencí úroku bez použití garance. Při použití garance 
je pouze ve speciálních případech poskytována stopro­
centní garance. Obecně podle Pokynů pro poskytování 
garance a dotace prostřednictvím PGRLF (1996) platí, 
že maximální výše poskytnuté garance závisí na délce 
splatnosti úvěru tak, že při splatnosti do 2 let činí 50 %, 
při splatnosti do 5 let činí 70 % a při splatnosti nad 5 
let je maximální výše garance 85 % z celkové jistiny 
úvěru.

Z těchto omezení plyne, že celkový objem poskyt­
nutých garancí za období do konce roku 1995 činil 
téměř 6 mid. Kč. Z tohoto objemu připadá rozhodující 
podíl (4,4 mid. Kč) na podporu investičních výdajů 
v rámci programu Zemědělec. Na podporu úvěrů pro 
financování provozních nákladů zemědělců byly 
v programu Provoz poskytnuty garance ve výši 0,75 
mid. Kč. Na podporu investic na nákup strojů pro pod­
niky poskytující služby pro zemědělství byly v progra­
mu Služby poskytnuty garance ve výši 0,79 mid. Kč. 
Zbývající část garancí ve výši 0,03 mid. Kč byla pos­
kytnuta v rámci programu Nabyvatel na úvěry na úhra­
du první splátky za privatizovaný majetek.

Celková filozofie PGRLF je poskytovat podporu 
všem podnikatelům v zemědělství, lesnictví a službách 
pro zemědělství, kteří splňují určité institucionálně da­
né podmínky. Dosavadní poměr mezi zdroji PGRLF 
a požadavky na podporu ze strany podnikatelů zatím 
umožňoval, aby byly uspokojeny všechny žádosti 
o podporu splňující dané podmínky. Podle představite­
lů PGRLF se předpokládá, že případná budoucí převa­
ha požadavků na podporu nad finančními zdroji PGRLF 
by byla řešena plošným snížením výše garancí a sub­
vencí. PGRLF se tedy nechystá к případnému rozhodo­
vání o přidělování podpory na základě hodnocení spo­
lečenské efektivnosti jednotlivých žádostí nebo na 
základě nějakého systému přidělování úvěrů blížícímu 
se náhodnému výběru uspokojených a neuspokojených 
žadatelů.

Vzhledem к tomu, že objem státních prostředků 
každoročně směřujících jako dotace do PGRLF je pod­
míněn schválením Parlamentu, je namístě otázka po 
sociální efektivnosti státních finančních prostředků vě­
novaných zemědělství prostřednictvím PGRLF. Z celo­
společenského hlediska je nutné zkoumat, zda prostřed­
ky poskytnuté PGRLF by nebyly efektivněji využity 
v nějakém jiném odvětví národního hospodářství.

Z hlediska resortu zemědělství je nutno posuzovat, zda­
li PGRLF je skutečně nejlepším kanálem pro distribuci 
rozhodující části státní podpory zemědělství.

Jednou ze základních možností ocenění společenské 
efektivnosti PGRLF je odhad tržní hodnoty garancí 
úvěrů, který by poskytl tržně konzistentní kvantitativní 
kritérium společenské efektivnosti vynaložených pros­
tředků.

Odhad tržní hodnoty garancí úvěrů je velice obsažný 
problém, к jehož řešení je možno přistupovat z mnoha 
hledisek. Velice zajímavým a potenciálně užitečným 
přístupem při oceňování státních garancí úvěrů posky­
tovaných prostřednictvím PGRLF se jeví možnost vy­
užití modelu oceňování opcí při stanovení hodnoty úvě­
rových garancí.

Jedná se o přístup vycházející z moderní teorie fi­
nancí ve spojitém čase. Základním zdrojem, ze kterého 
v tomto případě vycházíme, je M é r t o n (1990), který 
používá Black-Scholes model (Black, Scholes 
1973) oceňování opcí v první řadě pro odhad hodnoty 
pojištění bankovních depozit. Principiálně shodný mo­
del je ovšem použitelný i pro oceňování garancí úvěrů.

Ve finanční literatuře se využitím Black-Scholes 
modelu pro oceňování úvěrových garancí zabývají pře­
devším Selby,Franks а К ar к i (1988), Sosin 
(1980) a Jones a Mason (1980).

Základní idea Mertonova přístupu spočívá ve ztotož­
nění garance úvěru a put opce a následném použití 
Black-Scholes modelu. V následující části proto struč­
ně charakterizujeme Black-Scholes model pro oceňová­
ní put opcí.

PUT OPCE A BLACK-SCHOLES MODEL

Základní vlastností put opce je, že její vlastník má 
právo prodat (realizovat) daný počet kusů určité kon­
krétní akcie za předem určenou cenu (realizační cena). 
Finanční teorie a praxe rozeznává dva základní druhy 
opcí - opci evropskou a opci americkou. Rozdíl mezi 
nimi spočívá v tom, že evropská opce může být reali­
zována pouze v předem určeném datu (den realizace) 
a americká opce může být realizována v předem urče­
ném datu nebo v jakémkoliv okamžiku před tímto da- 
tem. Evropská opce je tedy určitým zúžením americké 
opce, které je obzvláště pohodlné při analytickém od­
vozování vlastností opcí. V dalším se omezíme proto 
pouze na evropské opce.

Podstatnou charakteristikou opce je možnost volby 
jejího vlastníka, zdali opci realizuje nebo nechá pro­
padnout.

Pokud v den realizace je tržní cena akcie, na níž je 
put opce vypsána, vyšší než realizační cena opce, vlast­
ník opce nechá put opci propadnout, neboť při její rea­
lizaci by prodal akcie za cenu nižší než je momentální 
tržní cena. To znamená, že v tomto případě je hodnota 
put opce v realizačním dnu nulová.

Pokud je naopak ve dni realizace tržní cena akcie 
nižší než je realizační cena, vlastník put opce ji reali-
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zuje, to znamená, že prodá specifikovaný počet akcií 
za realizační cenu, která je vyšší, než aktuální tržní 
cena. V tomto případě je hodnota put opce v realizač­
ním dnu rovna rozdílu mezi realizační cenou C a tržní 
cenou akcie S, C - S, vynásobenému počtem akcií vy­
mezených v opčním kontraktu.

Jelikož hodnota put opce v době realizace závisí na 
ceně akcie, její hodnota v období předcházejícím reali­
zaci bude záviset na pravděpodobnostním rozdělení cen 
akcie v době realizace.

Black-Scholes model používá standardní mikroeko­
nomické předpoklady dokonalého trhu. Navíc používá 
předpoklad, že stochastický proces, který generuje vý­
nosy akcie, může být popsán jako difusní proces s kon­
stantní variancí za jednotku času v2. Pro získání rovnice 
pro výpočet ceny put opce Black-Scholes model zavádí 
podmínku nulové arbitráže. Dále předpokládá, že krát­
kodobá úroková míra r je známa (a konstantní), a že 
z držení akcie ve sledovaném období neplyne žádný 
zisk (např. nejsou vypláceny dividendy). V takovém 
případě lze odvodit, že cena opce P (S, t) splňuje dife­
renciální rovnici

ЭР „ JP 1 2с2Э2Р 
-^-=rr-r5 —- —v 5 —=-. 
9z OS 2 Э52 (2.1)

Po dosazení (2.7) do (2.3) získáme konečně vztah pro 
výpočet ceny opce.

P(S, t) = -S N(d,) + C er ^ " N(d1) (2.8)

(2.9)

kde N (ď^ je kumulativní standardní normální hustota 
pravděpodobnostního rozdělení.

Přestože rovnice (2.8) vyhlíží poměrně komplikova­
ně, vyžaduje jako vstupní údaje pouze úrokovou míru, 
realizační cenu, současnou cenu akcie, délku časového 
intervalu do okamžiku realizace a míru variance. Ze 
všech těchto ukazatelů pouze míra variance není bez­
prostředně pozorovatelná. Ovšem i ta může být odhad­
nuta. Za povšimnutí stojí, že vzorec pro výpočet ceny 
put opce nevyžaduje údaje popisující očekávaný výnos 
akcie a preference investorů. To znamená, že vzorec je 
robustní vzhledem к těmto dvěma nepozorovatelným 
veličinám.

Označíme-li den realizace t , pak okrajové podmínky 
této rovnice mají následující tvar

P(S,t*) = C-S, C>S (2.2)

= 0, C<S

Problém ocenění hodnoty opce nyní získal svou ma­
tematickou podobu: je třeba najít řešení (2.1) za okra­
jových podmínek (2.2). Po substituci

kde

Ptor^/^ytu.T) (2.3)

získáme diferenciální rovnici ve tvaru

dy _ d2y 
Эх”^

a okrajové podmínky

(2.5)

u<0

M > 0

(2.6)

Řešením této rovnice je funkce

72?

6 2,-v2 \d4- (2.7)

MODEL OCEŇOVÁNI GARANCÍ

Uvažujme jednoduchý model farmáře, který si půj­
čuje peníze za následujících standardních podmínek. 
Farmář slibuje, že zaplatí ke specifikovanému datu 
(k datu splatnosti) celkovou sumu В korun. V případě, 
že slíbená platba není uskutečněna, farma bankrotuje 
a předává věřitelům všechen svůj majetek. V tomto 
modelu nejsou uvažovány žádné průběžné splátky dlu­
hu nebo platby úroků, dluh je splacen najednou к datu 
splatnosti.

Jestliže hodnota farmy, označená jako V, je ke dni 
splatnosti dluhu větší než slíbená platba B, potom je 
v zájmu farmáře, aby zaplatil B, třeba i tak, že bude 
muset prodat svou farmu. Z toho plyne, že ke dni splat­
nosti bude hodnota dluhu В a hodnota aktiv farmy pat­
řících farmáři bude V- B. Pokud ovšem ke dni splatnosti 
bude hodnota farmy nižší než slíbená platba B, farmář 
nebude schopen zaplatit ani po prodeji farmy. Farma 
proto bankrotuje a její hodnota připadne věřitelům. 
Hodnota dluhu bude v tomto případě V a hodnota aktiv 
patřících farmáři bude 0.

V zestručněné formě může být ke dni splatnosti hod­
nota dluhu zapsána jako (V, ß) a hodnota aktiv patří­
cích farmáři jako (0, V - ß). Pokud existuje kladná 
pravděpodobnost, že hodnota farmy ke dni splatnosti 
může být menší než slíbená platba, pak existuje i klad­
ná pravděpodobnost bankrotu a dluh je riskantní . Po­
užití Black-Scholes modelového přístupu к oceňování 
takového riskantního dluhu je uvedeno ve sborníku 
Merton (1990).

Slovem riskantní zde opravdu popisujeme skutečnost, že existuje libovolně malá nenulová pravděpodobnost nesplacení dluhu.
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Nyní uvažujme vliv garance splacení dluhu za pod­
mínky, že je jisté, že garantující agentura vždy splní 
svůj slib garance. Uvažovaná garance spočívá v tom, 
že v případě, že farmář nezaplatí dluh, garantující agen­
tura jej zaplatí za něj. V takovém případě farma zban­
krotuje a přenechá všechna svá aktiva garanční agentu­
ře. Výsledkem takto stanovené garance je, že hodnota 
farmy ke dni splatnosti bude vždy přinejmenším В ko­
run.

Obdobně jako tradiční pojištění, garance má určitou 
hodnotu pro pojištěného farmáře a znamená vynaložení 
nákladů pro pojišťovnu, kterou je v tomto případě ga­
ranční agentura. Normálně bychom proto mohli očeká­
vat, že firma bude platit za poskytnutí garance obnos 
přinejmenším rovný očekávanému pojistnému plnění 
poskytnutému garanční agenturou.

Proto, abychom určili toto očekávané pojistné plně­
ní, se vrátíme к prozkoumání finančních výnosů a ná­
kladů jednotlivých činitelů našeho modelu ke dni splat­
nosti. Pokud hodnota farmy převýší slíbenou platbu, 
pak stejně jako v případě absence garance, věřitel ob­
drží obnos В a farmářovi zůstane (V - B) > 0. Pokud 
je však hodnota farmy menší než slíbená platba B, po­
tom věřitel obdrží B, farmářovi nezůstane nic a garan­
tor utrpí čistou ztrátu В - V, tj. rozdíl mezi slíbenou 
platbou a hodnotou farmy.

Zapsáno ve stručnější formě to znamená, že ke dni 
splatnosti bude hodnota vlastnictví připadajícího far­
máři vždy rovna max (0,V - B) bez ohledu na to, zda 
je poskytnuta garance nebo ne. Hodnota dluhu je vždy 
В, a proto může být dluh označen jako bezrizikový. 
Platba pro garantora je min (0, V - ß) < 0. To znamená, 
že výsledkem poskytnutí garance je vytvoření dodateč­
ného přísunu finančních prostředků pro farmu ve výši 
-min (0, V - B) korun. Výraz -min (0, V - ß) může 
být zapsán jako max (0, В - V). Z toho plyne, že pokud 
označíme hodnotu garance z pohledu farmáře v době, 
kdy do doby splatnosti zbývá T časových jednotek, ja­
ko G (7), potom v okamžiku splatnosti platí

G(0) = max(0, ß - V) (3.1)

Porovnáme-li nyní výplatní scénář put opce (2.1) 
s cenou garance (3.1) v čase nula, vidíme, že jsou na­
prosto identické. Slíbená platba В odpovídá realizační 
ceně C a hodnota farmy V odpovídá tržní ceně akcie S. 
Pokud na pravděpodobnostní rozdělení hodnoty farmy 
V v čase naložíme stejné předpoklady jako pro cenu 
akcie S, pak bude hodnota garance rovna ceně put opce 
v libovolném čase.

To znamená, že garantováním dluhu garantor v pod­
statě vypsal put opci na aktiva farmy. Tato implicitní 
put opce dává farmáři právo prodat aktiva farmy za В 
korun v okamžiku splatnosti dluhu.

S použitím stejného postupu jako v Black and Scho­
les modelu oceňování put opce (2.8) můžeme proto 
zapsat vzorec pro výpočet hodnoty garance úvěru jako

G(7) = -VN(x,) + В e~r r N(x2) (3.2)

(3.3)

kde N (x,) je kumulativní standardní normální hustota 
pravděpodobnostního rozdělení.

Obdobně jako v Black and Scholes modelu (2.8) je 
V současná hodnota farmy a v2 označuje nyní míru va­
riance logaritmických změn hodnoty farmy za jednotku 
času.

Rovnice (3.2) tak může být použita к výpočtu nákla­
dů garantora spojených s garancí dluhu ve výši В korun 
s dobou splatnosti T.

ALTERNATIVNÍ PŘÍSTUPY К MODELOVÁNÍ 
GARANCÍ

Vedle přístupu založeného na teorii financí ve spo­
jitém čase existuje rozsahem mnohem rozlehlejší lite­
ratura týkající se problémů omezeného přístupu к úvě­
rům, která vychází z teorie her a z principu informační 
asymetrie.

Východiskem, ze kterého čerpá většina těchto prací, 
je stěžejní článek Stiglitz a Weiss (1981), ve 
kterém byl s použitím aparátu teorie her definován 
a popsán problém omezeného přístupu к úvěrům a při­
dělování úvěru v podmínkách informační asymetrie 
mezi věřitelem a žadatelem o úvěr.

Vládní programy zásahů do úvěrového trhu, jako je 
např. PGRLF, jsou praktickým pokusem o napravení 
neefektivností úvěrového trhu popsaných Stiglitzem 
a Weissem. Modelováním těchto programů se na zákla­
dě vycházejícím ze Stiglitz-Weiss přístupu zabývají 
Smith a Stutzer (1989) a Gale (1990, 1991). 
Innes (1990, 1991) a Janda (1995) se explicitně 
věnují programům zaměřeným na pomoc zemědělství.

S výjimkou pokusu Gale (1991) o empirické 
zhodnocení úvěrových programů americké vlády je 
však naprostá většina těchto modelů založena na kvali­
tativní bázi a nezaměřuje se na vytvoření ekonometric- 
kých modelů používajících reálná data к vyhodnocení 
výsledků prakticky realizovaných nebo realizovatelných 
projektů.

Mertonův přístup z hlediska teorie financí ve spoji­
tém čase s použitím Black-Scholes modelu je naproti 
tomu založen kvantitativně a dává mnohem větší před­
poklad к propojení teorie s empirickými daty.

Nabízející se pokus o propojení Stiglitz-Weiss pří­
stupu založeného na informační asymetrii a Mertonova 
přístupu založeného na teorii financí ve spojitém čase 
naráží však na řadu překážek. Jedním z podstatných 
problémů je skutečnost, že Markovské stochastické 
procesy používané v teorii financí ve spojitém čase ne­
zahrnují plně historii předcházejícího vývoje procesu, 
která je obecně považována za důležitou v přístupech
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založených na teorii her. Omezení na Markovské stra­
tegie tak může z hlediska teorie her ochudit modelový 
přístup například o některé důležité aspekty reputace.

Rozvoj modelů úvěrových garancí založených na 
obou uvedených přístupech a jejich případná vzájemná 
integrace je tak otázkou dalšího výzkumu.

ZÁVĚR

Z výše uvedeného modelu je zřejmé, že s použitím 
Black-Scholes modelu oceňování opcí lze přinejmen­
ším na teoretické úrovni oceňovat i hodnotu garancí 
úvěrů.

Standardní Black-Scholes model ovšem v posled­
ních letech velice rychle přešel ze stránek akademické 
literatury do každodenní praxe finančních analytiků za­
bývajících se trhem opcí. Závažným problémem, který 
je spojen s použitím Black-Scholes modelu к oceňová­
ní úvěrových garancí v zemědělství, je však podstatný 
rozdíl mezi prvotními finančními aktivy, na nichž jsou 
modely založeny.

V Black-Scholes modelu je fundamentálním akti­
vem akcie, která je v případech praktického použití 
modelu obvykle obchodována na burze a má tak jasně 
stanovenou tržní cenu a existuje pro ni historie burzov­
ních cen, která může být použita pro odhad míry vari­
ance v2. V případě praktického použití výše uvedeného 
modelu při oceňování garancí úvěrů poskytovaných 
PGRLF narážíme na praktické problémy odhadů para­
metrů V a v2, které plynou z jedinečného charakteru 
každého úvěrovaného dluhu. Jazykem mikroekonomic­
ké teorie můžeme tak označit trh úvěrových garancí 
jako „řídký trh“, se všemi problémy, které jsou obvykle 
spojeny s touto kategorií trhu.

V delším časovém období lze však s rozvojem fi­
nančního trhu v zemědělství a s rozvojem úvěrových 
garancí PGRLF počítat s určitým „zhoustnutím“ trhu, 
s vytvořením historie tržních cen farem a historie kolí­
sání těchto tržních cen. Takové prostředí bude přízni­
vější pro uplatnění modifikací výše uvedeného modelu 
v praktické aktivitě finančních trhů a při rozhodovacích 
procesech spojených s poskytováním úvěrových garan­
cí v zemědělství.

Obzvláště nadějným se jeví případné užití tohoto 
přístupu к oceňování úvěrových garancí v případě za­
vedení programu Zpracovatel. Tento program, který by 
měl být zaměřen na podporu průmyslu zpracování ze­
mědělských surovin, zatím není součástí celkového 
spektra programů PGRLF, ale existují silné a reálné 
tlaky prosadit jeho zavedení. Ačkoliv není účelem to­
hoto článku posuzovat efektivnost zavedení takového 
programu, je nicméně zřejmé, že v případě potravinář­
ských podniků s akciemi obchodovanými na burze by 
bylo použití výše uvedeného přístupu к oceňování úvě­
rových garancí mnohem snadnější.

U programu Zpracovatel by bylo také možné poměr­
ně přímočaře rozšířit použití zde popsaného modelu 
oceňování garancí na další sektory národního hospo­

dářství a srovnávat hodnotu garancí zprostředkovaných 
PGRLF s hodnotami garancí poskytovaných dalšími in­
stitucemi jako je Exportní garanční a pojišťovací spo­
lečnost nebo Českomoravská záruční a rozvojová ban­
ka.

Vzhledem к tomu, že pro PGRLF byla ze státního 
rozpočtu pro rok 1996 vyčleněna částka 3,1 mid. Kč, 
která by podle Luxe (1996) měla prostřednictvím 
multiplikačního efektu zprostředkovat úvěry v hodnotě 
nejméně 16 mid. Kč, a vzhledem к tomu, že s rostou­
cím příklonem ke státnímu ovlivňování zemědělství 
bude tato podpora pravděpodobně pokračovat i v násle­
dujících letech, je zřejmé, že problematika oceňování 
úvěrových garancí zůstane i nadále aktuální praktickou 
i teoretickou otázkou.
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VPLYV TRANSFORMACNÉHO PROCESU
NA POENOHOSPODÁRSKU VÝROBU A AGRÁRNY TRH
V ŠTÁTOCH CEFTA

IMPACT OF THE TRANSFORMATION PROCESS
ON THE AGRICULTURAL PRODUCTION AND AGRAR MARKET
OF CEFTA COUNTRIES

V. Izákova

Research Institute of Agricultural and Food Economics, Bratislava, Slovak Republic

ABSTRACT: Agricultural reforms in CEFTA countries led to decrease of agricultural production in general and owing to 
this also to a lower position of agriculture in the national economy. The biggest changes in the framework of agricultural 
production were in livestock production which is still decreasing. Products of the cattle breeding are crucial. Poland and 
Hungary remained the biggest producers even after these changes.
As regards the competitiveness in the framework of the EU and of the world, the prices in CEFTA countries measured by 
product prices, are still lower for the majority of products than the lowest prices in EU. But if we take as a measure the 
competitiveness ability of the agricultural sector, the question whether the external competition will be overcome, the situation 
is bad in all countries except Hungary, because the foreign trade deficit for agricultural products in all other CEFTA countries, 
starting with the year 1992, has increased. On the other hand, the reciprocal trade between CEFTA countries decreased. 
Negotiations on cutting or removal custom-duties for agricultural products, which were hold in 1995 and which led to 
agreements, can bring the suppression of this phenomenon.
As concerns the Slovak position in the framework of CEFTA countries, we are a country with small production and trade 
space, and for the future we need to improve our production competitiveness and intensity parameters mainly in the livestock 
production.
In the crop production, except for sugar beet, potatoes and beans, we are reaching good intensity indicators. We have the 
worst parameters for cattle breeding in the livestock production from all CEFTA countries, the second worst (after Slovenia) 
in milk yield and pig breeding.
Comparing the prices of our products, the Slovak position got worse in the livestock production and it is good only for cattle 
breeding. The price level in the crop production, compared with the other countries, is good for some oil crops and cereals 
(excluding maize). Its deterioration (it means increased price level) would mean lower competitiveness against EU and the 
world.
CEFTA contries are our most important trade partners (mainly because of the trade with Czech Republic) in the agrarian 
trade, in 1994 we exported 59,8% of agricultural products to CEFTA countries and we imported 42% from them.
The competitive ability is different among CEFTA countries and commodities as well. Hungary has the highest competitive 
ability for agricultural and food products. Czech Republik and Slovak Republic belong to the middle and Poland has the 
lowest competitive ability even if the price relations do not prove it.

agrarian trade, agricultural production, prices, competitiveness

ABSTRAKT: Reformy polnohospodárstva v štátoch CEFTA viedli к zníženiu polnohospodárskej výroby vo všeobecnosti, 
a tým aj к zníženiu postavenia polnohospodárstva v národnej ekonomike. Najváčšími výrobcami i exportérmi v rámci štátov 
CEFTA aj po týchto změnách zostali Polsko a Maďarsko. PokiaT ide o konkurencieschopnosť voči EÜ a světu, meranou 
cenami výrobcov, ceny v štátoch CEFTA sú ešte u váčšiny pofnohospodárskych produktov nižšie ako najnižšie ceny v EÜ. 
Ak však zoberieme za meradlo konkurencieschopnosť polnohospodárskeho sektoru, to či sa překoná vonkajšia konkurencia, 
situácia je vo všetkých štátoch okrem Maďarska zlá, pretože všetky ostatně štáty CEFTA si zvačšujú, počnúc rokom 1992, 
deficit zahraničného obchodu s agropotravinárskymi produktami.

agrárny obchod, polnohospodárska produkcia, ceny, konkurencieschopnosť
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ÚVOD

Priebeh transformačného procesu a jeho vplyv na 
polnohospodársku výrobu a agrárny trh v štátoch 
CEFTA má niektoré spoločné črty.

Z hladiska doterajších poznatkov možno konstato­
vat’, že celý záměr a cesty transformácie hospodárstva 
z centrálně riadenej ekonomiky к trhovo orientovanej 
boli specifikované všeobecne, hoci globálně transfor­
mačně ciele boli poměrně jasné definované.

Nedostatek cielených zámerov pre transformáciu 
jednotlivých odvětví je evidentný najma v polhohospo- 
dárskom sektore. Nezávisle od rozdielov v jednotlivých 
krajinách existuji! niektoré spoločné dominantně črty 
vo vývoji polnohospodárstva a tým aj dósledky tohto 
procesu.

Potřebu vypracovania štúdie o vplyve transformač­
ného procesu na polnohospodársku výrobu a agrárny 
trh v štátoch CEFTA vznikla po rokovaniach ministrov 
týchto štátov v januári 1995, kdy došlo к zhode v otáz­
kách zníženia cla na polnohospodárske a potravinářské 
komodity. Cielom štúdie bolo získat' poznatky o stave 
polnohospodárstva v jednotlivých krajinách CEFTA 
a posúdiť konkurencieschopnosť slovenského polho- 
hospodárstva, resp. agrárneho obchodu EÚ so štátmi 
CEFTA.

METÓDA

Vzhladom na to, že táto problematika sa riešila na 
VÚEPP, ale aj v SR vobec po prvýkrát, bolo potřebné 
predovšetkým vybudovat' údajová základu pre pravi­
delné analýzy.

К tomu nám slúžili údaje z viedenského Inštitútu 
porovnávacích ekonomických štúdií, databáza CEECS 
založená na DG VI, Európskej komisie, údaje FAO, 
OECD a ZMP v Berlíne.

Hlavnými metodami boli analýza a syntéza poznat­
kov, ktoré sa spracovali do tabulkovej, grafickej a tex- 
tovej podoby.

Vzhladom na dostupnost' údajov sme sa snažili za­
chovat časový rad rokov 1990-1994, v niektorých prí- 
padoch bolo možné čerpat iba z údajov 1990-1993 (na­
příklad údaje FAO).

VÝSLEDKY

Charakteristika priebehu transformačného procesu 
v polnohospodárstve krajin CEFTA

Z našich analýz i poznatkov iných ekonómov, najmä 
prof. Huneka z Polska (H u n e к 1995), vyplynuli poz­
natky, že v paťročnom transformačnom období polno- 
hospodárstva štátov CEFTA možno pozorovat niekol- 
ko časových fáz, ktoré sú dókazom změny v politickom 
chápaní agrárnych reforiem. Vo všeobecnosti ich mó- 
žeme rozdělit tákto:

- Prvá fáza náhlej reformy, ktorá sa vyznačovala ná­
zorem, že к polnohospodárstvu možno přistupovat 
rovnako ako к ostatným odvetviam národného hos­
podárstva. Tento názor vyplýval zrejme zo štúdia, 
resp. zahraničných poznatkov mimoeurópskych ag­
rárnych ekonómov, najma z USA. Málo to za násle- 
dok jednorázové zníženie podpory polnohospodár-^ 
štvu a odbúranie dotovania potravin.

- Druhá fáza uvedomovania si osobitosti postavenia 
polnohospodárstva v NH, najma pod vplyvom ag- 
rárnej politiky EÚ. V konkrétných opatreniach ag­
rárnych politik to znamenalo stabilizáciu podpor 
polnohospodárstva, náznaky organizovania agrárne­
ho trhu, presadenie politiky ochrany poínohospodár- 
stva a pod. To viedlo к zastaveniu úpadku polhohos- 
podárstva.

- Tretia fáza - stabilizácia cien, colnej ochrany (pod 
vplyvom GATT), snaha o rozvoj obchodu v rámci 
krajin strednej a východnej Európy (najma v štátoch 
CEFTA) a příprava na prijatie do EÚ, čo znamená 
přechod na spoločnú agrárnu politiku (CAP).

Spoločné črty vo vývoji polnohospodárstva, a tým aj 
dósledky transformácie možno charakterizovat násle­
dovně:
- Samotná transformácia polnohospodárstva prebieha- 

la rovnakým spósobom ako v ostatných odvetviach, 
niektorí ekonómovia tvrdia, že tento postup přispěl 
к celkovej úspěšnosti procesu. My sa-nazdávame, že 
takýto postup viedol к drastickému poklesu polho- 
hospodárskej výroby а к náhlej zmene salda zahra- 
ničného obchodu s agrárnymi produktami (celkové 
záporné saldo) v neprospěch domácích producentov.

- Redukcia podpor polnohospodárskej výroby (30­
50 %), čo málo za následok zníženie domáceho do- 
pytu najma po živočišných produktech. Zvýšenie za- 
hraničného obchodu (pod vplyvom otvorenia sa 
světovému trhu) nevyrovnalo zníženie domáceho 
dopytu, a tým zákonité došlo к likvidách polnohos- 
podárskej výroby o 20-30 % (najmä živočíšnej).

- Zvýšenie významu dopytovo-ponukových mecha- 
nizmov na agrárnom trhu, čo znamená, že určujúcim 
faktorem medzi ponukou a dopytom sa stali ceny. 
Za páť rokov došlo v štátoch CEFTA к nárastu cien 
polnohospodárskych výrobcov, ktorý bol nižší ako 
u cien spotřebitelských. Súčasne dochádza к zmier- 
neniu výkyvov v cenách, čo svědčí o ustálení ceno- 
vej hladiny.

- Reštrukturalizácia polnohospodárskej výroby pod 
vplyvom změněného dopytu na domácom a zahra- 
ničnom trhu. Výsledkom je zásadná změna štruktúry 
výroby v prospěch rastlinnej výroby.

- Změna vlastnických vzťahov к pode, resp. navráte- 
nie vlastníctva pódy vlastníkom. Výsledok v jednot­
livých krajinách je rózny pod vplyvom rozdielnych 
foriem reštitúcií a změny socialistickej družstevnej 
formy hospodárenia na iný typ podnikatelských 
štruktúr. Je to dósledok róznej politickej klímy 
v jednotlivých krajinách CEFTA.
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Vývoj agropotravinárskeho obchodu v štátoch CEFTA

Všetky štáty CEFTA s výnimkou Maďarska sa v prie- 
behu posledných piatich rokov stali čistými importérmi 
polnohospodárskych a potravinářských produktov. Medzi 
najváčších importérov patria Polsko a Česká republika, 
pričom ich minusový deficit zahraničného obchodu je 
zhodný. Dokumentuje to prehl'ad v tab. I.

Polnohospodársky obchod dvoch najváčších expor- 
térov v rámci CEFTA (Polsko a Maďarsko) sa zvyšo­
val v roku 1994, no Maďarsko zvyšovalo svoje přebyt­
ky. Česká republika začiatkom roka 1995 bola menej 
úspěšná a došlo tu к značnému vzostupu agropotravinár­
skeho dovozu, hoci sa snažia byť čistými exportérmi.

Najdóležitejším partnerom v obchode s agropotravi- 
nárskymi produktami pre krajiny CEFTA sú štáty z Eu- 
rópskej unie, voči ktorým sa štáty CEFTA stali od roku 
1992 (s výnimkou Maďarska) čistými importérmi s cel­
kovým záporným saldom, napr. v roku 1994 vo výške 
497 mil. ECU (tab. II).

Problémy agropotravinárskeho trhu krajin CEFTA 
s EÚ napriek dohodám a zvýhodneniam obchodných 
prístupov na trh EÚ naďalej pretrvávajú v tom smere, 
že převláda dovoz tovarov z EÜ do štátov CEFTA. Je 
to v dósledku vysokej exportnej podpory v EÚ a ne­
připravenosti štátov CEFTA v oblasti zahraničného 
marketingu, ale aj znižovanie polnohospodárskej 
a potravinárskej výroby v štátoch CEFTA.

Obchod s poinohospodárskymi produktami vo vnút- 
ri CEFTA sa v predchádzajúcich rokoch značné znížil 
voči bývalej obchodnej výměně v rámci RVHP (před 
rokom 1989). Tento stav by sa mal zmeniť na základe 
dohod z multilaterálnych rokovaní štátov CEFTA v ro­
ku 1995. Po rozsiahlych diskusiách expertně skupiny 
vypracovali návrh redukcie colných sadzieb v troch 
úrovniach pře všetky štáty CEFTA: 
- položky s nulovou colnou sadzbou, 
- položky s jednotnou společnou colnou sadzbou, 
- položky s colnými sadzbami dohodnutými na bilate- 

rálnej základní.
Týmito návrhmi sa podařilo u značnej časti produk­

tov dosiahnuť buď nulové clo, alebo ujednotit' elá jed­
notlivých štátov dohody CEFTA na rovnakú úroveň, čo 
možno považovat’ za mimoriadne významné, nakolko 
SR a ČR oproti Maďarsku ako aj Polsku mali podstatné 
nižšiu colnú ochranu. Návrh colných sadzieb medzi 
krajinami CEFTA by mal byť platný na obdobie rokov 
1996-1997.

Ak hodnotíme obchod SR s krajinami CEFTA v ro­
koch 1994, resp. 1995 (trištvrťrok) možno pozorovat’ 
tieto tendencie:

Pri vývoze zo SR u živočišných výrobkov boli roz- 
hodujúcimi odberatelmi Česká republika a Maďarsko, 
s výnimkou sušeného mlieka, kde to bolo Holandsko 
a v rámci dovozu SR to bola znovu Česká republika, 
s výnimkou hovádzieho masa, kde sa rozhodujúce 
množstvo doviezlo z Nemecka.

Pri dovoze rostlinných výrobkov tiež dominovali štá­
ty CEFTA a to ČR, Polsko a Maďarsko, s výnimkou

dovozu sójových a slnečnicových šrotov resp., sójové­
ho oleja cukru, kde našimi partnermi boli štáty EÚ.

Vo vývoze s rastlinnými produktami bola SR úspěš­
ná najmá v štátoch CEFTA, a to v ČR a Polsku s vý­
nimkou řepky, ktorej rozhodujúce množstvá sa vyviezli 
do SRN. Konkrétné to znamená, že napriek nižším do­
mácím cenám voči EÚ, v niektorých produktech aj vo­
či světovým, uplatnenie našich polnohospodárskych 
výrobkov dosahujeme hlavně na trhoch štátov CEFTA 
(59,8 % vývozu v roku 1994 a 42 % dovozu). Pozitiv­
ně třeba hodnotiť aj tú skutočnosť, že v tomto teritoriu 
máme napriek najvyššiemu obchodnému obratu v ag- 
rárnom obchode najnižšie záporné saldo (iba 9,5 % 
z celkového salda).

Vývoj den polnohospodárskych výrobkov v štátoch 
CEFTA

Vo všetkých krajinách CEFTA došlo v priebehu ro­
kov 1989-1994 к značnému nárastu cien polnohospo- 
dárskych výrobkov. Konkrétné to znamená, že transfor- 
mačný proces polnohospodárstva bol doprevádzaný 
tendenciou výrazného rastu cien domácích výrobcov 
polnohospodárskych produktov, najmá pod vplyvom 
cenovej liberalizácie.

Pokial' ide o medziročné indexy zmien v cenách 
polnohospodárskych výrobcov možno konštatovať, že 
v jednotlivých krajinách bol vývoj u jednotlivých ko­
modit velmi rozdielny. Vo všeobecnosti možno konšta­
tovať, že pokial ide o indexy nárastu, tie boli najvyššie 
(až na niektoré výnimky) v Polsku, kde už v medziob- 
dobí rokov 1989-1990 došlo к prudkému zvýšeniu 
cien rastlinných i živočišných produktov. К zastaveniu 
tejto tendencie dochádza u niektorých produktov v me- 
dziobdobí rokov 1992-1993. V ostatných štátoch CEF­
TA naopak na začiatku transformačného procesu bol 
rast cien výrobcov agroproduktov mierny a zintenzívnil 
sa v medziročnom období 1991-1992 po cenovej libe- 
ralizácii.

U obilnin najvyššie zvýšenie bolo v rokoch sucha 
(1992 a 1993), a to v Polsku a Maďarsku, kde ceny 
niektorých obilnin (napr. pšenice, ráže a kukuřice 
v Polsku a jačmeňa v Maďarsku) sa zvýšili dvojnásob­
né. Vo všeobecnosti sú tieto ceny nižšie ako v EÚ a vy- 
rovnávajú sa postupné světovým cenám.

V porovnaní s EÚ má najnižšiu cenu pšenice Ma­
ďarsko, jačmeňa Česko, ráže Maďarsko, ovsa Maďar­
sko a kukuřice tiež Maďarsko. Najvyššie ceny v porov­
naní s EÚ má u pšenice Slovinsko (vyššie ako EÚ), 
jačmeňa Maďarsko, ráže, ovsa a kukuřice Slovensko. 
Dokumentuje to i tab. III.

Pri cukrovej repe sa v prvých rokoch reformy zvý­
šili ceny výrobcov najmá v Polsku, ale v posledných 
dvoch rokoch aj na Slovensku, v Čechách a Maďarsku. 
Cenová úroveň v porovnaní s EÚ je najnižšia v Polsku 
(45,1 % z ceny v EÚ) a najmenej výhodná v SR. Cel­
kové v rámci krajin CEFTA sú ceny tejto plodiny vy­
rovnané.
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I. Agropotravinársky obchod v štátoch CEFTA (mil. ECU) - Agro-food trade in CEFTA countries (mil. ECU)

Export Import Saldo1

1989 1990 1991 1992 1993 1994 1989 1990 1991 1992 1993 1994 1989 1990 1991 1992 1993 1994

Polsko2 1 706 1 504 1 998 1 490 1 403 1 751 1 293 526 1 685 1 524 1 924 2 006 413 978 313 -33 -520 -255

Maďarsko3 2 043 1 831 2 185 2 067 1 697 1 976 709 546 571 542 689 911 1 334 1 285 1 614 1 525 1 008 1 065

Česká republika4 659 471 570 584 874 864 967 598 531 658 877 1 090 -308 -127 58 -74 -3 -225

Slovenská republika5 80 165 216 234 300 330 187 164 146 156 483 509 -106 1 70 87 -183 -179

Slovinsko6 - - 178 336 248 285 - - 226 426 465 568 - - -48 -90 -218 -283

‘balance, 2Poland, 3Hungary, 4Czech Republic, 5Slovak Republic, 6Slovenia

Prameň - source: EK - DG VI

II. Agropotravinársky obchod krejin CEFTA s EÜ (mil. ECU) - Agro-food trade of CEFTA countries with EU (mil. ECU)

Export Import Saldo1

1989 1990 1991 1992 1993 1994 1989 1990 1991 1992 1993 1994 1989 1990 1991 1992 1993 1994

Polsko 978 1 198 1 174 1 032 896 959 826 678 1 104 1 037 1 196 1 207 153 519 71 -5 -300 -248

Maďarsko 910 867 1 089 1 005 866 964 151 156 216 299 439 566 759 712 874 706 426 407

Česká republika* 267 286 295 326 271 305 191 174 306 486 483 627 76 112 -11 -160 -211 -322

Slovenská republika* 267 286 295 326 52 62 191 174 306 486 131 149 76 112 -11 -160 -79 -87

Slovinsko - - - 118 96 84 - - - 139 236 331 - - - -21 -139 -247

CEFTA - - - 2 482 2 180 2 373 - - - 1 961 2 484 2 871 - - - 520 -304 -497

*1989-1992 ČSFR

'balance

Prameň - source: EK - DG VI



III. Úroveň priemerných clen obilnin plátěných výrobcov v USD v porovnáni s EÚ v % za rok 1993, resp. 1994 - The average produsers’ 
price level of cereals in USD compared with EU in % for years 1993 and 1994, respectively

Krajina*
Úroveň v %2

pšenica3* jačmeň4 raž5 ovos6 kukurica7

EÚ 100 100 100 100 100

ČR 66 66,7 68,0 58,9 72,0

Maďarsko 56 85,3 58,5 53,7 52,0

PoFsko 73 69,8 60,3 54,7 -

Slovinsko 131 - - - 89,0

Slovensko 88,0 69,4 70,1 60,9 94,9

'1994

’country, 2level in %, 3wheat, 4barley, 5rye, 6oats, 7maize

IV. Relácie úrovně cien živočišných produktov v USD voči EÚ v % za rok 1994 - Price level relations of livestock products in USD 
compared with EU in % for year 1994

Výrobok*
Úroveň v %2

EÚ ČR Maďarsko Polsko Slovinsko Slovensko

Mlieko3 100 54,0 70,0 33,0 92,0 73,9

Jatočný HD4 100 59,0 52,0 40,0 80,0 33,2

Jatočné ošípané5 100 94,0 98,0 103,0 134,0 97,3

Jatočné kurčatá6 100 68,0 77,0 83,0 81,0 85,9

’product, 2level in %, 3milk, Slaughter beef cattle, Slaughter pigs. Slaughter chicken

Cena výrobcov zemiakov kopírovala hektárové úro­
dy a značné sa zvýšila v posledných dvoch rokoch a to 
na Slovensku, v Maďarsku a rok predtým v Polsku. 
V porovnaní s najnižšími cenami v EÚ má najnevý- 
hodnejšiu cenu Maďarsko a Slovensko. Vysoko konku- 
rencieschopné je s cenou zemiakov v rámci krajin 
CEFTA Polsko.

Zo živočišných produktov sa najviac zvýšili ceny 
produktov chovu hovädzieho dobytka, a to mlieka 
i mäsa. К najvyššiemu nárastu došlo u cien mlieka 
v rokoch 1990-1992 v Polsku, kde však ich úroveň bo­
la velmi nízká. Tento vývoj sa zvrátil v roku 1994, 
takže v porovnaní s EÜ má Polsko najnižšiu cenu mlie­
ka zo všetkých štátov CEFTA (iba 33 % z úrovně EÚ) 
a je teda konkurencieschopné i voči ostatným štátom 
tohto zoskupenia. Najvyššiu úroveň cien mlieka v roku 
1994 málo Slovinsko a Slovensko (92 %, resp. 74 %). 
Naopak u jatočného hovädzieho dobytka v živej váhe 
majú slovenskí výrobcovia najnižšie ceny v rámci štá­
tov CEFTA (iba 33,2 % zároveň z najnižších cien 
v EÚ).

Ceny výrobcov jatočných ošípaných zo všetkých 
štátov CEFTA najrýchlejšie rástli v Polsku, a to na za- 
čiatku transformačného procesu i v súčasnosti. Z uve­
deného dovodu má Polsko v porovnaní s ostatnými 
štátmi po Slovinsku najhoršiu pozíciu voči EÚ. Sloven­
skí výrobcovia majú vyššie ceny ako v ČR, ale nižšie 
ako v Maďarsku, čo by mohlo znamenat, že by sme 
mali šancu na vývoz do EÚ i štátov CEFTA s výnim­
kou ČR. Najlepšiu cenovú pozíciu voči EÚ i štátom

CEFTA u jatočných kurčiat má ČR, kde 100 kg živej 
váhy stálo v roku 1994 iba 76,53 USD, čo je len 68 % 
z najnižšej ceny v EÚ.

ZÁVĚR

Reformy polnohospodárstva v štátoch CEFTA vied- 
li к zníženiu polnohospodárskej výroby vo všeobec­
nosti a tým aj к zníženiu postavenia polnohospodárstva 
v národnej ekonomike.

К najváčším změnám v rámci polnohospodárskej 
výroby došlo v živočíšnej výrobě, ktorá sa ešte stále 
znižuje. Kritické sú produkty chovu hovädzieho dobyt­
ka. Najvačšími výrobeami i exportérmi v rámci štátov 
CEFTA aj po týchto změnách zostali Polsko a Maďar­
sko.

Pokial ide o konkurencieschopnosť voči EÚ a světu, 
meranou cenami výrobcov, ceny v štátoch CEFTA sú 
ešte u väesiny polnohospodárskych produktov nižšie 
ako najnižšie ceny v EÚ. Ak však zoberieme za merad- 
lo konkurencieschopnosť polnohospodárskeho sektoru, 
to, či sa překoná vonkajšia konkurencia, situácia je vo 
všetkých štátoch okrem Maďarska zlá, pretože všetky 
ostatně štáty CEFTA si zvačšujú, počnúc rokom 1992, 
deficit zahraničného obchodu s agropotravinárskymi 
produktami. Na druhej straně sa znížil vzájomný ob­
chod medzi jednotlivými štátmi CEFTA navzájom. Od- 
stránenie tohto javu móžu priniesť rokovania o znížení,
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resp. odstranění ciel pre polnohospodárske produkty 
v roku 1995, ktoré viedli к dohodám.

Pokial' ide o postavenie Slovenska v rámci krajin 
CEFTA, sme krajinou s malým výrobným i trhovým 
priestorom a pre budúcnosť třeba zlepšit' konkurencie- 
schopnosť vo výrobných a intenzitných parametroch, 
najma v živočíšnej výrobě. V rastlinnej výrobě s vý­
nimkou cukrovej řepy, zemiakov a strukovin dosahuje­
me dobré intenzitně ukazovatele. Najhoršie parametre 
v živočíšnej výrobě máme zo všetkých štátov CEFTA 
vo výkrme hovädzieho dobytka, druhé najhoršie para­
metre v dojivosti a vo výkrme ošípaných (po Slovin­
sku).

Pokial ide o ceny domácích výrobcov, pozícia Slo­
venska v živočíšnej výrobě sa zhoršila a dobrá je iba 
vo výkrme hovädzieho dobytka. V rastlinnej výrobě je 
úroveň cien voči ostatným krajinám dobrá u niektorých 
olejnín a obilovin (s výnimkou kukuřice). Jej zhoršenie 
(čiže zvýšenie cenovej úrovně) by znamenalo zhoršenie 
konkurencieschopnosti aj voči EÜ a světu.

V agrárnom obchode Slovenska sú štáty CEFTA 
(hlavně vďaka obchodu s ČR) naším najvýznamnejším 
obchodným partnerom, keď v roku 1994 tu směrovalo 
59,8 % vývozu a na dovoze к nám participovali štáty 
CEFTA až 42 %.

V rámci CEFTA je miera konkurencieschopnosti 
v agrárnom obchode rozdielna podlá krajin i komodit. 
Najvyššiu konkurencieschopnosť v poínohospodár- 
skych a potravinářských výrobkoch má Maďarsko. 
Česká republika a SR tvoří střed a najnižšiu konku­
rencieschopnosť dosahuje Polsko, hoci cenové relácie 
tomu nenasvedčujú.
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RIEŠENIE VZTAHU FAKTOR-PRODUKT V STÁDĚ 
GÉNOVEJ REZERVY SLOVENSKÉHO PINZGAUSKÉHO
PLEMENA

SOLUTION OF THE FACTOR-PRODUCT RELATIONSHIP
IN THE GENE RESERVE HEARD OF THE SLOVAK PINZGAW BREED

J. Daňo, M. Pavlič

Research Institute for Animal Production, Nitra, Slovak Republic

ABSTRACT: As a goal of this thesis, these was set stating of the optimum milk yield in the gene reserve milking cows 
heard of the Slovak Pinzgaw breed, which was bred in the extreme mountanenous conditions of SR, through solving the 
factor-product, resp. cost-product relationship. In the thesis, we have analyzed the results of the experimental VÚŽV Nitra 
breeding for the period 1990-1993. The production and costs functions coefficients were estimated for each followed year, 
at the same time we estimated also the summarized production function and elaborated the basical statistics and testing of 
the selected indices differences in summary for the years 1990-1993.
By solving the production functions basical characteristics of the Slovak Pinzgaw breed gene reserve, we have ascertained 
through the summarized production function for the whole herd the maximum yield of 12.982 kilogrammes per day (3 202.42 
kilogrammes per year) and the optimum yield of 12.881 kilogrammes per day (3 177.46 kilogrammes per year) exclusive the 
complementary price tools (DCN), and 12.962 kilogrammes per day (3 197.41 kilogrammes per year) inclusive DCN. The 
data in brackets were influenced by the low average number of milking days (average 246.69 days), by the genetic and 
nutrition aspects (extensity in the years 1990-1991, inter-year variability in the bulk feeds quality).
In solving the basical costs functions characteristics, we estimate in the individual followed years the maximum yields for 
the whole herd in the span between 2 230.88 kilogrammes and 3 157.62 kilogrammes and the costs minimum from 7.446 
Kes to 11.768 SK.

production and costs functions, beef cattle, Slovak Pinzgaw breed, gene reserve, rentability, optimum consumption of con­
centrated feeds, milk yield

ABSTRAKT: Cielom práce bolo stanovenie optimálnej mliekovej úžitkovosti v stádě dojnic génovej rezervy slovenského 
pinzgauského plemena, ktoré sa chovalo v extrémnych horských podmienkach SR, riešenim vztahu faktor-produkt, resp. 
náklad-produkt. V práci sme analyzovali výsledky z experimentálneho chovu VÚŽV Nitra za roky 1990-1993. Koeficienty 
produkčných a nákladových funkci! sme odhadli za každý sledovaný rok, zároveň sme odhadli aj sumárnu produkčnú funkciu 
a spracovali základná Statistiku a testovanie rozdielov vybraných ukazovatelov v sumáře za roky 1990-1993.
Riešenim základných charakteristik produkčných funkci! génovej rezervy slovenského pinzgauského plemena sme sumárnou 
produkčnou funkciou stanovili pre celé stádo maximálnu úžitkovosť 12,982 kg/deň (3 202,42 kg/rok) a optimálnu 
12,881 kg/deň (3 177,46 kg/rok) bez započítania doplňkových cenových nástrojov (DCN), po započítaní DCN 12,962 kg/deň 
(3 197,41 kg/rok) mlieka. V zátvorkách uvedené ročné úžitkovosti boli ovplyvnené nízkým priemerným počtom laktačných 
dní (priemer = 246,69 dňa), genetickými a výživovými aspektami (extenzita v rokoch 1990-1991, medziročná variabilita 
v kvalitě objemových krmív).
Pri riešeni základných charakteristik nákladových funkci! sme odhadli v jednotlivých sledovaných rokoch maximálnu úžit­
kovosť za celé stádo v rozpátí od 2 230,88 kg do 3 157,62 kg a minimum nákladov od 7,446 Kčs do 11,768 Sk.

produkčně a nákladové funkcie, hovadzí dobytok, slovenské pinzgauské plemeno, génová rezerva, rentabilita, optimálna 
spotřeba jádrových krmív, mlieková úžitkovosť.

Analýzu vzťahov medzi dodatočnými vkladmi vý- 
robných faktorov a prírastkom produkcie nazýváme te- 
óriou prírastku. Aj napriek nepriaznivému stavu v cho­
ve dojnic pokládáme za doležité analyzovať biologické 
a ekonomické výsledky v chove póvodných plemien

dobytka na Slovensku, ktoré boli sústredené do géno- 
vých rezerv.

Génovú rezervu slovenského pinzgauského plemena 
tvoria chráněné chovy, na ktorých sa realizuje přísná 
čistokrvná plemenitba slovenského pinzgauského ple-
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měna výnimočne s možnosťou imigrácie génov čisto- 
krvného pinzgauského plemena chovaného v Rakúsku.

LITERÁRNY PREHEAD

V chove dobytka sa sústreďujú najzávažnejšie prob­
lémy biologického a ekonomicko-organizačného cha­
rakteru polnohospodárstva. Vzhladom na to, že sa vy­
značuje vysokou náročnosťou na krmné zdroje, potřebu 
živej práce a investičně prostriedky, je úroveň chovu 
dobytka podlá Nováka (1991) odrazom ekonomic­
kého rozvoja spoločnosti.

Podlá Samuelsona, Nordhausa (1992) pod­
stata spojenia medzi nákladmi a výrobou je v tom, že 
pre každú úroveň outputu musí výroba zvolit najmenej 
nákladnú kombináciu inputov. Analýza výroby a ná- 
kladov má svoj povod v pojme produkčnej funkcie. Po- 
kiaí sú hraničně náklady nižšie než priemerné náklady, 
stláčajú priemerné náklady smerom dolu, tjrovňou eko­
nomiky výroby mlieka a faktormi, ktoré jej úroveň ov- 
plyvňujú, sa zaoberali Špyrka et. al (1989), Har­
pster (1987), Daňo (1989), Duncan (1990), 
Kvapilík (1993).

Vo všetkých štátoch s vyspělým polnohospodár- 
stvom sů ceny potravin podlá Bečvářovej et al. 
(1990) intervenované s cielom ochránit záujmy výrob- 
cov a spotrebitelov, zabránit rastu životných nákladov 
a tiež poklesu konkurencieschopnosti polnohospodár- 
skeho a potravinářského exportu. Tak isto upozorňuje 
Kittel (1990), že volný obchod nemóže existujúce 
problémy polnohospodárstva vyriešiť. Státy EÜ ne- 
možu nikdy poinohospodárstvo „vydat“ voínej hre tr­
hových podmienok, nakolko agrárně trhy sú extrémně 
vnímavé na krátkodobé kolísanie cien a výroby.

Pri statickom posudzovaní analyzujeme vztahy, kto­
ré sa vyskytujú vo výrobnom procese v krátkom časo- 
vom období (obdobie jedného cyklu), pričom předpok­
ládáme nemeniteínosť niektorých hlavných výrobných 
faktorov, ktoré z dynamického hladiska majú doležitý 
vplyv na ekonomické procesy (Ambroš 1971).

Vztah faktor-produkt, resp. náklad-produkt, bol 
v chove dobytka analyzovaný pri výrobě mlieka (H a j - 
ncová 1981; Starovič 1989; Steffen 1981; 
Zi h 1 m an n 1983; Daňo et. al 1994 atď). Autoři sa 
zaoberali buď riešením optimalizácie faktora (hlavně 
spotřeby krmív) alebo optimalizáciou mliekovej úžit- 
kovosti vo vztahu к vlastným nákladom na jednotku 
produkcie.

Vo výrobě mlieka je na Slovensku trvalý trend zni- 
žovania objemu. Podlá Nadašského (1995) zníže- 
nie kúpyschopnosti obyvatelstva spatné obmedzovalo 
produkciu pofnohospodárskej výroby a spracovatefské- 
ho priemyslu. Priemerné realizačně ceny mlieka boli 
5,12 Kčs (1992), 5,68 Sk (1993), 6,29 Sk/kg (1994). 
Vlastně náklady na 1 kg mlieka bez cenovej úpravy 
(bez CÚ) boli v roku 1992 - 7,70 Kčs, v roku 1993 - 
7,48 Sk a v roku 1994 - 7,56 Sk.

Hrubá et.al (1994) uvádzajú pokles spotřeby 
mliekárenských výrobkov o 10 % a rast spotřebitel­
ských cien o viac ako 20 %. Priemerná realizačná cena 
1 kg mlieka bola v roku 1992 - 5,81 Kčs, v roku 
1993 -6,14 Kč.

MATERIÁL A METODIKA

Cielom práce bolo stanovenie optimálnej mliekovej 
úžitkovosti v stádě dojnic génovej rezervy slovenského 
pinzgauského plemena (ďalej SP-plemena), riešením 
vztahu faktor-produkt, resp. náklad-produkt.

Pri hodnotení stáda génovej rezervy SP-plemena 
sme analyzovali výsledky z experimentálneho chovu 
VÚŽV Nitra nachádzajúceho sa v extrémnych hor­
ských podmienkach SR za roky 1990-1993, ktoré boli 
velmi ťažké pre všetkých chovatelov dobytka. Vzhla­
dom na vývoj v polnohospodárstve v uvedenom obdo­
bí sme odhadli koeficienty produkčných a nákladových 
funkcií za každý rok, zároveň sme odhadli sumárnu 
produkčnú funkciu a spracovali základnú statistiku 
a testovanie rozdielov vybraných ukazovatelov v su­
máře za roky 1990-1993. Pri odhadoch jednotlivých 
funkcií sme sa zvlášť zaoberali prvóstkami, dojnicami 
na druhej a dalších laktáciách a celým stádom.

Pri produkčných funkciách sme analyzovali vztah 
dennej mliekovej úžitkovosti za laktačné obdobie 
a spotřeby jádrových krmív, pri nákladových funkciách 
sme analyzovali vztah vlastných nákladov (VN) s úpl­
nou cenovou úpravou (ÚCÚ) na 1 kg mlieka a priemer- 
nej dennej úžitkovosti vypočítanej pre každú dojnicu 
na základe ročnej úžitkovosti. К takémuto riešeniu sme 
museli pristúpiť preto, lebo pre produkčně funkcie (bio­
logické) je doležitá výška úžitkovosti v období laktá- 
cie, ktorá však prechádza cez běžné účtovné obdobie 
(rok), naproti tomu pri nákladových funkciách (ekono­
mických) sa musí vychádzať z nákladov běžného roka. 
Dížka laktácie pri týchto funkciách bola výběrovým 
kritériom a z toho dovodu je počet pozorovaní v jed­
notlivých skupinách iný ako pri produkčných funk­
ciách.

Pri výbere vhodného tvaru funkcií sme sa rozhodli 
pře kvadratické funkcie v tvare:

Produkčně funkcie:
у - mlieková úžitkovosť
x - spotřeba jádrových krmív
у = bx + cx2

Nákladové funkcie:
у - vlastně náklady na 1 kg mlieka
x- mlieková úžitkovosť
у = a + bx + cx2

Kvadratické produkčně funkcie umožňujú pomocou 
funkcionálnej analýzy stanovenie maximálnej, resp. 
optimálnej spotřeby faktora (jádrové krmivá) alebo 
produktu (mlieko) u nákladových funkcií maximum
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produktu (mlieko) pri minime nákladov (vlastně nákla­
dy s ÜCÜ na 1 kg mlieka). Pri produkčných funkciách 
vzhladom na vyšší index korelácie (7yx) sme sa rozhod­
li pre kvadratická funkciu bez konštanty. Maximum 
funkcie určíme, ak:

dPy = —= í + 2«

Xmax = 6 + 2cx = 0

Optimálně hodnoty produkčných funkcií, ktoré sú aj 
maximom zisku určíme, ak prvá deriváciu póvodnej 
funkcie postavíme rovnu cenovému poměru faktor/pro- 
dukt.

d/ = PX
dX PY
PX - náklady na 1 kg jádrových krmív
PY - realizačně cena 1 kg mlieka

Vyjádřením „X“ z uvedenej rovnice vypočítáme op- 
timálnu spotřebu jádrových krmív a dosadením do 
póvodnej rovnice optimálnu mliekovú úžitkovosť pre 
stádo génovej rezervy slovenského pinzgauského ple­
mena.

Výsledky základných charakteristik produkčných 
funkcií vzhladom na svoj biologický póvod sú apliko­
vatelné v róznych ekonomických podmienkach, aj na- 
priek tomu, že ide o analýzu jedného z faktorov póso- 
biacich na ekonomiku výroby mlieka. V práci 
používáme termíny chovné a produkčně náklady. Pro­
dukčně vlastně náklady s ÜCÜ na 1 kg mlieka, resp. 
1 kfmny deň (KD) sú kalkulované bez započítania ná­
kladov na jádrové krmivá za obdobie státia na sucho, 
v chovných nákladech bola už táto položka započítaná.

VÝSLEDKY

Pre hodnotenie stáda génovej rezervy slovenského 
pinzgauského plemena máme к dispozícii výsledky za 
roky 1990-1993. Základné štatistické údaje v sumáři 
za sledované obdobie deviatich sledovaných ukazova- 
telov u prvóstok, kráv na 2.-11. laktácii, za celé stádo

a testovanie rozdielov medzi týmito skupinami uvádza- 
me v tab. I-IV. Výška mliekovej úžitkovosti v stádě 
génovej rezervy SP-plemena bola negativné ovplyvne- 
ná nerealizovatelnosťou mlieka, nutným prechodom na 
extenzívnu výživu, nakolko z hladiska genetického (aj 
ekonomického) bolo dóležité udržať stavy dojnic a ne­
připustit vyššiu selekciu v stádě. Po přechode na inten- 
zívnu výživu v roku 1992 najlepšie reagovali krávy na 
druhej a dalších laktáciách, v roku 1993 na změnu vý­
živy reagovali už všetky tri skupiny. Najnižšia denná 
úžitkovosť za laktačné obdobie v rokoch 1990-1993 
bola u prvóstok 2,30 kg a najvyššia 11,00 kg mlieka. 
Vlastně náklady s ÚCÚ na 1 kg mlieka boli v rozpátí 
7,21 Kčs až 12,26 Sk. V skupině kráv na 2. až li. 
laktácii bola najnižšia denná úžitkovosť 3,10 kg a naj­
vyššia 19,28 kg mlieka a vlastně náklady na 1 kg mlie­
ka v rozpálí od 7,06 Kčs do 12,34 Sk.

Pri odhadoch koeficientov produkčných funkcií sme 
sa osobitne zaoberali prvóstkami, dojnicami na druhej 
a dalších laktáciách a celým stádom za každý sledova­
ný rok, resp. za celé sledované obdobie. Koeficienty 
produkčných funkcií a indexy korelácie (7ул) uvádzame 
v tab. V. V tab. VI uvádzame prehlad priemerných rea- 
lizačných cien bez DCN a s DCN (РУ) 1 kg mlieka 
a priemerné ceny 1 kg koncentrovaných-jadrových kr­
mív (PX), ktoré sme použili pri riešení ekonomického 
optima produkčných funkcií. Riešením základných 
charakteristik produkčných funkcií (tab. VII) génovej 
rezervy SP-plemena sme sumárnou (výslednou) pro- 
dukčnou funkciou stanovili pře prvóstky maximálnu 
mliekovú úžitkovosť 9,517 kg/deň (2 162,87 kg/rok) 
a optimálnu 9,454 kg/deň bez DCN (2 148,50 kg/rok), 
resp. 9,505 kg/deň mlieka s DCN (2 160,10 kg/rok). 
Pre dojnice na druhej a dalších laktáciách maxi­
málnu úžitkovosť 13,415 kg/deň (3 365,96 kg/rok) 
a ekonomicky optimálnu 13,309 kg/deň bez DCN 
(3 339,50 kg/rok), resp. 13,394 kg/deň s DCN 
(3 360,72 kg/rok) mlieka. Za celé stádo maximálnu 
úžitkovosť 12,982 kg/deň (3 202,42 kg/rok) a opti­
málnu 12,881 kg/deň bez DCN (3 177,46 kg/rok), 
resp. 12,962 kg/deň s DCN (3 197,41 kg/rok) mlieka.

I. Prvóstky (sumář) - Cows after the first calf-delivery (summary) 
n = 193

UkazovateF1 Xarjt 5 v min. max. i

I. 6,855 1,699 0,122 24,778 2,30 11,00 '

II. 175,244 94,312 6,789 53,818 0,00 422,00

III. 194,259 91,411 6,580 47,056 0,00 422,00 ;

IV. 1,574 0,660 0,048 1,194 0,58 4,28 :

V. 227,264 69,377 4,994 30,527 61,00 365,00

VI. 33,503 43,746 3,149 130,574 0,00 185,00 ■

VII. 9,575 1,474 0,106 15,400 7,11 11,87

VIII. 9,624 1,490 0,107 15,486 7,21 12,26

IX. 6,181 1,901 0,137 30,752 1,70 11,00

'feature
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II. Druhé a ďalšie laktácie (sumář) - Second and further milking period (summary) 
л = 886

Ukazovatef1 5 5X v min max

I. 8,573 2,286 0,077 26,664 3,10 19,28

II. 202,670 65,500 2,201 32,319 0,00 07,00

III. 254,245 74,429 2,501 29,275 28,00 557,00

IV. . 1,957 0,750 0,025 38,313 0,33 5,40

V. 250,915 47,119 1,583 18,779 121,00 365,00 ;

VI. 114,091 47,119 1,583 41,300 0,00 244.00

VIL 9,239 1,576 0,053 17,058 7,06 12,00

VIII. 9,370 1,587 0,053 16,942 7,06 12,34

IX. 5,912 1,989 0,067 33,650 1,19 16,06

’feature

III. Za celé stádo (sumář) - The herd in total (summary) 
л = 1 079

’feature

Ukazovate!1 '^’"arit 5 v min. max.

I. 8,266 2,289 0,070 27,687 2,30 19,28

II. 197,765 72,229 2,199 36,522 0,00 422,00

III. 243,515 81,026 2,467 33,273 0,00 557,00

IV. 1,889 0,749 0,023 39,650 0,33 5,40

v. 246,685 52,557 1,600 21,305 61,00 365,00

VI. 99,677 55,842 1,700 56,023 0,00 244,00

VIL 9,299 1,563 0,048 16,808 7,06 12,00

VIII. 9,415 1,573 0,048 16,705 7,06 12,34

IX. 5,960 1,976 0,060 33,148 1,19 16,06

Vysvětlivky к tab. 1—III - Explanation for Tab. I—III

Ukazovatele - Features
I. Denná úžitkovost' za laktačné obdobie (kg) - daily yield in the milking period (kg)

II. Spotřeba jadra na produkciu 1 kg mlieka (g) - concentrated feeds consumption per 1 kg of milk (g)
III. Spotřeba jadra na 1 kg mlieka po započítaní dní státia na sucho (g) - concentrated feeds consumption per 1 kg of milk including 

the non-milking period (g)
IV. Denná spotřeba jadra na produkciu (kg) - daily consumption of concentrated feeds for production (kg)
V. Počet laktačných dní v roku - number of the milking period days per year

VI. Počet dní státia na sucho v roku - number of the non-milking period days per year
VII. Vlastně náklady s ÜCÜ na 1 kg mlieka (Kčs) produkčně - own costs incl.the full price adjustment (ÜCÜ) per 1 kg of milk (Kes) - 

production
VIII. Vlastně náklady s ÜCÜ na 1 kg mlieka (Kčs) chovné - own costs incl.the full price adjustment (ÜCÜ) per 1 kg of milk (Kes) - 

breeding
IX. Denná úžitkovost za ročně obdobie (kg) - daily yield during the year period (kg)

Z priebehu produkčnej funkeie za celé obdobie 
(obr. 1) vidieť, že křivka prvöstok po dosiahnutí maxi­
ma začala prudko klesat’ a pri dávke jádrových krmív 
nad 3,11 kg/deň možno předpokládat ekonomická stra­
tu. Křivky produkčných funkci! dojnic na druhej a dal­
ších laktáciách a za celé stádo mali svoje maximum 
podstatné vyššie ako prvóstky. U všetkých troch pro­
dukčných funkcií bolo ekonomické optimum tesne pod 
hranicou maxima a doplňkové cenové nástroje v pod- 
statnejšej miere neovplyvnili výšku optimálnej mlieko-

vej úžitkovosti, čo potvrdilo našu východisková hypo­
tézu o aplikovatefnosti produkčných funkcií v róznych 
ekonomických podmienkach.

Napriek niekolkonásobným negativným změnám 
ekonomických podmienok v chove dobytka za sledova­
né obdobie sme sa v práci zaoberali aj odhadom nákla­
dových funkcií a to napriek tomu, že ich vypovedacia 
schopnost v porovnaní s produkčnými funkciami bola 
objektivně nižšia. Koeficienty nákladových funkcií 
a indexy korelácie (7^) uvádzame v tab. VIII. Pri riešení
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IV. Testovanie rozdielov - sumář (Mest) - Testing differences (Mest) - summary

Ukazovatel* Idl 
1-2

Idl 
1-3

Idl
2-3 !

I. 1717xxx l,410XXX 0,307xx

II. 27,427XXX 22,521XXX 4,906
III. 59,986xxx 49,256xxx 10,730xx

IV. 0,383xxx 0,314xxx 0,068х

V. 23,65 lxxx l9421xxx 4,230

VI. 80,589xxx 66,174xxx 14,415XXX

VII. 0,336xx 0,276х 0,060
VIII. 0,255х 0,209 0,046

IX. 0,268 0,220 0,048

1 = prvostky - cows after the first calf-delivery, 2 = kravy na druhej a ďalšej laktácii - cows of the second and further milking period, 3 = 
celé stádo - the whole herd

xvýznamnosť na hladině = 0,05 - significancy on the level = 0.05
xxvýznamnost" na hladině =0,01 - significancy on the level = 0.01 
xxxvýznamnosť na hladině = 0,001 - significancy on the level = 0.001 
1 feature

V. Odhad koeficientov kvadratických produkčných funkcií u génovej rezervy slovenského pinzgauského plemena - Estimate of the quadrate 
production functions coefficients of the Slovak Pinzgaw breed gene reserve

Kategória* n b c
Prvostky2 1990 32 6,658099 -1,140467 0,99388xxx
Druhé a ďalšie laktácie3 1990 256 5,190615 -0,429846 0,99378xxx
Všetky laktácie4 1990 288 5,202801 -0,438020 0,99338xxx
Prvostky 1991 54 7,843075 -1,451905 0,994620xxx
Druhé a ďalšie laktácie 1991 204 8,417126 -1,579077 0,992216xxx
Všetky laktácie 1991 258 8,274885 -1,529632 0,992307xxx
Prvostky 1992 47 4,845448 -0,613310 0,989893xxx
Druhé a ďalšie laktácie 1992 212 4,844144 -0,351454 0,993382xxx
Všetky laktácie 1992 259 5,098238 -0,519387 0,990773xxx
Prvostky 1993 60 5,133301 -0,600209 0,996560xxx
Druhé a ďalšie laktácie 1993 214 4,671952 -0,301083 0,993693xxx
Všetky laktácie 1993 274 4,732633 -0,334802 0,993836xxx
Próstky 1990-1993 1 993 6,115212 -0,982650 0,985170xxx
Druhé a ďalšie laktácie 1990-1993 886 5,670709 -0,599344 0,986643xxx
Všetky laktácie 1990-1993 1 079 5,674623 -0,620231 0,985659xxx

xxxpreukaznosť na hladině = 0.001 pre (k, n-k-1) - proved on the level = 0.001 for (k, n-k-1)

Category, 2cows after the first calf-delivery, 3cows of the second and further milking period, 4all milking periods

VI. Prehfad priemerných realizačných cien mlieka (РУ) bez DCN, resp. s DCN a priemerných cien jádrových krmív (PX) - Survey of the 
average market milk prices (PY) excl. complementary price tools (DCN), resp. incl. DCN, and of the average concetrated feeds prices (PX)

1990 PY = 4,12 Kčs/kg bez DCN1, resp. 9,60 Kčs/kg s DCN2 
PX = 2,188 Kčs/kg

1991 PY = 5,14 Kčs/kg bez DCN, resp. 13,02 Kčs/kg s DCN
PX = 2,136 Kčs/kg

1992 PY = 5,87 Kčs/kg bez DCN, resp. 11,17 Kčs/kg s DCN
PX = 2,549 Kčs/kg

1993 PY = 5,81 Sk/kg bez DCN, resp. 14,19 Sk/kg s DCN
PX = 3,261 Sk/kg

Priemer3 1990-1993 PY - 5,14 Sk/kg bez DCN, resp. 11,83 Sk/kg s DCN
PX = 2,534 Sk/kg

*DCN excluded, 2DCN included, 3average
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VIL Riešenie základných charakteristik produkčných funkcií - Solution of the production functions characteristics

-tmax. 
(kg/deň) (kg/deň) (kg.rok)

Prvostky1 1990 2,919 9,718 2 328,72

Druhé a ďalšie laktácie2 1990 6,037 15,669 3 860,06

Za celé stádo3 1990 5,939 15,450 3 794,58

Prvostky 1991 2,701 10,592 2 542,26

Druhé a ďalšie laktácie 1991 2,665 11,215 2 808,02

Za celé stádo 1991 2,705 11,192 2 778,09

Prvostky 1992 3,950 9,569 1 760,90

Druhé a ďalšie laktácie 1992 6,892 16,692 4 106,38

Za celé stádo 1992 4,910 12,521 2 939,44

Prvostky 1993 4,276 10,974 2 667,50

Druhé a ďalšie laktácie 1993 7,759 18,126 4 744,31

Za celé stádo 1993 7,068 16,726 4 309,40

Prvostky 1990-1993 3,112 9,517 2 162,87

Druhé a ďalšie laktácie 1990-1993 4,731 13,415 3 365,96

Za celé stádo 1990-1993 4,575 12,982 3 202,42

Pozn.: ymax (kg/rok) je násobkom dennej ůžitkovosti a priemerného počtu laktačných dní - ymax (kg per year) is computed as a multiplication 
of dairy yield and average number of milking days 
у = mlieková užitkovosť - milk yield
x = spotřeba jádrových krmív - consumption of concentrated feeds

'cows after the first calf-delivery, 2cows of the second and further milking period, 3the whole herd

bez DCN' s DCN2

(kg/deň)
У<>П1 

(kg/deň)
Уори 

(kg/rok) (kg/deň)
Уор1 

(kg/deň) (kg/fok)

Prvostky3 1990 2,686 9,656 2 313,82 2,819 9,706 2 325,80

Druhé a ďalšie laktácie4 1990 5,419 15,503 3 819,20 5,772 15,639 3 852,7

Za celé stádo5 1990 5,333 15,290 3 755,29 5,679 15,421 3 787,46

Prvostky 1991 2,599 10,563 2 535,24 2,644 10,587 2 541,13

Druhé a ďalšie laktácie 1991 2,534 11,189 2 801,65 2,613 11,212 2 807,38

Za celé stádo 1991 2,569 11,163 2 770,80 2,651 11,187 2 776,70

Prvostky 1992 3,596 9,492 1 746,73 3,764 9,548 1 757,03

Druhé a ďalšie laktácie 1992 6,274 16,559 4 073,66 6,567 16,655 4 097,28

Za celé stádo 1992 4,490 12,421 2 915,97 4,688 12,485 2 930,99

Prvostky 1993 3,809 10,846 2 668,85 4,085 10,955 2 669,31

Druhé a ďalšie laktácie 1993 6,826 17,860 4 674,73 7,377 18,080 4 732,39

Za celé stádo 1993 6,230 16,491 4 249,09 6,725 16,687 4 299,48

Prvostky Z 2,861 9,454 2 148,50 3,003 9,505 2 160,10

Druhé a ďalšie laktácie Z 4,319 13,309 3 339,50 4,552 13,394 3 360,72

Za celé stádo Z 4,177 12,881 3 177,46 4,402 12,962 3 197,41

E = sumář za roky 1990-1993 - summary for the period 1990-1993

'DCN excluded, 2DCN included, "cows after the first calf-delivery, 4cows of the second and further milking period, 5the whole herd

základných charakteristik nákladových funkcií (tab. IX) 
sme pre génovú rezervu SP-plemena odhadli v jednotli­
vých sledovaných rokoch maximálnu užitkovosť za celé 
stádo v rozpálí od 2 230,88 kg do 3 157,62 kg a minimum 
nákladov od 7,446 Kčs do 11,768 Sk.

Vzhladom na vývoj v polnohospodárstve v rokoch 
1990-1993 pokládáme za najobjektívnejšie výsledky 
riešenia vztahu náklad-produkt za rok 1990 (nebolo 
ešte tolko negativných zásahov do ekonomiky). V roku 
1990 sa priebeh nákladových funkcií takmer zhodoval
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VIII. Odhad koeficientov a riešenie základných charakteristik kvadratických nákladových funkcií - Estimate of the coefficients and solution 
of the quadrate costs functions basical characteristics 
у = a + bx + ex2

Kategória1 n a b c
Prvöstky2 Y,o 25 7,767663 -0,118133 0,009131 0,707700х

Druhé a ďalšie laktácie3 Y«) 216 7,877602 -0,102623 0,006031 0,438290“

Všetky laktácie4 Yw 235 7,885663 -0,101596 0,005872 0,492270“

Prvöstky Y9i 30 10,445452 -0,467878 0,041567 0,696870X

Druhé a ďalšie laktácie Y9i 119 9,619574 -0,089412 0,005930 0.609133x“

Všetky laktácie Y9i 149 9,616558 -0,097747 0,006743 0,475744“

Prvöstky y92 24 10,028596 -0,381414 0,031589 0,764054х

Druhé a ďalšie laktácie y92 149 9,891870 -0,286350 0,023426 0,589409xxx

Všetky laktácie y92 173 9,945905 -0,310023 0,025253 0,621017xxx

Prvöstky y93 42 11,831098 -0,209969 0,024047 0,694454“

Druhé a ďalšie laktácie y93 137 12,418256 -0,155299 0,009934 0,626325x“

Všetky laktácie y93 179 12,089301 -0,098053 0,007482 0,199233

Y = vlastně náklady s ÜCÜ na 1 kg mlieka - own costs inch the full price adjustment (ÚCÚ) per 1 kg of milk
X = priemerná denná úžitkovosť (ročná) - average daily yield (yearly)
xvýznamnosť na hladině = 0,05 pre (к. n-k-1) - significancy on the level = 0.05 for (k, n-k-I)
xxvýznamnosť na hladině = 0,01 pre (к, n-k-1) - significancy on the level = 0.01 for (k, n-k-1) 
xxxvýznamnosť na hladině = 0,001 pre (к, n-k-1) - significancy on the level = 0.001 for (k, n-k-1)

'category, 2cows after the first calf-delivery, 3cows of the second and further milking period, 4all milking periods

IX. Riešenie základných charakteristik nákladových funkcií - Solution of the costs functions basical characteristics

Kategória1 n kg mlieka derme2
■*max.

kg mlieka ročně3 Kčs^Sk)

Prvöstky4 Y1990 25 6,469 2 361,19 7,386

Druhé a ďalšie laktácie5 Y1990 216 8,508 3 105,42 7,441

Všetky laktácie6 Y1990 235 8,651 3 157,62 7,446

Prvöstky Y1991 30 5,628 2 054,22 9,129

Druhé a ďalšie laktácie Y1991 119 7,539 2 751,72 9,283

Všetky laktácie Y1991 149 7,248 2 645,53 9,262

Prvöstky Y1992 24 6,037 2 203,55 8,877

Druhé a ďalšie laktácie Y1992 149 6,112 2 230,88 9,017

Všetky laktácie Y1992 173 6,138 2 240,49 8,994

Prvöstky YI993 42 4,666 1 593,52 11,310

Druhé a ďalšie laktácie Y1993 137 ' 7,817 2 853,04 11,811

Všetky laktácie Y1993 179 6,553 2 391,70 11,768

'category, 2milk per day, 3milk per year, 4cows after the first calf-delivery, "cows of the second and further milking period, "all milking 
periods

s priebehom produkčných funkcií СУор1= 2 313,82, 
resp. 2 325,80 kg mlieka/rok). Křivky dojnic na druhej 
a dalších laktáciách a za celé stádo mali maximá mlie- 
kovej úžitkovosti už nižšie ako při produkčných funk- 
ciách.

DISKUSIA

Ak posudzujeme výšku mliekovej úžitkovosti a os­
tatně zootechnicko-ekonomické ukazovatele za stádo

génovej rezervy SP-pIemena, musíme si uvědomit, že 
popři takmer celoplošnom znižovaní úžitkovosti (ex­
tenzita - ako přejav nerealizovatelnosti mlieka) vplý- 
vali na úžitkovosť ešte tri faktory - genetický, vonkajší 
(nerealizovateinosť produktov) a výživový. Po prvé, 
pre chovatela génovej rezervy bola v sledovanom ob­
dobí dóležitá početnost’ dojnic, ktorá svojím sposobom 
determinovala možnosti pozitívnej selekcie na mlieko- 
vú úžitkovosť. V období rokov 1990-1993 bolo vyra- 
dovanie kráv v rozpálí od 17,71 % a do 19,78 % 
a hlavná úloha chovatela spočívala v zachovaní počet-
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1. Produkčně funkcie (genová rezerva SP-ple- 
mena, roky 1990-1993) - Production functions 
(Slovak Pinzgaw breed gene reserve, years 1990­
1993)

’daily milk yield for the milking period (kg), 
2daily consumption of concentrated feeds (kg), 
3cows after the first calf-delivery, 42.-l 1. milking 
period, 5all milking periods

X prvostky3

-x- 2.-11. laktácia4

■■■+■■ všecky laktácie'

nosti stáda a zabezpečení jeho reprodukcie. Po druhé, 
existencia suchostojacích kráv, ktoré nebolo možné ja­
tečně realizovat, zaťažovala výrobu mlieka neefektív- 
nymi krmnými dnami a cez mechanické výpočty nega­
tivné ovplyvnila nielen výšku mliekovej úžitkovosti, 
ale v konečnom ddsledku aj ekonomiku výroby mlieka. 
Podlá našich prepočtov (Daňo et. al 1994) rozdiel 
medzi statistickou a námi přepočítanou úžitkovosťou 
bol v závislosti od počtu neefektívnych krmných dní 
v rozpálí 253-471 kg mlieka. V ekonomickom vyjád­
ření to znamenalo, že v skutočnosti sa 1 kg mlieka vy- 
rábal lacnejšie o 0,61 Kčs v roku 1990, o 1,63 Kčs 
v roku 1991, o 2,03 Kčs v roku 1992 a o 2,04 Sk v ro­
ku 1993, v porovnaní s výsledkami zistenými podlá sú- 
časne platnej metodiky kalkulácie vlastných nákladov. 
Po tretie, kvalita objemových krmív (pastvy, resp. se- 
náže), ktorá bol a v sledovaných rokoch velmi variabil- 
ná, o čom svědčí aj rozpátie maximálnej, resp. optimál- 
nej (bez DCN) mliekovej úžitkovosti za celé stádo 
(2 939,44-4 309,40 kg, resp. 2 915,97-4 249,09 kg 
mlieka). Po přechode na intenzívnu výživu v roku 1992 
najlepšie reagovali krávy na druhej a dalších laktá- 
ciách, v roku 1993 na změnu výživy reagovali už všet- 
ky tri skupiny.

Pri riešení základných charakteristik produkčných 
funkcií v stádě dojnic génovej rezervy SP-plemena 
sme sumárnou produkčnou funkciou stanovili pre 
prvóstky maximálnu mliekovú úžitkovosť 9,517 kg/deň 
(2 162,87 kg/rok) a optimálnu 9,454 kg/deň bez DCN 
(2 148,50 kg/rok), resp. 9,505 kg/deň mlieka s DCN 
(2 160,10 kg/rok). Vo všetkých sledovaných rokoch

prvóstky nereagovali pozitivně na zvyšujúce sa dávky 
koncentrovaných krmív, nakolko počas prvej laktácie 
časť živin využívali na ukončenie tělesného rastu. Mys­
líme si, že ekonomický vztah medzi vekom pri prvom 
otelení (odpisy základného stáda) a mliekovou úžitko­
vosťou (konverziou živin) na prvej laktácií je jedným 
z možných pristupov pri riešení optimálneho veku pri 
prvom otelení u róznych genotypov dobytka. Pre dojni­
ce na druhej a dalších laktáciách maximálnu úžitkovosť 
13,415 kg/deň (3 365,96 kg/rok) a ekonomicky opti­
málnu 13,309 kg/deň bez DCN (3 339,50 kg/rok), resp. 
13,394 kg/deň s DCN (3 360,72 kg/rok) mlieka. 
Za celé stádo maximálnu úžitkovosť 12,982 kg/deň 
(3 202,42 kg/rok) a optimálnu 12,881 kg/deň bez 
DCN (3 177,46 kg/rok), resp. 12,962 kg/deň s DCN 
(3 197,41 kg/rok) mlieka. Relativné nízké ročné úžit­
kovosti uvedené v zátvorkách boli podlá nášho názoru 
ovplyvnené nízkým priemerným počtom laktačných 
dní. V sledovanom období len 18,72 % dojnic dosiahlo 
305 laktačných dní. V sumáři za roky 1990-1993 bol 
priemerný počet laktačných dní u prvóstok 227,26 dňa 
(variabilita = 30,53 %), kráv na druhej a dalších laktá­
ciách 250,92 dňa (v = 18,78 %) a celého stáda 
246,69 dňa (v = 21,31 %). Zvýšením priemerného poč­
tu laktačných dní o cca 40 dní (na úroveň priemeru SR) 
sa maximálna, resp. optimálna ročná úžitkovosť, zvýši 
o 350-500 kg mlieka.

Riešením základných charakteristik nákladových funk­
cií sme pre génovú rezervu SP-plemena odhadli v jednot­
livých sledovaných rokoch za celé stádo maximálnu úžit­
kovosť v rozpálí od 2 240,49 kg do 3 157,62 kg
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a minimum nákladov od 7,446 Kčs (v roku 1990) do 
11,768 Sk (v roku 1993).

Okrem vonkajších ekonomických vplyvov (cenová 
liberalizácia, znižujúci sa podiel nákladov na krmivá 
v štruktúre VN) bola vypovedacia schopnost' náklado­
vých funkci! ovplyvňovaná dlžkou laktácie a obdobím 
telenia. Podlá našich prepočtov například za rok 1993 
dojnice, ktoré sa otelili v mesiacoch január-marec vy- 
rábali 1 kg mlieka o cca 0,40 Sk lacnejšie ako dojnice 
otelené v mesiacoch jún-august (Daňo et. al 1994).

Na začiatku riešenia úlohy pri stanovovaní metodic­
kého ciela sme vychádzali z teoretického předpokladu, 
že odhadnuté extrémy produkčných a nákladových 
funkcií, resp. optimá mliekovej úžitkovosti jednotli­
vých plemien a užitkových typov dobytka na Sloven­
sku budú rozložené na osi X od SP-plemena smerom 
doprava až po mliekový úžitkový typ, resp. čistokrvné 
holštajnskofrízske plemeno. Tento náš předpoklad po- 
tvrdzujú aj funkcionálně analýzy odhadnutých náklado­
vých funkcií pre mliekový úžitkový typ a zošlachtený 
slovenský strakatý dobytok, ktoré sme však získali na 
základe odhadov koeficientov nákladových funkcií 
v menšom súbore podnikov (n = 18). Pre mliekový typ 
dobytka, resp. zošfachtený slovenský strakatý dobytok, 
sme z výsledkov za rok 1992 odhadli maximálnu mlie- 
kovú úžitkovosť 4 516,88 kg, resp. 4 014,64 kg pri 
minime vlastných nákladov 5,79 Kčs, resp. 6,36 Kčs na 
1 kg mlieka. Zihlmann (1983), resp. Steffen 
(1981) uvádzajú pre mliekový úžitkový typ ekonomic­
ky optimálnu mliekovú úžitkovosť 6 000 kg, resp. 
8 000 kg. Starovič (1989) pri riešení vztahu ná- 
klad-produkt v chove dojnic vychádzal z údajov za sle­
dovaný súbor JRD, t.j. za celú populáciu kráv ČSFR 
bez akéhokolvek triedenia podlá oblastí, technologií, 
úžitkového typu dobytka a v rozdielnych ekonomic­
kých podmienkach. Minimum jednotkových nákladov 
stanovil pri úžitkovosti 5 300 kg mlieka.

ZÁVĚR

Pri riešení základných charakteristik produkčných 
funkcií v stádě dojnic génovej rezervy SP-plemena sme 
sumárnou produkčnou funkciou odhadli za celé stádo 
génovej rezervy SP-plemena maximálnu úžitkovosť 
3 202,42 kg/rok (rozpade 2 939,44-4 309,40 kg/rok), 
optimálnu mliekovú úžitkovosť bez DCN 3 177,46 
kg/rok (2 915,97-4 249,09 kg), resp. s DCN 3 197,41 
kg/rok mlieka (2 930,99-4 299,48 kg). Odhadnutá 
mlieková úžitkovosť bola ovplyvnená nízkým priemer- 
ným počtom laktačných dní, genetickými a výživovými 
aspektami (medziročná variabilita v kvalitě objemo­
vých krmív).

Pri nákladových funkciách sme odhadli v jednotli­
vých sledovaných rokoch za celé stádo maximálnu 
úžitkovosť v rozpálí od 2 240,49 kg do 3 157,62 kg 
a minimum nákladov od 7,446 Kčs (v roku 1990) do 
11,768 Sk (v roku 1993).

Odhad produkčných a nákladových funkcií nie je 
v súčasnosti samospasitelný pre prvovýrobcov, ale vý­
sledky móžu ovplyvniť ich rozhodovanie, nakolko 
poskytujú určitú plochu pre stanovenie zootechnicko- 
ekonomického optima. Výsledky riešení vztahu faktor­
produkt móžu priniesť úsporu nákladov vynaložených 
na neefektívne spotřebované jádrové krmivá, ktorú 
možno všeobecne vyjádřit' vzorcom:

U^[(SPk.XKD).YJ. VCj
kde: Ukr - úspora nákladov na krmivá v Sk

SPk - spotřeba jadra na dojnicu a deň prevyšujúca produkčně 
optimum v kg

XKD - počet krmných dní
VCj - priemerná výrobná (nákupná) cena 1 kg jadra v Sk
У - celkový počet dojnic

Dosiahnutie optimálnej mliekovej úžitkovosti u aké- 
hokolvek plemena alebo úžitkového typu dobytka bude 
však podmienené aj zavedením flexibilnej kvotácie vý­
roby mlieka, aktívnou subvenčnou politikou v podhor­
ských a horských oblastiach a garantovanými cienami 
zo strany štátu.
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EKONOMIKA CHOVU OVIEC NA SLOVENSKU
A JEJ PREDIKCIA V ROKU 2000

ECONOMICS OF SHEEP BREEDING IN SLOVAKIA
AND ITS FORECAST TOWARDS THE YEAR 2000

R. Vláčil

Research Instsitute of Animal Production, Sheep and Goat Breeding Station, Trenčín, 
Slovak Republic

ABSTRACT: In this thesis, the sale of sheep products, prices, income and costs in the years 1993-1994 are analyzed. The 
results we take as the issue for the forecast of the situation towards the year 2000. We are using the data of selected set, data 
from the statistic surveys and for evaluation, the methods of comparation and of relative numbers. It follows from the analysis, 
that the sales volume of slaughter sheep represented in Slovakia in 1994 2 579 t. It is less by 56,2% in comparison with the 
previous year because of the lower number of sold animals and lower average slaughter liveweight. The sale of sheep cheese 
reached 1 643 t, that is by 9,8% more than in 1993. This signals, that the decrease of sheep numbers has moderated in SR 
and the yield has started increasing. The present yearly per inhabitant consumption of mutton and sheep cheese - 0,5, 
respective 0,3 kg - should be regarded as low. From the point of view of increasing the sheep breeding effectiveness, it is 
necessary to evaluate as positive increasing of the sheep products farmers prices. In Slovakia, the average price of slaughter 
lambs reached 57.62 SK in 1994, what means increasement by 57.9% compared to 1993. The average price of sheep cheese 
was 51.97 SK, i.e. growth by 5,5%. The sale volumes of sheep products per 1 ewe in the selected set (Tab. I) were in 1994 
higher and the average farmers prices (Tab. II) lower than the Slovak average. Sales per 1 ewe per year reached 1 005 SK 
(Tab. III). It can be ascertained from the data, that the share of slaughter sheep in the sales structure was 43,3%, of cheese 
50,6% and of wool 6,1%. Average costs per 1 ewe were 2 570 SK, from that feeding costs 33,4 %, labor costs 19,5%, social 
costs 7,1%. Sheep breeding was not profitable (loss -27,2% ), even if of 867 SK per 1 average ewe taken into account subsidy. 
According to the “Actualized Concept of Sheep Breeding Development in Slovak Republic“, passed by the Ministry of 
Agriculture of SR in July 1995, the yearly per inhabitant production of mutton should be 0,5 kg in 2000 and that of sheep 
cheese 0,6 kg. The supposed sale volumes of sheep products can be seen in Tab. I and that of farmers prices in Tab. II. We 
presuppose increasement both of sales and prices, where we take into consideration, besides the present development, also 
the impact of inflation. When taking into consideration the changes of stocks, products and animals, the rentability rate should 
reach 6,1% (Tab. Ill ). The thesis shows, that sheep breeding could, after increasing its productiveness up to the real level 
of exploiting its production potential, take the position among the prosperous branches of our agriculture.

analysis, forecast, costs, prices, rentability, sheep breeding, slaughter lambs, sheep cheese

ABSTRAKT: V práci analyzujeme predaj ovčích výrobkov, ceny, tržby a náklady v období rokov 1993-1994. Výsledky 
považujeme za východisko pře predikciu stavu v roku 2000. Využíváme podklady z vybraného súboru, Statistických výkazov 
a pre hodnotenie metodu komparácie a poměrných čísel. Z analýzy vyplývá zníženie predaja jatočných oviec a zvýšenie 
predaja hrudkového ovčieho syrá. V štruktúre tržieb sa zvýšil podiel za syř na vrub jatočných oviec a vlny. Vzrástli tržby 
i náklady a v súčasnosti je chov oviec stratový (-27,2 %). V roku 2000 sa rátá so zvýšením objemu predaja ovčích výrobkov. 
V předpokládaných cenách sa zohladňuje súčasný vývoj a inflačný vplyv. Uvažuje sa s rastom tržieb a nákladov s předpok­
ladem dosiahnuť v chove oviec mieru rentability 6,1 %. Práca poukazuje, že chov oviec, po zvýšení svojej produktívnosti na 
reálnu úroveň využitia produkčného potenciálu, sa móže začlenit' medzi prosperujúce odvetvia nášho polnohospodárstva.

analýza, predikcia, náklady, ceny, rentabilita, chov oviec, jatočné jahňatá, hrudkový ovčí syr

Transformačný proces slovenského pofnohospodár- 
stva výrazné ovplyvnil ekonomiku chovu oviec. Při 
pretrvávajúcej stratovosti odvetvia markantně sa znížili 
početné stavy a produkcia. Přitom chov oviec produk- 
ciou masa a mlieka sa tiež podieTa na zabezpečovaní 
potravinovej bezpečnosti štátu a zároveň plní význam­

né mimoprodukčné funkcie, keď pozitivně vplýva na 
ekológiu a dotváranie rázu krajiny.

Turbulentně prostredie z hladiska legislatívnych, 
ekonomických a iných predpisov, resp. noriem, málo 
vplyv na tok disponibilných informácií i v odvětví cho­
vu oviec. Postupné zavádzanie nových „pravidiel hry“
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do spoločenskej praxe, ako napr. vlastnické právo, 
ochrana súkromného majetku, konkurencia, zrušenie 
povinnosti sledovania nákladov na polnohospodárske 
výrobky, měnilo zorný uhol pohladu na hodnotu infor- 
mácií. Nadvázne ovplyvňovalo ochotu podnikatelských 
subjektov poskytovať údaje o svojej činnosti pre výs- 
kumné účely. К ďalšiemu zníženiu disponibility údajov 
o chove oviec došlo tiež v dösledku úprav štatistických 
výkazov po novembri 1989 i osamostatnění SR.

Riešenie otázok ekonomiky chovu oviec zostáva vy- 
sokoaktuálne aj v týchto změněných podmienkach.

Agrárna politika ES podlá Krausa (1992) na- 
dobúda novů orientáciu, preto i další rozvoj chovu oviec 
vrátane jeho ekonomiky, sa musí uskutečňovat' v har- 
monizácii s jej vývojovými tendenciami a v zmysle jej 
kritérií.

Problematikou ekonomiky chovu oviec sa zaoberali 
viacerí autoři. Rámcovú štúdiu o chove oviec vypraco­
vala Roubalová (1992). Ekonomický vývoj v cho­
ve oviec z hladiska retrospektivy i výhládovo riešil 
Vláčil (1993). Otázkami výroby, spracovania a spo­
třeby ovčieho masa sa zaoberali Nadašský, Žat- 
kovič (1993). Vývozom výrobkov z ovčieho mlieka 
zaseNadašský (1994). Ižáková (1995) kvantifi­
kovala předpoklad produkcie ovčieho masa a ovčieho 
hrudkového syrá v rámci riešenia projektu reštruktura- 
lizácie polnohospodárskej výroby. Trendy světového 
trhu ovčieho masa, osobitne krajin OECD, naznačila 
Javůrková (1995). Na možnosti znižovania nákla­
dov chovu oviec v SRN náhradou jádrových krmív ob­
jemovými upozornil Kom (1991).

I keď mnohé otázky boli preštudované, přetrvává 
značná časť problémov, ktoré třeba riešiť.

MATERIÁL A METÓDA

Faktografický materiál tvoria podklady vybraného 
súboru za rok 1994, ktorý zahťňa 48 % z počtu bahníc 
chovaných v SR. Doplňkový zdroj informácií sú štatis- 
tické výkazy.

Prácu členíme na dve časti. V analýze poukazujeme 
na súčasnú ekonomiku chovu oviec a v druhej časti 
predikujeme stav v roku 2000. V obidvoch častiach sa 
zaoberáme predajom ovčích výrobkov, ich cenami, vý- 
nosmi a nákladmi. Předané množstvá ovčích výrobkov, 
výnosy a náklady přepočítáme na jednu priemernú bah- 
nicu, ktorá saturuje aj alikvotný podiel ostatných kate­
gorií oviec.

V analytickej časti při hodnotení súčasného stavu 
používáme metodu komparácie. Předpoklad objemu 
produkcie ovčích výrobkov kvantifikujeme s ohl'adom 
na práh potravinovej bezpečnosti, reálnost' exportu, 
existujúci stav a z toho vyplývajúce možnosti ďalšieho 
rozvoja chovu. Při cenách ovčích výrobkov a nákla- 
doch na chov berieme na zřetel aj vplyv inflácie. Od­
hadované výnosy sú funkciou očakávanej produkcie 
a cien.

ANALÝZA SÚČASNÉHO STAVU EKONOMIKY 
CHOVU OVIEC

Na Slovensku je ročná spotřeba ovčieho masa na 
jedného obyvatela nízká a kolíše okolo 0,5 kg. V kra­
jinách EÚ sa odhaduje spotřeba ovčieho a kozieho 
masa na 4 kg v priemere na jedného obyvatela a rok. 
V niektorých štátoch sa uvažuje s vysokou spotřebou, 
napr. v Grécku 15,3 kg, írsku 7,7 kg, Španielsku 
6,4 kg. Existujú i štáty s nízkou spotřebou, ako SRN, 
kde spotřeba představuje len 1,1 kg (Javůrková 
1995). U nás je nízká aj spotřeba ovčieho syrá, ktorá 
osciluje okolo 0,3 kg na obyvatela a rok.

V roku 1994, podlá štatistických výkazov o predaji 
živočišných výrobkov, sa realizovalo 2 579 t jatočných 
oviec, čo je 56,2 % z objemu predaja v roku 1993 
a menej ako štvrtina v roku 1989 (10 827 t). Vývoz 
v roku 1994 bol podlá colnej štatistiky 1 301 t jahniat 
v živom a 366 t v mase. Aj vo vztahu к stanovenej 
kvótě je plnenie nižšie.

Pri analýze příčin poklesu predaja jatočných jahniat 
v roku 1994, v porovnaní s rokom 1993, sme zistili, že 
na poklese sa podiel'al nižší počet jatočných zvierat 
(83 %) a nižšia priemerná živá hmotnost' (67 % z úrov­
ně v roku 1993). V súvislosti so změnami v predaji ja­
točných oviec je účelné upozornit' na vývoj celkových 
početných stavov. Zatial' čo počty oviec к 1. 1. 1994 
v porovnaní s predchádzajúcim rokom poklesli o 11,8 %, 
к 1. 1. 1995 sa znížili len o 3,5 %. Z toho možno usud- 
zovať, že sa zmiernil pokles početných stavov, znížil 
predaj jatočných zvierat, t.j. viac zvierat sa využilo na 
reprodukčně účely, čo třeba kladné hodnotit'.

Predaj ovčieho hrudkového syrá v roku 1994 repre­
zentoval podlá oficiálnej štatistiky 1 643 t. Oproti úrov­
ni v roku 1993 je to zvýšenie o 9,8 % a v komparácii 
s objemom predaja v roku 1989 to představuje len 
45,9 %. V sledovanom súbore sme zistili, že 12,6 % 
z objemu hrudkového ovčieho syrá reprezentuje předa­
né množstvo ovčieho mlieka v natívnom stave.

Pokial' ide o ovčiu vlnu v pote, tejto sa realizovalo 
v roku 1994 podlá štatistiky 632 t. Přibližné rovnaký 
objem predaja bol v roku 1993, ale v porovnaní s ro­
kom 1989 to tvoří len 21,2 %. Podlá našich šetření po 
niekolkonásobnom poklese ceny vlny v porovnaní 
s úrovňou v roku 1989 nastala změna postoja prvovýrob- 
cov к evidencii produkcie vlny. S ohládom na existujúcu 
prioritu zisku v ekonomických kategóriách začali pod­
nikatelské subjekty do produkcie vlny zúčtovávat' len 
to množstvo, ktoré sa im podařilo umiestniť na trhu a to 
sa oficiálně prejavilo v štatistických výkazoch.

Situáciu o predaji ovčích výrobkov na jedno zviera 
ilustrujeme na příklade jatočných oviec a hrudkového 
ovčieho syrá. Podlá štatistiky v roku 1994 sa předalo 
v přepočte na jednu bahnicu 9,01 kg jatočných oviec 
v živej hmotnosti, t.j. 64,5 % z úrovně v roku 1993 
a pri hrudkovom syře 5,74 kg, čo je 127,0 %. Z uvede­
ného vyplývá, že v porovnaní s vývojom celkového 
objemu predaja zaznamenal predaj jatočných oviec
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v přepočte na bahnicu miernejší pokles. Pri předají hrud­
kového ovčieho syrá na bahnicu ide o výraznější nárast 
ako pri celkovom predaji syrá. Na základe týchto signálov 
móžeme dedukovat, že sa začínajú zlepšovat aj užitkové 
parametre, čo je zvlášť výrazné pri predaji ovčieho hrud­
kového syrá. Objem predaja jatočných oviec a hrudkové­
ho syrá na jednu bahnicu je vo vybranom súbore vyšší 
(tab. I) ako v priemere za Slovensko z dovodu zápočtu 
natívneho mlieka a dóslednejšej evidencie.

Ceny ovčích výrobkov, plátěné prvovýrobcom pri 
predaji, boli v roku 1994 závislé od trhu podobné ako 
v predchádzajúcom roku. V porovnaní s rokom 1989 
došlo v cenovej oblasti к relevantným změnám, z kto- 
rých ekonomiku chovu oviec ovplyvnilo najma zruše- 
nie pevných nákupných cien, odstránenie zápornej dané 
z obratu a liberalizácie cien. V súčasnosti sú v chove 
oviec snahy o reštrukturalizáciu, t.j. orientáciu na maso 
a mlieko, preto poukážeme na vývoj farmářských cien 
jatočných jahniat a hrudkového ovčieho syrá. V roku 
1994 bola podlá statistických výkazov priemerná cena 
za 1 kg živej hmotnosti jatočných jahniat 57,62 Sk, čo 
je zvýšenie o 57,9 % v porovnaní s rokom 1993.

Bolo to sposobené znížením priemernej živej hmot­
nosti jatočných jahniat o 32,2 %, keď v roku 1994 do- 
siahla priemerne 12 kg na jedno jahňa. Třeba vziať do 
úvahy, že v roku 1993 z dovodu výskytu slintavky 
v Taliansku platilo embargo na vývoz. Jahňatá prerástli 
do vyššej hmotnosti a nemohli byť realizované vo vý- 
hodnejšej kategorii ako mliečne jahňatá.

Pri hrudkovom ovčom syré bola cena 51,97 Sk v ro­
ku 1994, nárast představuje zvýšenie len o 5,5 % oproti 
predchádzajúcemu roku. V našom súbore priemerná ce­
na mliečnych jahniat dosiahla úroveň 97,7 % z celoslo­
venského priemeru jatočných jahniat a pri hrudkovom 
syré 102,9 % (tab. II).

Změny farmářských cien po roku 1989 i postupné 
změny vo výrobnom zametaní chovov oviec našli svoj 
přejav v štruktúre tržieb. Ak vychádzame z uvedených 
objemov predaja ovčích výrobkov a dosiahnutých prie- 
merných cien, štruktúra tržieb bola takáto: v roku 1994 
najvačší podiel 51,2 % tvořili tržby za předané jatočné 
ovce, 40,8 % za hrudkový ovčí syr a 8,0 % připadlo na 
vlnu. Pri komparácii so štruktúrou v roku 1993 to zna­
mená zníženie podielu tržieb za jatočné ovce o 3,1 %, 
vlnu o 0,8 % a zvýšenie podielu za předaný syr 
o 3,9 %. Vo vybranom súbore na celkových tržbách 
participovali tržby za syr 50,6 %, jatočné ovce 43,3 % 
a vlnu 6,1 %. Pri tržbách za hrudkový ovčí syr sme do 
fyzického objemu předaného syrá připočítali 12,6 % 
z predaja ovčieho mlieka v natívnom stave. Změna 
štruktúry tržieb je zřejmá zvlášť pri porovnaní so situá- 
ciou v roku 1989, keď tvořil podiel za jatočné ovce 
22,5 %, syr 34,0 % a vlnu 43,5 %.

Na základe uvedeného objemu předaných ovčích vý­
robkov a dosiahnutých farmářských cien, tvořili tržby 
na jednu priemernú bahnicu 730 Sk v roku 1994. Je to 
zvýšenie oproti úrovni v roku 1993 o 22,3 %, ale pri 
porovnaní s rokom 1989 to tvoří len 50,5 %. Vo vybra-

I. Základné naturálně údaje a ukazovatele o chove oviec - Basical natural data of sheep breeding

Údaj, ukazovatel* Súčasný stav (vybraný súbor)2 Předpoklad v SR (r. 2000)’

Predaj výrobkov z chovu oviec (t)4

jatočné ovce5 1 464 5 785

ovčí hrudkový syr6 1 277 3 538

ovčia vlna v pote7 324 1 044

Množstvo předaných výrobkov na priemernú bahnicu (kg/ks)K

jatočné ovce9 10,9 19,6

ovčí hrudkový syr10 9,5 12,0

ovčia vlna v pote11 2,4 3,5

Početné stavy (tis. ks)12

ovce spolu1-3 175,6 481,0

z toho bahnice14 134,2 295,0 J
'feature, 2present state (selected set), Supposed stat in SR in 2000, 4sale of sheep products (t), Slaughter sheep, 6sheep cheese, 7sheep wool 
raw, 8volume of sold products per 1 average ewe (kg per I head), Slaughter sheep, l0sheep cheese, "sheep wool raw, l2numbers (thous. 
heads), '"sheep total, 4in that ewes

II. Priemerne farmářské ceny ovčích výrobkov - Average farmers prices of sheep products

Názov výrobku1 Súčasný stav (vybraný súbor)2 Předpoklad v SR (r. 2000) 3

Jatočné jahňatá4 51,82 84,00

Dospělé jatočné ovce5 13,63 18,00

Hrudkový ovčí syr6 53,46 66,00 1

Ovčia vlna v pote7 25,20 32,00

'product, 2present state (selected set), ^supposed state in SR in 2000, Slaughter lambs, Slaughter sheep, 6sheep cheese, 7sheep wool raw
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nom súbore sa vo vyšších tržbách na bahnicu a rok 
1 005 Sk prejavil najma vplyv vačšieho objemu predaja 
ovčích výrobkov na jedno zviera.

S ohladom na problém s dostupnosťou databáz pre 
posúdenie vývoja nákladov využijeme niektoré výsled­
ky VÚEPP v Bratislavě. V roku 1994 reprezentovali 
náklady na 100 KD základného stáda oviec 855 Sk, čo 
je zvýšenie o 16,5 % oproti úrovni v roku 1993. Vý­
razné sa zvýšili náklady u položiek - náklady na spo­
třebované krmivá a tiež pracovně náklady. V obidvoch 
položkách bol nárast okolo 28 %.

Podlá výsledkov nášho súboru v roku 1994 boli ná­
klady na jednu priemernú bahnicu 2 570 Sk za rok. 
Najváčšiu položku reprezentovali náklady na nakúpené 
a vyrobené krmivá (33,4 %). Pracovně náklady tvořili 
19,5 %, sociálně náklady 7,1 %, služby 4 %, náklady 
na dopravu, energiu přibližné po troch percentách. I po 
zohladnení prírastku změny stavu zásob, výrobkov 
a zvierat sa javí hospodářsky výsledok výrazné zápor­
ný (tab. III). V dotáciách, okrem systémovej dotácie na 
bahnicu vo výške 600 Sk, sme rátali s alikvotným po- 
dielom zápočtu dotácií z dóvodu hospodárenia v hor­
ších podmienkach, ktoré sú kvantifikované na hektár 
polnohospodárskej pódy. Malý objem 33 Sk na bahnicu 
připadá na fakultativně dotácie. Aj po zápočte dotácií 
bol chov oviec vo vybranom súbore stratový, so zápor­
nou mierou rentability 27,2 %.

PRAVDĚPODOBNÁ ÚROVEŇ EKONOMIKY
CHOVU OVIEC V ROKU 2000

Pri predikovaní ekonomiky chovu oviec v roku 
2000 vychádzame z výsledkov analýzy súčasnej ekono­
miky. Zároveň respektujeme úlohu chovu oviec na za­
bezpečovaní potravinovej bezpečnosti štátu a výživovej 
dostatečnosti obyvatelstva, ako i funkciu tohto odvet- 
via v environmentálnej politike. Podlá „Aktualizovanej 
koncepcie rozvoja chovu oviec“ ktorú t.r. schválilo MP 
SR, by sa málo vyprodukovat' na jedného obyvatelá 
a rok 0,5 kg ovčieho masa a 0,6 kg ovčieho syrá. Kvan- 
tifikáciu spoločenskej požiadavky (ponuky) na odvet- 
vie chovu oviec v roku 2000 uvádzame v tab. I.

Předpokládáme, že produkcia jatočných oviec na tr­
hové účely v roku 2000 by vzrástla o 124,3 % oproti 
úrovni roku 1994. V produkcii uvažujeme s kategória- 
mi miiečne jahňatá, ostatně jatečně jahňatá a dospělé 
jatečně ovce. Podiel mliečnych jahniat by tvořil 46,1 % 
s priemernou živou hmotnosťou 13 kg na jedno jahňa. 
Táto kategória představuje významnú vývoznú komo­
ditu a aj perspektivné možno předpokládá! vývoznú 
kvótu pre EÚ cca 1 000 t v mäse a 1 500 t v živom. 
Popři doterajšej forme ovčieho masa na háku bude po­
nuka pre spotrebitelá zahfňať aj iné úpravy. Pojde napr. 
o porciované maso, gulášové mäso, salámy a pod.

Očakávaná produkcia ovčieho mlieka v roku 2000, 
kvantifikovaná ako hrudkový syr, svojím objemom 
zodpovedá úrovni v roku 1989. Počítá sa s tým, že 
podiel prvotné neošetreného mlieka, z kterého sa vyro­
bí hrudkový syr (pře výrobu bryndze), klesne na 20 %.

Pri výrobě bryndze sa uvažuje so zásadnou změnou 
kvalitatívnych ukazovatelov a trvanlivosti. Okrem hrud­
kového syrá sa rátá s výrobou makkých čerstvých syrov 
a jogurtov. Pokial' ide o export, rátá sa s vývozom 
1 200-1 500 t.

Předpokládáme, že po doriešení problémov privati- 
zácie Pratexu a nadväzne výstavby práčovne vlny, ktorú 
zabezpečuje SOS Ružomberok, sa situácia s odbytem 
vlny zlepší. Čo sa týká ovčích koží, podlá očakávaného 
počtu zvierat na jatočné účely (295 tis.) je rozsah po­
rovnatelný s počtem zvierat v roku 1990.

Ak by sa v roku 2000 chovalo 295 tis. bahníc v SR, 
potom v priemere na jednu bahnicu a rok připadá produk­
cia na trhové účely uvedená v tab. I. Produkcia na trhové 
účely od jednej bahnice sa prakticky zdvojnásobuje pri 
jatočných ovciach oproti súčasnej úrovni. Pri hrudkovom 
ovčom syré sa předpokládá zvýšenie o 26,3 % a pri ovčej 
vine v pote o 36,9 %. Z predznačeného je zřejmé, že 
v chove oviec sa očakáva zvýšenie reprodukčných a úžit- 
kových parametrov. V roku 2000 by mala byť v priemere 
populácie dosiahnutá takáto úžitkovosť oviec: plodnost’ 
bahníc 115 %, produkcia hrudkového syrá na jednu bah­
nicu 12 kg a produkcia potnej vlny 3,5 kg.

V podmienkach trhového hospodárstva patria ceny 
plátěné prvovýrobcom za předané ovčie produkty me- 
dzi najvýznamnejšie nástroje, ktoré ovplyvňujú úroveň 
ekonomiky chovu oviec. Předpokládané ceny ovčích 
výrobkov v roku 2000 uvádzame v tab. II. Pri odhade 
farmárskej ceny za jatočné jahňatá sme vychádzali 
z trendu rastu cien jahňacieho masa, ktoré sa presadzu- 
jú na medzinárodných trhoch. Podlá Javůrkovej 
(1995) je na medzinárodných trhoch vyššia cena jahňa­
cieho masa ako cena zmrazeného odkosteného hovád- 
zieho masa vyvázaného z EÚ-12 a Argentiny. Okrem 
toho sme brali do úvahy vývoj cien mliečnych jahniat 
v rokoch 1993-1994, a najmä ich zvýšenie v roku 
1995. Pri odhade cien ostatných výrobkov z chovu 
oviec sme zohládnili předpokládané inflačně vplyvy 
s tým, že do roku 2000 budú mať klesajúcu tendenciu.

Na predikovanie základných kontúr ekonomiky cho­
vu oviec v roku 2000 využíváme náklady a výnosy na 
jednu priemernú bahnicu a rok. Vychádzame z kvalifi­
kovaného odhadu produkcie na trhové účely, nákladov 
a zabezpečenia určitého tempa prírastku v početných 
stavoch. Z tab. Ill je zřejmé, že na jednu priemernú 
bahnicu za rok předpokládáme vynaložit náklady vo 
výške 3 212 Sk, dosiahnuť výkony 2 255 Sk (vrátane 
změny stavu zásob výrobkov a zvierat). To znamená, 
že pravděpodobně bude záporný výsledok hospo­
dárenia 957 Sk na 1 bahnicu a rok. V dotáciách sú za­
hrnuté položky: na stabilizáciu oviec (600 Sk), na kva­
litu syrá (174 Sk), alikvotná časť systémových dotácií 
pri hospodárení v horších podmienkach a fakultativně 
dotácie. Po připočítaní dotácie 1 152 Sk na bahnicu 
zdroje spolu činia 195 Sk. Ak by sme tento výsledok 
dali do vztahu к nákladem, vyšla by miera rentability 
6,1 %, ktorá sa aspoň sčasti přibližuje к všeobecne pro- 
klamovanej miere rentability 10 % v rámci poláohos- 
podárstva.
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III. Vybrané hodnotové ukazovatele na priemernú bahnicu (Sk.ks-1) - Selected value indices per 1 average ewe (SK per head)

Ukazovatef1 Súčasný stav (vybraný súbor)2 Předpoklad v SR (г. 2000)3

Tržby4

jatočné jahňatá5

dospělé jatočné ovce6

ovčí hrudkový syr7

ovčia vlna v pote8

spolu9

Prírastok změny stavu výrobkov a zvierat10

Náklady celkom11

vyrobené a nakúpené krmivá12

pracovně náklady13

služby14

spotřeba energie15

dopravné náklady16

sociálně náklady17

Výsledok hospodárenia (±)18

Dotácie

Zdroje spolu20

Miera rentability (%)21

391

46

508

60

1 005

312

2 570

859

502

102

79

85

183

-1 565 
86719

-698

-27,2

893 :

146

792

112

1 943

312

3 212

1 092

642

128

99

106 ’

244

-957

1 152

195

6,1

‘feature, 2present state (selected set), “supposed state in SR in 2000, 4sales income, “slaughter lambs, “slaughter sheep, 7sheep cheese, “sheep 
wool raw, “together, '“increasement of products stocks and animals numbers, “costs total, *2produced and purchased feeds, ‘“labor costs, 
“services, ‘“energies consumption, ‘“transport costs, ‘“social costs, ‘“economic result (±), ‘“subsidies, ““resources tgether, “‘rentability rate (%)

ZÄVER

Na základe uvedenej predikcie možno změnit naze- 
ranie na chov oviec z aspektu ekonomiky. Cestou zvý- 
šenia produktívnosti chovu oviec je možné prejsť od 
stratovosti počas transformácie к primeranej efektiv­
nosti. Předpokládané ekonomické výsledky reprezentu- 
jú reálnu úroveň dosažitelná v rámci celej populácie. 
Aj roku 2000 možno očakávať, že značná časť podni­
katelských subjektov využije vo váčšej miere produkč- 
ný potenciál a chov oviec začlení medzi svoje lukrativ­
ně prevádzky.
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Z VEDECKEHO ŽIVOTA
OPATRENIA AGRÁRNEJ POLITIKY NA RIEŠENIE PROBLÉMOV 
FINANCOVANIA SLOVENSKÉHO POLNOHOSPODÁRSTVA1

1 Príspevok přednesený na semináři FAO - Financovanie potnohospodárstva, ktorý sa konal 8.-9. 3. 1996 v Bratislavě

ÚVOD

V súčasnej době sa takmer na všetkých světových 
podujatiach hovoří o globálnych problémoch íudstva. 
Klučový problém světa, ktorý vyplývá i z historickej 
skúsenosti Íudstva, je založený na podstatě, že demo­
kracie a chleba nie dost' pre všetkých. Realizácia zá­
kladných cieíov globálneho potravinového problému - 
zabezpečit’ zdravý vývoj populácie, a to nielen hospo­
dářsky vyspělých ale i v rozvojových štátoch, odstrá- 
niť, alebo len znížiť výskyt chorob, ktoré sú dosledkom 
podvýživy, zabezpečit' racionálně využitie světově ob- 
medzených zdrojov polnohospodárskej výroby - sa ne­
uskuteční bez participácie ekonomicky vyspělých štá- 
tov a primeranej sebaúcty íudstva.

Zo základných cieíov globálneho potravinového 
problému vychádzajú strategické priority agrárnej poli­
tiky Slovenskej republiky orientované na vytváranie 
podmienok udržania rovnovážného a stabilného potra­
vinového trhu, potravinovej bezpečnosti státu, ekono- 
mickej a ekologickej stability, regionálnej vyváženosti 
a vidieckeho osídlenia.

Podmienkou zabezpečenia výživy íudstva, ako to 
signalizujú globálně problémy a priority SR, je pře­
chod zo súčasného stavu na trajektóriu trvale udržatel- 
ného rozvoja polnohospodárskej činnosti.

Predpokladom přechodu na vyššiu kvalitu existencie 
systému je však eliminácia stretov dvoch rozdielnych 
záujmov. Sú to na jednej straně záujmy obyvatelstva 
zamerané na uspokojovanie svojich potrieb kvalitnými 
a lačnými potravinami, ďalej ekologickými, sociálnymi 
a kultúrnymi záujmami společnosti a na druhej straně 
sú to záujmy poínohospodárov na ddstojný život 
а к významu svojej práci účast' na spoločnosťou vytvo­
řených zdrojov.

Vo vymedzenom rozsahu sa riešením uvedených 
problémov společnosti a to predovšetkým účinnějším 
využitím doterajších, ale najma nových foriem a zdro­
jov financovania poínohospodárstva, zaoberá tento 
príspevok,

CIEE A PRÁCE A METODICKÝ PŘÍSTUP

Cielom práce je analyzovat' súčasný stav ekonomiky 
poínohospodárstva, zdrojov financovania, finančných 
tokov, zaťaženia aktív cudzími zdrojmi a platobnej ne­
schopnosti a navrhnúť systém krátkodobých a dlhodo- 
bých opatření a postupov ich realizácie, aby tieto mohli

podnietiť riešenia problémov financovania slovenského 
poínohospodárstva.

Riešenie problémov financovania poínohospodárstva 
je založené na pokračujúcom hospodárskom raste národ- 
ného hospodárstva, oživení domáceho dopytu a podniko- 
vej sféry a na udržaní menovej a cenovej stability.

Z aspektu riešenej problematiky je významný vztah 
štátu к prírodnému bohatstvu - polnohospodárskej 
pode a jej hospodárnému využitiu v prospěch zabezpe­
čenia potravinovej bezpečnosti štátu, zdravej výživy 
a výživovej dostatečnosti obyvatelstva.

Pestrost’ foriem financovania rozšiřuje zachovanie 
poínohospodárstva v nekonkurenčných, najma hor­
ských oblastiach ako základnej podmienky rozvoja kra- 
jinotvorných, ekologických, sociálnych funkcií a za­
chovanie vidieckeho osídlenia.

Tendencie financovania poínohospodárstva SR ov- 
plyvňuje vízia zmien Spoločnej polnohospodárskej po­
litiky Európskej únie, najma v oblasti ochrany výrob- 
cov, dotácií a cien.

Číselne je práca založená na údajovej základní Mi­
nisterstva podohospodárstva SR, Výskumného ústavu 
ekonomiky poínohospodárstva a potravinárstva, čerpa­
né sú údaje zo Statistického úřadu SR, Bankového zúč- 
tovacieho centra Slovenska a dokladovaná vlastnými 
prepočtami autora.

SÚCASNÝ stav riešenia problémov 
FINANCOVANIA POLNOHOSPODÁRSTVA

Sprievodným javom aplikácie cieíov koncepcie poí- 
nohospodárskej politiky je spomalenie krizových ja- 
vov, zníženie stratovosti a zvýšenie počtu ziskových 
podnikov. Přetrvává však trend poklesu a znižovanie 
kvality , aktív. Naďalej klesá finančný majetek a likvi­
dita podnikov. Závazky medziročne rastů rýchlejšie 
ako pohíadávky, podstatnú časť tvoria závázky po do- 
hodnutej lehote splatnosti.

Ekonomická situácia poínohospodárstva vyjádřená 
v koncentrovanej podobě neposkytuje reálny obraz 
o stave jednotlivých komponentov súboru a čo je dóle- 
žité, neposkytuje informáciu najmä o ich váhe pri ov- 
plyvňovaní celkovej výkonnosti a dochodkovosti pof- 
nohospodárstva.

Determinantem dochodkovej situácie v pofnohospo- 
dárstve sú peňažné příjmy. Tie predstavujú celkový ob­
jem finančných zdrojov, ktoré polhohospodárstvo zís­
kává formou príjmov z podnikateískej činnosti,
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z príjmov zo Štátneho rozpočtu a ostatných príjmov. 
Výška tohto objemu ročně je určená charakterom a vý- 
konnosťou dóchodkotvorných procesov v ekonomike 
Slovenska a polnohospodárstve.

Pre zabezpečenie dostatku finančných zdrojov na 
prefinancovanie prevádzkových potrieb a modernizá- 
ciu výrobnej základné sú rozhodujúce příjmy z podni- 
katefskej činnosti. O úrovni týchto príjmov rozhoduje 
množstvo realizovaných výrobkov (dopyt po výrobkov) 
a ich cena. Z hfadiska döchodkovosti pofnohospodár- 
stva je doležitý čas platby polnohospodárskym výrob- 
com (okamžitá platba).

Dochodková situácia v polnohospodárstve SR po 
roku 1989 sa v důsledku transformačného šoku začala 
vyvíjať velmi nepriaznivo. Přechod na trhové podmien- 
ky, změna obsahu a metod finančného hospodárenia sa 
na stav a úroveň ekonomiky slovenského pofnohospo- 
dárstva komplexně nezvládli.

Prejavilo sa to prudkým poklesom výkonnosti pof- 
nohospodárstva. Výnosy pofnohospodárskej prvovýro­
by dosiahli v roku 1991 len 66,4 % výnosov z roku 
1989 a v roku 1992 len 62,4 %. Všeobecný rast cien 
a s tým spojený pokles kúpyschopnosti obyvatelstva 
spósobil poínohospodárom problémy s odbytom svo- 
jich výrobkov, hoci ich výroba začala klesat’ znižová­
ním hektárových úrod, znižovaním stavov hospodář­
ských zvierat a ich úžitkovosti. Relativný prebytok na 
trhu sposobený najmá poklesom kúpyschopného dopy- 
tu po agrokomoditách a tiež monopolně správanie od- 
beratefov tlačili ceny produkcie hlboko pod úroveň ob­
jektivně vynaložených nákladov na výrobu. Vzniknutý 
prebytok ponuky nad dopytom spósobil, že ceny pofno- 
hospodárskych produktov vzrástli za obdobie rokov 
1989-1995 indexem 146,3 %, spotřebitelské ceny prie- 
myselných výrobcov indexom 262,9 % a ceny staveb­
ných materiálov indexom 248,7 %. Rastom nákladov 
spracovatelského potravinářského priemyslu a obcho­
du nastal další rast cien. Potravinářsky tovar vzrástol 
za toto obdobie indexom 275,9 % a za týchto cenových 
podmienok sa pofnohospodárstvo dostalo do hlbokej 
odbytovej a finančnej krízy. Pokles straty z vrcholu 
takmer 10,3 mid. Sk na predpokladanú výšku 2 mid. Sk 
v roku 1995 sa dosiahol diferenciáciou celkovej ekono- 
mickej výkonnosti polnohospodárskych výrobcov 
a s rozhodujúcim podielom formou zníženia náklado- 
vosti pod ekonomicky únosnú mieru. Prejavilo sa to 
zastavením investičnej činnosti a podstatným obme- 
dzením opráv a údržby. Znížila sa spotřeba agrochemi­

kálií, hnojív a energie nie však cestou racionalizácie, 
ale ich ekonomickou nedostupnosťou.

Polnohospodárska výroba za podmienok cenovej 
disparity pri nedostupnosti finančných prostriedkov 
(ŠR) nie je schopná vytvárať finančně zdroje ani pre 
jednoduchú reprodukciu a žije z podstaty na úkor vnú- 
tornej i vonkajšej zadíženosti.

Pre riešenie pretrvávajúcej kritickej ekonomickej si- 
tuácie slovenského pofnohospodárstva je potřebné zo- 
súladiť narušené disproporcie medzi jednotlivými eko­
nomickými ukazovatelmi a vytvořit prostredie pre ich 
optimálny vývoj. Üzky ekonomický vztah, pokial' ide 
o stabilizáciu a možnosti budúceho rozvoja polnohos- 
podárstva, spočívá medzi úrovňou pridanej hodnoty2 a 
osobnými nákladmi3, odpismi hmotného investičného 
majetku (HIM)4 a nehmotného investičného majetku 
(NIM)5. Podiel nákladov na reprodukciu pracovných 
sil (osobné náklady) na základe prepočtov, komparácie 
miezd pracovníkov v polnohospodárstve a v ostatných 
sektoroch národného hospodárstva a priemernej úrovně 
zhodnotenia vlastného kapitálu do pofnohospodárstva 
minimálně na úrovni úrokovej sadzby vkladov (t.č. cca 
6 %) z pridanej hodnoty by mal byť v rozpálí 60-65 %. 
Odpisy HIM a NIM by sa mali na základe prepočtov 
podielať na pridanej hodnotě v rozpálí 15-20 %. V prie- 
mere za roky 1993 až 1995 sa podiel osobných nákla­
dov podiel'a 91 % a odpisy HIN a NIM 40 % na prida­
nej hodnotě. Analýza ukázala, že efektívna cesta 
pofnohospodárstva, a tým aj možnost zvýšenia jeho 
důchodkov (parita osobných nákladov s ostatnými od- 
vetviami národného hospodárstva, finančně zdroje na 
jednoduchú reprodukciu výroby), vedie cez zvýšenie 
doterajšej úrovně pridanej hodnoty cca o 80 % (10 mid. 
Sk). Obdobnou změnou štruktúry výroby a proporcií 
medzi jednotlivými ukazovatelmi by sa zmiernilo eko­
nomické zaostávanie, dochodková disparita s ostatný­
mi odvetviami národného hospodárstva a vytvořil pri­
estor pre rast produktivity práce podporovaný rastom 
technicko- -technologického vybavenia pracovnej sily 
za rozhodujúcej účasti vlastných zdrojov financovania.

2 Přidaná hodnota (vrátanie obchodnej marže) je Statistický ukazovatel, vyplývajúci z metodiky zostavovania národných účtov. Zahnía tržby za 
predaj tovaru, tržby za predaj vlastných výrobkov a služieb, změnu stavu zásob vlastnej výroby, aktiváciu materiálu a služieb. Uvedené položky 
sú znížené o spotřebu materiálu, energie a ostatných neskladovatelných dodávok, o náklady na předaný tovar a o spotřebu nakupovaných služieb. 
Statistická přidaná hodnota je oproti účtovej pridanej hodnotě nižšia o odpočet mánk a škod na zásobách nad stanovenu normu. Přidaná hodnota 
može nadobúdať aj minusové hodnoty, napr. vplyvom sezónnosti, dlžkou výrobného cyklu, pri likvidácii podniku, odpredajom zásob a pod.

3 Osobné náklady: mzdové náklady, odměny členov orgánov spoločnosti a družstva, náklady na sociál, zabezpečenie, sociálně náklady (sociálny 
fond).

4 Hmotným investičným majetkom odpisovaným sa rozumejú samostatné hnuteTné a nehnutelné věci, ktorých ocenenie je vyššie ako 10 000 Sk 
a doba použitelnosti dlhšia ako jeden rok (budovy, stavby, stroje, zariadenia, autá, počítače a iné).

5 Nehmotným investičným majetkom sa rozumejú predmety práv priemyselného vlastníctva (patenty, projekty a programové a iné ekonomické 
využitelné znalosti, ktorých ocenenie v jednotlivom případe je vyššie ako 20 000 Sk a sú obstarané nákupom, prevodom alebo vo vlastnej režii. 
Nehmotným investičným majetkom může byt aj drobný majetek, ktorého ocenenie je v jednotlivom pripade 20 000 Sk a nižšie.

Druhým problémom slovenského polnohospodár- 
stva, ktorý vyplývá z narušenej ekonomickej rovnová­
hy a príjmovej disparity pofnohospodárstva, je zadíže- 
nosť a platobná neschopnost.

Tendencia vývoja závázkov a pohfadávok naznačuje 
rast závázkov i pohfadávok pri rýchlejšom raste zá­
vázkov, čo informuje o zlom finančnom vývoji. Zá- 
vázky po lehote splatnosti sú vyššie o 165 %, ako po-
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hládávky po lehote splatnosti, čo svědčí o prvotnej pla- 
tobnej neschopnosti.

Platobná neschopnost' polnohospodárskej výroby 
představuje cca 5 mid. Sk, čo poukazuje na perma- 
nentný nedostatok prostriedkov na financovanie potrieb 
vlastnými zdrojmi.

Neschopnost splácat úvěr v termíne sa stala dalším 
kritickým faktorom v zhoršovaní finančnej situácie 
polnohospodárstva. Liberalizáciou trhu sa podnietilo 
zvýšenie diskontnej úrokovej sadzby zo 4 % v roku 
1989 až na 12 % v roku 1994, a tým aj podstatné zvý­
šenie úrokových sadzieb, úverov poskytovaných ko- 
merčnými bankami, a to podlá situácie jednotlivých 
bánk, druhu úvěru a rizikovosti klienta od cca 11,5 až 
po 24 % pri súčasnom sprísnení kritérií pre poskytova- 
nie úverov.

Zatial čo vačšina odvětví reagovala na rast ceny pe- 
ňazí v rámci liberalizácie cien, polnohospodárstvo bolo 
okrem iného limitované zníženým dopytom na trhu 
potravin, přechodným prebytkom polnohospodárskych 
komodit, a tým stagnáciou nákupných cien.

Na túto situáciu pružné zareagovala banková sféra. 
Přístupnost úverov pre polnohospodárskych výrobcov 
sa pri obecne rastúcim dopyte na úverovom trhu pod­
statné zhoršila a toto odvetvie sa stalo jediným, kde 
objem úverov pri celkovom nedostatku finančných 
zdrojov klesá.

Úvěrová zadíženosť aktív představuje 17,5 % pri 
celkovom objeme úverov 13,3 mid. Sk v roku 1994. 
V štruktúre úverov z celkového objemu tvoria 40 % dl- 
hodobé úvěry a z nich 2 mid. Sk tvoří starý blok úverov 
poskytnutých do roku 1990.

Podiel nákladových úrokov na celkových nákladech 
dosiahol v rokoch 1993 a 1994 rovnakú výšku 4,4 %, 
čo potvrdzuje zvyšujúce sa náklady na úroky pri klesa- 
júcom objeme úverov. Sú ovplyvnené výškou úroko­
vých sadzieb, ktorá je vzhladom na zápornú kapitálovú 
výnosnost - 0,57 % v poínohospodárstve vysoká, s ri- 
zikom nesplácania úrokov podlá zmluvy.

Z analýzy problémov cenovej disparity, platobnej 
neschopnosti, celkovej zadíženosti aktív a z charakte­
ristiky výsledkov hospodárenia vyplývá, že sa aktívnou 
agrárnou politikou od roku 1993 nepodařilo eliminovat 
založený ekonomický úpadok polnohospodárstva v ro­
koch 1990 až 1992. Naďalej přetrvává, i keď diferen­
cované podlá jednotlivých podnikatelských subjektov, 
nedostatok vlastných disponibilných finančných pros­
triedkov na bezproblémové financovanie prevádzky, 
rozšírenej reprodukcie, dodržiavanie finančnej disciplí­
ny v obchodných vzťahoch a vzťahoch к peňažným a da­
ňovým inštitúciám.

Zovšeobecnená charakteristika stavu slovenského 
polnohospodárstva vytvára len velmi úzký priestor pre 
zapojenie polnohospodárstva ako odvetvia a jeho pod- 
nikatelskej sféry do konkurencie na peňažnom a kapi- 
tálovom trhu.

Do tejto oblasti sa kumuluje třetí problém financo- 
vania polnohospodárstva. Z uvedeného vyplývá, že at­
raktivnost podnikatelov v poínohospodárstve je pre cu-

dzí kapitál i vo forme bankových úverov velmi nízká. 
Minimálna, v celom radě podnikatelov nulová až stra- 
tová, výnosnost vloženého kapitálu do výrobného pro­
cesu, ako aj nízká likvidita, ovplyvňuje rizikovost ná­
vratnosti bankových úverov a splatnost úrokov.

Celkový objem úverov, ich alokácia a štruktúra len 
čiastočne napíňajú úverovú potřebu polnohospodár­
stva. Banky poskytovanie úverov podnikatelom v pol- 
nohospodárstve zaraďujú к rizikovým obchodným 
transakciám. Bonitu posudzujú podlá hodnot poměro­
vých finančno-ekonomických ukazovatelov, ktorú majú 
vzhladom na ekonomické prejavy objektívnych záko­
nitostí v poínohospodárstve a charakter poínohospo- 
dárskeho trhu iný podiel a úroveň.

Preto je orientácia bánk, a vývoj to potvrdzuje, na 
poskytovanie krátkodobých úverov so splatnostou do 
jedného roku.

Problémové je sprístupnenie strednodobých a dlho- 
dobých úverov pře podnikatelov v poínohospodárstve 
a pri stratovosti výroby (tab. I) a platobnej neschop­
nosti sa prakticky málo využitelným stává i druhý 
zdroj vlastného kapitálu - odpisy HIM a NIM pre pruž­
né reagovanie na potřebné změny v štruktúre výroby 
i v kapitálovej vybavenosti.

FORMOVANIE NÄSTROJOV AGRÄRNE.J 
POLITIKY NA RIEŠENIE PROBLÉMOV 
FINANCOVANIA POLNOHOSPODÁRSTVA

Obnovit platobnú schopnost, tvorbu vlastných zdro­
jov a zvýšenie kvality reprodukčného procesu z tak 
nízkých ekonomických charakteristik je spojené so zá­
sadnými změnami v jeho štrukturálnej orientácii i tech- 
nicko-technologickom vybavení, ktoré podmienia změ­
ny vo vývoji příjmových pozícií polnohospodárstva.

Týmto smerom sa orientujú opatrenia agrárnej poli­
tiky na riešenie problémov financovania polnohospo­
dárstva, a to komplexnějším previazaním ekonomic­
kých nástrojov a inštitúcií agrárneho trhu, s cielom 
zvýšit atraktivnost vkladov do polnohospodárstva.

Rozhodujúcim nástrojom v systéme trhovej ekono­
miky je cena vyplývajúca z úrovně ponuky a dopytu. 
V práci je dokumentovaná cenová disparita medzi od- 
vetviami národného hospodárstva, nízká pružnost po­
nuky a vzhladom na velký počet subjektov (dokonalá 
konkurencia) plošné rozptýlených, z ktorých nemá ani 
jeden monopolný podiel na ponuke a dopyte na trhu 
(nie sú tvorcovia ceny), ale i skutočnosť, že agropro- 
dukty sa nepredávajú v priemere za cenu, ktorá by kry­
la odůvodněné náklady a primeraný zisk.

V súčasnosti je relativná rovnováha ponuky a dopy­
tu na trhu s agroproduktami, avšak na nízkej kvantita- 
tívnej úrovni, čo je limitované kúpyschopnosťou oby­
vatelstva. Vzrast dopytu po agropoduktoch na jednej 
straně podpoří vzostup úrovně hospodárenia národného 
hospodárstva, rast príjmov a výdavkov obyvatelstva za 
potraviny a na druhej straně to vyvolá rast polnohos-
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I. Hospodářsky výsledok SR na 1 ha pofnohospodárskej pödy pódia vefkostnej štruktúry fariem v roku 1994

Hosp. výsledok
na 1 ha pofnoh. pödy (Sk)

Počet 
fariem

Vefkosť farmy podlá výměry pofnohospodárskej pódy (ha)

00,1-
- 1,00

1,01-
- 2,00

2,01-
- 5,00

5,01-
- 10,00

10,01-
- 20,00

20,01-
-30,00

30,01-
- 50,00

50,01-
- 100,00

100,01-
-500,00

500,01-
- 1 000,00

1 000,01-
- 2 000,00

2 000,01-
-3 000,00

3000,0 
a viac

Viac ako -6 001 582 130 61 98 65 64 24 21 20 24 35 n 10 3

-5 001 až -6 000 115 5 7 18 12 16 5 8 6 4 2 24 8 -

-4 001 až -5 000 170 5 12 30 14 16 5 6 5 16 19 24 10 8

-3 001 až -4 000 256 14 25 29 22 23 19 8 8 15 23 32 21 17

-2 001 až -3 000 322 14 24 39 32 28 9 12 12 28 34 45 22 23

-1 001 až -2 000 472 10 25 66 32 67 24 26 24 37 36 69 33 23

-1 000 až 0 2 690 624 443 688 328 194 68 49 42 68 55 72 32 27

1 až 100 744 6 30 87 123 101 43 35 36 50 53 102 40 38

1 001 až 2 000 554 25 43 155 78 72 39 35 16 22 23 27 7 12

2 001 až 3 000 411 21 45 108 81 62 31 15 11 12 5 13 4 3

3 001 až 4 000 396 29 59 114 69 64 18 8 5 12 3 7 5 3

4 001 až 5 000 292 25 40 83 53 34 19 11 10 8 1 6 1 1

5 001 až 6 000 256 26 35 74 60 31 7 7 5 4 2 4 - 1

6 001 a viac 1 671 745 255 310 158 101 32 26 18 14 7 3 1 1

Stratové farmy 4 607 802 597 968 505 408 154 130 117 192 204 293 136 101

Ziskové farmy 4 324 877 507 931 622 465 189 137 101 122 94 162 58 59

Spolu 8 931 1 679 1 104 1 899 1 127 873 343 267 218 314 298 455 194 160

Podiel stratových fariem v % 51,6 47,8 54,1 51,0 44,8 46,7 44,9 48,7 53,7 61,1 68,5 64,4 70,4 63,1



podárskej výroby s dopadom na rast dóchodkovosti 
polnohospodárskych výrobcov.

Dalším prvkom posobiacim na využitie disponibil- 
ných výrobných faktorov polnohospodárstva je zahra- 
ničný obchod. V tejto oblasti je potřebné orientovat' sa 
na výrobky, u ktorých je možnost využitia porovnatel­
ných výhod a tvorby cien.

V trhovej ekonomike, platí to i pre polnohospodár- 
stvo, stimulom výroby a ekonomickej diferenciácie vý­
robcov je dopyt po výrobkoch v cenovej relácii zabez- 
pečujúcej rast dóchodkovosti. Za týmto účelom, a to 
prostredníctvom cien, vzácné kapitálové zdroje podpo- 
rujú účelná kombináciu základných výrobných fakto­
rov tak, aby sa agroprodukty vyrábali čo najefektívnejšie. 
O výške dóchodkov v polnohospodárstve, a potvrdzujú 
to i skúsenosti, nerozhodujú rozdielne výrobně pod- 
mienky, ale trh a účelná kombinácia výrobných fakto­
rov racionálně využívajúca dané podmienky.

V opatreniach v cenovej oblasti je potřebné:
- orientovat sa na reguláciu cien výrobných faktorov 

ovplyvňujúcich tendencie intenzifikácie, resp. ex- 
tenzifikácie polnohospodárstva podlá konkrétných 
prírodných a ekonomických podmienok,

- zmierniť rozdiely účasti na dóchodku v okruhoch 
nákupných, spracovatefských a spotřebitelských 
cien cestou kapitálového prepojenia a iných foriem 
zdražení,

- zamerať sa na nové podnikatelské aktivity s cieíom 
odkryt nové regionálně, republikové aj světové trhy 
a mimoriadne zisky.

Druhým nástrojom ovplyvňujúcim úroveň príjmov 
a dóchodkovosť polnohospodárstva je daňová sústava.

Daňová sústava cez jednotlivé dané a ich konštruk- 
cia pósobí diferencované na podnikatel'ov v polnohos- 
podárstve. Celkové daňové zaťaženie vyjádřené podie- 
lom daní na tržbách je 4,55 % (obr. 1) a při porovnaní 
s hodnotou aktív je zanedbatelné. Opatrenia v sústave 
daní smerujú к zmierneniu príjmovej a dóchodkovej 
disparity polnohospodárstva v rámci odvětví národné- 
ho hospodárstva a podporujú záměry rozvoja vyhřá­
tých komodit polnohospodárstva (vinohradníctvo, lie- 
hovarníctvo). 1

Cestou platenia odvodov do fondov sociálneho, 
zdravotného a nemocenského poistenia a Fondu za­
městnanosti (38 % zo mzdových nákladov) sa vytvára 
tlak na rast produktivity práce a racionálnu dělbu práce 
(služby).

Jedným z najdóležitejších nástrojov ovplyvňujúcim 
úroveň financovania polnohospodárstva je obchodova- 
nie na finančnom trhu.

V tejto oblasti opatrenia sú zametané na podmienky 
a faktory ovplyvňujúce pozície polnohospodárstva pri 
uspokojovaní dopytu po finančných zdrojoch potřeb­
ných na preklenutie krátkodobého časového nesúladu 
medzi príjmami a výdajmi, alebo kapitál na dlhšiu do­
bu spravidla na realizáciu investičného záměru.

Rozhodovanie o umiestení finančného kapitálu je do 
značnej miery determinované jeho výnosom. Vyplývá

□ podiel daní na výnosoch v % 
[П1 podiel daní a odvodov 

na výnosoch v %

Д podiel daní na tržbách v % 
podiel daní a odvodov 
na tržbách v %

1. Daňové zaťaženie subjektov APK

to z analýzy dóchodkovej situácie stavu platobnej ne­
schopnosti a celkovej zadíženosti polnohospodárstva. 
Ekonomické prejavy objektívnych zákonitostí polno­
hospodárstva potvrdzujú, že reálne šance polnohospo­
dárskych výrobcov obstál v konkurencii na finančnom 
trhu sú malé.

Opatrenia polnohospodárskej politiky sa v tejto ob­
lasti orientujú na podporu uplatnenia polnohospodárov 
na finančnom trhu. Potřeba operatívneho financovania 
polnohospodárskej výroby z úvěrových zdrojov je rie- 
šená sprístupnením krátkodobých (zelených) úverov, 
účelovo použitých na financovanie sezónnych polno- 
hospodárskych práč - na zakúpenie osiv, sadiv, hnojív, 
agrochemikálií a pohonných látok. Účelovost’ úvěro­
vých prostriedkov je rozšířená aj na úhradu nákladov 
na poistné plodin.

Komerčně banky v súvislosti s poskytováním úve­
rov zaraďujú výrobcov podnikajúcich v polnohospo­
dárstve do tried podlá hodnotenia ratingového systému 
konkrétnej banky. Dve rozhodujúce banky zatriedili 
polnohospodárov v roku 1995 do tried takto:

1. klient vysoko spolahlivý 16,6 %
2. klient dobrý 27,4 %
3. klient dobrý s dielčimi problémami 21,8 %
4. klient rizikový 20,7 %
5. klient nevyhovujúci 13,5 %
6. spolu klienti 100,0 %

V případe klientov 1. a 2. triedy (ekonomicky stabi­
lizovaní podnikatelia) poskytujú banky úverovú linku
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aj bez garancie Slovenskej záručnej banky. Pre klientov 
zařáděných do 3. a 4. triedy ratingového hodnotenia sa 
angažuje Slovenská záručná banka, ktorá sa podielá na 
krytí rizika až do výšky 80 % objemu istiny úvěru.

Pre podnikatelov zařáděných do 5. triedy ratingové­
ho hodnotenia banky úvěry neposkytujú.

Keďže je malý předpoklad preto, aby podnikatelia 
zaradení do 5. triedy ratingového hodnotenia získali 
úverovú linku, resp. póžičku od dalších finančných in- 
štitúcií, vytvárajú sa předpoklady na relativné rýchlu 
likvidáciu. Na druhej straně je však třeba vytvořit pod- 
mienky preto, aby sa majetek v reálnom čase dostal do 
správy ekonomicky zdravého podnikatela.

Zatriedenie podnikatelov do tried podlá ratingového 
hodnotenia je východiskom pře diferencovanú úverovú 
politiku vyjadrenú cenou póžičky v prospěch bonitnej- 
ších podnikatelov.

Pre zrýchlenie toku peňazí pre polnohospodárskych 
podnikatelov sa využívajú ďalšie úvěrové linky ako 
zmenkový eskontný úvěr na nákup vybraných agroko- 
modít a zmenky kryjúce nákup rastlinnej výroby do 
„zmluvných skladov“. Úvěrová konštrukcia týchto li- 
niek umožňuje stabilizovat nadmernú kolísavosť cien 
vybraných agrokomodít a ponúka všetkým zúčastně­
ným subjektom podielájúcim sa na obchode relativné 
vysokú istotu platby za komoditu.

Celková ekonomická situácia polnohospodárstva 
a objektivně faktory ovplyvňujúce reprodukčný proces 
sa priamo i sprostredkovane podielájú na nižšej výnos­
nosti a efektivnosti kapitálu oproti ostatným odvetviam 
národného hospodárstva, a tým podmieňujů úspěšnost 
uplatnenia sa polnohospodárskych podnikatelov v kon- 
kurenčnom boji na finančnom trhu. Ostro tieto skuteč­
nosti vystupujú při získávání finančných zdrojov na 
investičně záměry.

Na sprístupnenie kapitálu na financovanie dlhodo- 
bých investičných zámerov podnikatelských subjektov 
je vytvořený Štátny podporný fond pódohospodárstva 
a potravinárstva (ŠPF). ŠPF představuje osobitný sy­
stém fmancovania zohládňujúci objektivně faktory vý- 
robného a ekonomického cyklu polnohospodárstva. 
Nosným cielom ŠPF je podpora obnovy a ďalšieho roz- 
voja technických a technologických podmienok podni- 
kania. Prostriedky fondu sa móžu použit iba na podpo­
ru menovitých rozvojových programov, které sů presne 
definované. ŠPF v súčasnosti na podporu rozvojových 
programov definuje následovně formy podporných pro- 
duktov:

- Póžička, určená na podporu podnikatelských záme­
rov riešiacich absolútne prioritně štrukturálne a re­
gionálně změny polnohospodárstva. Poskytuje sa 
predovšetkým ekonomicky zdravým podnikatel­
ským subjektom (podlá ratingového hodnotenia) 
schopným participovat na financovaní projektu 
30 % jeho rozpočtových nákladov. Úroková miera

sa pohybuje v rozpálí 5-7 % a je bezkonkurenčně 
najnižšia na finančnom trhu.

- Ďalšou formou produktu ŠPF je záruka na úvěr, kto­
rá umožňuje tým podnikatelským subjektom, které 
majú dielče problémy, resp. sú rizikové podlá ratin­
gového hodnotenia bánk a nemajú dostatek majetku na 
zaistenie komerčného úvěru, ale přitom disponujú kva- 
litným projektem, získat komerčnú úverovú linku.

- Specifickým produktem ŠPF je póžička na nákup 
pódy. Účelom tohto produktu je podpořit trh s pódou 
a vytvořit podmienky pre vstup pódy do získavania 
úvěrových liniek ako jednej z najkvalitnejších záruk 
na finančnom trhu.

ŠPF představuje progresívnu formu financovania 
polnohospodárstva, avšak jeho aktivity sú limitované 
disponibilnými zdrojmi (lačné zdroje max. do výšky 
výnosu 3 %).

Dalším a možno najviac diskutovaným nástrojom sú 
dotácie. Zámerom dotačnej politiky je kombinovat ob­
jem finančných prostriedkov a štruktúru účelového za- 
merania podpory tak, aby sa najednej straně zvyšovala 
úroveň dóchodkotvorného efektu podnikatelských sub­
jektov vrátanie rozvoja doplňkových činností v pofno- 
hospodárstve a na druhej straně podporoval komplexný 
rozvoj vidieka.

Zo štruktúry poskytovaných dotácií vyplývá, že viac 
ako 50 % dotácií je poskytovaných ako priame platby 
na reštrukturalizáciu hospodárenia v horších výrob- 
ných podmienkach (obr. 2).

Z prepočtov ekvivalentu produkčných subvencií 
v SR v komparácii s krajinami OECD v přepočte na 
světové ceny (tab. II) vyplývá, že podpora polnohospo- 
dárskych subjektov podlá jednotlivých komodit je pod­
statné nižšia a účelovo menej zasahuje do pósobenia 
trhových sil.

□ priame platby ^^ všeobecné služby

opatrenia na zníženie cien nákladov Щ ostatně platby

2. Rozdelenie dotácií podlá metodiky OECD
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II. Ekvivalent produkčných subvenci! (v %) v SR v komparácii s krajinami OECD za rok 1993 (předběžné údaje - přepočet na světové ceny)

Krajina
Ekvivalent produkčných subvencií v %

pšenica krmné zrniny olejniny cukor rastlinné 
komodity mlieko hovädzie 

mäso
bravčové 

mäso
hydinové vajcia živočišné 

komodity
komodity 

spolu

Australia 5 5 4 8 6 26 5 4 4 12 11 9

Kanada 29 27 20 20 26 70 21 14 29 49 36 32

Japonsko 97 101 57 72 96 89 32 50 12 19 47 70

Nový Zéland 5 1 n.c. n.c. 2 2 2 1 37 11 3 3

USA 51 26 8 51 28 53 9 4 6 16 20 23

Finsko 67 73 94 74 74 75 61 46 37 37 64 67

Nórsko 74 77 n.c. n.c. 76 82 73 60 59 58 76 76

Rakúsko 55 54 82 68 60 67 59 37 45 47 55 56

Švédsko 39 40 52 60 44 66 52 36 28 49 55 52

Švajčiarsko 79 80 92 84 80 81 81 58 85 86 77 77

EÚ 12 57 62 63 67 60 61 60 8 20 0 44 48

OECD spolu 52 42 27 60 52 62 35 15 14 12 37 42

SR n 3 -9 12 17 29 -18 43 -21 18 19 18

n.c. = nekalkulované



ZÁVĚR

Aj keď sa hospodářské výsledky polnohospodár- 
skych výrobcov postupné začínajú zlepšovat, stabilizá- 
cia ekonomiky a systémové riešenie ich dochodkovej 
primeranosti a finančnej situácie je potřebné považovat 
za úlohu prvoradej dóležitosti.

Pre riešenie pretrvávajúcej ekonomickej a z toho vy- 
plývajúcej finančnej situácie v polnohospodárstve ne- 
jestvuje Tahké a jednoduché riešenie.

Ciele a konštrukcia nástrojov agrárnej politiky Slo- 
venskej republiky po roku 1992 sú směrované na za- 
bezpečenie potravinovej dostatečnosti obyvatelstva za 
primerané ceny к ich dóchodkom a na riešenie platob-

nej schopnosti podnikatelov v polnohospodárstve. Část 
dotácií je určená na podporu získania informácií a na 
poradenstvo. Významný podiel z dotácií je však vyčle­
něný na podporu sociálnych, regionálnych a enviro- 
mentálnych ciefov.

Jej realizácia a najma přejav účinnosti nástrojov je 
spojené s regeneráciou národneho hospodárstva, rastom 
kúpyschopnosti obyvatelstva a sprístupnením trhov 
ekonomicky silných štátov.

Pre efektívnejšie využitie vzácných kapitálových 
zdrojov je potřebné presnejšie vymedziť hranice medzi 
trhovou politikou a podporou štátu na výrobně postupy, 
ktoré sú přijatelné z hladiska trvalke udržatelného roz- 
voja polnohospodárstva.

Ing. Peter Se renčéš, CSc., Ministerstvo pódohospodárstva, Bratislava, Slovenská republika
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INFORMACE

POENOHOSPODÁRSKA PRODUKCIA A INTENZITA
VÝROBY V ŠTÁTOCH CEFTA A V SLOVINSKU
ÚVOD

Reformy polnohospodárstva v štátoch CEFTA vied- 
li к zníženiu poínohospodárskej výroby vo všeobec­
nosti a tým aj к zníženiu postavenia polnohospodárstva 
v národnej ekonomike.

Hrubá polnohospodárska produkcia v jednotlivých 
štátoch CEFTA v roku 1994 oproti roku 1989 poklesla 
o 22-35 %, z toho najviac v Maďarsku (o 34 %). V ro­
ku 1994 došlo po prvý raz od roku 1990 к zvýšeniu 
produkcie iba v Maďarsku a Slovenskej republike, 
z čoho možno usudzovať, že v týchto dvoch krajinách 
sa tiež zastavil pokles poínohospodárskej výroby. Na- 
priek tomu žiadna z krajin nedosiahla úroveň výroby 
do roku 1989.

К najváčšiemu zníženiu v rámci poínohospodárskej 
výroby došlo v živočíšnej výrobě, ktorá sa ešte stále 
znižuje. Najkritickejšia je situácia v chove hovädzieho 
dobytka.

Napriek uvedeným změnám najváčšími výrobcami 
v rámci štátov CEFTA zostali Polsko a Maďarsko.

Cielom příspěvku je zhodnotit' vývoj produkcie a in­
tenzity poínohospodárskej výroby a zistiť postavenie 
Slovenska v rámci štátov CEFTA pomocou porovnania 
ploch, hektárových úrod, stavov a úžitkovosti a celko- 
vej výroby za roky 1989-1993.

MATERIÁL A METODIKA

Předmětná problematika sa riešila vo Výskumnom 
ústave ekonomiky polnohospodárstva a potravinárstva 
v Bratislavě v rámci výskumnej úlohy s názvom: Pod- 
mienky konkurenčnej schopnosti slovenského polno­
hospodárstva na trhoch štátov CEFTA.

Vzhladom na to, že táto problematika sa riešila na 
ústave, ale aj v Slovenskej republike po prvýkrát, bolo 
potřebné predovšetkým vybudovat údajovú základnu 
pře pravidelné analýzy. Ako podklady pře prácu nám 
slúžili údaje FAO, OECD a ZMP v Berlíne.

Hlavnými metodami boli analýza a syntéza poznat- 
kov, ktoré sa spracovali do tabulkovej, grafickej a tex- 
tovej podoby a sú súčasťou priebežnej výskumnej správy.

Vzhladom na dostupnost údajov sme sa snažili za­
chovat časový rad rokov 1989-1994, vo vačšine prípa- 
dov bolo možné čerpat iba z údajov 1989-1993 (na­
příklad údaje FAO).

VLASTNÄ PRÄCA

V rokoch 1989-1994 v jednotlivých odvetviach pol- 
nohospodárskej výroby v Maďarsku, Českej republike 
a Slovenskej republike bol rovnaký trend v tom, že sa 
rýchlejšie znižovala živočišná výroba ako rastlinná vý­
roba. V Polsku bol vývoj opačný a v Slovinsku sa rast­
linná výroba zvýšila o 33,3 % a živočišná zostala ne­
změněná. Na Slovensku rastlinná výroba klesla o 10,3 % 
a živočišná až o 37,4 %. .

Pestovatelské plochy obilnin buď zostali na rovnakej 
úrovni, alebo sa mierne zvýšili, no na druhej straně 
produkcia klesla, pretože sa znížili hektárové úrody. 
Najváčším producentem obilnin je naďalej Polsko 
a Maďarsko. Pozoruhodné je, že v Polsku v roku 1993 
sa podařilo oproti predchádzajúcemu roku zvýšit prie- 
mernú hektárovú úrodu o 11,5 %, zatial' čo v rovna- 
kom období sa v Maďarsku znížila o 14,7 % a na Slo­
vensku o 15,5 %. Celková produkcia obilnin sa 
v rokoch 1992-1993 zvýšila o 17,3 % len v Polsku 
a vo všetkých štátoch CEFTA sa znížila. Na Slovensku 
o 11,7 %, v Česku o 1,5 %, v Maďarsku o 9,4 % 
a v Slovinsku o 5,2 % (tab. I).

V osevných plochách a celkovej produkcii pšenice 
z štátov CEFTA Slovensko je zastúpené najmenším po- 
merom. V roku 1993 však hektárové úrody pšenice sú 
po Česku na Slovensku najvyššie (tab. II).

V osevných plochách a produkcii jačmeňa Sloven­
sko nezaberá výrazné postavenie medzi štátmi CEFTA, 
ale v hektárových úrodách sme za Českom na druhom 
mieste (tab. III).

V osiatych plochách a v produkcii kukuřice Maďar­
sko v štátoch CEFTA nemá vážného konkurenta. Slo­
vensko v porovnaní s ostatnými štátmi CEFTA zastáva 
hněď druhů poziciu za Maďarskom v porovnaní osev­
ných ploch a produkcie kukuřice. Dóležitejšie však je 
porovnanie priemerných hektárových úrod v roku 
1993, zatial čo na Slovensku bola priemerná hektárová 
úroda 4,44 t/ha, v Polsku 5,27 t/ha a v Česku 4,91 t/ha 
(tab. IV).

Vývoj hektárových úrod cukrovej řepy v rokoch 
1989 až 1993 mal vo všetkých štátoch CEFTA i v Slo­
vinsku klesajúcu tendenciu. V rokoch 1992 až 1993 
hektárové úrody na Slovensku, v fresku a v Polsku 
prudko vzrástli. V Maďarsku a v Slovinsku hektárové 
úrody naďalej klesali a v roku 1993 nedosiahli úroveň 
roku 1989 (tab. V).
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I. Plochy, ha úrody a produkcia obilovin v štátoch CEFTA a v Slovinsku v rokoch 1989-1993

1989 1990 1991 1992 1993

Plocha, 1 000 ha

Slovensko 818 779 820 816 854

Česko 1 680 1 640 1 613 I 585 1 609

Polsko 8 377 8 531 8 716 8 321 8 506

Maďarsko 2 817 • 2 779 2 859 2 714 2 883

Slovinsko 123 124 121 119 117F

Priemerný výnos, t/ha

Slovensko 5,19 4,72 4,99 4,44 3,75

Česko 4,69 5,46 4,87 4,15 4,02

Polsko 3,22 3,28 3,19 2,40 2,75

Maďarsko 5,47 4,52 5,53 3,68 3,14

Slovinsko 4,28 4,66 ■ 4,60 3,58 3,45

Produkcia, 1 000 t

Slovensko 4 247 3 676 4 090 3 624 3 201

Česko 7 871 8 949 7 849 6 572 6 475
Polsko 26 958 28 014 27 812 19 962 23 417

i Maďarsko 15 417 12 561 15 797 9 981 9 040

I Slovinsko 527 578 557 426 404

F = odhad FAO 
neoficiálně údaje

Prameň: Agrarmärkte in Zahlen-Mittel-und Osteuropa, 1995

II. Plochy, ha úrody a produkcia pšenice v štátoch CEFTA a v Slovinsku v rokoch 1989-1993

1989 1990 1991 1992 1993
Plocha, 1 000 ha

Slovensko 410 417 407 354 398*

Česko 828 820 798 758 780
Polsko 2 195 2 281 2 437 2 405 2 477
Maďarsko 1 242 1 221 1 158 848 997
Slovinsko 43 44 42 43 43F

Priemerný výnos, t/ha

Slovensko 5,53 4,99 5,22 4,79 3,91

Česko 4,94 5,64 5,11 4,50 4,24

Polsko 3,86 3,96 3,80 3,06 3,33 '

Maďarsko 5,27 5,08 5,19 4,07 3,06
Slovinsko 3,88 4,55 4,31 4,14 3,86

Produkcia, 1 000 t
Slovensko 2 266 2 082 2 124 1 697 1 556

Česko 4 090 4 624 4 081 3 413 3 304

Polsko 8 462 9 026 9 270 7 368 8 243
Maďarsko 6 540 6 198 6 008 3 453 3 050

Slovinsko 167 200 181 178 166*

F = odhad FAO
neoficiálně údaje

Prameň: Agrarmärkte in Zahlen-Mittel-und Osteuropa, 1995

Hektárová úroda strukovín na Slovensku kolísala. 
V rokoch 1991 a 1992 mierne stupala, ale v roku 1993 
velmi klesla. V Česku v rokoch 1990 a 1991 holi hek- 
tárové úrody vyššie, v roku 1992 klesli a v roku 1993 
znovu stúpli. V Maďarsku a v Polsku holi hektarové

úrody tiež kolísavé. Kolísanie hektárových úrod stru­
kovín vzhladom na odlišnost v jednotlivých štátoch 
CEFTA bez vědomostí o konkrétných příčinách nie je 
možné vysvětlit (tab. VI).
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III. Plochy, ha úrody a produkcia jačmeňa v štátoch CEFTA a v Slovinsku v rokoch 1989-1993

1989 1990 1991 1992 1993

Plocha, 1 000 ha

Slovensko 199 190 209 251 248’

Česko 552 555 583 636 636

Polsko 1 175 1 174 1 237 1 198 1 168

Maďarsko 286 297 357 480 436 ;

Slovinsko 7 7 8 8 8F

Priemerný výnos, t/ha

Slovensko 4,71 4,81 4,59 4,14 3,15

Česko 4,74 5,69 4,86 3,95 3,80

Polsko 3,33 3,59 3,44 2,35 2,79

Maďarsko 0,47 4,61 4,36 3,59 2,64

Slovinsko 3,00 3,57 3,38 3,38 3,13

Produkcia, 1 000 t

Slovensko 937 913 960 1 038 780 (

Česko 2 614 3 157 2 833 2 512 2 419

Polsko 3 909 4 217 4 257 2 819 3 255

Maďarsko 134 1 369 1 555 1 723 1 150

Slovinsko 21 25 27 27 25F

F = odhad FAO
neoficiálně údaje

Prameň: Agrarmärkte in Zahlen-Mittel-und Osteuropa, 1995

IV. Plochy, ha úrody a produkcia kukuřice v štátoch CEFTA a v Slovinsku v rokoch 1989-1993

1989 1990 1991 1992 1993

Plocha, 1 000 ha

Slovensko 149 104 132 150 154*

Česko 41 31 35 30 32

Polsko 51 59 70 56 55

Maďarsko 1 105 1 082 1 154 1 207 1 270
Slovinsko 66 66 64 62 60F

Priemerný výnos, t/ha

Slovensko 5,54 3,56 5,39 4,51 4,44

Česko 4,27 3,16 4,29 3,47 4,91

Polsko 4,78 4,92 4,86 3,68 5,27

Maďarsko 6,33 4,16 6,71 3,65 3,54

Slovinsko 4,92 5,12 5,25 3,34 3,33

Produkcia, 1 000 t

Slovensko 825 370 711 676 684* i

Česko • 175 98 150 104 157 '
Polsko 244 290 340 206 290 :

Maďarsko 6 996 4 500 7 745 4 405 4 500

Slovinsko 325 338 336 207 200F ■

F = odhad FAO
neoficiálně údaje

Prameň: Agrarmärkte in Zahlen-Mittel-und Osteuropa, 1995

Vo vývoji ploch zemiakov v rokoch 1989 až 1993 
došlo к zníženiu na Slovensku, v Česku, Polsku i Slo­
vinsku, zatia! čo v Maďarsku bol opačný trend. V pro- 
dukcii zemiakov sme na štvrtom mieste. Najváčším 
producentem je Polsko. V roku 1993 s hektarovou úro­

dou 11,28 t/ha sme na poslednom mieste CEFTA i za Slo- 
vinskom. Najvyššie úrody má Česko a Polsko (tab. VII).

Najlepší vývoj v plochách, hektárových úrodách 
a produkcii řepky olejnej bol v Českej republike a na 
Slovensku. V Maďarsku a Polsku došlo к drastickému
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V. Plochy, ha úrody a produkcia cukrovej řepy v štátoch CEFTA a v Slovinsku v rokoch 1989-1993

1989 1990 1991 1992 1993

Plocha, 1 000 ha

Slovensko 55 52 48 46 33*

Česko 127 118 119 124 107

Polsko 423 440 361 376 399

Maďarsko 120 131 158 108 100

Slovinsko 4 4 4 3 2F

Priemerný výnos, t/ha

Slovensko 34,33 30,54 31,27 29,09 44,55

Česko 35,53 34,12 33,72 31,24 40,28

Polsko 33,98 33,46 31,61 29,39 39,15

Maďarsko 44,18 36,21 37,13 27,11 23,00

Slovinsko 41,00 41,75 41,50 32,33 27,50

Produkcia, 1 000 t
Slovensko 1 888 1 588 1 501 1 338 1 470F

Česko 4 512 4 026 4 013 3 874 4 310

: Polsko 14 374 14 721 11 412 11 052 15 621

Maďarsko 5 301 4 743 5 867 2 928 2 300

Slovinsko 164 167 166 97 55 F

F = odhad FAO
neoficiálně údaje

Prameň: Agrarmärkte in Zahlen-Mittel-und Osteuropa, 1995

VI. Plochy, ha úrody a produkcia strukovín v štátoch CEFTA a v Slovinsku v rokoch 1989-1993

1989 1990 1991 1992 1993
Plocha, 1 000 ha

i Slovensko 43 45 52 67 84

Česko 57 55 70 86 91

Polsko 386 318 330 335 333

Maďarsko 186 148 126 122 121F

Slovinsko 8 7 7 7 5F

Priemerný výnos, t/ha

Slovensko 2,21 ' 2,13 2,25 2,30 1,51
1 Česko 2,12 2,73 2,73 2,26 2,42
> Polsko 1,59 1,92 2,06 1,79 1,92

: Maďarsko 2,35 2,15 2,26 2,09 2,43

i Slovinsko 0,88 0,86 1,00 1,00 1,00

Produkcia, 1 000 t
Slovensko 95 96 117 154 127

Česko 121 150 191 194 220

. Polsko 615 609 680 598 639

; Maďarsko 438 318 285 255 294F

' Slovinsko 7 6 7 7 5F

F = odhad FAO 
neoficiálně údaje

Prameň: Agrarmärkte in Zahlen-Mittel-und Osteuropa, 1995

zníženiu pestovatelských ploch i produkci! řepky olej- 
nej. Na Slovensku, v Česku a Polsku hektárové úrody 
řepky v roku 1994 oproti roku 1993 stúpli, pričom ne- 
dosiahli úroveň roku 1989. V Maďarsku hektárové úro­
dy klesli aj v roku 1994 (tab. VIII).

Počty hovádzieho dobytka (HD) v rokoch 1989 
až 1993 sa znížili vo všetkých štátoch CEFTA. Úžitko- 
vosť (prírastky) za celé sledované obdobie 1989-1993 
sú nižšie len na Slovensku a v Slovinsku. V ostatných 
štátoch sa prírastky zvýšili najma v Maďarsku (v ro-
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VIL Plochy, ha úrody a produkcia zemiakov v štátoch CEFTA a v Slovinsku v rokoch 1989-1993

1989 1990 1991 1992 1993

Plocha, 1 000 ha

Slovensko 55 55 55 51 47*

Česko 115 109 113 111 103

Polsko 1 858 1 835 1 733 1 757 1 761

Maďarsko . 72 72* 78 72 91

Slovinsko 31 30 31 30 29F

Priemerný výnos, t/ha
Slovensko 13,55 14,16 12,16 12,90 11,28
Česko 21,06 16,10 18,08 17,74 23,26
Polsko 18,51 19,79 16,76 13,31 20,60
Maďarsko 18,50 17,03 14,44 16,83 13,19

; Slovinsko 11,84 13,77 13,71 12,27 11,72

Produkcia, 1 000 t 

Slovensko 745 779 669 658 530F

Česko 2 422 1 755 2 043 1 969 2 396
Polsko 34 390 36 313 29 038 23 388 36 271
Maďarsko 1 332 1 226 1 126 1 212 1 200
Slovinsko 367 413 425 368 340F

F = odhad FAO
neoficiálně údaje

Prameň: Agrarmärkte in Zahlen-Mittel-und Osteuropa, 1995

Vlil. Plochy, ha úrody a produkcia řepky olejnej v štátoch CEFTA a v Slovinsku v rokoch 1989-1994

1989 1990 1991 1992 1993
Plocha, 1 000 ha

Slovensko 30 32 38 27 38*

Česko 103 105 127 136 167
Polsko 570 500 468 417 • 348
Maďarsko 52 60 66 35 13*

Slovinsko 2 2 2 4F 2F
Priemerný výnos, t/ha

Slovensko 2,47 2,38 2,58 1,78 • 1,61
Česko 3,04 2,90 2,74 2,15 2,26
Polsko 2,78 2,41 2,23 1,82 1,71
Maďarsko 1,88 1,77 1,70 1,26 1,46
Slovinsko 2,00 2,50 3,00 2,25 2,50

Produkcia, 1 000 t
Slovensko 74 76 98 48 61*

Česko 313 305 348 293 377
Polsko 1 586 1 206 1 043 758 594
Maďarsko 98 106 112 44 19*

Slovinsko 4 5 6 9F 5F

F = odhad FAO
neoficiálně údaje

Prameň: Agrarmärkte in Zahlen-Mittel-und Osteuropa, 1995

ku 1989 67,46 a v roku 1993 83,69 kg/ks/deň) - 
tab. IX. -

Počty dojnic sa v období rokov 1989 až 1993 vo 
všetkých štátoch CEFTA znížili a takisto sa znížila doj- 
nosť na dojnicu a rok. V dojnosti v roku 1993 je Slo­

vensko na treťom mieste za Maďarskom a Ceskom, 
před Pol'skom a Slovinskom. Dojnosť však ani v jed­
nom štáte CEFTA nie je na optimálnej úrovni (tab. X).

Priemerné denně prírastky vo výkrme ošípaných 
v roku 1993 oproti predchádzajúcemu roku na Sloven-

ZEMĚDĚLSKA EKONOMIKA, 42, 1996 (7): 329-336 333



IX. Stavy a úžitkovosť HD a produkcia hovädzieho mäsa v štátoch CEFTA a v Slovinsku v rokoch 1989-1993

1989 1990 1991 1992 1993

Stavy spolu, 1 000 ks
Slovensko 1 594 1 623 1 563 1 397 1 203

Česko 3 481 3 506 3 360 2 950 2 512

Polsko 10 733 10 049 8 844 8 221 7 643

Maďarsko 1 690 1 598 1 571 1 420 1 159

Slovinsko 546 546 533 484 504

Úžitkovosť, kg/ks

Slovensko 73,40 72,70 73,58 68,72 55,69

; Česko 83,31 81,29 71,13 75,59 85,99

Polsko 59,35 72,15 74,97 66,17 63,33

Maďarsko 67,46 71,34 78,29 86,62 83,69

Slovinsko 91,58 104,40 95,68 78,51 83,33
Produkcia, 1 000 t

Slovensko 117 118 115 96 67F

Česko 290 285 239 223 216

: Polsko 637 725 663 544 484*

i Maďarsko 114 114 123 123 97"

i Slovinsko 50 57 51 38 42F

F = odhad FAO 
neoficiálně údaje

Prameň: Agrarmärkte in Zahlen-Mittel-und Osteuropa, 1995

X. Stavy a úžitkovosť dojnic a produkcia mlieka v štátoch CEFTA a v Slovinsku v rokoch 1989-1993

1989 1990 1991 1992 1993
Stavy spolu, 1 000 ks

Slovensko 546 543 529 462 410

Česko 1 229 1 216 1 111 976 874

Polsko 4 885 4 878 4 549 4 236 4 108*

Maďarsko 568 560 518 487* 430F
Slovinsko 243 255 231 220 170F

Úžitkovosť, kg/ks

Slovensko 3 767,40 3 644,57 2 975,43 2 969,70 3 114,63
Česko 4 104,15 4 071,55 3 828,08 3 906,76 3 951,95

1 Polsko 3 358,03 3 245,59 3 174,76 3 105,05 3 086,66
Maďarsko 5 038,73 5 082,14 4 806,95 4 724,85 4 813,95
Slovinsko 2 473,25 2 341,18 2 783,55 1 600,00 1 647,06

Produkcia, 1 000 t

! Slovensko 2 057 1 979 1 574 1 372 1 Tli
Česko 5 044 4 951 4 253 3 813 3 454
Polsko 16 404 15 832 14 442 13 153 12 680*

Maďarsko 2 862 2 846 2 490 2 301 2 070
Slovinsko 601 597 643 352F 280F

F = odhad FAO 
neoficiálně údaje

Prameň: Agrarmärkte in Zahlen-Mittel-und Osteuropa, 1995

sku klesli о 8,9 %, v Česku len o 1,0 %. Za to isté 
obdobie v Polsku stúpli prírastky o 14,7 %, v Maďar­
sku o 3,8 % a v Slovinsku o 2,9 %. Na Slovensku, 
v Maďarsku a Česku počty ošípaných za roky 1989 až 
1993 klesli, ale v Polsku a v Slovinsku stúpli. Naj-

vačšími producentami bravčového mäsa v roku 1993 
boli Polsko a Maďarsko. V rokoch 1992 až 1993 
u všetkých členských štátov možeme pozorovat' podobný 
trend mierneho poklesu produkcie bravčového masa. 
Toto zníženie produkcie v roku 1993 oproti roku 1992
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XI. Stavy a úžitkovost ošipaných a produkcia bravčového mäsa v štátoch CEFTA a v Slovinsku v rokoch 1989-1993

1989 1990 1991 1992 1993

Stavy spolu, 1 000 ks
Slovensko 2 698 2 708 2 521 2 428 2 281

Česko 4 685 4 790 4 569 4 609 ' 4 599

Polsko 18 835 19 464 21 868 22 086 18 860

Maďarsko 8 327 7 660 8 000 5 993 5 364

Slovinsko 576 554 588 529 • 602

Úžitkovosť, kg/ks
Slovensko 115,64 113,37 106,70 105,85 96,45
Česko 132,76 126,30 122,13 126,49 125,24

Polsko 98,43 95,30 89,03 92,19 105,78

Maďarsko 121,77 132,90 116,38 127,48 132,36

Slovinsko 116,32 117,33 103,74 77,50 79,73

Produkcia, 1 000 t
Slovensko 312 307 269 257 220F

; Česko 622 605 558 583 576

Polsko 1 854 1 855 1 947 2 036 1995*

i Maďarsko 1 014 1 018 931 764 710F

Slovinsko 67 65 61 41 48F

F = odhad FAO 
neoficiálně údaje

Prameň: Agrarmärkte in Zahlen-Mittel-und Osteuropa, 1995

XII. Stavy a úžitkovost oviec a produkcia baranieho a jahňacieho masa v štátoch CEFTA a v Slovinsku v rokoch 1989-1993

1989 1990 1991 1992 1993
Stavy spolu, 1 000 ks 

Slovensko 648 621 600 531 467
Česko 399 430 430 343 254 ;

Polsko 4 409 4 158 3 234 1 870 1 268 i

Maďarsko 2 215 2 069 1 865 1 808 1 752

Slovinsko 24 23 20 28 21

Úžitkovosť, kg/ks 
Slovensko 9,26 6,44 6,67 5,65 6,42

Česko e 12,53 11,63 11,63 11,66 11,81

Polsko 4,99 6,97 10,20 12,30 10,25
Maďarsko 3,16 2,42 3,22 1,66 1,71
Slovinsko 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00

Produkcia, 1 000 t 
Slovensko 6 4 4 3 3F

Česko 5 5 5 4 3

Polsko 22 29 33 23 13
Maďarsko 7 5 6 3* 3*

Slovinsko

F = odhad FAO 
neoficiálně údaje

Prameň: Agrarmärkte in Zahlen-Mittel-und Osteuropa, 1995

je najvýraznejšie na Slovensku (zníženie o 14,4 %) a v Ma­
ďarsku (zníženie o 7,1 %), v Českej republike sa produk­
cia znížila len o 1,2 % a v Polsku o 2,0 % (tab. XI).

V počtoch oviec od roku 1989 do roku 1993 bola 
rovnaká tendencia znižovania vo všetkých štátoch

CEFTA. Produkcia baranieho a jahňacieho masa po­
klesla najviac u rozhodujúceho producenta v rámci štá- 
tov CEFTA v Polsku (tab. XII).

Produkcia hydinového masa sa znížila po roku 1989 
vo všetkých štátoch CEFTA, no na Slovensku najviac
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XIII. Produkcia hydinového mäsa a vajec v štátoch CEFTA a v Slovinsku v rokoch 1989-1993

1989 1990 1991 1992 1993

Produkcia mäsa, 1 000 t
! Slovensko 84 87 74 66 39F

Česko 132* 141* 138’ 129 96*

Polsko 362 332 333 322 305

Maďarsko 436 451 353 340 318F

Slovinsko 66* 79* 73 35F 44F

Produkcia vajec, t
Slovensko 99 240 99 164 91 224 86 040 60 000F

Česko 182 138 184 065 175 006 174 253 155 018

Polsko 446 558 422 375 361 833 340 019 344 700*

Maďarsko 254 445 259 947 246 500 231 300 228 ООО '

Slovinsko 24 181 23 849 26 547 26 000* 25 400*

F = odhad FAO
neoficiálně údaje

Prameň: Agrarmärkte in Zahlen-Mittel-und Osteuropa, 1995

(až o 53,6 %), takže sme sa stali najmenšími produ- 
centmi v rámci tejto skupiny štátov. Produkcia hydino­
vého mäsa sa v Českej republike v roku 1993 oproti 
roku 1989 znížila o 27,3 %. Rozhodujúcimi producen- 
tmi sú Maďarsko a Polsko.

Produkcia vajec zostala vyrovnaná v Maďarsku 
a Slovinsku, v ostatných štátoch poklesla. Najvačším 
producentom je Polsko, ktoré v roku 1993 vyproduko­
valo 344 700 ton vajec (tab. XIII).

ZÁVĚR

Slovensko v rámci štátov CEFTA je štátom s malým 
produkčným a trhovým priestorom. Má najnižšie vý­
měry rastlinných produktov a najnižšie počty hospo­
dářských zvierat. V intenzifikačných ukazovateloch 
najma rastlinných produktov má v rámci CEFTA dobré 
postavenie. Hektárovou úrodou obilovin je Slovensko 
na druhom mieste za Českom, u kukuřice na treťom 
mieste, u cukrovej řepy na prvom mieste, v strukovi- 
nách na treťom mieste, v zemiakoch na poslednom 
mieste a v repke olejnej na druhom mieste. U živočiš­
ných výrobkov je to horšie. V prírastkoch vo výkrme 
HD sme na poslednom mieste, v dojnosti na jednu doj-

nicu na treťom mieste a v prírastkoch ošípaných na pos­
lednom mieste.

Z porovnania týchto výsledkov vyplývá, že Sloven­
sko musí mnoho urobit na zlepšenie intenzifikačných 
ukazovatelov v odvetviach celej živočíšnej výroby 
a z rastlinnej výroby najmä u zemiakov a strukovín 
a v cukrovej repe hlavně pri zvyšovaní cukornatosti.
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INFORMACE
TRH S ŽIVOČIŠNÝMI KOMODITAMI

Po cenové liberalizaci (po 1. lednu 1991) došlo 
к uvolnění dosud státem regulovaných (stanovova­
ných) cen zemědělských výrobků a potravin. Složitost 
prvního roku cenové liberalizace byla dána objektivní 
nutností eliminovat cenové deformace vytvořené na tr­
hu s potravinami předešlým centralistickým způsobem 
tvorby a regulace cen s těmito výrobky. Zejména šlo 
o promítnutí dopadu zrušení záporné daně z obratu 
u rozhodujících potravin (maso, mléko). Přesun rozdílu 
mezi vyšší nákupní cenou a nižší obchodní cenou po­
travinářského výrobce (dosud bylo hrazeno ze státního 
rozpočtu) do celé výrobkové vertikály, tj. zemědělský 
výrobce, potravinářský zpracovatel, obchodník (při vy­
nechání možných dalších vložených článků) nutně ved­
lo к rozkolísání vnitřního trhu.

V našem příspěvku jsme se zaměřili na analýzu trhu 
s živočišnými komoditami - maso a mléko - zejména 
s pohledu vývoje cen placených zemědělskému výrobci 
v letech 1991-1995.

METODIKA

Při posuzování cenového vývoje cen placených ze­
mědělskému výrobci za jeho živočišné výrobky a zví­
řata jsme vycházeli ze statistických údajů ČSÚ zveřej­
ňovaných měsíčně v publikaci Ceny zemědělských 
výrobců. К porovnání dynamiky růstu indexů výrob­
ních a spotřebitelských cen masa a masných výrobků, 
mléka a mléčných výrobků byly použity údaje ze sta­
tistické publikace Ceny zemědělských výrobců, ceny 
průmyslových výrobců a spotřebitelské ceny potravi­
nářského zboží. Koupěschopnou poptávku po výše uve­
dených výrobcích jsme analyzovali na podkladě sta­
tistiky rodinných účtů. Zde bylo jednak čerpáno ze 
souborné publikace Analýza cenového vývoje, vývoje 
příjmů a spotřebních vydání domácností v letech 1990 
a 1994 a ze čtvrtletních statistických informací Příjmy,

vydání a spotřeba domácností zpravodajského souboru 
statistiky rodinných účtů v České republice. Souhrnné in­
formace o výrobě a spotřebě masa a mléka byly čerpány 
z publikace Zpráva o stavu českého zemědělství 1995.

VÝSLEDKY

Nejmarkantněji se dopad cenové liberalizace proje­
vil na trhu s masem, kdy výrazný vzestup spotřebitel­
ské ceny hovězího masa v podstatě rozvrátil v roce 
1991 trh s tímto druhem masa (pokles spotřeby na 
85,5 % úrovně roku 1990). Tento pokles odbytu spolu 
se vzestupem nabídky ze strany zemědělských výrobců 
(oproti roku 1990 o 12,3 %) vyvolal ohromný tlak na 
snížení ceny placené zemědělskému výrobci (v dřívější 
terminologií nákupní cena) za jeho hovězí dobytek.

Hluboký propad ceny se nevyhnul ani vepřovému, 
jak je ostatně zřejmé z obr. 1. Určité zotavení cen na 
závěr roku 1991 brzy bylo v dalším období vystřídáno 
poklesem cen i při realizaci vývozu cca 184 tis. tun 
hovězího masa, zejména prostřednictvím Státního fondu 
tržní regulace (SUK). Zvláště hluboký byl propad ceny 
jatečně krávy, kdy cena dlouho oscilovala kolem 15 Kč 
za 1 kg živé hmotnosti a teprve na přelomu let 1993/94 
se definitivně odpoutala od této „výprodejní ceny“.

Pro vývoj cen placených zemědělskému výrobci za 
jatečný dobytek obecně a u prasat zvláště byl v letech 
1991-1995 charakteristický roční cyklus. V rámci 
předvánočního oživení spotřebitelského trhu docházelo 
к dílčímu zvýšení poptávky, na kterou reagovaly zpra­
covatelé (masokombináty), kteří se snažily vyrobit co 
nejvíce masa a masných výrobků, aby si zlepšily svoji 
finanční situaci (vždyť většina těchto podniků měla vý­
robní kapacitu během roku využitou na 60%!). Také 
obchodníci velmi citlivě reagovali na zvýšení cen mas­
ného průmyslu, jak je ostatně zřejmé z obr. 2 - zde je 
vidět úzké sepětí dynamiky vývoje cen průmyslových

1. Dynamika vývoje cen placených zeměděl­
skému výrobci

—I— býci jateční
— jalovice

—telata

—— prasata

— mléko
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výrobců a spotřebitelských cen za obor masa a mas­
ných výrobků (křivky od 1. čtvrtletí roku 1993 a do 
3. čtvrtletí 1994 v podstatě splývají).

Bohužel, křivka cen placených zemědělcům za ja­
teční zvířata celkem má trochu excentričtější průběh. 
V čase zvýšeného přírůstku indexu výrobních a spotře­
bitelských cen (na přelomu roků) dostihuje svým pří­
růstkem dynamiku výše uvedených, ovšem následující 
propad je daleko hlubší. Jinak řečeno, možný sezónní 
cenový efekt se posléze rozplyne v celoročním průmě­
ru. Tato situace trvala až do počátku roku 1995, kdy 
dosažená cena, zejména u býků a prasat, již umožňova­
la většině výrobců být v tomto odvětví rentabilní.

Sladění dynamiky vývoje ceny jatečného dobytka, 
indexu výrobních a spotřebitelských cen masa a mas­
ných výrobků na podzim roku 1994 bylo výrazem vzni­
ku určité dynamické rovnováhy na vnitřním trhu s ma­
sem. Podíváme-li se na statistiku rodinných účtů, 
zjišťujeme dílčí stabilizaci podílu čistých vydání do­
mácností za potraviny obecně, i u masa a masných vý­
robků, a to v různých příjmových pásmech. Zdá se, že 
spotřebitel provedl přizpůsobení svého rodinného roz­
počtu novým podmínkám a „vyčlenil “ pro nákup po­
travin onu částku resp. onen podíl, který je ochoten za 
potraviny zaplatit. К této spotřebitelské stabilizaci po­
ptávky bezesporu přispělo i vyrovnání tempa meziroč­

ního přírůstku indexu spotřebitelských cen s indexem 
čistých peněžních vydání domácností za rok 1994 (pří­
růstek indexu růstu spotřebitelských cen 1994 oproti 
1993 byl 21, přírůstek indexu růstu čistých vydání byl 
21,4, rok 1990 = 100).

Ovšem již v zimních měsících roku 1994 byla tato 
jemná rovnováha porušena dalším předvánočním růs­
tem indexu spotřebitelských cen masa a masných vý­
robků (kdy tempo růstu tohoto indexu výrazně předsti­
huje přírůstek ceny zemědělce i nárůst indexu cen 
průmyslového výrobce). Trh na to pochopitelně reaguje 
poklesem poptávky a dalším cenovým propadem pro 
potravináře a zejména zemědělce. I když posléze 
(v 2. čtvrtletí) došlo к oživení spotřebitelské poptávky 
po masa, cena jatečného dobytka dále klesala, neboť 
zájem spotřebitele se po cenovém exesu obchodníků 
přesunul na drůbeží maso.

V druhém pololetí došlo u nás již к obvyklému „na­
startování“ růstu cen, ale původní obavy z enormního 
růstu cen placených zemědělci se ukázaly jako liché, 
prosincové ceny 1995 byly na úrovni prosince 1994. 
Index cen výrobců (masokombinátů) se dále zvýšil 
a výrazněji šly výše spotřebitelské ceny - při obecně 
nižším přírůstku indexu spotřebitelských cen oproti ro­
ku 1994 (o 9,1 %) se zvýšil přírůstek indexu spotřebi­
telských cen za potraviny, nápoje a tabák o 10,3 %.

2. Vývoj indexů a cen masa (masných 
výrobků)

— B— index spotřebitelské ceny

— *— index cen výrobců

■ ceny placené zemědělcům

3. Vývoj indexů a cen mléka (mléčných 
výrobků)

—°— index spotřebitelských cen

—*— index cen výrobců (potravináři)

—•— ceny placené zemědělcům

338 ZEMĚDĚLSKÁ EKONOMIKA, 42, 1996 (7): 337-340



Druhou stěžejní komoditou naší živočišné výroby je 
výroba mléka. Také toto odvětví bylo výrazně „posti­
ženo“ cenovou liberalizací a následným propadem po­
ptávky po mléce a mléčných výrobcích. V roce 1990 
bylo mlékárenským průmyslem nakoupeno 4 380 mil. 
litrů mléka, v roce 1991 již jen 3 518 mil. litrů a to 
i přes subvencovaný vývoz másla a mléčných výrobků. 
Domácí spotřeba dále klesala, v roce 1991 to bylo 
2 642 mil. litrů, v roce 1992 2 379 mil. litrů, pokles se 
zastavil na 2 050 mil. litrů v roce 1994.

Výrazný přetlak mléka srazil cenu v polovině roku 
1992 pod 5,50 Kč (za 1. jakostní třídu) při souběžném 
kolísání indexu ceny průmyslového výrobce (mléká­
ren) a vzestupu indexu spotřebitelských cen mléka 
a mléčných výrobků. Podzim 1992 přinesl vzestup ce­
ny mléka placené zemědělskému výrobci - zde se po­
zitivně projevil intervenční nákup mléka (resp. inter- 
venční vývoz másla a sýrů) realizovaný SFTR. Na 
přelomu roku 1993 dosažená cena nad 6 Kč již zname­
nala první krok ke stabilizaci výroby mléka v dobrých 
zemědělských podnicích, ale nedošlo к oživení poptáv­
ky. Celková nabídka klesala pomaleji než stačil trh ak­
ceptovat a vývoz mléčných výrobků zůstal na úrovni 
minulých let. Je zajímavé, že index spotřeby mléka 
a mléčných výrobků plynule rostl při poklesu či stag­
naci indexu cen potravinářského výrobce. Spotřeba 
mléka a mléčných výrobků dále klesala i když podíl 
v % čistých vydání domácností za tyto výrobky se zvy­
šoval a v roce 1993 stagnoval.

Také u této komodity na přelomu roku 1994 dochází 
к dynamické stabilizaci nabídky a poptávky determi­
nované kupní silou a ochotou spotřebitele věnovat onu 
částku z rodinného rozpočtu na nákup potravin. V tom­
to čase dochází i ke sblížení tempa růstu ceny zeměděl­
ského výrobce a indexu ceny průmyslového výrobce. 
S určitým časovým zpožděním se skokem zvyšuje in­
dex spotřebitelské ceny, který po stagnaci v polovině 
roku 1995, v druhé polovině dále roste. Lze to dát do 
souvislosti s růstem ceny zemědělského výrobce, po 
letním propadu. Tyto cenové výkyvy mají svůj kořen 
v již projevujícím se lokálním sezónním relativním ne­
dostatkem mléčné suroviny při existujících nadměr­

ných kapacitách mlékárenského průmyslu a mají negativ­
ní odezvu na zvýšení podílu výdajů obyvatelstva při mír­
ném poklesu poptávky. Řešením je redukce zpracovatel­
ských kapacit na straně potravinářů a na straně zemědělců 
další snížení stavu krav cca o 15 % (v očekávání výrazného 
růstu dojivosti - dosažení západoevropské úrovně).

Zajímavé je i analyzování dynamiky cenového vý­
voje u jednotlivých komodit v celém marketingovém 
řetězci, tj. zemědělský výrobce-zpracovatel-obchodník. 
V obr. 4, 5, 6 jsme se pokusili o sestavení cenové verti­
kály pro komoditu býci jateční, prasata jatečná a mléko.

Obr. 4 zachycuje měsíční ceny placené zemědělci za 
jatečně býky, ceny průmyslového výrobce (zpracovate­
le) za hovězí zadní bez kosti a spotřebitelské ceny ho­
vězího zadního bez kosti od podzimu 1993. Časový 
průběh jednotlivých typů cen je obecně obdobný, nic­
méně v druhé polovině roku 1994 je patrné rychlejší 
zvýšení ceny u zpracovatele a zejména obchodníka než 
je tomu u zemědělce. Ještě výraznější je tato proporce 
u komodity jatečných prasat (obr. 5), kdy v popisova­
ném období rychlejší tempo růstu cen zpracovatele 
(průmyslového výrobce) a zejména obchodníka vede к 
velkému absolutnímu zvýšení ceny s následným nega­
tivním dopadem na koupěschopnou poptávku.

Tento cenový vývoj, respektive dosahované vzájem­
né cenové relace, představují završení změny v ceno­
vých proporcích v potravinové vertikále, jenž se ode­
hrály po cenové liberalizaci roku 1991.

Během let 1991-1994 činil pokles podílu prvový­
robce u vepřového boku 18,1 % a v tomto roce tvoří 
58,9 % výsledné ceny. Ve zpracovatelském průmyslu 
ve stejném období došlo к nárůstu o 11,6 % na 23,6 %, 
u obchodníků ke zvýšení o 7 % na 17,5 % v roce 1994.

U vepřové kýty bez kosti nebyly tyto změny, vzhledem 
ke kvalitě partie, tak výrazné. U zemědělského prvový­
robce došlo ke snížení podílu o 7,2 % na 28,4 %, u zpra­
covatele se zvýšil o 2,9 % na 57,3 % a u obchodníků do­
šlo к nárůstu o 4,3 % na celkových 14,3 %.

Podobný vývoj lze zaznamenat i u komodity mléko 
a mléčné výrobky (obr. 6), kdy přes zvyšující se cenu 
mléka placenou zemědělskému výrobci počátkem roku 
1995 se snižuje podíl zemědělské výrobce na spotřebi-

roky

4. Skot, hovězí maso

Z = ceny placené zemědělcům
P = ceny průmyslového výrobce (zpracova­

tele)
S = spotřebitelské ceny

- O— býci jateční v mase - Z
— ■— hovězí zadní bez kosti - P

— o— hovězí zadní bez kosti - S
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5. Prasata, vepřové maso

Z = ceny placené zemědělcům
P = ceny průmyslového výrobce (zpracovatele)
S = spotřebitelské ceny

— e— prasat jatečná v mase - Z

— в— vepřová pečeně s kostí - P

— °— vepřová pečeně s kostí - S

- ▼- vepřová kýta bez kosti - P

- 9— vepřová kýta upravená na řízky - S

6. Mléko, mléčné výrobky

Z = ceny placené zemědělcům
P = ceny průmyslového výrobce (zpracovatele)
S = spotřebitelské ceny

— v— polotučné mléko 2%, PE sáček - P

— •— pasterované polotučné mléko - S

-ЕЭ- čerstvé máslo, 250 g v AI. folii - P

— **— čerstvé máslo, 250 g v AI. folii - S

telské ceně z titulu rychleji rostoucí ceny zpracovatele 
a obchodníka.

Snížení podílu zemědělce na spotřebitelských ce­
nách potravin však směřuje к vyrovnání se zeměmi 
s vyspělou tržní ekonomikou, kde se tento podíl u masa 
a masných výrobků pohybuje od 30 do 40 %. V těchto 
zemích se na ceně finálního produktu stále ve větší 
míře podílí zpracování, balení a obchodní rozpětí.

ZÁVĚR

Provedená deskripce cenového vývoje masa a mas­
ných výrobků, mléka a mléčných výrobků v celé vý­
robkové vertikále (komoditní vertikále) a posouzení 
koupěschopné poptávky (na základě statistiky rodin­
ných účtů) poukázala na vytvoření dynamické rovno­
váhy nabídky a poptávky u těchto komodit na podzim 
roku 1994. Ovšem následující vývoj byl dokladem, že 
tato rovnováha byla značně latentní. Zvýšení indexu 
spotřebitelských cen masa a mléka v závěru roku 
a v 1. čtvrtletí 1995 znovu vnitřní trh s těmito komodi­
tami rozkolísalo. Z uvedeného je zřejmé, že zemědělec 
(po makroekonomickém zeštíhlení výrobního rámce

zemědělství) i spotřebitel (přizpůsobení své poptávky 
svým ekonomickým možnostem) mají zájem na stabi­
lizaci vnitřního trhu.

Určitá míra ingerence, a to i nepřímé ze strany státu, 
к vytvoření mechanismu pro permanentní obnovu dy­
namické rovnováhy na trhu s těmito komoditami je ne­
zbytná.
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