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APPROACHES TO THE FARMING SYSTEM RESEARCH IN
PRESENT CZECH AGRICULTURE

PRISTUPY K HOSPODARENI V SOUCASNEM ZEMEDELSTVI CR

J. Havel

Czech University of Agriculture, Prague, Czech Republic

ABSTRACT: New economic environment and the transformation of Czech agriculture to market economy needs also a new
orientation of farming system. Successful farming requires in the first place economic information which are able to give
answer to the question ,,What to produce?*. Research of farm economics plays significant role in ensuring correct answer on
this issue. Solutions for others problems in agriculture should be determined from it.

research, farming, market, enterprise, agriculture, production, management, profit, economy, result, costs

ABSTRAKT: Soucasni etapa vyvoje Eeského zemé&dElstvi je charakterizovani pfechodem k novym pfistupiim k zemé&d&lské
vyrobé. Zatimco sili zem&délch a zemédE€lského vyzkumu v prostfedi centrilné planované ekonomiky bylo zaméfeno zejména
smérem k vyrobnim procesiim, zm¥na ekonomického systému vede zem&dglce vice k FeSeni otizek CO, KOLIK a ZAC
vyribét. Podnikatelé v zemé&d€lské prvovyrob& jsou nuceni se intenzivné soustfedit na souhm ekonomickych informaci, jeZ
jim mohou pomoci orientovat se s potfebnym &asovym predstihem v odpové&dich na uvedené otizky. Nelze viak jednoznatné
konstatovat, Ze obdobi zaji§téného odbytu zem&d&lské produkce za pevné stanovené ceny nepfiniselo pro zemé&d&lstvi Zadna
pozitiva. Stitni podpora producentli potravin umoZnila zaméfit dsili vyzkumu i praxe do oblasti rozvoje a modernizace
biologické vyroby, technologizace vyrobnich a racionalizace pracovnich procesli. Soutasné ekonomické prostiedi vede ke
zménam pfistupl. Diraz je potfeba poloZit na hledani odbytovych moZnosti, cest vedoucich ke sniZovani vyrobnich nikladd,
zpracovani zdkladnich surovin v zeméd€lském podniku i rozSifovani ekonomickych aktivity mimo oblast zemédé€lské prvo-
vyroby. Tyto aktivity nelze Gsp&Sn& zajistit bez nileZité orientace zem&d&lského vyzkumu, v n€mZ pravé ekonomicky vyzkum
ma vyraznou Glohu. Zikladni zmény v pfistupech k hospodafeni jsou objektivnim a kategorickym poZadavkem doby soucasné

i let pFistich.

vyzkum, hospodafeni, trh, podnikéni, zem&délstvi, produkce, management, zisk, ekomomika, vysledky, niklady

INTRODUCTION

The present transformation stage of Czech agricul-
ture is coupled with a whole rank of essential questions
to be solved, one of them being the building up of
agricultural enterprises on the basis of new proprietary
relations. By this, we practically understand on the one
hand private individual ownership, tenure of produc-
tion means and land and on the other hand proprietor-
ship joint into different forms of enterprises where co-
operatives prevail amongst them. Further, what regards
the newly formed enterprises in agriculture, some are
represented by companies with limited liability and in
small numbers there are joint-stock companies, eventu-
ally other organization forms of economic subjects.

Under the new conditions, the selection of actual
enterprises is of great importance and at the same time
the right orientation is not easy. The system of mana-
gement of a progressing agricultural enterprise must in
the first place respond to market demands. The exact
solution of this aspect is the general problem for a
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business undertaker of basis agricultural production.
The more so for farmers, who have hitherto never been
forced to solve problems of this scale. The central plan-
ning economy guaranteed the sale of all production at
steady fixed prices. At present, the farming system has
acquired, in a most satisfactory way, new contents for
Czech farmers.

THEORETICAL REMARKS TO THE PROBLEM

In broad context, it is possible to understand an ag-
ricultural enterprise as a particular productional, orga-
nizational and economical unit, provided with legal
subjectivity which is part of its societal surrounding.
According to the fulfilled activities, enterprises are dif-
ferentiated namely by their physical nature, when their
legal form and stand is given by relevant laws and
regulations. The composition of the enterprise, the pro-
vision of production means and location under particu-
lar natural condition predetermine to a certain extent its

353



practical activity. In optimal cases, we can form an
enterprise in such way that it is able to cover the aims
and needs as fulfillment of enterprise activities. This
situation is however in practice just exceptional. Enter-
prise activities could be quite variable. It moves from
classic plant and animal production, through processing
and sales of agricultural products to different activities
that are not closely related to agriculture. The system
management conception was earlier understood amongst
Czech specialists rather in its classic form, as the sys-
tem management of soil. This approach issued from the
biological nature of agricultural primary production and
researched namely relations which can be simply ex-
pressed as follows (Fig. 1).

From this basic scheme, procedures for examing spe-
cialized disciplines were derived, which as a result
enabled progress in knowledge and influencing single
factors coming into the production process. In practical
form, the system management limited work procedures
or the technology of production in single sectors. Eco-
nomic aspects were embodied into system management
as marginal criterion of acceptability of different pro-
duction.

In essence the conception assimilated research as
well. Priority was given to technological research and

[ 1
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|

the final view was provided by economic research that
assumed the procedures and the solutions.

It is not possible to claim univocally, that this con-
ception of farming research system projected only ne-.
gatively and did not bring any positive results. A coup-
le of new measures that correspond to the local production
conditions were worked out, recognized and verified as
new regularities affecting growth and development of
plants and domestic animals. Agrotechnical requirments
were formulated for the development and construction
of agricultural machinery and mechanizational equip-
ment and so on.

When the conception of farming system research is
confronted with the market economy demands, it is
necessary to state, however, that it is inevitable to com-
prehend farming system research differently. It is not
only a matter of research of productional and techno-
logical system of ecological agriculture or research of
organic relations in the biological framework. Above
all, it deals with the research of the system of agrictl-
tural enterprise which must ensure its reproduction trough
its economic and other activities.

If the enterprise is to ensure the reproduction to the
required extent, it must be able to make profit. This
new situation has also changed the function of farming
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system research to a great extent. It must search for an
answer to the question: “What to produce?*, whilst ear-
lier on the question that was solved was rather “How
to produce?“. Missing a scheme, it is possible to illus-
trate the new stand of research of system management
(Fig. 2).

Under the new economic conditions in the Czech
Republic, it is a categorical requirement of this time for
the uprising agricultural enterprises to make profit. If
in the centrally planned economy it was possible to
formulate the main aim of an enterprise as fulfilling of
the planned indicators emanating from the needs of the
whole society, then at present this aim is wholy distin-
ctively formulated by one indicator. Moreover, making
profit is not administratively determined by any enter-
prise, but comes up as an objective economic necessity.

PRACTICAL PROBLEMS OF FARMING SYSTEM
APPLICATION

Under the present economic situation in the Czech
Republic, research in the farming system has been
rather difficult to orientate in the required direction.
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Hitherto traditional approaches enriched with research
on the productional agriculture, study of heterogeneous
material in the food chains, ecological aspects of agri-
culture etc. dominate. The production orientation of
agricultural enterprises which results from the research
of market requirements lags behind the objective needs.
It is caused on one hand by the relatively low elasticity
of demand for agricultural products and limited inno-
vation possibilities of agricultural production and fur-
ther there is, however, the low understanding of the
market economic process at the given stage of develop-
ment of Czech economy.

From this state, there follows the intensive call of
the Czech farmers after dettering quotas and purchasing
prices of agricultural products or at least its most im-
portant parts and at least once in a year or realization
cycle. Productional orientation of single enterprises is
determined on the basis of the hitherto level of costs
and prices, estimation of sales on the home and foreign
market, predetermination of extraordinary sale possibi-
lities and depends, last but not least, on the given pro-
ductional possibilities and stock of the enterprise. Rea-
lization of profit as a partial aim of an agricultural
enterprise is not verified by using results of correspon-
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ding economic research of system management, but it
is predominantly the result of the farmer’s personal
activity, his intuition, anticipation, risking and reliabi-
lity of his economic partners. This witneses a certain
elemental nature in the sphere of ensuring economic
results in agricultural farms and the absence of solid
scientific and research base engaged in the problem of
research farming system under the new conditions of
the Czech Republic.

CONCLUSION

To ensure the necessary and durable economic effi-
ciency of agriculture in the Czech Republic, the new
research framework of system management may bring
a great contribution. It is necessary for the research to
aim at boosting resources for enterprises, in order to
get them durable economic prosperity. This economic

research must, however, be derived from the real go-
vernment economic policy in the framework of agricul-
ture. This policy must determine the extent of these
basic assumptions, the awaited effect may not be brought
about even by the newly oriented research effort of
farming system, however.

REFERENCE

HAVEL J.: Relation between owner and manager in various
types of enterprises in Czech Republic. Sbornik PEF V§Z
Praha, 1992.

Collection of law of the Czechoslovak and Czech Republic.
Praha, 1990-1993.

Paper published in daily newspapers. Praha, 1992, 1993.

Arrived on 27th March 1995

Contact Address:

Prof. ing. Jiff Havel, CSc., Cesk4 zem&d&lsk4 univerzita, 165 21 Praha 6-Suchdol, Cesk4 republika, tel. 02/338 21 87

356

ZEMEDELSKA EKONOMIKA, 41, 1995 (8): 353-356



DOES OWNERSHIP MATTER? A PRODUCTION
FUNCTION APPROACH!

OCENENi ULOHY VLASTNICTVI ZA POMOCI PRODUKCNI FUNKCE

K. Janda, N. Offstein

University of California, Berkeley, U.S.A.

ABSTRACT: This paper models the effects of ownership in the Czech food industry during the transition period using
a Cobb-Douglas production function approach. The results show that ownership type influences the level of inputs selected
by firms and separating firms by ownership results in different intercept terms. The distinction between private and not yet
privatized firms reveals that either investors have taken managerial decisions to alter the input mix since acquiring the firms
or, despite information constraints during the privatization process, investors were able to correctly identify characteristics
of firm performance.

ownership, investment, and Cobb-Douglas production function

ABSTRAKT: Clanek modeluje efekty vlastnickych vztahd v Geském potravinafském priimyslu v pfechodném ekonomickém
obdobi. PouZity analyticky pfistup je zaloZen na Cobb-Douglasové produkéni funkci. Vysledky ekonometrického odhadu
produk&nich funkcf ukazujf, Ze typ vlastnictvi m4 statisticky vyznamny vliv na volbu poméru vstupli do vyrobniho procesu
a Ze roztfidén{ podnikil podle pfevaZujicfho typu vlastnictvi vede k rozdflngm absolutnim &leniim v linedrn{ regresni rovnici
zaloZené na logaritmickém tvaru Cobb-Douglasovy produkén{ funkce. Rozdfl mezi podniky jiZ redlné privatizovanymi a pod-
niky zat{fm jesté€ Cekajfcimi na redlné odstitnéni potvrzuje hypotézu, Ze dominantn{ investofi v redlné odstdtnénych podnicich
provedli zménu v poméru vyrobnich vstupll v privatizovanych podnicich a nebo Ze investofi byli i pres znaéné informaéni

omezen{ v privatizaénim procesu schopni sprévné identifikovat ur€ujici charakteristiky vykonnosti podniku.

vlastnictvi, investice, Cobb-Douglasova produkéni funkce

INTRODUCTION

Since the much ballyhooed collapse of Eastern
European governments in late 1989, the reform leaders
in these countries embarked on a path to integrate po-
litically and economically with Western Europe and
other nations. A fundamental step in the process of
transition from command economies has been the effort
to privatize large, medium and small state-owned en-
terprises.

In the Czech Republic (Czechoslovakia until Ja-
nuary 1, 1993), privatization of enterprises began in
January 1991 and continues at present. From the start,
foreign and domestic investors were invited to partici-
pate in the process, but accurate information about en-
terprises was, and remains, scarce. Under the old re-
gime, these state subsidized industries operated with
soft budget constraints and did not have either high-
powered market incentives or low-powered internal in-
centives (as defined by Williamson (1985)) to im-
prove efficiency or innovate. Notoriously confusing

bookkeeping based on non-market values and supply
rationing leading to informal trading among firms in
Eastern Europe prior to 1989 made accurate valuation
of firms difficult. In addition to approximating value,
interested buyers had to estimate the ability of manage-
ment to adapt to rapidly changing market conditions.
These problems and others left many speculating about
the viability of privatization and the long-term success
of reforms.

Nonetheless, the Czech government aggressively
pursued privatization. The privatization program in the
Czech Republic (CR) was originally designed to occur
in three forms — (1) small scale privatization for retail
stores and services, (2) restitutions to return state pro-
perty confiscated by the government from private own-
ers after 1948, and (3) large scale privatizations de-
signed to privatize the large state-owned enterprises. It
has been the large scale privatizations which have at-
tracted the most media attention and foreign interest.
These firms have been privatized through voucher in-
vestment by private Czech citizens, public auctions al-

1 We would like to thank Ethan Ligon for helpful comments and suggestions on earlier drafts. We also thank the Empiricala Projects Presentations
group participants at the University of California, Berkeley for comments and advice. Finally we express our gratitude to Jaroslav Dvordk and
Josef Mezera for pmvid‘mg us with their survey data and results of their analysis.
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lowing workers to invest, and direct sale to foreign
investors.

As noted, a central problem facing groups interested
in purchasing shares is correct information about the
firms and their survivability without state subsidies. It
is-to be understood that some state owned enterprises
were “unprofitable” and would not survive in the forth-
coming market-based economy. .

THE RESEARCH QUESTION

After less than six years since the installment of
a new government in the Czech Republic, concise in-
formation about the progress of reform and privatized
businesses remains scarce. Since all firms in the food
industry will eventually be privatized, the government
has generally allowed investors to select the firms in
which they wish to invest. Presumably, investors who
have already purchased shares in state owned firms
gathered sufficient information in order to reach informed
investment decisions, despite facing information con-
straints, If this is true, then a comparison between pro-
duction functions of public (not yet or non-privatized)
firms and privatized firms may identify different input
mixes' among firms. This would identify a pattern of
investment or managerial actions, if they exist.

Although the data used in this paper does not trace
the individual firms’ performance before and after pri-
vatization, a comparison of 1993 production data
across the food processing industry based on private or
not yet private (state) ownership will be possible. The
estimation of the production function is intended to
reveal either (a) the actions taken by investors to in-

. crease the efficiency of firms since privatization —
a managerial decision action — or (b) the ability of pri-
vate investors to buy shares in more efficient firms,
despite information constraints — an investment action
based upon the nature of the firm itself, possibly “in-
vestor estimated* efficiency relative to other firms in
the industry or speculation about the long-term success
of a firm’s product.

Separation of the firms by ownership and compari-
son of the estimated production functions should clar-
ify, to some degree, how the investors acted. For ex-
ample, a common’ criticism of Eastern European
enterprises was over-employment, with workers fre-
quently (physically or mentally) absent from their jobs
or not working full days. Often times these workers
were also not employed with an efficient capital/labor
mix. Under these conditions, private owners might im-
mediately improve a firm’s efficiency by trimming the
labor force — a category (a) action. Alternatively,
a firm may have had an internationally recognized
product highly likely to succeed with aggressive mar-
keting (for example, Pilsner Urquell beer) or simply
a more efficient production process relative to other
firms in the industry — category (b) investment action.
In either case, the production functions of privately
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owned firms should differ from production functions of
publicly owned firms.

Related work

Prior to 1989 and the dramatic political changes in
Eastern Europe, speculation about the impact of types
of ownership on production had already occurred. In
1988, Boyd (1988) examined the performance of pri-
vate and socialized agriculture in Poland from 1960-
1982. He concluded that the private sector did perform
better than the public sector at the farm level in agri-
culture, but only to a limited degree. The performance
of the private sector was constrained by the distorted
pricing structures of the public sector and governmental

_incentive and allocation policies which inhibited effi-

ciency.

In comparison, by 1993 in the Czech Republic pri-
vate and public firms competed in a market environ-
ment. Even though many firms were. not privatized,
they were slated to be sold and were undergoing vari-
ous degrees of internal reforms due to the changed
business circumstances. It should therefore be recog-
nized that the “state sector as would have existed prior
to 1989 throughout Eastern Europe was no longer the
medium for business transactions. Private firms acted
more autonomously and were not forced to conform to
the restrictive policies of the “planned economy®. As
a result, and as this paper will test, differences between
private and public firms during the transition should be
more evident.

Existing analyses of the ownership relations in the
Czech food industry since 1989 (Green Report 1994,
Dvoifdk and Mezera 1994, Mezera 1993, Me-
zera etal. 1991) focused primarily on the classifica-
tion of enterprises by their legal form of ownership,
most often the division into private, cooperative and
government owned enterprises. This partition of food
industry space is based on data from the Register of
Organizations maintained by the Czech Statistical Of-
fice. The advantage of this approach is that it includes
all enterprises which have declared the food industry as
their primary activity. The shortcoming is that the Re-
gister of Organizations treats each enterprise as a single
entity with uniquely given ownership. The Register of
Organizations can label an enterprise as a joint stock
company, but it does not provide any information on
the structure of the firm’s shareholders. For example,
it would not reveal the percentage of shares owned by
agricultural producers.

As a result of sparse information about investment
decisions and ownership structure, some of the leading
and most rigorous studies dealing with'economic effi-
ciency of the food industry (Ratinger 1994a, b)
have not directly addressed the impact of ownership on
production. Previously, the production function ap-
proach to evaluating economic processes during the
transition period was extensively employed in a wide
array of papers by Fischer and Ratinger. However, their
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focus was limited to the farming sector and did not
include the food industry because their dataset was de-
rived from Research Institute of Agricultural Econo-
mics agricultural farm surveys. In contrast, the analysis
of the Czech food industry in this paper is the first step
on the road toward implementing Fischer and Ratin-
ger’s suggestion that, “this (Cobb-Douglas production
function) modeling approach should be at the same
time used to analyze other comparable data of other
industries, especially the food industry” (Fischer and
Ratinger 1994, p. 2).

DATA

In an effort to gather data about the rapidly changing
market environment, in 1994 the Research Institute of
Agricultural Economics in Prague, CR, conducted
a survey of enterprises in the agricultural industry. The
objective of the survey was to collect comprehensive
production information about food processing firms in
the CR. The firms provided information for 1992 and
1993, but likely due to the comprehensive restructuring
of enterprises, the 1992 data was mostly incomplete.
For this reason, only 1993 data was used for this paper.

Following the responses to the survey, percent share
investment, or ownership, is classified into four cate-
gories. The forms of ownership include (1) domestic
private via coupons, (2) agriculture industry private, (3)

1. Figures for Czech food processing industry

foreign private and (4) continued state ownership (not
yet privatized). From ownership and production infor-
mation, a comparison across firms based on ownership
should reveal investor preferences and the ability of
managers to adapt to a new business environment. Pre-
suming some firms will not survive the political-eco-
nomic transition and privatization process, investors
would seemingly purchase shares in firms most capable
of rapidly adjusting to new business surroundings

As shown in Table I, the 80 of 400 enterprises that
responded to the survey comprise approximately 13%
of the total Czech food processing industry, with firms
representing various sectors. Regarding the low re-
sponse to the survey, there are a few likely explana-
tions. First, since the survey requested considerable in-
formation and was fairly comprehensive, the money
offered (1,000 Czech Crowns, approximately $35) may
have not provided enough incentive for managers to
complete and return it. Also, managers may not have
had the information easily accessible to them and were
not able to complete the survey. Another possibility,
although less likely, was that the firm managers did not
want to share the information out of fear that their
competitors may obtain it. Table II compares the per-
centage costs of the sample to the entire industry by
input category. The tables suggest, though totaling only
13% of the agricultural industry, the sample represents
all sectors of the industry and captures the division of
input costs well.

Product Total (if‘c“clh g:g)duction Totsa‘: reg;gt‘njczm .oé lf(i;'ms % of total
Processed meats 36 365.3 44785 123
Fruits, vegetables 7018.0 831.5 11.8
Oil and fats 7 656.5 43385 56.7
Milk products 35933.8 22575 6.3
Cereal products 73248 453.6 6.2
Animal feed 6 464.7 12726 19.7
Bakery goods 9 522.0 1351.6 14.2
Sugar 93315 2879.3 30.9
Other food products 17 646.1 301.7 1.7
Beer 17 347.1 1918.0 11.1
Malt 11 200.3 653.2 5.8
Total 165 809.9 20 736.2 12.5
Source: Dvofédk J., Research Institute of Agricultural Economics, Prague, CR
II. Percent costs for food industry and data for 1993
Industry total Percent Sample total Percent
Material/energy 134 x 10 88% 14 864 884 86%
Wages 10 688 639 7% 1 600 499 9%
Depreciation 6972 074 5% 878 026 5%
1.52 x 108 100% 17 343 409 100%

Source: Dvo¥4k J., Research Institute of Agricultural Economics, Prague, CR
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I11. Summary statistics (figures in thousands of Czech crowns — CK)

Variable Mean Std. Dev. Minimum Maximum
70 point

Q 275 311 476 810 524 3613 838

L 22 864 31135 494 227 951

K 12 543 17 696 87 100 872

M 212 355 357 126 2 408 2 608 988

InQ 11.66 1.49 6.26 15.10

InL 9.47 1.13 6.20 12.34

InK 8.44 1.62 447 11.52

In M 11.38 1.45 799 14.77
66 point

Q 233 433 256 748 6 383 1 046 962

L 19 865 19 074 494 89 137

K 10 661 13 439 87 62 372

M 179 749 211 537 2408 847 836

InQ 11.71 1.30 8.76 13.86

InL 9.42 1.09 6.20 11.40

InK 8.36 1.57 4.47 11.04

InM 11.34 1.41 1.79 13.65
42 non-private

Q 170 560 220 863 6 383 990 069

L 15 603 14 527 972 68 643

K 8 527 11310 87 39 461

M 131 774 183 264 2 408 836 185

InQ 11.35 1.28 8.76 13.81

InL 9.23 1.00 6.88 11.14

InK 8.00 1.64 447 10.58

In M 10.97 1.41 7.79 13.64
24 private

Q 343 459 28 936 9 749 1 046 962

L 27 325 23 681 494 89 137

K 14 396 16 109 358 62 327

M 263 704 234 592 7 847 847 836

In Q 12.32 1.11 9.18 13.86

InL 9.76 1.17 6.20 11.40

InK 9.00 1.22 5.88 11.04

InM 12.00 1.17 8.97 13.65

For the estimation of the model, 66 of the 80 data
points were included. Only 70 of the 80 firms provided
information for each of the inputs, and an additional
four were later excluded (see Results section). Of the
66 data points used in the model, 24 had some form of
private ownership greater than 20% (with some firms
entirely privatized) and were classified in the private
category. Firms with more than one type of investment
were classified in the subgroup which had the highest
share investment in that firm (subgroups (1), (2), and
(3) as above). The remaining 42 firms had less than
20% private investment and have been classified as
state owned (not yet privatized). Summary statistics of
all four groups, both in actual figures and natural logs,
are provided in Table III.
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THE MODEL

To observe the impact of ownership on the firms’
production, the model will estimate a production func-
tion for the entire industry. Included is a dummy vari-
able to estimate the impact of managerial effectiveness,
with firms distinguished by types of ownership. The
production function will be Cobb-Douglas in the form:

Q=4 L} K? M &
And taking the logs and identifying a dummy term:
InQ;=InA;§)+alnL;+BInK;+yln M, +e

where Q is value of firm output, L is value of labor
input, X is depreciation of capital, and M is value of
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material and energy inputs. The i subscripts denote in-
dividual firms, and the j subscripts type of ownership.
The term in parentheses is a dummy variable where
type of ownership can be classified into the four
groups, (1) domestic private via coupons, (2) agricul-
ture industry private, (3) foreign private and (4) conti-
nued state ownership (not yet privatized).

The model was run 22 times and included labor,
capital, and materials; labor and capital only; and divi-
sions by ownership. The model was also run with type
of ownership separating labor in the form:

InQ;=InA;(§;)+alnL; ;) +BInK;+yIn M; +¢

This form was chosen to test the possibility that the
labor input could be adjusted in the very short run and
different forms of ownership may select different levels
of labor input.

In each regression, the explanatory value of the
model is evaluated by adjusted R? and the significance
of the variables is tested individually using a #-test. The
adjusted R?is calculated following Judge (1988) as:

e/(T-K)
©@-0/(T-1)

where T is the sample size, K is the number of variables
included and is the mean of Q. If the change in owner-
ship has an impact on the production, then the dummy
term for ownership will significantly differ from zero.
The positive value signifies that managerial type (a)
decisions were made since the time of privatization,
type (b) investment decisions were initially made, or
some combination of the two occurred. In the case of
the model with dummy variables for labor, if the coef-
ficients for labor have different values, this should in-
dicate the different input mix of private and public
firms.

RESULTS

The estimation method used was single equation or-
dinary least squares with dummy variables. Industry
production was estimated in 22 different models in an
effort to identify the differences between the privatized
and state owned, not yet privatized, firms. The results
reveal that type of ownership is significant in each of
the models, after the outliers or transcription errors
were eliminated from the dataset.

Upon initial inspection, the results presented in Tab-
le V in models 1, 2, 3, 4 and 5, based on the 70 obser-
vation dataset, seems to suggest that the negative va-
lues of regression coefficients and their failure to be

IV, Error Term Summary Statistics

significant resulted from the inclusion of materials in
the regression. As noted by Rao and Miller (1971)
regarding the analysis of production functions, domi-
nant variables may cause other variables included in the
regression to become negative or superfluous. In an
effort to remedy this, models 1a, 2a, 3a, 4a and 5a were
estimated without the material input. Again, the results
do not explain the difference between private and pub-
lic ownership and are largely insignificant.

The next step in the estimation process was to search
for outliers or transcription errors in the data. As sug-
gested by inspection of the error plots in Figures 1, 2,
and 3 in the graphical appendix and the summary sta-
tistics of the error terms, several points lie distantly
away from the others. Close inspection of the data on
these four points revealed that three of the four were
certainly errors in the original data, either from the firm
completing the survey or during data entry. The fourth
point was eliminated due to the size of the firm. This
firm was unusually large and was not representative of
the industry or most other firms. Removing the outliers
and the one anomaly, the dataset begins to produce
significant results. A comparison of the error terms in
Table IV, the histogram (Figure 1), error scatter plot
(Figure 2) and error term plot (Figure 3) emphasize the
difference between the datasets. In the histogram, the
distribution of the 66 observations appears normal
around zero, compared to the 70 observation group
which does not conform to a normal distribution pat-
tern.

At this stage, the 66 point dataset was also tested for
heteroskedasticity. The test was conducted with the
general White test (1980) because it does not require
any specific assumptions about the heteroskedasticity
value. The hypothesis tested is in the form:

Hy:0?=0® i=1,..66

leo‘,-zatoz

where of:var (€;). The null hypothesis of homoske-
dasticity was not rejected for models 7-12, and the
p-values for the White tests performed on the 66 point
dataset have been included in Table VI. To show the
fit graphically, plots of the production estimates against
the actual data are included in the graphical appendix.
Comparing Figure 4, the plot of the 70 point dataset,
to Figure 5, the plot of the 66 point dataset, the fit of
the 66 point regression is clearly tighter and shows no
indication of heteroskedasticity (Figures 4 and 5 are
combined in Figure 6).

Running the regressions presented in Table VI with
the 66 observation dataset returned revealing and sta-

Dataset Mean Std. Dev. Minimum Maximum
70 Points 3.25x 10712 0.5637 -3.9170 0.9493
66 Points —4.66 x 1012 0.1598 -0.3755 0.5170
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tistically significant results about the implications of
firm ownership. The significant values for the coeffi-
cients in models 7 through 12 suggest that the restruc-
turing measures or selective investment practices fol-
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6. Both dataset: estimated production vs actual

lowed by new owners can be observed through the
production process. As in Table V, model 7 estimates
the entire industry with no distinction between types of
ownership and includes all three input variables, labor,
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V. Results from original dataset with 70 data points

Model # obs Constant* Ownership® Labor Capital Material Adj R?
1 70 0.4019 0.1356 -0.1703 1.0028 0.8491
(0.6281) (0.9669) (~2.1986) (9.9457)
la 70 1.7372 1.0300 0.0202 0.6252
(1.7617) (6.0738) (0.1709)
2 70 0.3030 -0.1394 0.1182 -0.1579 1.0214 0.8486
(0.4657) (-0.8821) (0.8329) (=2.0016) (9.8983)
2a 70 1.8337 0.1817 1.0310 -0.0006 0.6227
(1.8376) (0.7445) (6.0589) (~0.0053)
3 27 -0.8678 0.3146 -0.6339 1.3085 0.9953
(-0.5745) (0.8372) (-2.4120) (5.5907)
3a 27 3.3757 1.7358 -0.9069 0.9892
(1.6986) (4.1212) (=2.3079)
4 43 0.8689 0.2843 0.0201 0.7006 0.9997
(3.0632) (4.5224) (0.6954) (15.6459)
4a 43 1.1419 0.9714 0.1549 0.9978
(1.4977) (8.0230) (2.0897)
5 70 0.3241 0.1380 0.1145 pub -0.1575 1.0223 0.8463
0.1193 own
(0.3645) (0.1361) (0.6471) (-1.9607) (9.5670)
(0.8125)
5 70 0.4584 3.5021 1.2088 pub -0.0335 0.6287
0.9112 own
(0.3318) (2.3689) (5.7619) (-0.2719)
(4.8333)
“Constant represents publicly owned firms in models 2, 2a, 4, 4a, 5, Sa, and 6.

I’Ownc:mhip combines 3 forms of private ownership: private investment through coupon privatization, foreign ownership, and private
ownership within the agricultural industry. Note that these values are natural logs, and negative values when raised to e become positive.

Model with ownership divided by ownership type

Model # obs Constant Priv Forn Agind Labor Capital Material Adj R?
6 70 0.1191 -0.2329 0.0183 0.0009 0:1631 -0.1621 1.0335 0.8460
(0.1737) (-1.2376) (0.0410) (0.0037) (1.0724) (-2.0316) (9.4190)

capital and materials (material inputs and energy).
Underneath the coefficient values are the -statistics for
testing of the difference of the estimated coefficient
from zero. Each are significant above 95% except for
capital, which is significant above 90% on a one-tailed
t-test. Model 7a is the same as 7, but excludes the
material input. In this case variables are highly signifi-
cant, but the adjusted R? drops considerably.

The estimations proceed in a manner similar to the
original unadjusted 70 point dataset where each “a“
model excludes the material input in an effort to iden-
tify the significance of the other inputs and reduce the
“swamping* effect of the material variable. In models
8 and 8a the firms are separated with the dummy vari-
able for ownership. In both cases, the private firm own-
ership variable has a positive intercept, suggesting that
private firms are being run more efficiently than state
owned firms. Also, the addition of the dummy variable
increases the adjusted R? compared to models 7 and 7a.
Regression results from models 8 and 8a reveal the
same trends as models 2 and 2a estimated with the
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70 point dataset. It is interesting to note, that although
the results for the earlier dataset are not significant, the
differences between private and public ownership are
evident.

In 9, 9a, 10, and 10a, the firms are entirely separated
(as in 3, 3a, 4, and 4a). Comparison across regressions,
although not entirely rigorous, brings forth the fact that
in model 9 enterprises with private ownership have
t-statistics for capital significant at the 95% level while
in model 10 r-statistics for public firms are not signifi-
cant. These and previous results appear to suggest, in
accordance with the original conjecture, that private
owners could most immediately change the production
process by reducing the number of workers or making
workers more efficient (type a decision) or that private
investors improved the application of capital in produc-
tion and/or gathered accurate information about firms
prior to investing (type b decision). Also, this would
seem to indicate investors’ ability to identify more sur-
vivable firms during the privatization process, despite
the information constraints.
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VI. Results from adjusted dataset with 66 data points

Model # obs Constant® Ownership” Labor Capital Material Adj R? White Test®
7 66 1.0736 0.2094 0.0353 0.7374 0.9833 0.303
(5.4452) (5.0662) (1.4763) (23.6262)
7a 66 2.1416 0.814 0.2264 0.8332 0.259
(3.5312) (7.9347) (3.1823)
8 66 1.1258 0.0832 0.2224 0.0307 0.7227 0.9839 0.374
(5.7494) (1.7977) (5.3937) (1.2995) (22.7783)
8a 66 2.2737 0.3549 0.8181 0.1905 ) 0.8472 0.578
(3.9007) (2.5766) (8.3288) (2.7403)
9 24 1.3618 0.1316 0.1262 0.7122 0.9998 0.597
(3.5419) (1.5760) (1.8371) (11.8700)
9a 24 3.9982 0.6493 0.2215 0.9982 0.708
(4.5053) (3.2241) (1.1479)
10 42 0.9915 0.2499 0.0139 0.7241 0.9998 0.067
(3.9697) (4.4901) (0.5505) (18.2859)
10a 42 1.1633 0.9696 0.1546 0.9978 0.899
(1.4909) (7.8835) (2.0598)
1 66 1.0448 1.3282 0.2373 pub 0.0294 0.7185 0.9837 0.334
0.2166 own
(4.0845) (4.1730) (4.6334) (1.2307) (21.7398)
(5.0223) .
1a 66 1.1948 3.9918 0.9586 pub 0.1634 0.8555 0.901
0.7035 own
(1.5697) (4.5652) (8.2509) (2.3743)
(6.4122)

“Constant represents publicly owned firms in models 8, 8a, 10, 10a, 11, 11a and 12.

bmem;hip combines 3 forms of private ownership: private investment through coupon privatization, foreign ownership, and private
ownership within the agricultural industry. g
°P-value of White test statistic.
Model with ownership divided by ownership type

Model # obs Constant Priv Forn Agind Labor Capital Material Adj R® | White test

12 66 1.673 0.1096 0.1257 0.0309 0.2162 0.0320 0.7232 0.9837 0.901
(5.6978) (1.9560) (0.9909) | (0.4596) (4.9385) (1.3375) | (22.3083)
Models 11 and 11a (and 5 and 5a) separate the firms = CONCLUSIONS

by ownership, as in 8 and 8a (and 2 and 2a), but also
run the ownership dummy against the labor input. In
support of the earlier conjecture, production in the pri-
vately owned firms has a lower coefficient for labor
and is less labor intensive. This difference becomes
more clearly apparent in model 11a (and 5a). The pri-
vately owned firms, apparently, immediately changed
the input mix and presumably increased the efficiency
of production, as indicated by the strongly significant
and rather large value for the ownership variable.

Lastly, in models 6 and 12, a dummy variable is
included for each type of ownership separately (identi-
fied by subgroups). Unfortunately, the total number of
privately owned firms appears too small in order to
reach any strong conclusions from models 6 and 12.
Nonetheless, it does begin to reinforce the above con-
clusions, and may suggest that foreign investors made
highly informed managerial (type (a)) or informational
(type (b)) decisions.

364

Although investors faced information constraints
during the privatization process, production function
estimates demonstrate that investors, prior to investing,
distinguished among state owned firms in the food
processing industry. The production function estimates
were intended to reveal either (a) the actions taken by
investors which would have presumably increased the
efficiency of firms since privatization — a managerial
decision action — or (b) the ability of private investors
to buy shares in firms they perceived as more efficient,
despite information constraints — an investment action
based upon the nature of the firm itself, possibly “in-
vestor estimated” efficiency relative to other firms in
the industry or speculation about the long-term success
of a firm’s product.

The models which compared types of ownership
with the use of a dummy variable clearly indicated
significant differences in production by firms with pri-

ZEMEDELSKA EKONOMIKA, 41, 1995 (8): 357-365



vate ownership. The results also suggested that inves-
tors identified firms with a different, likely more pro-
ductive, capital/labor mix. These trends were strong
enough to become evident through regressions run on
a dataset that contained four inappropriate observa-
tions. Thus, even though exact identification of type (a)
or (b) investor actions may not be possible, this analy-
sis has shown that investors judiciously purchased
shares during the privatization process.

The discovery that investors, during the earliest
stages of the privatization process, identified state
owned firms that could endure the political-economic
transition underway in the Czech Republic bodes well
for other countries undergoing economic transitions.
As interested buyers become aware that they can accu-
rately speculate as to the survivability of firms, more
entrepreneurs will be encouraged to purchase firms in
the privatization processes, strengthening the newly es-
tablished institutions and furthering reform measures.
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TRANSFORMACNI PROCES V AGRARNIM SEKTORU
V NOVYCH SPOLKOVYCH ZEMICH SRN

TRANSFORMATION PROCESS IN THE SECTOR OF AGRICULTURE
AND FOOD OF THE GFR NEW FEDERAL LANDS

P. Hagelschuer

Humboldt University, Berlin, Germany

ABSTRACT: Transformation process in the new federal lands is instituted under special conditions in comparison with the
other former CMEA countries. These special conditions lay in the immediate incorporating of agrar sector into the agrar
proceedings of EC, in its instantaneous connecting with the functioning food market in GFR, in the speedy forming of
productive administration, in the formed and widely acceptable social net and in the great financial powers of the state usable
for price changes and enterprise liquidity problems as well as of social problems amendment. European market economy
impacts on the centrally planned economic system were not slowed up and were therefore immediate and partly crushing.
This includes also a radical abolishment of jobs in the extent of approx. 80 per cent of jobs existing up to 1989. As regards
the up-to-now results, it can be stated , that the economic adaptation of the new federal lands agrar sector was in the last four
years successful, even if some changes conditioned by the transformation process (animal production decrease, jobs abolish-
ment, enterprises structure changes) could have been foreseen. It can be seen, that the large-scale structure in different business
forms dominates under the given condition frame and the capital and labor-extensive production forms are forwarded. The
economic future of the existing large-scale enterprises depends to a considerable extent on the still open policy decisions
regarding land tenure and rationally reasoned payment of the old debts. All the decisions mentioned will have an existential
impact on the enterprise development chances.

transformation process, privatization, land tenure, property, indebtness, credit

ABSTRAKT: Transformaéni proces v novych spolkovych zemich SRN probiha oproti ostatnim byvalym zem{m RVHP za
zvlé4stnich podminek. Tyto zvlaStni podminky spocivaji v okamZitém zaclenéni agrirniho sektoru do trznich fddi ES, v jeho
bezprostiednfm zapojeni do fungujiciho trhu potravinami v SRN, v rychlém vybudovani vykonné sprivy, ve vytvorené, Siroce
pfijatelné socidlnf siti a ve velké finanéni sile stdtu ke zmirnéni cenovych zmén a problémi likvidity podniki, jakoZ i socidl-
nich problémi. Uginky evropského trznfho hospodéfstvi na stitné pldnovany hospodaisky systém nebyly v novych spolkovych
zemich brzdény a mély proto bezprostfednf a silné restriktivnf i¢inek. K tomu patfi také radikéln{ odbourdn{ cca 80 %
pracovnich mist, existujicich do roku 1989. Jako vysledek dosavadniho v§voje lze konstatovat, Ze hospodafské prizpisobeni
agrérnfho sektoru v novych spolkovych zemich SRN se v uplynulych &tyfech letech podafilo, i kdyZ dochdzi vlivem trans-
formace ke zméndm (pokles Zivocisné vyroby, odbourdni pracovnich mist, zmény podnikovych struktur). Ukazuje se, Ze za
danych rdmcovych podminek dominuje velkopodnikova struktura v rliznych podnikatelskych forméch a Ze se rovnéZ prosa-
zuje kapitélové i pracovng extenzivni vyrobni zaméfeni. Hospod4iskd budoucnost dnes existujicich velkych podniki zdvisf
v rozhodujic{ mife na dosud otevfenych politickych rozhodnutich, pokud jde o poskytnuti uZivatelskych prav k piidé a vécné
zdlvodnéné splacen{ starych dluhd. Obé tyto ipravy se existenénim zplisobem dotykaji vyvojovych Sanci téchto podnikd.

/transformaénf proces, privatizace, vlastnictvi k piidé, majetek, zadluZenf, dvér

UvoD — na demokraticky zvolené vI4dé,
— na fungujici statni spravé,
Transformaci se zde rozumi pfestavba stdtn& centra- - na politickém pfijet{ t€mi, jichZ se to tyka.

listického pldnovaného hospodéfského systému socia-

listického zaméfeni v socidlné trZni hospoddisky sy-

stém. Tato piestavba systému se uskute¢iiuje na  Jak muZe takovy transformaéni proces probihat?
nésledujicich zdkladech:

— na danych hospodafskych zdrojich, Nejdiive existuje spolecensky konsensus zménit do-
- na danych hospodéiskych subjektech, savadn{ politické a hospodaiské poméry. Pfi tom nej-
—na nov& vyty&enych politickych a hospoddiskych dileZitéj$imi nositeli motivaci k co nejrychlej§imu

rdmcovych podminkach, uskute&néni t&chto zmé&n jsou predstavy vysoké Zivotni
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tirovn& a vysokého stupn& osobni svobody, jakoZ i sil-

ny odpor proti totalitnfm jeviim v minulosti.

P¥i tom disponibiln{ &asovy rdmec, v némzZ jsou vy-
tvafeny ramcové podminky nezbytné pro transformaci
a Gasové posloupnd nezbytnd hospodéisko-politickd
rozhodnuti, jsou rozhodujici pro realizovany typ strate-
gie takové transformace.

Strategické varianty jsou omezeny dvéma extrém-
nimi moZnostmi:

1. Simultdnni strategii, pfi niZ pfipravnd a startovac{
faze, jakoZ i f4ze realizace a pfizpiisobeni se asové
shoduji a kter4 je proto oznafovdna pojmem crash-
kurs.

2. Sukcesivnf strategif, pfi niZ jsou jednotlivé fize ¢a-
sové od sebe vzdileny. Mezi nimi existuji rozmanité
varianty modifikac{, které ddvaji moZnosti vlivu vi-
ce jedné nebo druhé strategii.

Politické pfijet{ téchto zmén uréuje volbu varianty
a fidéeji stfizlivé vécné tvahy.

Kdy miiZe byt transformacni politika oznacena
za 1ispé$nou?

— JestliZe obdobf od poéatku aZ do konce zmén je kratké.
— JestliZze ndklady transformace (ve smyslu zabranitel-
nych materializovanych politickych chyb) jsou nizké.
— JestliZe tato nové politika je také praktikovatelnd ve
smyslu jeji spravné-technické pfemény.
— JestliZe je ddno politické pfijeti témi, jichZ se to tyka.
Dosavadn{ prubéh transformace v zemich byvalé
RVHP ukazuje, Ze vytycené cesty jsou sice tendencio-
nélné stejnosmérné, avSak druh a zpiisob jejich usku-
teCtiovan{ vykazuje zfetelné rozdily, které také naché-
zeji sviij vyraz v hospoddiskych a socidlnich ucincich.
TotéZ plati pro pfijeti témi, jichZ se to tykd a ktef{ roz-
hodujicim zpisobem ovliviiuji dstfedni roli stétu
v tomto transformaénim procesu.

Které byly rozhodujici prvky transformaéniho procesu
v agrirnim sektoru v novych spolkovych zemich v SRN?

- Privatizace stdtnfho a druZstevntho majetku a vytvo-
fenf hospodéfsky Zivotaschopnych novych podniko-
vych struktur.

V privatizaci druZstevniho a stitniho majetku, spo-
jené s respektovanim plnych prav vlastnikd pfi zach4-
zen{ s jejich vlastnictvim, se uskuteéiiuje zdkladni akt,
ktery ponechdvd vyvoj budoucich struktur zcela otev-
fenym. MoZnosti sahaji od atomizace dosavadnich
struktur do mnoha malych vyrobcii aZ po dalekos4hlé
udrZeni dosavadnich velkopodnikovych struktur pros-
tfednictvim formdlnf pfemény vlastnickych podila na
druZstevn{ podily, obchodnf podily resp. na akcie.
O zvolené cesté rozhodla politick viile a j{ ur&ené hos-

podéfské a legislativni rémcové podminky. Ty pak sta-

novujf, jakym zpisobem bude ¢i nebude privatizace

realizovéna jednou, pro budouci vyvoj prospé$nou ces-
tou. Pro nové spolkové zemé platilo, Ze

— privatizace druZstevniho vlastnictvi se uskuteéni pod-
le zdkona ke dni 31. 12. 1991. Pro stitni majetek
nebyla stanovena Z4dn4 lhita,

— privatizace povede k odlivu kapitélu z transformova-
nych podniki pouze tehdy, jestliZze vlastnik sdm ne-
hodl4 zaloZit vlastni zem&dé€lsky podnik; jinak se je-
ho nédroky odklddaji na dobu péti let, oviem pfi
zdroden{ schvdleném &lenskou schiizi (zirodeni viak
neni povinné),

— udrZeni velkopodnikovych struktur pfedstavuje pro-
stfedek pro zachovani majetkovych hodnot jejich dal-
§fm vyuZivanim. Jinak by byly velké objekty v Zivo-
¢iSné vyrobé (napf. stdje) a v rostlinné vyrobé& (napf.
sklady) zpravidla jiZ nepouZitelné, coZ by ve vétSiné
pfipadi znamenalo tot4lni majetkovou ztrétu,

— dal¥f pouZivani velkovyrobnich objektli povede k za-
chovén{ pracovnich mist pfedeviim v Zivo&i¥né vy-
rob& a ve zpracovatelskych provozech (mlékdrnach,
jatkdch).

Vychozf situaci, pokud jde o potfebu zmé&n ve struk-
tufe vlastnictvi v agrdrnim sektoru v novych spolko-

vych zemich ukazuje tab. I

VLASTNICTV] K PUDE A JEHO RESEN{

Usttedni roli v romci privatizace hraje dprava vlast-
nictvi k pidé.

Pfitom v novych spolkovych zemich (NSZ) je kri-
tickou veliinou dosud stitem spravované vlastnictvi
(stdtni vlastnictvi a ve stdtni sprdv& se nachézejici
vlastnictvi soukromych osob), o jehoZ poufZitf se vedou
ostré politické vymé&ny nédzori. Konkrétni situace
v NSZ je charakteristick4 tim, Ze velké podniky (zapsa-
né druZstva, spole¢nosti s ruéenim omezenym, akciové
spole&nosti, osobnf spole¢nosti) obhospodatujici ze
zna¢né Casti pravé takové plochy BVVG!, kde zajistén{
vlastnictvi témito podniky v budoucnu je nemoZné ne-
bo jen velmi t&Zce moZné. Zvl4$t€ znevyhodnéné jsou
pravnické osoby, protoZe v poradf opravnénych se pied
neddvnem vilbec nevyskytovaly, resp. dnes jsou teprve
uviddény na poslednim mistg.

Jakou rozdilnou tlohu hraje vyjasnénf otdzky vlast-
nictvi k pidé v jednotlivych novych spolkovych ze-
mich, ukazuje tab. II.

Podle tab. II Ze dispoziéni plocha BVVG zabird
v n&€kterych zemich znaéné podily na celkové ploge.
V Mecklenburg-Pomoftansku to &inf vice neZ tietinu ze-
mé&d&lské pidy zemé, v Brandenburgu téméF &tvrtinu.
ProtoZe BVVG uzaviela pfedeviim s pradvnickymi oso-
bami dosud téméF jen jednoleté smlouvy o prondjmu,
je tfeba na budouci uZivatelskd prdva na tyto plochy

1 Spolegnosts r. 0. pro spréivu a zhodnocenf piid (BVVG) pronajfma resp. prodév4 z povétenf Ustavu nucené sprévy (Treuhandanstalt) majetkové

hodnoty dffvé&jtho tzv. vielidového vlastnictvf v agrérnim sektoru.
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1. Struktura vlastnictvi v zemé&d€lsko-potravindiském sektoru aZ do 3. 10. 1990, odhady v % — Ownership structure in agro-food sector up

to Oct. 3. 1990, estimate v %

Hodnoty majetku! ) Forma vlastnictvi?

soukromé? druZstevni* stitnf®
Pida® 75 0 25
Neob&2ny majetek (bez hospodéiskych zvifat)? - 85" 15"
Obé&#ny majetek (v&etn& hospododérskych zvifat)***® 5-10 75-85 10-15
Celkovy majetek zpracovatelského primysiu® = (>50 % mlékéren)'® (be;clgll!‘.(l)coér?n)“

-

lvalue of g

145 mld. M (bze 1986) — 145 bill. DM (base of 1986)
25 mld. M (baze 1986) — 25 bill. DM (base of 1986)
*** 5,5 mil. DJ (cca 20 mld. M) — 5.5 mill. AU (approx. 20 bill. DM)

animals), “processing industry property in total, 195 50% of dairies, “approx. 100% (excl. dairies)

Pramen — source: Autorenkollektiven: Landwirtschaft der DDR, 1989, S. 36-37, vlastn{ odhad — own estimate

II. Rozdé&lenf pldnf reformou vyvlastn&nych ploch na pé&t novych spolkovych zemf SRN - Structuring of areas expropriated by the land

reform into five new federal lands of FRG

roperty, 2owm’.rship form, 3private, 4coopemtive. Sstate, ®land, "fixed assets (excl. farm animals), 8ﬂoﬂting assets (incl. farm

Spolkov zem! Vyvll)ll:scl:)é,nrée t%lxl‘:: ﬂ‘l’l ;X;pg;;ltzové Vyvlastn&nd El?ncgsa v % plochy Plocha sz‘:géx % plochy

Mecklenburg-Vorpommern (1073 tis.) 32,6 61,9 (555 tis.) 37

Brandenburg (948 tis.) 28,7 68,3 (345 tis.) 23

Sachsen-Anhalt (718 tis.) 21,8 52,7 (315 tis.) 21

Sachsen (349 tis.) 10,6 30,7 (165 tis.) 11

Thringen (208 tis.) 6,3 24,7 (144 tis)) 8
BVVG = Spolegnost s r. 0. pro sprivu a zhodnocenf plid — Limited-liability cc y for land and valorization

!federal land, 2expmprimed area in per cent of the total area of reformed land, Jexproprinted area in per cent of the country area, ‘BVVG

area in per cent of the country area

Pramen - source: Heym 1993, Stegman 1994, Anonym 1994

nahliZet jako na nezadan4. V diisledku vysokého podilu
té€chto ploch v uZivani prdvnickych osob se to ve zvy-
$ené mife tykd pravé této podnikatelské formy.

Dlouhodobé smlouvy o prondjmu (zpravidla na
12 let) byly dosud uzavirdny jen vidhavé a pfednostné
se znovuzfizovateli a novymi zfizovateli zem&d€lskych
podnikd, jen velmi mélo v§ak s pravnickymi osobami.
To se zlepsilo teprve v roce 1994, kdy se podil dlouho-
dobych smluv zvysil, napf. v Sasku-Anhalt, ale znaéné
mén& v Brandenburgu.

Jaky vliv to mé na pldnovéni budoucnosti a véro-
vou diivéryhodnost podniki, zvla§t€ pak velikych pod-
nikd, je jasné. Politika pfeddvani pidy je provddéna
pod heslem ,,navréceni je pfed od$kodnénim". Spolko-
vym snémem ke konci roku 1994 pfijaty ,,zdkon o od-
Skodnén{ a vyrovnan{“ vymezil pravni rdmcové pod-
minky, které stanovujf:

— ziskdn{ pidy dfiv&j¥iho tzv. vielidového vlastnictvi
osobami postiZenymi vyvlastnénim;

— ziskdn{ pudy dfivé&j§iho tzv. vielidového vlastnictvi
mistnimi rolniky.

Podle toho mohou zemé&dé&lské podniky resp. jejich
spole&nici, ktefi k 1. 10. 1996 (rozhodny den tpravy)
obhospodatuji dffv&j$f vielidové a Ustavem nucené
sprdvy dlouhodob& pronajaté plochy, poZ4dat o jejich
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ziskdnf v omezeném rozsahu a za zvyhodnénych pod-
minek.

Kdo je oprdavnén?

— Znovuzfizovatelé bez restitu¢niho ndroku,

- novi zfizovatelé, ktefi byli k 3. 10. 1990 mistn& pii-
sludni,

— pravnické osoby soukromého prdva (zapsand druZ-
stva a spole¢nostf s r. 0.), které podnikaji v zem&dél-
stvi a které f4dné provedly rozdélenf majetku podle
zdkona o pfizpiisobeni zem&délstvi a jejichZ podil-
nickd hodnota je ze 75 % v rukou fyzickych osob
a k 3. 10. 1990 byli mistné pfislusné,

— znovuziizovatelé s restituénimi ndroky (vyvlastnéni
pfed rokem 1945 resp. po roku 1949), jejichZ piivod-
nf vlastnictv{ jiZ nenf k dispozici pro navrécent,

— znovuzfizovatelé, ktefi v priibéhu pozemkové refor-
my ztratili své vlastnictvi,

— postiZen{ vyvlastnénfm, ktef{ svoji pidu necht&j{ sa-
mi obhospodafovat.

Cim je ziskéni piidy omezeno?

— Poétem dosaZitelnych tzv. pidnich bodii? ve vysi
600 000. Pfi pram&mém orném &islu 40 to znamend
plochu o vyméfe 150 ha (600 000/100 : 40 = 150).
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TI1. Znehodnocenf majetku v agrdrnfm sektoru novych spolkovych zemf v diisledku hospodifské a ménové reformy — Depreciation of agrar
sector property in the new federal lands resulting from the economic and currency reform \

s l Pfed mé&novou unii Po mé&nové unii Novi hodnota
Struktura majetku v zem&délstvi (30. (sﬁtm!{?z?)zi:o?:\gg M (. 7(]11(’9"9{[031 gdnm(:gl ; DEM v % ke staré hodnot&?
Bilan&nf jmén{® 97,4 35,8 36,8
neob&Zny majetek (bez hospodéiskych zvifat)® 51,0 20,0 39,2
hospodafskd zvifata’ 23,3 7.0 30,0
ob&Zny majetek (bez hospoddfskych zvifat)® 23,1 8.8 38,2
Vlastnf kapitél® 80,6 27,4 34,0
Cizf kapitdl' 16,8 8,4 50,0
bankovnf tvéry!! 75 50,0

property structure in agriculture, Zpefore the currency union (by June 30,1990) m bill. DM (old value), >after the currency union (by July
1, 1990) in bill. DM (new value) “new value in % of old value, Sbalance assets, Sfixed assets (excl. farm animals), 'farm animals, ﬂoatmg

assets (excl. farm animals), Yown capltnl

Pramen — source: Heym 1994

— Podilem vlastni piidy na celkem obhospodafované
ploge pidy. Tento podil nesmi prekrocit 50 %.

— Existenci dlouhodobgch ndjemnich smluv k ziskdva-
né pidé k rozhodujfcimu dni 1. 10. 1996.

— PFi prodeji osobdm samostatn& nehospodaticim je vy-
méra omezena 300 000 pidnimi body. Kupujici se
pii tom musf zavézat, Ze pudu pronajme miniméalng
na 18 roki.

Jak se zvyhodiiuje ziskdn{ pidy?

— Stanovenim kupni ceny ve vy$i trojndsobku jednotné
hodnoty z roku 1935.

— Lhiitou 20 let, po kterou nesmi byt ziskand pida bez
souhlasu piislu$ného privatizatnfho orgdnu prodéna.
Je-li takovy souhlas udélen, pak cenovy rozdil mezi
prodejni a kupni cenou musf byt pifslu§nému priva-
tizaénimu mistu odveden. Maximélné& z{skatelnd plo-
cha pldy je pro viechny podniky stejnd. V osobnich
spole&nostech, zapsanych druZstvech a spole&nos-
tech s r. 0. se ndroky vSech osob redukuji v jeden
nédrok. Tim nenf ddno stejné vypofddani spoleénikii
s individudlnimi podnikateli.

— Stejny okruh osob miiZe ziskat lesni plochy aZ do
1 000 ha.

Rozhodujfci je, Ze tastnické opravnéni na ziskdnf{
pidy zdvisi na platnych ndjemnich smlouvéch na tuto
pidu k 1. 10. 1996. Zde jsou pravnické osoby jiZ po
druhé znevyhodnény, protoZe se jen nepatrné podileji
na dlouhodobych smlouvich o prondjmu.

KE VLIVU MENOVE REFORMY NA MAJETKOVOU
SITUACI ZEMEDELSKYCH PODNIKU

Zatimco ménovd reforma znehodnotila podnikové
pohleddvky a tvéry v poméru jedna ku dvéma, proje-

forelgn capital, Ubank credits

vily se ztrdty majetku na strané aktiv jinak. V podstaté
byly zptisobeny zménami reprodukénich cen, které ur-
¢ily jiné hodnoty neob&Zného (investi¢niho) majetku
a ddle trznimi cenami na trhu zboZi. Zde bylo znehod-
noceni majetku daleko drasti¢t&jsi, neZ bylo ménovou
reformou podminé&no, jak to také zieteln& ukazuje
tab. III.

Zv143t¢ komplikované bylo hodnoceni majetku
v oblasti neob&Znych prostfedkii, protoZe reprodukéni
hodnota budov a zafizen{ zdvisi pfedev$im od jejich
dal$tho vyuZiti. To v8ak nemohl nikdo s jistotou pfed-
povédét v dob& rozdélovani majetku (léta 1991/1992).
To se tykalo pfedeviim velikych objektl Zivo&idné vy-
roby, ale i podobnych objektl v rostlinné vyrobg
(brambordren, su$dren, sklenikd apod.).

Diivodem Siroké pfipravenosti ¢lend byvalych ze-
mé&dé&lskych a zahradnickych vyrobnich druZstev i me-
zidruZstevnich zafizeni vnést svoje majetkové podily
do nové se tvoricich velkych podniki (zapsanych druz-
stev, spole¢nost{ s r. 0., akciovych spole¢nost{ a z&4sti
i osobnich spoleénosti) a zde sami spolupracovat, spo-
¢ival v tom, aby se tyto dosud vyuZivané veliké objekty
déle provozovaly, coZ se zejména tykalo Zivo&i¥né vy-
roby. Tim by znehodnoceni majetku bylo daleko men3{
neZ pfi totdlnfm zanechdni téchto objektl v ne&innosti.
To je také pfi¢inou toho, Ze v NSZ nevykazuji nejvyssi
stavy dobytka na jednotku plochy mens{ podniky, ale
naopak velké podniky v podob& pravnickych osob.

Meénovou reformou k 1. 7. 1990 existujici zadluZeni
LPG ¢inilo 7,6 mld. DEM (15,2 mld. M). Pfevazné
dlouhodobé tvéry byly v dobich NDR zatiZeny maxi-
mdln€ 5% trokem a to pfi drovni producentskych cen,
které byly 3—5ndsobné oproti ES. Podle stavu z roku
1994 je podle Heyma (1994) uddvéno zadluZeni ve
vy3i 7,6 mld. DEM, které v§ak dohodami o odstoupeni
(docasné osvobozeni od dluhi pro 4 mld. DEM sumy

2 Pidni body predstavujf potenciondini vynosnost dané vyméry zem&d&lské piidy na zdklad® tzv. orngch &fsel, tj. ifedn& stanoveného ocen&nf
pldy podle zdkona o ocenéni plidy podle zdkona o ocetiovanf plidy (Bodenschatzungsgesetz) z roku 1934 a vyjddfeného v &islech 1-100 pro
100 m? pidy, kterd uddvaji rozdflnou pidni drodnost na z4klad& rozdflngch pidnich, klimatickych a dalSich pirodnich podminek.

370

ZEMEDELSKA EKONOMIKA, 41, 1995 (8): 367-372



IV. Bilance starych dluhii zemé&délskych podnikd péti novych spolkovych zemi (stav duben 1994) -- Balance of old debts regarding
agricultural enterprises of five new federal lands (by April 1994)

Celkovy dluh! 7,6 mld. DEM
Stétnf spldtka dluhu (pravd&podobn&)? 1,4 mld. DEM
Dosud realizovand spltka zem&d&lskymi podniky® 0,6 mld. DEM
Bilancované odbfemenén{ odstoupenfm* 4,0 mld. DEM
Ztracené dvéry’ 1,6 mld. DEM

ltotal debt, 2govemmemnl installment of the debt (probable), 3hitherto realized installments of agricultural enterprises, “balance unburdening
by renouncement, Slost credits

Pramen — source: Heym 1994

V. Problematika starych dluhii zemé&délskych podniki (pravnickych osob) v novych spolkovych h — vysledek d fkového Setfeni
u 16 prdvnickych osob v Sasku-Anhalt Némeckym svazem rolnikdi — Problematics of old debts regarding agricultural enterprises (legal
bodies) in the new federal lands — result of questionnaire inquiry of 16 legal bodies done by the German Farmers Union in Saxon-Anhalt

EkonomickA veli&ina' Dimenze?
Podniky? 16 (prévnické osoby?)
z. p./podnik® (1990) 2727 ha
z. p.Jpodnik (4/1993) 1 800 ha (66 % proti 19905)
Pracovn{ sfly’/podnik 50 z toho 80 % spolupracujici spole&nici®
Pracovnf sily/100 ha z. p. 2,9
Oprévnén{ &lenové/podnik’ 280
Finanén{ nérok/&len'’: DM/osoba'! 3970 DEM
DM/ha 700 DEM
Staré dluhy celkem!:  DEM/podnik 3,8 mil. DEM
DEM/ha z. p. 2 260 DEM
z toho u &lend"? DEM/podnik 1,26 mil. DEM = 33,2 % celkového dluhu'*
DEM/ha z. p. 700 DM/ha
z toho u bank!3 DEM/podnik 2,54 mil. DEM
DEM/ha z. p. 1 411 DEM
Dosud oddluzeno'$ DEM/podnik 0,234 mil. DEM
DEM/ha z. p. 135 = 6 % celkového dluhu
maximdlnf oddluZenf'” DEM/podnik 0,76 mil. DEM = 19 % celkového dluhu
DEM/ha z. p. 421 DEM
Uzifvané majetkové hodnoty ze stdtnfho dluhu'® 450 DEM/ha = 20 % celkového dluhu
ékr:))licy ,lzislgi_clegzg. )zwLPG financované vefejné investice 445 DEM/ha
Urokové zatiZenf v&etn& bankovnich poplatk{i? 205 DEM/ha/rok = 14,5 % stétnich dluhd?!
Majetkov4 situace?”:  nepoufvany majetek? 230 DEM/ha
dosud prodéno?* 20 % nepouzivaného majetku
neprodejné?® 55 % nepouzivaného majetku
PHijaté nové dvéry?s 145 DEM/ha

1 . se0 243

| Y. 3enterprises. ‘legal bodies, sagricultural land gcr 1 farm, %(60% in comparison with 1990), "labor, *50, 80%

of which cooperating partners, number of entitled partners per 1 enterprise, financial claims per 1 member, 'DM per person, 20ld debts

in total, "*from that regarding members, 'in % of the total debt, "*from that regarding banks, "Shitherto undebted, ''maximum undebting,

“property values used regarding thezFovemment debt, '9public investments (nurseries,roads etc.) financed zb] LPGs in the g;riod 1980-1990,
h

Pinterest rate including bank fees, “'in % of government debts, 22pmperly situation, Zunused property, ““hitherto sold, “unsalable, rew
credits accepted

Pramen - source: Neue Deutsche Landwirtschaft, 1994, No. 5, S. 10

uv&rd rozpodtovymi prostfedky bankdm) ztratilo svoje  platbu tirokdi. V sou¢asné dob& pfejim4 stdt platbu tro-
aktudln{ hospodéiské zatiZenf podnikd (tab. IV). ki vii¢i dvérovym bankdm ve vySi dané Fibor—sazby3.

Navzdory tpravdm o odstoupeni ziistdvaji podni- Ostatnf Gvéry jsou zatfZeny obvyklou bankovnf tiroko-
kiim tyto dv&rové dluhy a rostou ro&né o pfipadajici vou sazbou. Starymi tvéry zatiZené zemédé&lské podni-

3 Jde o frankfurtskou mezibankovnf sazbu na pen&Znim trhu
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ky jsou povinny nevy&islovat ddle jiZ nepouZivand ak-

tiva a tyto vynosy a podily podnikového zisku auto-

maticky pouZit ke splatce dluhu. Disledky této proble-
matiky starych dluhi jsou:

— narGstdn{ zadluZenosti podnikd s nebezpe¢im piedlu-
Zenf a tim vyvlastnéni majitelt (pfiristek k 12/1994
odhadovén na 2 mld. DEM),

— sniZovdni dv&rové divEryschopnosti podnikl zatiZe-
nych starymi dluhy a tim omezené moZnosti investo-
véni,

- zatfZen{ stdtnfho rozpoctu uskuteciiovanymi spldtka-
mi droki,

— nepatrnd schopnost zemédélskych podniki i tvéro-
vych bank tuto situaci zménit.

V jakém rozsahu mohou vibec podniky vyuZfvat
hodnoty majetku, pofizené starymi tvéry, ukazuje stu-
die, kter4 byla vypracovdna Némeckym svazem rolniki
v Sasku-Anhalt na zdklad& vysledki dotaznikovych Se-
tfeni pocdtkem roku 1994 (tab. V).

Vyvstdvd otdzka, zda by prominuti t&chto starych
dluhil (ov¥em pouze ve vysi jiZz nepouZitelnych poloZek
aktiv) nebylo pro zatiZeni stdtniho rozpoctu podstatné
levn&jii, neZ stdlé oSetfovani téchto dvérd. Tim by bylo
udinéno shodné opateni jako pfi zadluZenim byvalych
stdtnich podnikd. Jinak vznikne zajimavi situace, pfi
niZ bude stét natrvalo tim, ktery celé toto zatiZen{ po-
nese, protoZe jak vyrobci (vzhledem k odvodu zisku

atd.), tak i banka (vzhledem k jistému pfijmu troki)
nejsou zainteresovani na zméné tohoto stavu.
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VYVOJ ZAMESTNANOSTI A PRIEMERNYCH MIEZD
V AGRARNOM SEKTORE

DEVELOPMENT OF EMPLOYMENT AND AVERAGE INCOMES
IN THE AGRAR SECTOR

S. Buchta

Economic Research Institute for Agriculture and Food Industry, Bratislava, Slovak Republic

ABSTRACT: The thesis analyses development of employment and average incomes in the agrar sector of Slovak Republic.
During the last five years, employment in agricultural primary production has decreased by more than half (52,1%). Simul-
taneously with the mentioned drop of agrar employment, also unemployment of those workers employed previously in
agriculture was increasing. The highest rate of this agrar unemployment has cumulated into the regions of South and East
Slovakia, i.e. into the districts with high agrar employment and non-precise economic infrastructure. In the country, social
groups of long-unemployed citizens with certain personal and social handicaps, with low qualification and low re-qualification
flexibility started forming. In the frame of the structure regarding economic branches of the Slovak Republic national
economy, agriculture shows the highest rate of lowering employment, which is comparable only with building industry and
to a certain extent with forestry. On the other side, the growth rate of average nominal monthly wages in agriculture is
explicitly the lowest one in comparison with other branches. The income parity is worsening, this relation (compared with
the average of all economic branches of Slovak Republic) has further decreased down to 82,5% (regarding LU) respectively
83,2% (per physical person). In 1994, average wage of agricultural workers exceeded 6 000 Sk only in three districts. If
comparing the income parity in agriculture regarding all districts of Slovak Republic with the national economy average, then
this relation moved within the limits from 71,0% (district TrebiSov) up to 100,7% (district Dunajska Streda). The highest
growth rate of average wages showed in limited liability companies and joint-stock companies, the lowest in so-called
organizations with government contribution and agricultural cooperatives.

employment, agrar unemployment, development of average incomes, income parity, regional differentiation of employment

ABSTRAKT: Prica sa zaober4 v§vojom zamestnanosti a priemernych miezd v agrirnom sektore SR. Za poslednych pit
rokov poklesla zamestnanost v polnohospodarskej prvovyrobe viac ako o polovicu (52,1 %). Paralelne s poklesom agrirnej
zamestnanosti sa zvy$ovala nezamestnanost pracovnikov s predchazajicim zamestnanim v polnohospodarstve. Najvy33i vys-
kyt tejto agrarnej nezamestnanosti sa kumuloval do okresov juZného a vychodného Slovenska, t.j. do regiénov s vysokou
agrarnou zamestnanos(ou a nedokonalou ekonomickou infrastruktirou. Na vidieku sa za&inaji z tychto pracovnikov formovat
socidlne skupiny ob&anov dlhodobo nezamestnanych s uritymi osobnymi a socidlnymi handicapmi, s nizkou kvalifikiciou
a nizkou rekvalifikanou flexibilitou. PoInohospodérstvo v ramci Struktiry ekonomickych odvetvi NH SR vykazuje najvyssic
tempo zniZovania zamestnanosti porovnatelné len so stavebnictvom a do ur€itej miery s lesnictvom. Na druhej strane tempo
rastu priemernych nomindlnych mesaénych zirobkov v polnohospodirstve je v porovnani s ostatnym odvetviami jednozna&ne
najniZsie. Mzdova parita sa zhorSuje a v roku 1994 sa této relacia (vo&i priemeru vietkych ekonomickych odvetvi SR) dalej
zniZila na 82,5 % (prepo&tené polty) resp. 83,2 % (fyzické osoby). V roku 1994 presiahol priemerny zirobok pracovnikov
v polnohospodirstve 6 000 Sk len v troch okresoch. Ked porovnime mzdovi paritu zarobku vo€i priemeru NH, potom sa
tato reldcia pohybovala v rozmedzi 71,0 % (okres Trebisov) aZ k 100,7 % (okres Dunajska Streda). NajvysSie tempo rastu
priemernych zérobkov sa prejavilo u spolonosti s r. 0. a akciovych spoloénosti, najmenej u prispevkovych organizécii
a polnohospodarskych druZstiev.

zamestnanost, agrirna nezamestnanost, vyvoj priemernych miezd, mzdové parita, regiondlna diferencidcia zamestnanosti
v polnohospodirstve podla vietkych okresov SR

Vyrazny pokles zamestnanosti sa logicky odrazil vo  Slovenska, tj. v regiénoch s vysokou socidlnou zames-
zvy¥enej miere nezamestnanosti pracovnikov s pred-  tnanosfou v polnohospodirstve a nedokonalou ekono-
chidzajicim zamestnanim v polnohospodarstve. Na-  mickou infraStruktirou. Vzhlfadom na nizke priemerné
jvyS8ia kumul4cia tychto pracovnikov sa prejavila pre-  zérobky v pofnohospodarstve sa urcité &ast tychto pra-
dovietkym v regiénoch juZného a juhovychodného covnikov celkom dobrovolne (a nickedy i bez vyraznej
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motivécie k reintegracii do trhu préce) dostdva do so-
cidlnej siete. Ich zdujem sa presiiva na ur¢ité doplnkové
a samozésobitelské aktivity, ktoré nie vidy a v plnej
miere si vSeobecne spolocensky akceptovatelné. Trh
price nereaguje na prevaZnu ¢ast uvolnenej pracovnej
sily z pofnohospodarstva.

Ku koncu roka 1994 tvorili byvali pracovnici z pol-
nohospodérskej prvovyroby cca 26 500 osdb, t.. 8,2 %
z celkového poétu uchddzacov o zamestnanie (bez ab-
solventov §kdl a odvetvovo nezaradenych uchddzacov).
Uchéddzadov o zamestnanie s predchddzajicim zames-
tnanfm v agrokomplexe — t.j. polnohospodérska prvo-
vyroba a potravindrsky priemysel — bolo uZ 35 tis. osdb
a vratane lesnictva aZ 43,5 tis. osob (tab. I). Tento re-
zort doddva do socidlnej siete nezanedbatelny pocet
uch4ddzadov o zamestnanie, ktor{ v nej zostdvaji dlho-
dobe. Na vidieku sa za&fnajii prejavovat dosledky zni-
Zovania agrdrnej zamestnanosti formovanim urcitych
problémovych skupin obanov s velmi staZenou moz-
nosfou reintegrovat sa do trhu price. Nizke mzdy pra-
covnikov v pofnohospodarstve pri prolongécii tohoto
trendu do buddcnosti zakladd jedno vdZne nebezpeCie
a to, Ze tento rezort bude produkovaf tzv. ,chudych
déchodcov* s nizkymi starobnymi déchodkami.

Pornohospodérstvo vyspelych krajin Eurépy sa
v poslednych rokoch vyznaduje predovietkym koncen-
traciou kapitdlu, dbytkom pracovnych sil a migrdciou
obyvatelstva z rurdlnych regiénov do miest a indu-
stridlnych jadrovych oblastf.

V krajindch EU vieobecne plati, Ze ¢lenovia rofnic-
kej rodiny st nitenf ziskavat dodatkové a vedrajSie za-

robkové prijmy a tak dochddza k mélo prehfadnému
zmieSaniu prijmov z polnohospoddrskej a nepolnohos-
podaérske;j innosti. Pofnohospodérstvo sa tu objektivne
dostdva do dlhodobo nerovného postavenia vo vzfahu
k ingm hospodarskym sektorom, dochddza k déchod-
kovej disparite. Vo vicSine eurépskych krajin sa tito
vonkaj§ia disparita pohybuje medzi 60-80 % prijmu
zrovnatenych nepolnohospodarskych socidlno-ekono-
mickych skupin.

Zatial &o vo vyspelych krajindch EU prebieha v ag-
rdarnom sektore proces koncentrdcie kapitdlu, v pod-
mienkach SR je v sii¢asnej dobe badatefny skdr opaény
proces dekoncentrdcie, ktory zatial stdle pretrvédva.
Pdvodne homogenn4 a jednostranne vytvorend Struktd-
ra pravnych subjektov hospodériacich na pode sa bude
stale viac diverzifikovat na diferencovand pluralitu jed-
notlivych podnikatelskych subjektov. Segmentdcia
pdvodnych velkovyrobnych podnikatelskych jednotiek
na mensie celky a pravne subjekty je proces niekedy
i znaéne konjunkturdlny a Gcelovy. M6Zme vSak kon-
Statovat, Ze proces vSeobecného zniZovania zamestna-
nosti bude v agrarnom sektore SR uZ znacne diferen-
covany a pozvolny s tym, Ze prahovy bod nebol zatial
dosiahnuty.

VYVOJ ZAMESTNANOSTI
V POENOHOSPODARSTVE

Za poslednych pit rokov (1990-1994) poklesla za-
mestnanost v pofnohospodérskej prvovyrobe o cca 169

1. Vyvoj nezamestnanosti podfa odvetvia v rokoch 1993 a 1994 (bez odvetvovo nezaradenych uchddzacov a absolventov $kél) — Development
of unemployment according to branches in 1993 and 1994 (without job-seekers not included into branches and without fresh school graduates)

Rk o A al Pocet uchidzaZov o ie2 Pocet uchddzacoy o zamestnanie?
ktori mali predchadzajice zamestnanie v:' 5 1993 5100
absoldtny’ relativny* absolitny? relativny*

PoInohospodarstvo (prvovyroba)® 30 336 10,05 26 452 8,18
Potravindrsky priemysel® 8 181 2,71 8 535 2,64
Agrokomplex spolu’ 39 825 13,20 35217 10,89
Lesnictvo® 6 463 2,14 8 296 257

- Vyroba a rozvod vody® 472 0,16 8 521 2,64
Rezort spolu'? 46 760 15,50 52 034 16,09
Stavebnictvo'! 34 116 11,30 40 269 12,46
Vgroba chemickych vyrobkov'2 3 765* 1,25 3532 1,09
Doprava, skladovanie a spoje'? 7397 2,45 13 483 4,17
Textilny priemysel! 6659 2,21 7252 2,24
Tazba nerastnych surovin'® 3732 1,24 11 064 3,42

ljob-scekers with previous employment in:, Znumber of job-seekers in 1993, 2absolute, *relative, sngriculture ( primary production), ffood
industry, 7agro-complcx together, sforcstry. Swater production and convey,  complex together, llbuilding industry, 1 chemistry, 1 transport,
storing and communications, Mextile industry, l5mining

*Podla vysledkov vyberovych stipisov pracovnych sl za 4. Stvrirok 1993 — According to the selected summarizing of labor force for 4. quarter
of 1993

Prameii — source:

Vysledky vyberovych sdpisov pracovnych sfl za 4. 3tvrtrok 1993, Rad PAM, $U SR — Results of selected summarizing of labor force in
4. quarter of 1993, Series PAM, Slovak Bureau of Statistics

Statistické vysledky o nezamestnanosti v SR, Spréva sluZieb zamestnanosti MPSVR, rok 1993, 1994 — Statistical results regarding unem-
ployment, Ministry of Labor and Social Matters, 1993, 1994
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tis. os6b, t.j. viac ako o polovicu (52,1 %). Najdrama-
tickejsi pokles sa prejavil u pofnohospodérskych druz-
stiev (o 58,7 %). V Stdtnom sektore doSlo k poklesu
cca o 15,5 tis. os6b (t.j. 0 36,7 %). Relativna zames-
tnanost merand na 100 ha polnohospodarskej pody sa
zniZila z 13,28 pracovnikov z roku 1989 na 6,36 v roku
1994. V roku 1994 pripadalo v PD SR na 100 ha p. p.
6,79 a v Stdtnom sektore 6,63 pracovnikov (tab. II).

V regionédlnom spektre doslo v roku 1994 k najvysSie-
mu relativnemu tempu zniZovania pracovnikov v okre-
soch Svidnik (0 26,4 %), PovaZskd Bystrica (0 22,2 %),
Cadca (21,3 %), Rimavskd Sobota (20,5 %), Vranov
n. T. (15,7 %), Roziiava (13,5 %), atd. Naopak najniz-
§ia intenzita tohoto zniZovania sa prejavila v okresoch
Martin (o0 0,1 %), Trenéin (2,2 %), Trnava (4,7 %), Ga-
lanta (4,7 %), Dunajskd Streda (5,7 %) a pod. Z uve-
deného vyplyva, Ze stdle pokracuje proces regionélnej
selekcie agrirnej zamestnanosti tak, Ze najvyssie tempd
tohoto zniZovania sa koncentruji na maloprodukéné re-
giény, kde bola v minulosti relativne vysokd agrdrna
zamestnanost. Naopak najniZ3ie tempo tohoto poklesu
zamestnanosti sa prejavuje v produkénych polnohospo-
dérskych okresoch Z4padoslovenskej niZiny a Zitného os-
trova. NajvysSie absolitne tbytky pracovnikov sa v roku
1994 objavili v okrese Rimavska Sobota (o 1 296 o0sdb),
Levice (874 osdb), PreSov (753 osdb), atd’

V rokoch 1995 a 1996 predpokladdme miernejsie
tempo zniZovania agrdrnej zamestnanosti (cca o 8 aZ
10 tis. pracovnikov) s tym, Ze nastane skor tendencia
wprelievania® &asti pracovnikov z organizédcii nad
25 pracovnikov do organizdcii a prdvnych subjektov
do 24 pracovnikov. Si¢asne sa budi menit i vnitrore-
zortné proporcie medzi jednotlivymi pravnymi subjek-
tami v agrdrnom sektore (tab. III). I ked podiely medzi
jednotlivymi prdvnymi subjekty za roky 1993 a 1994

nevykazuji enormné rozdiely, uréité ndznaky trendu
zvySovania podielu pracovnikov pracujicich v akcio-
vych spolocnostiach a spoloCnostiach s r. 0. je evident-
ny (tab. IV). Tieto proporcie sa vyrazne zmenia najma
v sivislosti s privatizdciou $tdtneho sektoru a preto
existuje redlny predpoklad vyraznej akcelerdcie najma
v akciovych spolocnostiach, spolo¢nostiach s r. o.
a pod.

Ked porovndme relativne tempo zniZovania zamest-
nania v agrdrnom sektore voéi ostatnym odvetviam NH
(tab. V a VI) vidime, Ze od roku 1992 poFnohospodar-
stvo vykazuje najvy$Sie tempo a intenzitu tohoto po-
klesu. Za obdobie 1992-1994 zniZilo polnohospodar-
stvo zamestnanost o 26,4 % (v rdmci rezortu do3lo
k najvys$Siemu zniZeniu v Stitnom sektore o 26,6 %).
Tento pokles je zrovnateIny len so stavebnictvom (po-
kles 0 23,2 %) a lesnictvom (pokles o 22,1 %). Pokles
zamestnanosti v stavebnictve je vSak kompenzovany
»odlivom* ¢asti tychto pracovnikov do malych staveb-
nych firiem do 24 pracovnikov, tzn. Ze redlne nie je
toto zniZenie zamestnanosti tak vyrazné. NajvysSie
tempo zniZovania zamestnanosti v polnohospodarstve
sa odrdZa vo zvySenej agrdrnej nezamestnanosti na vi-
dieku, najmd v malych vidieckych sidlach a v regié-
noch, kde je nedostatok novych pracovnych prileZitosti
(napr. v okresoch Rimavskd Sobota, RoZilava, Lude-
nec, Velky Krti§, Svidnik, Vranov, atd’.). V roku 1994,
v rdmci celého NH, bol oproti roku 1993 medzirony
relativny pokles zamestnanosti v polnohospoddrstve
stdle najvyssi, i ked o nieo niZ8f ako v relécii rokov
1992 a 1993. V rdmci jednotlivych odvetvi ndrodného
hospodarstva SR je tempo zniZovania zamestnanosti
v polnohospoddrstve stdle najvyssie.

V poslednych rokoch je pri regiondlnej analyze za-
mestnanosti vidiet trend zniZovania regiondlnej diferenci-

II. V¥voj absoliitnej a relativnej zamestnanosti v polnohospodarstve — Development of absolute and relative employment in agriculture

Potty pracovnikov'

r. 1989 r. 1990 r. 1991 r. 1992 r. 1993 r. 1994
PoTnohospodarstvo (poget pracovnikov — prepotitany podet)® | 325 148 | 302766 | 262618 | 211592 | 178 805 | 155699
Relativna zamestnanost na 100 ha p. p.3 13,28 12,36 10,73 8,64 7,31 6,36

!numbers of workers, 2zxgricultul’c (labor in LU), *relative employment per 100 hectares of agricultural land

I11. Zamestnanost v polnohospodérstve podra prdvnych foriem za roky 1993 a 1994 — Employment in agriculture according to the legal forms

in 1993 and 1994

Pocet pracovnikov % z celkového podtu Podet pracovnikov % z celkového poctu

Prive foma OKBE)! | GupLCiuaGyocy) | pucovlly vyolno- | Grepoltué oty | prcrinos y ol
absoliitny? ok 1993% absoliitny? ok 19943

PoInohospodarske druZstva* 131 580 73,6 114 165 733
Stétne podniky® 38 566 21,6 31 989 20,5
Akciové spolo&nosti® 4 580 2,6 5622 3,6
Prispevkové orgunizdcie7 2185 1,2 1951 1,2
Spoloénosti s r. 0.8 753 0,4 1816 1,2
Prdvna forma spolu® 178 805 155 699

'legal form, “absolute numbers of workers (in LU), 1993, *% from the total numbers of workers in agriculture, 1993, agncultuml coopem—

tives, Ssmte enterprises, jOlnl-SlOCk companies, 7orgamzzmons with gover
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4cie. Variané rozpitie v poslednych dvoch rokoch
stagnuje, podobne ako rozdiely medzi dolnym a hor-
nym decilom. Pritom rychlejsie tempo zniZovania za-
mestnanosti v pofnohospodérstve sa prejavilo u re-
giénov s niz§imi podtami pracovnikov
v poInohospodérstve ako u regiénov s vysSou agrdrnou
zamestnanostou (tab. VII).

Naopak opa&ny trend regiondlneho zvySovania diferenci-
4cie sa prejavil u vyvoja priemernych mesacnych zdrobkov
v poInohospodarstve. Rozdiely medzi dolnym a hornym de-
cilom sa neustale zvySovali, podobne ako rozdiely medzi
okresom s najniZ$imi priemernymi zdrobkami a okresom
s najvy$¥imi priemernymi zérobkami. Tempo a intenzita
regiondlnej diferenciécie v priemernych mzdach v polno-
hospodérstve je vyrazne vysSia ako tempo regionélnej di-
ferencidcie v zamestnanosti. Zatial ¢o rozdiely v priemer-

nych mzd4ch medzi jednotlivymi regiénmi sa vyrazne
zvySuji, regiondlne rozdiely v agrérnej zamestnanosti sa
naopak zniZuji a dochddza k uritému diferencianému
i stagnaénému trendu medzi jednotlivymi regiénmi, ktory
je sposobeny minimdlnym tempom poklesu zamestnanos-
ti v roku 1994, predovsetkym v regiénoch s vysokou ag-
rdrnou zamestnanostou (tab. VIII).

VYVOJ PRIEMERNYCH MIEZD

Vyvoj nomindlnych priemernych mesacnych zarob-
kov v polnohospoddrstve a pracovnikov v inych odvet-
viach ekonomickej &innosti za rok 1994 potvrdil, Ze
tempo rastu priemernych nomindlnych mesaénych za-
robkov v pofnohospodarstve je v porovnani s hodnote-

IV. Vyvoj priemerného eviden&ného po&tu pracovnikov podla pravnych foriem za roky 1992 aZ 1994 — Development of the average numbers

of workers according to legal forms in the period 1992-1994

Pracovnici? Index

Préivna forma! 1992 1993 1994 1994/1992
prepoditané | fyzické |prepocitané | fyzické |prepolitané | fyzické |prepolitané| fyzické
podty’ osoby* poéty osoby podty osoby podty osoby
SpoloZnost s r.0.% 322 329 753 763 1816 1826 564,0 555,0
Akciov4 spolo&nost® 1936 1944 4 580 4615 5622 5658 290,4 291,0
PoTnohospodarske druzstva’ | 153 280 155 378 131 580 133 450 114 165 115 663 74,5 74,4
Statne podniky® 43 551 43 988 38 566 38 937 31989 32218 73.4 73.2
Prispevkové organizicie’ 2125 2170 2 185 2232 1951 1979 91,8 91,2

llegal form, 2workers, %in LU, %in physical persons, 5limimd-liability company, °joim-slock company, 7ngriculkuml cooperatives, 85tate

enterprises, 9organiz,ations with governmental contribution
Prameii — source:

Pracovnici a vybrané ekonomické ukazovatele v pofnohospodarstve, 1992, 1993, 1994. Bratislava, U SR — Labor and selected economic
indices in agriculture, 1992, 1993, 1994, Bratislava, Slovak Bureau of Statistics

V. Vyvoj priememného evideniného poltu pracovnikov za roky 1992 aZ 1994 v polnohospodérstve a ostatnych ekonomickych odvetviach
(prepocitané pocty) — Development of average numbers of workers in agriculture and other economic branches in the period 1992-1994 (in LU)

Priemerné evidenéné pocty {.uracovnfkov Index
Odvetvie! (fyzické osoby) Rozdiel®

1992 1993 1994 1994/1992
Polnohospodérstvo (prvovyroba)** 211 594 178 809 155 699 73,6 -55 895
Polnohospodérske druzstva®® 153 280 131 580 114 165 74,5 -39 115
Stétne podnikyS* 43 551 38 566 31989 73,4 -11 562
Potravindrsky priemysel”** 51236 50 269 49 422 96,5 -1814
Lesnfctvo a fazba dreva®"* 31 899 27 012 24 853 77,9 -7 046
Stavebnfctvo®** 119 465 105 630 91 781 76,8 -27 684
Priemysel spolu!®** 579 364 543 377 512734 88,5 —-66 630
Doprava a spoje!!** 139 196 140 316 135 265 97,2 -3 931
PeiiaZnictvo a poisfovnictvo'2** 15 325 19 551 24 053 157,0 +8 728
SPOLU (odvetvia ekonomické &innosti)!?** 1613 792 1 520 780 1 489 964 92,0 -129 828

'branch, 2 avemge numbers of workers (physical person), 3difference, ngnculture (pnmmy production), agnculturul cooperatives, Sstate
en(erpnses. "food industry, forestry. lumbering, buxldmg mdustry. mdustxy in total, tmnsport and communications, lzbzmkmg and
insurance, logether (branches of economic activity in total)

Prameii - source:
“Pracovnici a vybrané ekonomické ukazovatele v pofnohospoddrstve SR podra okresov od zatiatku roka do konca 4. 3tvrfroka, 1992, 1993,
1994. 8U SR, Bratislava — Labor and selected economic indices in agriculture of SR according to the districts from the beginning of the
ear up to the end of 1992, 1993, 1994. Bratislava, Slovak B of Statistics
*Pracovnfci a priemerné mesa¢né mzdy. (Prdca 2-04), Rad PAM, 1992, 1993, 1994, §U SR, Bratislava — Workers and average monthly
incomes. (Prdca 2-04), Series PAM, 1992, 1993, 1994, Bratislava, Slovak B of S

376 ZEMEDELSKA EKONOMIKA, 41, 1995 (8); 373-380



nymi odvetviami jednoznaéne najniz8ie. Mzdov4 parita
oproti roku 1993 sa opit zhorsila (tab. IX a X). Zatial
¢o polnohospodérstvo v roku 1993 dosahovalo v prie-
mernych mesaénych zdrobkoch len 84,7 % (prepoctené
podty) resp. 85,4 % (fyzické osoby) priemeru vietkych
ekonomickych odvetvi v SR, tak v roku 1994 sa této
reldcia d'alej zniZila na 82,5 % (prepoctené pocty) resp.
na 83,2 % (fyzické osoby). Vobec najhorfia mzdova
parita sa prejavila u $titnych podnikov (79,2 % u pre-

tempo rastu ako v polnohospoddrstve sa objavilo len
u lesnictva a fazby dreva (111,2 %). Na druhej strane
vyska priemernych miezd sa u potravindrskeho prie-
myslu dostala takmer na droveii priemeru celého ndrod-
ného hospoddrstva (parita 98,5 %) a tempo rastu bolo
v roku 1994 v rdmci sledovanych odvetvi jedno z naj-
vysSich. Pracovnici v potravindrskom priemysle mali
v priemere vy$§ie mzdy o 1 011 Sk (t.j. o 19,5 %) ako
pracovnici v polnohospodirstve a o 1 214 Sk (t;j.

poéteného poctu a 80,3 % u fyzickych os6b). Niz§ie o 24,4 %) ako pracovnici v §titnych podnikoch.

VLI. Vyvoj priemerného evidenéného poétu pracovnikov za roky 1992 aZ 1994 v pofnohospoddrstve a ostatnych ekonomickych odvetviach (fyzické
osoby) — Development of average numbers of workers in agriculture and other economic branches in the period 1992-1994 (physical persons)

Priemerné evide_m‘.né pocty 2|:u'm:ovnfkov Index
Odvetvie! (fyzické osoby) Rozdiel®

1992 1993 1994 1994/1992
Polnohospodérstvo (prvovimbn)" 214 292 180 762 157 502 73,5 -56 790
Polnohospodirske druzstv4®* 155 378 132 958 115 663 74,4 -39 715
Stétne podniky®” 43 958 38 937 32218 73,3 -11 740
Potravindrsky priemysel’"* 51 630 50 643 49 886 96,6 -1 744
Lesnictvo, fazba dreva®** 32816 27 791 25720 78,4 -7 096
Stavebnictvo®*® 119 556 106 055 92 565 77,4 -26 991
Priemysel spolu'®** 584 490 547 381 517 371 88,5 67119
Doprava a spoje 139 931 140 995 136 325 97,4 -3 606
PefiaZnictvo a poisfovnictvo'!** 15 538 19 752 24 524 1578 +8 986
SPOLU (odvetvia ekonomickej &innosti)'2"* 1 643 483 1 549 803 1515 187 92,2 —128 296

'branch, 2nvemge numbers of workers (physical persons), 3difference, 4ngricuhure (primary production), sngriculturnl cooperatives, Sstate
enterprises, "food industry, Rforestry. lumbering, s'building industry, loindustry in total, ”tmnsport and communications, 12bzmking and
insurance, l:‘toge!her (branches of economic activity in total)

Prameii — source:

“Pracovnici a vybrané ekonomické ukazovatele v polnohospodarstve SR podla okresov od za&iatku roka do konca 4. $tvrtroka, 1992, 1993,
1994. SU SR, Bratislava — Labor and selected economic indices in agriculture of SR according to the districts from the beginning of the
year up to the end of 1992, 1993, 1994. Bratislava, Slovak Bureau of Statistics

"Pracovnici a priemerné mesa&né mzdy. (Prdca 2-04), Rad PAM, 1992, 1993, 1994, SU SR, Bratislava — Workers and average monthly
incomes. (Prdca 2-04), Series PAM, 1992, 1993, 1994, Bratislava, Slovak Bureau of Statistics

VII. Regiondlna diferencidcia v priemernych zdrobkoch a zamestnanosti v polnohospodirstve za roky 1991 - 1994 (merand variaénym
rozpiitim) — Regional differentiation of average wages and employment in agriculture in the period 1991-1994 (measured by variation margin)

Varia&né rozpitie'

1991 1992 1993 1994
Priemerné mesa&né nomindlne mzdy? 1 365 1 564 1 694 1853
Potet pracovnikov (prepo&itané podty)? 9 198 8 165 7 146 7122

!variation margin, 2avemgc monthly nominal incomes, 3numbers of workers (in LU)

VIII. Regionélna diferencidcia v priemernych zdrobkoch a zamestnanosti v pofnohospoddrstve za rok 1991-1994 (merand prostrednictvom
decilového rozloZenia) — Regional differentiation of average wages and employment in agriculture in the period 1991-1994 (measured by
decil distribution)

Diferencidcia hodnét v jednotlivych rokov!
1991 1992 1993 1994
. dolny decil® 2908 3796 4114 4626
B e horny decil* 4000 5048 5 470 6 109
rozdiel’ 1092 1252 1355 1483
dolny decil® 3386 2411 1832 1 508
ol i A horny decil* 10 744 8943 7 548 7 206
rozdiel’ 7 358 6 532 5716 5 698

\differentiation of values in individual years, 2uvemge monthly nominal incomes, 3lower decil, 4upper decil, *difference, *numbers of workers
(in LU)
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V rdmci rezortu pddohospodarstva sa nad 90% mzdovi  Streda (6 201 Sk), Bratislava-vidiek (6 077 Sk), Trnava
paritu dostal len potravindrsky priemysel (98,5 %) (6 003 Sk), Galanta (5 487 Sk), TopoI¢any (5 476 Sk),
a lesnictvo a fazba dreva (91,9 % — prepodtené pocty). atd. V roku 1994 presiahol priemerny zérobok pracov-

V regiondlnom spektre mali najvy3Sie priemerné z4-  nikov v pofnohospodérstve 6 000 Sk len v troch okre-
robky (fyzické osoby) pracovnici v okresoch Dunajskd  soch a len jeden okres (Dunajskd Streda) vy3ku prie-

IX. Priemerné nomindlne mesané mzdy v roku 1994 v pofnohospodirstve a ostatnych ekonomickych odvetviach (prepoéitané polty) —
Average nominal monthly incomes in agriculture and other economic branches in 1994 (in LU)

Rozdiel med;li
5 priemernou mzdou

Odveve Prememtend | ST | iolohosotiste | Madovd i

odvetviami SR*
Ponohospodérstvo (prvovyroba)®” 5186 114,1 - 82,5
Ponohospodirske druzstva’" 5170 113,9 -16 82,2
Stétne podniky®® 4983 113,4 -203 79,2
Potravindrsky priemysel®™* 6197 118,8 +1 011 98,5
Lesnfctvo, fazba dreva!®** 51781 111,2 +595 91,9
Stavebnictvo'!** 6 557 116,6 +1 371 104,3
Priemysel spolu!?** 6523 117,2 +1337 103,7
Doprava a spoje!** 6 686 121,2 +1 500 106,3
PefiaZnictvo a poisfovnictvo!4** 12 001 114,6 +6 815 190,8
SPOLU (odvetvia ekonomickej &innosti)!>** 6 289 116,6 +1 103 100,0

'branch, 2:m:mge monthly income in Sk, Jindex of growth 1992/1993, 4difference between average income in agriculture and the followed
branches of SR, Sincome parity, 6ngrit:ulture (primn?r production), 7ngricultuml cooperatives, 8state enterprises, %food industry, mforeslry,
lumbering, “building industry, Izindustry in total, ! transport and communications, l‘b:mking and insurance, 'stogether (branches of eco-
nomic activity in total)

Pramen - source:

“Pracovnici a vybrané ekonomické ukazovatele v pofnohospodérstve SR podra okresov od zatiatku roka do konca 4. ¥tvriroka 1994. §U SR
Bratislava, 1995 — Labor and selected ecc ic indices in agricul of SR according to the districts from the beginning of the year up to
the end of 1994. Bratislava, Slovak Bureau of Statistics, 1995

**Pracovnici a priemerné mesaéné mzdy (Préca 2-04) Rad PAM, 1994, SU SR, Bratislava, 1995 — Workers and average monthly incomes.
(Prédca 2-04), Series PAM, 1994, Bratislava, Slovak Bureau of Statistics, 1995

X. Priemerné nomindlne mesaéné mzdy v roku 1994 v pofnohospodérstve a ostatnych ekonomickych odvetviach (fyzické osoby) — Average
nominal monthly incomes in agriculture and other economic branches in 1994 ( in physical persons )

Rozdiel medzdi
. priemernou mzdou

Odvetvie! Pne;\:dr:dvr%e;génﬁ }';gi’;lg‘;;ug v pzl‘ts\;)el':’c:lsj%zcii:‘?tve Mzdovi parita’®

odvetviami SR*
Polnohospodarstvo (prvovyroba)®* 5127 113,9 - 83,2
Polnohospodarske druZstv4’* 5103 113,6 -24 82,8
Stdtne podniky®* 4948 113,5 -179 80,3
Potravindrsky priemysel®** 6139 118,6 +1 012 99,7
Lesnictvo, fazba dreva'®"* 5586 1107 +459 90,7
Stavebnictvo''** 6502 116,1 +1 375 105,6
Priemysel spolu!2** 6 464 117,1 +1 337 104,9
Doprava a spoje'3** 6 634 120,9 +1 507 107,7
PefiaZnictvo a poistovnictvo'4** 11 770 115,0 +6 643 191,1
SPOLU (odvetvia ekonomickej &innosti)'s** 6 160 116,5 +1 033 100,0

'branch, znvcrage monthly income in Sk, Yindex of growth 1992/1993, “difference between average income in agriculture and the followed
branches of SR, *income parity, 6i.tgricultur:: (primm;y production), agricultural cooperatives, *state enterprises, “food industry, '“forestry,
lumbering, ”building industry, lzindustry in total, ! transport and communications, l‘banking and insurance, lstogt:tht:r (branches of eco-
nomic activity in total)

Prameii - source:

*Pracovnici a vybrané ekonomické ukazovatele v pofnohospodérstve SR podla okresov od za&iatku roka do konca 4. $tvrfroka 1994. $U SR
Bratislava, 1995 — Labor and selected ic indices in agricul of SR according to the districts from the beginning of the year up to
the end of 1994. Bratislava, Slovak Bureau of Statistics, 1995

**Pracovnici a priemerné mesa&né mzdy (Prdca 2-04) Rad PAM, 1994, 3U SR, Bratislava, 1995 — Workers and average monthly incomes.
(Prdca 2-04), Series PAM, 1994, Bratislava, Slovak Bureau of Statistics, 1995
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XI. Vyvoj priemernych nomindlnych miezd podfa pravnych foriem v SR za roky 1992 aZ 1994 — Development of average nominal incomes
according to the legal form in SR in the period 1992-1994

Mzdovi parita
1992 1993 1994 Index 1994/1992 | voli pnemcru NH
v r. 1994%
o B > | B > | B B S

Préivna forma! 'E‘ i % “’B, '§‘ g § i g E % > % b E o
IR RS e

2Ele B 25 e Bl eE|e B3| B | B | B | E

ER | E%3| 58 |533| 52 |5 =8| % 3 2 3

£f | EES| e EEE| EE|EER £ | & E | &
Spoloénost s r. o7 4 080 4013 4637 4 577 5615 5584 137,6 139,1 89,3 90,6
Akciov4 spolo&nost? 4 602 4 550 5492 5450 6 329 6289 137,5 138,2 100,6 102,1
Polnohospodarske druzstva® 4136 4017 4 542 4 491 5170 5103 125,0 127,0 82,2 82,8
Stétne podniky'® 3913 3874 4410 4 368 4983 4948 127,3 127,7 79,2 80,3
Prispevkové organizécie“ 4718 4 572 5127 5019 5790 5708 122,7 124,8 92,1 92,7
PoPnohospodrstvo spolu'? 4099 4 047 4 544 4 495 5186 5127 126,5 126,7 82,5 83,2

lega.l form, income parity compared to the NE average in 1992, avemgc income per LU, avcragc income per physncal person, Snumbers
m LU, Snumbers in physical persons, Mlimited llablhly company, Jomt -stock company, agncultural cooperatives, state enterprises,
orgamzanons with governmental contribution, 14 agriculture together

Prameii — source: Pracovnici a vybrané ukazovatele v pofnohospodarstve, 1992, 1993, 1994. Bratislava, $U SR ~ Labor and selected economic
indices in agriculture, 1992, 1993, 1994. Bratislava, Slovak Bureau of Statistics

XII. Mzdové prostriedky (absolitne) vyplatené za roky 1993 a 1994 podFa prdvnych foriem — Wages and labor costs (absolute) paid in the
period 1993 and 1994 according to the legal forms

Vyplatené mzdové prostnedky bez OON Index rastu
Prévna forma' (v tis. Sk)* Rozdiel® 1994-1993 (rovnaké obdobie
1994 1993 minulého roku = 100)"
Spolognost s r. 0.5 122 355 41903 80 452 292,0
Akciov4 spolo&nost’ $ 427 004 301 846 125 158 141,5
Polnohospodérske druZstva’ 7 083 464 7 192 365 108 901 98,5
Statny podnik® 1912 960 2041119 128 159 93,7
Prispevkové organizdcie® 135 553 134 418 1135 100,8
Polnohospodarstvo spolu'? 9 690 083 9 749 781 —-59 698 99,4

lIeg:ﬂl form, % ‘wages excl. olher personal costs paid i m 1994 in thous. Sk, 3dlfference 1994 minus 1993. %index of growth (the same period
of previous year = 100), llmlted liability company, len(-S(OCk company, ngncultural cooperatives, Bstate enterprise, 5'orgamutmns with
governmental contribution, ! agnculture together

XIII. Mzdové prostriedky v tis. Sk podra jednotlivych odvetvi (OKEC) za roky 1994 a 1993 a priemerné hodinové zérobky v roku 1994 —
Labor costs in thous. Sk according to individual branches in 1994 and 1993 and average wages per hour in 1994

Vyplatené mzdové pmsmedky Priemernd hodi-

Odvetvie (OKEC)' bez OON v Sk? Rozdiel® Index rastu® | nové mzda v Sk
1994 1993 1994
Polnohospodérstvo® 9 690 083 9 429 827 260 252 102,8 29,54
Vyroba potravin a ndpojov’ 3675127 3 065 444 609 683 119,9 41,87
Lesnictvo a faZba dreva® 1724 147 1 682 043 42 104 102,5 39,62
Vyroba a rozvod vody® 1 250 903 1116 851 134 052 112,0 47,82
Stavebnfctvo'® 7 221 877 7 040 904 180 973 102,6 44,06
Priemysel spolu'! 40 131 257 35 633 962 4 497 295 112,6 45,96
Doprava a spoje'? 10 853 182 9 293 194 1 559 988 116,8 43,38
PeifaZnictvo a poisfovnictvo'? 3 463 816 2 481 343 982 473 139,6 75,21
SPOLU (odvetvia ekonomickej &innosti)'* 111 996 997 100 078 726 11 918 271 111,9 41,17

lbmnch wages excl. other personal costs paid in 1994, 3difference, ‘index of growth, avcmgc wage per hour i m 1994 in Sk, ngnculture,
"food industry, forestry and Iumbenng, Swater production and convey, “bulldmg mdustry. mdustry in total, ! l.mnsport and communica-
tions, l:’Imnkmg and insurance, togethcr (branches of economic activity)

Prameii - source: Pracovnici a priemerné mesa&né mzdy 4. 3tvrrok a 1. aZ 4. 3tvrtrok 1994. $U SR Bratislava, 1995 — Workers and average
monthly incomes, 4. quarter of 1993 and 1. to 4. quarter of 1994. Slovak Bureau of Statistics, Bratislava, 1995

ZEMEDELSKA EKONOMIKA, 41, 1995 (8): 373-380 379



merného zirobku v NH, tzn. Ze vSetky ostatné okresy
mali niZie zdrobky ako je priemer vietkych ekonomic-
kych odvetvi v SR. Naopak najniZie priemerné mzdy
sa prejavili u pracovnikov poInohospodérskych podni-
kov v okrese TrebiSov (4 373 Sk), Cadca (4 425 Sk),
Bardejov (4 509 Sk), Vranov (4 525 Sk), Humenné
(4 562 Sk), atd. Len 13 okresov prevySovalo priemerny
zérobok v polnohospodirstve celkom, z toho bolo
osem v byvalom zédpadoslovenskom, 3tyri v stredos-
lovenskom a len jeden okres vo vychodoslovenskom
kraji. Priemerny zarobok poInohospodirskych pracov-
nikov v okrese Trebifov dosahuje len 85,3 % priemeru
z poInohospodarstva SR a 71,0 % priememného zérob-
ku v NH SR. Ked porovnivame mzdovi paritu zérob-
kov v pofnohospodérstve podla vietkych okresov SR
vo&i priemeru NH, potom sa tito relicia pohybuje
v rozmedzi 71,0 % (okres TrebiSov) az k 100,7 %
(okres Dunajské Streda). Toto kontinuum dostatone
dokumentuje regiondlnu droveidl a hladinu priemer-
nych miezd v polnohospodérstve v porovnani s prie-
mernymi zérobkami v NH SR. Vyvoj priememych
nomindlnych miezd za roky 1992 aZ 1994 bol viak
vyrazne vnitorne diferencovany podla jednotlivych
pravnych foriem (tab. XI). Najvy3Sie tempo rastu sa
prejavilo u spolo¢nosti s r. 0. (139,1 %) a akciovych
spolo¢nosti (138,2 %), najmenej potom u prispevko-
vych organizécii (124,8 %) a PD (127,0 %). Mzdov4a
parita voli priemernému zdirobku v NH SR v roku
1994 ukézala, Ze priemerné zdrobky v akciovych spo-
lo¢nostiach uZz presiahli priemer NH SR (102,1 % —
fyzické osoby) a najhorSia mzdova4 parita sa prejavila
u pracovnikov Stitnych podnikov, ktori dosiahli len
80,3 % priemerného zérobku v NH SR.

V roku 1994 bolo v polnohospodarstve v podnika-
teIskych subjektoch s po&tom pracovnikov 25 a viac
osob vyplatené 9 690 miliénov Sk (mzdovy pokles
0 0,6 % oproti roku 1993) — tab. XII. Tento index rastu
mnohonésobne prekro€ili spoloCnosti s r. 0. (index rastu
oproti roku 1993 ¢inil 292,0 %) a akciové spolo&nosti.
Naopak u Stitnych podnikov (0 6,7 %) a PD (1,5 %)
doslo k poklesu objemu vyplatenych mzdovych pros-
triedkov.’ V objemovej Struktire vyplatenych miezd
v polnohospodirstve tvorili 73,1 % PD, 19,7 % 3tdtne
podniky, 4,4 % akciové spoloZnosti, atd.

Z tab. XIII je vidie( nielen diferencovany rast ob-
jemu mzdovych prostriedkov v roku 1994, ale aj pri-
emernd hodinovid mzdu v tychto odvetviach. NajnizSie
hodinové mzdy sa jednoznane preukizali v polno-
hospodarstve (29,54 Sk), ktoré v tomto roku tvorili
len 71,8 % z priemernej hodinovej mzdy v NH SR
a 70,6 % priemernej hodinovej mzdy pracovnikov po-
travindrskeho priemyslu. Potravinirsky priemysel je
v priemernych hodinovych mzdéch nad droviiou hodi-
novych zdrobkov v NH SR (o 1,7 %) a lesnictvo dosiahlo
96,2 % priememej hodinovej mzdy pracovnikov NH SR.

I ked v II. polroku 1994 platilo nariadenie vlady SR
o podrobnostiach usmeriiovania mzdovej nérofnosti
produkcie v podnikatefskych subjektoch, do$lo v prie-
behu celého roku 1994 k nirastu mzdovych prostried-
kov (bez OON) v potravinirskom priemysle o 19,9 %,
v pefiaZnictve a poisfovnictve o 39,6 %, doprave
0 16,8 %, v priemysle 0 12,6 %, atd. Na z4ver si mdZe-
me poloZil otdzku, ,.aky by bol mzdovy ndrast v ban-
kovnictve a poisfovnictve (kde bol v II. polroku stano-
veny limit 10 %), ked by toto nariadenie neplatilo“?

ZAVER

Sicasn4 etapa transformdcie poInohospodirstva je
okrem iného typickd razantnym tempom zniZovania
zamestnanosti v polnohospodérskej prvovyrobe. Tento
prirodzeny sprievodny jav transformécie je zatial v§-
razne regionilne diferencovany. Kontinuélne s tymito
zmenami sa za¢ina prejavovat uréit ,.er6zia velkovy-
robnych foriem hospodirenia“, ktor4 je prizna¢na nie-
len segmentéciou podnikatelskych subjektov na men-
§ie prdvne subjekty s raciondlnym hospodéirenim
pracovnymi silami. Tomuto divergentnému vyvoju do
istej miery zodpoved4 i tempo rastu priemernych miezd
a vyvoj mzdovej diferencidcie medzi jednotlivymi
priavnymi subjektami. I ked dochddza k urlitému dife-
renciaénému procesu (regiondlnemu, sektorovému, or-
ganizatnémuy, atd’.), vyvoj priemernych miezd stile ne-
dosahuje uspokojivd paritu s ostatnymi ekonomickymi
odvetviami a s priemerom nirodného hospodirstva SR.

Doslo 18. 5. 1995

Kontakind adresa:

PhDr. Stanislav Buchta, CSc., Vyskumny dstav ekonomiky polnohospodérstva a potravindrstva, Tren&ianska 55,

Bratislava, Slovenska republika, tel. 07/215 800
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LIBERALNI AGRARNI POLITIKA A MARGINALITA
THE LIBERAL AGRAR POLICY AND MARGINALITY

J. Vigner

Economic Research Institute of Agriculture, Prague, Czech Republic

ABSTRACT: The article points out the contradiction between the Czech agriculture production capacity and the market
demands since the average yearly rate of demand growth in the physical expression should oscillate only in the range between
1,0-1,3% during the next 10 years. This situation will lead, with sustaining the liberal character of agrar policy, to the higher
diversification of agriculture. This process on one side creates a prerequisite of developing a production base with effective
and competitive agricultural production. On the other side, there might be delimitated a rather extensive non-competitive area
of agricultural land. From this, the need of supplying an extensive dampening program eliminating possible negative influen-
ces in the area of public goods supplied by agriculture issues.

supply, demand, effectiveness and allocation of agricultural production, liberal policy, marginality, dampening program

ABSTRAKT: Clének upozoriiuje na rozpory mezi produk&ni kapacitou Zeského zem&d&lstvi a poZadavkem trhu, nebot
primérné ro¢ni tempo ristu poptdvky by se v pfistich 10 letech mélo pohybovat ve fyzickém vyjddfeni pouze v rozsahu
1,0-1,3 %. Tato situace pfi zachovan{ liberdlniho charakteru agrarni politiky povede k vy3sf diverzifikaci zem&délstvi. Tento
proces vytvéif na jedné strané pfedpoklad vzniku produkéni béze s efektivni a s konkurenceschopnou zemédélskou vyrobou.
Na druhé stran€ miiZe dojft k vymezen{ pomé&mé rozsshlé nekonkurenceschopné vyméry zem&délské pidy. Z toho vyplyva
potieba nabfdky rozsahlého ttlumového programu eliminujiciho moZné negativnf vlivy v oblasti vefejnych statkd zaji¥fova-

nych zemé&délstvim.

nabfdka, poptdvka, efektivnost a alokace zemé&dé&lské vyroby, liberdln{ politika, marginalita, dtlumovy program

Komplex vyZivy se v direktivné fizené ekonomice
vyznamné podilel na pferozdélovacich procesech (do-
tace ¢inila 70-80 haléft na kaZdou jednu korunu reali-
zovanou za ndkup zédkladnich potravin). Politika lev-
nych potravin a linie plné sob&staénosti byly
vyznamnymi politickymi atributy. Vysledkem byla
srovnatelnd droveii spotieby, zejména u potravin Zivo-
¢&i¥ného plivodu s ekonomicky nejvyspélej¥imi zem&mi,
avSak pfi cca poloviéni hodnoté HDP na obyvatele
oproti témto zemim. |

Diisledky rozdilnych ptiidné klimatickych podminek
v CR, kdy diferenciélni renta dosahovala rozdilu 8 000
az 10 000 K& na ha, nevedly v submarginélnich pod-
minkédch v pldnovaném hospodafstvi pfirozené k eko-
nomickym projeviim, které jsou vlastni trZni ekonomi-
ce, nebof rozdilnd nédkladovost byla automaticky
uhrazovéna zejména formou diferencidlnich poplatkd.
Vysledkem byla nevhodnd alokace a struktura zemé-
délské vyroby, relativné vysoké procento zornénf a vy-
sokd nédkladovost vyroby v oblastech s hor§imi pod-
minkami. Tento stav byl pfedmétem ostré kritiky
v diskusich o budouci raciondlni podobé agrérni politi-
ky pfi pfechodu na trZzné orientovanou ekonomiku.

Liberalizace cen a podstatné zkraceni dotaci do celé
potravinové vertikély, které byly priivodnimi jevy re-
formy sméfujicf k trznf ekonomice, siln& ovlivnily ag-
regdtn{ poptdvku po potravindch (v globdlu pokles
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0 15-20 %, v individudlnich piipadech aZ o 50 %).
Vznikld pfevaha nabidky nad poptdvkou se projevila
pfedevsim depresi cen zemédélskych vyrobki, zatimco
u ostatnich &ldnki potravinové vertikédly doglo vice mé-
né€ k posunu cenovych hladin v rozsahu, ktery odpovi-
dal inflaénim zmé&ndm.

Na prudké plosné zhorSeni ekonomické a finanén{
situace reagovaly zemé&dg&lské subjekty predevsiim pod-
statnym sniZenim materidlovych vstupl a prakticky nu-
lovou reprodukci, vysledkem bylo rychlé zhorseni uZit-
kovosti a postupny pokles vynosti.

Do dne3nf doby, s vyjimkou diferencovaného pokle-
su vyroby jednotlivych komodit, nedoSlo v zem&d€lské
vyrobé k podstatnym strukturdlnim zméndm, coZ lze
napf. dokumentovat nezménénym procentem zornén{
a vysokym procentnim zastoupenim obilovin v prifezu
vSech vyrobnich oblasti. RovnéZ lze konstatovat, Ze tepr-
ve v roce 1994 doslo k vyraznéjsf diferenciaci ekonomic-
kych vysledki v jednotlivych vyrobnich oblastech a k po-
zitivnimu obratu v efektivnosti vyroby v lepSich pidné
klimatickych podminkéch.

Po dlouhodobé depresi cen zemédélskych prvovy-
robcti dané zejména pievahou nabidky jsme poprvé
v soucasné dobé& svédky vytvofeni roynovidzného stavu
na trhu potravin a v nékterych piipadech i pfevahy po-
ptdvky. Tento stav se projevil i vyrazn&j$fm pohybem
cen a vytvari pfedpoklady i pro postupné zlepSeni eko-
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I. Projekce poptévky po potravinch v obdobf 1993-2003 — Projec-

tion of food demand in the period 1993-2003

Produkt! ey | Ceny e
Obiloviny* stagnace® -

Cukr® mirny rist o’ 7 % 30 tis. tun
Brambory® pokles o® 15 % —250 tis. tun
Repka'® zvgieni 0!1 80 % | 280 tis. tun
Miléko'2 ndrdist o' 20 % 450 mil. litrd'®
Hovézi maso'* stagnace -

Vepfové maso'® | nérist o 10 % 70 tis. tun v % h.'"°
Drilbe#{ maso'S | ndriist 0 20 % 30 tis. tun v Z. h.
Vejce!” pokles o 15 % ~400 mil. kusd®®

'product, Zcharacter of change in the period 1993-2003, 3estimate
of absol hange (approx.), 4grains, 5stagnation. 6sugs.u', "mild
Frowth, Rpomtt:oes, 9decrease by, °mps, increasement by, 2milk,
3growth by, “peef meat, l5pork meat, 16poultly meat, ”eggs,
mill litres, '°thous. tons liveweight, 2

1% 'mill. pes

nomické a finanéni situace podnikatelskych subjekti
v prvovyrobé. Na druhé strané vSak s vyraznéjsim riistem
cen je spojeno i riziko opétovného poklesu poptévky.

Jednou z determinant dal§iho vyvoje ve struktufe
a velikosti agrarnfho sektoru je pfi relativné uzavieném
vn&j¥im trhu vyvoj domdci poptdvky po potravinach.

Projekce poptdvky po potravindch na obdobi 1993—
2003 byla na zdkladé predpoklddaného vyvoje ekono-
miky CR vyjddfeného soustavou makroukazateld
(HDP, kupnf sila, osobni a spoleenskd spotieba, infla-
ce apod.) zpracovéna ve VUZE Praha. Pfi této projekci
se vychdzelo z predpokladu, Ze vydajovéd struktura
v Ceské republice se bude stéle vice shodovat se struk-
turou v zemich se stabilizovanou trZni ekonomikou.
RovnéZ bylo zahrnuto postupné cenové uvolnén{ n&kte-
rych dosud regulovanych poloZek, ndjemné, energie,
véetn& moZného vlivu stavebnfho spofeni a diichodové
pojisténi. Vysledkem respektovani uvedenych piedpo-
kladi je pomérné nizky nérist spotfeby potravin ve
fyzickém vyjadieni jako disledek nizkych hodnot di-
chodové elasticity, kterd se pohybuje v rozmezi 0,10
0,14. S vyjimkou fepky nelze predpoklddat ani progre-
sivni rist poptdvky po zemédélskych produktech
s uZitim mimo oblast vyZivy populace. Vysledné pied-
poklddané hodnoty jsou uvedeny v tab. I.

S ohledem na pomérné omezeny prostor dany bu-
douci absorpci trhu bude dileZité, s jak velkym a struk-
turovanym zemé&d&lstvim bude tato poptdvka zajisfovéna.
Pokraovéni v dosavadni drovni vynost a uZitkovosti
znamend pokradujici retardaci ekonomické efektivnosti
a prakticky i ztratu konkurenceschopnosti &eského ze-

méd&lstvi. Nezbytné diverzifikaéni tendence, které by
méla urychlit dosud uplatiiovan4 liberdln{ agrarni poli-
tika, budou charakterizovdny snahou po intenzifikaci
zem&d&lské vyroby zejména v lepSich piidn& klimatic-
kych podminkéch, kdy pujde o optimalizaci transferu
vstupy — vystupy, tj. maximalizace efektu. Obecné
plati vztah, Ze ¢im liberdln&j§i agrarni politika a niZs{
integrace stétu, tim i diverzifikovan&j§i zemédélsk4 vy-
roba vedoucf k riistu plochy plidy se submargindlnimi
podminkami. I

K prosazeni téchto tendenci by méla prispét nabidka
rozséhlého a pfitaZlivého dtlumového programu (odha-
dem v rozsahu 0,5-1 mil. ha zemé&dglské pudy), ve kte-
rém bude pfevlddat predev§im thrada enviromentdln{
a socidlni funkce zemédélstvi pfi minimalizaci zemé-
délské produkce (omezenf napf. formou kvotace).

Intenzitu téchto zmé&n bude vyznamné ovliviiovat
budouci charakter agrarn{ politiky a zpracovani tohoto
programu dlouhodobého charakteru neni moZno dlouho
odkladat.

ZAVER

V soucasné dob& napf. probihd proces privatizace
stdtnich statkd, které se mohou nachédzet vyznamnym
podilem v submarginélnich podminkéch, pricemZ zpraco-
vané privatizaéni programy obsahuji rozvojové produk&ni
tendence jako pfedpoklad tvorby zdrojii a spldceni pro-
najatého majetku. RovnéZ reprodukce zdkladnich fondi
probihd dosud v ziiZené podobé a zemé&d&lstvi bude bg-
hem dvou aZ tff let stit pfed nezbytnou investi¢ni vinou
s poZadavkem na dlouhodobé nizkoiro&ené dvéry. Ob-
jem t&chto zdroji bude pfimo umé&rny rozsahu zemé-
d&lstvi resp. plo3e piidy nezbytné pro zaji¥t&n{ potravi-
nového fondu a zéroveii efektivnost a intenzita budou
rozhodovat o jejich redlném splacent.

Cely program resp. koncepce nemiiZze mit v konkrét-
ni realizované podobé direktivni charakter, ale musf byt
zaloZen na svobodném rozhodnutf{ podnikatelskych
subjektii. Charakter tohoto programu by mél vytvofit
predpoklady pro dal$f racionéln{ transformaci zemé&dél-
stvi CR.

LITERATURA

VIGNER 1J.: Rozsah Ceského zemédélstvi a jeho konkuren-
ceschopnost. Studie VUZE, Praha 1994.

Doglo 10. 4. 1995
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INFORMACE

SEZONNI KOLISANI CEN JATECNYCH PRASAT A JEHO VYUZITI
V PODNIKATELSKEM ROZHODOVANI SUBJEKTU TRHU

V trZnim systému rozhodujicim zplisobem vyrobni
rozhodnut{ zemé&dé&lskych vyrobci ovliviiuje vztah na-
bidky a poptdvky po jednotlivych vyrobcich. Tento
vztah lze v rdmci marketinku ovliviiovat v omezeném
rozsahu reklamou, nabfdkou novych druhd vyrobkd
a dal$imi aktivitami.

Cena vyrobku je v trZnim systému nejdileZit&j3{ in-
formaci{ pro viechny subjekty zemé&d&lsko-potravinaf-
ského trhu, tj. pro zemédé&lské prvovyrobce, pro ndkup-
ni a zpracovatelské organizace, pro obchod i pro
spotiebitele. Pri konkrétni drovni kupni sily obyvatel
na strané jedné a pfi drovni nutnych vyrobnich ndkladd
vyrobct (véetné zpracovateli a obchodu) na strané druhé
cena vyrobku rozhodujicim zplsobem ovliviiuje po-
ptdvku spotfebitele. Na potravindiském trhu spolupiisob{
¢astoi trvanlivost, druh obalu a schopnost zastupitel-
nosti jingym vyrobkem. Dobrd je zastupitelnost napf.
u jednotlivého druhu pe¢iva nebo druhu masa, mal4 je
napf. u cukru, mléka, brambor a dalSich vyrobkt. Ak-
tudlni, event. ofekdvané ceny ovliviiuji nejen poptavku,
ale i nabidku, protoZe jak vyrobci, tak na né navazujici
zpracovatelé a obchod porovndvaji dosahované ceny
svych vyrobki s vynaloZenymi vyrobnfmi ndklady (ja-
ko rozhodovac{ kritérium). Zvla$tnosti zemédélské vy-
roby i sezonni spotfebitelské zvyklosti obyvatel CR
(vénoénf, velikono&nf aj.) zplisobujf znaéné sezonnf koli-
sdni cen nejen u sezonnich druhl zeleniny a ovoce
(napf. okurek, fedkvicek, meruné€k, hroznového vina
apod.), ale i u vétdiny dalSich zem&d&lskych vyrobkt
(jateSnych zvitat, obili aj.). VyuZivani tohoto kolisani
miiZe s relativné malymi riziky pfindSet i vyrazné zlep-
$eni hospoddiského vysledku vyrobcim v zemédélské
prvovyrobé a podle rozdilnych kritérii i ostatnim sub-
jektim na zem&dé&lsko-potravindfském trhu. Proto na

svétovych komoditnich burzich ¢asto vyrobek néko- .

likrat zméni majitele, neZ je pouZit k dal§imu zpraco-
véni.

MEREN{ SEZONNIHO KOL{SANI

Pro zméfen{ sezonnfho kolisani je potfeba mit k dis-
pozici dvouletou aZ pétiletou ¢asovou fadu s krat§im
intervalem méfeni hodnot sledovaného ukazatele (mé-
sfénfm, dekddnim, tydennim apod). Pro sledovénf{ koli-
sdnf cen a vyrobni rozhodovani vyrobce zpravidla po-
stadi u vétSiny zemé&dé&lskych vyrobki jednomési¢ni
interval méfeni. Vhodnym a dostupnym zdrojem infor-
macf o cendch zem&d&lskych vyrobki a jejich zméndch
je vykaz CSU ,Ceny zemé&délskych vyrobct“, ktery
obsahuje jak souhrnné daje o cendch v8ech zdkladnich
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zemé&d&lskych vyrobkil za CR, tak lidaje o regiondlnich
rozdilech cen ve stejném terminu (mezi okresy i v&tsi-
mi dzemnfimi regiony).

Meéfeni sezonniho kolisédni cen je zaloZeno na porov-
nanf primérné ceny vyrobku v kaZdé sezong, tj. napf.
v jednotlivém mésici, s celkovym primérem ceny vy-
robku. Absolutné je sezonni kolisdni vyjadfovdno se-
zonnf odchylkou sy, kterd udédv4, o kolik se cena v mé-
sfci ,,h* (€i v jinak uréené sezoné) lifi od celkového
pruméru ceny. Relativné je sezonni kolisani vyjadieno
sezonnim indexem f, ktery uddvd, kolikrdt se cena
v mésici ,,h* 1i§{ od celkového priméru ceny.

Pii stabilizované situaci na trhu i ve vyrob& (z hle-
diska nabidky a poptdvky) lze pfibliZzné odhadnout se-
zonni kolisdn{ jiZ podle jednoroéniho méfeni. Pomérné
stabilni vysledky stavu sezonniho kolisénf cen posky-
tuje vyhodnoceni tfileté Casové fady, zahrnujici ddaje

o primérnych mé&si¢nich cendch vyrobku.

SEZONN{ KOLISANI CEN ZEMEDELSKYCH
VYROBKU

Zem&délska vyroba u vétiny zdkladnich ukazateld
(ndklady, trzby a dal3{) vykazuje v priib&hu roku velmi
vyrazné sezonni kolisdni jejich hodnot. To se promitd
i do aktudlniho poméru nabfdky a poptdvky po jednot-
livych vyrobcich na trhu a prostfednictvim -toho i do
kolisdni cen vyrobkill. Nejvyrazné&jsi byvi toto kolisani
u zna&né &4sti druhti ovoce a zeleniny. Velky vliv na
rentabilitu vyroby vyrobku miiZe mit u vyrobkd, které
Ize po cely rok vyrabét pribliZzné se stejnymi vyrobnimi
ndklady. Takovym vyrobkem jsou napf. jate¢nd prasata
i dal8i druhy jate&nych zvifat.

V této souvislosti je vhodné piipomenout velmi vy-
raznou citlivost ceny na nabidku a poptdvku u obtiZné
zastupitelnych zemédélsko-potravindiskych vyrobki
(napf. vajec, cukru, kdvy, brambor, cibule aj.). Na re-
lativné nevelkou odchylku od rovnovaZné nabidky
a poptdvky cena téchto vyrobki reaguje casto prudkou
zménou. Napf. nabidka vajec na drovni 75 % poptdvky
mizZe vyvolat vice neZ dvojndsobné zvySeni jejich ce-
ny, naproti tomu piebytek vyroby brambor pfibliZné
o &tvrtinu miiZe ceny placené vyrobcim stlagit na po-
lovinu i niZe, jak dokldd4 rok 1993.

Zv14sté u vyrobku, které vyrobce musi ihned prodat
(napf. mléko), miiZe byt vyrobce bez existence regulac-
ni cenové legislativy pfi pfevaze nabidky vyrobku vy-
razné ,,cenové" postiZen.

V tab. I jsou uvedeny primérné mésicni ceny jatec-
nych prasat I za 1 kg Zivé hmotnosti v letech 1991-
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1993 na naSem vnitinim trhu. K nim jsou v tabulce
vypodteny sezonni odchylky a sezonni indexy pro jed-
notlivé mé&sice. Uvedené vysledky dokumentujf vyraz-
né sezonni kolfs4nf ceny toho vyrobku, celoroéné vy-
réb&ného a proddvaného. NejniZsf ceny v Cervenci jsou
v priiméru o 4,44 K¢, tj. o 17,1 % pod trodni celkové
celoro&ni primé&rné ceny (kterd ¢inila 25,97 K¢&), napro-
ti tomu jsou prosincové ceny o 4,66 K¢, tj. 0 17,9 %
nad drovni celoro&ni prim&rné ceny. Zemédélec, ktery
by vyr4bél jate&nd prasata s néklady na trovni primér-
né celorodni ceny (tj. 25,97 K& na 1 kg Zivé hmotnosti),
by pfi prodeji produkce v prosinci za prosincové pri-
mérné ceny doséhl zisku 17,9 %, zatimco pfi prodeji
v &ervenci by dosdhl 17,1 % ztrity v hospodifském
vysledku vykrmu prasat.

V roce 1994 do cenového vyvoje u jate¢nych prasat
zasdhl dodateény vliv, vytvofeny prudkym poklesem
vyroby jategného skotu pod troveti poptdvky na vniti-
nim trhu CR. Nedostatek hov&zfho masa zkrétil v roce
1994 obdobf{ poklesu cen jategnych prasat v prvn{ po-
lovin& roku pouze do kvé&tna, tj. o dva mésice proti
vyvoji cen v letech 1991-1993. Prudky vzestup cen
jate&nych prasat od srpna 1994 je vyvoldn nejen pfevi-
sem poptdvky po vepfovém masu, ale i soutéZi zpraco-
vateli jatenych zvitat o dostatek suroviny pro jejich
neviplné vyuZité vyrobni kapacity. Ceny jatecnych pra-
sat, které se v ffjnu roku 1994 pfibliZily v nékterych
okresech CR aZ ke 40 K¢ za 1 kg Zivé hmotnosti, budou
silné stlaovat poptdvku po veprfovém masu pod troveii
pfedstav spotiebiteld o jeho obvyklé drovni spotieby
a nésledné povedou k poklesu cen jate¢nych prasat.

Na svétovém trhu (burzy Chicago, Londyn) m4 se-
zonnf kolisdni cen jateinych prasat od trhu CR zna&n&
rozdilny priib&h. Maximéln{ ceny jsou dosahovdny na
jafe (duben, kvéten), kdy jsou téZ nejvy33i ceny obili
a s nimi souvisejic{ ceny krmnych smé&si. Minimaln{
ceny jsou na podzim (zaf{, ffjen), kdy po sklizni od

srpna jsou rovnéZ nejniZsi ceny obilf. VEi rozpé&ti
v kolisani cen prasat vykazuje burza v Londyn& (na
které je rozpéti cen jateSnych prasat rovn&Z vétsi, neZ
zjisténé rozpéti v CR a uvedené v tab. I). Nap¥. v roce
1992 maximélni ceny prasat za 1 kg Zivé hmotnosti
byly v pfepoétu na K& na burze v Chicagu v kvétnu
a v &ervnu, kdy dosdhly 30-31 K& a minimélnf cena
byla v z4f{, 24 K&. Na burze v Londyng ve stejném roce
maximélni ceny byly v dubnu 52 K¢ a v kvétnu 51 K¢,
miniméln{ cena byla v ¥{jnu 34 K¢&. Je zfejmé, Ze pfi
vstupu CR do EU by na jafe, kdy ceny jate&nych prasat
u nés klesajf, byl pro nés jejich export velmi vyhodny
(s ohledem na jejich maximéln{ ceny na burze v Lon-
dyng). Poptévka na trhu CR po vepfovém masu a z nf
vyplyvajici cenové kolisdn{ u jateénych prasat je ovliv-
néna vyrazné spotiebitelskymi zvyklostmi obyvatel
CR, podle kterych je vy$§f spotfeba masa a masngch
vyrobkid v zimé& a niZs{ v 1été.

ZAVER

Na pfikladu sezonnfho kolfsdni primérnych mésic-
nich cen jatedngch prasat, placenych zem&d&lcim v CR
v letech 1991-1993, je v tomto pfispévku doloZen vel-
ky vyznam znalosti a vyuZit{ sezonnfho kolisdni cen
vyrobkl jak pro zemédélce, tak i pro ostatni subjekty
zemédélsko-potravindiského trhu. VyuZiti nejvyhodnéjsi-
ho obdobi pro prodej vyrobku (s nejvys$§imi cenami)
muZe vyznamné ovlivnit hospodafsky vysledek podni-
katele v zeméd€lské prvovyrob&. Opaéné kritérium roz-
hodovén{ v porovndni s vyrobcem (podle ceny jate¢-
nych prasat) mé kupujici, pro kterého je nejvyhodné;si
ndkup pfi nejniZsich cendch jate€nych prasat, tj. zpra-
vidla v &ervenci.

Pfi podnikatelském rozhodovéani zemé&délce je tieba
podle moZnosti provést rozloZenf rizik s ostatnimi vy-

L. Prim&mé ceny jateEnych prasat v jednotlivich mésicich v letech 1991-1993 v CR (roky 1991-1992 celd CSFR) a jejich sezonnf odchylky
a sezonnf indexy. Ceny v K& za 1 kg Zivé hmotnosti jate¢nych prasat tf. I.

Maéstc Prim&m4 cena K& za 1 kg Zivé hmotnosti ) i Sezonnf odchylka | Sezonni index
1991 1992 1993 5, (KE) i
1 24,29 29,17 29,80 27,75 +1,78 1,069
I 25,17 29,46 27,94 27,52 +1,55 1,060
I 25,08 28,51 25,42 26,34 +0,37 1,014
v 25,17 27,09 23,76 25,34 -0,63 0,976
v 25,37 25,24 21,65 24,09 -1,88 0,928
VI 24,49 24,11 20,66 23,09 -2,88 0,889
viI 21,48 22,74 20,38 21,53 -4,44 0,829
VIII 23,91 22,19 22,60 22,90 -3,07 0,882
IX 23,16 22,79 28,46 24,80 -1,17 0,955
X 23,45 27,71 32,54 27,50 +1,53 1,059
X1 25,99 31,80 32,50 30,10 +4,13 1,159
XII 28,39 31,71 31,79 30,63 +4,66 1,179
Roénf primér 24,66 26,88 26,46 25,97 - -

Pramen: Vypotet autora podle ddajl m&sfenfho vykazu CSU: Ceny zem&d&lskych vyrobei za ,mésfc, rok. ¢SU Praha, r. 1991-1993.

384

ZEMEDELSKA EKONOMIKA, 41, 1995 (8): 383-385



rdbénymi vyrobky. Vyvoj cen jednoho vyrobku —
v uvedeném piispévku jate¢nych prasat — tizce souvisi
s vyvojem nabidky a poptdvky u dal$ich druhi jateg-
nych zvifat. Pfi rozhodovéni spotfebitele o ndkupu masa
mé vepfové maso zna¢né moZnosti substituce s dal¥{mi
druhy masa, pfedevsim s masem hovézim a driibeZim.
U cenové a vynosové nestabilnich plodin (zna¢nd st
druhl ovoce a zeleniny) je tfeba k podnikatelskému
rozhodnuti vyuZit idaji o cendch a nabidce alespori za
tfletou ¢asovou fadu.

Nejvyraznéji mohou sezonni kolfsdn{ cen jatenych
prasat vyuZit men$f vyrobci bez specializovaného vy-
robniho zaméfent, ktefi mohou uplatnit jednoturnusovy
zéstav prasat do vykrmu s nacasovdnim prodeje na ob-
dobi s nejvys$§imi cenami (tj. v listopadu a v prosinci).
V téchto mésicich je relativni ziskovy efekt zptisobeny
kolisdnfm cen pro vyrobce nejvetsi.
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Nejéerstvéjsi informace o Easopiseckych ¢Elancich
poskytuje automatizovany systém

Current Contents
na disketach

Ustfedni zemédélska a lesnicka knihovna odebira &asopis ,,Current Contents“ fadu
»~Agriculture, Biology and Environmental Sciences” a fadu ,Life Sciences” na diske-
tach. Rada ,Agriculture, Biology and Environmental Sciences” je od roku 1994 k dispozici
i s abstrakty. Obé tyto fady vychazeji 52krat roéné a zahrnuji vS8echny vyznamné ¢asopisy
a pokracovaci sborniky z uvedenych obord.

UlozZeni informaci z Current Contents na disketdch umozriuje nejrozmanitéjsi referenéni
sluzby z prakticky nejéerstvéjsich literarnich pramend, nebof béze dat je dopliiovdna kazdy
tyden a neprodlené expedovana odbératelim. V systému si Ize nejen prohlizet jednotliva
Cisla Current Contents, ale po presném nadefinovani sledovaného profilu je mozné adresné
vyhledavat informace, tisknout je nebo kopirovat na disketu s moznosti dal$iho zpracovani
na vlastnim poéitaci. Systém umozriuje i tisk zddanek o separat apod. Kumulované vyhle-
davani v Sesti ¢islech Current Contents najednou velice urychluje reser$ni praci.

PFistup k informacim Current Contents je umoznén dvojim zplisobem:

1) Zakazkovy pristup — po vypInéni pfisluSného zakazkového listu (objednéavky) je vhodny
predevsim pro mimoprazské zajemce.
Finanéni podminky: — pouziti PC — 15 K¢& za kazdou zapocatou pulhodinu
— odborna obsluha — 10 K& za 10 minut prace
— vytisténi reSerSe — 1 K¢ za 1 stranu A4
— zadanky o separat — 1 K¢ za 1 kus
— postovné + rezijni poplatek 15 %

2) ,Self-service“ — samoobsluzna price na osobnim pogitaéi v UZLK.
Finanéni podminky jsou obdobné. Vzhledem k tomu, Ze si uZivatel zpracovava resersi
sam, je to maximéalné Gsporné. (Do kalkulace cen nezapoéitavame cenu programu a da-
tabdze Current Contents.)

V pfipadé Vaseho z&ajmu o tyto sluzby se obratte na adresu:

Ustiedni zemédélska a lesnicka knihovna
Dr. Bartosova

Slezska 7

120 56 Praha 2

Tel.: 02/25 75 41, |. 520, fax: 02/25 70 90

Na této adrese obdrzite bliz8i informace a ziskéte formulafe pro objednavku zakdzkové
sluzby. V pfipadé ,self-servisu” je vhodné se predem telefonicky objednat. V pfipadé zajmu
je mozné si objednat i pribézné sledovani profilu (cena se podle sloZitosti zadani pohybuje
Stvrtletné kolem 100 az 150 K&).




AGRARNE POLITIKA PRED VSTUPEM DO EVROPSKE UNIE

Zemé&dé&lska prvovyroba je nynf na uréitém rozcesti.
Skontilo obdobi, kdy byla pod jednostrannym tlakem
dtlumu vyroby vzhledem ke stile se sniZujici poptivce
pfi sou¢asném radik4lnfm sniZovén{ dotaci a provadéné
privatizaci zem&d&lskych podniki. V uplynulém obdo-
bf tento tlak zvySovala kritika sd&lovacich prostfedkd
zaméfend na drahou vyrobu, nezdravé potraviny vlastn{
vyroby, nizkou produktivitu price v zemé&délstyi, snad-
né a vysoké pifjmy zem&délcu.

V soucasné dob& je zem&d&lskad prvovyroba prak-
ticky pfed zdvérem transforma¢niho i privatizaéniho
procesu. Po dtlumu klesla vyroba na droveii doméci
poptivky. Ve vefejném minéni jiz pfevlddd kladné
hodnocenf naSeho zemé&d€lstvi, ale i nizor, Ze uZ nenf
tfeba uplatiiovat specifickou politiku pro jeho dalsi
TOZVOj.

Hlavn{ problémy, které zemé&d¢lstvi provéizely mi-
nulych pét let, jsou:

— liberalizace cen potravin v roce 1990;

— pokles odbytu zemé&d¢lské produkce na 70-75 %
proti roku 1989 (EU pldnuje v letech 1991-2000
pokles o 4 %);

— rust cen vstupd do zemé&dé&lstvi 0 239 % (EU ve vysi
inflace);

— sniZen{ dotaci na cca &tvrtinu (EU pokles o cca Etyfi
body);

— rist drokd stargch dvéra z 2—4 % na 15-18 %, nové
uvéry s drokem ve vy§i rovnéz 15-18 % (v EU jsou
sazby 68 %);

— odplyvénf kapitilu ze zem&d@lIstvi pfi privatizaci
v rozsahu n&kolika desitek mld. K&;

— sniZeni zamé&stnanosti v zem&d&lstvi o cca 60 %
pracovniki;

— ztrita z podnikin{ ve vySi cca 40 mld. K¢&;

— nérust farméifskych cen v obdobi 1989—1994 pouze
na 134 %.

Liberéln{ zem&d&lskou politikou se dosdhlo v krit-
ké dobé& tak vyrazného sniZeni zem&d&lské produkce,
Ze zéporné saldo agrérniho obchodu v roce 1994 bylo
téméf dvakrit vySSi neZ v roce 1989. SniZenf je jiZ tak
velké, Ze vyribime na jeden hektar z. p. vyrazné méné
neZ je primé&r EU, napf. masa na drovni 60 %, mléka
na trovni 85 % apod.

Omezen{ vyroby bylo realizovéno pfedevsim sniZe-
nim nékladd — napf. ddvky primyslovych hnojiv klesly
aZna 25 % plvodni spotfeby (v EU jsou dfvky 4-7krit
vy$3), spotfeba pesticidd a% na jednu tfetinu, stavy
skotu klesly o dvé pétiny, uplatiiovaly se zpisoby mé-
né intenzivniho obd&lavani pudy s vynechdvanim ope-
raci pro provoznf dspory apod. Tyto zpisoby extenziv-
niho hospodafen{ jsou v3ak v rozporu s ekonomickou
efektivnosti. Nestabilita podminek pro hospodafenf
v zemé&délstvi zatim nevytvofila dostatek trznich pod-
néti k intenzifikaci vyroby.
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Omezen{ vyroby bylo realizovéino pfedevsim sniZo-
vanim néklady — tedy extenzifikaci, Jednalo se napf.
o sniZeni ddvek primyslovych hnojiv aZ na 25 % pi-
vodni spotfeby (v EU jsou divky 4-7x vyssi), snizenf
spotfeby pesticidi aZ na jednu tietinu, sniZenf stavu
skotu o dvé& pétiny, uplatiiovéini zpisobu mén& inten-
zivniho obdé&ldvan{ pudy vynech4nim operaci pro pro-
vozni dspory apod. Tyto dspory extenzivnfho hospo-
dafeni jsou v8ak v rozporu s ekonomickou
efektivnosti. Velmi mélo ndkladd na vyrobu je z4vislé
na jednotce plochy, a proto pokles vkladi omezil pre-
sun produkce do intenzivnich oblasti. Nestabilita pod-
minek pro hospodafeni v zem&d¢&lstvi proto zatim ne-
vytvofila dostatek trznich podnéti k intenzifikaci
vyroby.

Zem&d&lsky pidni fond je jedno z méla nerostnych
bohatstvi naSeho stitu. Hospodafeni na ném je dilezité
nejen pro soucasnost, ale i cilem jeho uchovéni pro
dalsi generace. Dnes jeS$t€ nevime, v jakém rozsahu
bude nezbytné tohoto bohatstvi vyuZivat v budoucnos-
ti, napf. vlivem klimatickych zmén, riistu pottu oby-
vatel na planeté apod.

Biologicky charakter vyroby, vlivy meteorologic-
kych jevi, dlouhodoby vliv technologickych opatfent,
vyznam obnovitelnosti prirodnich zdroji a v neposled-
ni fad€ vyznam potravin pro nirodni bezpe€nost stitu
jako kaZdodenni nezastupitelnou soudést potieb oby-
vatelstva vyZaduje odliné pusobeni stitu na stabilitu
podnikén{ neZ u ostatnich resortd.

Cesk4 republika m4 jiZ statut pfidruzeného Elena
EU a chce se stit jesté pred rokem 2000 ¢lenem sku-
tenym. K tomu bude muset splnit urlité politické
a ekonomické podminky. Tak tomu bylo nyni v pfipa-
d& Rakouska, Svédska a Finska, kdy novi ¢lenové mu-
seli prijmout stivajici systémy EU.

Zabyvame-li se hodnocenim zemé&dglstvi vyspélych
zemi, je zfejmé, Ze i kdyZ je zde zaméstnino nizké
procento ekonomicky &inného obyvatelstva, nezistiva
toto odvétvi na okraji stitniho zdjmu. Na sumitu EU
v prosinci 1994 v Essenu bylo stanoveno, Ze pfi pfi-
pojovéni novych ¢lend je nezbytné u budoucich part-
nerl pfijmout fe¥enf tfi nejduleZitgj$ich okruhi spoled-
né hospodifské strategie — v energetice, zem&dElstvi
a dopravé.

Zemédélstvi tedy neni bezvyznamnym odvétvim
» % obyvatelstva“, ale bude hrit vyznamnou roli.
Doposud EU vynakl4dalo ro¢né 55 % spoleéného roz-
poctu pravé na agrami politiku. V N&mecku ministr
zemé&délstvi J. Boichert hovofil o tom, Ze vstup stfe-
doevropskych zemi do EU bude nejvice ohroZen pro
nepfipravenost zemé&d€lstvi.

Jaké jsou nase pfedpoklady se pfipravit?

V soucasné dobg je nade zemé&d&lstvi nestabilizova-
né, po hlubokém sniZeni produkce bez uskutenéné
restrukturalizace vyroby a bez majetkového propojen{



se zpracovateli. Nedostatek hotovych penéz a ztrita
ve vyrobé 40 mld. K& omezily moZnosti novych
investic i vyuZit{ intenzifikace vyroby ke sniZovin{
nikladovosti na jednotku produkce.

Omezenim dotacf a liberalizac{ zemé&d€lského trhu
bez dostatedné ochrany proti dovozu dotovanych po-
travin jsme sniZili v§robu hluboko pod droveii vyroby
na jeden ha EU. Pokles zdpormného salda agrirniho
zahrani¢nfho obchodu a dal3f sniZovén{ vyvozu situaci
domécfho vyrobee zhor$uje. Utlum vyroby je tedy vys-
§i neZ pokles koup&schopné poptivky obyvatelstva
a bude-li tento vyvoj dile probihat, budeme EU nabizet
misto pro uplatnénf jejich potravinifskych vyrobki na
naSem trhu. Zaméfeni naSi agrarn{ politiky pfed vstu-
pem do EU by mélo vést k dosaZenf vyrovnaného salda
agramniho obchodu, zv143t€ pak ve vztahu k EU.

V roce 1994 doslo u vyrobki zem&délské produkce
téméf k vyrovnin{ poptivky a nabidky (aZ na mléko)
na vyrazn& niz8$i drovell spotfeby potravin nez je ve
stitech EU. Pokud mame vstoupit do EU jako rovno-
pravny &len, musi zem&dE&lstvi prosperovat a vyuZivat
svych pfedpokladi. Uplatnéni stitnf regulace je v na-
Sem zem&d&lstvi nezbytné, protoZe u nés zatim neexis-
tuje majetkové propojeni se zpracovateli. Zemé&dé&lci
v CR v ekonomické sout¥Zi zatim podléhaji monopol-
nimu chovéni sjednocenych zpracovateli. A¢ mime
oproti EU velké podniky prvovyroby, tak svym cha-
rakterem je prvovyroba siln€ atomizovédna a na trhu si
konkuruje. Prav& neprovedeni restituci majetku hospo-
darskych a odbytovych druzstev znemoZnilo vytvoren{
podnikatelského prostfedi chraniciho zemédé&lce. Pri-
tom napfiklad pfi transformaci ve vychodnich zemich
Némecka byla odbytov4 druzstva vlddou podporovéna.
I v USA se proddva napf. mléko prostiednictvim cca
50 druzstev, z nichZ nejv&tsi Land 6 Lakes vykupuje
30 % veskeré mlé&né produkce USA.

Vstup do EU bez vykonného, dostate¢n& koncentro-
vaného zpracovatelského primyslu a alespoii z &dsti
propojeného s prvovyrobou nezabezpedi stabilitu pod-
nikdni v zem&d&lské prvovyrobe. Jestlize v zem&dél-
ské prvovyrobé je koncentrace nasi vyhodou, tak ve
zpracovatelském primyslu nemime zédklady konku-
renceschopného prumyslu po pfipojenf k EU. Tento
prvek zemé&d&lské politiky je nejslabsi. Zpisob priva-
tizace zpracovatelskych podniki v soufasné dobé
ohroZuje budouci rozsah zem&d&lské vyroby nejvice.

Pro viechny typy zemé&dé&lskych podnikl prvovyro-
by je po péti obtiZnych letech nyni st&Zejnfm dkolem
dosdhnout ekonomické efektivnosti a zdroveii se pfi-
pravit na podminky po vstupu do EU — hlavng& pravni
a podnikatelské.

V privnf oblasti se jedna pfedev§im o to, zda pravn{
forma druZstev je vhodn4 do podminek zem&d&lské
prvovyroby a zda nenf nutné nynf politicky vice pro-
sazovat rodinné a soukromé farmy, tak jak pfevlddaji
v EU. Pravé stavajici struktura EU je jednou z pficin
vysoké miry dotaci, které jsou pfevizné& sociflniho
charakteru. Ze statistik vime, Ze napf. podet traktori
na 100 ha z. p. v EU je nyni 7,5kr4t vy$3i nez v CR,
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pocet kombajni 4krat apod., a pfi vyuZiti moderni
techniky pfi souasné velikosti podnikd v CR a EU
se bude tento rozdil dile zvySovat. Obdobn4 situace
je i v Zivotisné vyrobé. V CR je véRina vyroby mimo
sideln{ dtvary a je vice zkoncentrovand a jsou vytvo-
feny pfedpoklady, aby po modemnizaci provozi jsme
doséhli vy$8f produktivity price i lepSich Zivotnich
a pracovnich podminek. V na3f republice zamé&stnanci
jsou zvyklf vice spolupracovat neZ je tomu u rolnikd
v EU. TrZnf kapitilové spoleCnosti by se mély rozvfjet
s pevnym systémem fizen{ a zam&stnaneckymi vztahy.
V USA je obdobny podnik zdkladem napliiovan{ trZni
produkce, nebol 14 % nejvétSich farem zamé&stnivi
80 % zam&stnancu a produkuje pfes 70 % veskeré tri-
nf produkce zem&d&lstvi USA. Je zde také jiz 27 000
velkofarem o pfiblizné velikosti 1 450 ha s pruim&mym
poltem 40 zaméstnancu, které podle statistiky maji
i nejve&tsi produktivitu prdce a dosahuji i vynosnosti
kapitélu.

Rozhodujici pred vstupem CR do EU v samotné ze-
mé&délské prvovyrob& bude ziskanf finanénich zdroji
pro zajiStén{ biologického a technologického rozvoje.
Tento rozvoj se nyni vyrazn&€ projevuje v Uspordch
pracnosti a sniZzovani ndkladd na jednotku produkce.
Skoncila etapa, kdy mechanizace nahrazovala pouze
lidskou préci. Stroje a zafizenf se vyrazné promitaji
v novych technologiich tak, Ze jsou zdrojem zvy3eni
vynosu i uZitkovosti, snizovanf ztrit produkce, zlep3o-
véni drodnosti pudy, zvySuji efektivnost vyuZiti a tim
pokles spotieby osiv sadby, nafty, energii, hnojiv
a pesticidi. Novy kvalitativn{ vliv pro chov skotu maji
skliziiové stroje na pici, pro prasata a driibeZ stroje na
dpravu jadmych krmiv. Pokud budou vytvofeny pod-
minky pro zisk4vén{ dostate¢nych finanénich zdroji za
nizky drok, lze dok4zat pomémé rychle modemizaci
technologickych postupl zvlaSt€ v rostlinné vyrob&
s dal$fm rychlym néristem produktivity price. Zatim
v pruméru poslednich tfi let se v zem&d&lstvi investo-
valo ro¢n& pouze 2,7 mil. K&, coZ znamen4, Ze obnova
stroju z porizovacich ndkladi by timto tempem trvala
31,5 let. V soucasné dobé je to v EU 6-8 let. Proto je
nezbytné zvysit moZnost investic do zem&d¢&lstvi mi-
nimalné 4krét, abychom technologicky byli na vstup
do EU pfipraveni.

Na obdobné problémy v zem&d&Istvi, které je nutné
fesit pred vstupem CR do EU, poukézala i expertnf
zprdva H. Naleta a A. van Stolka ,,Vztahy mezi EU
a zmé&nami stfednf a vychodnf Evropy v otizkich ze-
médé&lstvi a vyroby potravin®“, kde se doslovné uvadf:
»Je ziejmé, Ze zem&dEISti vyrobei v zemich stfednf
a vychodnf Evropy mus{ mit jasnou vyhlidku na po-
tencionilng rentabilni vyrobu. To je povede k pokra-
¢ovan{ nebo ndvratu k norméiln{ hospodifské produkci.
Jediny prakticky zpidsob, jak toho dosdhnout, je urCitd
forma stabilizace cen zem&d&lskych vyrobki nad rov-
nf vyrobnich ndklada“.

I kdyZ se v poslednim roce situace proti difvéjiku
zlepSila, zatfm se systematicky k pfipravé ke vstupu
do Evropy nepfistoupilo. K usp&$nému podnikan{
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v zem&d&lstvi u nis schézeji na rozdil od EU pru-
hledné a predvidatelné podminky s dostatedn& dlou-
hou dobou pisobeni.

Jen samotni zemé&d&lci nemohou situaci vyfeSit.
K tomu, aby zem&d&lstvi dos4hlo idrovn&, kterd bude
sluditelnd pro vstup do EU, je nutni pfizpisobovac{
cesta k cflim reformované agrarn{ politiky EU. Ulohu
stitu zde nemiZe Z4dny jiny subjekt nahradit. Jeho
legislativnf, ekonomické a organiza¢nf podminky mus{
respektovat cile EU prdvé nyni, v obdobf pfed pfipo-
jenfm. Stit mus{ nastolit systém postupného sladovani
podminek podnik4nf v zem&d&lstvi CR a EU.

V zemé&d€lské prvovyrobe je nutné fesit:

1. Vyrovnany agrirn{ obchod a podporu exportnich
vyrob prodejnych na sv&tovém trhu bez exportnich
dotacf, u ostatnich podporu vyroby zemé&d€lskych
produktd na 101-104 % v druzich, ve kterych do-
séhneme nérodnf bezpednosti a pro prebytky zajis-
fovat exportnf podminky pro tento minim4ln{ pfevis.

2. Podporu rovnovéhy cen na domécim trhu k ome-
zenf cenovych vykyvii u obili, masa, mléka, cukru
a brambor.
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3. Podporu sniZenf oné pudy ve vybranych lokalitdch
zatravnénim, v&etn& podpory zhodnoceni produkce
extenzivnimi formami chovu skotu.

4. Podporu hospodafenf{ v extenzivnich oblastech,
chranénych krajinnych oblastech a ochranngch pés-
mech vod pro udrZen{ osfdlenf a pé¢e o krajinu.

5. Podporu vyuZivani zem&d&lskych produktd k ne-
potravinifské vyrobg.

6. Podporu zemé&délskych investic dotacemi E4stf Gro-
ki a sniZzenim dani (dan&prosté minimum) pro vy-
rovnani niZ¥{ kapitilové vynosnosti v zem&d@lstvi.
Pfirozenym politickym pfedpokladem dal$tho vyvo-

je je zruSenf diskriminace-jakékoliv formy podnikén{

statnimi zdsahy. Jen pragmaticky pfistup k ¢eskému
zem&d&lstvi osvobozeny od piedsudki ze strany vlidy
podpofeny zemé&dEIci usetf{ penize daiovych poplatnf-
ki, zajisti dostatek kvalitnich a levnych potravin &es-
kého piivodu a zajistf udrZovany vzhled Ceské krajiny.

Soudasnd potiebna feSeni spatfujeme ve stdtn{ politice

umoZziiujici pfedev§im vytvifenf vlastnich zdroji pod-

nikd z vlastnf vyroby.

Ing. Miroslav Jirovsky, ZOD Suchdol, Ceskd republika



Upozornéni pro autory védeckych ¢asopisiu

Z diivodu rychlej$tho a kvalitn&jsfho zpracovéni grafickych pifloh (grafl, schémat apod.) p¥isp&vki
zasflanych do redakce Vias Zdddme o jejich doddnf kromé ti$téné formy i na disketach.

Tyk4 se to samoziejmé téch grafickych pifloh, které byly vytvofeny v n&jakém programu PC (napf.
CorelCHART, Quatro Pro, Lotus 1-2-3, MS Excel). Vzhledem k tomu, Ze nejsme schopni upravit
a pouZit pro tisk viechny typy (formdty) grafickych soubortl, Zdddme Vs, abyste ndm také kromé&
origindlnich souborli (napf. z MS Excel typ *.XLS) zasflali grafické pfedlohy vyexportované jako
bodovou grafiku v jednom z téchto formata:

Bitmap * BMP
Encapsulated Postscript * EPS
Graphic Interchange Format *.GIF
Mac paint *MAC
MS Paint * MSP
Adobe Photoshop *PSD
Scitex *SCT
Targa *TGA
Tag Image File Format *TIF

Redakce Casopisu




METODIKA ZPUSOBU SETRENIi A ZPRACOVANI VYSLEDKU
SETREN{ O CENACH ZEMEDELSKYCH POZEMKU

Trh se zem&d&lskymi pozemky se zatind postupné
rozvijet teprve od roku 1991. Doposud byl trh pozemki
zanedbatelny z hlediska rozsahu zmé&n v evidenci poze-
mkd i z hlediska v§znamu, nebot $lo pfedevifm o kou-
pé &i prodeje malych parcel pro stavbu chat, rodinnych
domi, gar4Z{ event. zahradnich domki u zahrad. Situ-
ace na trhu pidy je v souasné dob& usmériovina
i podporovéna legislativné, a to nap¥. vyhlaskou MF
CR &. 178/1994 Sb., o ocefiov4ni staveb, pozemki a tr-
valych porosta. Soudasny stav trhu zemé&d&lskych po-
zemki je viak dosud nepfehledny a uZ vibec neexistujf
statistick4 Setfen{ pro i¢ely monitorovén{ trhu s piidou.
V trznim hospodafstvi je viak pida pfi prodeji ovliv-
flovdna stejnymi faktory jako jiné zboZi, nabidkou
a poptévkou, ale i stanoviitém, umist®nim pozemku.
Faktory, které ovliviiuj{ cenu piidy, miiZeme proto roz-
dg&lit do dvou zékladnich skupin:

— faktory ekonomické, :
— faktory lokality pozemku.

Faktory ekonomické jsou ddny pifmo fungovanim

trznich mechanismi a jsou to:

— nabidka a poptivka,

— mira kapitalizace,

socidlné ekonomické podminky,

legislativa. :

Stav nabidky a poptavky ovliviiuje vySi ceny pidy
smérem nahoru ¢&i doli podle skutetného stavu na trhu
pudy. Mira kapitalizace souvisi s obecné platnymi pod-
minkami fungovén{ trzntho hospodéfstvi, irokovou mi-
rou, oCekdvanou inflacf apod. Socidlné ekonomické
podminky v konkrétnfm regionu ovliviiujf zdjem ¢i ne-
z4jem o piidu, pokud nen{ jind moZnost vydélku a pida
je povaZovéna za jediny moZny zpisob vyd€lku. Rov-
néZ stit legislativn& chréni piidu pfed znifenim a zne-
hodnocenim.

Faktory lokality pozemku pfedstavuji umist&n{ po-
zemku. Tyto faktory budou stéle ovliviiovat trZznf cenu,
nebof podle piidniho typu a umisténi pozemku se bude
majitel pozemku rozhodovat o jeho skutetném vyuZiti
(napriklad pfimé&stsk4 hospodifstvi, stavba obchodniho
domu, pé&tovan{ finan¢né vyhodné plodiny, pfistupové
cesty k pozemku, vzdélenost od odbytis( apod.).
S umisténim pozemku souvisi i jeho dal¥f vyuZit
v moZnosti agroturistiky nebo alternativniho zem&dél-
stvf. Vyskyt pozemku v chranéné krajinné oblasti maze
znamenat niZ¥f zdjem o takovou pudu a jeji niZ3i cenu,
nebof neumoZiiuje plné podnikani. Vliv na sniZen{ ceny
pozemku miZe mit i poddolovéni, které sniZuje even-
tudln{ vynosnost piidy a zvySuje vklidané ndklady do
dprav pozemki. Zabudované investice do zlep$enf kva-
lity pidy mohou ovlivnit cenu piidy nahoru i dol a to
podle skute¢ného stavu zmin&né investice.
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ZAKLADNf PREDPOKLADY PRO VYBEROVE
SETRENS

Z4kon CNR &. 278/1992 Sb., o stétnf statistice a § 22,
odst. 3 zdkona CNR &, 344/1992 Sb., o katastru nemo-
vitosti, jsou prdvnimi pfedpoklady vznikajici statistiky
cen pozemku.

V soucasné dob€ existuji dvé& rizné formy ocen&ni
pozemkid. Tzv. smluvni ceny (dohodnuté) sjednané,
event. trznf, trhové, které se vytvéfejf pfi koupi pozem-
ku vzdjemnou dohodou mezi kupujicim a prodavaji-
cim. Déle to jsou ceny zjiSténé, wfednf, vypo¢tené na
z4kladé pravnich predpisi. Vzhledem k tomu, Ze se ty-
to ceny mohou od sebe velmi vyrazng liSit, je duleZité
zn4t tuto iroveil jak pro potfeby ucastnikd trhu nebo
hospodafi na pidé, tak i pro potfeby vytvafeni strate-
gie agram{ politiky.

Informace o cendch pfi provedenych a katastrdlnim
ifadem registrovanych kupnich smlouvéch o prodejich
zem&d&lskych pozemku sleduje piedev§im finanéni
uifad pro stanoveni pfislu¥né dan&. Podle idajii, potfeb-
nych pro finan&n{ wfad, které se vyskytuji pfedevs$im ve
znaleckém posudku, byla pfipravena metodika statistic-
kého zpracovani smluvnich i zji§t€nych cen zemé&d&l-
skych pozemki. Vzhledem k tomu, Ze v soucasné dob&
nenf dosud vyfeSena technologie pfenosu dat z finang-
nich dfadd pro dal$i informa&ni systémy, bylo zatim
pro vybérové Setfeni navrhované statistiky o cendch
pozemku pouZito prvotnich informaci z okresnich ka-
tastrdlnich dfadd.

STATISTICKE ZPRACOVAN{ UKAZATELU

Podle metodiky vytvofené v roce 1994 (BroZko-
v 4 1994) byly vystupni informace rozdéleny podle n4-
sledujicich kritérif (s pfedpokladem pro zfskénf prvot-
nich dat z finanCnich Gfada):
a) rozsah
b) obsah
c) vybér

Ad a) Z hlediska rozsahu byly vystupni informace pro
potieby vyb&rového Setfenf rozd€leny na vystupy cel-
kem za:

- CR

— okres

— katastrilnf dzem{

Ad b) Z hlediska obsahu byly vystupni informace roz-
déleny na ukazatele:

— cen

— pozemki
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Ad c) Z hlediska vybéru byly vystupnf informace roz-

déleny na vystupy:

— periodické (GpIné kazdoro¢nf — k urtitému datu pro-
vedenych zmé&n v evidenci)

— vybérové

Ukazatelé cen sledujf ceny pozemki v rizném tfide-
nf a to podle tfidictho kli¢e druhu pozemku. RovnéZ je
sledovéna troveil odchylky ceny celkové vypodtené
(dfedni) a ceny smluvni.

Ukazatelé pozemku sleduji vyméru jednotlivych
druhii pozemki pfi zm&néch v evidenci, a to z hlediska
procentniho zastoupen{ jednotlivych druhii pozemki na
celkové vyméfe pii prodejich a z hlediska poltu vys-
kytili druhti pozemku pfi prodejich.

Z hlediska vyb&ru jsou vystupni informace rozdgle-
ny na vystupy periodické — Gplné kaZdoro¢n{ (k urCité-
mu dni providéni zmé&n v evidenci) a na vystupy vybe-
rové pifi zaddni vybé&rového klife, jako je napf.
konkrétn{ &fslo okresu, katastrilniho dzemfi, v nékte-
rych vystupnich informacich i druh pozemku, pro které
chceme specifikovat konkrétni vystup. Tento vyb&r ma
vyznam pro sledovéni ukazateli pouze za vybranou
podminku ( okres, katastr, druh pozemku apod.) a slou-
Z{ pro rychlej3i a snadng&j3i prohliZeni v tabulce.

Névrh formulace vystupnich informac{ (obr. 1) vy-
chizi z moZnosti v soucasné dob& dostupnych prvot-
nich dat. Jsou to pfedeviim iudaje uv4déné v kupni
smlouvé nebo v Zadosti o povolenf tzv. vkladu do ka-
tastru nemovitosti. Tyto ddaje v rizné agregaci vyZza-
duje pro internf potfeby MZe CR. Na z4kladé jiz zmi-
né&ného zdkona ¢&. 344/1992 Sb., byl nejprve proveden

HLEDISKO: ROZSAHU

priizkum ve vybranych katastrdlnich Gfadech. Pro kaZ-
doro¢nf zji¥fovan{ trzni ceny pidy pfi prodejich poze-
mki byl navrzen PROTOKOL o cendch pozemku pfi
zméné vlastnictvi. Tento PROTOKOL m4 nésledujici
strukturu ddaji:

identifikadnf Gdaje: okres, obec, katastrdln{ dzemf,
datum zmé&ny vlastnictv{

cena pozemku zjiS§t€na (Gfednf)
celkem v K&

cena smluvni ( trZni) celkem v K&
vyméra pozemku v m?

hodnotové ddaje:

Dal3i ddaje bliZe specifikujf provaddény proces zmé-
ny vlastnictvi. Mohou to byt ddaje o druhu pozemku,
druhu porostu, stafi porostu, apod.

Podle zpusobu vedeni evidence a archivace potvrze-
nych smluv v praxi, event. provedenych vklada do ka-
tastru nemovitosti, 1ze specifikovat proces ziskavéni,
pfenosu, zpracovdni a vyb&ru prvotnich informaci.
V naSem vybérovém Setfeni jsme pouZili nésledujici
postup informa¢niho procesu:

1. Odborny znalec vypracuje znalecky posudek.

2. Realitn{ kanceldf — pravnik sepiSe kupni smlouvu,
kterou spolu s ostatnimi doklady pfipoji k ZAdosti
o udéleni vkladu pro katastriln{ dfad.

3. Katastréln{ dfad poskytne potfebné informace infor-
madnimu systému MZe (dle formuldfe PROTOKOL
o cenéch pozemkil).

4. Pracovni tym Trhu pidy ve VUZE Praha zpracuje
ziskané informace podle pfedepsané metodiky

LCR | [OKRES] [ KU ]
|
HILEDISKO: OBSAHU Ukuzatelé
CENY POZEMKY
Tridéni
Druh Druh Druh R e
pozemku porostu zatizenl

1. Struktura &len¥ni vystupnich informac{
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5. MZe vyda na zdklad€ vypoctenych ukazateld Statis-
tickou ro¢enku, kterd monitoruje trh pidy za urdité
obdobi.

Statistické zpracovan{ navrhovanych ukazateli vy-
chézf z rizné Grovn¥ agregace zji¥lovanych ddajd. Vy-
stupnf informace jsou agregovany v rozsahu CR,
OKRES, Katastréln{ Gzemf{ a to v rAmci uspofdd4ni{ dat
podle druhu pozemku. Podle obsahového hlediska
jsou ukazatele rozdéleny na ukazatele cen a ukazate-
le pozemkd. ;

Néklady na zpracovéni dat a vytvofeni periodické
roenky by mé&ly byt co nejniz$i. V disledku toho by
mély byt dodrZeny predevsim zikladn{ zdsady zpraco-
vénf prvotnich dat, jako je rychlost, pfesnost, sprav-
nost, jednotnost, veobecn4 platnost. Z tohoto divodu
navrhujeme strukturu Z4dosti o povoleni vkladu vlast-
nického préva k nemovitosti a PROTOKOL o cenéch
pozemk pfi zm&n& vlastnictvi.

V t&ch pfipadech, kde nebude dodrZena tato navrho-
van4 struktura Zédosti o povolenf vkladu, napf. n&ktery
idaj nebude viibec uveden, musi zpracovatel prostudo-

vat celou kupnf smlouvu i znalecky posudek. Casov4 -
néiro¢nost podobného Setfenf je zfejmd. V ndsledujicim
névrhu Z4dosti se uvadéji tuénym pismem, jako piiklad
konkrétn& vypln&n4 (ale vymyslens) data (obr. 2).

Pro pofizovani prvotnich dat na katastrilnich dfa-
dech byl pripraven formul4f Protokolu o censch pozem-
ki (obr. 3). Pracovnici, ktefi byli urCeni pro sbér dat,
byli pfesné& instruovani o zplsobu vypliiovan{ dat
i 0 zéiznamu ‘dat na pamé&ové médium pot&itade v reZi-
mu programu FOXPRO.

Pfipravovani statistickd ro¢enka miZe dle navrho-
vané metodiky obsahovat vystupni informace tykajici
se odchylky ceny smluvni (trZni) a ceny zji§t&né (ifed-
ni) v okrese i v katastru, minimélni a maximéln{ trZzn{
cenu v okrese ve srovnéni s dfedni cenou, déle trzni
cenu v okrese podle katastrll, v§méru prodivané pidy
v okrese dle druhu pozemku, event. ¢etnost uskute¢-
néngch prodejii pidy v okrese. Statistika za CR by
pak obsahovala podobné ddaje v agregaci podle
okresi.

Zpracovan{ vstupnich informacf pro vypocet ukaza-
teli o pozemcich a jejich cendch programovymi pro-

Névrh ¥ddosti na vklad viastnického prava k nemovitosti

Podle §4 zdkona & 265/199 Sb., o zdpisu viastnickych a jinych vécnych prav k
nemovitostem, timlo predklddime ndvrh na vklad prdva podle kupni smlouvy

uzaviené dne 10.10.1995
Predmétem smlouvy je koupé nemovitosti - pozemku

katastrdlni izemi Mnichovice ..., okres Praha - vychod

Vyméra pozemku 1000 m2 Druh pozemku ornd puda
Vklad viastnickych prav se tykd téchto osob:
a) nabyvatelé, opravnéni:
l.pan JanNovik  rod¢ 431005  stprisl. CR
bytem  Mnichovice &, 285
stav  Zenaty datum siatku 1.8,1962  misto Ritany
2. pani rod.c. st. pii:l
bytem \
stav datum siatku misto
b) prevodci, povinni: s
1. pan  Tvan Jakub rod¢. 111003 stprisl. CR
bytem Praha2, Minesova 36
stav vdovec datum snatku misto
2. pani rod.¢. st.pFisl.
bytem
datum siatku misto

Sstav

Zjisténd uredni cena prevddéné nemovitosti: 10 000.- K&

slovy deset tisic

Sjednand (smluvni) cena uvedend ve smlouvé: 60 000.- K&

slovy Yedesit tisic
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2. Piiklad ndvrhu Zidosti na vklad
vlastnického priva
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sttedky FOXPRO, QUATTRO PRO poskytuje moz-
nost zaddvéni i jingch vyb&rovych podminek, které se
vyskytnou aZ pfi rutinnfm vyuZivéni této statistické ro-
Cenky. Konstrukce datovych souboril umoZiiuje vytva-
fet prislu¥né grafické vyjadieni drovné cen pozemkd,
napf. podle druhu pozemku apod.

Grafické znizornéni nékterych vztahd trznich cen
podle druhu pozemku v okrese nebo srovnén{ s Gfedni
cenou v okrese apod. div4 pfehledny pohled na sledo-
vanou problematiku (obr. 4 a 5). V pfiloze tohoto pfi-
spévku jsou uvedené moZnosti statistické rofenky ilus-
trovéany piiklady dat podle vyb&rového Setfeni v okrese
Praha-vychod (obr. 6, tab. I-VI).

Adresa: Datum po¥izeni:
Katastrilni(ho aFadu
nebo jiného zdroje informaci
Jméno poFizovatele:
Protokol o cendch pozemki pfi zméné vlastnictvi
Okres:
Datum zmény .
Cena Cena Vyméra Druh
:Slg:;?‘;té‘?ic' rok) Ku‘!ll;it':i‘lni Obec smluvni zjiSténa z & pozemku Poznéimka
e 0 potvrzeni <
vkladu na KU) v K& v K&
2.11.199%4 Doubek Veseli 40 000 6 135 1 500 orna
3.11. 1994 Ladvi Volec 25 000 7 900 2 000 zahrada

...... *1  poznimka k provedenému ziznamu (je-li vice poznimek na strance, pak se ozna&i jejich poradi &islem)

3. Priklad vypliiovéni protokolu

m-
m-
NE
2
2 150
:
€ 1001
b
3
£ 'y
% 24
501 &1 |
1@ :
LOUKA PASTVINY ORNA P ZAHRADY OVOCNY SAD
druh pozemku
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PASTVINY (46%)

5. Frekvence proddvanych druhd pozemkd, okres Praha-v§chod

ZAVER

Navrhované feSen{ pro ziskdvan{, pfenos, zpracova-
nf a vybér informac{ pro potfeby monitorovéni trhu pi-
dy lze povazovat za doCasné. V soucasné dobé, kdy se
mohou prvotni informace uklddat na trvald pam&fova
média persondlniho poc&itace, kdy zaCinajf fungovat po-
&itaCové sité resortnf, stitnf i mezindrodni, bude urdité
rozumné pievést postupn& uvedenou problematiku do
formy integrovaného informa¢niho systému. Tato sku-
teCnost bude stile vice nabyvat na dileZitosti, a to ne-
jen vzhledem k ndkladim, rychlosti ziskdvéan{ a sprv-
nosti dat, ale pfedeviim z dlouhodobé&j$iho pohledu
zallen&nf CR do statistiky EU.

Radikéln{ feSeni s vyuZitim viech dostupnych pros-
tfedki vypodetni techniky vSak pfedpokl4dda dikladnou
legislativu a vytvofeni datovych standardi tak, aby
mohly byt ziskdvéiny potfebné informace ze viech ka-
tastrdlnich G¥add jednotné i s ohledem na pfislu$n4 uta-

jenf osobnich dat. V praxi by potom zplisob ziskdvan{

a prenos prvotnich informaci vypadal nésledovng:

1. Pfedpoklada se, Ze Zédost o povoleni vkladu do ka-
tastru nemovitosti bude vyplnna dle priloZzeného
névrhu.

2. Po provedeni vkladu katastrdlnim dfadem nésleduje
zépis prislu¥nych ddaji na pam&fové médium PC.

Katastraln{ Gfad archivuje viechny uskutedn&né
vklady, tzn. doklady, které s Zidosti o vklad souvisejf.
Tuto evidenci by mohl archivovat na vn&jsi paméti PC,
a to tak, aby:

— se v pripadé potfeby snadno vyhledala pfisluSna
kupni smlouva,

— datovy soubor poskytoval data pro potfeby MZe,
MF i jiné z4jemce s moZnosti libovolnc¢ho vybéru
dat podle riznych kritérif hledini i podle rozsahu
sledovanych dat,

— data uloZen4 dle navrhované struktury v paméti PC
mohla byt dile pouZita pro vytvoienf mapy Grovné
trznich cen po celém dzemi CR.

Sledovan{ statistiky trhu pidy je pouze jednou sou-
&4sti trhu viibec. Pida jako celek je vSak nerozmnoZi-
telnym pfirodnim zdrojem, kaZdy pozemek m4 jedinec-
nou uZitnou hodnotu, pida je neodd€litelnou soucésti
pfirodniho stanovi$t&. Evropské statistiky uvdddji cel-
kem slaby trh se zem&d&lskymi pozemky. Pfitiny ma-
1ého zéjmu o ndkup zem&dElskych pozemkd jsou rizné
a odpovidajf souéasnym podminkim evropského zemé-
d&lstvi i v souvislosti se spoletnou zemé&déElskou poli-
tikou EU (napf. program set-aside apod.).

PRILOHY — VYBEROVA SETRENi V OKRESE PRAHA-VYCHOD

Frekvence prodeje
8

ST

ME7

Druh pozemku
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< 6. Polet proddvangych druhli pozemkil

Pozndmka: ZAHST je akronym pro zahrada
a zastav&nd plocha (ev. stavebni pozemek)
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I. Tr%nf cena v katastrdlnim Gzemf dle druhu pozemku (za 1. pol. roku
1994)

Katastrélni Druh Trinl cena VYmézn
izemi pozemku v K&¢/m v m
Babice zahrada 229,60 3921
B&x ornd ' 11,69 1195
Bfezi zahrada 132,99 1265
Dolinek ornd 11,80 4917
Doubek ornd 12,71 28 328
Horou¥any orné 1,22 8217
Kali¥t pastvina 19,15 5378
Klecany ovocn§ sad 92,54 5341
Modletice louka 7,15 1119
Ondfejov louka 17,93 1935

II1. Odchylka ceny t¥ednf od ceny trinf u zem&d¥lské pidy (za 1. pol.
roku 1994)

11. Cetnost uskute¥n&nych prodeji (za 1. pol. roku 1994)

Katastrilni  Polet Z toho

tzemf prodejil  orngp.  Jouky pastviny zahrady
Babice 9 3
BoZkov 3 3
Brandys 21 2 3
Brizdim 5 2
Bfezi 8 2 1 2
Hrusice 4 1 1
Svojetice 5 2 1 1
Svétice 14 8 1
Tehovec 6 2 3

Toulelt 10 3 2 1
Sestajovice 22 9

Ritany 31 1 4

IV. Minimélni a maximélni trZni cena zem&d&lské pidy (za 1. pol.
roku 1994)

Katastréln{ Cena trZn{ Cena tfedni  Odchylka + -
tizem{ v K¢/m? v K¢¥/m? v K&
Bozkov 15,51 2,22 13,29
B&X 11,69 8,32 3,37
Hrusice 24,25 3,07 21,18
Senohraby 17,65 3,44 14,21
VEechromy 5,00 3,95 1,05
Celékovice 5,28 6,78 -1,50
Okres 59,40 6,19 53,20

V. Minimélni a maximélni tr¥ni cena pldy podle druhu pozemku (za
. pol. roku 1994)

—

Katastrélnf Gzemi Trznf cena v K&/m? UFednf cena
min. max. v K&/m?
Druh pozemku: orné p.
B4 11,69 11,69 8,32
HovorZovice 5,00 5,00 10,14
Libeznice 5,00 523 9,37
Nehvizdy 38,41 73,04 7,78
Druh pozemku: louka
Modletice 7,15 715 5,78
Ondfejov 15,34 18,19 3,04
Pfedbof 5,00 5,00 3,40
Tou3eil 2,40 21,34 8,23
Velké Popovice 0,96 2,40 4,42
Vodérddky 2,75 2,75 597
3%

Katastr4ln{ Teznf cena v K&/m? Ufedni cena
tizemi min. max. v K&/m
BoZkov 10,92 17,60 2,22
Doubek 12,71 12,71 4,96
Horou¥any 1.22 21,53 4,06
Hostice 14,00 14,00 6,52
Hrusice 2,40 26,54 3,07
Okres 1,22 26,54 5,82
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Casopis uvefejiiuje piivodni védecké préce, kritkd sdéleni
a vybeérove i prehledné referdty, tzn. price, jejichZ podkladem
je studium literatury a které shrnuji nejnovéjsi poznatky v da-
né oblasti. Prace jsou uvefejnoviny v cesting, slovenstiné nebo
angli¢tiné. Rukopisy mus{ byt dopInény kritkym a rozsifenym
souhrnem (véetné klicovych slov).

Autor je pIné odpovédny za plivodnost préce a za jeji véc-
nou i formdlni spravnost. K praci musi byt pfiloZeno prohli-
Seni autora o tom, Ze price nebyla publikovina jinde.

O uvefejnéni price rozhoduje redakcni rada Casopisu, a to
se zietelem k lektorskym posudkim, védeckému vyznamu
a prinosu a kvalité préce.

Rozsah védeckych praci nemd presdhnout 15 stran psanych
na stroji véetné tabulek, obrdzki a grafii. V prdci je nutné po-
uzivat jednotky odpovidajici soustavé mérovych jednotek SI
(CSN 01 1300).

Vlastni dprava rukopisu ma odpovidat stdtni normé CSN
88 0220 (formit A4, 30 fadek na stranku, 60 dhozi na fadku,
mezi fadky dvojité mezery), k rukopisu je vhodné prilozit dis-
ketu s praci pofizenou na PC v nékterém textovém editoru,
nejlépe v T602. Tabulky, grafy a fotografie se doddvaji zvIast,
nepodlepuji se. Na viechny piflohy musi byt odkazy v textu.

Pokud autor pouZivd v prdci zkratek jakéhokoliv druhu, je
nutné, aby byly alespoii jednou vysvétleny (vypsdny), aby se
predeslo omylim. V ndzvu price a v souhrnu je vhodné zkra-
tek nepouZivat.

Nizev price (titul) nemd pfesdhnout 85 tihozu. Jsou vylou-
ceny podtitulky ¢lank.

Kritky souhrn (Abstrakt) je informa¢nim vybérem obsa-
hu a zdvéru ¢ldnku, nikoliv vSak jeho pouhym popisem. Musi
vyjadfit viechno podstatné, co je obsaZeno ve védecké prici,
a md obsahovat zdkladni Ciselné tdaje vcetné statistickych
hodnot. Musi obsahovat klicova slova. Nemd prekrocit rozsah
170 slov. Je tfeba, aby byl napsdn celymi vétami, nikoliv hes-
lovité. Je uvefejiiovdn a mél by byt doddn ve stejném jazyce
jako védecka prace.

Rozsifeny souhrn (Abstract) je uvefejiiovdn v anglicting,
mély by v ném byt v rozsahu cca 1-2 strojopisnych stran ko-
mentoviny vysledky price a uvedeny odkazy na tabulky a ob-
rizky, popf. na nejdlleZitéjsi literdrni citace. Je vhodné jej
(v&etné ndzvu préce a klicovych slov) dodat v anglicting, popr.
v Eesting &i slovensting jako podklad pro preklad do anglictiny.

Uvod ma obsahovat hlavni diivody, proc byla price realizovi-
na a velmi strucnou formou md byt popsin stav studované otédzky.

Literarni prehled mad byt kritky, je tfeba uvadét pouze
citace majfci Gzky vztah k problému.

Metoda se popisuje pouze tehdy, je-li ptivodni, jinak posta-
Cuje citovat autora metody a uvidét jen piipadné odchylky. Ve
stejné kapitole se popisuje také pokusny materidl.

Vysledky — pri jejich popisu se k vyjadfeni kvantitativnich
hodnot dava prednost grafiim pfed tabulkami. V tabulkdch je
tfeba shrnout statistické hodnoceni naméfenych hodnot. Tato
¢ast by neméla obsahovat teoretické zavéry ani dedukce, ale
pouze faktické ndlezy.

Diskuse obsahuje zhodnoceni préce, diskutuje se o moz-
nych nedostatcich a price se konfrontuje s vysledky dfive
publikovanymi (poZaduje se citovat jen ty autory, jejichZ price
maji k publikované prici blizsi vztah). Je piipustné spojeni
v jednu kapitolu spolu s vysledky.

Literatura musi odpovidat stitni normé CSN 01 0197. Ci-
tace se fadi abecedné podle jména prvnich autorti. Odkazy na
literaturu v textu uvadéji jméno autora a rok vydani. Do se-
znamu se zafadf jen price citované v textu. Na price v sezna-
mu literatury musi byt odkaz v textu.

Na zvl43tnim listé uvddi autor pIné jméno (i spoluautori),
akademické, védecké a pedagogické tituly a podrobnou adresu
pracovité s PSC, ¢islo telefonu a faxu, popf. e-mail.

INSTRUCTIONS FOR AUTHORS

Original scientific papers, short communications, and selec-
tively reviews, that means papers based on the study of tech-
nical literature and reviewing recent knowledge in the given
field, are published in this journal. Published papers are in
Czech, Slovak or English. Each manuscript must contain
a short and a longer summary (including the key words).

The author is fully responsible for the originality of his
paper, for its subject and formal correctness. The author shall
make a written declaration that his paper has not been publish-
ed in any other information source.

The board of editors of this journal will decide on paper
publication, with respect to expert opinions, scientific impor-
tance, contribution and quality of the paper.

The paper extent shall not exceed 15 typescript pages, in-
cluding tables, figures and graphs. .

Manuscript layout shall correspond to the State Standard
CSN 88 0220 (quarto, 30 lines per page, 60 strokes per line,
double-spaced typescript). A PC diskette should be provided
with the paper, written in an editor program, preferably T602.
Tables, figures and photos shall be enclosed separately. The
text must contain references to all these annexes.

The title of the paper shall not exceed 85 strokes. Subtitles
of the papers are not allowed either.

Abstract is an information selection of the contents and
conclusions of the paper, it is not a mere description of the
paper. It must present all substantial information contained in
the paper. It shall not exceed 170 words. It shall be written in
full sentences, not in form of keynotes, and comprise base
numerical data including statistical data. It must contain key
words. It should be submitted in English and if possible also
in Czech or Slovak.

Introduction has to present the main reasons why the study
was conducted, and the circumstances of the studied problems
should be described in a very brief form.

Review of literature should be a short section, containing
only literary citations with close relation to the treated pro-
blem.

Only original method shall be described, in other cases it is
sufficient enough to cite the author of the used method and to
mention modifications of this method. This section shall also
contain a description of experimental material.

In the section Results figures and graphs should be used
rather than tables for presentation of quantitative values. A sta-
tistical analysis of recorded values should be summarized in
tables. This section should not contain either theoretical con-
clusions or deductions, but only factual data should be presen-
ted here.

Discussion contains an evaluation of the study, potential
shortcomings are discussed, and the results of the study are
confronted with previously published results (only those authors
whose studies are in closer relation with the published paper
should be cited). The sections Results and Discussion may be
presented as one section only.

The citations are arranged alphabetically according to the
surname of the first author. References in the text to these
citations comprise the author’s name and year of publication.
Only the papers cited in the text of the study shall be included
in the list of references. All citations shall be referred to in the
text of the paper.

If any abbreviation is used in the paper, it is necessary to
mention its full form at least once to avoid misunderstanding.
The abbreviations should not be used in the title of the paper
nor in the summary.

The author shall give his full name (and the names of other
collaborators), academic, scientific and pedagogic titles, full
address of his workplace and postal code, telefon and fax num-
ber or e-mail.
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