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UDRZITELNY ROZVOJ - KONCEPT A DIMENZE

SUSTAINABLE DEVELOPMENT — CONCEPT AND DIMENSIONS

V. Jenicek
University of Economic, Prague, Czech Republic

ABSTRACT: The notion of sustainability of development, life, growth, human existence has emerged in the scientific
literature explicitely in connection with development relatively of lately: for the first time, it was systematically used in the
material “Our Common Future" elaborated in the frame of the World Committee for Environment and Development (WCED)
activities and submitted for agreement to the OSN General Assembly (before that, it was occasionally used in some of the
Club of Rome materials). The competent independent committee was founded according to the OSN General Assembly
resolution on the 38.Session in 1983 with the aim of proposing a long-term strategy of mankind in the sphere of environment,
which would secure the development up to the year 2000 and further on. The undoubtable proof of the importance the world
community assigns to the idea of sustainable development is given by the fact, that the OSN Conference for Environment
and Development in Brazil (1992) has decided to found a special Sustainable Development Committee (SDC). The Committee
has overtaken a certain part of the WCED agenda and started its work in 1993. It is necessary to stress, that the notion of
human society harmonic existence has implicite emerged long before the WCED having been founded, and that in consequence
of some theories of economic growth, long economic cycles conceptions and different models according to the Club of Rome.
Therefore, similar constructions were dealt with namely by economist, resp. philosophers and sociologists sooner than by
ecologists. The sustainability point of view comes forward at the moment, when documented possibilities of the economic
growth limits and non-absorbable pollution of environment have emerged, i.e. in the last third of 20th century, when the
contradiction between the mass civilization expansion and limitations of the Earth was fully formed in real, not generally
catastrophic dimensions. Notwithstanding all the warnings of past periods, beginning with Malthus and lately of the Club of
Rome, the question was never in reality fully actual since it could be solved in the conditions of the planet with great reserves
of space as well as of natural conditions and resources. The imminent ruin of human existence threatens even now, because
people are still able to ruin their own lives and health directly and by themselves and not prevalently through environment.
Also the absence of land, raw materials and energy sufficiency has up to now proved to be only relative. The time is
nevertheless ripe for caution, the obvious catastrophe has not come yet. For the future, we know that this problematics has
to be elaborated earnestly and in the complex way and to be solved in advance.

sustainable development, concept of sustainable development, economic, technology, human, ecologic dimensions

ABSTRAKT: Hledisko udrZitelnosti vystupuje do popfedi, kdyZ se objevuji dokumentované moZznosti mez{ hospodaiského
rlstu a pfirodou dale neabsorbovatelného znecistovani dzemniho prostiedi, tedy v posledni tfetiné 20. stoleti, kdy se vcelku
v redlnych, nikoliv vieobecné katastrofickych dimenzich zformoval rozpor mezi expanzi hmotné civilizace a ohrani¢enosti
planety Zemé. Pfes viechna varovan{ v uplynulych obdobich, poéinaje Malthusovym a nejnovéjsimi Rimského klubu, nebyla
otdzka nikdy ve skuteCnosti pIné aktudlni, protoze se dala fesit stdle v podminkach planety s velkymi rezervami prostoru
i pfirodnich podminek a zdroji. Také absence dostatku pldy, surovin a energii se dosud ukézala jen relativni. Doba je
nicméné& vhodn4 k opatrnosti, zjevna katastrofi¢nost je§té nenastala. Tuto problematiku je tfeba usilovné a komplexné roz-
pracovdvat a s predstihem feSit.

udrZitelny rozvoj, koncept udrZitelného rozvoje, dimenze ekonomick4, technologickd, lidskd, ekologickd

UvVoD

Svét Celi zdkladnim lidskym problémim chudoby
a bidy pfi ekonomickém riistu, ktery spiSe zvétSuje nez
zmenSuje rozdily. RovnéZ se potykd s mnoha problé-
my, ohroZujicimi Zivotni prostfedi: degradaci pidy, vo-
dy a mofiskych zdroji, rozfifujicim se znecisfovanim,
tibytkem atmosférického ozonu, globdlni zménou kli-
matu, ztrdtou druhové rozmanitosti v piirodé atd.
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Jestlize lidé maji Zit v ekonomické prosperité, cha-
rakterizované mirem, demokracii, dostatkem a ve zdra-
vém Zivotnim prostiedi, potom se jiZ soucasné generace
musi vyrovnat s trendy, které mohou uvedené problé-
my je$té zhor¥ovat, Jeden z nejdramatiétéjSich je rist
populace — od roku 1950 se jeji pocet zdvojndsobil
a v poloviné pfiStiho stoleti ziejmé opét bude zdvojn4-
sobend. Za stejné ¢asové obdobi ekonomicka aktivita
rostla zhruba o 3 % rocné az do soucasnosti; jestlize
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stejny piirtstek bude i v p¥iStich dekddach, pak svétova
ekonomika v roce 2050 bude pétkrat vétSi neZ dnes.
Takovy rist ekonomické aktivity populace miZe
v sob& skryvat enormni tlak na pfirodni zdroje a pfi-
rodni systémy, jak lze ilustrovat ndsledujicimi p¥iklady:

a) Fosilnf paliva vytvéfejf ve svétové ekonomice okolo
95 % komeréni energie a jejich uZiti vzriistd na ce-
1ém svét€ za jednu dekddu zhruba o 20 %. Spalova-
nf té&chto paliv pfedstavuje nejvetsi zdroj emisf skle-
nikovych plyni ménicich klima. Pro ochranu
zemského klimatu je tedy nezbytné omezit uZiti fo-
silnich paliv. Trvale se roz§ifujici svétova ekonomi-
ka pfi pokradujici expanzi uZiti fosilnich paliv
zdvojndsobf hladinu CO, jesté pfed polovinou piis-
tfho stoleti a tfm vznikne zna&né riziko vyrazné kli-
matické zmény.

b) Zajistit odpovidajici drovefi vyZivy dvojndsobnému
mnoZstvi populace bude vyZadovat vice neZ dvojné-
sobnou produkci potravin, tedy velice intenzivni vy-
uziti svétového fondu zemédélské pid. Podle odha-
du FAO vSak vice neZz 1,2 mld. hektari vegetaéni
plochy — oblast velk jako Indie a Cina dohromady,
bylo od II. svétové vilky znacné degenerovéno. Bu-
de-li tato degenerace pokracovat nebo se dokonce
zrychli, bude potfebné produkce potravin znacné
ohroZena, pfipadné zcela znemoZnéna (obr. 1, 2).

Tyto piiklady naznacduji, Ze svét nyni neodekdva
udrZitelnd budoucnost, ale pfi prolongaci dosavadnich
trendil spiSe velké problémy aZ krizovd globélni ohro-
Zeni. Lze dospét k poznéni, Ze globdlni problémy jsou
neoddélitelné od problémii lidského bohatstvi a ekono-
mického rozvoje vieobecné a Ze mnoho forem jeho
soudasného rozvoje devastuje zdroje, na kterych budou
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2. Stfedné, silné a extrémn& degradovand plida jako procenticky
podil z celkové vegetaéni plochy za obdobi 1945-1990 — Medium,
strongly and extremely degraded soil as the percentage of the total
vegetation area during the period 1945-1990

lpen:entage of the total vegetation area, 2World, *Oceania, *N.
America, °S. America, %Asia, "Africa, “Europc, °C. America and
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Poznimka: Udaje za Evropu a Asii jsou v&etn& evropské a asijské
&sti SSSR — Note: Figures for European and Asian parts of the
Soviet Union are included with Europe and Asia.

Pramen — source: FAO, Agrodat. Rome, 1991.

lidsky Zivot a jeho kvalita dlouhodobé zévislé. V této
souvislosti lze povaZovat za velmi piinosné zfizeni
Svétové komise pro Zivotni prostfedi a rozvoj pii OSN,
kterd se zabyva jejich feSenim. V dokumentu ,NaSe
spole¢nd budoucnost” komise dochédzi k vyznamnym
z&vérim o nezbytnosti nové rozvojové cesty, tj. nikoliv
takové, kdy lidsky pokrok se uskute¢iiuje jen na néko-
lika mistech v ur¢itém obdobf, ale pro cely svét aZ do
vzdélené budoucnosti.

UdrZitelny rozvoj, jak je definovdn, md vychézet
vstiic sou¢asnym potiebdm, aniZ by v¥ak byl zpochyb-
flovéan ndrok budoucich generacf na jejich spoti‘ebul.

Zéroveii byly specifikovany zédkladni principy, jeZ
by mély zajistit udrzitelny rozvoj:

— hospodafsky rist,

— zména kvality ristu,

— uchovéni{ a obohacoviéni pfirodnich zdroji,

— zaji§tén{ udrZitelné drovné populace,

— novd orientace techniky a odstrafiovani rizika,

— integrace ekonomickych a ekologickych aspekti
rozhodovini,

— posilovani mezindrodni spoluprice.

KONCEPT UDRZITELNEHO ROZVOJE

Pfi formulovani obsahu udrZitelného rozvoje se set-
kdvame s Fadou definic, nékteré zaméiené predevsim

1 Prezident” USA Clinton zfidil v roce 1993 Radu pro trvale udrZitelny rozvoj; &leny jsou ministfi a vyznamné osobnosti z oblasti v&dy,

soukromého sektoru a nevlddnich organizaci:
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na fyzikdlni aspekty udrzitelného rozvoje, které zdiraz-
fiuji zv14sté uZiti obnovitelnych prirodnich zdroji zpi-
sobem, ktery eliminuje nebo degraduje Ci jinak ne-
zmenSuje jejich obnovitelné uZiti pro budouci generace
a pfitom udrZuje stily nebo neklesajici fond pidy,
spodni vody a biomasy.

Neékteii ekonomické definice udrZitelného rozvoje
zdiraziiuji optimalni management zdroj, soustfedujici
se na maximalizaci Cistého zisku ekonomického rozvo-
je, na udrZovani sluZeb a kvality pfirodnich zdroji.

Jiné ekonomické definice se zaméfuji na $irsi pojeti
s tim, Ze ,,uziti zdroju dnes by nemélo zmensit skute¢né
piijmy v budoucnu“. Jako zdiraznéni tohoto hlediska
je uvadén akcentujici pozadavek, aby soucasna rozhod-
nuti neposkodila vyhledy pro udrZeni nebo zlepSeni bu-
douciho zivotniho standardu, coZ v sobé zahrnuje vy-
znamovou premisu, Ze nd§ ekonomicky systém by mél
byt uspofadan tak, abychom neZili na icet nasich zdro-
jb a udrZovali a zlepSovali zdkladni bohatstvi.

Ekonomicky rozvoj, jak se nékdy argumentuje, ne-
znamend nutné ekonomicky rist; typy ekonomické ak-
tivity se mohou ménit i bez ptipadného vzristajiciho
mnoZstvi zboZi a sluzeb. Obecné oviem plati, Ze eko-
nomicky rist je nejen kompatibilni s udrZitelnym roz-
vojem — pokud je to spravny druh ekonomického ris-
tu — ale je velice potifebny pro odstrafiovani chudoby
a vytvéfeni redlnych zdroji pro rozvoj a zabranéni dal-
§i degradace Zivotniho prostiedi. Za duleZité je tieba
rovnéZz povaZovat rast a zpisob rozdélovani, nejen sa-
motné rozsifovani. Existuji téZ tvrzeni, Ze udrzitelny roz-
voj je kontraindikace sama o sob& a Ze rozdéleni bohat-
stvi, nikoliv rist, je cestou, jak bojovat proti chudobg.

Ale i ekonomicky rust, ktery bere ohled na kritérie
Zivotniho prostfedi a nezvysuje spotiebu piirodnich zdro-
ju nebo produkei odpadu, nemusi byt vZdy dostate¢ny pro
prevenci dlouhodobého kolapsu Zivotniho prostiedi.

V zésadé se lze ztotoznit s pojetim Svétové banky,
charakterizujici vztah udrZitelnosti a ekonomického
rastu. UdrZitelny rozvoj neznamend zastaveni ekono-
mického ristu, ale spiSe poznéni, Ze problémy chudoby
a zaostdvani a s tim spojené problémy Zivotniho pros-
tiedi nemohou byt feSeny bez vyrazného ekonomické-
ho ristu. Oviem udrZitelny rozvoj bude vyZzadovat
zmény v béZnych modelech ristu; méné zavislosti na
zdrojich a intenzivnéjsi vyuZiti energie. Nerovnosti
v mezindrodnich ekonomickych vztazich, zndsobené
nevhodnou ekonomickou politikou v mnoha rozvinu-
tych a rozvojovych zemich, pfispivaji k degradaci Zi-
votniho prostiedi a omezuji udrZitelnost rozvojového pro-
cesu. Rist, ktery vznikd na zakladé rychlého vycerpani
zdroju, neni ani ekologicky, ani ekonomicky udrZitelny.

Presto je nékdy udrZitelny rozvoj povaZzovén za roz-
porny vzhledem k ekonomickému rastu a k mozné sta-
bilizaci populace. Jak uvedl Human Development Re-
port 1991 Spojenych nérodt, ,muzi, Zeny a déti maji
byt centrem pozornosti s rozvojem osnovanych kolem
lidi, ne lidi kolem rozvoje*.

DileZitou slozkou vSech definici udrzitelného roz-
voje je spravedlnost, dvé strdnky této kategorie jsou
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vtéleny do definice Svétové komise Spravedlnost pro
lidskou generaci jeZ teprve piichdzi, jejiZz z4jmy nejsou
piedstavoviny standardni ekonomickou analyzou nebo
trznim tlakem, kterd bere na lehkou vdhu budoucnost
a spravedlnost pro lidi Zijici nyni, ktefi nemaji rovny
piistup k pfirodnim zdrojim nebo socidlnimu a ekono-
mickému ,,zbozi“. Existuje konflikt mezi témito dvéma
typy nerovnosti. Nékterd pojeti poukazuji na to, Ze vy-
hledy Zivotniho prostiedi v rozvojovych zemich nemo-
hou byt feSeny bez zmirnéni chudoby a volaji po roz-
déleni bohatstvi a pfijmd uvniti zem{ a mezi bohatymi
a chudymi ndrody. Jiné pfistupy zdiraziiuji mezigene-
raéni rovnost — tj. sdileni blahobytu mezi soucasnymi
a budoucimi lidmi a zaméfuji se na omezeni soucasné
spotieby, aby se daly opatfit investice na vystavbu
zdroji pro budoucnost. Tento konflikt — mezi vzrista-
jici spotfebou (pro soucasné lidi) a vzristajicimi inves-
ticemi (pro budouci generace) — muze také byt vyjadien
v terminech Zivotniho prostfedi. Je to konflikt mezi
vzristajicim spalovanim fosilnich paliv (nebo pfeména
lesti k vyuZiti jako palivo a ndsledné v zemé&dé&lstvi, coZ
délaji mnohé rozvojové zemé) a usilim na podporu bu-
doucich generaci, tj. regulovat tyto ¢innosti tak, aby se
zpomalilo sklenikové oteplovéni a ztrity biologickych
zdroji. I kdyZ ,,povinnost chovat se tak, abychom ne-
chali budoucim generacim stav alespoii tak dobry jako
mame my* je srozumitelnd, nebot hodnoty, preference
a technologie budoucich generaci se mohou jen odha-
dovat.

Prakticky znamend udrZitelny rozvoj riizny obsah
pro africkou vesnici, jiny pro jihoamerickd megamésta
¢i pro industrializovany evropsky stat.

Shrneme-li rizné piistupy a definice udrZitelného
rozvoje, lze konstatovat, Ze pojeti Svétové banky je
mozno povazovat za nejvystiznéjsi a nejkomplexné;si.

Udrzitelny rozvoj je takovy, ktery uspokojuje potie-
by soucasnosti s ohledem na potreby pfistich generaci.

Udrzitelny rozvoj zahrnuje kooperaci uvnitf i za
hranicemi zemi, coZ pfedstavuje ndrodnf i mezindrodn{
rovnost, pomoc rozvojovym zemim ve shodé s jejich
ndrodnimi rozvojovymi pldny a prioritami. To déle za-
hrnuje existenci podptirného mezindrodniho ekonomic-
kého prostiedi, které by mélo vydstit v udrZitelny eko-
nomicky rdst a rozvoj ve viech zemich zvldsté
v rozvojovych, coz md velky vyznam pro management
zivotniho prostiedi. Ddle je dileZité udrZovéni, racio-
ndlni vyuZiti a vzestup zékladnich p¥frodnich zdrojd
podporujici ekologickd feSeni a ckonomicky rist. Udr-
zitelny rozvoj déle zahrnuje vtéleni ekologickych poza-
davki do pldnovani a politiky rozvoje, aniZ piedstavuje
novou formu podminénosti pomoci i financovani.

DIMENZE UDRZITELNEHO ROZVOJE

V podstaté 1ze indentifikovat étyfi vzdjemné plsobi-
ci dimenze: ekonomickou, lidskou, technologickou
a zivotniho prostiedi, coZ umozZiiuje analyzovat a prog-
ramovat detailngji strukturu udrZitelného rozvoje a snad
téZ definovat zpusoby, jak realizovat naznacené cile.
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Ekonomickd dimenze udrZitelného rozvoje je pod-
statnd. Sv&tové hospodéfstvi je charakteristické hlubo-
kymi rozdily v Zivotnich podminkéch, zfetelné zv14§té
v krajnich pélech bohatych industrializovanych a chu-
dych stath. PFi bliZ8im zkouménf se ukazuje, Ze pouze
rozdéleni na bohaté a chudé je zjednodusujici: rozma-
nitost podminek a perspektiv je i uvnitf zemi, v kaZdé
z nich je v¥ak tfeba simultdnniho pokroku ve vSech
kontextech. Obyvatelé vyspélych primyslovych zem{
vyuZfvaji mnohem vice svétové piirodni zdroje neZ
obyvatelé rozvojovych zemi, zietelné zvlasté v pfepod-
tu na obyvatele. Spotfeba energie z fosilnich paliv je
12krat vy$§i v zemich OECD neZ je primér rozvojo-
vych zemi a napf. 33krdt vys§i ve Spojenych stitech
neZ v Indii. Pro bohaté zemé& udrZitelny rozvoj vyZadu-
je rovnomérnou redukci spotieby energie a dalSich pfi-
rodnich zdrojli pomoci vy33f dinnosti a zmén v Zivot-
nim stylu, zmé&nu spotiebitelskych modeld. Rozvinuté
zem& majf zvlaStni zodpovédnost za vedeni udrZitelné-
ho rozvoje, protoZe jejich kumulativn{ minuld spotfeba
pfirodnich zdroji je disproporéné ohromné. Navic bo-
haté zem& maji finanéni, technické a lidské zdroje
k videi roli v rozvoji Cistdich, na zdroje méné néroc-
nych technologif, dile v transformaci ekonomik schop-
nych ochrany a pozitivnich zmén pfirodnich systéma
a v opatfovan{ vice spravedlivého pfistupu k ekono-
mickym zdrojim a socidlnim sluZbdm uvnitf spole¢-
nosti. Vidé&i role také predpokldd4 transfer technickych
a finan¢nich zdroji na podporu udrZitelného rozvoje do
chudych zemi. Navic redukce dovoznich bariér &i
ochranéfské cenové politiky v bohatych zemich, kterd
omezuje piistup chudych ekonomik na trh s jejich pro-
dukty, by zrychlila ekonomicky rozvoj ve svétovém
méfitku. Jeden aspekt mezindrodni spojitosti mezi bo-
hatymi a chudymi zemémi potfebuje opatrnou tivahu
a kodifikaci. A sice, Ze spotieba piirodnich zdroji kle-
sd v primyslovych zemich, coZ miZe zpomalit rist ex-
portu vyrobkil z rozvojovych zemi, déle sniZit ceny
a zbavit rozvojové zemé piijmi. Rozsifeni regiondlni
kooperace a obchod mezi rozvojovymi zemémi, vyraz-
né investice do lidského Cinitele a rozsifené vyuZiti
zlepSenych technologii by pomohly vyrovndvat uvede-
né poklesy.

V chudych zemich udrZitelny rozvoj znamend vazbu
zdrojii na pokraujici zlepSovéni Zivotniho standardu
a ekonomicky riist. Rychlé zlepSeni je zv14§t& Zddouci
pro vice neZ 20 % svétové populace Zijici nyni v nouzi.
Ubytek absolutnf chudoby m4 dileZité praktické né-
sledky pro udrZitelny rozvoj, protoZe existuje vztah
mezi chudobou, degradac{ Zivotniho prostfed{ a rych-
lym populanim ristem. Lidé, jejichZ Zivotni potfeby
nejsou uspokojovény a jejichZ Zivot je neperspektivni,
se nezajimajf o budoucnost a nemaji Zddny diivod pro
udrZitelnost svych akci. Maji také tendenci mit vice
détf, aby zvysili pocet pracovnich sil v roding a zajistili
si zaopatien{ ve stafi.

Jeden zpisob ulehéeni chudoby a zlepSeni Zivotniho
standardu se tyka jak chudych, tak bohatych, je to rov-
nom&rn&j3i zpiistupnéni zdroji viem lidem uvnitf spo-
le¢nosti. Nerovnomérny piistup ke vzd&lani, socidlnim
sluzb4dm a pfirodnim zdrojiim, ke svobod& vybéru a po-
litickym prdviim je nejvétsi pfekdZzkou rozvoje. Spra-
vedliv&j§i pifstup pomédhd stimulovat rozvoj a Zivotn{
standard.

Ve viech zemich vyZaduje udrZitelny rozvoj pieva-
d&ni pen&z z vydajl na zbrang, armédu a sttni bezped-
nost na potfeby rozvoje. Zna¢né& urychlit rozvoj by
mohlo i pfemisténi jen &4sti zdroji nyni vénovanych
armadeé.

UdrZitelny rozvoj vyZaduje v dimenzi lidské pfede-
v3im stabilizaci populace, nebot soudasné tempo riistu
poétu obyvatel klade znaéné naroky na pfirodni zdroje
a na moznosti jednotlivych ekonomik.

Koneény rozmér lidské populace na Zemi je také
dilezZity, protoZe limity zemské kapacity nejsou dosud
znamy. Soudasné projekty uvadé&ji, Ze pfi stejnych tren-
dech plodnosti, jaké se projevuji nyni, svétovd popula-
ce se bude stabilizovat na dvojnasobku soucasné popu-
lace. Strukturni ¢lenéni populace je rovnéZ duileZité
(soucasné trendy: vzristd urbanizace a zvldsté megamés-
ta), protoZe md vyrazné dusledky pro Zivotni prostfedi.

UdrZitelny rozvoj znamend preferenéni rozvoj ven-
kova, aby se omezila migrace do mést a dile rozvoj
technologii, které by minimalizovaly vliv urbanizace
na Zivotni prostfedi. UdrZitelny rozvoj obsahové pied-
stavuje vyuZiti lidskych zdroji zlepSenim vzdélani
a zdravotn{ sluzby. Zvlasté je nezbytné, aby se zdkladni
sluzby dostaly k t€m, kteff Ziji v extrémni chudobég.
UdrZzitelny rozvoj zaroveti vyZaduje pfemisténi zdroji
tak, aby byly zajistény zdkladni lidské nezbytnosti jako
gramotnost, vyZiva, ¢istd voda, bydlenf atd. Vedle téch-
to zdkladnich potfeb udrZitelny rozvoj musi sméfovat
k socidln{ spokojenosti, ochran& kulturnf riznosti a lid-
ského rozvoje, poéinaje vychovou uditeld, zdravotnich
pracovnikd, technikii a védcl. Lidsky rozvoj ma pii¢in-
ny vztah i s dal§imi dimenzemi udrZitelného rozvoje,
nebot zdravi populace, dobréd vyZiva a vzd&lani plisobi
zpétné pozitivné na ekonomicky rozvoj.

Role Zen je v téchto souvislostech mimofadné dule-
Zitd. V mnoha rozvojovych zemich se Zeny a déti sta-
raji o trodu, oSetfuji dobytek, sbiraji dfevo a vodu
a travi vétSinu Casu vafenim a pé¢i o bezprostifedni
okoli. Jinak feceno, Zeny jsou primidrnim zdrojem
a manaZery Zivotnich prostfedki, stejné jako pecova-
telkami déti, a pfesto jejich zdravi a vzdéldni ve srov-
néni s muZi je velmi asto znaéné zanedbdvano. Vzdé-
lan&j8i Zeny maji v priméru niZ8i plodnost, rovnéZ
i zdravéjsi déti. Investice do vzdé&lani a zdravi Zen mi-
Ze zndsobit prfedpoklad redlnosti udrZitelnosti.

Pro udrZitelny rozvoj je v rdmci dimenze Zivotniho
prostredi nezbytné ochrédnit pfedeviim gﬁrodnf zdroje
pro ziskdvani energie a vyrobu potravin®, coZ jsou po-

2 Z celkové plochy pevniny zaujim4 orné piida zhruba 11 %; plocha na jednoho obyvatele se za obdobf 1970 a% 1990 snfZila z 0,38 ha na 0,28 ha.
Podle odhadu FAO ke zna&nému sniZenf dojde i budoucnu. V roce 2000 se predpokl4dd pouze 0,14 ha orné pidy na jednoho obyvatele.
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tenciondlné konfliktni cile, oviem opomenuti jejich
ochrany v soucasnosti by mélo za nasledek dramaticky
nedostatek v budoucnosti. UdrZitelny rozvoj potfebuje
efektivnéjsi uZiti zemédélské pidy a vodnich zdsob,
rovnéZ tak zlepSeni zemédélskych praktik pro rist pro-
dukce potravin, soubézné s omezovanim spotieby che-
mickych hnojiv a pesticidi tak, aby neohroZovaly pfi-
rodu, nekontaminovaly lidskou potravu a vodni
zésoby; v nékterych regionech je voda nedostatkovi,
piesto Cerpdni z fek a spodnich vod se déje v neudrZi-
telnych objemech. Primyslové, zemédélské a lidské
odpadky znegi3tuji povrchové a spodni vody a jsou
hrozbou pro jezera a usti fek ve viech zemich. UdrZi-
telny rozvoj nutné vyzaduje ochranu vody pred zdevas-
tujicim vyuZivanim a zlepSenfi efektivnosti vodnich sys-
témi, coz vysledné Eu"inese zlepseni kvality vody,
omezeni Cerpdni vody” a zdroveii ochranu ekosystému
zdvislych na této vodg.

Volnd pfiroda — zemé nevyuZivand lidmi, vhodna
pro jiné druhy nez ty, které clovék potfebuje pro svou
potfebu nebo nechdva Zit v domdcim prostfedi — neu-
stdle ubyva (tropické pralesy, baZiny, kordlové ekosys-
témy aj.). Mnoho prirozenych prostiedi je nieno a vy-
mirdni druhl se zrychluje. UdrZitelny rozvoj znamend,
ze bohatstvi biodiverzit Zemé musi byt pro budouci
generace chrdnéno, vymirani druht zpomaleno a pokud
moZzno tplné zastaveno, obdobné destrukce pfirozené-
ho prostredi a ekosystému (obr. 3). UdrZitelny rozvoj
také znamend vyraznou ochranu prostiedi, které je nyni
ohrozeno zveddnim mofské hladiny, zménami vodnich
srazek a vegetace ¢i vzristajicim ultrafialovym zafe-
nim. Pozitivni posun v dosavadnich trendech vyzaduje
prevenci destabilizace klimatu a dal3ich globdlnich bio-
geofyzikalnich systému vcetné destrukce ochranné ozo-
nové vrstvy celosvétovymi akcemi a opatienimi.

Technologickd dimenze udrZitelného rozvoje m4 fa-
du specifickych problému. Pfedevsim prumyslova zafi-
zeni Casto znelistuji okolni vzduch, vodu a pidu -
v rozvinutych zemich je zne€i$téni monitorovdno ve
velkém rozsahu; v mnoha rozvojovych zemich chybi
jakékoliv kontrola. Znecisténi je disledkem priumyslo-
vé aktivity; nékdy je plsobeno téZ nedbalosti ¢i nedo-
statkem ekonomickych postihti. Udrzitelny rozvoj vy-
Zaduje piechod k CistS$im a efektivnéj$im technologiim
s téméf nulovymi emisemi a uzavienymi procesy, mi-
nimalizujicimi spotfebu energie a jinych pfirodnich
zdroju. Cilem musi byt procesy nebo technologické
systémy, které produkuji médlo odpadu a znecisténi, re-
cykluji odpady uvnit systému a podporuji pfirodni systé-
my. V nékterych pfipadech tradi¢ni technologie spliiuji
tato kritéria dobfe a mély by byt opét pouZivany.

Prototypy takovych ekologickych modernich tech-
nologii existuji, za¢inaji se pouZivat a musi byt podpo-
rovany piedev§im rozvinutymi ekonomikami. V rozvo-
jovych zemich jsou nyni uZivané technologie zpravidla
méné efektivni a mnohem vice znedistujici nez techno-

% prim&rného udrZitelného vy"lovul
200
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3. Vylov mofiskych ryb jako procenticky podil odhadovaného
udrzitelného vylovu — Sca fish yield as the percentage of estimated
sustainable yield

lper cent of average sustainable yield

A = jihovychodni Pacifik — southeast Pacific

B = severozdpadni Pacifik — northwest Pacific

C = Stfedozemni a Cerné mofe — Med. and Black Sea
D = vychodoindicky ocedn — East Indian Ocean

E = vychodnf stfedni Atlantik — east central Atlantic
F = severovychodni Pacifik — northeast Pacific

G = zdpadni stfedni Pacifik — west central Pacific

H = jihovychodni Atlantik — southeast Atlantic

I = severovychodni Atlantik — northeast Atlantic

J = zdpadoindicky ocedn — west Indien Ocean

K = vychodnf stfedni Pacifik — east central Pacific
L = severozdpadni Atlantik — northwest Atlantic

M = jihozdpadni Pacifik — southwest Pacific

N = jihozdpadni Atlantik - southwest Atlantic

O = zdpadni stfedni Atlantik — west central Atlantic

Pozndmka: V arktické a antarktické oblasti neni maximdlni
udrZitelny vylov definovdn — Note: Maximum sustainable yeilds are
not defined for Artic and Antarctic regions.

Pramen — source: FAO, Agrodat. Rome, 1991.

logie prumyslovych zemi, zvyraznéné mnohde expor-
tem ,necistych” vyrob z rozvinutych zemi. Technolo-
gickd spoluprdce — spojeny vyvoj nebo adaptace Cist-
Sich a efektivngjsich technologii, hodicich se mistnim
potiebdm - lépe preklene rozdily mezi industria-
lizovanymi a rozvojovymi zemémi, pozvedne produk-
tivitu a zabranf dal§imu zhorSovéni Zivotniho prostiedi.
Fosiln{ paliva, klasicky pfiklad neuzavieného primys-
lového procesu, jsou dobyvidna, spalovdna a odpad
ukldddn na skladky; vysledkem je zneci$téni vzduchu,
kyselé desté ovliviujici regiony a vznik sklenikovych
plynti, moZn4 pfi¢ina zmé&ny klimatu. Soudasny objem
emisi sklenikovych plynt z lidskych aktivit pfesahuje
schopnosti Zemé je absorbovat; kratkodobé ti¢inky jsou
malo zfetelné, dlouhodobé vsak jsou jednoznaéné — §i-
feni emisi nemuZe pokrac¢ovat do nekoneéna, aniZ by
zpiisobily mimo jiné globdlni oteplenf klimatu. Vysled-

3 Znagny polet regionii (Afrika, Blizky vychod, jizni Asie, Cina aj.) je v situaci, kdy nedostate&né zdroje vody se staly limitem dal3tho rozvoje
zem&dg&lstvi a primyslu (tfetina viech potravin je produkovéna na zavlaZovanych plochéch).
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4. Celosvétové ro¢ni emise CO, z primyslovych zdroji — World
yearly CO, immissions from industrial sources

Pramen — source: Carbon Dioxide Information Analysis Center

(CDIAC). Oak Ridge National Laboratory, Oak Ridge, Tennessee,
July 1991.
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6. Zeslabeni ozonové vrstvy ve stratosféfe v obdobi 1979-1991 —
Weakening of the str ic ozone layer in the period 1979-1991

P

! maximum ozone thinning in per cent, 2south, *north, *Antarctica

Pramen - : Scientific A of S ph

3 ic Ozone.
WMO 1991, pp. 2 and 4.

né zmény v teplotd, vodnich srdZkdch a eventudln&
zvy$end hladina mofe by mély devastujici G¢inky na
ekosystémy a na lidskou populaci, zvl43t& na tu &4st,
kterd pifimo zavisf na pfirodnich systémech. UdrZitelny
rozvoj vyZaduje omezen{ celosvétové hladiny skleniko-
vych plyni a eventudlné stabilizaci jejich koncentrace
v atmosféfe. NejdiileZitéjsi sklenikovy plyn CO, zauji-
mad polovinu z celkového mnoZstvi sklenikovych plynt
potencidlné zpusobujicich oteplovani; spalovéani fosil-
nich paliv se podili tfemi &tvrtinami na emisich CO,.
UdrZitelny rozvoj jednoznaéné predpoklddd, Ze uZiti
téchto paliv se musf omezit a musi se vyuZivat jiné
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5. Atmosférickd koncentrace CO, -~ Atmospheric CO, concentrations

'number of particles per 1 mill.

Pramen - source: Houghton, J. T. — Jenkins, G. J. — Ephraums, J .
J. (eds.): Climate Change: The IPCC Scientific Assessment. Cam-
bridge University Press 1990.

zdroje energie. Industridlni zem& budou muset podnik-
nout jako prvnf kroky k omezenf emis{ CO, a vyvinout
nové technologie pro uZiti fosilni energie a zdroveii
opatfit zdroje nefosiln{ energie. UdrZitelny rozvoj také
pfedpokldda prevenci degradace ozonové vrstvy; dile-
Zitym krokem mezindrodni spoluprdce na feSenf Zivot-
niho prostfedf je omezeni pouZivani chemik4lii vedou-
cich k zeslabenf ozonové vrstvy (obr. 4, 5, 6).

NEKTERE PREDPOKLADY REALIZACE

Pozitivni pokrok smérem k udrZitelnému rozvoji je
mimofddné naro¢ny zvl4sté ve smyslu hospodéaisko-po-
litickém a nebude dosaZen bez mezindrodni kooperace,
politické vile a hospoddfsko-politickych opatienf.
V rdmci ekonomické politiky majf v§znamné postaveni
spravné ceny zdrojii, které jsou mocnym néstrojem na
podporu udrZitelného rozvoje.

Mnoho rozvinutych zemi poskytuje dotace na pfi-
rodni zdroje, coZ ma za nédsledek nepfiznivé zvySeni
spotfeby. Spravné ocenéni zdrojii znamené racionélni
eliminaci dotaci na zavlaZovéni, uZit{ hnojiv, kéceni
lesti a produkci fosilnich paliv. Skute&nost, Ze nékteré
zdroje, jako Cisty vzduch a voda, jsou $patné ocenény,
podporuje znecisténi. Ackoliv pfedpisy mohou omezit
takové chovini, cenova politika, jako pfimé dané ze
znegiStovani — zaloZené na principu ,,zneditovatel pla-
tf — mohou byt efektivnéjsi. Energetické dané, zaloZené
napf. na obsahu uhliku v palivu za Gcelem stabilizace
emisi CO,, jsou piikladem typu cenové politiky, kterd
podporuje udrZitelny rozvoj.

Sprdvné ceny zdrojii jsou dileZité i v rozvojovych
zemich, napf. lesni zdroje jsou podhodnoceny, coZ vede
k chaotické exploataci lesti s malym prosp&chem pro
udrZitelny rozvoj a vdZnym ekologickym Skoddm®,
Realistické ceny zdroji a rozpoznéni hodnoty tohoto
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zboZi pfip. vCetné ndsledujicich ekologickych sluZeb
zdroven se zesilenim ochrandfské politiky zdroju pod-
poruje udrZitelny rozvoj.

ProtoZe udrzitelny rozvoj muZe byt povaZzovan za
formu investice do budoucnosti, politika, kterd je na-
klonéna investicim zvla$té do ochrany Zivotniho pros-
tfedi, muZe vyrazné pomdhat udrZitelnému rozvoji.

Jednou z nejvyznamnéjsich priorit je rovnéz hospo-
dérskd politika orientovand na lidi. Mnoho rozvojovych
programu totiz zanedbavd nejchudsi ¢ast spolecnosti,
proto prioritou musi byt zaméfeni vefejnych fondi na
opatfeni zdkladnich sluZeb pro viechny. Také politika,
kterd ddva pfednost méstskému rozvoji pred venkov-
skym, musi byt pfehodnocena, nebo( venkovsky rozvoj
je podstatny pro zahdjeni stabilizace populaéniho ristu
a pro prevenci dalsi degradace pudy, lest a jinych pfi-
rodnich zdroji. RovnéZ zlepSeni vzdélavéni, zdravotni
péce a odpovidajicich socidlnich sluZeb je zdkladni po-
litickou strategii pro dosazeni udrZitelného rozvoje. In-
vestice do lidského rozvoje je nesporné jednou z nej-
efektivnéjSich cest, jak téZ zlepsit ekonomicky rist.
Rozvojové zemé by mely restrukturalizovat soucasna
vyddni s akcentem na lidsky rozvoj, nebot mnoho vy-
dajii je neefektivnich, sméfujicich napf. do jiZ zminéné
vojenské sféry, stdtni bezpec¢nosti apod.

Stabilizace populace patii k nejvét§im, vlastné jiz
politickym problémim. Zdkladni ndstroje politiky ve-
douci ke zpomaleni populac¢niho rustu jsou zndmé:
prioritou je zmirnéni chudoby, zaméfeni na lidsky roz-
voj (zvlasté pro Zeny a déti), vyrazné rozsifeni zdravot-
nich sluzeb a rodicovského planovanj.

Vyznamnou souc¢dsti mechanismu udrZitelného roz-
voje je politika na ochranu Zivotniho prostfedi. Zaklad-
ni politikou pro stabilizaci klimatu je mezindrodni spo-
luprdace pii redukci uZivani fosilnich paliv jako
zdkladniho zdroje energie. Jednou alternativou této re-
dukce je, jak jiZ bylo feceno, vyssi cena fosilnich paliv,
napf. formou dani zaloZenych na obsahu uhliku v pali-
vu, nebot vyssi ceny by fodpoﬁly rychlejsi rozvoj obno-
vitelnych zdroju energie”. Této politice se Casto oponuje
tim, Ze by mohla zpomalit ekonomicky rist, ¢emuZ se
vSak miZe zabranit omezenim dani jiného druhu.

Napriklad neddvnd studie U.S. National Academy of
Science do$la k zavéru, Ze 10 aZ 40 % soucasnych emi-
si sklenikovych plynti v USA miZe byt ovlivnéno pré-
vé uvedenymi ekonomickymi opatfenimi a polovina
téchto emisi muZe byt eliminovdna ekonomickymi
tisporami pomoci zlep$eni energetické cinnosti. Znac-
né prinosy energetické ucinnosti jsou mozné v mnoha
zemich s néslednou redukci jak lokédlniho znecisténi,
tak velkych emisi sklenikovych plynd.

Udrzitelné zemédélstvi stoji rovnéZ v popiedi zdjmu,
nebot zhorSovani kvality pudy, zdkladniho zdroje pro

vyrobu potravin, se prohlubuje. Vét§ina soucasnych
statnich iniciativ tento trend spiSe podporuje, zv1ast€
formou dotaci na agrochemikdlie, roziifené predevsim
v rozvojovych zemich a znemoZiujici udrZitelné far-
mareni. V Evropé, USA a Japonsku dotace také podpo-
ruji vysoké uZiti hnojiv a pesticidﬁ6; dovozni bariéry
zabrarfiuji vstupu mnoha zahranic¢nich agrarnich pro-
dukti. Vyloudeni domdcich dotaci a odstranéni ob-
chodnich bariér ovlivni farmédre, aby piijali udrZitelnéjsi
a Zivotni prostfedi méné ¥kodlivé systémy v rozvinu-
tych i rozvojovych zemich.

Zemédelstvi je jediny vétsi sektor vyjmutelny
z principu ,,zne¢ifovatel plati. A¢koliv podstatné §ko-
dy vzniklé zemédélskou cinnosti nemohou byt pifimo
vyjédieny v ndkladech na znecisténi na farmdach, mohly
by se zaclenit do dané na agrochemikalie, ndkladi na
vodu a dalSich inputi. V chudych zemich, kde zemé-
délstvi zajistuje pouze holou existenci, je Iépe provadét
rozdilnou politiku podporujici venkovsky rozvoj a roz-
§ifenou potravinovou produkci.

Podstatny hospodaisko-politicky akcent vyZaduje
realizace principu udrZitelnosti pfi vytvdreni udriitel-
nych systémii. Pouzivani biologickych zdroji bez uby-
vani biodiverzity bude vyZadovat zlep$ené usili na
obranu degradace klicovych pfirodnich prostiedi
a ochranu zdravych ekosystémi. Pozornost musi byt
zaméfena nejen na chranéné oblasti a ohroZené druhy,
ale na vytvoreni rovnovdhy mezi lidskymi potfebami
a pifrodou u mnoha lidskych aktivit. Pfijeti , konvence
o biodiverzité“ by pro takové usili opatfilo mezindrod-
ni rdmec. V oblasti lesnictvi, rybafstvi a volné piirody
se aktivity musi provadét tak, aby podporovaly biodi-
verzitu. VSechny zemé potiebuji zlepsit svou institu-
ciondlni a lidskou kapacitu pro ochranu biodiverzity;
tato potieba je akutni i v rozvojovych zemich zvlas§té
prostfednictvim mistnich komunit.

Predevsim biotechnologie radikdlné méni hodnotu
genetickych zdroji, oviem zachdzeni s t&€mito zdroji
jako ,spoleénym dédictvim lidstva® je zatim charak-
teristické nedostatecnou ochranou a vede k nerovnos-
tem v distribuci prospéchu z biodiverzity. Staty mus{
deklarovat suverenitu pres genetické zdroje a prijmout
jasné ochrandiské predpisy.

V rozvojovych zemich a transformujicich se stitech
musi byt vlddy presvédéeny o nezbytnosti uvddét do
provozu ucinné systémy managementu Zivotniho pros-
tredi. Jako akcent k ekonomickym podnétim by mohl
prispét tlak vefejného minéni podporujici pfijeti ¢istych
efektivnich technologif. Skupiny ob&anti, voli¢i a ne-
vlddni organizace mohou ¢asto sehrdt vyznamnou roli,
napf. ve Spojenych statech zdkony, které vynucuji
oteviené informace o toxickych latkdch, maji mnohem
vétsi vliv na redukci emisi nez jiné regulativy. Ve vy-

4 Roénf ibytek lest podle FAO dosahuje zhruba 113 tis. km?, z toho 73 tis. km? tropické dedtné pralesy, které jsou dileZitym dodavatelem kysliku
planety (40 %); bude-li jejich kdceni pokralovat dosavadnim tempem, zmizi tyto pralesy do 40 let z povrchu Zemé.
5 Podle Svétové banky se rodni celosvétové dotace energii odhaduji na 230 mid. USD; jejich zruSeni by sniZilo emise oxidu uhliku,

nejvyznamnéjsiho ,sklenikového plynu* zhruba o 10 procent.

6 Potravinovy fetézec v Severni Americe, zdpadnf Evropé a Japonsku stoji dafiové poplatniky vCetné spotfebiteld roéné 250 mld. USD. Dotace
podporuji nadbytednou zem&délskou produkci resp. nadmérné pouZivéni hnojiv, pesticidi i zavlaZovéni.
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chodnf a stfednf Evropé, kde informace o zneciSténi
nebyly pfistupné vefejnosti, dosahlo zne&iSténi nebez-
pe&né trovng, oviem technologie monitorovani a infor-
macf se jiZ rozsifily do té miry, Ze ndklady na emise
a jiné formy Skodici Zivotnimu prostfedi mohou byt
isp&$né zaznamendviny a dile vyuZivany.

Udrzitelny rozvoj, podle jeho podpory nejvyznam-
n&j$imi svétovymi politiky a ekonomy, které se mu
dostalo napf. na konferenci OSN o rozvoji a Zivotnim
prostfedi v roce 1992, se stdvd nepochybné vyraznym
praktickym fenoménem v zdkladnim globalnim antro-
posocidlnim problému, tj. problému postaveni ¢lovéka
v ménicim se svete.

Jsou-li trh a soukromé vlastnictvi nepochybnymi z4-
kladnimi pfedpoklady pro ndpravu véci Zivotniho pros-
tfedi a realizace udrZitelného rozvoje, pak jisté€ nejsou
pfedpoklady postadujicimi. UdrZitelny rozvoj nelze
prosazovat bez pfislu$nych programi za pomoci eko-
nomickych ndstroji a paralelni legislativy stéti.

ZAVERY

Pojem udrZitelnosti rozvoje, Zivota, ristu, lidské
existence se v odborné literatufe explicitné objevil ve
spojen{ s rozvojem pomérné neddvno. Prvné byl syste-
maticky vyuZit v materidlu ,NaSe spole¢nd budouc-
nost*, ktery vznikl v rdmci ¢innosti Svétové komise
pro Zivotni{ prostiedi a rozvoj (WCED) a byl pfedloZe-
ny Valnému shromaZdéni OSN ke schvilen{ (pfed tim
jej piileZitostn& pouZivaly i n&které materidly Rimské-
ho klubu). Pfislu$nd nezdvisld komise byla vytvofena
v souladu s rezoluci VS Spojenych ndrodii na 38. zase-
déni v roce 1983 s ikolem navrhnout dlouhodobou
strategii lidstva ve sféfe Zivotniho prostfedi, jeZ by
umoZnila zajistit rozvoj do roku 2000 a na jeSté vzda-
lenéjsi obdobi.

Nepochybnym diikazem dileZitosti, které sv&tové spo-
leCenstvi pfikladd mySlence stdlé udrZitelnosti, je fakt, Ze
na konferenci OSN o Zivotnim prostfedi a rozvoji v Bra-
zilii (1992) bylo rozhodnuto vytvofrit specidlni Komisi pro
udrZitelny rozvoj (SDC). Komise pfebrala uritou &4st
agendy WCED a zahdjila svoji praci v roce 1993.

Nutno zdirraznit, Ze implicitn& se pojeti harmonické
existence lidské spole¢nosti vynofilo ddvno pfed vzni-
kem WCED, a to v ndvaznosti na né¢které teorie ekono-
mického ristu, koncepce dlouhodobych hospodéiskych
cyklii a riizné modely dle Rimského klubu. Podobnymi
konstrukcemi se tedy pied ekology zabyvali zejména
ekonomové, pfip. filozofové a sociologové.

Hledisko udrZitelnosti vystupuje do popfedi tehdy,
kdyZ se objevuji dokumentovatelné moZnosti mezi hos-
podafského riistu a pifrodou dile neabsorbovatelného
znediStovani izemniho prostiedi, tedy v posledni tfeti-

n& 20. stoleti, kdy se vcelku v reédlnych, nikoliv vSe-
obecn& katastrofickych dimenzich zformoval rozpor
mezi expanz{ hmotné civilizace a ohrani¢enosti planety
Zemé&. Pfes viechna varovani v uplynulych obdobich,
pocinaje Malthusovym a nejnoveéjsi Rimského klubu,
nebyla otdzka nikdy ve skute&nosti plné aktuéln{, pro-
toZe se dala fegit stdle v podminkach planety s velkymi
rezervami prostoru i pfirodnich podminek a zdroji.

Bezprostfedni zkdza lidské existence samoziejmé
nehrozi ani nyni, nebot lidé jsou naddle schopni nicit
své zdravi a Zivoty sami a pfimo, nikoliv pfevdZné
zprostiedkované pres Zivotni prostfedi. Také absence
dostatku piidy, surovin a energif se dosud ukdzala jen
relativni. Doba je nicméné vhodné k opatrnosti, zjevna
katastrofi¢nost je$t€ nenastala. NapfiSt€¢ vime, Ze tuto
problematiku je tfeba usilovné a komplexné rozpraco-
vdvat a s predstihem ji FeSit.

Zivérem patii konstatovat, Ze Evropskd unie (EU)
povaZuje princip udrZitelného rozvoje jednoznaéné za
vyznamny, jak dokazuje mimo jiné zdkladni pravn{ do-
kument EU Rimsk4 dohoda ve zn&ni maastrichtské
smlouvy (1992). Dokumenty Evropské unie pouZivaji
standardné kategorii udrZitelny rozvoj, napf. ¢ldnek 2
dohody fikd, Ze k cilim spoledenstvi patii podpora
wharmonického a vyrovnaného rozvoje ekonomickych
aktivit, udrZitelného a neinflaénfho riistu respektujictho
Zivotn{ prostfedi ...". UdrZitelny rozvoj je zdkladnim
principem Péitého akénfho programu EU o Zivotnim
prostfedi, hlavniho dokumentu evropské ekologické
politiky.

Maastrichtskd smlouva rovnéZ uZivd princip ,zne-
tistovatel plati“ a princip ,,pfedb&Zné opatrnosti* (1.
130r/2) s akcentem na pfedchdzeni Skod na Zivotnim
prostiedi pifmo u zdroje.

Cesk4 republika v ramci harmonizace legislativy,
pfedpisti a norem jiZ v predstihu pfed Zddoucim vstu-
pem do Evropské unie bude nepochybné vedena k pfi-
jeti a priib&Zné realizaci t&chto principi.
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VYSLEDKY Z VYZKUMU EKONOMICKYCH SPECIFIK
SOUCASNE ZEMEDELSKE PRVOVYROBY

RESULTS OF THE PRESENT AGRICULTURAL PRIMARY
PRODUCTION ECONOMIC SPECIFICS RESEARCH

V. Brabenec, P. Sarecova

Czech University of Agriculture, Prague, Czech Republic

ABSTRACT: The authors present in their contribution the second part of the results obtained in 1994 in the frame of the
grant project of the Czech Republic Grant Agency aimed at solving the production problems and competitiveness of family
farms in CR in the production conditions of the years 1993-1994 and in the present spectrum of agricultural primary
production enterprises in CR. After different methodical accesses to the agricultural enterprises having been listed, the authors
are interested in ascertaining the sequence of basic agricultural products economic effectiveness — with regard to the present
level of product costs and prices — and that for private farms (farms owned by physical bodies) as well as for the transformed
agricultural enterprises. In this connection, the difficulties of ascertaining the real costs level of individual products especially
regarding private farms and the risks of agricultural enterprise economic results, caused by the unpredictable fluctuation of
product yields and prices, are pointed out.

In the following part of the contribution, the authors present the management possibilities of using the seasonal product price
fluctuations for improvement of enterprise economic results — on the example of slaughter pigs average monthly prices and
eggs average monthly prices fluctuation. For modelling the family farm production structure and estimate of its economic
result, there are presented the basic indices for a farm in favorable production conditions with the acreage of 21 ha of
agricultural land specialized at slaughter pigs production with closed herd turnover and own feeds production. This model
type of farm is able — with lower evaluation of 1 labor hour and above-average utilization of 2 workers and in the frame of
present price relations — to reach positive production results without losses. Definition of the notion of family farm is not
precisely ascertained yet since it does not coincide with this enterprise type in CR before 1950 nor with the present statistical
category of “‘agricultural enterprise owned and managed by physical body". Smaller private agricultural enterprises in limited
scope (approx. up to 20 % of agricultural land) have in the present conditions some chances of sustaining in the spectrum of
CR agricultural producers under the condition of good management level — especially with specialization on the products
with high requirements of continuous careful manual labor.

What regards products with introduced large-scale technologies (grain production but also pig and poultry fattening), the
possibilities of family farms against great transformed enterprises (supposing they have adjusted to the market system rules
and conditions) are considerably limited.

agricultural enterprise, family farm, agricultural products, production costs, product prices, price fluctuation, enterprise profit
estimate

ABSTRAKT: Pifspévek zahrnuje dalsi Gdst vysledki z price autorti na feSeni grantového projektu GA CR & 512/94/1307
Postaveni rodinnych farem ve spektru zem&d&lskych prvovyrobeii v CR a ekonomické podminky jejich rozvoje. V pispév-
ku se autofi zamé&fujf na n&které metodické problémy souvisejici s klasifikacnim hodnocenim zemédélskych podniki v CR,
dile na odhady rozdilGi ekonomické ispésnosti zemédélskych vyrobki v letech 1993-1994, na podnikatelské vyuZiti sezon-
niho koliséni cen zemédélskych vyrobki a presnéjsi vymezeni terminu ,rodinnd farma“. V metodické ¢4sti je vénovéna
pozornost i téZko odstranitelné nepfesnosti idaji o vlastnich ndkladech jednotlivych zemédélskych vyrobki. Z vysledki feSeni
projektu je uveden pifklad odhadu hospodérského vysledku soukromé farmy pii vyrobnich a cenovych podminkdch roku
1994, Jedna se o farmu o vyméfe 21 ha zemédélské piidy hospodafici v piiznivych vyrobnich podminkéch.

zemédélsky podnik, rodinnd farma, zemé&dé&lské vyrobky, vyrobni ndklady, ceny vyrobki, kolisani cen, odhad zisku podniku

UvoD probihajici zavedeni podminek a pravidel systému trz-
niho hospodéaistvi mohly jednotlivé rezorty s ohledem

Razantni liberalizace spotfebitelskych cen a zmén  na charakter své ¢innosti reagovat rozdilné rychle. Ide-
kupni sily obyvatel CR na po&atku roku 1991 rozdilné  4lni uplatnéni samoregulujicich mechanismi trniho
ovlivnila jednotlivé rezorty hospoddfstvi. Na rychle  systému je moZné pouze v podminkich nasyceného tr-
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hu pfi rovnoprdvném postaveni jeho subjektii. K rov-
noprdvnému postaven{ dochédz{ bez vn&jiich zédsahi
pouze v pfipadg tzv. bilaterdlniho polypolu — kdy je na
jedné stran& mnoho proddvajicich a na druhé strané
mnoho kupujicich.

Zem&dE&lskym prvovyrobclim se zatim nepodafilo
dosdhnout v letech 1991-1994 rovnopravného postave-
nf na trhu CR proto, Ze:

a) zemé&d&lskd prvovyroba s ohledem na dlouhodoby
vyrobnf cyklus a setrvagnost vyroby miZe reagovat
aZz s velkym &asovym zpoZdénim na zmény situace
na trhu,

b) vyrobci externich vstupt i odbératelé zemé&délskych
vyrobkil snadno mohou vytvafet podminky pfiroze-
ného nebo umé&lého monopolu, ktery diktuje ceny
(s ohledem na ned¢innost protimonopolnich legisla-
tivnich opatfeni v fetézci zemédélsko-potravinarské-
ho trhu),

c¢) razantni zm&ny zemé&délské stitni politiky — néko-
likr4t korigované — pfi probihajici pfevratné trans-
formaci zemé&délskych podniki v letech 1991-1993
neumoZnily manaZerim zemédélskych podniki sou-
stfedit hlaynf dsilf na pfizpisobeni se zméndm pod-
minek potravinafského trhu CR.

Postaveni zemé&dé&lskych prvovyrobecl déle zhorSo-
vala nedostateénd ochrana proti dovozu dotovanych
pfebytki zemé&d&lskych vyrobki ze zemi Evropské unie
a odchod schopnych manaZerd i dalSich kvalitnich pra-
covnikli ze zemédélskych podnikd do podnikatelsky
usp&snéjsich rezortl (obchod, finance, atraktivni sluZ-
by). Dalsi ztiZeni postaveni zemédélskym vyrobcim
pfinesl vyrazny rist roéni miry inflace provazeny ris-
tem troki z wvéri (s ohledem na dlouhodoby charakter
zemédélské vyroby) i nedostate¢né informace o vyvoji
nabidky a poptdvky na vnitinim trhu CR.

METODICKE PRISTUPY K HODNOCEN{
A KLASIFIKACI ZEMEDELSKYCH PODNIKU

Hodnocen{ zem&d&lskych podniki 1ze provadét pod-
le celé fady hodnoticich kritérii s ohledem na riizné
okruhy cilovych otdzek, na které by hodnoceni mélo
poskytnout odpovédi. V konkurenénich podminkich
trzniho hospodafstvi je rozhodujicim kritériem posou-
zeni konkurenceschopnosti podniku jednak ve stejné
kategorii vyrobcli (napf. soukromych farem fizenych
fyzickou osobou), jednak stejné skupiny vyrobcii v ze-
médélské prvovyrobé proti jingm skupindm vyrobci.
Nelze opomenout ani rizika prelévén{ kapitdlu mezi re-
zorty, napf. ze zemé&dé&lské prvovyroby do jinych rezor-
tl (s ohledem na vice neZ 35 miliard ztrat hospod4f-
skych vysledk zem&dglskych podnikii v CR za roky
1991-1994).

254

Model a jeho vyuziti

Model jako prostfedek pro zobrazeni ocekdvané
skute¢nosti m4 s ohledem na velikou proménlivost pod-
minek zemé&délské vyroby i odbytu vyrobkl v zemé&dél-
ském vyzkumu nezastupitelnou tlohu. Proto sestaveni
modelové vyrobni struktury zemé&d&lskych podniki ty-
pu ,,rodinnd farma“ je zdkladnim metodologickym po-
stupem autoru pfi feeni grantového projektu. Souddsti
modelu je odhad hospodafskych vysledk podniku
a moZnost{ jeho rozvoje. Dostatek aktudlnich stabilnich
dat pro feSeni tikoli tohoto typu lze ofekdvat aZ za
nékolik let po stabilizaci trZniho systému, cenového
vyvoje i riznych forem podnikatelskych subjekti v ze-
mé&délstvi v CR. Déle uvedeny model rodinného zemg-
délského podniku vychézi z drovné primémych nékladi
a vysledkti zemédélskych podnika fizenych fyzickou
osobou v CR v roce 1993 a z trovni cen placenych
zemédélskym vyrobcim v letech 1993-1994. Vysoka
nestabilita cen placenych zémédélskym vyrobcim
i v priibéhu jediného roku (brambor, jateénych zvitat,
ale i obili aj.) znemoZiiuje dosdhnout spolehlivéjsi
predpovéd hospodaiského vysledku zemédélského pod-
niku i pro velmi kritky ¢asovy horizont (1-2 roky dopfe-
du). Pro pouZiti klasickych prognostickych metod za-
loZenych na rozboru vyvoje v delsi ¢asové fadé nejsou
v CR po razantni zmén& podminek a pravidel pro vy-
robni i nevyrobni sféru hospodéfstvi (v letech 1989—
1993) k dispozici vychozi data, spliiujici poZadavky
pro pouZiti t€chto metod.

Problémy klasifikace zemédélskych vyrobki podle
rentability

Hodnocen{ vyrobni tisp&$nosti vyrobkil byva obvyk-
le odvozovédno od jejich rentability. Pro stabilizované
postaveni vyrobku v ,pofadi dspé&Snosti“ je predpokla-
dem relativné stabilni idrovefi cen vyrobku, relativné
stabilni droveii vyrobnich ndkladii a moZnost jejich ob-
jektivniho stanoveni. Soucasny stav zemé&délské prvo-
vyroby tyto podminky nespliiuje, a proto rizika ne-
spravného odhadu jsou ndsobné vy33{ neZ u jinych typt
vyrob. K trovni cen zem&d&lskych vyrobki Ize uvést,
Ze napf. ceny brambor v tinoru 1995 pfevy3ovaly vice
neZ &tyfndsobné ceny z tnora 1994 (8 K¢& proti 1,8-
1,9 K¢ za jeden kg pfed rokem). Objektivni stanoveni
vyrobnich nékladi jednotlivého vyrobku zem&d&lského
vyrobce (zvla§té u soukromého vyrobce se systémem
jednoduchého tcetnictvi) je tém&f nefefitelnym iko-
lem. Velmi ¢asto jsou ve stejné stdji napf. dojnice, vy-
krm skotu i chovné jalovice — spole¢n& oSetfované
a krmené. Jak v takovém pifpadé rozdélit néklady na
krmiva vlastn{ vyroby, pracovni nédklady, odpisy, pod-
nikovou reZii, odpocet ceny vedlejsiho vyrobku, rozdg-
lenf \rokil z dvéri apod. — na 1 1 mléka, na 1 kg pfi-
ristku ve vykrmu skotu, event. na 1 kg piiristku
chovnych jalovic — je i pfi pouZiti normativii obtiZnym
tkolem. Zdrojov4 data jsou zatfZena vZdy urcitou chy-

ZEMEDELSKA EKONOMIKA, 41, 1995 (6): 253-259



bou, ktera je zvySovdna tim, Ze néktefi vyrobci vyrabgji
na pronajaté pudé, event. v pronajatych objektech. Za
rozhodujici kritérium dspésnosti zemé&délského podni-
ku je proto nutné povazovat dosazeny objem zisku na
jednotku vynaloZenych ndkladd, resp. na jednoho pra-
covnika celkem.

Klasifika¢ni hodnoceni podniku

Pri klasifika¢nim hodnoceni zemédélskych podniki
je nutno kromé kone¢ného hospodiiského vysledku
(objem zisku, mira rentability) hodnotit i kritéria souvise-
jici se stabilitou penéZnich tokl v podniku — pfedevsim
z hlediska zaji§téni trvalé solventnosti podniku a moz-
nosti jeho dalStho rozvoje a konkurenceschopnosti.
U soukromych farem droven konkurenceschopnosti je
Casto zdvisld i na schopnosti rozvijet dal$i ekonomické
aktivity (femesla, zpracovani a prodej vyrobki, agrotu-
ristické sluzby apod.) Ze statistického hlediska je ze-
médélsky podnik typickym piikladem mnohorozmérné
statistické jednotky. Pro tento typ objektd je tcelné
pouzit agregovand hodnotici kritéria, zahrnujici méfeni
vét§iho poctu ukazateli, event. s rozdilnou véhou jejich
dilezitosti ve vysledném hodnoceni.

PORADI EKONOMICKE USPESNOSTI
ZAKLADNICH ZEMEDELSKYCH VYROBKU

Podle irovné ndkladid, vysledkd vyroby a cen za-
kladnich zemé&dé&lskych vyrobkl je moZné u riznych
skupin zemé&délskych podniki stanovit podle odhadnu-
té miry rentability vyrobku jeho poradi ekonomické
uspésnosti. Podle rozsahu kolisani cen (event. hektaro-
vych vynosl) je mozno posuzovat i miru rizikovosti
jednotlivych vyrobkl (zahrnujici napf. stfidani ztréty
a zisku — viz brambory v roce 1993 a 1994). Vysledky
uvedené v tab. I vychazeji z idajit VUZE Praha o zjis-
tovani vlastnich ndkladi, z idaji CSU o cendch vyrob-
ki zemédélskych vyrobct v roce 1993-1994 i z vy-
sledkti vlastniho Setfeni autorti. Do hodnoceni autofi
nezarazuji nékteré vyrobky, u kterych je presnéjsi zjis-
téni ndkladd zvla§t€ u soukromych vyrobcl znadné
problematické (napf. telata do 6 mésict, jalovice do
5. mésice bfezosti, prasnice, pfedvykrm prasat, event.
seno apod.). V tab. I uvedené pofadi dspésnosti doku-
mentuje rozdily mezi rentabilni rostlinnou a pfevazné
ztrdtovou Zivoci§nou vyrobou u obou zdkladnich kate-
gorii prvovyrobci (tj. farem vlastnénych fyzickou oso-
bou a ostatnimi transformovanymi zemédélskymi pod-
niky). Velké transformované podniky maji vyrazné
lep3i rentabilitu pfedevsim u obilovin, soukromi farma-
fi u okopanin a mléka. U ostatnich vyrob lze v primé-
ru téchto dvou (vnitiné diferencovanych) skupin pod-
nikd oznadit Gspéinost vyroby méfenou rentabilitou za
znaéné podobnou. Nejvyraznéji je vyssi hospodafskd
isp&nost soukromych farem u vyrobki sezonné ndroc-
nych na ruéni préci — tj. predev§im u zelenin typu okur-
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ky naklddacky, rajéata, kvétdk, hlavkovy saldt — event.
jahody apod. Velké transformované podniky jsou
uspésnéjsi u komodit s racionalné uplatnénou velkovy-
robni technologii (obiloviny, olejniny, vykrm prasat,
driibeZe, event. skotu). Jednd se o vyrobky, které tvoif
vét§inu objemu zemédé&lsko-potravinafského trhu. Z to-
hoto diivodu lze predpoklddat, Ze mensi ,rodinné far-
my* budou tvofit spi§e doplnék spektra zemédélskych
prvovyrobeti (do 20 % objemu vyroby) v oblastech vy-
roby, kde je mozno uplatnit jejich dil¢i vyhody. Nejlé-
pe fizené farmy budou pfechézet na typ podniku fizeny
fyzickou osobou a hospodafici jiZ na prevdzné prona-
jaté pudé a dalich vyrobnich prostfedcich. Tento typ
podniku je schopen vyuZivat vyhod individudlniho
podnikatele i vyhod velkovyrobni technologie v zemé-
délské prvovyrobé. Pokud bude takovy podnik fizen
kvalifikovanym zemédélskym odbornikem, bude
s ohledem na n&které vyhody CR (levnd ptida, pracovni
sila, energie) Gsp&sny téZ v konkurenci zemédélskych
vyrobeii po vstupu CR do Evropské unie.

V tab. I neni moZno na primérnych vysledcich do-
kumentovat vysoké rozdily mezi vynosy, uZitkovostf
zvitat, naklady na jednotku i primérnou realizacni ce-
nou za jednotku vyrobku mezi vyrobci stejné kategorie.
RovnéZz meziro¢ni kolisani primérnych vynost plodin
(vyrazné ovlivigjici rentabilitu vyrobku v konkrétnim
roce) je zv14sté u okopanin velmi vysoké.

Dile nebylo moZno v tab. I zachytit vliv dvéra (tj.
urokd z dvéra) na celkovou rentabilitu vyroby podniku,
v neudplném rozsahu je ve zdrojovych datech zapoéteno
do ndkladi ndjemné za pidu. Napf. pfi Cerpani uvéru
na nedokoncenou vyrobu po dobu jednoho roku pfi
obvyklé drokové sazb& v roce 1993 a 1994 ve vysi
17 % posunuje pocdtek tvorby ziskového vysledku
podniku aZ nad hranici 17% rentability vyroby. Zaha-
jeni vyroby vyZzaduje velmi Casto u nové vzniklych
podnikt pro rostlinnou vyrobu pfiblizné roéni dvérové
kryti nedokoncené vyroby, u Zivo¢i§né vyroby a spe-
cidlnich kultur (vinice, chmelnice) jesté delsi. V du-
sledku nizké rentability a dlouhodobé navratnosti nd-
kladii zemé&délské vyroby nemaji banky zdjem bez
zdruk stdtu uveéry zemédélskym podnikim poskytovat.

PODNIKATELSKE VYUZITi SEZONNIHO
KOLISANI CEN

Znalost sezonniho koliséni cen vyrobkl, které je
mozno celoro¢né vyrabét s priblizné stejnymi ndklady,
je vyznamnou informaci pro vyrobce (i ostatni subjekty
trhu). Aktivni vyuZiti sezonniho kolisani cen muZe pfi
spravném Casovém harmonogramu vyroby pfinést vy-
robci vyrazné zlepSeni hospodaiského vysledku.

S relativné konstantnimi vyrobnimi ndklady, ale se-
zonn& proménlivymi cenami v CR od roku 1991 jsou
napf. vyrobky Zivocisné vyroby. Spotiebitelské zvyk-
losti, event. i sezonnost vyrobniho cyklu (maso, vejce)
ovliviiuji sezonni kolisdni cen zemé&dé&lskych vyrobci,
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L. Pofadf sp&Snosti zdkladnich zem&d&lskych vyrobkil podle vypodtu primémé rentability vyroby v CR - Sequence of agricultural products

successfulness according to average production profitability in CR ¢

Soukromé farma — vlastnk fyzickd osoba® Transfonn;(;/dn;ii;]e mEdlske

-~ -~ Kolisdni
Vyrobek! s 8 8 d rentability ~

) o e < g Geo S8 = g G riziko

bl - 25 8= 2% =3 £ = &%=

>3 My 5 sE%| 228 S 3 gE£2

g G eS| B8 | % g8 | Be_ | 33838

g ¥, g5~ 3 E ,E’&E g 2'a EER n-’&\;‘

838 8e& EER 19 E 3 a8 23 %
P3enice? 4,09 2 800 27 5 4,64 58 2 nizké?!
Zito!? 3,97 2711 29 3.5 4,11 60 1 nizké?!
Je¥men!! 3,71 2700 29 35 4,18 55 4 nizké?!
Oves'? 3,52 2272 3 9 4,19 56 3 stfedn{??
Hrich jedly!? 2,43 4500 12 7 2,43 12 7 sttedni??
Repka olejna! 2,23 5463 41 2 2,31 20 6 stfednf??
Brambory ostatn{!’ 20,31 3400 65" 1 19,51 21" 5 velmi vysoké?
Cukrovka!® 38,6" 720 22" 6 38,6" 4 9 vysoké?*
Dojnice — mléko!? 9,7 5,83 =2 10 9,65 =7 12 stfedn{??
Vykem skotu**18 0,80 32 =17 12 0,701 -2 10,5 stfedn{®?
Vykrm prasat™!? 0,57 30 5 8 0,61 9 8 stfedni??
Vykrm prasat (cena 1993)20 = 27 =5 11 - -2 10,5 stfedn{??

’S ohledem na vysoké rozdily vynosl u brambor a cukrovky v roce 1994 byly pouZity priméry za roky 1993 a 1994. Z koliséni vynosd
a cen odhadovéno riziko kolfs4n{ rentability v poslednim sloupci tab. I — With regard to high differences of potatoes and sugar beet yields
in 1994, there were used averages for 1993 and 1994. From yields and prices fluctuation, the risk of profitability fluctuation in the last
column of the table I was estimated.

“*Rentabilita odvozena pro 1 kg Zivé hmotnosti jate¢nych prasat tfidy I a jateCnych byki tiidy A. U jategnych byki a jatenych prasat
, uvedena cena za tfi Ctvrtleti roku 1994 (I.-IX. 1994). Druhd cena u jate¢nych prasat je primérem ceny v CR za rok 1993 - Profitability was
“derived for 1 kg liveweight of slaughter pigs class I. and slaughter bulls class A. For slaughter bulls and pigs, the price for 3 quarters of

1994 (1.-IX. 1994) was used. The second price used for slaughter pigs is the average for 1993.

lproduct, 2family farm — owned by physical body, 3transformed agricultural enterprise, ‘mntability fluctuation — risk, sper hectare yields,
daily yields, Sunit price }2 KC (Per ton, litre, kilogramme), 7average profitability in %, 8sequence of product successfulness, fwheat, '*

ye,
"parley, 'Zoat, peas, ' rape, 5pola!oes. sugar beet, Tcows - milk, '*beef cattle fattening, l"pigs fi ing 2Opigs f: ing in 1993
pn'ces2 low, Zintermediate, 3very high, uhigh

Pramen: Vypodty autord pro grantovy projekt GA CR &. 512/94/1307 podle vysledkii vybérového Setfeni VUZE Praha o vlastnich nakladech
zem&d&lskych podnikd v CR v roce 1993, hektarové vynosy plodin a uZitkovosti zvifat prevaZng rok 1993, ceny vyrobkd (primér CR)
pfevdZné Cerven 1994 — Source : Computation of the authors in the frame of CR GA grant project No.512/94/1307 according to the Research
Institute of Agricultural Economics in Prague selection research of agricultural enterprises production costs in CR in 1993, per hectare yields

and animal production yields mostly for 1993, product prices (CR average) mostly by June 1994

za které svoje vyrobky proddvaji vyrobci zpracovate-
lim. Toto kolisén{ se ddle promitd do kolisdni cen ob-
chodnich (za které zpracovatelé prodédvaji obchodu)
i do cen spotiebitelskych, za které nakupujf spotiebite-
1€ v maloobchodnf siti.

Elementdrni zpilisob stanoveni sezonniho kolisdni
sledovaného ukazatele v periodické ¢asové fadé je za-
loZen na porovnén{ sezonniho primé&ru ;,, s celkovym
priimérem y tohoto ukazatele. Sezonni odchylka ), udd-
vé (ve vzorci 1a), o kolik se primé&rnd hodnota v dané
sezon& h — napf. v mésici — 1i¥f od celkového priméru
hodnot tohoto ukazatele. Sezonni index f, uddvd (ve
vzorci 1b), kolikrat se primé&rnd hodnota v dané sezon&
h 1i3f od celkového priiméru tohoto ukazatele. Sezonn{
odchylka s, a sezonnf index f; (napf. pro jednotlivé
mésice roku h = 1, 2,...12) uvad{ vzorec la, 1b:

(la)
(1b)

“h:;h_;

=
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kde: yn — primér hodnoty ukazatele v sezon& h,
y ~ celkovy primér hodnoty ukazatele za celou ¢asovou fadu
tidaj.

Pro operativni informace o trovni sezonniho kolisa-
ni mésiCnich cen zpravidla postadi fada udaji za 36
mésici (dle moZnosti za posledni ¢asové obdobf). V ta-
kovém piipadé zpravidla nenf tfeba se zabyvat oddéle-
nim vlivu slozky dlouhodobého vyvoje — tj. sloZky
trendové. Vliv trendové slozky na zkresleni hodnoty
charakteristik sezonniho kolisani cen vyrobka Zivocis-
né vyroby v letech 1991-1994 v CR je vesmés pro
vyuZiti vysledki zanedbatelny. V tab. II jsou uvedeny
primérné mési¢ni ceny placené zemédélskym vyrob-
ctim CR v tiiletém obdobf (od zafi 1991 do srpna
1994) za jatecnd prasata tfidy I a za jeden kus tiidé-
nych vajec a k nim jsou vypodtené hodnoty sezon-
nich indexi fj, (sezonni index udédvd, kolikrét se cena
vyrobku v jednotlivich mé&sicich li¥{ od celkového
priméru ceny).
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II. Primémé mésinf ceny za 3 roky (zaff 1991 aZ srpen 1994) jate&nych prasat tfidy I za 1 kg Zivé hmotnosti a slepiéich vajec tiidénych
za 1 kus a k nim odvozené hodnoty sezonnich indexi f, podle vzorce (1b) — Average monthly prices of slaughter pigs class I per 1 kg
liveweight and of hen eggs assorted per 1 egg for the period of 3 years (from September 1991 till August 1994) and the derived values of

seasonal indices f, according to the formula (1b)

Hieal Jate&nd prasata ti. 12 Vejce slepii tiidén4®
cena, K¢ za 1 kg % hm* sezonni index f,’ cena, K¢ za | kus® sezonnf index f;’
L 29,24 1,092 1,63 + 1,163
IL 28,15 1,051 1,51 1,077
III. 26,80 1,001 1,55 1,106
v. 25,63 0,957 1,33 0,949
V. 24,47 0,914 1,32 0,942
VI 23,98 - 0,895 1,26 - 0,899
VIL 24,28 - 0,907 1,15 - 0,820
VIIL 25,75 0,962 1,25 0,892
IX. 24,80 0,926 1,30 0,927
X. 27,50 1,027 1,43 1,020
XL 30,10 + 1,124 1,47 1,045
XIIL. 30,63 + 1,144 1,62 + 1,155
Celkovy primér’ 26,78 - 1,402 -

+ = nejvy3si ceny — the highest prices
- = nejniZ§i ceny — the lowest prices

f,, = sezonni index uddv4, kolikrdt se cena vyrobku v jednotlivych mésicich li§i od celkového priiméru ceny — seasonal index showing the
rate between the product price in individual months and the total price average

'month, 2slaughler pigs class I, 3hen eggs assorted, "price in CK per 1 kg liveweight, sseasona! index f, 6price per 1 egg in CK, "total

average

Pramen: Vypoet autord podle vykazii CSU: Mé&siéni ceny vyrobki zem&délskych vyrobed v CR - Source: Computations of the authors
according to statistical statement of the Czech Bureau of Statistics Monthly product prices of agricultural producers in CR

Udaje tab. II umoZiiuji vyuZit vysledky pro podni-
katelska rozhodnuti vyrobcu. I nevelké sezonni kolisd-
ni primérnych cen vyrobkd miZe velmi vyrazné ovliv-
nit hospodafsky vysledek, tj. miru vyrobni tspéSnosti
vyrobku zvl43té u vyrobcl, ktefi mohou realizovat
napi. zdstav jatecnych prasat jednoturnusovym zptso-
bem. Kdyby vyrobce vyrdbél napf. jate¢nd prasata s na-
klady na trovni tfiletého priméru cen (26,78 K¢ za
1 kg — tab. II), pfi prodeji za nejvyssi primérné prosin-
cové ceny by realizoval zisk 14,4 % (sezonni index
fi2 = 1,144), kdeZto pii prodeji za nejniZ3f cervnové
ceny by vykazal ztratu 10,5 % (sezonni index fg =
0,895). Spotfebitelské zvyklosti v CR (tj. vy3§i spotie-
ba vepfového masa v zimé&) vedou k tomu, Ze vySsi
poptdvka po vepfovém masu v zimé zvySuje primérné
ceny jate¢nych prasat a v ndvaznosti na to obchodnf
i spotiebitelské ceny vepfového masa. Vyrobci s ne-
pretrzitym vyrobnim cyklem musi hledat terminy pro-
deje, které v souhrnu umoZiiuji dosdhnout nadpriimér-
nou cenu jate¢nych prasat - napf. fijen + unor, resp.
listopad + bfezen (s technologickou dovolenou v biez-
nu nebo v dubnu). Lep$i moZznost vyuZit jednoturnuso-
vy zdstav jateEnych prasat na obdobi nejvyhodnéjsi
prodejni ceny maji soukromé farmy. U slepi¢ich vajec
je sezonni kolisdni prim&rnych cen zplsobeno pfede-
v§im sezonnosti vyroby v domdcich malochovech dri-
beZe (ve kterych snaSka vajec v obdobf listopad aZ tinor
je vyrazn& niZ¥f neZ v ostatnich mésicich). Pfitom se
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domdci malochovy na vyrobé slepicich vajec podileji
v CR velmi vyznamné. Sezonni kolisdni cen vajec je
dilezitou informaci pfedevsim pro velkochovatele sle-
pic. Casovy plén zdstavu turnusu nosnic by mél byt
stanoven tak, aby vrcholu plné snasky bylo dosaZeno
v obdobi vyrazné nadprimérnych cen (od listopadu do
bfezna). Technologické pfestavky (event. dovolend)
a ndbéh na plnou sndsku po zastavu kufic by byly v ob-
dobi minimadlnich cen (tj. Cerven az zafi).

Podobné jako u vyrobki Zivo&i¥né vyroby je ucelné
méfit sezonni kolisdni cen vyrobkd rostlinné vyroby
(obiloviny, brambory, kofenovd zelenina apod.) a hle-
dat jeho vyuZiti pro zlepSeni hospodéiského vysledku
podniku.

ODHAD HOSPODARSKEHO VYSLEDKU MENS{
RODINNE FARMY V PRiIZNIVYCH VYROBNICH
PODMINKACH

Vice nez 52 tisic soukromych zemédélskych podni-
ka fizenych fyzickou osobou, registrovanych v CR ke
31. 12. 1993, zahrnuje mimofddné pestrou mozaiku ve-
likosti podniku, riizného vyrobniho zaméfeni i dspés-
nosti hospodafeni méfené hospodafskym vysledkem.
V kategorii ,,fyzické osoby* podnikajici v zemédélstvi
je moZno pouze mendi &4st z této kategorie podnikid
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oznadit za trZn& orientovanou rodinnou farmu (s pfeva-
hou préce &lent vlastni rodiny, hospodafic{ ve zna¢ném
rozsahu na vlastni pidé a majetku a skytajici hlavni
piijem a zaméstnani alespoii jednomu pracovnikovi).
Z tohoto vymezeni rodinné farmy je vyfazena naprostd
vétsina z vice neZ 27 tisic podnikii s vymérou zemédél-
ské piidy do jednoho ha, orientovanych na samoziso-
beni (event. i dopliikovy pfijem rodiny) i znatnd &ést
podnikid s v§mé&rou nad 100 ha zem&d&lské pidy, hos-
podaficich na vyrazn& vétsim podilu pronajaté pidy
a s vétsinou ,cizich“ pracovniki, ktefi jsou zamést-
nanci majitele firmy. S védomim moZnych nepfesnosti
definice autofi zatim povaZuji za rodinné farmy podni-
ky s vymérou 10-100 ha zemédélské pidy. Tridéni ve-
likosti podnikti podle vymeéry pudy je nepiesné. Lep$im
kritériem velikosti jsou napf. vykony (resp. trzby) pod-
niku. Podnik se specializaci na zeleninu niro¢nou na

Charakteristiky modelové rodinné farmy v CR:

ruéni préci i pfi vyméfe pod 10 ha miZe plné zaméstnat
a finanéné zabezpecCit i pofetnéjsi rodinu farmate, za-
timco pfi extenzivnim pasteynim chovu jate¢ného sko-
tu v horskych oblastech miize byt vyméra okolo 100 ha
pldy doln{ hranici pro plné pracovni vyuZiti jednoho
pracovnika.

S vyuZitim vlastnich i externich dat jsme vypocetli
odhady hospodafskych vysledkl pro nékolik velikost-
nich kategorii podnikd, pfi rozdilné vyrobni struktuie
a pro rozdilné pfirodni podminky. Jednd se o mensi ro-
dinné farmy s kombinaci rostlinné a Zivocisné vyroby
v podminkéch kukufi¢né, fepaiské event. nejlepsi bram-
boréaiské vyrobni oblasti. K vypoctu jsme pouZili do-
stupné informace o soucasné trovni vlastnich ndkladd
u fyzickych osob v zemédélstvi a ceny zemédélskych
vyrobkii placené vyrobciim v CR ve 2. poloving roku
1993 a v 1. poloviné roku 1994.

Vyméra a vyrobni zaméFeni: 21 ha zem&d&lské pidy se stfedn® pracovng ndroénou RV a ZV, specializovanou na

vykrm prasat.

Prirodni vyrobni podminky: Vyrobni oblasti kukufi¢nd, fepafskd, nejlepsi bramboréiskd (dfive B1).

Zdkladni technické vybaveni a sluzby: Traktor, dva valniky, sklad, stdj pro chov prasnic a vykrm prasat, dostup-
nost servisnich sluZeb pro sklizeri a chemickou ochranu v RV, splnéni hygienickych pfedpisii (jimka a rozvoz

kejdy).

Charakter hospodareni: Kombinovani vlastnf a servisni specializovan4 strojova price v RV, v ZV pfevézné ruénf
prace vlastnich pracovniki (dva trvale vyuZiti pracovnici).

Struktura rostlinné vyroby:
Obiloviny (event. &4st kukufice na zrno)
Krmn4 fepa
Brambory (90 % uréeno na krmeni)
Vojtéska (vyroba v pfepoétu na seno)

12 ha, vyroba 60t
3 ha, vyroba 150 t
3 ha, vyroba 60 t
3 ha, vyroba 24t

Rostlinnd vyroba je pln€ specializovdna na vyrobu (event. vymé&nu) krmiv pro chov prasat s uzavienym

obratem stdda.

Struktura Zivolisné vyroby:
Z4kladnf stddo devét prasnic a jeden kanec

Zistav pro vykrm prasat: 85 + 85 selat (b&hounil), celkem 170
Vyroba ZV: 18 000 kg jate&nych prasat v Zivé hmotnosti a vlastn{ selata
Vyroba vlastnich krmiv: 60 t zrnin (3rotdi, smé&sf), 150 t krmné fepy, 54 t brambor, 24 t vojt&§ky v piepodtu

na seno

vo o

Priimérné vlastni ndklady na 1 kg pfiristku ve vykrmu prasat v cen& vlastnich krmiv a pfi ocen&nf vlastnf price
20 K¢ za jednu hodinu byly vypocteny na 21 K¢&. Primérn4 realizaénf cena jatednych prasat byla stanovena na

27 K& za jeden kg prasat v Zivé hmotnosti.

Financni souhrn:
Celkové naklady vykrmu prasat (v¢. RV)

Zvyseni ndkladd vykrmu o rozdil ceny kg selat . .

Ndklady chovu prasat celkem
TrZby za jateCnd prasata celkem
Odhad hrubého zisku pied zdanénim

.................. 400 000 K&
.................. 486 000 K¢&

.................. 378 000 K¢

22 000 K¢&

86 000 K¢

Odhad sniZenf ndkladi vlastni rodiny farmafe na potraviny
(240 kg prasat v Z. hm., 1 500 vajec — 7 200 K& veprové, 1 800 K& vejce,

nezapodteny brambory)
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Vyse uvedeny modelovy typ rodinné farmy se spe-
cializaci na vyrobu jate¢nych prasat s uzavienym obratem
stidda a vyrobou vlastnich krmiv po ,,rozb&hu vyroby*
nevyZaduje naléhavé dvér na nedokonéenou vyrobu.
Hruby hospoddfsky vysledek md jeSt€ mensi rezervu
pro vyuZiti vy33i realizaéni ceny jate¢nych prasat. Na-
proti tomu ohodnoceni jedné hodiny prdce vlastnich
pracovnikll je na rodinnych farmdch na podprimérné
platové drovni (i proti transformovanym zemé&d&lskym
podnikim). ZvySené podnikatelské riziko rodinnych fa-
rem je u prevdzné vétSiny téchto podniki dano dzkou
vyrobni specializaci, zdvislosti na dostupnosti alespoil
nékterych sluzeb i zdvislosti na trvalé praceschopnosti
vlastnich pracovniki (i jejich dostateéné kvalifikaci).

ZAVER

Prispévek shrnuje druhou ¢ast vysledkd ziskanych
v roce 1994 pii feSeni grantového projektu GA CR,
zaméfeného na feSeni vyrobni problematiky a konku-
renceschopnosti rodinnych farem v CR ve vyrobnich
podminkéch let 1993-1994 a pii sou¢asném spektru ze-
médg&lskych prvovyrobed v CR.

Po uvedeni riznych metodickych piistupt k hodno-
ceni zemé&d&lskych podnikl se zabyva stanovenim po-
fadi ekonomické dspésnosti zakladnich zemédélskych
vyrobkll — pfi soucasné drovni ndkladd a cen vyrobki
— a to jak u soukromych farem (fyzickych osob v ze-
médélstvi), tak u transformovanych zemédélskych pod-
nikd. Upozorfiuje v této souvislosti na obtiZnost zjisté-
ni konkrétni drovné nakladi jednotlivych vyrobkl zv14sté
u soukromych farem i na rizikovost hospodérského vy-
sledku v zemé&d&lském podniku, zpiisobenou nepievida-
telnym kolisanim vynost plodin i cen vyrobkd.

V dalsi ¢asti piispévku jsou uvedeny moZnosti pod-
nikatelského vyuZiti sezonniho kolisdni cen vyrobki
pro zlepseni hospodéiského vysledku podniku — na pfi-
kladu kolisdni primérnych mési¢nich cen jatecnych
prasat a primérnych mési¢nich cen slepicich vajec.

Pro modelovéni vyrobni struktury rodinné farmy
a odhadu jejiho hospodéiského vysledku jsou uvedeny
vypocétené zdkladni ukazatele pro farmu hospodafici

v pfiznivych vyrobnich podminkdch na vyméie 21 ha
zemédé€lské pidy, specializovanou na produkci jatec-
nych prasat pfi uzavieném obratu stdda a vyrobu vlast-
nich krmiv. Tento modelovy typ farmy ma pfi niZS$im
ocenéni hodiny price a nadprimérném pracovnim vy-
uziti dvou pracovnikl pfi soudasnych cenovych rela-
cich mozZnost hospodafit bez ztrity v hospodarském vy-
sledku. Definovani pojmu rodinnd farma neni zatim
presnéji vymezeno, protoZe se neshoduje s timto typem
podniku v CR pied rokem 1950, ani se soutasnou ka-
tegorii statistické evidence ,,zemédélsky podnik vlast-
nény a fizeny fyzickou osobou“. Mensi soukromé ze-
médélské podniky maji v omezeném rozsahu (asi do
20 % podilu na zemédélské pid€) v soucasnych podmin-
kdch nadgji obstdt pfi dobré tdrovni fizeni ve spektru
zeméd@lskych vyrobet CR — predeviim pfi zaméfeni
na vyrobky, u kterych jsou vysoké ndroky na nepfetr-
Zitou peclivou ruénf préci.

U vyrobki se zavedenou velkovyrobni technologif
(vyroba obilovin, ale i vykrm prasat a driibeZe) jsou
moznosti rodinnych farem proti velkym transformova-
nym podnikim (pokud se pfizplsobily podminkdm
a pravidlim trZniho systému) zna¢n& omezené.
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Nejéerstvéjsi informace o ¢asopiseckych ¢lancich
poskytuje automatizovany systém

Current Contents

na disketach

Ustfedni zemédélskd a lesnicka knihovna odebird &asopis ,Current Contents“ fadu
»Agriculture, Biology and Environmental Sciences” a fadu , Life Sciences“ na diske-
tach. Rada ,Agriculture, Biology and Environmental Sciences” je od roku 1994 k dispozici
i s abstrakty. Obé tyto fady vychazeji 52kréat roéné a zahrnuji v8echny vyznamné &asopisy
a pokradovaci sborniky z uvedenych obor.

Ulozeni informaci z Current Contents na disketdch umozriuje nejrozmanitéjsi referencni
sluzby z prakticky nejéerstvéjsich literarnich prament, nebot baze dat je doplfiovana kazdy
tyden a neprodlené expedovana odbératelim. V systému si Ize nejen prohlizet jednotliva
&isla Current Contents, ale po pfesném nadefinovani sledovaného profilu je mozné adresné
vyhledavat informace, tisknout je nebo kopirovat na disketu s moznosti dal$iho zpracovani
na vlastnim pogitaci. Systém umozriuje i tisk Zadanek o separat apod. Kumulované vyhle-
davani v Sesti ¢islech Current Contents najednou velice urychluje resersni praci.

PFistup k informacim Current Contents je umoznén dvojim zplisobem:

1) Zakazkovy pfistup — po vypInéni pfislusného zakazkového listu (objednavky) je vhodny
pfedev§im pro mimoprazské zdjemce.
Finanéni podminky: — pouziti PC — 15 K¢ za kazdou zapocatou ptlhodinu
— odborna obsluha — 10 K& za 10 minut prace
— vytisténi reSerSe — 1 K& za 1 stranu A4
— zadanky o separat — 1 K¢ za 1 kus
— postovné + rezijni poplatek 15 %

2) ,.Self-service® — samoobsluZna prace na osobnim poéitadi v UZLK.
Finanéni podminky jsou obdobné. Vzhledem k tomu, Ze si uZivatel zpracovava resersi
sam, je to maximalné usporné. (Do kalkulace cen nezapocitdvame cenu programu a da-
tabaze Current Contents.)

V pfipadé Vaseho zajmu o tyto sluzby se obratte na adresu:

Ustfedni zemé&délska a lesnicka knihovna
Dr. Barto$ova

Slezska 7

120 56 Praha 2

Tel.: 02/25 75 41, |. 520, fax: 02/25 70 90

Na této adrese obdrzite bliz§i informace a ziskate formulafe pro objednavku zakézkové
sluzby. V pripadé ,self-servisu” je vhodné se pfedem telefonicky objednat. V pfipadé zajmu
je mozné si objednat i priibézné sledovani profilu (cena se podle slozitosti zadani pohybuje
ctvrtletné kolem 100 az 150 Kg¢).




MAKROEKONOMICKE VPLYVY SUBVENCNE]J POLITIKY
NA VYKONNOST A DOCHODKOVOST
POELNOHOSPODARSTVA

MACROECONOMIC EFFECTS OF SUBSIDY POLICY
ON THE PERFORMANCE AND INCOME RATE OF AGRICULTURE

P. Bielik

University of Agriculture, Nitra, Slovak Republic

ABSTRACT: Subsidies in agricultural policy indicate considerable differentiation and specificities of the particular countries.
Subsidy and payment requirements in Slovak agriculture are lower with respect to producer subsidy equivalent (PSE) not
only in relation to market output but also to its relative calculation per hectare of productive area and per head. The amount
of subsidies and payments tends to decrease (17.6 billion Kés in 1990 vs. only 8.4 billion Sk in 1993). We believe on the
basis of analysis that subsidy and payment requirements depend upon the course of transformation from the directive planned
cconomy to market economy, and at the same time they reflect the specificities in relation to the high number farming in
marginal and submarginal conditions. To harmonize the agricultural subsidy policy of Slovakia with the policy of the EU
countries, it is supposed that the level of subsidies will increase to 9-10 billion perspektively and that the subsidy titles
contents will be restructuralized.

subsidies, macroecomonic tools, producer subsidy equivalent, transformation process, economic reform

ABSTRAKT: Subvencovanie v agrarnych politikich poukazuje na znacni diferencidciu a Specifikd jednotlivych krajin.
Subvencno-dotacnd ndro¢nost v slovenskom polnohospodarstve je niZ§ia z hladiska ckvivalentu produkénych subvencii (EPS)
nielen vo vziahu k trhovej produkcii, ale aj v jej relativnom vyjadreni na hektdr produkénej plochy a obyvatela. Objem
subvencii a dotdcii ma klesajici trend (1990 to predstavovalo 17,6 mld. K¢s, v roku 1993 len 8,4 mld. Sk). Na zdklade analyzy
usudzujeme, Ze subvenéno-dotaind nérocnost sa odvfja od priebehu transformacie direktivno-pldnovacej ckonomiky na pod-
mienky trhového hospodarstva a zdroven vyjadruje Specifikd vo vztahu vysokého podielu producentov hospodériacich v marginal-
nych a submargindlnych podmienkach. V snahe o harmonizdciu dotanej agrérnej politiky Slovenska na politiku krajin EU
predpokladiame perspektivne zvySenie dotacii na 9-10 mld. Sk a zaroveri i obsahovi noveliziciu titulov dotaéného smerovania.

subvencie, makroekonomické ndstroje, ekvivalent produkénych subvencif, transformaény proces, ekonomickd reforma

UvVOD

Vztah makroekonémie a polnohospodarstva sa stal
zrejmy az po roku 1989. Zmeny uskuto¢nené v makro-
ckonomickom prostredi po tomto obdobi a akceptdcia
medzindrodnej polnohospoddrskej politiky vrdtane
Uruguajského kola GATT postavili odvetvie polnohos-
poddrstva v Struktire NH do protipolného postavenia.
To spdsobilo, Ze ndsledne koncipovand agrdrna politika
ovplyvnila postavenie polnohospodérstva v Struktire
narodného hospoddrstva. I ked sa v sicasnosti vyuzi-
vaji rozne argumenty na zdévodnenie tychto zmien, treba
si uvedomit, Ze stiasna makroekonomickd politika vyvija
kontinudlne najvicsi tlak na polnohospodarstvo.

Jeho troveii a ekonomické postavenie je do znacnej
miery limitované vplyvnom polnohospodarstva na celé
narodné hospodarstvo. Ide najmid o procesy stvisiace
so zamestnanostou v polnohospodarstve, ked' v sicas-
nosti je v polnohospoddrstve zamestnanych 178 809
ludi, ¢o z pohladu trvale ¢innych pracovnikov tvori
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priblizne 12 % trvale Ginnych obyvatelov. Dalej ide
o podiel polnohospoddrstva na tvorbe hrubého doma-
ceho produktu, ktory ma troveii 6 %, $truktiru vydav-
kovej Casti §titneho rozpoctu vo vztahu k polnohospo-
darstvu prostrednictvom dotdcif, vztah k infldcii a iné
ukazovatele, ktoré v porovnani s ekonomicky vyspely-
mi krajinami nie sd v sicasnosti pre slovenské polno-
hospodarstvo najpriaznivejsie.

Podriadenie transforma¢ného procesu polnohospo-
darstva oficidlnej makroekonomickej politike pri si-
¢asnom podceneni $pecifik tohto odvetvia, liberalizdcia
ekonomickych podmienok bez ohladu na moZznosti biolo-
gickej vyroby a adaptaénych schopnosti fudského faktora
a vyroby st hlavnymi pri¢inami hlbokej depresie polno-
hospodarstva, straty jeho vykonnosti a dochodkovosti.

V realizécii ekonomickej reformy doslo k absoluti-
zdcii posobenia trhu. To sposobilo, Ze okrem negativ-
nych trendov vo vyrobe a spotrebe potravin sa podstat-
ne zmenili aj ekonomické vysledky polnohospodarstva,
v smere rastu stratovosti, celkovej zadlZenosti a zniZo-

261



vania likvidity. Medzi hlavné pri¢iny si¢asného stavu

povaZujeme:

— cenovi liberaliz4ciu, ktord nevytvorila priestor pre
primerané cenové pohyby prvovyrobcom a tak kle-
sol podiel ceny na thrade ndkladov na vyrobu,

— pokles thrady ndkladov zo zdrojov §tdtneho rozpo¢-
tu radikdlnym odbidranim dotacnej a subvencnej
podpory §tatu,

— pokles materidlovej spotreby, najmi intenzifikacnej
povahy a substiticia vyrobnych faktorov, smerom
k menej vykonnym,

— pokles investi¢nej aktivity, technickej inovécie vo
vztahu k produk&nej aktivite prvovyrobcov, ked
troveti investovania nedosiahla ani jednoduchd rep-
rodukciu.

VysSie uvedené faktory vo vzfahu k pofnohospodar-
stvu si komplikovane spojené. Na politiku zmien mu-
seli polnohospodari reagovat vo velmi kratkom &aso-
vom obdobf a s technolégiami a kapitdlom, ktory mali
v danom obdobi k dispozicii. Uspe$nost radikdlnych
zmien v agréirnej politike podfa nd$ho nadzoru zdvisi od
toho, & sa zmeny uskuto&iiuji v obdobi vysokej pro-
duktivity a vykonnosti odvetvia, resp. ked vysoky po-
diel podnikov méd vykonnd vyrobu. Nase skidsenosti
a oficidlne vysledky si vSak opacné. Sposobilo to také
negativa, akymi je neefektivna substiticia, pokles
v produktivite, zmeny technickej vykonnosti, pokles
vyuZitia vyrobnych zdrojov a rozsahu produkcie.

Jednym z faktorov poklesu celkového rozsahu fi-
nanénych zdrojov polnohospodarstva si zmeny, ktoré
sa bezprostredne dotkli subvenc¢nej politiky. Tie pdso-
bia na pofnohospodérsku vyrobu vo vzdjomnej previaza-
nosti aj s ostatnymi opatreniami, a to najmd makroeko-
nomického prierezového charakteru v oblasti menovej,
dafiovej, tverovej a cenovej politiky. Pri vzdjomnej
previazanosti jednotlivych odvetvi pofnohospodérske;j vy-
roby prakticky neexistuje doleZitej§i pofnohospodarsky
vyrobok, ktorého by sa uskuto¢nené zdsahy nedotykali.

Na objektivne posiidenie Stitnych zdsahov v drovni
miery subvencovania sa vo svete uplatiiuje tzv. ekviva-
lent produkénych subvencii (EPS). Vieobecne sa defi-
nuje ako thrada, ktord by bola potrebnd na kompenz4-
ciu strat vyrobcu v déchodkoch v pripade, Ze by sa
zrudili ur¢ité opatrenia poFnohospoddrskej politiky.
EPS v naSich podmienkach vyjadruje percento dotécii
z hodnoty thrady, ktorou si trZby z pofnohospodarskej
vyroby na obdobie jedného roka, vritane prostriedkov
fondu trhovej reguldcie. V roku 1991 bol EPS 29,5 %,
v roku 1992 bol 28,9 % a v roku 1993 klesol na
24,8 %. Klesajici trend mal aj objem dotécif zo $tdtne-
ho rozpoctu, ked' este v roku 1990 bol 17,6 mld. koriin,
1991 10,4 mld., 1993 len 8,4 mld. a pre rok 1995 sa
pocita s rastom jeho nomindlnej hodnoty na 8,8 mld.
Sk. Dotdcie budd smerovat na podporu podnikatel-
skych subjektov v rozsahu 7 mld., 1 mld. bude uréend
do Statneho podporného fondu a 0,8 mld. Sk na regu-
ldciu trhu vrétane podpory exportu. Pri zohfadnenf in-

fldcie vSak poklesne redlna hodnota predpokladaného
objemu dotdcif. Vyrazne poklesli aj pomerové ukazo-
vatele, ked napr. objem dotdcii na jeden ha p. p. klesol
z hodnoty 7 300 Sk v roku 1989 na 3 440 Sk v roku
1993, resp. na jedneho obyvatela z 3 280 Sk na 1 590 Sk
v tom istom ¢asovom obdobi. Pri komparacii absoliit-
nych a pomernych ukazovatefov s krajinami EU, resp.
Rakiiska sa javi podiel subvencovania slovenského pol-
nohospoddrstva ako celku vyrazne pod priemerom
tychto krajin.

Ceny jednotlivych komodit polnohospodérskej vy-
roby a ich ocefiovanie u nds v porovnani s cenami na
svetovych burzdch v roku 1994 si podstatne niZSie.
Hovoria o tom indexy cien jednotlivych druhov polno-
hospodarskych produktov, ktoré st v porovnani so sve-
tovymi burzami podstatne niZ§ie, napr. u jatoénych by-
kov je index 0,53, u pSenice index 0,81 a pod. Tdto
cenovd disparita sice je v prospech spracovatefov polno-
hospoddrskych produktov, na druhej strane vyrazne skra-
cuje déchodky poFnohospodarskym prvovyrobcom.

Na bezprostredny vztah dotécii k cenovej tihrade né-
kladov v polnohospodarskej prvovyrobe a ich vyrazny
pokles po roku 1989 poukazuji tieto argumenty: Dota-
cie v roku 1989 napr. v HO a PHO na 1 t pSenice pred-
stavovali 946 K¢s, o tvorilo aZ 61% podiel na trzbich
(EPS) a na dhrade ndkladov na 1 t sa podiefali aZ
40,9 %. V tomto obdobi pSenica dosahovala na 1 ha
zisk z realizdcie 2 400 K¢&. V roku 1994 sa situdcia
podstatne zmenila v neprospech thrady nékladov
i vplyvom poklesu subvencif a strata je 3 200 Sk na 1 ha
p. p- Obdobne negativne vysledky sid aj u ostatnych
produktov rastlinnej vyroby. V Zivocisnej vyrobe tvoril
podiel dotdcii na Ghradu ndkladov na 1 | mlieka 2,80
K¢s, ¢o sa prejavilo v zisku vo velkosti 1 015 K& na
100 KD. V roku 1994 toto odvetvie Zivo¢isnej vyroby
dosiahlo stratu 2 960 Sk na 100 KD. Na problémy
cenovej tihrady ndkladov prostrednictvom dotécii sa
preto musime pozerat z hfadiska makroekonomickych
suvislosti.

V rastlinnej vyrobe sa ani v roku 1995 nepodita s pl-
nou ndhradou ndkladov i ked' systém minimalnych cien
je postaveny na 90 % trovni cien dovozu z EU.

ZAVER

Prekondvanie sti¢asnych problémov pofnohospodar-
stva je poznacené radou protichodnych ndzorov nielen
odbornej, ale aj politickej diskusie. Ukazuje sa viak, Ze
tak Specificky sektor, akym je vyroba potravin, si vy-
Zaduje vzdjomné kompromisy v existujicich pristupoch,
tj. liberalistickom a intervencionalistickom. V tomto
prostredi md osobitny vyznam objektivne, vedecké
zhodnotenie tlohy dotagnej politiky pri zabezpe&eni
vyroby potravin a vyZivy obyvatelstva.

Doslo 27. 2. 1995

Kontaktna adresa:

Doc. ing. Peter Bielik, CSc., Katedra ekonomiky VSP, Tr. A. Hlinku 2, 949 67 Nitra, Slovensk4 republika, tel. 087/511 561
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INTENZITA SLOVENSKEHO POENOHOSPODARSTVA
V MEDZINARODNOM POROVNANI{

INTENSITY OF SLOVAK AGRICULTURE IN THE INTERNATIONAL
COMPARISON

J. Lazarcik

University of Agriculture, Nitra, Slovak Republic

ABSTRACT: The present period (development after 1990) is characterized by slowing down of the production intensity and
also the intensification stagnates compared to the costs of European agriculture. Measuring of the results through the categories
of production intensity in the international comparison we judge as the most objective. Slovak agriculture has for a longtime
belonged to the middle level regarding the intensity evaluation of the world developed countries. Especially the evaluation
of agricultural plants per hectare yields (10. and 12. position) and milk and meat per hectare of agricultural land production
(14. position) was positive. We are lagging behind especially in cows yields (22. position), in fixed assets and their innovation,
in nominal per hectare income (in average of EU 938 DEM, in Slovakia 150 DEM), per hectare costs were very high and
labor productivity was low. The aggregate production intensity measured through grain units put us on 11.-13. position among
the developed countries.

intensification, intensity, extensity, production, production capacity, aggregated intensity, grain units coefficients

ABSTRAKT: Stucasné obdobie (vyvoj po roku 1990) charakterizuje spomalenie intenzity vyroby a vzhfadom na nakladovost
curépskeho polnohospodéarstva stagnuje aj jeho intenzifikdcia. Meranie vysledkov cez kategérie intenzity vyroby v medzind-
rodnej kompardcii povaZujeme za najobjektivnejsie. Slovenské polnohospodarstvo sa dlhodobo zaradovalo do stredu hodnotenia
intenzity rozvinutych krajin svetového polnohospodérstva. Pozitivne bolo najma hodnotenie hektarovych tirod pofnohospo-
ddrskych plodin (10. a 12. miesto) a vyroba misa a mlieka na jeden ha p. p. (14. miesto). Zaostdvame najma v tZitkovosti
dojnic (22. miesto), vo fondovom vybaveni a v jeho inovicii, v nomindlnom dochodku na jeden ha (priemer EU je 938 DEM,
Slovensko 150 DEM), vysok4 bola plo$nd ndkladovost a nizka produktivita price. Agregované vyjadrenie intenzity vyroby

cez obilné jednotky medzi pofnohospodidrmi s vyspelymi krajinami nas zaradovalo na |1.-13. miesto.

intenzifikdcia, intenzita, extenzita, produkcia, produkénd kapacita, agregovand intenzita, koeficienty obilnych jednotiek

UvVOD

Reprodukény proces v polnohospodarstve je ov-
plyviiovany zvldstnostami polnohospoddrskej vyroby.
Ide predovietkym o priamu zvldStnost (cez rastlinni
vyrobu), alebo sprostredkovani previazanost na podu
(cez ZivoCisnu vyrobu) a s pdédou stvisiace prirodné
zdroje. V ddsledku tejto skutoénosti uplatiiuji sa v pol-
nohospodirskej vyrobe uréité Specifikd a dochddza ku
zvla§tnym kombindciam faktorov ekonomického roz-
voja. Teda aj v polnohospodérstve prebieha reprodukc-
ny proces vyroby dvomi zdkladnymi formami extenziv-
nou a intenzivnou.

Extenzivna forma reproduk&ného procesu v pofno-
hospoddrstve je charakteristickd tym, Ze rast objemu
polnohospodérskeho produktu je dosahovany iba rozsi-
rovanim plochy obhospodarovanej pody, objemu vyna-
kladanej prace a vyrobnych prostriedkov.

Intenzivna forma rozsirenej reprodukcie polnohos-
podérskej vyroby sa naopak vyznaluje tym, Ze k rastu
objemu polnohospodarskej produkcie vedi predovset-
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kym kvalitativne zmeny vo vyrobnom procese, ktoré s
vysledkom realizdcie vedecko-technického pokroku.
Dochddza ku zmendm v S$truktire celkovych vkladov
do polnohospodarskej vyroby. Vyzna¢nou ¢rtou inten-
zivnej formy rozvoja je pokles spotreby prdce a kapi-
tdlu na jednotku produktu.

Uvedena charakteristika vymedzuje obe formy re-
produkéného procesu v tzv. Cistej (idedlnej podobe).
V hospodarskej praxi vSak dochddza ku kombinécii ex-
tenzivnej a intenzivnej formy rozvoja.

Sucasné obdobie (vyvoj po roku 1990) charakteri-
zuje spomalenie intenzity vyroby, a vzhladom na na-
kladovost eurépskeho polnohospoddrstva stagnuje aj
jeho intenzifikdcia.

Rozvinuté eurdpske krajiny s intenzivnym polno-
hospoddrstvom maju prevazne vys§ie zastipenie podie-
lu Zivo&isnej vyroby na polnohospodérskej produkcii.

Na Slovensku v roku 1980 bol podiel rastlinnej vy-
roby 44 % a zivociSnej vyroby 56 %. Pre porovnanie
v roku 1980 hranicu 65% podielu Zivo&iSnej vyroby
prekrocili Belgicko, Dansko, Holandsko, Nemecko,
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Rakisko. V Polsku bol podicl zivocisnej vyroby
47,1 %, v Madarsku 49,6 %. Priemer za Eurépsku tniu
predstavoval 62,76 %. V nicktorych curépskych kraji-
ndch napriklad Francizsko, Taliansko, Polsko nedosa-
huje podiel ZV ani 50 %.

Od roku 1980 v celom rade curépskych krajin sa
podiel Zivo¢isnej vyroby v §truktire hrubej polnohos-
poddrskej produkcie postupne zniZoval. V roku 1990
v porovnani s rokom 1980 bol na Slovensku zazname-
nany pokles podielu Zivoéi§nej vyroby o 0,20 %, v Pol-
sku 0 3,2 %, v Madarsku o 1 %, v Rakusku ndrast
0 2 %. V rémci krajin EU bol zaznamenany pokles
0 5,40 %. Vztah medzi rastlinnou a Zivo¢i¥nou vyro-
bou okrem iného ovplyviiuje aj bilancia krmiv a spra-
vidla md priamy vplyv i na Struktiru zahrani¢no-ob-
chodnej vymeny. Pre hodnotové porovnanie intenzity
polnohospodarskej vyroby nemdme spolahlivé prevo-
dové koeficienty na rovnakd menovi jednotku (doldr,
ECU a pod.), vzhfadom k nejednotnosti vymennych
kurzov jednotlivych mien.

Preto v naSom pripade sme za spolocného menova-
tefa zvolili obilné jednmkyl. ktoré ciastocne vylucuji
nepresnosti spojené s hodnotovymi ukazovatelmi.

Jednym z medzindarodnych ukazovatelov pre porov-
nanie intenzity pofnohospodirskej vyroby je ukazovatel
produkénd kapacita, ktory je vyjadreny poétom vyprodu-
kovanych obilnych jednotiek na jedného obyvatela.

V roku 1980 z 24 najvyspelejsich §tatov sveta bolo
Slovensko na 9. mieste s 1 680 OJ. Prvenstvo malo
Daénsko 3 500 OJ, v Madarsku 2 900 OJ, v Polsku to
bolo 1 910 OJ, v Rakiisku 1 620 OJ, v Nemecku 1 270
0J, vo Svajéiarsku 1 110 OJ. Priemer za EU predsta-
voval 1 620 OJ.

Svoje miesto v poradi Slovensko obhdjilo aj v roku
1990, ked' na jedného obyvatela sme vyprodukovali 1 900
OlJ. Polsko znizilo produkciu o 100 OJ, Madarsko zvysilo
vyrobu o 620 OJ na obyvatela a dosiahlo 2 920 OJ, Ra-
kiisko dosiahlo 1 930 OJ, Nemecko | 500 OJ a Svajciar-
sko 1270 OJ. Priemer EU | 894 OJ. Pred nami st Dén-
sko, Kanada, Madarsko, USA, Francizsko a Holandsko.

Tu treba bral do dvahy, Ze znacnd Cast produkcie
ZivoCiSnej vyroby je vytvorend na bdze dovazanych kr-
miv. Z porovnania vykonnosti polnohospodarstva cez
ukazovatel agregovanej intenzity poctom obilnych jed-
notiek na jeden hektdr polnohospodirskej pody — z 24
najvyspelejSich Statov v roku 1980 preukazne vietky
prevySovalo Holandsko s 12 300 OJ/ha p. p., priemer
EU 4 512 OJ/ha p. p.

Poradie bolo zachované aj v roku 1990, ked na Slo-
vensku sme dosiahli 4 500 OJ/ha p. p. Prvenstvo si

zachovalo Holandsko 16 700 OJ, priemer EU 5 780 OJ.
V porovnani so susediacimi Statmi Polsko dosiahlo
3 730 OJ, Madarsko 5 056 OJ, Rakisko 4 320 OJ,
Cesk4 republika 4 600 OJ.

Mimoriadne vysokd intenzita dosiahnutda v Holand-
sku je sCasti sposobend dovozom jadrovych krmiv, kto-
ré sa podielaji az 50 % na celkovej spotrebe krmiv
v zivocisnej vyrobe. Okrem Holandska pred nami sa
nachddzaji Dansko, Nemecko, Francizsko, Madarsko,
ale aj Ceskd republika. Aj intenzita rastlinnej vyroby
vyjadrend poctom vyrobenych obilnych jednotiek na je-
den ha ornej pédy bola v roku 1980 najvyssia v Ho-
landsku a dosiahla 5 260 OJ. Tdto vysokd intenzita je
dand mimoriadne vysokymi hektdrovymi tirodami vset-
kych plodin, ktoré sa v Holandsku pestuji. Slovensko
so svojimi 3 060 OJ bolo na 12. mieste, priemer EU
3 624 OJ. V roku 1990 bolo Slovensko na | 1. mieste
s 3 880 OlJ/ha ornej pddy. Za Holandskom s 6 710 OJ
nasleduje Belgicko, Nemecko, Spojené Krélovstvo,
Rakiisko, Dinsko, Svajéiarsko, Madarsko a Ceskd re-
publika, priemer EU v roku 1990 4 542 OJ/ha o. p.

Intenzita ZivociSnej vyroby merand mnoZstvom Zi-
vociSnych produktov v OJ na jednu dobytciu jednotku
(DJ) nevykazuje také velké rozdiely medzi porovndva-
nymi $tatmi ako intenzita rastlinnej vyroby.

Na |. mieste v roku 1980 sa umiestnilo Holandsko
s 2 078 OJ/DJ, nasledovalo Svajiarsko, Svédsko, Fin-
sko, Nemecko, Dansko, Belgicko, Taliansko, Francuz-
sko, Rakisko a Ceskd republika a na 12. mieste Slo-
vensko so svojimi 1 790 OJ/DJ. V sledovanom stibore
Statov susedné Polsko dosiahlo 1 112 OJ, Madarsko
1 370 OJ, Rakiisko 1 650 OJ, Ceskd republika 1 860
OJ a priemer EU predstavuje 1 771 OJ/DIJ.

Za desatroéné Casové obdobie sme poklesli na 13.
miesto, ked nas predbehlo Madarsko, ktoré dosiahlo
1 947 OJ. Poradie ostatnych §tatov sa nezmenilo. Pol-
sko dosiahlo 1 469, Rakidsko 1 890 a Ceskd republika
1 800 OJ. Priemer EU bol 2 012 OJ/DJ.
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PRUMERNA CENA ZEMEDELSKE PUDY
V KATASTRALNIM UZEMIi

AVERAGE PRICE OF AGRICULTURAL LAND IN CADASTRE AREA

J. Némec

Economic Research Institute for Agriculture, Prague, Czech Republic

ABSTRACT: An average price of agricultural land in an cadastre area will form the basic fiscal tool for computing the tax
base for land plots of arable land, hop-gardens, vineyards, orchards, meadows and pastures up to 1999. After 1999, when the
data regarding soil-ecological bonity units will be introduced into the land register, there will be formed such evidence of
land which will enable the owner of each land plot to become a taxpayer of land tax according to the real value of the land.
In this contribution, the hitherto results of scientifical research regarding ascertaining the average price of agricultural land
in cadastre area are summarized and the outline of ascertaining and using the cadastre yield, which formed the tax tool up
to 1952, is given.

price of agricultural land, cadastre yield, rent effect, immovable assets register

ABSTRAKT: Primérné cena zemédélské pidy v katastrdlnim tizemi bude do roku 1999 vychozim dafiovym instrumentem
pro tvorbu zdkladu dané z pozemku orné pidy, chmelnic, vinic, zahrad, ovocnych sadi, luk a pastvin. Po roce 1999, kdy do
katastru nemovitosti budou zavedeny tidaje o bonitovanych pidné ekologickych jednotkdch, bude vytvofena takové evidence
pozemki, kterd umozni, aby se poplatnikem dang z pozemku stal vlastnik kaZdého pozemku podle jeho skute¢né hodnoty.
V tomto piispévku je shrnut dosavadni pifstup védeckovyzkumné zdkladny ke stanoveni primérné ceny zemédé&lské pidy
v katastrdlnim tizemi a je uveden ndstin stanoveni a pouZiti katastralniho vytézku, ktery byl dafiovym instrumentem do roku

1952.

cena zemédélské pudy, katastrdlni vytéZek, rentni efekt, katastr nemovitosti, bonitace pidy

UvVOoD

Ministerstvo zemé&d&lstvi Ceské republiky po doho-
d& s Ministerstvem financi Ceské republiky vydava se-
znam Kkatastrdlnich dzemi s pfifazenymi priamérnymi
cenami zem&d&lské pidy odvozenymi z bonitovanych
pudné ekologickych jednotek (BPEJ), podle § 17 zdko-
na CNR &. 338/1992 Sb., o dani z nemovitosti,

Vychozim podkladem pro stanoveni primérné ceny
pozemki v katastralnim tizemi (PCKU) je tfedni cena
zem&délské ptidy (UCZP) stanovena pro jednotlivé bo-
nitované pidné ekologické jednotky (BPEJ). Vzhledem
k tomu, Ze od 1. listopadu 1994 byla vyhldskou MF
¢. 178/1994 Sb., o ocefiovani staveb, pozemki a trva-
Iych porostl upravena hladina cen zemé&dé&lské pudy
pro tiroveii roku 1995 aZ 1998, bude nutné nové upravit
i seznam katastrdlnich izemi s pfifazenymi primérny-
mi cenami pozemkd; které jsou dosud uvedeny ve vy-
hld¥ce MZe CR &. 613/1992 Sb. Toto upfesnéni bude
nutné i z toho divodu, protoZe je pribéZné provddéna
aktualizace BPEJ nachdzejicich se v pfislu§nych katas-
trdlnich vizemf, které zajidfuje Vyzkumny dstav melio-
racf a ochrany plidy Praha na zdklad& Z4dosti vlastnikt
a uZivateld pidy. Na druhé strané Vyzkumny dstav ze-
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meédélské ekonomiky Praha pravidelné aktualizuje
UCZP, jako¥to i rozsah a ekonomické disledky hospo-
dafeni ve stitem chrdnénych oblastech a jejich dopad
na cenu pudy v jednotlivych katastrdlnich dzemi.

V tomto piispévku uvddime ve zkracené podobé me-
todologicky pfistup ke stanoveni primérné ceny zemé-
délské pidy v katastrdlnim dzemi a strucny ndstin sta-
noveni a pouZiti katastrdlniho vyt&€Zku, ktery byl
vychozim dafiovym instrumentem pfed rokem 1952.

KATASTRALNI VYTEZEK A JEHO POUZITI

V odborné vefejnosti je dosud casto diskutovdna
vhodnost pouZiti tfedni ceny zemédélské pidy stano-
vené pro jednotlivé BPEJ jak pro ucely fiskéln{ politiky,
tak zejména pro feSeni pozemkovych dprav (Honz,
Honzovd 1993; Sedldk 1993 a dalsi) s poZadav-
kem na nové, resp. modifikované zavedeni ocen&nf pi-
dy podle katastrdlniho vytéZku.

Katastrdln{ vytézek byl pomérnym &islem, které pro
ucely finan¢ni sprdvy (fiskdlni politiky) vyjadfoval
produkéni schopnost pidy a tim i jeji hospoddrskou
hodnotu. Katastralni vytézek byl zjistén v sedmdesa-
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tych letech minulého stoleti podle zdkona z roku 1869
o dpravé pozemkové dan&. Byl stanoven odectem
viech vydaji (ndkladd), nutnych a obvyklych na obdé-
ldvani v klasifikaénim okrsku (distriktu), od hrubého
vytézku. Tyto vydaje rezultovaly z primérnych vydaji
let, které byly zdkladem pro vSeobecné ocefiovéni po-
zemku. Pfitom se nepfihliZelo k proménlivym okolnos-
tem, jako napf. k majetkovym pomérim vlastnikd,
k velikosti hospodédiské usedlosti, ke vzdalenosti od
usedlosti, k prdviim spojenym s pozemky, k bfemenim
vdzanych na pozemky apod. Pro kaZzdy jednotlivy po-
zemek byl katastralni vytéZek zjiSovan zvlast a zafa-
zen do systému osmi bonitacnich trid v rdmci sedmde-
sati osmi klasifikacnich okrski. Katastrdlni vytéZek se
vyjadfoval katastralni sazbou, tj. vynosem (vytéZkem)
pfipadajicim na jednotku plochy (dfive 1 jitro, pozdéji
1 hektar). Pro kaZzdou jakostni tfidu (bonitaéni tfidu)
téhoZ zpusobu obdéldvani (zemédélskych kultur) byla
stanovena sazba. Posledni sazby bonitaénich tfid jed-
notlivych zemédélskych kultur podle Maska (M asek
1948) byly vyhldseny ve Sbirce zdkonl a nafizeni
¢. 131/1929 Sb.

Katastrélni vytéZek od svého prvopocatku az do po-
¢atku 50. let naseho stoleti byl hlavnim dafovym in-
strumentem, ktery slouZil i pro ostatni vefejnou spravu
a obCansky Zivot. O tom sv&d¢&i nésledujici legislativni
opatfeni:

Zakonem ¢&. 309/1920 Sb. a vladnim nafizenim
¢. 463/1920 Sb. se uzdkoriuje katastrdlni vytéZek jako
zdklad pro stanoveni dané z pozemku.

Vlddnim nafizenim ¢. 53/1921Sb. byly podle vyse
katastrdlniho vytéZku stanoveny ndhrady za stitem za-
brany pozemkovy majetek.

Zikonem o piimych danich ¢. 76/1927 Sb. bylo sta-
noveno, Ze zdkladem dané& z pozemki je dvacetindso-
bek katastrdlntho vyt&€Zku u lesi a sedmnéctindsobek
u ostatnich kultur. Pro vypocet ndhrad pii Zivelnych
pohroméch se jako zdklad pouZivi katastrdlni vytéZek
zapsany v pozemkovém Kkatastru.

VI4dnf nafizeni ¢. 250/1935 Sb., o zemédélském vy-
rovndni se stanovuje hodnota zemé&d&lské pudy, tj.
ufedni cena zemédélské pudy jako stopadesdtindsobek
katastrdlniho vyté€zku.

V tficédtych letech se podle katastrdlniho vytézku vy-
pocitdvaly soudni a dédické poplatky, stanovovaly vy-
e hypotekérnich zdptij¢ek. Napf. podle ustanoveni by-
valé Hypotééni banky ceské mohl odpadnout
predbéZny odhad ceny zem&dé&lské a lesni pidy a mohl
byt nahrazen hodnotou tficetindsobku katastrdlniho vy-
téZku.

Pocatkem 40. let katastrdlni vytéZek slouZil podle
vlddniho nafizeni ¢. 411/1942 a vyhld¥ky ministerstva
financi €. 53.742/1943 — 1II/4 pro stanoveni ddvky
z majetku a hospodaiského vynosu.

Po druhé svétové vilce katastrdlni vytéZek slouZil
pro:

— stanoven{ prﬁmémé’ceny pozemkl (ocefiovaci smér-
nice uvefejnéné v Ufednim listu ¢.159/1946),
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— stanoveni sazeb pausilu pro zdanéni zemédélct do
50 ha (Utedni list & 114/1944 a &. 197/1946),

— stanoveni pachtovného (ndgjemného) za zemédélskou
padu (Pachtovni zdkon ¢.126/1946 Sb.)

— stanoveni tzv. ,spravedinostniho faktoru* pfi pridé-
lovém fizeni a vyhotoveni piidélovych pland,

— stanoveni thrady zemédélského majetku konfisko-
vaného (podle prezidentského dekretu ¢. 12/1945 Sb.)
a osidlovaného (podle prezidentského dekretu ¢. 28/
/1945 Sb.).

Naposledy byl katastralni vytéZek pouZzit jako zaklad
pro stanoveni zemédélské dané v roce 1948 zikonem
€. 49/1948 Sb., ktery platil do roku 1952.

Po roce 1952 byla evidence pozemku podle vlastni-
ki pozastavena a misto ni se zacala pouZivat pouze
evidence uZivatelskd, tj. evidence velkych pozemko-
vych blokd, které mohly zahrnovat az nékolik desitek
pavodnich vlastnickych parcel. Pivodni bonitace poze-
mkl nebyla ddle aktualizovédna, protoZe pro dafiové
ucely byla centrdlné celd katastrdlni izemi zafazena do
tzv. piirodnich stanovist, kterd se uplatiiovala aZz do
pocétku osmdesatych let (Némec, Du§ek, Kle¢-
ka 1990). Celkem bylo vymezeno 78 piirodnich sta-
novist, které byly vyuzity k diferenciaci sazeb pozem-
kové dané na jeden ha zemé&délské pudy*a ke stanovenf{
diferencidlnich pfiplatkd na 100 K&s trZzeb. Kazdoroéné
aktualizovany soubor ekonomickych informaci, roztfi-
dény podle pfirodnich stanovist, umoZiioval také pri-
bé&Zné sledovani a analyzu produkéniho a dichodového
vyvoje zemédélstvi v riznych agroekologickych pod-
minkdch republiky.

NOVA BONITACE PUDY

Novi bonitace pudy je vysledkem pozndvaciho pro-
cesu vyzkumu pid, provddéného v letech 1961-1980,
tj. komplexniho prizkumu pid a pozdgji bonitace pad.

Komplexni priizkum piid uskute¢nény v Sedesétych
letech byl prvnim soustavnym modernim prizkumem
ptd na celém tizemi Ceské a Slovenské republiky (N & -
mecek 1967). Zavedl geneticko-agronomickou klasi-
fikaci pid, jeji opérné jednotky byly definovdny s pfi-
hlédnutim k vlastnostem pid dlouhodob& zemé&dé&lsky
vyuZivanych.

Bonitaéni klasifikace zemé&d&lskych pid probihala
v sedmdesatych letech, pfi¢emZ kontinudln& navazova-
la na komplexni prizkum pid (Kle&ka 1980). Tato
klasifikace spolu s ekonomickym ocenénim pid umoz-
fiovala na rozdil od rajonizaéniho a stanovistniho vy-
zkumu, které charakterizovaly agronomickou a eko-
nomickou vyhodnost zemé&dé&lskych pid v celych
katastralnich dzemi, diferencovat produkéni schopnost
uvnitf téchto jednotek do tzv. bonitovanych piidné eko-
logickych jednotek (BPEJ). Jejim vysledkem je zatfi-
déni zemé&d&lské pudy (cca 4,3 mil. ha) do 1 860 BPEJ,
z nichZ kazdd vyjadiuje kvalitu pidy a jeji produkéni
schopnosti.
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BPEJ byly vyclenény na zikladé podrobného vy-
hodnoceni vlastnosti klimatu, genetickych vlastnosti
puid, pudotvornych substritd, zrnitosti pidy, obsahu
skeletu, hloubky pidy, sklonitosti a expozice. Kromé
téchto zdkladnich znaki byly v pfisluSnych elaboritech
(,,zdznamy BPEJ") vyhodnoceny dal$i vyznamné ddaje
o nadmoiské vysce, o reliéfu terénu, o vldhovych po-
mérech, o vyskytu prekazek a balvant, o provedenych
hydromelioracich, o vyskytu teras a dostupnosti pozem-
ku. Produkéni schopnosti piidy byly charakterizovény
soustavou produkénich parametr naturdlnich vynosi
12 hlavnich zemédélskych plodin, které dohromady
tvoif vice neZ 85 % osevnich ploch CR. Dile jsou za-
fazeny ruzné druhy typovych ocefiovacich struktur
(TOS) rostlinné vyroby, cenové vstupy pro jednotlivé
plodiny v zavislosti na trzni schopnosti plodin a jejich
kvalité, ddaje o ocenéni produkce v energetickych jed-
notkdch (GJ/t), které vyjadiuji energeticky obsah eko-
nomicky vyuZzivané susiny biomasy hlavniho i vedlej-
§tho produktu a normativy vlastnich ndkladi véetng
normativniho zisku.

BPEJ byly v daném ¢ase vyuzity v oblasti vyrobni,
fidici, planovaci, dota¢ni a dafiové. Pro posledni dvé
oblasti byla v poloviné osmdesatych let vypracovand
soustava tzv. 42 produkénich ekonomickych skupin
(PES), do kterych byly zafazeny jednotlivé zemédélské
podniky a pozdéji i katastrdlni dzemi.

V soucasné dob& BPEJ sehrédvaji nezastupitelnou
tilohu pfi stanoveni a zjistovani ufedni ceny zemédél-
ské ptdy (vyhlaska MF ¢. 178/1994 Sb.), pfi stanoveni
zékladu dang z pozemki zem&d&lské pidy (zdkon CNR
¢. 338/1992 Sb.), kterym je primérnd cena pudy vSech
BPEJ, které se nachdzi v kazdém katastrdlnim izemi
(vyhldska MZe CR ¢&. 613/1992 Sb.), pfi stanoveni n4-
jemného za zemédélskou pudu (zdkon ¢. 229/1991 Sb.)
a pii provddéni pozemkovych tprav (vyhlaska ¢. 427/
/1991 Sb.)

Podle hodnoceni zahrani¢nich odbornikli (napf.
z OECD) je bonita&ni systém CR ve srovndni s ostat-
nimi evropskymi zem&mi nejpokrodilej$i. V mnoha ze-
mich EU s jeho rozpracovanim teprve zacinaji.

Z vyse uvedeného je ziejmé, Ze ndvrat k bonita¢ni
klasifikaci pfed rokem 1948 a katastrdlnim vytézkim
ze sedmdesitych let minulého stoleti je z vécného, ale
i praktického diivodu nevhodné a prakticky nemozné.

STANOVENI PRUMERNE CENY PUDY
V KATASTRALNIM UZEMI

Zékladnim vychodiskem pro stanoveni primérné ce-
ny zemédélské pudy v jednotlivych katastrdlnich tze-
mich CR se staly tifedni ceny zemé&délské pidy stano-
vené pro jednotlivé BPEJ, které se v nich nachdzi.

Kritériem pro stanoveni tdfednich cen zemédélské
pidy bylo ekonomické ocenéni hrubého rocniho rentniho
efektu (HRRE) rostlinné vyroby v danych agroekolo-
gickych podminkdch pfi normativné stanovené efektiv-
nosti hospodafeni. Na rozdil od katastrdlniho vytézku,
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ktery byl stanoven na zdkladé skute¢nych vynost a nd-
kladi v daném klasifikacnim okrsku dosahovanych
v sedmdesdtych letech minulého stoleti a pozdéji aktu-
alizovén -indexem (ndsobkem), je HRRE stanoven
z normativnich ddaji stanovenych ekonomickym vyz-
kumem jako pruméry pro jednotlivé agroekologické
podminky v ramci celé Ceské republiky. Aktualizace
HRRE, resp. vynosovych a ndkladovych normativi,
probihala priubézné od roku 1985 do soucasnosti pravi-
delné, nejdiive v pétiletych obdobich, nyni jiZ ve dvou-
letych obdobich (Rejfek 1993).
Hruby roéni rentni efekt jednotlivych BPEJ byl po-
¢itan podle vzorce:
i=n
HRREgpg; = Y, RE; M
i=1
kde: RE - rentni efekt jednotlivych zemédélskych plodin v oceio-
vacich typovych strukturdch rostlinné vyroby (OTS)
i —n-ty pofet plodin v ocefiovacich typovych strukturdch
prifazenych ke konkrétni BPEJ.
Rentni efekt jednotlivych zemédélskych plodin se
stanovi ze vztahu:

RE,_, =(CPP-NPP). Kqo1g (2)

kde: CPP - cena parametrizované produkce, kterd se stanovi ze
vztahu

CPP= V,, ke kg kg Crp 3)

NPP - normativni ndklad na parametrizovanou produkci, ktery
se stanovi ze vztahu:

NPP=N, .k, . k.2, @)

Kors — bezrozmémé Cislo vyplyvajici z procentického zastou-
peni jednotlivych plodin v dané ocefiovaci typové
struktufe, napf. pro louky a pastviny Kopg = 1,0

Ostatni symboly maji ndsledujici vyznam:

Vp = produkéni parametry naturdlnich vynosi jednotlivych hlav-
nich zemé&d&lskych plodin pro jednotlivé hlavni pidn& klima-
tické jednotky (HPKJ)

ke - koeficient pro expozici

ks - koeficient pro svaZitost

kns - koeficient pro hloubku a skeletovitost zemédélské pidy

Ckr — normativni ceny jednotlivych hlavnich plodin diferencované
podle bonitagni klimatické regionalizace

N» - normativni bazické ndkladové parametry jednotlivych hlav-
nich zemé&dé&lskych plodin

kp  — koeficient ndkladoyych parametrii diferencovany podle pro-
duké&nich skupin pid

ki - koeficient pro vynosovou droveii jednotlivych hlavnich ze-
médélskych plodin

Z, - normativn{ zisk vyjddfeny bezrozmémym ¢islem ve vztahu
k normativnim bazickym ndkladiim, obvykle Z, > 1,0.

Utedni ceny zemédélské pidy (UCZP) v prib&hu
Ctyf let byly tfikrdt aktualizovdny v souvislosti s pro-
bihajici transformaci trZni ekonomiky a vyvoji cen
vstuptt (ndkladl na rostlinnou vyrobu) a cen vystupi
(vynosu hlavnich zemédélskych plodin). Posledni aktu-
alizace UCZP, kter4 byla ukon&ena koncem roku 1993
(Rejfek 1993), byla v plném rozsahu publikovdna ve
vyhl4d§ce MF ¢&. 178/1994 Sb., o ocefiovani staveb, po-
zemk a trvalych porosti.
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Utednf cena zem&délské pidy pro jednotlivé BPEJ
byla poéitédna podle vzorce:

pro HRRE = 0
UCZP oy = (BCZP + l;RRB .D o
pro HRRE < 0

UCZPppg; = BCZP + 10,1 . HRRE +0,0017 . HRRE>  (6)

kde: UCZP - iifednf cena zem&d&lské piidy jednotlivych bonitova-

nych pidn& ekologickych jednotek

BCZP - bazick4 cena zem&d&lské piidy v hodnot& 20 000 K&/ha,
resp. 2 K&/m®

D - celkovy podil nezdan&né rostlinné produkce (pro &a-
sovy horizont 1990, 1991 D = 0,3; pro &asovy horizont
1993 D = 0,55)

U — trokové mira (diskontni sazba pro ¢asovy horizont 1990,
1991 U = 0,03; pro &asovy horizont 1993 U = 0,05).

Primérn4 dfedni cena zem&d&lské pidy v CR k éa-
sovému horizontu 1990 ¢inila 5,50 Ké/mz, zatfmco
k ¢asovému horizontu 1993 pouze 5,02 K&/m?.

Rozdil v cenédch byl zplsoben tfemi faktory:

— v roce 1992-1993 doslo ke sniZen{ naturdlnich vy-
nost hlavnich zemédélskych plodin ve srovnan{
s vynosy v roce 1989-1990,

— v roce 1992-1993 doglo ke zvyS$eni cen vstupi do
zemédélstvi a tudiZ i ke zvySeni normativnich bazic-
kych ndkladovych parametri proti roku 1989-1990,

— pro &asovy horizont 1993-1994 byla zvy$ena iroko-
v4 mira na 5 % proti roku 1990, kdy drokovéd mira
pro vypodet UCZP byla 3 %.

Priim&rné cena piidy v katastrélnim tzemi (PCKU)
pro tucely stanoveni dané z pozemki podle zdkona
CNR ¢&. 338/1992 Sb. byla vypoétena jako véZeny pri-
mér UCZP viech BPEJ nachézejicich se v piislu$ném
katastralnim tzemi podle vzorce:

i
2, UZCRypg; - Vipey
o _ =i
PCKU = % = @)
2 VéPEJ
j=i
kde: Vapes — vyméra jednotlivych BPEJ nachdzejicich se v daném
katastrdlnfm dzem{ v j-n-tém poltu od j =i do j=n.

Takto stanovena PCKU byla zakotvena ve vyhl4sce
MZe CR &. 613/1992 Sb. Vzhledem k tomu, Ze PCKU
neodréZ{ zcela veSkeré zvldStnosti hospodafeni v pfi-
sluSném katastrdlnfm dzem{ jako napf. pfikdzané zpi-
soby hospodafeni ve stitem chranéném tzemi nebo
tizemi ohroZenych toxickym spadem primyslovych ex-
halaci, byly v této vyhldSce doporuceny opravné koefi-
cienty k cendm v zdvislosti na vyskytu chrdnénych kra-
jinnych oblasti (CHKO), ndrodnich parki (NP),
chrdnénych oblasti pfirozené akumulace vod (CHO-
PAV), pdsem hyglemcké ochrany vodnich zdroji
(PHO) a vyskytu spadu SO* N&mec 1992).
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Koeficienty tlev jednotlivych faktori byly nésledu-
jict:

— u nadmérného zatiZeni pozemki koncentraci 1mxsx
a praimyslovych exhaléti pfi 70-100 pg 502/m byl
kso = 0,30; pii 100 a vice pg 802/m kso = 0,50;

- u pozemku umisténych ve vyhldSenych pésmcch hy-
gienické ochrany vodnich zdroji byl u II. pasma —
vnitini Easti kpyo = 0,25; u II. pdsma — vné&jsi Cdst
kPHO = 0,15,

— u pozemkil v chrdnénych oblastech pfirozené aku-
mulace vod byl kcyop = 0,15;

— u pozemki, na nichZ je vyhldSend chranénd krajinnd
oblast nebo ndrodni park, kcyg = 0,15.

Toto opatieni se opiralo o § 12 zdkona &. 338/1992
Sb., o dani z nemovitosti. V roce 1994 po novelizaci
tohoto zdkona bylo znéni § 12 ze zdkona vypusténo.
Vliv objektivné plisobicich omezeni v hospodateni vy-
plyvajici z vySe uvedenych limitujicich opatieni, které
je moZné v nékterych piipadech piirovnat k objektivné
pusobicim pfirodnim faktoriim, byly z&4sti zohlednény
v § 25 odst. (1) a (2) vyhlasky MF CR &, 178/1994 Sb.
V pfiloze ¢. 17 se k této vyhldSce uvadi, Ze zédkladn{
cena zemé&d&lskych pozemkid stanovena podle BPEJ
v daném Kkatastrdlnim dzemi se pfiméfené upravuje
(sniZuje) aZ o 30 % v pfipadg, Ze se pozemky nachdzeji
ve zvla§t€ chranénych dzemich se zvy$enou ochranou
Zivotniho prostfedi. Pochopitelné, Ze tato srdZka bude
mit vliv rovn&Z na vy¥i primérné ceny pidy v katas-
trdlnim vzemf a tudiZ i na vy8i zdkladu pro vypolet
dané z pozemki. Vzhledem k tomu, Ze soudasny sys-
tém ocefiovani pozemkid vlastnikli pro dafiové tdely
bude, podle vlddniho usneseni z fijna 1993, uplatiiovéin
do roku 1999, je potfebné urychlené upravit vyhlasku
MZe CR k primérngm cendm zemé&d&lské pidy v jed-
notlivych katastrdlnich dzemich odvozenych od BPEJ
i s pfihlédnutim ke vSem faktorim ovliviiujic{ tuto ce-
nu.

V soucasné dobé je ve Vyzkumném ustavu zemédél-
ské ekonomiky Praha zpracovéna prvni verze primér-
nych cen zemédélské pudy v katastrdlnich idzemf,
v kterych by se mély promitnout viechny vyse uvedené -
faktory véetné ekonomickych disledki stitem omeze-
ného zpiisobu hospodafeni v chrdnénych tzemich
a izemich se zvySenou ochranou Zivotniho prostredi.

Nové primérnd cena zemé&délskych pozemkid bude
stanovena na zdkladé provddéné rebonitace v jednotli-
vych katastrdlnich dzemich, kterou provddi Vyzkumny
tistav melioraci a ochrany pud Praha a z novych cen
jednotlivych BPEJ, které stanovil Vyzkumny istav ze-
médélské ekonomiky Praha, které jsou publikovény ve
vyhlaSce MF ¢&. 178/1994 Sb., a to pro katastralni tize-
mi bez vlivu omezeni v hospodateni podle vztahu (7)
a pro katastrdlni dzemi, kde je pfikdzany zpiisob hos-
podafenf podle § 14 zdkona CNR & 114/1992 Sb.,
o ochrané piirody a krajiny resp. podle § 18 a 19 z4-
kona &. 138/ /1973 Sb., o vodéch, kde se bude jednat
o regulovanou priimérnou cenu zemédglskych pozemki
v katastrélnfm dzem{ (PCKUp).
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Redukovand primérnd cena zemédélskych pozemki
v katastralnim dzemi pro prvni verzy vypoctu se vypo-
¢itd ze vztahu:

PCKU, = PCKU . K ®)

kde: Kr — redukénf koeficient vyjadfujici intenzitu omezeni pfikdza-
ného zplisobu hospodafeni
Kg=Knp+ Kcno+ Kenop + Kpro < 0,30 (&)
piicemz
~ Vor
Kp), cHo). cHo), (PHO) = % kop (10)
KU
kde: Vop - celkovd vyméra zemédélské pldy omezujiciho opatfent,
tj. vyméra NP, CHKO, CHOPAV nebo PHO nachazeji-
ciho se v daném katastrdlnim Gzemi,
— celkovd vyméra zemédélské pidy katastrdlnfho dzemf,
v némZ se nachdzi omezujici opatieni,
kop — primérnd srdZka z ceny zemédélskych pozemki zpiiso-

bené intenzitou omezenf v hospodafeni na zemé&d&lské
pldé vlivem vyskytu NP, CHKO, CHOPAV a PHO.

Yk

i

Takto stanovend primérnd tena zemédélské pidy
v katastrdlnim tizem{ umoZni mnohem objektivné&ji vy-
jadfit cenu pidy v katastrdlnim tzemi, kterd v tomto
ptipadé bude slouZit nejen pro ucely stanoveni dané
z pozemku, ale i pro ddely kategorizace tzemi pro fe-
Seni riznych typi tdhrad za mimoprodukéni funkce ze-
médélstvi, které maji povahu , produkce vefejnych stat-
ka“, jakym jsou udrZenfi osidleni, biologické diverzity,
ekologické stability a kulturni rdz krajiny. Navic takto
stanovend prumérnd cena zemédélské pidy by mohla
v soucasné dobé do ur¢ité miry napomoci ke splnéni
podminky dafové spravedlnosti ve vztahu k vlastni-
kim razné kvalitni zemé&dé€lské pldy, coZ je jednou

z podminek, kterou musf daifiové soustava spliiovat pfi
naSem vstupu do Evropské unie.

LITERATURA

HONZ, J. - HONZOVA, E.: Pozemkové tipravy a ocefiovan{
pid. Agroekonomika, 1993, ¢. 5, s. 212-213.

KLECKA, M. a kol.: Ekonomické charakteristika boni-
tovanych plidné ekologickych jednotek v CR. [Zévére¢nd
zpriva] VUEZVZ Praha, 1980, 80 s.

MASEK, E.: Pozemkovy katastr. Knihovna MF, Praha 1948,
s. 223,

NEMEC, J. a kol.: Vstupni informace o metodologickych
a metodickych vychodiskach pro stanoveni ceny zemédélské
ptidy v CSSR. Studie VUEZVZ Praha, 1990, 15 s.

NEMEC, J. - DUSEK, J. - KLECKA, M.: Cena zemédélské
pldy v nasf historii a ve svét€. Ekon. Pofnohosp., 1990, &.8,
s. 339-341.

NEMEQ, J. a kol.: Ekologick politika zem&d&lstvi a jeji re-
giondlné diferencované feeni. [Vyzkumna studie] VUEZVz
Praha, 1992, 99 s.

NEMECEK, J. a kol: Priizkum zem&d@lskych pid v CSSR.
I. a II. dil, Praha, MZVzZ, 1967.

REJFEK, F. a kol.: Ocefiovédni zemé&délskych pozemki a kul-
tur v CSFR. [Zavérecnd zprédva) VUEZV7 Praha, 1991, 47 s.
REJFEK, F. a kol.: Teoretické problémy pozemkové renty
a jeji dopady do vztahli mezi vlastniky pidy a podnikateli,
vcetné aspektl nového ocefiovani pidy. [Vyzkumna zpriva)
VUZE Praha, 1993, 95 s.

SEDLAK, L.: Ocefiovat piidu spravedlivé. Zem&délec, 1993,
&:32,58. 5.

Doslo 6. 3. 1995

Kontakini adresa:

Ing. Jifi Némec, CSc., Vyzkumny istav zem&délské ekonomiky, Manesova 75, 120 58 Praha 2, Ceskd republika,

tel. 02/627 55 02

ZEMEDELSKA EKONOMIKA, 41, 1995 (6): 265-269

269



N —

S L oo AW

—

13.
14.
15.
16.
17.

18.
19.
20.
21,
22.

USTAV ZEMEDELSKYCH A POTRAVINARSKYCH INFORMA Ci
(Slezska 7, 120 56 Praha 2, fax: 25 70 90)
vyddvd v roce 1995 v edici

METODIKY PRO ZAVADEN{ VYSLEDKU VYZKUMU DO ZEMEDELSKE PRAXE
tyto publikace:

. Systém hubeni plevell v oblastech s naruSenymi plevelnymi spolecenstvy (Mikulka J. a kol.)
. Technologické postupy pro raciondlni péstovéni jednotlivych uZitkovych smérti brambor (Vokdl B.

a kol.)

. Metodika konverze podniku na ekologické zemédélstvi (Petr J. a kol.)

. Metody pouZiti kombinaci herbicidi a hnojiv (Mikulka J. a kol.)

. Hof¢ice (Vasdk J. a kol.)

. Cukrovka — tsporné technologie (.§roller J. a kol.) ?

. P&stovani pohanky a prosa (Petr J. a kol.)

. VyZiva a hnojeni zemédélskych plodin (Neuberg J. a kol.)

. VyuZiti sonografie v reprodukci hospodéfskych zvitat (Petelikovd J. a kol.)

. VyZiva dojnic v priib&hu mezidobi z hlediska ekonomické efektivnosti vyroby mléka (Lossmann J.

a kol.)

. Doporucené potieby minerdlnich latek a jejich nové zdroje u skotu a ovel (Simek M. a kol.)
12.

Alternativni vyuZiti progesteronového testu u hospodaiskych zvitat, zvlasté€ u plemenic skotu (Pdschl
M. a kol.)

Chov masnych plemen skotu (Golda J. a kol.)

Jak vyrobit kvalitni mléko (Kratochvil L.)

Technika v postupech ochranného zpracovéni pidy k Sirokofddkovym plodindm (Hila J. a kol.)
MalotondZni zpracovani fepky olejné (Jevi¢ P. a kol.)

Optimalizace parametrt palivové soustavy motoru pii pouZiti metylesteru fepkového oleje jako paliva
(Krepelka V. a kol.)

Stanoveni a ekonomické hodnoceni ndkladi na mechanizované prace v zem&délstvi (Abrhdm Z. a kol.)
SniZovani spotfeby energie ve sklenicich (Srdmek F.)

Pfirozend obnova lesa (Vacek S. a kol.)

Podsadby lesnich porostt (Vacek S. a kol.)

Finanéni fizeni zemédélskych podnikatelskych subjektd (Novdk J. a kol.)




ODHAD EKONOMICKYCH VYSLEDKU CHOVU MLECNYCH
A KOMBINOVANYCH UZITKOVYCH TYPU SKOTU

ESTIMATE OF MILK AND COMBINED UTILITY BEEF CATTLE
TYPES’ECONOMIC RESULTS

J. Kvapilik, Z. Kundratova

Research Institute for Cattle Breeding, Rapotin, Czech Republic

ABSTRACT: From the orientation estimate and model calculations, it can be concluded, that breeding of combined and milk
types of beef cattle is from the economic point of view justified also in the conditions of Czech beef cattle breeding. With
the development of market conditions and economic indices corresponding to that in some countries of long-term functioning
market conditions, an approximately corresponding profit level can be awaited if the yield of the milking population is higher
by 500-700 kg of milk per cow and per year. Lower milk sales incomes of the cow population with combined utility will be
compensated by higher prices of young bullocks sold for fattening and by better indices of fattening and slaughter value of
slaughter animals. The basical condition of successful breeding of both beef cattle populations mentioned lays mainly in the
area of nutrition and feeding, care and housing.

beef cattle, milk population, combined population, milk yield, meat yield, economic indices

ABSTRAKT: Z orientacniho hodnoceni a z modelovych kalkulaci vyplyvé, Ze z ekonomického hlediska je i v podminkéch
ceského chovu skotu oprdvnény chov kombinovanych i dojnych typl skotu. Pfi obdobném vyvoji trznich podminek a eko-
nomickych ukazateld jako v nékterych zemich s dlouhodobé fungujicimi trznimi podminkami lze pfibliZné stejnou vySi zisku
ocekdvat pfi uZitkovosti u dojné populace vyssi o 500 az 700 kg mléka na krdvu a rok. NiZs{ trzby za mléko u populace krav
s kombinovanou uZitkovosti budou kompenzovat vyssi ceny proddvanych zdstavovych byckd k vykrmu a lepsi ukazatele

vykrmnosti a jatecné hodnoty jatecnych zvifat. Zdkladni podminkou tspé$ného chovu obou populaci skotu je vytvédieni

odpovidajicich podminek pfedevsim v oblasti vyzivy a krmeni, oSetfovani a ustdjeni.

skot, populace dojnd, populace kombinovand, uZitkovost mlécnd, uZitkovost masnd, ekonomické ukazatele

UvVOoD

Soucasné se zménou vlastnickych, organizac¢nich
a ekonomickych podminek naSeho zemédé€lstvi a s ne-
zbytnosti zlep§it ekonomické vysledky chovu skotu se
intenzivné diskutuji prednosti a nedostatky chovu
mléénych a kombinovanych uZitkovych typi skotu.
PonévadZ jednim z hlavnich cili kazdé podnikatelské
¢innosti je dosahovani zisku, je tfeba za rozhodujici
ukazatele chovu skotu riiznych uZitkovych typd pova-
zovat ukazatele ekonomické.

Na vyraznou zménu plemenné skladby skotu chova-
ného v Ceské republice poukazuje Vondradek
(1990). V obdobi let 1975 az 1985 se podil krav Ces-
kého strakatého plemene na celkovém stavu krav sniZil
z 90,0 na 54,7 %, podil krav dojné populace se zvysil
23,9 na 19,1 % a podil krav hybridni populace (kiiZeni
k produkci mléka) se zvysil ze 6,1 na 26,2 %. Na zi-
kladé modelové kalkulace zahrnujici mlécnou a mas-
nou uZitkovost odhaduje Kvapilik (1990) roéni zisk
pii chovu populace krav ¢eského strakatého plemene na
1 723 K¢ (mira rentability 6,9 %), pfi chovu populace
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krav Cernostrakatého plemene na 2 595 K¢ (10,0 %).
Na zéklad& srovnani ekonomickych vysledkd chovu
skotu v Bavorsku za hospodafsky rok 1991/1992 uvi-
déji Stockinger a Weil (Averdung 1993) roénf pii-
spévek na tdhradu (Deckungsbeitrag) u cernostrakatého
plemene 2 749 DEM, u plemene Fleckvieh 2 755
DEM. Rozdil v uZitkovosti ¢inil 698 kg (12,6 %) mlé-
ka ve prospéch krav Cernostrakatého plemene. Pozoru-
hodny je rozdil v ndkupnich cendch telat. Cena telat
»cernostrakatého™ plemene je kalkulovdna ve vysi 287,
telat Fleckvieh ve vy$i 744 DEM za kus. Rozdil (457
DEM) predstavuje trzby za 644 kg mléka (ndkupni ce-
na 0,71 DEM za 1 kg mléka). Pfi hodnoceni ekonomiky
chovu krav uvadéji stejni autofi (Stockinger, We-
iss, 1993) pifspévek na dhradu (pii zapoditdni ceny
krmiv) v roce 1992 u plemene Fleckvieh 2 757 DEM,
u ¢ernostrakatého plemene 2 866 DEM, pro rok 1996
odhaduji u stejnych plemen vysi pfispévku na 2 961
a 3 118 DEM na krdvu a rok. Ekonomické vysledky
chovu krav obou uZitkovych typt ve spolkové zemi
Slesvicko-Holstynsko podrobné hodnoti Deerberg
a kol. (1992). Pii chovu krav Cervenostrakatého a cer-
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nostrakatého plemene uvadi produkci 5 269 a 6 117 kg
na krévu a rok (rozdil 848 kg mléka), roénf pfispévek
na dhradu 414 a 711 DEM na krdvu a 0,08 a 0,12 DEM
na litr mléka. TrZzby za mléko tvofi u mlé&nych plemen
skotu cca 83 %, u kombinovanych pak cca 75 % cel-
kovych trzeb. Za pfednosti chovu krav s kombinova-
nou uZitkovosti povaZuji moZnost dosahovéni lepsich
ekonomickych vysledki pfedevsim v pfipadé dostatku
levné pracovni kapacity, ,levné“ pidy k produkei kr-
miv a moZnosti vyuZiti stdvajicich stdjovych kapacit.
Pro podniky, u kterych se po&itd s dal$im rozvojem,
s relativnim nedostatkem pracovnich sil, s omezenou
vymérou ,,drahé“ pidy a s nutnymi investicemi do
ustajovacich kapacit, se jevi jako vyhodnéjsi chov spe-
cializovanych mléénych krav. Soucasné viak zdiraziiu-
ji, Ze hospoddrnost chovu obou typu skotu je vice
ovliviiovdna managementem neZ plemennou piislus-
nosti zvitat. Hoffmann et all. (1982) uvadéji, Ze
k dosaZeni shodnych ekonomickych vysledki (chovu
obou populaci krav musi byt produkce mléka u dojné
populace o cca 20 % vy$§i neZ u krav kombinované
populace. Poukazuji na vy$S§i spotiebu koncentrova-
nych krmiv a na o 10 % niZ& hospodarnost produkce
u dojné populace.

Cilem pfispévku je na zdkladé dostupnych ukazateld,
jejich pfedpoklddaného vyvoje a modelovych propocti
odhadnout ekonomické vysledky chovu mlécnych
a kombinovanych uZitkovych typt skotu a poukazat na
hlavni faktory, které ekonomické vysledky ovliviiuji.

POCETNI STAVY A UZITKOVOST KRAV

Z vysledki kontroly mlé&né uZitkovosti krav za kon-
trolni rok 1993-1994 (tab. I) je zfejmé, Ze na celkovém
stavu krav v kontrole uZitkovosti se cca 55 % podili
Ceska strakatd a 39 % Cernostrakatd populace krav.
Rozdil v uzitkovosti mezi obéma populacemi krav do-
sahl 231 kg (5,3 %) mléka, 7 kg (3,8 %) tuku a 3 kg
(2,1 %) bilkovin ve prospéch Cernostrakaté populace
krav.

Jak vyplyva z tab. II, je rozdil v dojivosti mezi obé-

-ma populacemi krav v naSich podminkdch vyrazné niz-

§i neZ ve Spolkové republice Némecko a v Rakousku.
Tato skute¢nost je v mnoha pfipadech zplsobena dosud
nevytvofenymi podminkami pro chov ndro¢néjsich doj-
nych plemen (pifedevS§im v oblasti vyZivy a techniky
krmeni) v podminkdch naSeho zemédélstvi a ziejmé
i chovem téchto plemen v piiznivéjSich vyrobnich
a pfirodnich oblastech v zahranicf.

V SRN je uZitkovost krav &ernostrakaté populace
(6 071 kg) vyssi o 169 kg a 2,9 % mléka neZ u krav
dervenostrakaté populace a o 726 kg a 13,6 % mléka
nez u populace krav plemene Fleckvieh. V Rakousku
méla relativné malo pocetnd populace krav ¢ernostrakaté-
ho plemene v roce 1993 mlécnou produkei o 1 010 kg
(20,2 %) vyssi nez plemene Fleckvieh. V mléce krav
plemene Fleckvieh chovanych ve SRN i v Rakousku je
shodny obsah bilkovin (3,34 %), pficemzZ ostatni srov-
ndvana plemena maji obsah mlécnych bilkovin niZsi.

1. Vysledky kontroly mlé&né uZitkovosti krav za rok 1994 — Results of the cow milk yield control in 1994

i Populace®

szaiel Ceské strakaté® ernostrakaté! celkem"®

Krévy® tis. !0 347,1 2438 629,6

Miéko’ kg 4134 4365 4226

Tuk? % 421 4,14 4,18
kg 175 182 177

Bilkoviny’ % 3,29 3,19 3,25
kg 137 140 138

" viechna plemena a kiiZenky — all breeds and cross-breeds

lfeature. zpopulntion, 3Czech spotted breed, 4piebald breed, 5(olal, ﬁcows. 7milk’ afal‘ 9prmcins

II. UZitkovost dojné a kombinované populace krav v SRN (1992) a v Rakousku (1993) - Yields of milk and combined utility cows in FRD

(1992) and Austria (1993)

1 SRN? Rakousko?
Ukazatel - o~ =
N Fleckvieh?® (s N Fleckvieh
Krévy’ tis.? 1917,9 877,4 3553 13,8 171,4
MiIéko® kg 6071 5 345 5902 6 004 4994
Tuk’ % 434 4,09 4,17 4,17 4,14
Bilkoviny® % 3,36 3,43 3,36 3,13 3,34

" populace krav &ernostrakatého plemene — cow population of piebald breed

populace krav ¢ervenostrakatého plemen — cow population of red-spotted breed

'feature, *Federal Republic Germany (FRG), 3Austria, *German spotted breed, Scows, “milk, "fat, "proteins
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Obdobné relace jsou vykazovdny i v dalSich chovatel-
sky vyspélych zemich (Dénsko, Nizozemi, Svycarsko,
Francie, USA a dalsi).

MODELOVY PROPOCET EKONOMICKYCH
VYSLEDKU

Pro odhad ekonomickych vysledki chovu obou z4-
kladnich uZitkovych typt skotu je vyuZito modelového
propoctu vychdzejictho z rozdilu uZitkovosti mezi obé-
ma uzitkovymi typy skotu ve vysi 500, 1 000 a 1 500
kg mléka na kravu a rok, z literdrnich ddaji o masné uzit-
kovosti, ze soucasné trovné ekonomickych ukazateli a z
jejich predpoklddaného vyvoje v dalSim obdobi.

O ekonomické efektivnosti chovu skotu a jeho jed-
notlivych kategoriich rozhoduje celd fada piirodnich,
vyrobnich, organiza¢nich a ekonomickych faktort
a vlivi. Z pfirodnich podminek se jednd predev§im
o klimatické a ptudni podminky ovliviigjici kvalitu kr-
miv a ndklady na jejich produkci, vyrobni faktory jsou
pfedstavoviny dosahovanou mlé¢nou a masnou uZitko-
vosti, technologickym systémem ustdjeni, vybavenim
stdje aj., organizacni podminky se vztahuji k organizaci
chovu a price. Mezi ekonomické faktory patii prede-
vifm ceny vstupli, troveil mezd a odmén, vy3e nakup-
nich cen a dal$i. Vzhledem k variabilité jednotlivych
ukazateld vznikajici v disledku piasobeni uvedenych
i dalSich faktort je tfeba modelovou ekonomickou kal-
kulaci povaZovat za orienta¢ni.

PRODUKCE MLEKA

Odhad ndkladl a jejich hlavnich poloZek na chov
krav kombinovaného a dojného uzitkového typu uvadi
tab. III. Naklady na zdkladni krmnou ddvku (objemnd
krmiva) vychdzeji z udaji zjisténych v zemédélskych
podnicich a z odhad jejich vyvoje. Naklady na jadrnd
krmiva jsou vypocitany z jejich spotieby (500 g na litr
mléka vyprodukovaného z jadrnych krmiv) a z ceny
4,50, resp. 5,00 K& za kg jadrné smési poddvané kra-
vam kombinovaného, resp. dojného uZitkového typu.
U polozky ,,pracovni ndklady* je uvaZovino se zvySe-
nim o 200 K¢ na krdvu a rok na zvySeni ro¢ni uzitko-
vosti 0 500 1 mléka. S mirnym ndristem je pocitino
i u ostatnich poloZek v diisledku zvy$ovéni uZitkovosti
(plemenarské a veterinarni vykony, energie, pojistné
a dal8i). Ndklady jsou sniZeny o cenu telat ve vysi
2 500 K¢ na krdvu a rok (hmotnost 50 kg, 50,00 K¢ za
1 kg hmotnosti), tj. o 7,40 K¢ na krmny den u obou
populaci. Znamenad to, Ze pii tomto ekonomickém hod-
noceni mlééné produkce neni uvazovdno s prodejem
telat, resp. neni zohlednéna rozdilnd trzni cena telat.

Zvyseni uzitkovosti ze 4 500 na 6 000 1 mléka na
krdvu a rok odpovidd zvy3eni celkovych nékladi v pre-
pocétu na krmny den, resp. na kravu a rok, ze 74,30 na
88,60 K¢, resp. z 27 065 na 32 339 K¢, a sniZenf néi-
kladti na litr mléka z 6,00 na 5,39 K¢. Vypocitané né-
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klady potvrzuji zndmou zévislost mezi zvySovdnim
uzitkovosti a zvySovanim ndkladd v pfepo¢tu na krmny
den a sniZovdnim nédkladi v pfepoctu na litr mléka.
Zvyseni uZitkovosti o litr mléka na kriavu a den odpo-
vida sniZeni ndkladd o 0,15 az 0,25 K¢ na stejnou jed-
notku.

Stdvajici ndkupni ceny mléka (kolem 6,40 K& za litr)
neodpovidajf ndkladim producentii. PonévadZ v priibé-
hu jednoho aZ dvou roki lze ocekdvat jejich podstatné
zvySeni, je v tab. IV uvaZovano s ndkupni cenou 7,00 K&
za litr mléka. Je z ni zfejmé, Ze pfi dosaZeni uvaZova-
nych parametrt by pii chovu krav kombinované popu-
lace bylo pfi uZitkovosti 4 500 a 5 000 I mléka dosa-
zeno rocniho zisku 1 285 a 2 903 K¢ (mira rentability
4,7 a 10,2 %), u dojné populace pii uZitkovosti 5 500
a 6 000 | mléka 3 990 a 5 461 K& (13,0 a 16,9 %).
Zvyseni dojivosti o 500 | mléka na kravu a rok md za
nésledek zvyseni zisku u kombinované populace o 1 618,
u dojné populace krav o 1 471 K& za rok. UZitkovost
5 000 I mléka na kravu a rok, které odpovidd mira
rentability cca 10 %, je tfeba povaZovat za minimdln{
pro ekonomicky efektivni chov krav. Vys3i produkce
mléka o 1 000, resp. 1 500 I mléka na kravu dojné
populace a rok ma za ndsledek vyssi zisk o 2 705 K¢&
(210 %), resp. 0 4 176 K¢ (325 %) nez dosdahnou krdvy
kombinované populace pii uZitkovosti 4 500 litrt mlé-
ka. Rozdil v zisku mezi uZitkovosti kombinované po-
pulace krav 5 000 | mléka a uZitkovosti dojné populace
5500 a 6 000 1 mléka dosahuje 1 087 K¢ (37 %) a 2 558
(88 %) na krdvu a rok.

Z uvedenych orienta¢nich kalkulaci a modelovych
propocti je patrno, Ze vy$si mlécnd uZitkovost specia-
lizovanych mléénych plemen krav md pozitivni vliv na
ekonomické vysledky produkce mléka, a Ze rozdily
v ekonomickych vysledcich chovu krav kombinova-
nych a dojnych uZitkovych typl jsou vyrazné ovliviio-
vany i vySi cen vstupl a nakupnich cen mléka.

PRODUKCE TELAT

Kromé mléka jsou vyznamnym produktem chovu
krav narozend a odchovana telata. Jejich prodej, resp.
ndkupni cena, popf. vyuziti ve vlastnim podniku k vy-
krmu, ovliviiuje celkové ekonomické vysledky chovu
krav. Pfi stoprocentni natalité a prodeji 90 % telat v cca
20 dnech véku Ize prodat od 100 krav k dal§imu chovu
45 bycka (hmotnost 50 kg) a 5 jalovicek. Priblizné 40
jalovicek je tieba zaradit do odchovu k zaji§téni prosté
reprodukce stdda krav. Po pifpadném odchovu do cca
6 mésicu véku by bylo mozno od 100 krav ro¢né prodat
cca 42 bycki a 4 jalovicky. Ndklady na odchov jedno-
ho telete do 6 mé&sict v&ku (hmotnost 165 kg, pfiristek
720 g na kus a den) lze na zdkladé ukazatell zji§ténych
v zemédélskych podnicich za rok 1993 (ndklady na
krmny den 25,00 K¢&) odhadnout na 4 000 K¢&.

Cena telat prodanych v cca 20 dnech véku i cena
odchovanych telat v 6 mésicich véku bude zdviset na
poptdvce a nabidce, resp. na cendch jatecného skotu.
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I11. Odhad nédkladii chovu krav kombinovaného a mlé&ného uZitkového typu — Cost estimates of breeding combined and milk utility cow type

Uzitkovy typ, dojivost na krivu a rok v I
Ukazatel' - A
kombinovany mléény*

Mléko celkem® 1 4 500 5 000 5 500 6 000
MiIéko z objemnych krmiv® 1 2 300 2500 2 800 2 900
Miéko z jadrngch krmiv’ 1 2200 2500 2700 3100
Objemn4 krmiva® K&/KD 15,50 16,50 18,00 19,00
Jadrnd krmiva’ K&/KD 13,55 15,40 18,50 21,25
Krmiva celkem!? K&/KD 29,05 31,90 36,50 40,25
Pracovni néklady'! K&/KD 12,30 12,85 13,40 13,95
Ostatni polozky!'? K&/KD 32,80 33,60 34,10 34,40
Niklady celkem®!3 K&/KD' 74,15 78,35 84,00 88,60

K&/l mlékal' 6,00 572 5,57 5.39

Ké&/krévu a rok' 27 065 28 597 30 660 32 339

‘Po odpoétu ceny telete (50 kg po 50 K&) ve vysi 2 500 K& na krdvu a rok, 6,85 K& na krmny den a 0,56 aZ 0,42 na litr mléka — after
deduction of the calf price ( 50 kg by 50 CK ) in the amount of 2500 CK per 1 cow per year, 6,85 CK per 1 feeding day and 0,56-0,42 CK

per 1 litre of milk

'feature, 2ulility type, milk !ield per cow and year in litres, 3combined type, milk type, Smilk in total, ®milk produced by bulky feeds, "milk

3CK per 1 litre of milk, '®CK per cow and year

?roduced by protein feeds, "bulky feeds, 9protein feeds, '*feeds in total, ''labor costs,

Rother costs, costs in total, '*CK per 1 feeding day,

IV. Odhad ekonomickych vysledki vyroby mléka — Estimate of milk production economic results

Uzitkovy typ, dojivost na krdvu a rok v 12
Ukazatel'
kombinovany? mlé&ny*

Mléko celkem® 1 4500 5 000 5500 6 000
Prodej mléka na krévu a rok™® 1 4 050 4 500 4950 5400
Triby za mléko™"" Ké&/rok!! 28 350 31 500 34 650 37 800
Naklady"*"# K&/krdvu a rok!? 27 065 28 597 30 660 32 339
Zisk? K&/krdvu a rok 1285 2903 3990 5 461

K&/krmny den'? 3,52 7,95 10,93 14,96

K&/l mléka' 0,28 0,58 0,73 0,91
Mira rentability'" % 47 10,2 13,0 16,9

trznost 90 % - marketability 90 %

e

ndklady z tab. IIT - costs according to table III

nédkupni cena 7,00 K¢ za litr mléka — selling price 7,00 CK per | litre of milk

'feature.zutility tyEc, milk yield per cow and year in litres, 3combined type, milk type, Smilk in total, “milk sales per 1 cow and year, Tsales
income for milk, “costs, S‘proﬁt. I"prot'lmbility rate, ''CK per year, ek per 1 cow and year, Bek per | feeding day, ek per | litre of

milk

PonévadZ ,trh* s telaty a zdstavovymi zvifaty neni
v podminkdch naSeho zemédélstvi dosud pfili§ rozvi-
nuty, nelze spolehlivé zjistit rozdily mezi cenou telat
kombinovaného a dojného uZitkového typu. Proto pro
orientaéni kalkulaci je vyuZito poméru ndkupnich cen
by¢kl obou uZitkovych typl vykazovaného ve Spolko-
vé republice Némecko. Z tab. V je zfejmé, Ze ve fun-
gujicich trZznich podminkdch SRN dosahuji prodejni ce-
ny byckt dojného uZitkového typu cca 54 % ceny telat
kombinovaného uZitkového typu, resp. Ze ceny bycki
kombinovaného uZitkového typu dosahuji cca 195 %
ceny by¢kid dojné populace. V modelové kalkulaci je
uvaZovédno s pomérem cen telat kombinovaného a dojné-
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ho typu 55 a 35 K¢ za jeden kg hmotnosti (pomér
1:0,65).

Odhad ekonomickych vysledki chovu krav obou
uzitkovych typi pfi prodeji telat v cca 20 dnech véku,
po ukonceni odchovu v Sesti mésicich véku a po pro-
deji jate¢nych zvitat po skonceni vykrmu ve vlastnim
podniku uvadi tab. VI.

Pfi prodeji 0,5 telete kombinovaného, resp. mlé&né-
ho uZitkového typu po odstavu dosdhnou trZby 1 375,
resp. 875 K¢ na kravu a rok. PonévadZ z ndkladi chovu
obou skupin krav (tab. III a IV) je odectena cena telete
stanovend ve vysi 50 K¢& za jeden hmotnosti, zvys{ pro-
dej telat celkové trzby a zisk o 125 K¢& u krav s kom-
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V. Ceny uzitkovych bycki ve Spolkové republice Némecko (DEM/kus) — Fattening bullocks prices in the Federal Republic Germany (DEM

per head)
Pramen' Popelace? Index”
koombinovani® dojnd*

Stockinger, Weil 1993 883 289 33

Deerberg a kol. 1992 538 315 59

Rodenka® 1990 543 296 55
1991 406 224 55
1992 442 272 61

Tierziichter 10 1994 8,90 5.26 59

" kombinovand populace = 100 — combined population = 100
" DEM za | kg hmotnosti - DEM per 1 kg liveweight

'source, 2populmion. 3combined type, 4milk type, syeurbook

binovanou uZitkovosti, u krav dojné populace se trzby
a zisk sniZi o 375 K¢.

Odhad vlivu produkce a prodej telat v Sesti mésicich
véku na ekonomické vysledky chovu krav vychdzi
z nasledujicich ukazatelt:

— hmotnost telete v Sesti mésicich véku 165 kg;

— prodej 0,5 telete (82 kg) na krdavu a rok;

- naklady na odchov jednoho telete do Sesti mésict
véku 4 000 K¢&;

— cena narozeného (odstaveného) telete 2 500 K¢;

— prodejni cena telat kombinovaného a dojného uZit-
kového typu 55 a 35 K¢& za jeden kg hmotnosti.

Naklady na produkci 0,5 telete dosiahnou 2 000
K¢, véetné ceny zdstavovych telat pak 3 250 K¢
u obou uZitkovych typl. Rozdil mezi trzbami za 0,5
telete kombinovaného (4 540 K¢), resp. dojného uZit-
kového typu (2 890 K¢) a ndklady na jeho produkci
(3 250 K&) odpovidd 1 290, resp. =360 K¢&. O stejnou
poloZku se zméni zisk na krdvu a rok vykdzany
v tab. IV.

VYKRM JATECNYCH ZVIRAT

Jednou z moznosti vyuZiti telat (pfedevsim bycki)
je jejich vykrm do jatecné zralosti v zemédélském pod-
niku chovajicim krdvy a jejich prodej k jate¢nym uce-
lim. Ekonomické vysledky i tohoto zpusobu chovu
skotu budou ovlivnény celou fadou faktort a vlivg, ja-
ko napf. dosahovanymi prirtistky hmotnosti, ndklado-
vosti chovu, vy$i ndkupnich cen a dal$fmi. Pro jedno-
duchost modelové ekonomické kalkulace je uvazovano
pouze s vykrmem by¢ku, a to s 0,4 kusu na jednu kré-
vu. Vychozi parametry (pfiristky hmotnosti, porazkové
hmotnosti, relace ndkupnich cen) jsou pfevzaty z tidaji
vykazovanych ve Spolkové republice Némecko, pro
kalkulaci ndkladl jsou vyuZity ekonomické ukazatele
zji§té€né u souboru podnikd s vykrmem skotu za rok
1993. Odhad ekonomickych vysledki vykrmu byk vy-
chdzi z ndsledujicich parametri:

— hmotnost zdstavovych telat 50 kg;
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— cena zdstavovych telat 2 500 K¢ na kus;

— prirdstek hmotnosti telat kombinovaného a dojného
uzitkového typu 950 a 900 g na kus a den;

— pordZzkovd hmotnost 580 kg, doba vykrmu 560
a 590 dnu;

— produkce 0,4 kusu na kravu a rok;

— ndklady na krmny den 30,00 K¢&;

— ndkupni cena jateénych bykl kombinovaného uZit-
kového typu 40,00 K&, dojného typu 37,00 K& za
1 kg hmotnosti (rozdil 7,5 %).

Z orientacniho hodnoceni (tab. VII) vyplyvd, Ze pfi
dosaZeni piedpoklddanych ukazateld by se pfi vykrmu
bycki kombinovaného typu dosdhlo zisku ve vysi
5 050 K¢ na kus a 2 020 K¢ na krdvu a rok, pfi vykrmu
byc¢kl dojného uzitkového typu pak 2 410 K¢ na kus
a 964 K¢ na krdvu a rok.

ODHAD EKONOMICKYCH VYSLEDKU

Odhad ekonomickych vysledkl (zisku a mira renta-
bility) produkce mléka vcetné produkce telat, resp. pro-
dukce jateéného skotu, uvadi tab. VI.

V pfipadé prodeje telat po odstavu (v cca 20 dnech
véku) by se pfi chovu dojnic mlééného typu pii uZitko-
vosti 5 500 a 6 000 | mléka dosdhlo o 587 K¢& (19,4 %)
a 2 058 K¢ (68,0 %) vyssiho roéniho zisku neZ u krav
kombinovaného typu pfi uZitkovosti 5 000 1 mléka.
Rozdil v mife rentability, kterd vyjadiuje pomér zisku
k vynaloZenym ndkladim, ¢ini 1,2 a 5,1 %. Podmin-
kou uplatnéni tohoto systému chovu krav v praxi je
kromé dosaZeni uvaZovanych vyrobnich a ekonomic-
kych ukazateld prodej viech bycki po odstavu, to je
v cca 20 dnech véku. Pokud by doslo k prodeji bycku
az v Sesti mé&sicich véku (po skondenf ,,odchovu“),
zlepsily by se ekonomické vysledky u kombinované
populace krav. Pii uZitkovosti 5 500 a 6 000 | mléka
na krdavu a rok by se u dojné populace krav zisk téméf
nezménil. U krav kombinovaného uZitkového typu by
se prfi uZitkovosti 4 500 a 5 000 1 mléka zisk zvysil
o 1 165 K¢ (82,6 a 38,5 %). Roc¢ni zisk na krdvu kom-
binovaného uZitkového typu pfi uZitkovosti 5 000 |
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VI. Odhad ekonomickych vysledkii chovu krav kombinovaného a mlééného uZitkového typu — Economic results estimate of breeding

combined and milk utility cow type

Uzitkovy typ, dojivost na krivu a rok v 1!
Prodej telat® Zisk3, K¢ kombinovany* mléeny’
4 500 5 000 5500 6 000
Po odstavu™® na krdvu a rok’ 1410 3028 3615 5 086
na krmny den® 3,85 8,30 9,90 13,93
na litr mléka’ 0,31 0,60 0,65 0,85
mira rentability'’, % 5.2 10,6 11,8 15,7
Po skon&eni odchovu™"!" na krdvu a rok 2 575 4193 3630 5101
mira rentability, % 9,5 147 11,8 15,8
Po skonéeni vykrmu™*"12 na kravu a rok 2 845 4 463 4 494 5965
mira rentability, % 8,2 12,2 11,6 148

cca 20 dnii v&ku, prodej 0,5 telete od krdvy za rok — ca. 20 days of age, sale 0.5 calves per | cow per year

.

6 mésicili véku, prodej 0,5 telete od krivy za rok — 6 moths of age, sale 0,5 calves per | cow per year

*** prodej 0.4 jatetného byka od krdvy za rok — sale 0.4 fattened bullocks per | cow per year

lutilily type, milk yield per cow and year in litres, “sales of calves, "pruﬁl in CK, *combined type, Smilk type, Safter weaning, 7|')cr 1 cow
and year, I"per 1 feeding day, qper 1 litre of milk, "'proﬁlabili(y rate, 'after bringing up, “after the end of fattening

VII. Odhad ekonomickych vysledkii vykrmu byc¢kd — Economic results of bullocks fattening estimate

Ukazatel' Kombinovany typ? Mléeny typ®
Cena zéistavu (cca 20 dnii véku)? K&/kus'! 2 500 2 500
Néklady na pfiriistek hmotnosti* Ké/kus 16 800 17 700
Néklady celkem® K&/kus 19 300 20 200
Trzby’ K&/kus 23 200 21 460
Zisk® K&/kus 3900 1 260
Ké&/krmny den'? 7,00 2,15
K&/1 kg hmotnosti'? 6,70 2,20
Mira rentability? % 20,2 6,2
Zisk na krivu a rok'? K& 1 560 504

'feature, “combined type, Smilk type, "pricc of animals put into fattening (ca. 20 days of age), Scosts of weight increments, costs in total,
"sales incomes, “proﬁl, )proﬁlabilily rate, “)proﬁl per | cow and year, ek per head, ek per | feeding day, Ber per 1 kg of liveweight

mléka by byl o 563 K¢& (15,5 %) vy$si nez u krav doj-
ného typu pfi uZitkovosti 5 500 1 mléka a o 908 K¢
(21,7 %) niz8i nez u krav dojného typu pfi uzitkovosti
6 000 | mléka. Shodny ekonomicky vysledek (stejny
zisk) u obou hodnocenych populaci krav by odpovidal
rozdilu v uZitkovosti cca 700 | mléka na krdavu a rok.
PribliZzné stejny zisk (4 463 a 4 494 K& na krdavu a rok)
Ize ocekdvat pfi chovu krav kombinovaného a mlééné-
ho uzitkového typu pii dojivosti 5 000 a 5 500 | mléka
na krdvu a rok s navazujicim vykrmem bycku ve vlast-
nim podniku.

Z uvedenych orientadnich vysledkd a ukazateld je
ziejmé, Ze ekonomické vysledky chovu dojnych krav
a kombinovanych plemen ovliviiuje celd fada faktora.
Jsou to pfedev§im dosahovand dojivost a ndkupni ceny
mléka, produkce, zplsob vyuZiti a ndkupni ceny telat,
poptdvka a nabidka a dal§i. Proto i zjisténé vysledky
a ukazatele je nutno povaZovat za orientaéni. Vyplyvd
z nich, Ze chov krav mlécénych uzitkovych typi by byl

ekonomicky efektivnéjsi v pripadé dosazeni uzitkovosti
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vy$8i 0 500 az 700 I mléka na kravu a rok nez u krav
kombinovaného typu. V praxi dosazeny rozdil v eko-
nomickych vysledcich mezi obéma uzitkovymi typy
viak bude zdviset na celé radé dalSich okolnosti a na
vyvoji trznich podminek. Z vysledka kontroly uzitko-
vosti je zndmo, ze obsah bilkovin v mléce krav kombi-
novaného uZitkového typu je v priméru o 0,1 az 0,2 %
vyS$i nez u krav dojné populace krav. Zohlednéni této
skute¢nosti zvySenim ndkupni ceny o 0,10 K& na 7,10
K& (1,4 %) za litr mléka by mé&l u vSech hodnocenych
variant v tab. VI za ndsledek zvySeni zisku u kombino-
vané populace krav o 405 a 450 K&. Roéni zisk u obou
uzitkovych typl krav mohou ovlivnit i rozdilné ndkup-
ni ceny vyfazenych jateénych krav z chovu, rozdilné
ukazatele plodnosti, rozdilnd intenzita obmé&ny stdda aj.
Vyrobni a pfirodni podminky zemé&d&lstvi v Ceské re-
publice poukazuji na moznost a oprdvnénost chovu
obou uzitkovych typi skotu. O jejich skute&ném rozii-
feni budou rozhodovat pfedeviim dosahované ckono-
mické vysledky.
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ZAVER

Z orientaéniho hodnoceni a modelovych kalkulaci
vyplyvd, Ze z ekonomického hlediska je i v podmin-
kdch ceského zemédélstvi opravnény chov kombinova-
nych i dojnych typi skotu. Pfi obdobném vyvoji vyrob-
nich a ekonomickych ukazatell jako v nékterych
vyspélych zemich s dlouhodobé fungujicimi trZnimi
podminkami (pfedevs§im ve Spolkové republice Né-
mecko) lze stejnou vysi zisku o¢ekdvat pfi rozdilu uZit-
kovosti 500 az 700 | miéka na kriavu a rok. V piipadg,
7e neni zaji§téni podminek pro dosaZeni uvedeného
rozdilu v uZitkovosti redlné, nelze od chovu dojenych
uzitkovych typt krav ve vétSing piipadl olekdvat eko-
nomicky piinos. Pfi vytvoreni podminek pro dosahovani
vysoké uZitkovosti (optimdlni vyZiva a krmeni, odpo-
vidajici ustdjeni, kvalitni a kvalifikovani o3etfovatelé,
vysokd droverli managementu) a specializaci na produk-
ci mléka je chov specializovanych dojnych plemen sko-
tu opodstatnény. V piipadé niZ§i intenzity vyroby,
v horSich vyrobnich podminkdch a ne pfili§ tuzké spe-
cializaci lze srovnatelnych nebo lepSich ekonomickych
vysledki dosdhnout pii chovu krav kombinovaného
uzitkového typu. V praxi dosahované vysledky se mo-
hou v zdvislosti na béZné variabilité, vyvoji ekonomic-
kych ukazateli a nabidky a poptdvky od modelovych
vypocta lisit. Pfesto je zfejmé, Ze dosahovani pfizni-
vych ekonomickych vysledkii chovu krav obou uZitko-
vych typt vyZaduje vytvofeni odpovidajicich podmi-
nek.
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Upozornéni pro autory védeckych ¢asopisu

Z divodu rychlejsiho a kvalitngjsitho zpracovani grafickych piiloh (grafii, schémat apod.) pfispévki
zasilanych do redakce Vés Zdddme o jejich dodani kromé tisténé formy i na disketdch.

Tyk4 se to samoziejmé téch grafickych pfiloh, které byly vytvofeny v néjakém programu PC (napf.
CorelCHART, Quatro Pro, Lotus 1-2-3, MS Excel). Vzhledem k tomu, Ze nejsme schopni upravit
a pouZit pro tisk viechny typy (formity) grafickych souborti, Zdddme V4s, abyste ndm také krom&
origindlnich soubort (napf. z MS Excel typ *.XLS) zasilali grafické pfedlohy vyexportované jako
bodovou grafiku v jednom z téchto forméti:

Bitmap * BMP
Encapsulated Postscript *EPS
Graphic Interchange Format * GIF
Mac paint * MAC
MS Paint * MSP
Adobe Photoshop *PSD
Scitex *SCT
Targa *TGA
Tag Image File Format *TIF

Redakce casopisu




K PODSTATE A POJETI ZEMEDELSKEHO ZAKONA

TO THE SUBSTANCE AND ORIENTATION OF THE AGRAR ACT
J. Hubacek
Prague, Czech Republic

ABSTRACT: The Agrar Act is characterized as the supreme valid legal norm regarding the agricultural law. Besides the
position and role of agriculture in the national economy, it ascertains its basical relationships to other branches and spheres
of the economy. It sets the basical principles of the conditional solution and ascertaining of the framing goals of agriculture
with regard to its sustainable development, together with respecting the ecological , social and demographical determinations.
Therefore, it creates the frame for forming of agrar policy. The Agrar Act issues from the specifics of agriculture limiting
the branch specifics of the reproduction process which form one of the main factors determining the necessity of its existence.

Agrar Act, agrar policy, specifics of reproduction process, sustainable development, nonproduction functions, ecology, market
relations, interventions

ABSTRAKT: Zemédeélsky zdkon je charakterizovan jako nejvyssi platnd legislativni norma v pisobnosti zemédélského
zdkonodarstvi. Vedle postaveni a tlohy zemédélstvi v ndrodnim hospodafstvi vymezuje zdkladni vztahy k ostatnim odvétvim
a sférdm ekonomiky. Zakotvuje z4kladni principy podminéného feeni a zajisténi rdmcovych cilovych zdmérd zemédélstvi se
zfetelem na jeho trvale udrZitelny rozvoj, pfi respektovéni ekologickych a socidlné demografickych podminénosti. Vytvar{
tak ramec pro formovani zemédélské politiky. Zeméd€lsky zakon vychdzi ze zvlaStnosti zemédélstvi vymezujicich odvétvova
specifika reprodukéniho procesu, které jsou jednim z hlavnich Ciniteld podmifiujici nezbytnost jeho existence.

zemédeélsky zakon, zemédélskd politika, specifika reprodukéniho procesu, trvale udrzitelny rozvoj, mimoprodukéni funkce,

ekologie, trzn{ vztahy, intervence

UVOD

Zemédélsky zdkon lze prezentovat jako vyraz respek-
tovdni specifik reprodukcniho procesu v zemédélstvi,
uzndni prinosu mimoprodukénich funkei — aktivit zemé-
délstvi a akceptovdni negativnich disledkii selhdvdni
trhu na ekonomiku zemédélskych podnikii. Zdroven je
vS§ak nutno jej chdpat i jako vyraz legislativné garan-
tovaného financniho zohlednéni téchto i jinych objek-
tivné existujicich problémii ve prospéch zemédélské pr-
vovyroby.

Pri koncipovini ,,Zemédélského zdkona* bude vhod-
né i prospésné se poucit z naSeho predvale¢ného a ze-
jména pak ze zemédélského zdkonodarstvi predné téch
zemi, ve kterych Zddouci podminéné feSeni a realizacni
uplatnéni legislativné pravnich norem proslo dlouhodo-
béj$im vyvojem a postoupilo nejdéle a jiZ tradi¢né ma
zadoucf droveii, jako napf. Spolkovi republika Némec-
ko, Rakousko, Svycarsko, popt. i USA. Je piitom v§ak
ziejmé, Ze vécné obsahové pojeti a zaméfeni, rozsah
rozpracovani, stupefi konkretizace i mira podrobnosti,
problémové ¢lenéni a formdlni uspofddani ,,Zemédél-
ského zdkona* jsou v jednotlivych zemich rozdilné,
i kdyZ touto zdkonnou tpravou sleduji stejny cil. Jeho
vyrazem je legalizace spoledenského konsenzu podmi-
néného respektovanim postaveni, tlohy, vyznamu a ne-
zastupitelnosti produkénich a mimoprodukénich funk-
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ci, zaji§tovanych zemédélstvim pro ndrodni hospoddi-

stvi, resp. pro celou spole¢nost.

Zemédélsky zdkon® by mél byt z hlediska jeho
ramcového vymezeni koncipovdn v podobé obecnéjsi-
ho pojeti s omezenym rozsahem detailnéj$ich ustano-
veni, obdobné jako je tomu v sousednim Némecku
a Rakousku. Tim by bylo zaru¢eno snadné&jsi dosaZeni
konsenzu a navic by nevyvstdvala naléhava potieba je-
ho Casté novelizace. Zdkladni, zejména koncepéni,
funkéni a kompetenéni charakteristiky by vSak mély
byt v zakoné zakotveny v konkrétnéj§i podobé.

Podrobnéji by mél zdkon vymezovat zejména:

— cilové zaméry agrarné politické koncepce, v¢. na-
znaCeni mozné podoby, do niZ by se mélo zemédél-
stvi postupné perspektivné transformovat;

— obecnou charakteristiku akceptovatelné soustavy ag-
rarné politickych néstroji;

— uzdkonéni povinnosti vlady pfedklddat Parlamentu
podrobnou kazdoroéni zprdvu o hospodaisko-fi-
nanéni situaci v zemédeélstvi.

VYMEZEN{ PODSTATY A VECNE OBSAHOVEHO
POJETI ,,ZEMEDELSKEHO ZAKONA*

Ve vyspélych trznich ekonomikdch je zemédélskd
politika zpravidla uplatiovdna v rdmci a ve shodé se
»Zemédélskym zdkonem". Tento zdkon jako nejvySsi
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platnd legislativni norma zaujimd v plsobnosti zemé-
delské legislativy prioritni postaveni. Vymezuje tGlohu
a postaveni zemédélstvi v ndrodnim hospodéistvi
s ohledem na zaji$téni dostateného mnoZstvi kvalit-
nich a cenové pfistupnych zemédélsko-potravindiskych
vyrobkil. Zakotvuje zakladni principy podminéného fe-
Seni a zaji§téni perspektivnich a v rdmci nich kritkodo-
bych cilovych zdmérd v zemédélstvi se zietelem na je-
ho trvale udrZitelny produk&né efektivni rozvoj pfi
respektovéni ekologickych a socidlng demografickych
podminénosti.

Takto pojaté legislativni opatfeni mé svoje logické
opodstatnéni spocivajici v tom, Ze si vykonné a zastu-
pitelské orgédny stitu uvédomuji nezbytnost komplexni-
ho pfistupu k zemédélstvi. Posuzuji jeho funkce v je-
jich celistvosti a propojenosti, a to nejen z hlediska
jeho aktivit produkénich, a v souvislosti s negativnimi
dopady industrializa¢niho procesu i pfinosii mimopro-
dukénich, zejména ekologickych s ohledem na zajisténi
pracovnich pfileZitosti a zachovéni osidleni venkova
a udrzeni venkovského krajinného prostiedi.

Predpokladem pfitom je, aby zdsady zemédélské po-
litiky rdmcové vymezené ,,Zemédélskym zdkonem*
respektovaly specifika reprodukéniho procesu v zemé-
dé&lstvi i zvlastnosti agrarniho trhu a zohlediovaly je
v ramci pusobnosti trznfho systému.

Prévé s ohledem na tyto okolnosti by mél ,,Zemédél-
sky zdkon* v rdmci legislativni soustavy CR zaujimat
své oprdvnéné a vyznamné postaveni. Vedle postaveni
a ulohy zemé&délstvi v narodnim hospodafstvi by mél
vymezovat zakladni vztahy s ostatnimi narodohospodar-
skymi odvétvimi a sférami a ve shod€ se statni hospodar-
skou politikou rdmcové charakterizovat a vyjadfovat per-
spektivni cile zemédélské politiky, v¢. predstavy, do
jaké podoby by se mélo zemédélstvi perspektivné
transformovat. Ddle by mél obecné charakterizovat
moZnosti vyuZivdni standardnich, regula¢nich, stimu-
la¢nich a kompenzacnich intervencnich ekonomickych
nastroju. Stejné tak by v ném meéla byt zakotvena po-
vinnost vlddy pfedklddat Parlamentu podrobnou infor-
maci v podobé ,,Zpravy o stavu zemédélstvi* (,,Zelené
zprdvy*) zpracované na zdkladé prifezového vyb&rové-
ho Setfeni v tzv. ,testovacich podnicn’ch“.l

Se zfetelem na tyto i jiné okolnosti by se mél ,,Ze-
médélsky zdkon* ve své podstaté zaméfit na zvyraznéni
zejména téchto stéZejnich problémovych okruhi:

— stanoveni cilovych zaméri agrarné politické koncepce,
- kaZdoroéni zpracovani zpravy o hospodafsko-fi-
nanéni situaci v zemédélstvi,

— zaji$téni trvale udrZitelného rozvoje a stability ze-
médélstvi,

— zabezpeceni potravinové bezpecnosti,

— stabilizace dichodt v zemédélstvi,

— rozvoj a stabilizace agrarnich trha,

— zajiSténi a udrZeni Zivotniho prostiedi,

— feSeni podnikatelské orientace v problémovych ze-
médélskych regionech a zajisténi podpory pfijatych
realizaénich zdméra,

— financ¢ni spolutcast stdtu na rozvojovych a ttlumo-
vych programech,

— vymezeni vzdjemnych finanénich vztahl mezi std-
tem a zemé&d¢€lstvim,

— urceni obecné charakteristiky uplatiiované soustavy
agrarn& politickych ndstroju,

— zapojeni do evropskych integra¢nich struktur,

— zahraniéni, integraéni a obchodni zaméfenti.

OBECNE TEORETICKA FUNKCNI VYCHODISKA

Soudobad trzni eckonomika, a tim spiSe pfechod k ni,
se neobejde bez predvidavé a tcinné stdtni hospodar-
ské politiky, kterd vedle ekonomické, ekologické a so-
cialni rozvojové strategie a respektovdni ekonomickych
podminénosti vytvdri Zddouci, systémové, institu-
ciondlni a legislativné pravni predpoklady pro piisobe-
ni trzné penéZniho mechanismu. V ramci a ve shodé se
statni hospodafskou politikou se stét proto navic aktiv-
né angaZuje a regula¢né, stimulaéné a kompenzacné za-
sahuje ve viech sférach ekonomiky, kde trzni systém
z nejraznéjsich divoda selhdvd a plné nefunguje, resp.
se opozdéné ,,adaptuje* a vCas nereaguje a navic neni
schopen fesit problémy externalitni povahy.

Nezbytnou soucasti statni hospodarské politiky je
agrdrni a v jejim ramci predevsim zemédélskd politika,
respektujici zvlaStnosti a specifika reprodukéniho pro-
cesu v zemédélstvi a zemédélsko-potravindfského trhu
v jejich makro a mikroekonomické podminénosti.

Z tohoto hlediska je nutno koncipovat ,, Zemédélsky
zdkon* i posuzovat agrarné politickou koncepci s ohle-
dem na zvyraznéni vlastni zemédeélské politiky, nikoliv
jako vyraz partikuldrnich z4jmu, predstavovanych re-
sortnim zemédélskym organem — ministerstvem zemeé-
délstvi. Ale nezbytné ji chdpat jako soustavu dlouho-
dobgji koncipovanych strategickych cilovych zdmért
a prostiedki — hospodéiskych opatfeni a ekonomic-
kych ndstroji k jejich dosaZeni.

Hlavnim posldanim a tlohou resortniho ministerstva
zem&d&lstvi je tedy podilet se aktivng na pfipravé téch-

1 Data vybérového feSeni z testovacich podnikil, ziskdvand v jednotném ¢lenéni a zpracovana podle zivazné osnovy, by byla v intencich zdkona
vyuZivina jako podklad pro zpracovéni , Zprévy o stavu zem&d@lstvi* (,,Zelené zpravy"). Tuto zprévu by kaZdoro&n& predklddalo MZe CR vldde
CR a ta po projednéni nésledn& Parlamentu. Na podkladg tohoto dokumentu by pak byly se souhlasem Parlamentu uvolfiovany finan¢ni zdroje
ze stdtniho rozpo¢tu na korekci vyrobné ekonomickych a socidlné ekonomickych odchylek od predpokliadaného vyvoje, pfi respektovani socidlng

ekonomickych tendenci v ostatnich sférdch ekonomiky.

K zaji§t&ni takto pojatého a spolehlivé fungujiciho informac¢niho systému je nutno vytvofit sit vhodn& zvolenych a vybranych podnikd, zabezpedit
vybér sledovanych zdkladnich ukazateli vybérového Setfeni, stanovit strukturu ,Zprivy o stavu zemédélstvi* a dale pak provést praktické

ovéfeni vypovidaci schopnosti tohoto projektu.

Pri vstupu Ceské republiky do Evropské unie by se z dané sité testovacich podniki, ziZené na urity reprezentativni soubor, musely povinné
roéné predklddat hospoddfsko-finan¢ni vysledky a pfisluiné stanovené vyrobné ekonomické tidaje do informa&niho databdzového systému

tohoto integracniho seskupeni.
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to rozhodnuti a po jejich prosazeni do agrarni, resp.
zemé&délské politiky ve vymezenych sférdch zohlediio-
vat, iniciovat a realizovat nezbytné interaktivné podmi-
néné korektivy.

Ministerstvo zemédélstvi by tak mélo na zikladg
zménéné situace a nov€ nastalych podminek prabézng
analyzovat chovéni a aktivity pfislu$nych skupin, pfip.
i jednotlivych dominujicich ekonomickych — trznich
subjekti a signalizovat potfebu pfipadnych zdsobova-
cich, vyrobnich, odbytovych, finanéné intervenénich
(dotaénich, subvenénich, dvérovych, trokovych, fiskal-
nich, celnich) regulacné pojatych podminénych zmén
a korekci agrarni i hospodafské politiky v jejich makro
i mikroekonomickych souvislostech.

PODMINENOST ,,ZEMEDELSKEHO ZAKONA*“
A AGRARNE POLITICKE KONCEPCE

Mai-li byt takto chdpdna agrarni politika, resp. agrar-
né politickd koncepce v jejim $ir§Sim (APK) ¢i uz§im
(zemé&dglstvi) pojeti skute¢né koncepéni, pfedvidavou
a také dcinnou, musi respektovat a opirat se o kom-
plexné, systémové a vécné obsahové pojaty ,,Zemé&dél-
sky zakon* a ve shodé s nim i dlouhodobéji podminéné
koncipovany ,,Agrdrni program®. Tedy o tcelové smé-
rovany rozvojovy projekt vychdazejici ze sledovanych
perspektivnich cilovych zdméri, z analyzy vychozi si-
tuace, vymezujici (specifikujici) odhadnutelnd rizika,
postupy, pristupy a formulujici strategické cile agrarné
primyslového komplexu — vyrobni, socidlni a ekolo-
gickou rozvojovou strategii. Takto pojaty ,,Agrarni pro-
gram" se tak stdvd ve shodé se ,,Zemédélskym zdko-
nem® zdkladnim vychodiskem pro formulovéani
zpravidla dlouhodobé pojaté agrarnf a v rdmci ni i ze-
médé&lské koncepce. Ta v zdvislosti na konkrétnich
podminkéch, vécné obsahové, mistni a Casové variabi-
lit¢ nastalych situaci ,indikuje” patfi¢nd rozhodnuti
i zaji¥fovacf opatieni a vytvafi tim Zddouci pfedpokla-
dy k postupnému dosaZeni pfislu$nych strategickych
cild. To znamend i vCetné zamért podminénych napr.
prosazovdnim reformniho procesu pii respektovani
zvlaStnosti prechodového obdobf se zfetelem na feSeni
problematiky vyrobné ekonomické, organiza¢né ridici,
vlastnické a velikostniho uspofddani jednotlivych dru-
hi, typt a forem zemédélskych podniki.

Podminkou pfitom je, aby zdsady agrdrni politiky
vedle vymezené rozvojové strategie vytvérely prislusné
systémové, instituciondlni a legislativné pravni predpo-
klady, akceptujici stdtni regulacni zdsady slucitelné
s trzné penéZnim systémem. Tedy takova protrZni opa-
tfeni, kterd nepotlacuji obecné platné ekonomické prin-
cipy — pfistupy a respektuji pfitom odvétvové zvlastnos-
ti, zejména pak reprodukéni specifika zemédélské
vyroby a také doprovodné mimoproduk¢ni funkce ze-
médélstvi, zejména krajinotvorné, ekologické v jejich
podminénosti k socidlné demografickym aspektiim.

Ne zcela vyjasnéné i odli¥né ndzory na pojeti a upl-
nost agrarné politické koncepce vedly k jeho opakova-
nému projedndvani, oddalovanému schvéleni a pfijeti.
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To nakonec poznamendvé a ve své podminénosti zté-
Zuje koncipovani odpovidajici proreformni hospodér-
ské politiky v zemédé€lstvi a nakonec i ve zpracovatel-
ském potravindfském primyslu. Agrarni politickd
koncepce v dosavadni podobé vsak ne zcela postihuje
a ve své celistvosti a propojenosti fe$i celou §ifi
a hloubku problematiky.

Stavajici agrarné politickd koncepce je tak z hledi-
ska svého pojeti i koncepéniho vymezeni od Zddouci-
ho, akceschopného, operabilniho a hlavné realizovatel-
ného programu stdle pon&€kud vzddlena. Namisto
diikladné analyzy soucasného stavu a jeho pficin, jas-
nych cilii dal§iho vyvoje a zfeteln&j§ich postupil a pfi-
stupd jak k nim dospét, se ,, Agrdrni program® v fad&
pripadd prezentuje opétnym opakovanim jiZ v pfedcho-
zich obdobnych dokumentech zdtraznénych obecnych,
byt zdvaznych reformnich vychodisek.

PRIORITNI VYMEZENI A ZAJISTEN{
PODNIKATELSKYCH ROZVOJOVYCH AKTIVIT

Zemédé€lstvi viak nezbytné vyZaduje ramcové vy-
mezenou perspektivni koncepci, z které by mohly ze-
médélské podniky vychdzet pfi své praktické rozvojové
a podnikatelské ¢innosti.

Agrarné politicka koncepce by méla vedle vyrobné
ekonomické problematiky i mimoprodukénich, resp.
doprovodnych funkci zemé&d@&lstvi kldst v&t3i diraz i na
okruh jinych zdvaznych zejména socidlné ekonomic-
kych problémi. Vedle socidlné pracovnich aspektti by
méla nastinit i feSit napf. i to, kdo pfevezme zejména
po statnich statcich a pfip. i zemédélskych druZstvech
nékteré socidlni, resp. infrastrukturni aktivity, které pro
venkov zaji§tovaly (napf. provoz jidelen, $kolek, zdso-
bovini, dopravu apod.).

Pokud jsou tyto zdvazné problémy v ,Zdkladnich
principech zemédélské politiky vlady do roku 1995 a na
dals$i obdobi* uvedeny, pro navrhovand moZnd feSeni
a realizaCnf zajisténi i prosazeni budou vSak sotva vytvo-
feny dostatecné financni predpoklady k jejich kryti.

Stejné tak zemédélstvi sté€Zi samo vyieSi zdvaziné
ekologické problémy do znaCné miry zpusobené pri-
myslem, af jiZ pfimo prostfednictvim exhalaci a odpa-
di, anebo nepfimo doddvkami méné kvalitnich agro-
chemikalii, zvl4sté pramyslovych hnojiv a chemickych
ochrannych pfipravki, & nedokonalé — ekologicky ne-
vhodné techniky a technologie.

A pravé rozpracovdni a feSeni ekologické problema-
tiky v jeji $ir§i podminénosti chybi. Bez jejtho dofeSen{
se jevi utopickd i predstava o prosazovani ¢i dokonce
§ifeji pojatého provozovani organického (alternativni-
ho) zemédélstvi a vyroba ekologicky pfijatelnych
a zcela zdravotné nezdvadnych potravin.

Tyto i jiné nikoliv kritické pfipominky samoziejmé
neznamenaji, Ze ,,Zakladni principy ...“ nenastifiuji ur-
&ity, byt ne zcela dostateny rdmec pro Z4douci fedeni
agrarni problematiky.

I kdyZ se na jejich konecné verzi mnohé v pozitiv-
nim smyslu zménilo, je ke $kodé, Ze vedle ministerstva
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zemédélstvi a Vyzkumného tstavu zeméd&lské ekono-
miky se na jeho zpracovéani nemohly v rdmci kompe-
tenénich predpokladii a moZnosti aktivnéji podilet i za-
interesované stavovské (zdjmové) zemédélské agrarni
organizace (Agréarni komora, Ceskomoravsky svaz ze-
médélskych druZstev, SdruZeni soukromych zemédélci
Cech, Moravy a Slezska, Svaz vlastnikd pidy a sou-
kromych rolniki), ale i jiné agrarni instituce, podnika-
telské svazy, zemédélské strany apod.

Jak se ukazuje, pravé konfrontace nazoru k tomuto
dokumentu chybi asi patrné nejvice. Je proto tedy Zd-
douci, aby byl i nadéle pristupny k dal$im nezbytnym
korekcim, dpravdm i zméndm.

PODMINENE ZOHLEDNENI A RESEN{
EKONOMICKYCH PROBLEMU REFORMNIHO
PROCESU

Uvedené okolnosti maji zv143t negativni dopady pro
vytvareni komplexné pojaté agrarni politiky. Ta nikoliv
zcela transparentné obraZi zejména soudasnou nepfiz-
nivou vyrobné ekonomickou resp. odbytovou ¢i finané-
ni situaci a vibec veskeré stdvajici problémy zem&dé&l-
stvi pfedur¢ené nejen minulym direktivnim systémem,
¢i jen existenci statniho nebo druZstevniho zemé&délské-
ho sektoru. Nemalou mérou jsou navic spojeny i s fa-
dou soucasnych reformnich problémi, ke kterym do-
chdzi pravé pfi pfechodu k trZni ekonomice v disledku
nedocenéni specifik zeméde€lské vyroby a zvlastnosti
agrarniho trhu a vytvofeni nezbytnych, stitni hospodaf-
skou politikou usmériiovanych pfechodovych opatfeni.
Negativni roli v této souvislosti sehrdlo i pfecenéni
moznosti trhu pfi zjevném podcenéni monopolu doda-
vatelskych a odbératelskych primyslovych odvétvi,
stejné jako obchodu. Zv143( kritické vyhrady lze pfitom
vznést i k vytvafeni odpovidajicich legislativné prav-
nich pfedpokladi, v diisledku chybg&jicich zejména hos-
podéiskych zdkoni.

Pravé v souvislosti s koncipovédnim ,,Zdkladnich
principi..." zemé&délské politiky a formovédnim agrdrné
politické koncepce soudasné vyvstdvé potieba v ndvaz-
nosti na feSeni systémové a instituciondlni problemati-
ky pristoupit ke zpracovani a iniciovani ,,Zemé&d&lské-
ho zdkona*“. Ten jako nejvy3si platnd legislativni norma
v plsobnosti zemédélského zdkonodérstvi by mél zau-
jmout prioritni postaven{ a vytvaret legislativn& pravni
rdmec pro prosazeni sou¢asnych i perspektivnich zdmg-
ri zemédélské politiky v jejim uzsim i $irSim pojeti.
Tedy navic i se zfetelem na vstup Ceské republiky do
evropskych integracnich struktur a pfizpusobenf se je-
jich legislativnim normédm.

ZAVER

Aktudlnost zpracovani a v nejbliZ§i moZné perspek-
tivé pfijeti ,,Zemédélského zdkona™ lze z hlediska jeho
vyznamu piedné spatfovat v iniciovani zdkonné povin-
nosti kazdoro¢niho vypracovani ,,Zprdvy o stavu zemé-
délstvi* s jejimi pfimymi funkcemi iniciadnimi a kon-
trolnimi i nepfimymi zdsahy reguladnimi, stimula&nimi
a kompenzaénimi. Smyslem této tzv. ,Zelené zpravy"
je prufezové poddvat pomérné podrobny analyticky
piehled o celkové situaci v zem&d&lstvi. Jeji souddsti se
zdrovefi stdvd ndvrh piisluSnych konkrétnich opatieni
na feSeni v prvovyrobé zji§ténych vyrobné ekonomic-
kych a socidlné ekonomickych odchylek od predpokla-
daného vyvoje, pfi respektovéni celospoledenskych so-
cidlné ekonomickych tendenci.

Ministerstvem zemédé€lstvi kaZzdoroén& predkldda-
nou zpravu by méla ze zdkona po projedndni vldda
predkladat k urCitému pevné stanovenému roénimu ter-
minu ke schvéleni Parlamentu.

Jednd se pfitom o dokument, ktery m4 platnost z4-
konné normy, kterd nenf zdvisld na bezprostfedni kon-
stelaci politickych snah i sil a ani na stdvajicich vyky-
vech ¢i zméndch vefejného minéni. Principidlné dany
pfistup k §ir$i odpovédnosti za vyvoj odvétvi zem&dél-
stvi, v¢. zdkonem upravené modifikace informaéniho
systému, jsou spolehlivou a zvl4st€ v zédpadoevrop-
skych podminkich dlouhodobé ovéfenou zarukou pro-
pracované funkcnosti prijatého pfistupového fesenti.

Docasné lze sice zpochybnovat ¢i znevaZovat zd-
kladni pojeti i vychodiska dané dosavadnimi zahrani¢-
nimi zkuSenostmi a konkrétni béZnou praxi. Jakmile se
viak stane aktudlni nd$ vstup do Evropské unie, bude
také nezbytné ucelné prizplsobit se i jejich legislativ-
nim, systémovym, organiza¢nim i administrativng
spravnim podminkdm.

Perspektivné lze prijeti ,,Zemédélského zdakona*
a aktudlnost jeho potfebnosti odddlit argumentaci, Ze
reformni proces naSeho zemédélstvi neni doposud za-
vrien, piipadné Ze nesdilime financné intervenéni
a kvota¢ni praktiky uplatiiované v zdpadoevropském
zemédé€lstvi apod. To oviem neznamend, aby se s pa-
tfi¢nou proziravosti k piipravé a zpracovani zakona ne-
pfistoupilo jiZ v soucasnosti.

Vzhledem k tomu, Ze zvlaStnosti zemédélstvi pod-
mifiujici odvétvové specifika reprodukéniho procesu
jsou jednim z hlavnich Ciniteld, které nezbytnost exi-
stence ,,Zeméd€lského zdkona" predurCuji, zabyva se
jimi dal3i pfispévek v tomto &isle ZE.

Doslo 29. 12. 1994

Kontaktni adresa:

Doc. ing. Josef Hub4&ek, CSc., Médnesova 88, 120 00 Praha 2, Ceska republika, tel. 02/627 25 97
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INFORMACE

INFORMATION OF THE ECONOMIC RESEARCH INSTITUTE FOR
AGRICULTURE AND FOOD INDUSTRY IN BRATISLAVA ACTIVITIES

The Economic research Institute for Agriculture and
Food Industry in Bratislava is the only specialized re-
search institution in Slovakia which is focused on the
problematics of the agriculture and food industry sec-
toral economics, farm economics and the problematics
of economic and social policy of the agro-industrial
complex (AIC). It sustains the continuance of the agrar
economic research in Slovakia, which has a 75 years-
old tradition.

In the period of 1990-1994, the Institute joint in the
work regarding the economic reform of agriculture and
food industry.

In this period, the research work of long-term and
conception character, which would be adequate of the
applied strategic research character, was stopped.

Its activities were, in endeavor of saving the existing
intelectual and labor capacities of the Institute, aimed
at solving the tasks for the Ministry of Agriculture and
for advisory services for the entrepreneur sphere.

The concrete problematics solution was aimed at :

— concept of agrar and food policy, including elabora-
tion of the Green Report

— agricultural production macro-economic regulation

— the AIC market development macro-economic fore-
cast and the food market after price liberalization
short-term forecast

— AIC information system for the government econo-
mic and social policy

— commodity situation and outlook reports

— market regulations (for grains and milk ) as the mar-
ket regulation tools

— actualization of the bonitation information system
(IS) and land price computation

— development programs in plant and animal produc-
tion (potatoes, sugar beet, pigs, beef cattle)

— impact of the European Union (EU) Association
Agreement on Slovak agriculture

- restructuralization of agricultural production in the
regional structure

— restructuralization of selected food industry branches

— transformation of ownership relationships, forming
and organization of AIC entrepreneur structure with
the focus on privatization

— evaluation of the small and middle-sized farms activities

This orientation enabled the Institute to overcome the
transition period but has not constituted the perspectives
for sustained development of the scientific branch nor for
the scientific basis of agrar policy in Slovakia.

Besides solving these up-tu-date questions of agrar
policy, the Institute has begun, being commissioned by

ZEMEDELSKA EKONOMIKA, 41, 1995 (6): 283-284

the Ministry of Agriculture of the Slovak Republic
(MA SR), to provide the function of the national parti-
cipant working place for the FAO Global Information
and Early Warning System (GIEWS) and of the contri-
butor for the commodity reports preparation in co-ope-
ration with the USA Economic Research Service
(ERS).

We have also co-operated in elaborating materials
for OECD and other international institutions.

In the frame of international co-operation, the Insti-
tute takes part in the project “ Transformation of Agri-
culture towards Family farms in the Post-Socialist Mid-
dle Europe®, through the COST program. The project
is co-ordinated by the Liverpool University.

The Institute was commissioned with creating, ela-
borating and overlooking the MA SR Central Data Ba-
se. Since 1991, it owns the CD 4375 computer and the
INFORMIX data base. The contents of the data impu-
ted into the Central Data Base can constitute the deter-
mining factor which also defines its function in the
agriculture restructuralization process. At present, there
exist three basic data sources regarding agriculture in
Slovakia, including the state statistics, the MA statistics
including sample surveys made by the Institute and the
statistics of the Ministry of Finances (Custom — Duty
Statistics). The individual data are rendered anony-
mous. The Central Data Base incorporates data struc-
tured into CD sub-systems according to the kind of
information, including natural resources, agriculture,
processing industry, economic analyses and marketing.

An important part of our work consists also in advi-
sory and consulting service for agricultural subjects.
Besides helping the farmers, it also forms for us the
source of back-log information about the way the farm
sphere assimilates the agrar reform. The Institute has
elaborated a great number business plans, agricultural
co-operatives transformation projects and state farm
privatization projects and has also evaluated property
for the use of the “big privatization “. An important
part of this work was formed by the land price compu-
ting for enterprising subjects.

Concept of further orientation of the Institute’s activities

At present, there occurs a qualitative change of the
Institute’s activity orientation. The Institute was accre-
dited by the Ministry of Agriculture for leading and
organizing the activities regarding association of Slo-
vakia into EU in the area of agriculture.

The main role of the Institute will lay in strategic
applied research in the area of agrar economics forming
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the base for the economically, ecologically and regio-
nally balanced agrar policy with regard to the future
integration into EU. For this reason, the central re-
search problematics will include “Problematics of the
Slovak Republic integration into EU from the point of
view of agrar economics and policy*.

There will be elaborated information issue materials
for the future negotiation procedures in the preparation
process of associating Slovakia into EU focused on the
problems of agrar products market, profitability of ag-
ricultural production and environment and settlement
protection.

The problematics is thematically focused on the
cost-price comparation of Slovak Republic fundamen-
tal agrar commodities with the level of EU and world
prices both at present and in the time horizon of the
accession, on the analysis of comparative advantages in
the fixed assets area and their organizational structure,
human resources, natural conditions, market proximity,
traditional market relationships and marketing presup-
positions. Further, an analysis of preferences and con-
cessions efficiency according to the “Association Ag-
reement” will be elaborated. An important part of the
activities will be formed by the activities regarding im-
plementation of the testing enterprises net which will
form the basis of information system compatible with
EU and implementation of regional systematics and
classification in the conditions of Slovakia.

In the first year of solution, the activities will be
focused mainly at evaluation of the Slovak agriculture
competitiveness in the united market conditions, at the
evaluation analysis of the European Agreement and
World Trade Agreement conditions efficiency from the
point of view of Slovak agriculture. The comparative
advantages in the area of human resources analysis will
be done. Further, Slovak regions stratification according
to the EU program of marginal areas economic re-vitali-
zation and enterprising sphere re-structuralization and adap-
tation regional and territorial classification will be included.

The second fundamental area of research will lay in
“Agrar policy actualization including elaborating of the
Green Report*.

In the frame of this, economic and factual develop-
ment of agro-food sector will be permanently analyzed
with regard to the impact of agrar policy tools and
implements and to the process of enterprising sphere
adaptation to the changing conditions of economic en-
vironment. On the basis of complex system of know-
ledge, the short-term development will be forecasted
and justified propositions of agrar policy tools and im-
plements actualization will be elaborated.

In solving this problematics, the issue is the actual
social need of active forming economic environment of
the sector’s subjects taking into consideration objective
needs outcoming from the national economy transfor-
mation character.

Therefore, the activities are aimed at the analysis of
the macro and micro-economic characteristics of agro-
food sector connected to the agrar policy tools impact
and enterprising sphere adaptation to the changing con-
ditions of economic environment, as well as at con-
structing and verification of development models and
scenarios according to the different incoming conditi-
ons variants including implementation of agrar policy
tools in the area of market regulation, trade exchange
conditions, subsidies etc., and that especially from the
point of view of approximating and perspective integ-
ration into the EU market.Realization projects of agrar
policy tools changes respecting their harmonization to
the national economy transitive character and gradual
adaptation to the European integration structures me-
chanism will be elaborated.

In the frame of this problems research solution, there
are prepared the data for the “State of the agro-food
sector and economic conditions of conceptual designs
realization report”, including enterprising subjects in
agriculture and food industry income situation analysis
together with the economic tools actualization proposi-
tions. It is supposed, that also the models of supply,
demand and agrar policy changes will be processed.

The third fundamental research area is aimed at so-
lution of the agrar market problems.

In the frame of that, repeated analyses and forecasts
of Slovak Republic agrar market regarding main agri-
cultural and food commodities will be periodically
done. There will be created a market information sys-
tem including the interpretation and targeted studies of
Slovak agriculture competitiveness in the frame of
CEFTA and the third countries will be elaborated.

In the first year, the research solution will be aimed
at making the agrar and food market analyses and fo-
recasts and analyzing the conditions of Slovak agricul-
ture on the CEFTA countries market competition po-
ssibilities. The agricultural commodities production
costs are analyzed including the impact of input prices
changes on costs and basical economic indices of se-
lected food industry branches.

Among the other tasks the Institute will provide re-
gularly, are the activities of evaluating the agricultural
land. The Institute will provide for the actualization of
data regarding land price, which are deposited at the
Bonitation Data Bank, regarding the objective changes.

The Institute will also solve the problems connected
with the state farms privatization and evaluate the small
and middle business subjects in agriculture successful-
ness in agro-food sector.

The scientifical and research knowledge obtained
through solving the problematics mentioned will con-
tribute to formulating the propositions and tools of the
most actual agrar policy problems in the whole branch
of agriculture and its enterprise sphere.

Ing. Mdria Kubankovd, CSc.,

Economic Research Institute for Agriculture and Food Industry, Bratislava, Slovak Republic
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ZE ZAHRANICI

ROZSIRENI EVROPSKE UNIE O STATY VYCHODNI

EVROPY

0Od konce osmdesétych let se stity vychodni Evropy
nachézejf v reformnfm procesu, ktery je doprovizen
vyrazngm poklesem vyroby, a tim souasn& ovliviiuje
vyvoj v zem&délstvi. V disledku zhrouceni Rady vzi-
jemné hospodéfské pomoci (RVHP) ztratily nékteré ze-
mé& zaméfené na vyvoz, jako Madarsko a Bulharsko,
velkou &4st svych nejvyznamnéj$ich agrarnich trhd.
Soutasné stity Visegrddské skupiny (Polsko, Sloven-
sk republika, Cesk4 republika a Madarsko) oteviely
své agrérni trhy mezindrodni konkurenci. V roce 1994
se viak opé&t zvysila ochrannd opatieni proti agrirnim
dovozim piedev§im v Polsku, Rumunsku, SR a Ma-
darsku. Na druhé strang se stity Visegrddské skupiny
na potitku roku 1995 dohodly o urychleném vzijem-
ném odstran&ni cel pro agrarni vyrobky.

Klesajici kupnf sfla obyvatel vedla k poklesu po-
ptivky spotfebitelld po urcitych potravinich s vysokym
stupném zpracovéni, které byly nahrazeny levng&j§imi
vyrobky. Vedlo to k absolutnimu poklesu spotieby,
s riznou intenzitou dopadu v jednotlivych zemich. Po-
kles vyroby vyvolany klesajici poptdvkou se jeSt& zesi-
lil v disledku masivniho odstrafiovéni subvenci. AvSak
v nékterych stitech jsou jiz op&t patrné znimky mirné-
ho zotavenf poptdvky po hodnotnych potravinich, a ta-
ké nového zvySenf agrarnich subvenci, které viak déle
zhstavaji hluboko pod drovni EU. ProtoZe monopoly
v odvétvich vstupt do zem&délstvi i v odvétvich nava-
zujfcich na zem&d€lstvi ve velké mife setrvdvaji déle
i po privatizaci, zistala dichodov4 situace zemé&d€lch
i pfes mirné zlepSeni v n&kterych zemich v roce 1994
povézlivd. Od konce osmdesétych let rostou ceny vstu-
pu vyrazngji neZ ceny produktd (outputu).

Restrukturalizace zem&dé&lstvf, tj. transformace by-
valych zemé&délskych druZstev, restituce pudy a ostat-
nich vyrobnich prostfedkd a privatizace stétnich statkd,
pfindSejf v nékterych zemich nejistotu a roztfi$ténost
zem&d&lskych podniki a chodu vyroby. Pfesto se napf.
v Madarsku a CR, kde restrukturalizace pokroila nej-
ddle, podafilo po navriceni pozemkt pGvodnim vlast-
nikim roztfi§ténosti vyroby zabrénit. Stard zem&d€lska
druZstva zde byla transformovana do druZstev skute¢-
nych vlastnik@, ¢imZ mohly byt zachovdny vyhody
vzestupné $kdly vynosti. Doposud se jen mdlo vlastniki
pudy rozhodlo pro malorolnické hospodafeni v zemé-
delstvi. Je to zplisobeno mimo jiné nedostate¢nym roz-
vojem trhu zemé&d€lské pidy a chybé&jici prislu$nou
kvalifikaci (s v§jimkou Polska). Zd4 se v3ak, Ze v rov-
nopriavnych podminkich soutéZeni pfipadne malorol-
nickému sektoru vedle vét$ich zem&délskych podnikid
spi¥e doplitujici dloha.
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Zatimco transformace hospodifstvi ve stitech Vi-
segrddské skupiny vyrazné pokraluje, v ostatnich st4-
tech vychodn{ Evropy probih4 pomaleji. Stity Viseg-
rddské skupiny se také jevi dlouhodob& jako prvni
kandidéti pro roz8ifen{ EU na vychod. Asociaénf doho-
dy uzaviené v roce 1991 mezi EU a stity Visegradské
skupiny pfesto pfinesly zatim jen méilo zmé&n ve velmi
senzibilnim odv&tvi zem&dElstvi.

PfibliZovani polského zem&d&lstvi k EU bude ovliv-
fovano jak nékterymi vyznamnymi externimi faktory
(jako Uruguayské kolo a asociaéni dohoda s EU), tak
i mnohymi vnitinimi okolnostmi. Vnitrost4tng& predsta-
vujf tradi¢nf malé rodinné podniky (existujfcf i v obdo-
bi komunistického rezimu) s prim&mou vymérou ko-
lem sedmi hektart specificky problém, ktery sebou
nese vysokou prezaméstnanost a nizkou hospodérnost.
Proces koncentrace v tomto scktoru je pravdépodobn&
nevyhnutelny. Jelikoz viak nezamé&stnanost v polském
hospodéfstvi je v soutasné dob€ jiz velmi vysok4, jen
milo pracovnich sil uvoln&ngch ze zemé&dElstvi by
mohlo nalézt nové pracovni pfileZitosti v jingch hospo-
dérskych odvétvich. Zistdva oteviena otdzka, zda se
polské vldda chopi tohoto obtizného problému a zda
bude schopna nalézt feSeni tohoto dilema.

Po vyrazném poklesu vyroby slovenského zem&dg&l-
stvi, vyvolaném reformou v obdobi mezi roky 1990
a 1993, se agrami sektor v roce 1994 stabilizoval a je-
ho kritkodobé i stfednédobé vyhlidky se jevi pfiznivé.
Vyrazny rast produkce vSak nelze olekdvat.

B&hem transformatniho procesu v Ceské republice
trvale klesal podil zemé&d¢€lstvi na hrubém domdicim
produktu a v roce 1994 dosshl 4,5 %. Cesky agrérn{
sektor tak vykazuje nejniZ¥i podil ze viech stitd vy-
chodni Evropy. Pfizplisobovaci fize provéizena pokle-
sem zem&dElské vyroby se zietelng blizi ke konci.

Také proces adaptace v madarském zem&d€lstvf se
zjevn& bliZi ke konci. Dal${ stabilizace, resp. zotaveni
madarského zemé&d¢lstvi orientovaného na vyvoz, bude
zéviset predevsim na tom, zda Madarsko najde pfistup
k trhiim nejdaleZitdj$ich odb&rateld v EU.

V kazdém pripad€ budou pro budoucf vyvoj zemé&-
délstvi statd Visegrddské skupiny piizna¢né pfedeviim
snahy o pfiblizeni k EU. Dlouhodobym cflem t&chto
stdtd bude jejich dplnd integrace do politickych a hos-
podarskych struktur EU.

Nejvyznamnéj$i hospodafské principy zemi EU spo-
&ivajf ve volném pohybu zboZi, kapitdlu a sluZeb. Cit-
livé odvétvi zemé&délstvi je vSak z téchto obecnych
principi vylouceno. Pivodnf zdsady spoletné agrari
politiky (SAP) mohou byt zjednodulené charak-
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terizovény jako spole¢nd finan¢ni odpov&dnost za SAP
a jako agrarni obchod bez bariér v rdmci EU a s ba-
riérami vné EU. ProtoZe se ochrana zemé&délstvi EU
pfed svétovym agrarnim trhem v prib&hu let zvysila,
soucasné ceny vyrobkd na vnitinim trhu EU zna&n&
prevySuji ceny na sv€tovém agrarnim trhu. Subvence
do zem&délstvi jsou vysoké a setrvavé zietelny protek-
cionismus EU v obchod€ se zem&mi mimo EU. Agrérn{
reforma EU z roku 1992, kter4 predpokldda piesun do-
tacf cen ve prospéch dotaci diichodi, a také sniZeni
nadprodukce a vysokych ndkladd, pfinesla prozatim
jen skromné vysledky. Zemé&d€lstvi v EU odebird po-
lovinu a chudé regiony EU uZivaji ¢tvrtinu rozpoctu
EU z celkové vySe kolem 80 mld. ECU.

V piipadé spole¢ného vstupu stith Visegrddské sku-
piny do EU by se agramf{ ceny pro zemé&dé&lce ze zemi
Visegridské skupiny pri nezménéné SAP vyrazné zvy-
Sily, nebof v prepo&tu na ECU jsou dnes vyrazné pod
drovni EU. Ozivilo by to zem&d¢lskou vyrobu v no-
vych vychodnich zemich EU a konetné — z duvoda
zvy3ujici se nadprodukce — by se svétové ceny mohly
mirng sniZit. Na druhé stran& postupnd realizace dohod,
dosaZenych b&hem Uruguayského kola (postupné od-
strafiovéin{ subvenci v oblasti zem&délské vyroby a ag-
rarnich vyvozi a také zmiriiovan{ agrarniho protekcio-
nismu), by pfinesla m{rny cenovy vzestup na svétovém
trhu. Uvnitf EU-15 by v3ak realizace vysledkd Urugu-
ayského kola zpusobila pokles dnes velmi vysokych
agrirnich cen a zemé&délské vyroby. Oba protichidné
trendy by pravdépodobné vedly ke vzidjemné kompen-
zaci, ¢fmZ by se nabidka zem&d&lskych vyrobki z roz-
$ifené EU (EU-15 plus staty Visegrddské skupiny) pod-
statn€ nezménila, a tim by asi také neméla podstatné
dopady na svétové ceny v agrarnim obchodg.

VyS8i agrami ceny uvnitf roz§ifené EU by znamena-
ly vy33i dichody pro zemé&dElce ze stitd Visegrddské
skupiny. Soucasné& by zde ale také vzrostly ceny spo-
tfebitelské a pribliZily by se drovni EU. Proto by spo-
tfeba potravin ve stitech Visegridské skupiny mohla
docasné narustat pomaleji nez dichody obyvatelstva
a agrdrni produkce. Tyto agrimi prebytky vyproduko-
vané v zemich Visegriadské skupiny levnéji nez v EU-15
by v piipad€ neexistujicich obchodnich bariér uvnitf
roz3ifené EU na3ly pravd€podobné cestu ke spotfebite-

lam v EU-15 a pfedstavovaly by tedy dal3f adaptaCnf
tlak na zemé&dé€lce v EU-15.

Je jisté, Ze prfi nezménéné SAP by se ndklady na
roz8ifenf EU smérem na vychod, za pfedpokladu rov-
noprivného postaveni ,,novackid“ ze zemi Visegradské
skupiny, mohly aZ zdvojndsobit, coZ by oviem bylo
absolutné finan¢né nezvlidnutelné. Nemélo by se proto
v diskusich o budoucim roziffeni EU pohliZet na dnes-
nf velmi skromny stav reformy v EU staticky, nebotl
téma budouciho rozsifenf EU smé&rem na vychod bez-
prostfedn€ souvisi s radikéln{ reformou Spolené agrér-
nf politiky.

Zemé Visegradské skupiny doufajf v realizaci do-
hod Uruguayského kola, kterd by znamenala velmi vy-
razny krok ve sbliZzovéni. Za zdklad vypoltu pro odstra-
fiovani subvenci byla ve v&&in pfipadd stanovena
druhd polovina 80. let — v této dob& bylo jak v zdpa-
doevropskych, tak i vychodoevropskych zemich zemé&-
délstvi siln¢ subvencovino. Dohodnuté kréceni se maji
uskuteénit v jednotlivych zemich v obdobi mezi rokem
1995 a 2000. Agrami subvence ve stitech Visegridské
skupiny se vyrazn€ snizily jiZ v procesu transformace
a v mnoha piipadech byl cil roku 2000, pokud jde o ru-
Seni subvenci, dokonce pfekroCen. NEkterym zemim
Visegrddské skupiny se tim otvird urlity prostor, aby
do roku 2000 &4sten& své agrarni subvence zvysily.
S ohledem na soucasnou povéiZzlivou rozpo¢tovou si-
tuaci téchto statl 1ze moznost ur€ité agrari politiky jen
st&zi predpokladat.

Zemé&délstvi bude predstavovat v§znamné, ale i ob-
tizné téma v jedndni jednotlivych zemi Visegrddské
skupiny s EU o roz§ifeni EU smérem na vychod. Tak
jako tak zem&d&lstvi ve stitech Visegradské skupiny °
stoji podle kritérii Uruguayského kola spiSe na konci
transformaéniho procesu, zatimco agrarn{ sektor v EU
se nachdzi na po¢dtku této bolestivé cesty a tak i v pfi-
padé dlouhodobého ,,vychodniho “ roz$ifovani EU se
dostane pod silny transformadni tlak. ProtoZe agrarni
lobby EU a zéistupci subvencovanych regiond EU se
obdvaji, Ze jejich podily na celkovych vydajich EU po
vstupu zemi{ Visegrddské skupiny bude nutné sniZit,
budou jednéni o rozsifovani EU pravdépodobné vyZa-
dovat del$i dobu.

Preklad: ing. Eva Dykov4, VUZE Praha

Zdenek Lukas, Wiener Institut fiir Internationale Wirtschafisvergleiche, Wien, Osterreich
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ZKUSENOSTI A PROBLEMY ROZVOJE ZEMEDELSKYCH FAREM NA UKRAJINE

Vznik a rozvoj farmdfskych hospodaistvi na Ukraji-
né se stal zdkonitym vysledkem procesu privatizace
druzstevniho a stdtniho vlastnictvi v odvétvi. Tato for-
ma hospodafent, jak potvrzuji zkuSenosti ostatnich ze-
mi, ve své podstaté vyhovuje efektivnimu vyuZivani
zdroji v zemédélstvi a tedy i zvySeni efektivnosti vy-
roby, protoZe se zde v plné mife uplatiiuje ekonomickd
zainteresovanost samotnych vyrobcti na této vyssi efek-
tivnosti, nebot pravé vyrobci jsou ve vétSing piipadi
zédroveii vlastniky vyrobnich prostiedkti nebo si &dst
z nich pronajimajf.

Vyvojové tendence v poctu farem a jejich produkce

Pocet farmafskych hospodafstvi na Ukrajiné se do-
posud zvysuje. Na pocétku roku 1994 jich bylo 27 700
oproti 2 100 v roce 1992. Ukrajinsti farmafi hospodaii
na 1,3 % celkové rozlohy zemédélské pudy (558 000
ha, z toho 505 000 ha pfedstavuje ornd puda). Pfitom
50 % pudy je predano farmdiim do trvalého uZzivéni,
o néco vice nez 4 % ve formé soukromého vlastnictvi
a prondjmu a 41 % ve formé doZivotniho uZivani.
Vsichni farmdfi dohromady vyuZivaji praci 16 tisic na-
mezdnich délniki. Rodinnf{ pfisluSnici na farmé se vét-
Sinou zabyvaji zemé&délskou vyrobou. V priméru na
jedno hospodafstvi pfipadaji 2-3 stdli pracovnici.

V soucasné etapé je pro farmdiskd hospodafstvi cha-
rakteristickd rozmanitost vyrobni struktury, pficemz
pouze Cdst vyroby ma charakter zboZni vyroby. Tak ze
6-8 vyrobnich odvétvi maji ve farmaiskych hospodarstvi
pouze 4-5 zboZni charakter. Jestlize farmafi vypéstovali
v roce 1993 1,3 % celkové sklizné obilovin (572 tis. t),
cukrové fepy — 1,2 % (390 tis. t), slune¢nice — 2,5 %
(52 tis t), pak do zboZniho obéhu predali pouze 323 tis. t
obili, 23,2 tis. t sluneénicového semena, 362 tis. t cu-
krové fepy. V roce 1993 farmadfi vyrobili vice neZ
7,3 tis. t masa (Zivé hmotnosti) a 16,2 tis. t mléka, coZ
pfedstavuje v pfepoctu na jedno hospodafstvi v primé-
ru 0,3 t masa a 0,7 t mléka. Ve formé zbozi bylo rea-
lizovdno pouze 6 tis. t masa a 0,7 tis. t mléka, vice nez
10 mil. kust vajec a 53 tis. t. viny v pfepoctu na Cisté
vldkno. V prepoctu na jedno hospoddistvi farmari rea-
lizovali 15,2 t cukrové fepy, 13,3 t obili, témér 1 t
slunecnicovych semen, 0,5 t zeleniny, 0,34 t brambor,
0,17 t masa (v Zivé hmotnosti) véetné dribeZiho, 0,14 t
mléka, 430 vajec a 2,2 kg viny.

Celkové farméiskd hospodéfstvi vénuji vice pozor-
nosti rostlinné vyrobé neZ ZivocCi$né, coZ je spojeno
s nedostatkem hospoddiskych budov, pracnosti vyrob-
nich procest, nedostatkem prostiedki jejich mechani-
zace a zafizeni na zpracovani produkce. V hospodéi-
stvich maji pouze 21 tis. kusd hovéziho dobytka (z toho
10,4 tis. krav), 24 tis. prasat, 20,3 tis. ovci a koz, tisic
koni, 173 tis. kufat. V pfepoctu na jedno hospodafstvi,
zabyvajici se Zivo¢i§nou vyrobou, pfipadaji 3 kusy ho-
véziho dobytka a prasat.
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Zpracovanim vyrobené produkce (mléka na mdslo
a syry, zrna na mouku, vyrobou salami, konzervované-
ho ovoce a zeleniny) se zabyvd pouze 407 hospodér-
stvi. A to pfesto, Ze sami farmafi chdapou, Ze v dne$ni
situaci nemohou obstdt v konkurenci pouze jako vyrobci
surovin. Slouceni prvovyroby se zpracovdvanim produk-
ce umoziiuje pevnéj$i postaveni farmail. Problémem
viak je nedostatek levného vybaveni pro zpracovatelské
Cinnosti, které by odpovidalo podminkdm farmaiskych
hospodafstvi.

Pouze kazdé druhé hospodaistvi md ve svém vyba-
veni traktor, kazdé Ctvrté traktorovy pfivés, kazdé
sedmé ndkladni auto. Pfitom stdvajici technika je vét-
Sinou stard, odepsand, vyzadujici si neustdlé opravy.
Tato situace nuti farmdfe fesit problém prostiednictvim
organizace stredisek pljcéoven zemédélské techniky, ja-
koZz i sdruZovdnim se v druZstva a asociace farméi-
skych hospodarstvi a druzstev. V 16 okresech deviti
kraji jiz byly vytvofeny ptjéovny, jejichZ sluZeb zatim
vyuZiva pouze 7 % farmdfa, ktefi plati vypéstovanou
produkci.

Ekonomické vztahy mezi zemé&délskymi podniky
druzstevniho typu a farmaiskymi hospodéistvimi se za-
tim nevyvijeji nejlep§im zpisobem. Na 43 % farmdra
nemd Zadné vztahy s druZstvy a stdtnimi statky. Na
4,6 tis farmatd dostdvd nezbytné konzultace specialis-
t, 4,3 % si pujcuje techniku, 3,7 % ziskdvd osiva,
1,7 tis. pohonné hmoty, 1,4 tis. realizuje svoji produk-
ci, 759 si pronajimd pudu, 413 farmafa ziskdvd mlady
dobytek na chov, 256 krmiva, 599 si bere pujcky. Cel-
kové v roce 1993 pouze Ctvrtina farmara ziskala pujé-
ky, z nichZ bylo 72 % vyuZito na ziskani techniky
(5 tis. hospodafstvi), ostatni pak na vystavbu hospodai-
skych budov (380 hospodafstvi), ndkup semen (2 tis.
hospodafstvi), skotu (266 hospodafstvi) a dalSich po-
tieb (1,4 tis. hospodaistvi).

Na zdkladé vysledkt své hospodéiské ¢innosti pou-
ze 1,4 % farmdita hodnoti svoji ¢innost jako vysoce
produktivni a ziskovou, 71 % jako pramérnou, 2,2 tis.
hospodafstvi skon¢ilo minuly rok se ztratou a 113
zbankrotovalo.

NevyfeSenou zlstdvd otdzka tykajici se optimdlni
velikosti farmafskych hospodafstvi. Primérnd rozloha
farmafského hospodéfstvi na Ukrajiné tvori 20 ha ze-
médé&lské piidy v amplitudé od 5 do 35 ha. Je ziejmé,
Ze pfi ur€ovani optimdln{ rozlohy farméiskych hospo-
dafstvi je tfeba vychazet z konkrétnich podminek. Jest-
lize v USA je prumérnd rozloha farem 185 ha, pak
v Japonsku pouze 1-1,2 ha. Z vyuZiti metodiky urco-
vani optimdlni rozlohy farmy, zpracované na katedie
ekonomiky APK Lvovského statniho zemédélského in-
stitutu (G. V. Cerevko, F. V. Gorbonos, E. M. Lizun-
kov), kterd vychdzi z redlného pracovniho potencidlu
farmy jako zdkladniho momentu, vyplyvd, Ze v pod-
minkdch zdpadni Ukrajiny by optimdlni rozloha far-
mafskych hospodafstvi byla 35-50 ha a to v zdvislosti
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na vyrobnim zamé&feni farmy. V ostatnich regionech
zemé, zvl4sté jiZnich, mbZe byt velikost farem vétsi
(nad 100 ha).

Vztah farem a stitu

Neur¢itym faktorem zistdva také dafiovd politika
vici farmafskym hospodafstvim, v disledku éehoZ far-
madfi nejsou osvobozeni od placeni dani z pfidané hod-
noty a nepiimych dani. Tim jsou farmdiska hospodar-
stvi zbavena posledni moZnosti proddvat svou produkci
alespoii 0 néco levnéji neZ ostatni vyrobci, urychlit ob-
rat zboZ{ a upevnit svoje pozice na trhu, nebot dafi
z piidané hodnoty a dalsi nepfimé dané (akcizni po-
platky) jsou fakticky hrazeny témi, kdo kupuji produkci
farmafskych hospodarstvi.

Negativni vliv md na rozvoj farméiskych hospodar-
stvi neusporddanost vztaht vici stitu a ostatnim pod-
nikim APK, konkrétné organizacim materidlné tech-
nického zdsobovani, zpracovani a realizace produkce.
JestliZze v roce 1992 zemédélské podniky mohly ziskat
za 1 kg obili 3 kg nafty, pak v roce 1993 potiebovaly
na 1 kg nafty 15 kg obili. Prakticky neexistuji stitni do-
tace farmaiim, zatimco v USA farméf ziskdvé na kazdy
vydélany dolar 50 centli ve formé sttnich dotaci.

Ekologicky aspekt rozvoje farmaiskych hospodai-
stvi na Ukrajin€ si zasluhuje zvlastni pozornost. Ornd
ptda pfedstavuje ve farmafskych hospodaistvich 90 %

z celkové rozlohy. Vezmeme-li do udvahy, Ze je tento
ukazatel na celé Ukrajiné velmi vysoky — vice neZ 80 %
(v USA 32 %, v zemich zapadni Evropy 24-30 %), ne-
se takovd situace v sobé nebezpeci patologickych di-
sledki, protoZe na jedné strané ornd pida pfedstavuje
z ekonomického aspektu nejproduktivnéjsi druh poze-
mki, avSak z hlediska ekologie nejvice zranitelny, pro-
toZe je nejvice podrobena procesim eroze. Za rok je na
Ukrajiné v primeéru odplaveno vodou a odneseno vét-
rem 600 miliond tun pidni masy véetné 45 miliond tun
humusu. To je tiikrédt vice neZ kolik se vytvori pomoci
organického hnojiva pfiddvaného do pady v rdmci celé
zemé. Farmdiskd hospoddfstvi, vzhledem k omezenosti
zivoci$né vyroby, vkladaji organickych hnojiv jeste
méng. V této souvislosti je nezbytné, aby byl vytvoren
presny systém, ktery by monitoroval stav zemédél-
skych pozemkt zemé a zdrovén také systém jak vse-
obecné zemédélského, tak i ekologického vzdélavani
farmara.

ZAVER

Dal3i rozvoj hospodadfstvi farméfského typu na Ukra-
jin€ je redlné¢ moZny za podminky vypracovani a reali-
zace odpovidajici stdtni zemédélské politiky s ohledem
na nutnost zkvalitiovan{ systému ekonomickych vzta-
hii mezi subjekty zemédélsko primyslového komplexu
zemé.

G. V. Cerevko, J. E. Gubeni, V. E. Luka§, Lvovsky zemédélsky institut, Ukrajina
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DISKUSE

ZVLASTNOSTI A SPECIFIKA REPRODUKCNIHO PROCESU V ZEMEDELSTVI

Pii respektovani obecné platnych vyrobné ekono-
mickych podminek spole¢nych pro vyrobni Cinnosti
vSech vyrobnich odvétvi se v3ak zejména prvovyrobni
sféra vyznacuje fadou zvlastnosti, podminénych nejen
technologickymi postupy, ale predev§im specifikami
reprodukéniho procesu v jeho piedvyrobni, vyrobni
a odbytové propojenosti.

Tato specifika se vzhledem k pretrvavajici zdvislosti
na pfirodnich podminkdch (pidnich, hydrologickych,
klimatickych, biosférickych a povétrnostnich) prosazu-
ji v disledku biologického charakteru vyroby nejvyraz-
néji pravé v zemédélstvi. Ve své souvislostni podminé-
nosti tak ve vétsi ¢i mensi mife zplsobuji nezadouci
zdsobovaci, produkéni a odbytové vykyvy a narusuji
vyrovnany prib&h reprodukéniho procesu a tim nepfiz-
nivé pilisobi na vyrobné ekonomickou stabilitu hospo-
dafeni s negativnim dopadem na zhodnoceni vynaloZe-
nych vyrobnich zdroji.

Pri v§i soudnosti a zdrZenlivém pfistupu ke zvelico-
véani odvétvovych zvlaStnosti a k preferovani vyjimek
na tkor obecné platnych ekonomickych principl nelze
specifika reprodukéniho procesu v zemédélstvi neres-
pektovat a dokonce je zcela pominout. Nezbytné pfi-
tom je, aby piisobnost reprodukénich specifik byla po-
suzovana v jejich celkové propojenosti a tyto pro
ekonomiku podnikové sféry negativni dusledky byly
statni hospodafskou politikou objektivné posuzoviany
i respektovdny a v odpovidajici mife zohlediiovdny ve
vzdjemnych mikroekonomickych a makroekonomic-
kych podminénych vazbach.

V zdjmu objektivniho pohledu a redlného zprihled-
néni APK a zejména specifik reprodukéniho procesu
v zemé&délstvi a jejich nepfiznivych dopadi na produk-
¢né ekonomicky efekt je nutné poukdzat hlavné na ty
nejpodstatn&jsi:

1) Biologicky charakter zemédélské vyroby s pietr-
vévajici vyraznou zdvislosti na pifrodnich podminkach
danych souhrnem vzdjemné podminénych vlivi pad-
nich, hydrologickych, biosférickych, klimatickych
a povétrnostnich. Veskeré ve své podstaté nezdvisle
probihajici biologické procesy spojené s fotosyntézou
rostlinnych a metabolismem Zivodi§nych organismid se
stavaji zdkladnim produkénétvornym Cinitelem zemé-
délské resp. rostlinné a na ni odvislé Zivo¢i$né vyroby.
Biologické podminky — procesy v zdvislosti na vlivech
prirodniho prostfedi a biologickych narokt determinuji
volbu, produkéni urceni a technologické postupy a tim
i lokalizaci p&stovani jednotlivych druhl a odrid plo-
din a chovu pfislusnych druhd, plemen a kategorii hos-
podéfskych zvitat do nejpiihodnéjSich tizemnich agro-
technickych a zootechnickych podminek. Vyrazné
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podmiiiuji kvantitativni a kvalitativni parametry rost-
linné a Zivocisné produkce a do zna¢né miry i produk-
¢né ekonomicky efekt zemédélské vyroby.

2) Vyrobni proces se nekryje s procesem pracovnim
a zemédélskd, predné rostlinnd vyroba nabyvd sezonni-
ho charakteru, ktery je navic zesilovan vegeta¢ni diskon-
tinuitou, zejména v zimnim obdobi a vede k sezonnim
vykyvliim v potfeb& i vyuZiti pracovnikii, jakoZ i mo-
bilni a staciondrni — pohonné, manipulaéni, prepravn{
a vlastni zemédélské techniky.

3) Existence pozemkové, zejména pak diferencidlni
renty, spodivajici v rozdilné pfirozené trodnosti pudy,
v polohové dislokaci pozemkii a v nestejné uc¢innosti
(dodatecnych) vkladi do pudy, vede i pfi pfiméfené
vyrobni struktufe k vyrazné diferenciaci hospodéisko-
finanénich vysledkl zemé&d&lskych podnikd v zdvislosti
na jejich hospodareni v riznych produkéné ekonomic-
kych podminkéch (BPEJ). Pisobnost diferencidlni ren-
ty na diferenciaci vysledki hospodateni je objektivnim
faktorem, ktery je nutno respektovat z hlediska vzdjemné
podminénych mikroekonomickych vazeb. Diferenciél-
ni renta je pfitom soucasné i vychodiskem pro stanove-
ni piistupt k vymezeni intenzivnich a extenzivnich
zplisobli hospodafteni i extrémnich oblasti, kde by méla
byt zemédé€lskd vyrobni Cinnost pfevdzné nebo zcela
zaméfena na zabezpeCovani mimoprodukénich funkef
pii stdtnim dotaénim vyrovnani rozdild niZ3ich dicho-
di plynoucich ze zajiStovani téchto pro spolecnost ne-
zbytnych aktivit.

4) Pii relativné vyssi celkové vdzanosti kapitdlu
ovliviiuje v8eobecné nizsi vyuZiti a zhodnoceni zejména
vynaloZeného fixniho (investi¢niho) kapitdlu podminé-
né dlouhodobéj$im vyrobnim (reprodukénim) cyklem
a tim i sniZenou obratovost piedvyrobné (pfedzdsobe-
nf) a vyrobné vazaného ob&Zného (provozniho) kapitd-
lu. V podminéné souvislosti s vyrobné ekonomickymi
podminkami a nepfiznivou pisobnosti zvI4s§té n&kte-
rych Ciniteld (vyrobné odbytové potiZe, disparita vstup-
nich a vystupnich cen, omezené a ztiZené \ivé€rové pod-
minky) vykazuje celkovy kapitdl v zemédé€lstvi oproti
vyrobnim sféram relativné nizsi produkéné ekonomic-
ky efekt, af jiZ vyjddieny mirou zisku ¢i ndkladovou
rentabilitou. ZvySend rizikovost a snizend vynosovost
kapitdlu se tak evidentné stdva limitujicim faktorem
a diivodem nezdjmu vstupu investorii a nedostate&ného
prilivu kapitalu do zemédélské vyroby.

5) Rizny efekt vynaloZenych kapitdlovych, mate-
ridlnich, biologickych, pracovnich a penéZnich vkladl —
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zdroji v rozdilnych pidnich, hydrologickych, klima-
tickych, biosférickych a povétrnostnich podminkdach.

6) Kréitkodobé sezonni vyuZiti, zejména zemédélské
techniky v rostlinné vyrobé spojené s vyrazné omeze-
nou vyuZitelnosti a se sniZenou mirou zhodnoceni: vy-
konnosti — produktivnosti (vyrobni trzby/kapitél) a vy-
nosnosti (zisk/kapital) technickych kapitdlovych
vkladii — zdroji.

7) Relativné vyssi podil stavebnich (pasivnich — ne-
aktivnich) kapitdlovych investi¢nich fondt, pii vy$§im
podilovém zastoupeni mobilni techniky, zejména
v rostlinné vyrob€; navic vystavené nepfiznivym ex-
trémnim piirodnim vlivim (pidnim, povétrnostnim)
s naro¢néjsim fyzickym (technickym) exploatacnim za-
tizenim.

8) Vyrobni proces zemédélstvi je zdvisly na bezpod-
minecném respektovani a dodrZzovani posloupnosti jed-
notlivych na sebe organicky navazujicich reprodukénich
stadii a prisluSnych technologickych operaci v dimenzi
casového biologického rytmu. Sled jednotlivych vyrob-
nich operaci nelze tedy pii existujici vyrazné zavislosti
vyrobniho procesu na pfirodnich podminkéch a biolo-
gicky danych podminénostech (zdkonitostech) libovol-
n& zaméiiovat — piesouvat, piip. je zajistovat v predsti-
hu (dopfedné) nebo opozdéné (ndsledné), tak jak je
tomu vétSinou v fadé primyslovych vyrobnich ¢innos-
tech.

Jakékoliv preruseni nebo naruSeni kontinuity vyrob-
niho procesu, v¢. jeho zkrdceni ¢i prodlouZeni v rost-
linné a zvldst€ v Zivoci¥né vyrobé, se neobejde bez
zjevnych negativnich dopadii na produkéné ekonomic-
ké vysledky hospodateni.

9) Zvysené naklady na udrZeni kvantitativni a kva-
litativni drovné produkce a snizeni produkéné ekonomic-
kych vysledkl pfi poruseni — nedodrZeni agrotechnic-
kych, skladovacich, manipulac¢nich a piipravnich lhit.

10) Skladovéni zemédé€lskych, resp. potravindiskych
vyrobkl vyZaduje, oproti vét§iné primyslovych vyrob-
ki, zvySené ndroky na jejich uchovani — skladovani, pfi
zajisténi optimdlnich teplotnich podminek (klimatiza-
ce, resp. zatepleni, suSeni, zchlazeni, zmrazeni apod.)
a nékdy dokonce za pribézné manipulace se skladova-
nym substratem (obilni sila).

11) NiZ3f elasticita nabidky a poptdvky u zemé&dél-
skych, resp. potravindiskych vyrobkt pievazné zpiso-
bend vyraznym ndrstem nabidky na strané zemé&dél-
skych vyrobcl. Poptdvka po zemédélskych surovindch
vykazuje ve vétsiné piipadi nepruZnost, zatimco pop-
tavka po findlnich potravinaiskych vyrobcich v disled-
ku vys8iho stupné zpracovani, aditivniho obohacovéni
a baleni s vyS§i trvanlivosti zaznamendva mirnou pruz-
nost. Nabidka zemédé&lskych vyrobkl je nepruznd, po-
kud dochdzi ke sniZeni jejich cen, aviak pomérné pruz-
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na tehdy, dochdzi-Ii k jejich zvySeni. Pfizpusobovani
nabidky poptdvce je oviem odvislé od charakteru vy-
roby, resp. délky biologického cyklu jednotlivych ze-
médélskych vyrobku.

Zvétsujici se rozsah zemédélské produkce, podminény
uplatiiovanim progresivnich technologii, sniZovanim
ztrat, zvySovanim vyuzitelnosti zemédélskych surovin
a v neposledni fadé i jejich substituci syntetickymi ma-
teridly, vede k predstihu vyroby pied odbytové realizo-
vatelnymi moZnostmi.

Jakékoliv podminéné zvySeni zemédélské vyroby
pievySujici potfebu vzniklou pfirozenym pfiristkem
obyvatelstva i pfi relativné saturované a vice méné sta-
bilizované potiebé zikladnich zemédélskych surovin
potravindiského i nepotravindfského urCeni tak vede
k strukturdlni nerovnovize zejména zemédélskych
a agrarnich trhu.

Pfi pretrvdvdni nerovnovahy z nadvyroby a ndvaz-
né zesilovani produkéné odbytovych nerovnovaznych
tendenci tak dochazi ke stale vyraznéjsi relativni, ce-
nové, resp. dichodové nepruznosti nabidky a poptdv-
ky zemédélskych 1 potravindfskych vyrobkt. Rozsah
koupéschopné poptavky po zemédélskych vyrobcich
i jejich trzné€ realizované nabidky se za téchto podmi-
nek nemiZe vyrazné zménit, protoZe neni podminén
zménami jejich cen a vytvdfi se pouze v omezeném
ramci sv€ pruznosti, jen ¢dsteéné determinovany vza-
jemnym pohybem (pisobenim) cen a diichodd, a to té-
méi bez jakékoliv podminénosti k vyrobnim ndkla-
dam.

12) Strukturdlni nerovnovaha zemédélskych resp.
agrarnich trhu, podminéna kromé stézi zcela odstrani-
telnych sezonnich, meziro¢nich a teritoridlnich vykyvi
v rozsahu a struktuie vyrobené zemédélské produkce
piedeviim predstihem ristu celkové zemé&délské vyro-
by pied jejim moznym vyrobnim pouZitim a zejména
pak odbytovym uplatnénim. Rozsah trZzné realizovatel-
nych zemédé€lskych a do jisté miry i potravindiskych
a nepotravindiskych vyrobki je pfitom v disledku sa-
turace potieby zdkladnimi surovinami potravindiského
i nepotravindiského urceni a vzhledem i k nizké nabid-
kové a poptdavkové (cenové ¢i dichodové) pruznosti na
vnitinim trhu omezeny.

Zvyseni odbytu nadbyte¢né produkce vyvozem se
viak stdvd, zejména pro zemé s nevyraznym agrarnim
vyvoznim zaméfenim pfi pretrvavajici pfebytkovosti na
zahrani¢nich trzich, pfi niz§i konkurenéni schopnosti,
jakoZz i z divodu ochrandiskych, cenovych, subvenc-
nich a platebnich, nejen stéZi dostupny, ale i nevyhod-
ny — neefektivni.

Za podminek selhdvajiciho samoregulacniho plso-
beni trhu se jednim z hlavnich predpokladt sladéni Za-
douciho rozsahu a struktury zemédélské produkce s je-
jimi trzné realizovatelnymi odbytovymi moZnostmi
stdva systém protrznich regulaé¢nich usmérnovacich za-
sahd. Zpravidla zaloZeny na bdzi stabilizovanych cen
pfi jejich stitem garantované minimdlni drovni na do-
pfedné produkéné stanoveny a smluvné dohodnuty,
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resp. kvotaéné vymezeny rozsah realizovatelné produk-
ce u zdkladnich zemé&dé€lskych vyrobki.

13) Zahrani¢né obchodni transakce zejména u za-
kladnich zemédé&lskych vyrobki nabyvaji v disledku
pretrvdvajici pfevahy nabidky nad poptiavkou v fadé
pifpadt (pfi diferenciaci vyrobkové, regiondlni, konti-
nentdlni, mistni i ¢asové) podobu — charakter trhu ze-
médélskych prebytki. Jejich vyvozni ceny jsou vyrazné
statem financ¢né intervenované (,,dumpingované®) a de-
formuji tak redlné trzné penéZni sménné relace zemeé-
délskymi vyrobky a zpusobuji, Ze se za téchto podmi-
nek nejednd o zahranicni obchod v jeho standardnim
trznim pojeti.

14) Bezprostiedni negativni vlivy industrializaCniho
procesu (exhalace, agrochemikadlie, té¢Zkd technika) na
tirodnost pidy a tim i na Zddouci intenzitu a efektiv-
nost zemédélské vyroby.

15) Existence a vliv externalitnich (trZzné nepostih-
nutelnych a nezohlednitelnych) negativnich faktord,
které limituji intenzitu a efektivnost zemédélské vyroby
zpravidla pfimo v rostlinné vyrobé a nepfimo v Zivo-
¢isné vyrobé. Vedle Zivelnych pohrom (povétrnostni
a infek&ni) a imisniho znehodnocovéni zemé&délské pu-
dy se v podstaté jedna o dusledky a dopady vyplyvajici
z omezeného hospodareni v chranénych oblastech (NP,
CHKO, PHO a CHOPAYV).

16) Odtrzenost cen zemédélskych vyrobki od cen
ndkladovych faktori podminénd disparitnim piedsti-
hem dynamiky vstupnich cen pfed cenami vystupnimi
v disledku nerovnovéhy z nadvyroby a tim omezené
trzné realizovatelné nabidky zemédélskych vyrobkd.
Ceny zemédélskych vyrobki se tak utvéieji, i kdyZ ne
vZdy linedrné pfimo imérné ve vztahu k rozsahu zemé-
délské produkce a nepfimo dimérné v poméru k celko-
vym vyrobnim nakladim, resp. k jejich jednotlivym
slozkdm. To md za ndsledek, Ze v zemédélstvi témér
neexistuje za téchto podminek bezprostfedné podminé-
ny vztah mezi realizacni cenou a margindlnimi vyrob-
nimi ndklady a vyvoj drovné cen zemédélskych vyrob-
ki je do zna¢né miry zdvisly na rozsahu produkce.
Celkovd disparita vyustuje v disparitu diachodovou
a pfi pievazujicim zastoupeni — podilu externich vstup-
nich vyrobnich faktord na celkovych reprodukénich na-
kladech podstatnou mérou podminuje nizsi produkéni
ekonomicky efekt v zemédélstvi a existenci tzv. zemé-
délského problému spocivajiciho v niZsi vynosnosti ka-
pitdlu a v zaostdvani mezd za urovni a vyvojem pro-
duktivity préce.

17) Zemédélstvi se v dusledku roztfisténosti do vel-
kého poctu relativné mensich podnikt bliZi modelu do-
konalé konkurence. Zatimco monopolné ¢i oligopolné
strukturovand dodavatelskd primyslovd odvétvi a od-
bératelské obory zpracovatelského primyslu, s pomérné

niz§im poctem, zato vak kapitdlové silngjSich vétsich
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podnikl, se vyznaCuji vyraznymi znaky nedokonalé
konkurence. Nehledé na to, Ze si navic Casto prosazo-
vanymi spole¢nymi postupy (kartelové dohody) posilu-
ji své dominantni trzni postaveni a na strané vstupil
i vystupt cenové zaté€zuji ¢i znevyhodiuji zemédél-
skou prvovyrobu. A pravé pro zemédélstvi, pfiznacné
nestandardnim, trzné cenovym vstupnim a vystupnim
postavenim, podlamuje samotnou liberaliza¢ni podstatu
trhu a tim i jeho funk&nost. Nefunkénost trhu vyvola-
vajici disparitu cen v neprospéch zemédélstvi tak na-
stoluje nezbytnost feseni tohoto problému prostiednic-
tvim netrznich — necenovych finanénich dopliikovych
kompenzacnich piimych i nepfimych opatfeni stdtné
intervenéni (dota¢ni ¢i fiskdlni i drokové) povahy.

18) Selhdvini trhu v dasledku jeho opozdéné (v dos-
tatecném piedstihu nepredikovatelné) nabidkové-po-
ptavkové vyrovnivaci reakce a nisledné opozdéné vy-
robné-odbytové adaptace v zavislosti na rozdilné délce
biologického cyklu jednotlivych zemédélskych vyrob-
ki, kterd je napf. u hovéziho masa delSi neZ u vyroby
vepfového masa, a jeSté kratsi u dribeziho a krali¢iho
masa.

19) Zemeédélska vyroba — prvovyroba je vzhledem
k jejim produkénim a trZznim podminkdm pii absolutni
i relativni nadvyrobé, at jiz podminéné prechodnou
nadmeérnou produkei (vy$si drodou), ¢i prudkym pokle-
sem poptdvky (jednordzovym vyraznym zvySenim cen
potravin), oproti ostatnim sféram APK vyrobné ekono-
micky postiZena nejvyraznéji. Neni s to predev§im
v disledku dlouhodobéjsiho vyrobniho (biologického)
cyklu, zejména v Zivocisné vyrobé, se kratkodobé —
nardz pruzné ani plné vyporadat s absolutni i relativni
existenci prebytki. Za této situace neni zemédélstvi
schopno samo o sobé jednoznaéné a bez finanéni djmy
fesit odbytové potize okamzZitym omezenim vyroby ne-
bo jednordzovou zdménou (restrukturalizaci) vyrobni-
ho programu &i dsporou vyrobnich ndkladt a dokonce
ani ne podstatnym sniZenim cen zemé&délskych vyrob-
ki. Naopak pfi absolutnim i relativnim poklesu vyroby
(niz8i droda), pfip. zvySenim poptdvky (substituci jed-
notlivych druhii potravin) dochézi k opaku — ke zvySo-
vani téchto cen.

V souvislosti se stéZi v zemédélstvi odstranitelnymi,
zejména sezonnimi a meziroénimi vykyvy ve vyrobé,
nabidce a poptdvce ¢i cendch se jednim z hlavnich ci-
niteld zajisténi Zddouci vyrobné odbytové rovnovihy
bez vétdich vykyvi trznich cen stdvd systém interven-
¢nich ndkupt a prodeji kompetenéné a gescné spravo-
vany prislusnou stdtni regulacni instituci (SFTR).

20) Podminénd Casovd a mistni propojitost produk-
¢nich a doprovodnych mimoprodukénich funkei ekolo-
gickych a krajinotvornych, pfi soucasném vytvifeni na-
hradnich pracovnich pfilezitosti nezbytnych pfi
zachovini Zadouci hustoty osidlenf, zejména v podhor-
skych a horskych oblastech. I kdyZ se jednd o prufezo-
vy problém (iikol), ma v uchovéni pfirodniho prostiedi
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zem&dé&lstvi nezastupitelnou funkci. Jeho ekologické
pfinosy, zejména v podminkdch dosavadniho indu-
strializaéniho procesu, nelze jiZ chépat jen jako dopro-
vodné vedlejsi efekty produké&nich aktivit. Za této situ-
ace je tyto pffnosy nutno naopak posuzovat jako
bezprostfedni pifirodné existen¢ni Cinitele se zvlaStni
uZitnou hodnotou — funkcf, nékdy dokonce preferova-
nou pfed vlastnim produkéné ekonomickym efektem
zemédélské vyrobni Cinnosti. A jako takové je proto
nutno tyto ekologické a krajinotvorné pfinosy zemédél-
stvi akceptovat a posuzovat je ne jako vedlej$i — exter-
ni, ale jako plnohodnotné integrované efekty, které mu-
si byt v zdjmu spoleenské Zadoucnosti napiisté ze
stdtniho rozpo¢tu uhrazovany.

21) Pro fadu zemé&dé&lskych vyrob je charakteristic-
ké, Ze vedle hlavnich vyrobki nutn& soub&zné produ-
kuji jeden nebo i vice vedlej$ich — sdruZenych vyrobkd,
jejichZ zpétné vyrobni vyuZiti je omezené a odbytové
uplatnéni nenf vzhledem k pfetrvdvajici strukturdln{
nerovnovize zem&d&lskych (agrdrnich) trhi vZdy moz-
né, resp. trzné realizovatelné. S ohledem na zajiStén{
kontinuity a stability hospodafenf ve shodé s agrotech-
nickymi poZadavky navic mnohé z téchto vyrob pin{
i nékteré reprodukéni funkce nezbytné pro zachovéni
drodnosti pidy a implicitné i pro zaji§téni doprovod-
nych mimoprodukénich funkei krajinotvorngch ¢i eko-
logickych.

Zékladni rozhodnuti o trZnf orientaci jsou tak nutné
podfizena agrotechnickym poZadavkim dané vyrobni
struktury. Takto pojaty a podminény systém hospoda-
feni si tudiZ n€kdy vynucuje i produkci vyrobku, které
nejsou plné€ reprodukéné vyuZitelné a trZné realizova-
telné. Bez respektovani tohoto piistupu nelze zajistit
zédkladnf agrotechnickou podminku raciondlniho hos-
podafenf a zabezpedeni reprodukovatelnosti a zachova-
nf pidnf drodnosti.

22) Nerestituovan{ majetku pravnickych subjekti
spojené se zdvaZnymi negativnimi vyrobn& ekonomic-
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kymi dusledky zvlads§té pro zemédélskou prvovyrobu
v disledku nenavrdceni tzv. dvérnich (kampeliéek,
reiffeisenek, spofitelnich vkladovych a tvérovych &i
pojidtovacich instituci) a netiv&rnich (ndkupnich, skla-
didtnich, konzumnich, provoznich a vyrobnich), resp.
hospodéfskych druZstev &i obdobnych akciovych spo-
le¢nosti do vlastnické kompetence prvovyrobnich pod-
nikatelskych subjekti.

To m4 za nésledek, Ze i naddle pietrvdvad neZddouci
zpfetrhan{ a narudeni nezbytného propojeni a provazani
vyrobkovych, zdsobovacich, odbytovych, cenovych
a finanénich vazeb mezi zemé&d&lskou prvovyrobou
s navazujicimi zpracovatelskymi a dodavatelskymi
primyslovymi odvétvimi a obory, se sférou obchodu,
pfi absenci agrarniho druZstevniho a Gvérového penéz-
nictvi &i pojistovnictvi.

UvaZovand pifpadnd moZnost ziskdni majetkového
podilu zemé&d&lskych prvovyrobcl na stitnich zpraco-
vatelskych a obchodnich podnicich, af jiZz pfevodem
akcif z FNM do PGRLF (do 30 % vys3e jejich majetkové
hodnoty), pfip. kapitalizaci pohleddvek z druhotné plateb-
nf neschopnosti formou akcif, cennych papirti apod., nebo
koupi na zdkladé poskytnutych dlouhodobych trokové
vyhodnych tvérd, Ize povaZovat za zcela nedostatedné
a jen Gaste¢né, zmimiujici nikoliv adekvétni feSent.

23) Omezenost vstupu zahraniéniho kapitédlu do ze-
médélstvi v disledku piisobnosti zdkona 229/91 Sb.

Uvedené zvldstnosti a specifika reprodukéniho pro-
cesu v zemédélstvi jsou ve vét§iné piipadi odvozeny —
zobecnény ze standardnich vyrobné ekonomickych
podminek zemé&délstvi rozvinutych stabilizovanych trz-
nich ekonomik. Jen nékteré vychdzeji ze stavajici vy-
robné ekonomické situace naseho zemédélstvi a jsou
podminény nékterymi problémy vyplyvajicimi z prosa-
zovéni reformniho procesu a prechodu k trzni ekono-
mice. Jejich pfetrvdvani s plisobnost je Casové omezena
a proto je nutno z perspektivniho pohledu jejich plat-
nost povazovat vice méné pouze za docasnou.

Doc. ing. Josef Hubdéek, CSc., Praha, Ceskd republika
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POKYNY PRO AUTORY

Cnsopis uverejiiuje puvodni védecké prdce, kritkd sdéleni
a vybérové i pichledné referdty, tzn. price. jejichz podkladem
je studium literatury a které shrnuji nejnovéjsi poznatky v da-
né oblasti. Price jsou uvefejiioviny v Cesting. slovenstiné nebo
anglic¢tiné. Rukopisy musi byt doplnény krdtkym a rozsifenym
souhrnem (vCetné klicovych slov).

Autor je pIné odpovédny za piivodnost price a za jeji véc-
nou i formdlni spravnost. K praci musi byt pfiloZzeno prohli-
Seni autora o tom, Ze price nebyla publikovina jinde.

O uvefejnénf price rozhoduje redak¢ni rada Casopisu, a to
se zietelem k lektorskym posudkiim, védeckému vyznamu
a prinosu a kvalité préce.

Rozsah védeckych praci nemad presihnout 15 stran psanych
na stroji véetné tabulek, obrizki a grafi. V prdci je nutné po-
uzivat jednotky odpovidajici soustavé mérovych jednotek SI
(CSN 01 1300).

Vlastni dprava rukopisu md odpovidat stitni normé CSN
88 0220 (formdt A4, 30 fadek na strinku. 60 dhozi na fidku.
mezi fddky dvojité mezery), k rukopisu je vhodné prilozit dis-
ketu s praci pofizenou na PC v nékterém textovém editoru,
nejlépe v T602. Tabulky, grafy a fotografic se doddvaji zvI4st,
nepodlepuji se. Na viechny piflohy musi byt odkazy v textu.

Pokud autor pouzivd v prdci zkratek jakéhokoliv druhu, je
nutné, aby byly alespoii jednou vysvétleny (vypsiny), aby se
piedeslo omylim. V ndzvu price a v souhrnu je vhodné zkra-
tek nepouzivat.

Nizev price (titul) nemd presdhnout 85 thozi. Jsou vylou-
ceny podtitulky ¢linka.

Kritky souhrn (Abstrakt) je informac¢nim vybérem obsa-
hu a zdvéru clinku, nikoliv vSak jeho pouhym popisem. Musi
vyjddfit vSechno podstatné, co je obsazeno ve védecké prici.
a md obsahovat zdkladni ¢iselné ddaje véetné statistickych
hodnot. Musi obsahovat klicovi slova. Nemd prekrocit rozsah
170 slov. Je tfeba, aby byl napsin celymi vétami, nikoliv hes-
lovité. Je uverejiovin a mél by byt dodin ve stejném jazyce
jako védeckd price.

Rozsiteny souhrn (Abstract) je uvefejiovin v anglicting,
mély by v ném byt v rozsahu cca 1-2 strojopisnych stran ko-
mentoviny vysledky price a uvedeny odkazy na tabulky a ob-
rizky, popf. na nejdilezit¢jsi literdarni citace. Je vhodné jej
(vCetné ndzvu prdce a klicovych slov) dodat v anglic¢ting, popfr.
v Cestiné €i slovensting jako podklad pro preklad do anglictiny.

Uvod ma obsahovat hlavni divody, pro¢ byla price realizovi-
na a velmi struénou formou md byt popsin stav studované otdzky.

Literarni pfehled md byt krdtky. je tfeba uvidét pouze
citace majici tzky vztah k problému.

Metoda se popisuje pouze tehdy, je-li piivodni, jinak posta-
Cuje citovat autora metody a uvadét jen pripadné odchylky. Ve
stejné kapitole se popisuje také pokusny materidl.

Vysledky — pfi jejich popisu se k vyjidieni kvantitativnich
hodnot diva prednost gratim pred tabulkami. V tabulkdch je
tieba shrnout statistické hodnoceni naméfenych hodnot. Tato
Cdst by neméla obsahovat teoretické zdvéry ani dedukce, ale
pouze faktické ndlezy.

Diskuse obsahuje zhodnoceni price, diskutuje se 0 moz-
nych nedostatcich a price se konfrontuje s vysledky dfive
publikovanymi (pozaduje se citovat jen ty autory, jejichz price
maji k publikované prdci blizsi vztah). Je pfipustné spojeni
v jednu kapitolu spolu s vysledky.

Literatura musi odpovidat stitni normé CSN 01 0197. Ci-
tace se fadi abecedné podle jména prvnich autorii. Odkazy na
literaturu v textu uvadéji jméno autora a rok vydini. Do se-
znamu se zafadi jen priace citované v textu. Na price v sezna-
mu literatury musi byt odkaz v textu.

Na zvldStnim listé uvadi autor pIné jméno (i spoluautori),
akademické, védecké a pedagogické tituly a podrobnou adresu
pracovi§té s PSC, &islo telefonu a faxu, popf. e-mail.

INSTRUCTIONS FOR AUTHORS

Original scientific papers, short communications, and selec-
tively reviews, that means papers based on the study of tech-
nical literature and reviewing recent knowledge in the given
field, are published in this journal. Published papers are in
Czech, Slovak or English. Each manuscript must contain
a short and a longer summary (including the key words).

The author is fully responsible for the originality of his
paper, for its subject and formal correctness. The author shall
make a written declaration that his paper has not been publish-
ed in any other information source.

The board of editors of this journal will decide on paper
publication, with respect to expert opinions, scientific impor-
tance, contribution and quality of the paper.

The paper extent shall not exceed 15 typescript pages, in-
cluding tables. figures and graphs. ’

Manuscript layout shall correspond to the State Standard
CSN 88 0220 (quarto, 30 lines per page, 60 strokes per line,
double-spaced typescript). A PC diskette should be provided
with the paper, written in an editor program, preferably T602.
Tables, figures and photos shall be enclosed separately. The
text must contain references to all these annexes.

The title of the paper shall not exceed 85 strokes. Subtitles
of the papers are not allowed either.

Abstract is an information sclection of the contents and
conclusions of the paper. it is not a mere description of the
paper. It must present all substantial information contained in
the paper. It shall not exceed 170 words. It shall be written in
full sentences, not in form of keynotes, and comprise base
numerical data including statistical data. It must contain key
words. It should be submitted in English and if possible also
in Czech or Slovak.

Introduction has to present the main reasons why the study
was conducted, and the circumstances of the studied problems
should be described in a very brief form.

Review of literature should be a short section, containing
only literary citations with close relation to the treated pro-
blem.

Only original method shall be described, in other cases it is
sufficient enough to cite the author of the used method and to
mention modifications of this method. This section shall also
contain a description of experimental material.

In the section Results figures and graphs should be used
rather than tables for presentation of quantitative values. A sta-
tistical analysis of recorded values should be summarized in
tables. This section should not contain either theoretical con-
clusions or deductions, but only factual data should be presen-
ted here.

Discussion contains an evaluation of the study, potential
shortcomings are discussed, and the results of the study are
confronted with previously published results (only those authors
whose studies are in closer relation with the published paper
should be cited). The sections Results and Discussion may be
presented as one scction only.

The citations are arranged alphabetically according to the
surname of the first author. References in the text to these
citations comprise the author’s name and ycar of publication.
Only the papers cited in the text of the study shall be included
in the list of references. All citations shall be referred to in the
text of the paper.

If any abbreviation is used in the paper, it is necessary (o
mention its full form at least once to avoid misunderstanding.
The abbreviations should not be used in the title of the paper
nor in the summary.

The author shall give his full name (and the names of other
collaborators), academic, scientific and pedagogic titles, full
address of his workplace and postal code, telefon and fax num-
ber or e-mail.
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