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STRATEGIES FOR THE DEVELOPMENT OF AGRICULTURE
IN SLOVAKIA

JOHNS, R., University of Agriculture, Nitra
Hagerstown Junior College, Hagerstown, Maryland, U.S.A.

Strategies for the development of agriculture in Slovakia
Zeméd. Ekon., 39, 1993, No. 10, pp. 761-768 - 1 tab., summaries in en, sl

A hypothesis is formulated that Slovakia’s agriculture faces a barrier to
further growth in value of output.Several institutional strategies, as opposed
to government policy actions, are proposed to overcome this barrier. These
strategies are information enhancement, market development, and structural
changes. Implementing these strategies will require an expansion of the
mission of the University of Agriculture in Nitra and a change in the insti-
tutional relationship between the university and the agricultural industry.

Czechoslovakia, agriculture, Slovakia, agricultural development, market deve-
lopment, information, institutional structure

Agriculture in Slovakia faces a barrier to sustained increases in value of output.
This hypothesis is based on observation of farm operations during 1992 - 1993,
discussions with faculty at the University of Agriculture in Nitra, and interviews
with sixteen cooperative farm chairmen. Comprehensive national agricultural
statistics was not available for this analysis. Representative data, however, were
constructed from individual farms on livestock numbers, crop production, privati-
zation, sales, income, costs, and profits. A 1992 - 1993 summary report for 46
cooperative and state farms in the Nove Zamky region was examined.

Sustained increases in the value of agricultural output in Slovakia requires
positive gross profit margins for a variety of commodities. The gross margin is the
difference between the selling price and variable costs of production. This gross
profit provides the funds to pay interests, rents, and taxes plus the remainder to
remunerate the entrepreneurial management. The existence of alternative farm
products with a return over costs gives the manager flexibility to plan for an ever
rising value of output. Thus farm decision-makers can adjust to changing market
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conditions by selecting new enterprises, by adjusting the resource mix and plant
size, and by selecting new methods of production and marketing.

The 1989 revolution provided an opportunity for Slovakia’s agriculture to
become more flexible. Decision-making power was transferred from the govern-
ment to the individual producer. Privatization made possible new efficiencies from
specialization, from adjustment toward an optimum plant size, and from a change
in policy from self-sufficiency to open markets.

CURRENT SITUATION

The opportunity that looked so promising in 1989, however, has become clouded
with discouragement. In the mid-1990’s, the agricultural industry in Slovakia faces
the prospect of stagnation rather than development. Since the revolution in 1989,
costs have increased dramatically, while prices received for farm products have
risen only slightly. A typical cooperative farm reported cost increases - see Tab.I.

I. Cost increases of a typical cooperative farm (last 5 years)

Item (thous. crowns) 1988 1989 1990 1991 1992
Rents paid 0 0 0 0 1,048
Interests paid 1,015 1,945 2,622 8,368 10,087
Total taxes paid 2,246 21,495 26,652 24,847 21,551
Total 3,261 23,440 29,274 33,233 32,686

The decline in taxes in 1991 and 1992 reflected a decrease in payroll taxes as
the work force was reduced by one-third, from 881 to 596 workers. Fuel, electricity,
and telephone costs on this farm have also increased. Most important, these cost
increases are permanent, having resulted from a change in the structure of the
economy and not simply from fluctuations in the market for farm inputs.

- Farm product prices and sales have not increased by the same proportions to
compensate for the increased costs. As one cooperative farm chairman remarked,
»Costs have gone up 200 percent and prices only 20 percent. As an indication of
the reality of this problem, the value of output for all state and cooperative farms
in the Nove Zamky region declined from 1,986 million crowns in 1991 to 1,474
million crowns in 1992. Total farm losses for the 46 farms in the region jumped
from 340 million crowns in 1991 to 560 million crowns in 1992. These losses have
forced farms to sell breeding herds to raise operating cash. The number of milk
cows in Nove Zamky region declined from 18,868 in 1991 to 15,499 in 1992,
a reduction of 18 percent in one year. The 16 cooperative chairmen interviewed
reported negative gross margin for milk, beef, pork, and grapes, with one exception.
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Three farms attained positive margins for milk in 1992 by building their own milk
processing plants.

There is little prospect for improvement in farm prices or income. Former
markets in the Soviet bloc are gone and new markets in Europe are hindered by
trade barriers. International markets are still undeveloped. Food processing
companies are either state monopolies or, if privatized, remain monopolies. They
have no competition and can set both farm prices and retail prices. Thus Slovak
farmers find themselves in a double bind. First, they are in a cost-price squeeze,
familiar to farmers everywhere. Second, Slovak farm producers find themselves
in a market system with few markets.

STRATEGIES FOR DEVELOPMENT

Most cooperative farm chairmen have a simple answer to this problem: the
government should raise farm prices and subsidize agriculture. Unfortunately, this
is an answer from the past. Slovak agriculture is no longer a monolithic state
industry with total control of prices. Nor are direct government subsidies the best
answer. Countries that use direct subsidies often have a dependend farm industry
that is forever seeking charity. If Slovakia is to have a strong farm sector that can
compete in world markets, then it must seek to strengthen itself from within and
not look for money or miracles from outside sources as a permanent solution.

On the other hand, the government’s present policy of imposing high taxes, fuel
costs, and interest rates on agriculture is counter-productive to a prosperous
agriculture. Unlike other businesses, farm prices cannot be raised to pay these
higher costs. Other countries recognize this truth and often tax farm land and labor
at lower rates and may provide farmers with fuel and credit at reduced rates. These
indirect subsidies are an important means for relieving the cost-price squeeze. But
government subsidy policies involve complex political decisions and are beyond
the scope of this discussion.

The strategies outlined here address the second problem, that of market
development. They were selected for being both practical and feasible within the
present institutional budgets, knowledge, and personnel available. No expensive
new technology is needed. But there may be something more challenging. Funds
within budgets may need to be reallocated and personal may have to respond to
new assignments. Many people may welcome such opportunities.

Leadership and technological expertise for implementing these strategies is
proposed to come from the University of Agriculture in Nitra. The agricultural
university should undergo a fundamental expansion in its mission to the
agricultural industry. In the past it provided trained personnel for a
government-directed agricultural industry, largely insulated from market forces.
Now the university needs to provide ideas, alternatives, and leaders for a more
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complex market-oriented agriculture. It has already started this process by
exchanging faculty and students with other countries and by expanding the number
and scope of symposia for the exchange of ideas. The strategies proposed below
build on this foundation and propose several new directions for university service
to a changing agricultural industry.

STRATEGY ONE: DEVELOP AN AGRICULTURAL
INFORMATION SYSTEM

In a market system, individuals must make decisions about enterprises, methods
of production, and selling alternatives. They cannot make decisions without
information. Producers, business, or entrepreneurs, by whatever name, have a
never-ending appetite for information. They need information about product
prices, input costs, new technology, wage rates, interest rates, taxes,imports and
exports, and government policy. Farmers have even a greater need for information.
They are too small to have any control over either input or product prices. Their
enterprises have close profit margins. The lack of information, or the wrong
information, could mean a wrong decision and bankruptcy.

A. PREPARE STATISTICAL SUMMARIES OF THE PRODUCTION AND
ECONOMIC DATA CONTAINED IN THE REPORTS COMPILED FOR EACH
REGION BY THE MINISTRY OF AGRICULTURE FOR COOPERATIVE AND
STATE FARMS

There is not reason these statistics should be secret. Individual farm data should
be kept confidential, but the regional totals could be combined into a national set
of agricultural statistics. Farmers, faculty, food processors,and the public at large
would have data for crop acreages, yields, and production, livestock numbers, and
income, costs, and profits. These data could be made complete by survey estimates
of private farm operations.

B. PREPARE MARKET PRICE REPORTS

One cooperative farm chairman said, “I understand production, but I don’t
understand marketing and I don’t know where to get any information.* Farm
managers need price information. The university could prepare a weekly or
monthly price report for various commodities and sell it on a subscription basis.
Eventually it could be expanded into a Market News Letter with short articles about
current market developments. For products such as grain, prices from other
countries would be useful. For fruits and vegetables, local market prices are more
important. Marketing margins, or farm-to-retail price spreads, would show trends
in the farm share of food purchases.
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C. PREPARE SUPPLY AND DEMAND SITUATION REPORTS

There is almost no information available to farmers about the demand for their
products. Starting with a product such as milk, the university could begin to
compile data from milk processors on how much milk is sold as fresh milk and as
various products such as yogurt, ice cream, cheese, or butter. These utilization data
are extremely useful for identifying consumer trends and the future market for
various products. Such reports would also be a good place to compile carry-over
stock from year-to-year, per person consumption of various food, and utilization
patterns in neighboring countries.

STRATEGY TWO: DEVELOP INTERNAL MARKET FOR LIVESTOCK,
FRUIT, AND VEGETABLES

Many of the cooperative farm chairmen expressed frustration at the lack of
markets to sell their livestock. The traditional outlets are monopoly processing
facilities. Many sellers turn to foreign buyers who pay them very low prices. One
farm reported a sale of milk cows to a German buyer at a low price. On the same
day, 20 kilometers away, another farm reported buying milk cows from German
dealer fora very high price. Slovakia needs to develop its own international markets
to provide better prices for both buyer and seller.

A. OFFER ANNUAL SYMPOSIA FOR SPECIFIC COMMODITY PRODUCERS

Many farm managers express approval of the university symposia as a means to
get information not only from the university but also from other producers.
Symposia focused on milk, beef, pork, vegetables, or fruit provide an opportunity
for producers to come together, to communicate, and to arrange for the purchase
and sale of products among themselves. It is an important source of information
and, if expanded to annual commodity meetings, will provide a predictable means
for producers to communicate and trade. A market bulletin board should be
provided at each of these meetings to allow attendees to advertise products for sale.

B. ORGANIZE ANNUAL AUCTION SALES FOR FEEDER PIGS, FEEDER
CATTLE, MILK COWS, BREEDING BULLS AND SEASONAL WHOLESALE
MARKETS FOR FRUIT AND VEGETABLES

Starting with one product such as feeder pigs, the university could organize
a series of sale in various regions of the country. These could be held at a coopera-
tive farm where holding pens and loading facilities were available, plus the means
for selling food or overnight accommodations. A small commission charge on the
seller would provide for the costs of the auctioneer, the records clerk, a veterinarian,
and the use of the farm facilities. As these prove successful, the same concept could
be applied to other livestock and then fruits and vegetables. It is important that
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these sales be widely advertised and that all farmers, both independent and
cooperatives, be encouraged to participate. Selling in small lots would allow small
producers to participate.

STRATEGY THREE: THE UNIVERSITY SHOULD BE A CATALYST TO
THE CHANGING STRUCTURE OF SLOVAKIA’S AGRICULTURE

The university faculty performed an important service by assisting in the
development of a modern agricultural industry. Traditional methods were replaced
with a more productive structure and technology. But that is history. Many of the
large diversified farms are now inefficient with top-heavy managment, too much
labor, and excess land that won’t provide enough income to pay the rent. All 16
coop farms visited have reduced their labor force, some by as much as 40 percent.
Many farms have been divided into smaller units. Nonfarm enterprises are being
sold. Vineyards are being reduced. Reducing the number of enterprises has led to
a smaller and more effective management team.

University faculty need to change their conventional definition for measuring
the size of farms. Many times, faculty think of a farm as being important only if it
has thousands of hectares. Farm size should be conceived in terms of value of
output. Grain farms such as Kalna nad Hronomrequire large acreage. Poultry farms
such as Novogal at Dvory nad Zitavou need only enough land for their buildings.
Many farms of small acreage can provide high valued products for the country.
Small-scale farmers supplement the food supply, make use of smaller land parcels
that otherwise might lay idle, extend the life of machinery that might otherwise be
discarded, and experiment with new commodities that may be too risky to produce
on larger farms. They are often more efficient in the use of labor.

A. THE UNIVERSITY SHOULD ADVERTISE SYMPOSIA TO ALL FARMERS
AND OFFER SPECIAL SYMPOSIA FOR SMALL PRODUCERS OF
SPECIALTY PRODUCTS

The university is a public depository of knowledge. In a democracy, that
knowledge should be available to all producers, large and small. New ideas may
very well emerge from meetings which include both large and small farmers. The
university should provide leadership for a new order of entrepreneurs. Many
cooperatives are now being managed by new, young leaders. They should be
encouraged to meet as equals with private farmers. The university should set an
example of access to knowledge and encourage and assist all producers. Symposia
should be offered for honey producers, flower producers, and other specialty crops.
For example, poppy seeds and coriander are produced on both cooperative farm
and in village gardens. No judgement should be made as to whether a producer is
important. Information and participation should be available to anyone interested.
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Machinery research and demonstrations should include equipment for small farms
as well as large farms. The university should boldly project a vision for a new
agricultural structure of farms of all sizes.

B. THE UNIVERSITY SHOULD ASSIST IN FORMING LIVESTOCK PRODU-
CERS ASSOCIATIONS .

This strategy emphasizes a commodity approach rather than one of size. Using
a symposia on swine marketing, for example, the university could present a
proposal for forming a producer’s association. A speaker from a country that uses
such organizations could discuss the possible structure and operation. these organi-
zations could then form an advisory group for developing information and internal
markets. They could be the sponsors of the annual livestock sales. Such producer
associations could become part of an expanded political structure for agriculture,
a support group for the university, and a new link of communications between the
university and the farm industry. '

C. THE UNIVERSITY SHOULD REACH OUT TO PROVIDE EXTENSION
TECHNICAL INFORMATION TO ALL FARMERS AT REGIONAL CENTERS

At the present time, the university has a type of extension service to the large
farms. Since the chairmen and production directors of cooperatives are all
graduates of Nitra, it is easy for them to call or visit the university and obtain advice
and technical information. Private farmers in the Nitra region may also have access
to university personnel. That same service should be offered to all farmers in the
country. University classes are held at branch campuses. Technical assistance
could also be made available at other locations. To make themselves available in
all parts of the country, public meetings might be held for farmers to meet with
university experts, or to hear a faculty member deliver a research report. This may
sound like a bold and radical arrangement, but it is done in other countries. It will
make the university truly democratic in serving all agricultural producers.

SUMMARY AND CONCLUSIONS

According to data from the Department of Management at the University of
Agriculture in Nitra, there are about 1,000 cooperative farms and over 5,000 private
farms. The latter are defined as full-time producers with over two hectares. The
numbers speak for themselves. The future development of agriculture in Slovakia
depends on working with 6,000 farmers. There is an entrepreneurial potential here
that has not yet been released. The university needs to step out in front of the
agricultural industry with a vision of the future.

Long-term prosperity for Slovakia’s agriculture also will include the
development of export markets. Like subsidy policies, this is a complex political
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process. While these negotiations proceed, the development of internal markets
will be an important step and provide valuable marketing experience.
Information, markets, and a changing structure. Those are the three dimensions,
that will shape the future of agriculture in Slovakia. The university is the only
institution that can work with all those dimensions to build a prosperous and
expanding agricultural industry.
Arrived on 27th May 1993

JOHNS R.,Vysoki 3kola poInohospodérska, Nitra
Hagerstown Junior College, Hagerstown, Maryland, USA

Stratégia rozvoja slovenského poPnohospodarstva
Zeméd. Ekon., 39, 1993, &. 10, 5. 761-768. - 1 tab., rez. angl., sl

Existuje hypotéza, podla ktorej je slovenské poInohospodarstvo prekdZkou dalSieho
zvySovania hodnoty produkcie. Niekolko in3tituciondlnych stratégif, ako protiklad
vlddnej politiky, bolo navrhnutych na prekonanie tejto prekaZky. Tieto stratégie
spo&ivaji vo vis&ej informovanosti, v rozvoji trhu a Strukturdlnych zmendach. Realizécia
tychto stratégii bude vyZadoval rozvinutie misie Vysokej Skoly poInohospodérskej
v Nitre a zmenu inStituciondlnych vzfahov medzi vysokou kolou a poInohospodérskym
priemyslom.

Cesko-Slovensko, poInohospodérstvo, Slovensko, poInohospodarsky rozvoj, rozvoj
trhu, informécie, in$tituciondlna Struktira

Author’s adress: ‘
Dr. Ray J o h n, Hagerstown Junior College, Haherstown, Maryland, U.S.A.
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OPTIMALIZACIA MLIEKOVE] UZITKOVOSTI GENOVE]
REZERVY SLOVENSKEHO PINZGAUSKEHO PLEMENA

DANO J. - GAZIKOVA A., V§skumny Gstav Zivo&i¥nej v§roby, Nitra

Optimalizdcia mliekovej iiZitkovosti génovej rezervy slovenského
pinzgauského plemena

Zeméd. Ekon., 39, 1993, &. 10, s. 769-781. - 2 grafy, S tab., lit. 14, rez. slov.,
angl.

Pri hodnotenf stdda génovej rezervy slovenského pinzgauského plemena (SP-ple-
mena) sme popri zikladnej Statistike a testovani rozdielov analyzovali vplyv
dennej mliekovej tZitkovosti za laktaéné obdobie a spotreby jadrovych
krmiv. Pri ndkladovych funkcidch sme sa zaoberali vplyvom vlastngch
ndkladov s tplnou cenovou tpravou na 1 kg mlieka a priemernej dennej
dZitkovosti vypocitanej pre kaZdi dojnicu na ziklade ro¢nej tGZitkovosti. Pri
rieSeni zdkladnych charakteristik produk&nych funkcii v chove dojnic sme
pre SP-plemeno stanovili za celé stddo maximélnu iZitkovost 3 794,58 kg
a optimélnu 3 755,29 kg pri realizadnej cene bez doplnkovych cenovych
néstrojov (DCN), resp. 3 787,46 kg mlieka pri cene s DCN. Rie¥enim
zdkladnych charakteristik ndkladov§ch funkcii sme zistili najniZiie
jednotkové vlastné naklady (7,45 K¢&s) pri GZitkovosti 3 157,62 kg mlieka.

vlastné nidklady, hovidzi dobytok, génova rezerva, iZitkovy typ, zisk, renta-
bilita, produkéné a ndkladové funkcie, optimdlna spotreba krmiv, mliekova
iZtkovost, optimaliz4cia

V Stvrtej etape Slachtitelského programu chovu hovidzieho dobytka na
Slovensku vystipila do popredia spoloCenskd potreba zachovania genofondu
povodnych plemien, t.j. slovenského strakatého a pinzgauského plemena. Génova
rezerva su chrdnené chovy, na ktorych sa realizuje prisna Cistokrvnd plemenitba
slovenského pinzgauského plemena s moZnostou imigricie génov &istokrvného
pinzgauského plemena chovaného v Rakisku alebo v Nemecku. Aj napriek
existujicej subven¢nej politike na ochranu pévodného genofondu sa pri voIbe
ostatnych ekonomickych néstrojov, hlavne u slovenského pinzgauského plemena,
len v obmedzenej miere brali do dvahy aj nevyrobné funkcie dobytka - sociélna,
ekologick4 a krajinotvorn4.
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LITERARNY PREHI’AD

Chov dobytka zahrTia v si¢asnom obdobi najzdvaZnejsie problémy biologického
a ekonomicko-organizaéného charakteru polnohospodarstva. I napriek tomu, Ze sa
vyznaduje vysokou ndro¢nostou na kimne zdroje, potrebu Zivej préce a investi¢né
prostriedky je droveri chovu dobytka podfa Novédka (1991) odrazom ekono-
mického rozvoja spolo¢nosti.

Chrenek (1991) vysvetluje, Ze v podmienkach trhového mechanizmu bude
rozhodujicim a uréujicim kritériom vyberu GZitkového alebo plemenného typu
ekonomika vyroby mlieka a misa. Na drover ekonomikg' vyroby mlieka vplyva
cely rad faktorov, s rozpracovanim ktorych sa zaoberali S p yrk a et al. (1989),
Harpster (1987), Datio (1989), Duncan (1990), Kvapilik
(1991).

Vo vietkych Stdtoch s vyspelym polnohospodarstvom sii ceny potravin podfa
Bedvéfovej etal (1990)intervenované s ciefom ochréanif zdujmy vyrobcov
a spotrebitelov, zabrdnif rastu Zivotnych nédkladov a tieZ poklesu konku-
rencieschopnosti polnohospodarskeho a potravinarskeho exportu.

Novék (1991) uvidza vlastné niklady s tiplnou cenovou tpravou (UCU) na
1 kg mlieka za rok 1990 - 6,19 K¢&s, priC¢om v porovnani s rokmi 1981-1985 doslo
k rastu tychto ndkladov o 64 %. V sledovanom siibore polnohospodarskych podni-
kov v SR boli v roku 1991 vlastné ndklady bez CU, resp. s UCU na 1 kg mlieka
6,89 K&s, resp. 7,27 K&s pri priemernej realizaénej cene bez doplnkovych cenovych
nastrojov (DCN) 4,79 K¢&s (kolektiv 1992).

Zékladnym problémom teérie vyroby je analyza vzfahov medzi dodatoénymi
vkladmi vyrobnych faktorov a prirastkom produkcie. Pri statickom posudzovan{
analyzujeme vzfahy, ktoré sa vyskytujii vo vyrobnom procese v kratkom &asovom
obdob{ (obdobie jedného cyklu), pri¢om sa predpoklad4 nemenitelnost niektorych
hlavnych vyrobnych faktorov, ktoré z dynamického hladiska maji d6leZity vplyv
na ekonomické procesy (Ambro § 1971).

Vztah faktor-produkt, resp. naklad-produkt bol v chove dobytka viac rozpra-
covany pri vyrobe mliecka(Hajncov4d 1981,Starovic 1989,Steffen
1981,Zihlmann 1983, atd.). Autori sa zaoberali bud rieSenim optimalizicie
faktora (hlavne spotreby krmiv), alebo optimaliziciou mliekovej iZitkovosti vo
vzfahu k vlastnym nédkladom na jednotku produkcie.

MATERIAL A METODIKA
Ciefom préce bolo stanovenie optimélnej mliekovej GZitkovosti u dojnic génove;j

rezervy slovenského pinzgauského plemena (dalej SP-plemena), rieSenfm vztahu
faktor-produkt, resp. ndklad-produkt.
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Pre hodnotenie stida gén({)'%i rezervy SP-plemena sme analyzovali vysledky
z experimentdlneho chovu ZV Nitra za roky 1990 a 1991. Vzhladom na
existujiici vyvoj v polnohospodarstve za posledné dva roky pokladdme vysledky
zarok 1990 (nebolo este tolko negativnych zdsahov zo strany $tdtu) za vhodnejsie
pre vyhodnotenie zékladnej Statistiky, testovanie rozdielov a odhad koeficientov
produkénych a nékladovych funkcif. Pri odhadoch jednotlivych funkcii sme sa
zv14st zaoberali prvostkami, dojnicami na druhej a daldich lakticidch a celym
stddom. Optimélne hodnoty stanovené rieSenim zdkladnych charakteristik
produkénych funkcif aktualizujeme aj na podmienky roku 1992.

Pri produkénych funkcidch sme analyzovali vplyv dennej mliekove;j iZitkovosti
za laktagné obdobie a spotreby jadrovych krmiv, pri ndkladovych funkcidch sme
sa zaoberali vplyvom vlastnych nikladov s tiplnou cenovou tpravou (UCU) na
1 kg mlieka a priemernej dennej GZitkovosti vypocitanej pre kaZdd dojnicu na
zéklade ro¢nej dZitkovosti. K takémuto rieSeniu sme museli pristdpit preto, lebo
pre produk¢&né funkcie (biologické) je doleZitd vyska iZitkovosti v obdobi lakticie,
ktord v3ak prechddza cez beZné iltovné obdobie (rok), naproti tomu pri nékla-
dovych funkciéch (ekonomickych) sa musi vychddzat z ndkladov beZného roka.
Di¥ka lakticie pri tychto funkcidch bola v§berovym kritériom a z toho dévodu je
pocet zvierat v jednotlivych skupindch iny ako pri produkénych funkcidch.

Pri vybere vhodnej funkcie sme sa rozhodli pre kvadratické funkcie v tvare:

Produkéné funkcie :
y - mliekov4 Zitkovost y=bx+cX
X - spotreba jadrovych krmiv
Nakladové funkdie :
y - vlastné néklady na 1 kg mlieka y=a+bx+ e
x - mliekov4 tiZitkovost

Tieto funkcie umoZiiuji stanovenie maximélnej a optimélnej spotreby faktora
(jadrové krmivd), resp. produktu (mlieko) u produkénych funkcii a maxima
produktu (mlieko) pri minime ndkladov (vlastné néklady s UCUna 1 kg mlieka)
u ndkladovych funkcii. Pri produkénych funkcidch sme sa rozhodli pre kvadraticki
funkciu bez koeficienta vzhfadom na vysSi index koreldcie (/) a pomocou
funkcionalnej analyzy urili optimélnu mliekovii dZitkovost pri vhodnej spotrebe
jadrovych krmiv. Maximum funkcie uréime, ak :

y‘= % =b+2cx

Xpaz=b+2cx=0
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Dosadenim X, do pSvodnej rovnice stanovime Y,,,. Optimélne hodnoty, ktoré
st aj maximom zisku uréime, ak prvi derivaciu pévodnej funkcie postavime rovni
cenovému pomeru faktor/produkt.

dY _PX ;
X = PY PX - ndklady na 1 kg jadrovych krmiv

PY -realizadnd cena 1 kg mlieka

PY.(b+2x)-PX=0

Vyjadrenim ,,X“ z uvedenej rovnice vypocitame optimélnu spotrebu jadrovych
krmiv a dosadenim do pdvodnej rovnice optimélnu mliekovi idZitkovost pre
génovii rezervu slovenského pinzgauského plemena.

Vysledky vzhfadom na svoj biologicky pdvod si aplikovatelné v réznych
ekonomickych podmienkach, aj napriek tomu, Ze ide o analyzu jedného z faktorov
pOsobiacich na ekonomiku vyroby mlieka. V prici pouZivame terminy chovné
a produkéné néklady. Produkéné vlastné néklady s UCU na 1 kg mlieka, resp.
1 kimny deii (KD) si vyéislené bez zapocitania ndkladov na jadrové krmiva
v obdobf stétia na sucho, v chovnych nékladoch bola této poloZka uZ zapocitana.

VYSLEDKY

Pri hodnoteni stdda génovej rezervy SP-plemena vychddzame z vysledkov za
rok 1990, nakolko idaje zaroky 1991 a 1992 boli silne ovplyvnené destabilizéciou
celej polnohospodérskej vyroby na Slovensku a neddvali by objektivny pohl'ad na
uvedené plemeno. Zikladni $tatistiku zootechnicko-ekonomickych ukazovatelov
za skupinu prvostok, krdv na druhej a d'aldej lakticii, za celé stddo a testovanie
rozdielov medzi skupinami uvddzame v tabulke 1.

U prvéstok bola najniZ¥ia dennd GZitkovost za laktaéné obdobie 5,10 kg
a najvy$ia 10,55 kg mlieka. Vlastné néklady s UCU na 1 kg mlieka boli v rozpit{
7,21-17,55 K&s. V skupine krdv na druhej a dal3ej lakticif, resp. za celé stddo, bola
najniZ8ia dennd GZitkovost 3,60 kg a najvysSia 19,28 kg mlieka. Vlastné néklady
na 1 kg mlieka boli od 7,06 kg do 8,11 Ké&s. Vysledky za prvostky S3tatisticky
neovplyvnili ani jeden z ukazovatelov za celé stddo génovej rezervy.

RieSenim vzfahu faktor-produkt sme pre jednotlivé skupiny dojnic génovej
rezervy SP-plemena odhadli a otestovali koeficienty kvadratickych produkénych
maxima je priebeh funkcie prudko klesajici a pri ddvkach jadrovych krmiv nad
Graficky priebeh produké&nej funkcie u prvostok (graf 1) ukazuje, Ze po dosiahnuti
6,00 kg.deii” sa dosahuje z4porny efekt. Krivky produkéngch funkcif dojnic na
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I. Zikladn4 3tatistika zootechnika-ekonomickych ukazovatelov-prvistky — Basic statistics of
animal production economic characteristic

'A. Prvastky — First-delivery cows

n=32
Ukazovatel Xarit s Sx v min. max.
L 7,981 1,567 0,277 19,63 5,10 10,55
IL. 223,813 53,314 9,425 23,82 99,00 294,00
IIL 239,719 43,583 7,705 18,18 147,00 301,00
Iv. 1,852 0,710 0,126 38,34 0,59 3,09
V. 239,625 47,996 8,485 20,03 152,00 304,00
VL 39,344 45,450 8,035 115,52 0 153,00
VIL 7,378 0,114 0,020 1,54 7,11 7,54,
VIIL 56,764 1,556 0,275 2,74 54,00 59,48
IX. 7411 0,094 0,017 1,27 121 7,55
X. 56,992 1,419 0,251 2,49 54,40 58,49
XL 0,488 0,114 0,020 23,36 0,22 0,65
XU 0,521 0,094 0,017 18,04 0,32 0,66
XIIL 6,988 2,009 0,355 28,75 2,86 10,55,

B. Druhé a dalSie lakticie — Second and futher milking periods

n=256
Ukazovatel Xarit, s Sx v min. max.
L 9,534 2,535 0,158 26,59 3,60 19,28

IL 235,941 46,589 2912 19,75 75,00 375,00

1L 287,352 65,011 4,063 22,62 75,00 557,00

Iv. 2,327 0,928 0,058 39,88 0,33 5,40

V. 246,352 56,738 3,546 23,03 122,00 365,00

VL 118,648 56,738 3,546 47,82 0 243,00
VIL 7,408 0,102 0,006 1,38 7,06 171
VIIL 57,803 2,031 0,127 3,51 53,43 64,52
IX. 7,521 0,143 0,009 1,90 7,06 8,11

X. 58,788 2,268 0,142 3,86 53,74 65,62

XL 0,519 0,102 0,006 19,65 0,17 0,82

XIL 0,631 0,143 0,009 22,66 0,17 122
XIIL 6,461 2,313 0,145 35,80 1,19 16,06
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C. V3etky laktécie — All milking periods

n=288
Ukazovatel Xasi s Se v min. max.
L 9,362 2,493 0,147 26,63 3,60 19,28
IL 234,594 47,435 2,795 20,22 75,00 375,00
1L 282,059 64,693 3,812 22,94 75,00 557,00
Iv. 2,274 0,918 0,054 40,37 0,33 5,40
V. 245,604 55,799 3,288 22,72 122,0 365,00
VI 109,837 60,883 3,588 55,43 0 243,00
VIL 7,405 0,104 0,006 1,40 7,06 7,71
VIIL 57,688 2,009 0,118 3,48 53,43 64,52
IX. 7,509 0,142 0,008 1,89 7,06 8,11
X. 58,588 2,260 0,133 3,86 53,74 65,12
XL 0,515 0,104 0,006 20,19 0,17 0,82
XIL 0,619 0,143 0,008 23,10 0,17 1,22
D. Testovanie rozdielov — Testing of the differences
(t - test)
d
Ukazovatel 2| X ll 3[1-1 ll g‘f I?’
I 1,553 1,380 0,173
II. 12,128 10,781 1,347
III. 47,633 42,340"* 5,293
Iv. 0,475 0,422* 0,053
V. 6,727 © 5979 0,748
VI 79,304 70,493 8,811
VIL 0,031 0,028 0,003
VIIL. 1,039 0,923* 0,115
IX. 0,111™* 0,098 0,012
X. 1,796%* 1,596** 0,199
X1 0,031 0,028 0,003
XII. 0,110™* 0,098™* 0,012
XIIIL. 0,527 0,469 0,058

X yyznamnos( na hladine - a. = 0,05 — significant level - = 0.05
XX v¢znamnost na hladine - o = 0,01 — significance level - a.= 0.01

XXX vyznamnost na hladine - = 0,001 — significance level - a= 0.001
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Vysvétlivky k tab. I - Explanation for Tab. I

Ukazovatele — Characteristics

L. Denn4 wZitkovost za laktaéné obdobie (kg) — Daily milk yield per milking period (kg)

I1. Spotreba jadra na produkciu 1 kg mlieka (g) — Consumption of protein feeds per 1 kg of milk (kg)

III. Spotreba jadra na 1 kg mlieka po zapod. dni stitia na sucho (g) — Consumption of protein feeds
per 1 kg of milk including the non-milking period (g)

IV. Denn4 spotreba jadra na produkciu (kg) — Consumption of protein feeds per 1 day

V. Pocet laktaénych dni v roku — Number of milking days per year

VI. Pocet dni stitia na sucho v roku — Number of non-milking days per year

VIL Vlastné niklady (produkéné) s UCUnal kg mlieka (K&s) — Production costs including the full
price adjustment per 1 kg of milk (Kcs)

VIIL Vlastné nsklady (produkéné) s UCU na 1 KD (K&s) — Production costs including the full price
adjusament per 1 feedig day

IX. Vlastné néklady (chovné) s UCU na 1 kg mlieka (K&s) — Breeding costs including the full price
adjustment per 1 kg of milk (Kcs)

X. Vlastné niklady (chovné) s UCU na 1 KD (K&s) — Breedig costs including the full price
adjusament per 1 feedig day

XI. Néklady (produké&né) na jadrové krmiva a 1 kg mlieka (K¢&s) — Production costs of protein feeds
per 1 kg of milk (Kcs)

XII. Néklady (chovné) na jadrové krmivé a 1 kg mlieka (K&s) — Breeding costs of protein feeds per
1 kg of milk (Kcs)

XIII. Denn4 dZitkovost za ro&né obdobie (kg) — Daily milk yield in the year average (kg)

funkcii. Prvostky mali aj napriek relativne malému poltu pozorovani vysoko
preukazny index koreldcie. Vysledky uvddzame v nasledovnej v tabulke II.

Rie$enim zédkladnych charakteristik produkénych funkcii sme zistili najvyssiu
maximdlnu spotrebu jadrovych krmiv u krdv na druhej a dalSej laktdcii (xpax)
a tomu aj zodpovedala maxim4lna mliekov4 GZitkovost (Y. ). U tejto skupiny boli
vypoc¢itané najvyssie optimélne hodnoty pre ekonomické podmienky v roku 1990.

II. Koeficienty kvadratickych produkénych funkcii dojnic génovej rezervy SP - plemena — Square
production functions coefficients of cows of the SP-breed gene reserve

Kategéria! n b c Ixy
Prvostky 32 6,658099 1140467 | 0,00388°
e e 256 5,190615 0420846 | 0993787
Vietky lakthcie* 288 5,202801 0438020 | 0993387

XXX . preukaznost na hladine o = 0,001 pre (k, n-k-1) — significance level a.= 0.001 for (k, n-k-1)

lcategory, 2first-delivery cows, second and futher milking period, “all milking periods
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III. Riesenie zdkladn{ch charakteristik produkénych funkcii — Solutation of the production functions

basic characteristics
.1 Xmax. jadro® Yimax mlieko® Yimax, mlieko®
Kategona (kg.deii1)! (kg.den™) (kg.rok ")
Prvéstky? 2,919 9,718 2,328,72
s Ll 6,037 15,669 3860,06
lakticie
Za celé stido* 5939 15,450 3794,58
bez DCN? s DCN!0

Xopt. jadro | Yopt. mlieko | Yopt. mlieko | Xopt. jadro | Yopr. mlieko | Yopt. mlieko

(kg.deii!) | (kg.dei!) | (kgrok!) | (kg.dei?) | (kg.dei) | (kg.rok!)
Prvostky? | 2,686 9,656 | 231382 | 2819 9,706 | 232580
Druhé
a dalsie 5,419 15503 | 381920 | 5772 15639 | 385270
lakticie?
Za ok 5333 15200 | 375529 | 5679 15421 | 3787.46

Xmax. = maximélna spotreba jadrovych krmiv — maximum consumption of protein feeds

Xopt.= optiméilna spotreba jadrov§ch krmiv — optimum consumption of protein feed

Ymax. = maximalna mliekov4 uZitkovost — maximum milk yield

Yopt. = optimélna mliekova uZitkovost — optimum milk yield

DCN = doplnkové cenové néstroje — supplementary price implements

PY=4,12K&.kg ! bez DCN, resp. 9,60 K&s.kg"'s DCN — costs per L kg of protein feeds - 4.12 Kcs
per 1 kg withouth the supplementary price implelements, resp. 9.60 Kcs per 1 kg including the
supplementary price implelements

PX =2,188 K&.kg! — realization price of 1 kg of milk - 2.188 Kcs per kg

14see Tab. II, Sprotein feeds, Smilk, 7kg per day, ®kg per year, without the supplementary price
implements, %including the supplementary price implements

druhej a d'alSich laktdcidch a za celé stddo mali svoje maximum podstatne vysSie
ako prvdstky. Do spotreby jadra cca 4 kg.deti™ (vid graf 1) bol priebeh funkcie
takmer rovnaky, od tejto hodnoty krivku za celé stddo ovplyviiovali aj napriek
svojej malej poletnosti prvistky. U v3etkych troch produkénych funkcif bolo
ekonomické optimum tesne pod hranicou maxima a doplnkové cenové néstroje
v podstatnej miere neovplyvnili vySku optimdlnej mliekovej dZitkovosti, ¢o
potvrdilo naSu vychodiskovi hypotézu o aplikovatelnosti produkénych funkcii
v réznych ekonomickych podmienkach.

Aj napriek tomu, Ze v druhom polroku 1990 zacala na vySku jednotkovych
nékladov pdsobif parcidlna liberalizdcia cien vstupov, rozhodli sme sa pre odhad
koeficientov arieSenia zdkladnych charakteristik ndkladovych funkcii. NiZ3i pocet
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pozorovani u vietkych skupfn bol désledkom akceptovania kritéria minimélneho
poctu laktatnych dni v roku (213 dnf). Vysledky uvddzame v nasledovnych
tabulkdch IV.a V.

Graficky priebeh ndkladovych funkcif (graf 2) u prvostok sa takmer zhodoval
s priebehom produkénych funkcif (yop= 2 313.82, resp. 2 325,80 kg mlieka.rok™),

IV. Koeficienty kvadratickych produkénych funkcii dojnic pri minimalnom poctu laktaéngch dni
v roku (213) — Square production functions coefficients of cows with the minimum number of
milking days per year (213)

Kategéria! n a b c Iox
Prvostky? 25 7767663 | -0,118133 | 0,009131 | 0,70770°
S 216 7877602 | -0,102623 | 0006031 | 043829
Vietky laktécie* 235 7885663 | -0,10159 | 0005872 | 049227

X v¢znamnost na hladine - a = 0,05 pre (k, n-k-1) — significance level - & = 0.05 for (k, n-k-1)
XXX yyznamnost na hladine - o = 0,001 pre (k, n-k-1) — significance level - & = 0.001 for (k, n-k-1)

V. Z4kladné charakteristiky produkénych funkcii — Basic characteristics of production functions

. Xooa mlicko® | Xy mlicko Yo
1 max. max. min.
Kalagiis i (kg.den™!)’ (kg.rok™1)8 (K&s)
Prvéstky? 25 6,469 2361,19 7,386
,Da'k‘“'é‘:i:f"“e 216 8,508 310542 7.441
Vietky laktécie* 235 8,651 3157,62 7.446

1-4,6-8 e Tab. II.

najniZ8ie jednotkové ndklady u prvdstok boli pri dZitkovosti X,y = 2 361,19 kg
mlieka.rok™. Krivky dojnic na druhej a d'al$fch lakt4cidch a za vSetky dojnice boli
takmer zhodné (vid graf 2), rozdiely v ekonomicky optimilnej dennej iZitkovosti,
resp. vo vyike VN s UCU na 1 kg mlieka boli $tatisticky nev§znamné ( 0,143 kg
mlieka.deri’, resp. 0,005 K&s).

DISKUSIA

Ak posudzujeme vySku mliekovej Zitkovosti a ostatné zootechnicko-ekono-
mické ukazovatele za génovii rezervu SP-plemena, je potrebné si uvedomit, Ze pre
chovatela bola a je zdviznd pocetnost dojnic a tym sa determinuji moZnosti
selekcie na mliekovid dZitkovost. V obdobi rokov 1990-1992 bolo vyradovanie
krdv v rozpiti 17,71 - 19,78 % a hlavni iiloha chovatela spocivala v zachovani
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1. Produkéné funkcie -
Production functions

os x: dennd spotreba jadra (kg) —
axis x: daily consumption of
protein feeds (kg)

os y: priemernd laktacna uZitko-
vost (kg) — axis y: average daily
milk yield (kg)

\

2. Nikladové funkcie — Costs
functions

os x: priemern4 denn4 uZitkovost
(kg) — axis x: average daily milk
yield (kg)

os y: vlastné nédklady s iplnou
cenovou tpravou na 1 kg mlieka
(K&s) — axis y: costs per 1 kg of
milk with the full price
adjustment (Kcs)



pocetnosti stdda a zabezpe&enia jeho reprodukcie. PodFa nasich prepoétov, ak by sme
zvysili u génovej rezervy SP-plemena denni iZitkovost o 2 kg mlieka, tak moZno
predpokladat pokles jednotkovych ndkladov v rezpiti od 1,26 Sk do 2,56 Sk.

Pri realizaénych cendch bez doplnkovych cenovych néstrojov bola v roku 1990,
tak ako na celom Slovensku, vyroba mlieka v chove génovej rezervy stratovi. Po
zapocitani DCN bol dosiahnuty na jednotku produkcie zisk, ktory postupne vzhla-
dom na vyvoj subvenc¢nej politiky klesal. V puslednych dvoch rokoch sa pole-
mizovalo o opodstatnenosti Stdtnej subven&nej politiky, cez ktori sa vlastne tento
zisk dosahoval. V tejto sivislosti zastdvame taky nézor, Ze v oblastiach, kde trZzby
z mlieka, resp. z ostatnych produktov chovu dobytka sa podielaji 80-95 % na
trzbich celého podniku, nie je ani ind moZnost zabezpe&enia existencie polno-
hospodiérskej vyroby. Cez subvenéni politiku je podla ndsho ndzoru vo velkej
miere zabezpedend existencia dedinskej vyrobne;j a socidlnej infrastruktiry.

Pri rieSen{ zdkladnych charakteristik produkénych funkcii v chove dojnic sme
pre SP-plemeno stanovili za celé stddo maximdalnu GZitkovost 3 794,58 kg a opti-
madlnu 3 755,29 kg pri realiza¢nej cene bez DCN, resp. 3 787,46 kg mlieka pri cene
s DCN. Doplnkové cenové néstroje ovplyviiovali v roku 1990 optimalnu mliekovi
iZitkovost za celé stddo len 0 0,131 kg denne, resp. o 32,17 kg roéne. Minimélny
vplyv DCN na stanoveni optimélnu mliekovi dZitkovost potvrdil aplikovatelnost
produk¢nych funkcii v réznych ekonomick§ch podmienkach.

Pri rieSeni zdkladnych charakteristik ndkladovych funkcii sme zistili najniZsie
jednotkové néklady pri dZitkovosti 3157,62 kg mlieka. Tieto hodnoty boli niZsie
ako uvddza Starovid& (1989), ktory pri rieSeni vztahu nédklad-produkt pri
vyrobe mlieka vychddzal z Gdajov za celd popul4ciu krdv CSFR bez akéhokolvek
triedenia podla oblasti, technol6gii a dZitkového typu dobytka. Minimum
jednotkovych ndkladov stanovil pri iZitkovosti 5 300 kg mlieka.

U#Z pri stanovovani metodického ciela dlohy sme si boli vedomi{, Ze maxim4,
resp. optimd mliekovej GZitkovosti jednotlivych dZitkovych typov dobytka na
Slovensku budi pomeme Siroko rozloZené na osi X, ktorej krajné hodnoty bude
tvorit na jednej strane SP-plemeno a mliekovy iZitkovy typ, resp. Cistokrvné
holstajnsko-frizske plemeno na strane druhe;j. K tomuto predpokladu nés tieZ viedli
price Zihlmanna (1983)a Steffena (1981),ktori pre mliekovy iZitkovy
typ uvédzaji ekonomicky optimélnu mliekovi dZitkovost 6 000 kg, resp. 8 000 kg.

ZAVER

Pri rieSeni zdkladnych charakteristik produkénych funkcii v chove dojnic sme
pre génovii rezervu SP-plemena stanovili za celé stddo maximélnu Zitkovost
3 794,58 kg a optimélnu 3 755,29 kg po prepolte s priemernou realizatnou cenou
bez DCN, resp. 3 787,46 kg mlieka pri cene s DCN. Pri rieSeni zdkladnjch
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charakteristik ndkladovych funkcif sme zistili najniZsie jednotkové nédklady pri
GZitkovosti 3 157,62 kg mlieka.

Pre kone&né rozhodnutie o ekonomickej vyhodnosti uréitej intenzity vyZivy
a s tym spojenej mliekovej iZitkovosti je potrebné zohladnif vysledky rieSenia
produkénych aj nédkladovych funkcif. Tieto mbZu v kone¢nom désledku vytvorit
urditd plochu zootechnicko-ekonomického optima. Dosiahnutie optimélnej mlie-
kovej iiZitkovosti u akéhokol'vek plemena alebo iiZitkového typu dobytka je vak
podmienené garanciou zo strany Stétu, t.j. zavedenim kvoticie vyroby mlieka.
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DANO J., GAZIKOVA A., Research institut of animal production, Nitra
Milk yield optimization of the Slovak Pinzgau breed gene reserve

Zemé&d. Ekon., 39, 1993, No. 10, pp. 769-781 . - 2 figs.,5 tabs., 14 refs., summaries in sl, en

When evaluating the herd genereserve of the Slovak Pinzgaw breed (further on SP-breed)
we analyzed, besides the basic statistics and testing of the differences, the relationships
of the daily milk yield to the milking period and to the protein feeds consumption.
Regarding the costs functions, we looked into the relations of production costs including
the full price adjustament per 1 kg of milk to the avarage daily milk yield computed for
each cow on the base of the per year yield. Solving the characteristics of the cow
productions we ascertained for the SP-breed the maximum herd yield of 3 794.58 kg and
the optimum yield of 3 755.29 kg in the case of the realization price implements (SPI),
respective 3 787.67 kg of milk in the case of the price without the supplementary price
including SPI. Solving the basic characteristics of the costs functions, we reached the
lowest production costs per unit (7.45 Kcs) on the yield level of 3 157.62 kg of milk.

production costs, beef cattle, gene reserve, milking type, profit, profibility, production
and costs functions, optimum feed consumption, milk yield, optimization

Adresa autorii:
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COMPARATIVE ANALYSIS OF THE FARMYARD MANURE

SOME ECOLOGICAL AND ENVIRONMETAL ASPECTS

PRODUCTION IN EC AND FORMER COMECON COUNTRIES.

JURASEKP., University of Economics, Bratislava

Comparative analysis of the farmyard manure production in EC and former
COMECOM countries. Some ecological and environmental aspects.

Zemé&d. Ekon., 39, 1993, No. 10, pp. 783-799. - 5 figs., 5 tabs., refs. 8, summaries
inen, sl

The farmyard manure forms a significant condition for increasing agricul-
tural production intensity. Moreover, it is an inevitable factor for improving
the environment. Unfortunately, there exist no adequate internationally com-
parable statistical yearbooks concerning this issue, as it is in the case of
commercial fertilizers. We have attempted, on the basis of our own
methodology, to fill in this gape using the example of EC and former
COMECON countries and to compute approximately the respective availa-
ble production and consumption of the farmyard manure. Our methodologi-
cal steps are as follows: We computed the total number of all livestock, and
in accordance with official FAO livestock units (LU) and conversion coeffi-
cients, we obtained the common basis of the number of LU. Then, we
calculated the available effective production of farmyard manure (mature -
not fresh - of course) using the method “per analogiam*. CFSR was chosen
as the starting country;and FRG (excluding New Linder) was the compared
country. Our “backlock* control of calculation indicated that our method
was correct, while the deviation oscillates between 5 % - 10 %. After that
we recalculated the quantitative figures on the relative indicators (total
available production of farmyard manure per 1 LU from all the kinds of
animals, and others). All our calculations were corrected, and then revised.
The prudent reader can easily make the respective conclusions, without
author’s detailed explanations.

farmyard manure, calculation of efficient production and consumption in the EC
countries and former COMECON countries, attempt forinternational cooperation

*
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INTRODUCTORY CONSIDERATIONS

In the recent period certain renaissance of the farmyard manure has started -
particularly in the countries with the most developed agriculture and with the
highest consumption of commercial fertilizers. The above mentioned countries
recognized, that excessive doses of commercial fertilizers without adequate
application of farmyard manure - ceteris paribus - do not show the adequate effect,
but on the contrary - they may cause ecological losses.

Until the beginning of 20. century farmyard manure represented practically the
single source of nutrients for agricultural purposes. At present the production -
consumption of farmyard manure has increased expressively, in comparison with
“classical agriculture®, All the livestock numbers, their efficiency and productivity
have increased expressively, as well as the level of feeding. In accordance with the
above mentioned factors, the production of farmyard manure has increased too.

High production - consumption of the commercial fertilizers (in the most
developed countries) evoked, too, an unqualified and illusory consideration about
the limited effect of farmyard manure within modem agriculture. Only during the
recent period these considerations have been changed. The positive challenge of
farmyard manure has survived the “approval of time*.

Farmyard manure is inevitable in all the diversified models of farming, from the
“classical* to the most modern ones, from extensive to the most intensive ones.
Simply, farmyard manure has-from the historical point of view - allways been very
“modern*.

On the one hand, there exists a small number of countries with high or
extraordinary high consumption of commercial fertilizers per 1 ha of agricultural
land (500 kg and more of pure nutrients NPK), where the share of pure nutrients
form farmyard manure is 30 %, 40 %, or even more than 50 % (for example
Netherlands - nearly 60 %).

These are countries with high density of population and at the same time with
the high intensity of agricultural production.

On the other hand, the majority of the countries in the world have relatively small
or extremely small consumption of commercial fertilizers per 1 ha of agricultural
land (50 kg and less of pure nutrients NPK), and still the share of pure nutrients
from farmyard manure in the total consumption of commercial fertilizers and
farmyard manure represents only 20 % or less (absolute majority of world’s
countries - we emphasize - not only developing ones). Low intensity and efficiency
of the agricultural production and low degree of the farmyard manure economy is
a decisive fact.
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METHODOLOGICAL PART

Although there exist some very detailed (as far as minutia) international
yearbooks concerning commercial fertilizers production and consumption (FAO
Fertilizer Yearbook),similar yearbook (or review) concerning farmyard manure
production and consumption is unfortunately not available. Some detailed figures
about this factor are available only in the limited number of countries - in the special
agricultural statistics (for example FRG - without New Lander, Netherlands etc.).

According to our information, the complete international outlook at this
interesting issue is absent.

Commercial fertilizers do not reflect the real circumstances and relations in the
complex of questions concerning crops nutrition, ecology, environment etc.

We aspired to shift and move the boundary of our knowledge toward the
international glance on the issue of comparable measuring farmyard manure
production - consumption.

Briefly, we would suggest computing method of real available production -
consumption of farmyard manure, applicable - conditionally, of course - for the
international comparison. 3

Let us say that available production of farmyard manure from 1 livestock unit
(further LU) in the individual countries is an unknown quantity. It can be
reconstructed on the basis of known quantity from certain starting country,
according to chosen methodological and real procedures.

As a starting country we have chosen our former country - CSFR - because the
following sources and factors were at our disposal: relevant specific literature, long
term results from different research institutions, natural ballances elaborated
through relevant institutions, organizations and the like.

On the basis of calculations and computings of the above mentioned institutions,
the situation in CSFR is as follows:

1. Available production of farmyard manure from cattle per 1 year and per 1 LU
= 7.50 MT (in the equivalent of mature - not fresh - farmyard manure).

2. Available production of farmyard manure from the rest of livestock per 1 year
and per 1 LU = 5.00 MT (in the equivalent of mature - not fresh - farmyard
manure).

We started with some relevant methodological simplifications proved through
experience: the higher the level of feeding of livestock, the higher is - ceteris
paribus - their productivity and the higher is the avai]able effective production of
farmyard manure, and vice versa. There exists a close correlation and interaction
between the above mentioned factors.

From the point of view of breeding the livestock we can divide the countries into
3 groups:
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1. Countries with the predominant farm breeding of livestock

Majority of farmyard manure is produced on the farms. Minority of farmyard
manure is produced “spontaneously* on the permanent grassland. In these coun-
tries, the level of farmyard manure economy is relatively high and adequate quality
of farmyard manure is obtained from 1 LU. Predominant part of farmyard manure
is used for manuring the arable land and permanent crops.

2. Countries with the predominant grassland breeding of livestock

Majority of farmyard manure is produced “spontaneously* on the permanent
grassland. Minority of farmyard manure is produced on the farms. In these
countries the level of farmyard manure economy can be (but not always is)
relatively low and a limited quality of farmyard manure is produced from 1 LU.
The predominant part of farmyard manure is used for permanent grassland man-
uring.

3. Countries with different combined types of livestock breeding

This group of countries represents certain transition link between the above
mentioned ways of livestock breeding. About half of farmyard manure production
remains on the permanent grasslands. About 50 % is used for arable land and
permanent crops manuring, about 50 % is used for manuring the permanent
grasslands.

Before we explain the computing method of real production of farmyard manure
from respective livestock, let us reconsider the correlation between the following
3 factors: feeding, productivity, farmyard manure production.

The individual animals can be - with regard to above mentioned factors - divided
into 3 groups:

1. Animals with limited parameters of productivity

Increase of the productivity is lower than that of farmyard manure production.
Into these categories of animals we can include: horses, mules, asses and camels,
partly also sheep, goats - where the relation is relatively better, however.

From this group of animals, only the smaller part of world’s farmyard manure
production is obtained. The quality of farmyard manure is relatively low.

2. Animals with adequate parameters of productivity

This category of animals can include cattle, partially pigs - where the relation is
a little more favourable.

This group of animals yields a decisive part of world’s farmyard manure
production. The quality of manure is relatively high.

3. Animals with the above average pararheters of productivity
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Here we can include all the kinds of poultry. This group of animals supplies only
a very limited part of world’s farmyard manure production. The quality of manure
is higher than the average f previously mentioned 2 groups.
World’s average figures of above mentioned 3 groups concerning the share of
the farmyard manure production are as follows:
1. Group - about 18 %
2. Group - about 80 %
3. Group - about 2 %

In the singular world countries these figures may be - of course - very differen-
tiated.

If we choose the first two groups only when computing the model of farmyard
manure production for different countries, the production will be undervaluated.

If we use the last group only when computing the model of farmyard manure
production for different countries, the production will be overvaluated.

The transposition of relevant figures from the first or the last group for computing
the farmyard manure will be inadequate and obtained quantities may be very
unprecise, unaccurate.

The most adequate is the second group of animals - cattle. The relationship
between feeding, economy and production of farmyard manure are the most
precise and most real. Thus, obtained computing reflects the situation in
individual countries concerning availability of farmyard manure production in
a very real way.

Let us indicate the methodological procedure of farmyard manure computing -
on the basis of chosen starting country (CSFR) and another chosen country (FRG).
This way we can demonstrate the relevant calculations.

1. First stage lies in the conversion of all the kinds of livestock to the common
basis expressed by LU. In concordance with relevant FAO coefficients the
situation is as follows: camels - 1.1; buffaloes, horses and mules - 1.0; cattle
and asses - 0.8; pigs - 0.2; sheep and goats - 0.1; chicken - 0.003; ducks -
0.005; turkeys - 0.007.

2. Total livestock numbers are divided into 2 groups:
2.1 LU for cattle - 7.50 MT of farmyard manure for the starting country.

2.2 LU for the rest of animals - 5.00 MT of farmyard manure for the
starting country.

3. We will compute total gross livestock production (GLP) of cattle (meat and
milk) in $. This GLP will be divided per relevant number of cattle LU for the
starting country and we obtain the respective index.

The computed example of effective farmyard manure production in CSFR and
in FRG is as follows:
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CSFR

1. Total number of LU = 5,651,000
2. Total number of LU we divide into 2 groups:
3,938,000 LU
1,713,000 LU
3. Gross livestock production of cattle = 3,807,230,000 $
Gross livestock production per 1 LU of caftle = 967 §
4. Coefficient of cattle GLP represents = 1.00
5.7.50 MT x 1.00 = 7.50 MT
5.00 MT x 1.00 = 5.00 MT
6. 3,938,000 LU x 7.50 MT = 29,535,000 MT of farmyard manure
1,713,000 LU x 5.00 MT = 8,565,000 MT of farmyard manure
= 38,100,000 MT of farmyard manure

7. 38,100,000 MT : 5,651,000 LU = 6.74 MT of farmyard manure from 1 LU in all
categories of livestock.

FRG
1. Total number of LU = 16,898,000
2. Total number of LU we divide into 2 groups: -
11,633,000 LU
5,265,000 LU
3. Gross livestock production of cattle = 14,650,610,000 $
Gross livestock production per 1 LU of cattle = 1,259 $
4. Coefficient of cattle GLP represents = 1.30
5.7.50 MT x 1.30 =9.00 MT
5.00 MT x 1.30 = 6.50 MT
6. 11,633,000 LU x 9.00 MT = 104,697,000 MT of farmyard manure
5,265,000 LU x 6.50 MT = 34,223,000 MT of farmyard manure
= 138,920,000 MT of farmyard manure
7. 138,920,000 MT : 16,898,000 LU = 8.22 MT of farmyard manure from 1 LU
in all categories of livestock.

The above described quantities for CSFR and FRG have of course - only
a limited expressive value. We can never completely, exactly measure the real
production - consumption of farmyard manure in any country of the world. We
hope and suppose, however, that our computing methods have a logical and real
basis. :
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The individual EC and former COMECON countries can be divided into
3 groups in concordance with farmyard manure production per 1 LU:

1. Countries with excessively high production: 8.00 MT and more (the highest one
is in the Netherlands - 10.15 MT)

2. Countries with adequate production: 6.00 - 7.99 MT (adequate, satisfactory -
see CSFR - 6.74 MT)

3. Countries with low production: 5.99 and less (the lowest one is in Romania -
2.54 MT)
In the respective EC and former COMECON countries the effective production

of farmyard manure per 1 LU may be more or less as high as the world average,

which represents only 2.49 MT.

Now we are not going to speak about consumption, because the effective
production represents the available quantity of farmyard manure for manuring.

Another problem lies in the “regressive computing of farmyard manure
represented by pure nutrients NPK. This way we can obtain a comparable basis for
total computing of nutrients contained in the farmyard manure.

We know, that the content of pure nutrients in the farmyard manure depends on
the ways of feeding and economizing of manure, either fresh or mature, from the
species of respective animals etc. The situation in individual countries is very
different. We were inevitably forced to use some methodological and real
simplifications.

As the basis for computing we considered farmyard manure from cattle - as the
key deciding branch of the total livestock. We are considering the mature and
adequately nursed manure. The share of pure nutrients from total weight of manure
is following:

Nitrogen (Ny) =04%
Phosphor  (P,05) =02%
Potash (K,0) =0.6%
Total = 12%

Since the farmyard manure is so “rare* and “cheap* factor of intensification of
agricultural production, it is necessary to improve the manipulation, transport, time
accurate application and dosing for individual crops and cultures. Unfortunately,
in the majority of the countries (expecially developing countries), the losses are
enormously high, reaching not only several per cent, but several tens of per cent.

In some Western Europe countries with developed agriculture there are intro-
duced certain economic subsidies for exemplary economy regarding farmyard
manure.

Further effective production and consumption of farmyard manure may increase
in all the countries of the world, year by year, minimally by about 2 % - 3 %;
without specific financial and material costs.
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Our effort of accurate and correct computing of farmyard manure production
and consumption (global, per 1 LU, per 1 ha of agricultural land etc.), may not be
quite successful unless we have available figures for some countries for comparison
and for “per analogiam* computing.

The country where farmyard manure production and consumption has been
investigated for long years is FRG. In the special agricultural yearbook (see
references) there are figures published by the Institut fiir landwirtschaftliche
Marktforschung der Bundesforschungsanstalt fiir Landwirtschaft, Braunschweig -
Vélkenrode, BML. On the basis of these figures is “Nihrstoffzufuhr durch Stall-
dung® in pure nutrients N : P : K = NPK for split year 1990/1991 per 1 ha of
agricultural land as follows = 50 kg : 25 kg : 75 kg = 150 kg.

According to our methods of computing farmyard manure production - consump-
tion the relevant figures for FRG are per 1 ha of agricultural land as follows =47 kg
: 28 kg : 70 kg = 140 kg. The relevant deviation is about 7 %. Therefore our
computing methodology is applicable for respective comparative analysis for all
the countries.

The quantity of farmyard manure per 1 LU depends - in the individual countries
- on the interaction of many factors and their power in the concrete situation. Let
us mention the most important ones:

1. Share of cattle LU in the total number of LU.
2. Share of the so called extensive animals (horses, sheep, goats, etc.) in the total
number of LU.

3. The structure of agricultural land.
3.1 Share (high or low) of the arable land and permanent crops - total intensity
of both cultures.
3.2 Share (high or low) of the meadows and pastures - total intensity of both
cultures.

4. Whether the cattle has a prevalent,"standing" on the farms or is “dispersed* on
the permanent grasslands.

5. Whether the extensive animals (horses, sheep, goats, etc.) have a prevalent
“standing“ on the farms or are “dispersed* on the permanent grasslands.
6. Whether productivity parameters of cattle (meat and milk yields) - as the
decisive livestock starting point - are high or low.
In the multilateral practice within individual countries different models of
production of farmyard manure from respective animals can arise.
The prudent and educated reader can easily decode the respective situations.

790 ZEMFDELSKA EKONOMIKA, 39, 1993, &. 10



SHORT ANALYSIS AND EVALUATION OF OBTAINED RESULTS

The palette of obtained results is very rich and diversified. Let us therefore look
once again at the most important and syntetic indicators:

Share of farmyard manure production from cattle on the total farmyard
manure production in per cent

The share of farmyard manure production from cattle in the individual EC and
COMECON countries depends on many factors and their mutual interaction.
Farmyard manure from cattle is influencing - ceteris paribus - the total quality (and
quantity) of manure. When cattle is predominant in the total numbers of livestock,
the share is higher, and vice versa.

The highest share of farmyard manure production from cattle is in Ireland
(88.8 %) and France (83.4 %). Very low it is in Bulgaria (45.2 %) and the extreme
lowest is in Greece (only 26.6 %) - see Table I and graph 1.

Relation between plant nutrients (NPK) from farmyard manure and
commercial fertilizers in per cent.

This relation (favourable or unfavourable) depends on the interaction of several
factors. We cannot generally say, that if in respective countries the dose of
commercial fertilizers is low, the share of nutrients from farmyard manure is
automatically increased, since in these countries the level of farmyard manure
economy is usually low as well.

On the other hand, there are countries with extremely high doses of commercial
fertilizers which are at the same time using a very high doses of farmyard manure.
In these countries the level of farmyard manure economy is very good.

In the EC countries as a whole, as we already mentioned, the average relation is
32 % : 68 %, i.e. not very favourable for farmyard manure. The countries like
Greece, Spain, etc. compress this indicator down.

In the former COMECON countries as a whole the average relation is
24 % : 76 %, i.e. very unfavourable for farmyard manure; although in majority of
the countries the doses of commercial fertilizers are relatively low, too. The reason
lies in a very low degree of farmyard manure economy in almost all the countries.
Particularly, the “honourable‘ exceptions are the former GDR and CSFR.

The extreme cases within the EC countries are represented by 2 countries:
Netherlands - 59 % : 41 % (most favourable) and Greece - 20 % : 80 % (least
favourable).

The extreme cases of former COMECON countries are represented by 2
countries: Poland - 28 % : 72 % (most favourable) and Hungary - 16 % : 84 %
(least favourable).

The above mentioned extreme figures need no comment, we hope - see Table II
and graph 2.
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1. Share of farmyard manure production from cattle in the total manure production in per cent (1991)

Sequence! Country Cattle % Other animals % | Index world = 100
1 Ireland 88.8 11.2 115
2 France 83.8 16.2 109
3 USSR 719 22.1 101
4 CSFR 175 22.5 100
5 Germany FR 75.4 24.6 98
6 Italy 75.4 24.6 98
7 Germany FR-NL 74 26 96
8 United Kingdom 73.6 26.4 95
9 Belgium-Luxemburg 71.6 28.4 93

10 Poland 64.5 35.5 84
11 Netherlands 63.5 36.5 82
12 Romania 57.4 42.6 74
13 Denmark 57.2 42.8 74
14 Portugal 51.9 48.1 67
15 Hungary 51.8 48.2 67
16 Spain 48.1 51.9 62
17 Bulgaria 45.2 54.8 59
18 Greece 26.6 . 7134 34

EC 72.3 27.7 ) 94

COMECOM 74.7 25.3 97

World 77.2 22.8 100

1) Sequence acoording to the share of marmyard manure production from cattle

1 - 18 viz pofadi ze-
mivtab.[-1-18
see the rank of the
countries in the
Table I

A=EC

B = COMECOM
C = Eorld

: gl . L v ::H
13 14 15 16 1718 A B
M cattle % [ other animals %

1. Share of farmyard manure production from cattle in the total farmyard manure production in
per cent (year 1991)
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II. Relation between plant nutrients (NPK) from farmyard manure and commercial fertilizers in

per cent (1991)

Sequence!) Country Farmyar; R g?un;;:::;; Index world=100
1 Netherlands 59.3 40.7 257
2 Belgium-Luxemburg 43.5 56.5 188
3 Denmark 38.7 61.3 168
4 Portugal 37.6 62.4 163
5 Germany FR 36.6 63.4 458
6 Ireland 35.1 64.9 152
7 Itala 335 66.5 145
8 United Kingdom 323 67.7 140
9 Poland 28.4 71.6 123

10 Spain 26.4 73.4 114
11 USSR 24.1 75.1 104
12 Bulgaria 225 71.5 97
13 France 223 71.7 96
14 CSFR 21.8 78.2 94
15 Germany FR-NL 21.4 78.6 93
16 Greece 20.2 79.8 87
17 Romania 17.7 82.3 71
18 Hungary 16.3 83.7 7

EC 31.7 68.3 137

COMECOM 23.5 76.5 102

World 23.1 76.9 100

1) Sequence according to the share of farmyard manure

5'6 789101112131415161718ABC

W farm. manure % @ comm. fert. %

2. Available quantity of plant nutrients (NPK) from farmyard manure and commerc1a1 fertilizers
per 1 person engaged in agriculture in kg (1991)
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A=EC
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Available plant nutrients (NPK) consumption from farmyard manure per
1 ha of agricultural land

While the difference between individual countries in total consumption of
farmyard manure and commercial fertilizers (NPK) is relatively “small* (world
total = 100, Netherlands = “only* 1,867), the difference between individual
countries in plant nutrients from farmyard manure is on the first glance surprisingly
high (world total = 100, Netherlands = up to 4,800).

Generally - the inadequate farmyard manure economy in the majority of the
countries (not only developing) causes that the prevailing part of manure is
“dispersed* on the areas of extensive pastures or grasslands.

Within EC countries, the consumption of farmyard manure in the NPK equivalent
per 1 ha of agricultural land varies from 432 kg (Netherlands) to 19 kg (Greece).

Within former COMECON countries the difference varies from 96 kg (former
GDR) to scarcely 13 kg (former USSR) - see Table III and graph 3.

Available total plant nutrients (NPK) consumption from farmyard manure
and commercial fertilizers per 1 ha of agricultural land

This indicator is very important, because it influences the level and intensity of
vegetal production and through that the level of livestock production; ceteris
paribus, of course.

The differences between EC countries and former COMECON countries are very
remarkable, not speaking about individual countries, where the differencies are
extraordinarily big.

In the EC countries as a whole, the average reached 205 kg, while in the former
COMECON countries this figure represents only 68 kg. The highest intensity of
manuring (fertilization) in the framework of EC countries is in Netherlands -
728 kg, the lowest in Spain - 91 kg only.

The respective figures for former COMECON countries are the following: the
highest figure stands for former GDR - 355 kg and the lowest one relates to former
USSR - 54 kg.

The challenge for the part of EC countries and almost for all the former
COMECON countries concerns the increasing of doses; but we stress the
importance of farmyard manure - see Table IV and graph 4.

Available quantity of plant nutrients (NPK) from formyard manure and
commercial fertilizes per 1 person engaged in agriculture in kg.

The differencies between EC and former COMECON countries are very deep.
While the total EC average represents as much as 3,167 kg per 1 person engaged,
the respective figure for COMECON countries represents only 1,626 kg. The world
average - influenced by the majority of developing countries - represents an
incredibly low quantity - only 169 kg per 1 person engaged.
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III. Available plant nutrients (NPK) consumption from farmyard manure per 1 ha of agricultural

land" in kg (1991)
Sequence Country kg/ha Index world = 100
1 Netherlands 432 4 800
2 Belgiun-Luxemburg 213 2367
3 Denmark 145 1611
4 Germany FR 140 1556
5 Germany FR-NL 76 844
6 CSFR 68 755
7 Ireland 66 733
8 Poland 64 711
9 United Kingdom 63 700
10 France 57 633
11 Italy 54 600
12 Portugal 41 455
13 Hungary 39 433
14 Bulgaria 38 422
15 Spain 24 267
16 Romania 20 222
17 Greece 19 211
18 USSR 13 144
EC 65 722
COMECOM 16 178
World 9 100
1) Arable land, permanent crops, meadows, pastures - total
kg/ha 1 - 18 viz pofadi
%" zemi v tab. III -
400 :’ 1 - 18 see the
#'j ‘ rank of the
e B countries in the
S0 Table I
A q ; A=EC
j B = COME-
2004 coM
i C=Eorld
%:I:
100 {¢"
B
14,
"

3. Available plant nutrients (NPK) consumption from farmyard manure per 1 ha of agricultural land

in kg (1991)
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IV. Available plant nutrients (NPK) consumption from farmyard manure and commercial fertilizer
per 1 ha of agricultural land" in kg (1991)

Sequence Country kg/ha Index world = 100
1 Netherlands 728 1867
p. Belgium-Luxemburg 490 1256
3 Germany FR : 382 979
4 Denmark 375 962
5 Germany FR-NL 355 910
6 CSFR 312 800
7 France 256 656
8 Hungary 240 615
9 Poland 225 571
10 United Kingdom 195 500
11 Ireland 188 482
12 Bulgaria 169 433
13 Italy 161 413
14 Romania 113 290
15 Portugal 109 279
16 Greece 94 241
17 Spain 91 233
18 USSR 54 138
EC 205 526
COMECOM 68 174
World 39 100
1) Arable land, permanent crops, meadows, pastures - total
1 - 18 viz pofadi
a1 ] ze-mi v tabl.plo\i; -
1 - 18 see the rank
of the countries in
the Table IV
A=EC
B = COMECOM
C =Eorld
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4. Available plant nutrients (NPK) consumption from farmyard manure and commercial fertilizers
per 1 ha of agricultural land in kg (1991)
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V. Available quantity of plant nutrients (NPK) from farmyard manure and commercial fertilizers
per 1 person engaged in agriculture in kg (1991)

Sequence Country kg/1 person engaged Index world=100
1 Belgium -Luxemburg : 9479 5609
2 Denmark 71780 4604
3 Netherlands 6445 3814
4 United Kingdom 6145 3636
5 France 5849 . 3461
6 Ireland 5764 3411
7 Germany FR 4165 2464
8 Germany FR-NL 2889 1709
9 CSFR / 2711 1604
10 Hungary 2 566 1518
11 Bulgaria 1923 1138
12 Spain 1782 1054
13 USSR 1734 1026
14 Italy 1641 971
15 Poland 156 625
16 Greece, 916 542
17 Romania 702 415
18 Portugal 576 341
EC 3167 1874
COMECOM 1626 962
World 169 100
1 - 18 viz pofadi ze-
kg mivtab.V—1-18
]’F see the rank of the
! countries in the
80004 | [ Table V
A=EC
i | B=COMECOM
6 000- ﬁ [ ch C =Eorld
4 000:
2 0004 >
0 ] : % % %
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5. Available quantity of plant nutrients (NPK) from farmyard manure and commercial fertilizers
per 1 person engaged in agriculture in kg (1991)
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Among the EC countries,the extremes are represented by Belgium - Luxemburg
with 9,479 kg (maximum) and Portugal with only 576 kg (minimum).

Among the former COMECON countries GRD (former) reached as much as
2,889 kg, while Romania only 702 kg.

The differencies between individual countries (irrespective of the ‘“‘original®
market economies and “new*‘ market economies) are caused by the differencies of
capital equipment and technical potential of agriculture of the individual farms.
See Table V and graph 5.
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JURASEK P., Ekonomick4 univerzita, Bratislava

Porovnavacia analyza produktu mastaPného hnoja v krajinach ES a krajinach
byvalej RVHP. Niektoré aspekty z hPadiska ekologie a Zivotného prostredia

Zeméd. Ekon., 39, 1993, &. 10, s. 783-799. - 5 graf., 5 tab., lit. 8, rez. angl., sl

MastaIny hnoj je v§znamnou podmienkou rastu intenzity poInohospodérskej vyroby.
Je tieZ nevyhnutnym faktorom zlepSovania ekolégie a Zivotného prostredia.

BohuZial, neexistuji medzindrodné oficidlne Statistické rofenky, ktoré by sa tymto
intenzifikaCnym faktorom zaoberali, tak ako je tomu v pripade priemyselnych hnojiv.
Pokiisili sme sa vyplnif tito medzeru na zdklade vlastnej metodol6gie (na prikladu
krajin ES a niekdaj3ich krajin RVHP) a vypo&itaf pribliznd disponibilnd efektivou
produkciu - spotrebu mastaIného hnoja v tej-ktorej krajine.

NaSe metodologické kroky boli nasledujice:

1. Vzali sme do tivahy celkové po¢ty hospodarskych zvierat za prisluSné krajiny; v siilade
s oficidlnymi prepodtovymi koeficientmi na dobytCie jednotky (DJ), ktoré pouZiva
FAO, sme ziskali spolo&ni zdkladiiu celkovych po&tov DJ za prisluiné krajiny.

2. Potom sme vypoé&itali disponibilnd efektivnu produkciu mastalného hnoja

(vyzretého, nie Cerstvého) pri pouZiti met6dy ,,per analogiom®.
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Vychéidzali sme z tychto predpokladov:

— Ak je v prisluinej krajine vysokd uroveii kfmenia, di sa predpokladaf aj vysokd
intenzita Zivo&i¥nej vyroby (dojivost, produkcia misa, at.).

— MoZno predpokladat, Ze tam, kde je vysok4 droveii kfmenia a vysok4 intenzita Zivo-
&i%nej vyroby, je aj vysokd iroveii hospoddrenia s mastalnym hnojom, a %e tomu
zodpoveda primeran4 troveii kvalitného masStalného hnoja; a opa&ne.

Ako vychodiskovi krajinu sme zdmeme zvolili byvald CSFR a ako porovnatelni

krajinu SRN (bez tzv. New Linder).

NaSu krajinu sme zvolili nie ndhodne. Mali sme totiZ k dispozicii tieto materidli:

prisluind 3pecidlna literatira, dlhodobé vysledky merania r6znych vyskumnych

ustavov, naturdlne bilancie vypracované prislu¥nymi in$titdciami.

Po prislusnych vypoCtoch sme priSli k zdveru, Ze priemernd produkcia mastalného

hnoja od 1 DJ v3etkych kategérii hospodarskych zvierat je 6,74 ton.

Ani SRN sme nevybrali ndhodne. V tejto krajine sa totiZ dlhodobo sleduje disponibilnd

efektivna produkcia mastalného hnoja. Touto Cinnosfou sa zaober4 Institut fiir

landwirtschaftliche Marktforschung der Bundesforschunganstalt fiir Landwirtschaft,

Braunschweig - Volkenrode.

PodIa vysledkov tohto vyskumného idstavu je za hospodarsky rok 1990/1991 spotreba

&istych Zivin NPK v SRN okolo 150 kg na jeden ha poInohospodirskej pody, ¢o

predstavuje 8,80 ton. Podla naSej metédy je spotreba &istych Zivin NPK v SRN okolo

140 kg na jeden ha poInohospodirskej pody, o predstavuje 8,22 ton.Odchylka je

7,8 %, takZe nasa metodolégia vypo&tu je vhodna pre ktorikolvek krajinu sveta.

V naSej analyze sme sa zamerali na nasledujiice javy a ukazovatele:

1. Podiel produkcie maStalného hnoja od hovidzieho dobytka na celkovej produkcii
maStalného hnoja v % (tab. I a graf 1).

2. Pomer medzi &istymi Zivinami NPK z maStalného hnoja a priemyslovych hnojiv v %
(tab. IT a graf 2).

3. Disponibilnd spotreba ¢&istych Zivin NPK z maStalného hnoja na 1 ha poIno-
hospodérskej pody (tab. III a graf 3).

4. Disponibiln4 spotreba &istych Zivin NPK z maStalného hnoja a priemyselnych hnojiv na
1 ha poInohospodarskej pody v kg (tab. IV a graf 4).

5. Disponibilné mnoZstvo &istych Zivin NPK z mastaIného hnoja a priemyslovych hnojiv
na | pracovnika v polnohospodarstve v kg (tab.V a graf 5).

ma3talny hnoj, vypolet efektivnej produkcie a spotreby v krajindch ES a niekdajsich
krajindch RVHP, pokus o medzindrodni komparéciu

Author’s adress:

Prof. Prokop Jur4¥ek, Ekonomick4 univerzita, Odbojdrov 10, 832 20 Bratislava,
tel. 07 212 607
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K HODNOCEN{ NAVRATNOSTI INVESTIC

MACAE,, Bmo
K hodnocenf navratnosti investic
Zeméd. Ekon., 39, 1993, &. 10., s. 801-816. - 2 gr., 5 tab., lit. 16, res. &es., angl.

Piisp&vek je zaméren na vymezeni metodického postupu hodnoceni ndvratnosti
dlouhodobych investic. Vychozi zdkladnu metodického postupu tvoii rozho-
dovéni o varanté investice prostfednictvim logicko-strukturalnich metod
(TOWS-matrix, BCG-matrix, GE-matrix) s néslednou anal§zou rizika zisku
z realizace prostiednictvim simulace metodami Monte-Carlo. Kone¢nou etapou
analytické &innosti je variantni propodet ndvratnosti investice vyuZivajici sloZ-
tou tdrokovou miru a rentovy pocet. Navrzeny metodicky postup a jeho vypo-
vidaci schopnost byly ovéfovany na vybrané investi¢ni varianté v chovu skotu
(pofizeni produkéni stdje pro 522 ks dojnic). Lze jej uplatnit pfedeviim na
vrcholové Grovni fizen{ jednotlivich podnikatelsk§ch subjektii a je v§znamnym
faktorem podmiiiujicim v§konnost ekonomiky v podminkach zvySujici se dyna-
mi¢nosti a stochai¢nosti podnikatelského prostiedi v agrokomplexu.

investice, nivratnost, metodicky postup, analyza rizika, metody simulagni,
rozhodovéni ekonomické, piiklad aplikace

Investi&ni &innost, jejiZ realizace je v zemé&dé&lstvi charakteristickd vysokym
stupndm v4zanosti a jednoi&elovym zaméfenim investic,,je v soucasné dobé
provazena fadou negativnich tendenci. Jednd se predev¥im o skutednost, Ze investi-
ce, které v podniku vznikaji transformaci platebnich prostfedkii do zékladnich
prostredkd, stejné jako do piiristku ob&Znych prostfedkd, nejsou v pfevdZiné
vét$iné podnikid realizovdny ani formou prosté obnovy, tj. objemem investic
vyrovndvajicim odpisy a ostatni ibytky majetku.

Dezinvestice a stagnace investiéni ¢innosti pak zdkonit& vedou k dal${mu zaosté-
véni zdkladnich prostfedki s ndsledngm ristem nékladovosti, sniZovdnim kvality
vyroby a jeji konkurenceschopnosti a v kone¢ném diisledku i poptdvky. Uvddénd
situace je pak umocnéna i pretrvévajici restriktivn{ divérovou a dichodovou poli-
tikou stétu, jejichZ uvoln&ni je spole&né s urychlenou transformaci zemédelskych
podniki a vznikem kapitdlového trhu zdkladem pro oZiven{ poptivky po zemé-
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délskych produktech prostfednictvim zavddéni novych progresivnich technologi,
zvysujicich kvalitativni parametry a sniZujicich ndkladovost jednotlivych vyrobki
a umoZnujici tak jejich konkurenceschopnost.

Za vyznamny faktor, kter§ v§znamné podmiriuje isp&3nost realizace investic,
je pak nezbytné povaZovat i zvy3Seni drovné strategického rozhodovéni a jeho
realizaci na podnikové irovni, kterd je v sou€asné dob& charakteristick4 nizkym
stupném koncep¢nosti a exaktnosti. Cilem piedklddané studie je pfispét k elimi-
naci naznaéné skuteCnosti prostfednictvim ndvrhu a praktické aplikace meto-
dického postupu hodnoceni ndvratnosti dlouhodobych (stavebnich) investic, ktery
je zaloZen na uplatnéni exaktnich rozhodovacich metod.

LITERARNI PREHLED

V néavaznosti na celkovou koncepci navrhovaného metodického postupu, kterd
je graficky zndzornéna na obr. 1, lze pouZité literdrni prameny rozdélit do nésle-
dujicich celkd. Prvni z nich je orientovédn na vyuZit{ investi¢nich a logicko-struktu-
rdlnich metod pfi rozhodovéni o varianté investice, které publikovali Cohen
(1988) a Pearce a Robinson (1988). Problematika kalkulace
provoznich a investi¢nich ndkladi a vlastn{ variantni propo&et ndvratnosti investic
v€etné€ rozhodnuti o jejich realizaci pak navazuje na studie, které publikovali
Gurtner (1977), Leiber akol. (1991), Smith (1968), Ter-Ma-
nuelianc (1977) a Trnka (1977). Refeni problematiky analyzy rizika
jako nedilné soudasti navrhovaného metodického postupu vychézi z praci, které
uverejnil Fotr (1983), Fotr a PiSek (1986), Hudson (1973),
Hurta (1982), HuSek a Laubner (1987), Kleinen (1975)
aWagner (1980). Praktickd aplikace analyzy rizika prostiednictvim simulace
metodami Monte Carlo vyuZivd poznatkd, kterd publikovali H4jek (1985),
Maca a Julinkovid (1991).

NAVRH METODICKEHO POSTUPU

Navrhovany metodicky postup hodnoceni ndvratnosti dlouhodobych investic 1ze
rozClenit (obr. 1) do nésledujicich sekvenénich etap:

— rozhodovéni o varianté€ investice,

— kalkulaci nékladd zvolené varianty,

— analyzu rizika zisku a realizace zvolené varianty,

— variantni propocet ndvratnosti investice a rozhodnuti o jeji realizaci,
vlastni realizace investice.
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roe Rozhodovani o varianté investice
Kalkulace nakladl zvolené varianty
provoznich ivestiénich
‘ Okoli
Analyza rizika Trh
Zisku z realizace Vnéj&i ekonomické vztahy
+ Legislativa
Hospodarska politika
Variantni propoéet navratnosti Disponibilni zdroje
investice, rozhodnuti o realizaci
Realizace investice
Decision-making of investiment variant feg————
Calculating costs of chosen variant L
production invesiment
L Enviroment
- - Market
Risk analysis External economic
of realization profit relationship
* Legislation |
Economic palicy
Variant calculation of investment Disponible resources
returns, decision of realization
Investment realization o

1. Grafické zndzorn&ni navrZeného metodického postupu hodnoceni nédvratnosti dlou-
hodobych investic - Graphical illustration of the designed methodical procedure of evalua-
tionn of returns on long-term investments

ZEMEDELSKA EKONOMIKA, 39, 1993, &. 10 803



V3echny tyto sekvenéni etapy navrhovaného rozhodovaciho procesu jsou pak
kontinudln& determinovédny okolim subjektu rozhodovéni, tj. pfedev§im
podminkami trhu, vné&j$imi ekonomickymi vztahy, statni hospodéarskou politikou
a legislativou, stejné jako disponibilnimi materidlnimi, finan¢nimi a lidskymi
zdroji podniku.

Rozhodoviéni o variant& investice je zaloZeno predevsim na feSeni nédsledujicich
problémovych okruhii vztahujicich se pfedev§im k volbé varianty vyroby:

a) Prizkum trhu, ktery obsahuje:
— reprezentativni informace o zdkaznicich a trzich (velikost trhu, obratové podi-
ly G&astnikd, bonita potencidlnich obchodnich partneri aj.),
— analyzu soucasné a pfedpoklad budouci poptivky uvaZovaného investi¢niho
odvétvi (rist, stagnace, pokles),
— analyzu cilovych skupin zdkazniki (vefejné minéni, kupni motivace aj.),
— informace o vyrobcich (sortiment, jakost) a vymezen{ nedostatkli v nabidce.

b) Priizkum konkurence, ktery je zaloZen na:

— charakteristice konkuren¢nich firem a vyhodnoceni stavu aktivn{ a potencidlni
konkurence (prodejni obrat, podil na trhu, zisk, cenovi a prodejnf politika,
kapitédlova sfla apod.),

— anal§ze konkurenénich vyrobki (kvalita, cena, §ife sortimentu),
— analyze ostatnich faktori (idroveii technologii, image, odbytové strategie,
droveil managementu aj.).

c) Analyza vné&jSich ekonomickych vztahi a stitni hospodafské politiky ve vztahu
k uvaZované investi¢ni varianté a v jejich rdmci predeviim:

— uvérové a drokové politiky bank (hodnoceni dostupnosti dvérd, vztahu
vynosnosti kapitilu a dirokové miry aj.),

— subven¢ni a cenové politiky statu (moZnosti ziskani subvenci, garance cen aj.),

— darlové politiky stdtu (hodnoceni vy3e dani, odpo¢itatelnych poloZek aj.).

d) Vymezeni legislativnich omezeni, tj. zdkond, pradvnich norem a pfedpisi vzta-
hujicich se k realizaci investice.

Pri praktické realizaci uvddéné analytické etapy pak lze vyuZit fady forma-
lizovanych logicko-strukturdlnich metod vyhodnocovéni, napf. metody TOWS-
-matrix, BCG-matrix, GE/ Mc Kinsley Multifactor Portfolio matrix (bliZ$i speci-
fikace uvddénych metod uvadi napf. Cohen 1988, s. 29-42; Pearce
a Robinson 1988,s.277-311).
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Kalkulaci nédkladi zvolené investi¢ni varianty je pak v rdmci provozni oblasti
nezbytné v ndvaznosti na zvoleny model analyzy rizika &lenit ve vztahu k dosa-
hovanému objemu prodeje na variabiln{ a fixni. Do kalkulace investi¢nich ndkladi
je nezbytné zapoCitat i ndklady spojené s pfipadnym jednordzovym odpisem
a likvidaci stdvajicich zékladnich prostfedkd podniku vyvolanych investiéni
&innosti.

Analyza rizika zisku z realizace zvolené varianty investice vychdaz{ z realizace
té&hto dil¢ich fézi:

a) Identifikace prom&€nnych determinujicich hodnotu zvoleného kritéria (zisku
arealizace) a konstrukce matematicko-statistického modelu zavislosti, kterd m4
tvar:

x=(P.RC)—-(N,+Ny)

kde: x - hodnota kritéria - zisku z realizace (K<s)
P - celkovy ro¢ni objem prodeje (kg, 1, ks)
RC - realiza¢ni cena za jednotku prodeje (K¢s)

N, - celkovy objem variabilnich ndkladd spojenych s provozem investice
(Ké&s)

Nr - celkovy objem fixnich ndkladd spojenych s provozem investice (K<s)

b) Vymezeni faktori rizika ve zvoleném modelu, tj. ndhodnych (stochastickych)
proménnych a deterministickych faktord, tj. nendhodnych proménnych. Za
faktory rizika je ve zvoleném modelu nezbytné povaZovat proménné P, RC a N,
deterministickou veli¢inou jsou pak fixni ndklady (Ny).

c) Stanoveni rozdéleni pravdépodobnosti rizika spojené s vybérem teoretického
rozdéleni a zdkladnich &iselnych charakteristik. U aproximace subjektivniho
spojitého rozdéleni typického pro hodnocené faktory rizika predpokldddme
trojlihelnikové rozd&leni, v jehoZ rdmci se odhaduje horni a dolni mez faktord
rizika a jedna z charakteristik polohy - nej¢astéji modus.

d) Konstrukce rozd&leni pravdépodobnosti hodnoty kritéria (x) a ureni jeho
zdkladnich &fselnych charakteristik prostfednictvim simulace metodami Monte
Carlo a jejich generovéni na poéitaci.
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Variantni propo&et névratnosti investice a rozhodnut{ o jejf realizaci jako dal{
etapy rozhodovaci &innosti je nezbytné realizovat prostfednictvim vyrazu zalo-
Zeného na vyuZiti sloZitého drokovéni a rentového poCtu, ktery ma tvar

4 !

el i
n. Y L. (14+py) It n.Yk.qi 7"
=1 =1
N=—2F . =—0F l
Z(Zm +0m) - 1 +P2)"_m+h Z(Zm +om) - q; mmt %
m=1 m=1
kde: N - doba névratnosti investice (let)
t - doba vystavby investice (let)
j - jednotlivé roky vystavby investice
n - doba upotrebitelnosti (provozu) investice - zdkladniho prostiedku
(lev)
m - jednotlivé roky upotiebitelnosti (provozu) investice - zdkladniho
prostredku (let) .
Ij - celkovy objem investi¢nich ndkladd v jednotlivych letech vystavby
investice
p1 - drokovd mira pro vyjédreni ztrit z védzanosti vlastniho kapitdlu

podniku béhem vystavby investice, vyjadrend prostrednictvim
nédvratnosti vlastniho kapitdlu p,= Z “kde z - zisk po zdanéni
a splatkéch dvéri (K¢s) a k - celkovy objem vlastniho kapitalu (K&s)

Zm - zisk po zdanénf a splatk4ch Gvéri a drokd z dvérd v jednotlivych
letech provozu investice (m = 1, 2, ..., n) (K<)

om  -roni objem odpist v jednotlivych letech provozu investice (m = 1,
2, ..., n) (K&s)
p2 - trokovd mira pro ziro¢eni budouciho (predpoklddaného) zisku

a odpisii v obdobi provozu investice vyjidiend prostfednictvim
predpoklddané ndvratnosti vlastniho kapitélu (viz vypocet p,)

q1,q2 Grotitelé; g;=1+p,; go=1+p,

Vlastni propo&et ndvratnosti je pak nezbytné realizovat prostrednictvim pesi-
mistické (1), nejpravdépodobné&jsi (2) a optimistické (3) varianty, které vychazeji
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zrealizované analyzy rizika. Zisk po zdanén{ a splatk4ch ivéri (z,,) je pro jednotli-
vé varianty ddn t€mito vyrazy:

Zn = Xmin - 4; (e))
Zn=%-d; @
Zn = Xpmax - d; 3)
kde: Xxmin - dolni mez zisku z realizace (K¢&s)
2 - nejpravdépodobnéj$i hodnota zisku z realizace - modus (K¢&s)

Xmax - horni mez zisku z realizace (K¢s)

d; - objem dani nezahrnovanych do kalkulaci (dari z piijmi podniku a spo-
le¢nosti), splatek Gvéni a drokd z dvérd uvaZované investice (K&s)
pripadajici jednotlivym variantdm zisku z realizace (i=1,2, ..., 3)

V rimci jednotlivych variant (pesimistické, nejpravdépodobnéjsi, optimistické)
je pak nezbytné realizovat i dalsi variantni propocty zaloZené na proménlivosti
nésledujicich faktort:

— dobé& vystavby investice (1),

— dob¢ upotiebitelnosti (provozu) investice (n),

— trociteld pro vdzanost vlastniho kapitélu v dob& vystavby investice (q1),
—urociteld budoucich ziskd a odpisi v dobé& provozu investice (g2).

Z4kladni kritérium pro rozhodovéni o realizaci investice m4 pak pro jednotlivé
uvaZované varianty obecny tvar:
N<n
kde: N -kvantifikovand doba ndvratnosti investice (let)
n  -uvaZovand doba upotiebitelnosti (provozu) investice (let)
Navrhovany metodicky postup je vhodné realizovat i v obdobi vlastni v{stavby
investice, kdy miZe dochazet k v§raznym zm&ndm investiénich nékladd z diivodu

zmén cenovych relaci a zvolenych t&chnologii, stejné tak jako i parametrii
provozni sféry ckonomiky.

PRIKLAD APLIKACE NAVRZENEHO METODICKEHO POSTUPU

V rémci aplikace uvddéného metodického postupu hodnoceni ndvratnosti dlou-
hodobych investic bylo vyuZito projektovych materidli ZD v Cejkovicich souvi-
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sejicich s pofizenim produkéni stédje tzv. holandské provenience pro 522 ks dojnic.
UvaZovand investiéni varianta je charakteristickd volnym boxovym, bezste-
livovym ustdjenim s klidovou zénou, dvéma prijezdnymi krmnymi chodbami,
kruhovou dojirnou (36 ks - Fulwood) a systémem skladovdni kejdy
prostifednictvim jimkovych kandld, které jsou soudésti stdje a maji kapacitu pro
Sestim&si¢ni produkci. Zékladni ekonomické parametry uvaZované investi¢ni
varianty (kalkulace investi¢nich nékladi) vychédzeji z podminek roku 1990 byly
upraveny prostiednictvim cenovych indexi na cenovou hladinu roku 1992, z které
vychézi i kalkulace provoznich ndkladd.

V souladu s navrhovanym metodickym postupem byla v prvn{ etap& rozho-
dovaci ¢innosti aplikovédna analyza silnych a slabych strdnek uvddéné investi¢ni
akce prostfednictvim formalizovaného piistupu TOWS-matrix. Jeho prostfed-
nictvim byly vymezeny tyto faktory determinujici dspé$nost jeji realizace:

Externi rizika (T - Threats)
— nestabilita vychoziho trhu, vyrazny pokles poptdvky

— monopolni postaveni zpracovatelského primyslu
— vysokd drokov4 mira bank pri poskytovéni dvérl

Externi prileZitosti (O - Opportunities)

— moZnosti ziskédni potrebného kapitédlu prostfednictvim jeho sdruZovéni (rizné
formy obchodnich spole¢nosti)

— moZnosti propojeni zem&dé€lské vyroby a zpracovatelského primyslu (forma
druZstva a obchodni spole¢nosti)

— predpoklad nariistu poptdvky v del$im &asovém horizontu
Interni slabé stranky (W - Weaknesses)

— nedostatek vlastnich finanénich zdroji

—nejasnd vychozi pozice podniku v rdmci transformaniho procesu
Interni silné stranky (S - Strenghts)

—nizké nékiédovost vyroby

— vysokd droveri technologii

— vysokd kvalita produkce

— vysokd uroveii kvalifikace pracovnikd podniku
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I. Zakladni technicko-ekonomické parametry uvaZované investice — Base technico-economic
parameters of a projected investment :

Ukazatel! M,.2®
Celkova ustajovaci kapacita? ks™ 522
UvaZovany primérn§ stav? ks 496
vysokobfezi jalovice* ks 19
prvotelky’ ks 112
dojnice na vy3§i laktaci® ks 365
UvaYované absolutn&® ks 131
brakovén{’ relativné’ % 26,41
Celkov§ objem investi¢nich nakladii'® tis. K&s™ 38128
stavebni &4st!! tis. Kés 29 038
technologicka &4st!2 tis. K&s 9090
Investiéni néklady na ustajovaci misto! Kés 73 042
Roéni objem odpisi'* tis. K& 1825
stavebni ¢ast tis. K&s 755
technologicka &4st tis. K&s 1070
Priimé&rna Zivotnost investice'’ let” 20,89
stavebni &ast let 38,46
technologicka &ast let 8,50
Pfedpoklddany podet pracovnikii'® prac.” 7
délnické profese!’ prac. 6
technické profese!® prac. 1
Pfedpoklidana norma obsluhy na pracovnika'® ks 73,4

lindex, Ztotal housing capacity, 3average projected number of animals, 4h1ghly pregnant haifers,
Sfirst-delivery cows, cows of high milk perfommnce. prOJected culling, %absolute’ *relative,
wtotal investment costs, !!of building, '?of technology, *investment costs per 1 housed animal,

yearly volume of depreciation, !Saverage service life of investment, 16proposed number of
workers, !"manual workers, '8technicians, °presupposed rate of animal attended per 1 worker,
20units, 2'heads, 2%thousands Kcs, Zyears, *workers

V rdmci internich faktord prevaZuji silné stranky, slabé strinky je nezbytné
eliminovat primdrn& urychlenou transformaci podniku a sekunddmé ziskdnim
potfebného kapitélu prostfednictvim jeho sdruZovani (obchodni spolecnosti).
Rovnovéha externich rizik a piileZitosti pak orientuje podnik na ofenzivni podni-
katelsky p¥istup (SO) a snahu o blokaci externich rizik prostfednictvim jiZ uvede-
ného principu sdruZovani finanénich prostfedkd.
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II. Pfedb&Zn4 kalkulace nékladii uvaZované investice (nejpravdépodobné;jsi - modélni hodno-
ta) —Preliminary cost calculation related to a projected investment (the most probable - modal
value)

Ukazatel! tis. K&s
- spotfeba nakoupengch krmiv? 1750
- spotfeba vlastnich krmiv* 3836
- spotieba ostatniho pfimého materislu’ 105
Celkové X
variabilnf | €Xternf a interni opravy a udrZovéni® 1002
'('r;‘“:‘)adyz - vfkony materiéln{ povahy od jinfch organizaci’ 387
- vnitropodnikové préce a sluzby® 413
- odpisy zvifat (rozdil mezi pofizovaci a realizani hodnotou)® 1297
- pfimé hrubé mzdy'® 440
- odvod z pfimgch mezd!! 220
celkem!? 9450
- odpisy z4kladnich prostfedki'4 1825
Celkové |- pojistné (budovy, z4soby, zvifata)
f:-’zlglfady” - v{robni retie'S 600
No - podil spravni reZie podniku!” 500
- korekce (-) fixnich nékladi - produkce vedlejsich vyrobki!® -1 065
celkem!? 2482
Celkové néklady hlavniho v{robku'® 11932
Celkovy objem prodeje (496 ks. 6100 1) - (tis. 1)% 3026
Vlastnf néklady na jednotku prodeje (K&s.11)?! 3,94

Pozn.: Vnitropodnikové vykony (vyrobky, price a sluZzby) a reZie ocenény ve vy3i externich
ndkladd — Internal performance (products, works and services) and overhead costs are evaluated
by the value of external costs

lindex, Ztotal variable costs, 3consumption of feeds purchased, “consumption of own production
feeds, Sconsumption of other purchased materials, Sexternal and internal repairs and maintenance,
"material performances by other organizations, %internal works and services, *depreciations of
animal (difference between purchasing and final price), °direct gross wages, !'taxation of direct
wages, '%total, total fixed costs, 4depreciation of fixed assets, Sinsurance (buildings, stocks,
animals), 'Sproduction overhead costs, 7share in management overhead costs, '8correction (-) of
fixed costs - byproduction, '*total costs of main product, 2’total value of sales (496 cows. . 6100
littres) - (thous. littres), 2! production costs per unit of sale (Kcs per 1 littre)
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Zékladn{ technicko-ekonomické parametry uvaZované investice v&etné& souhrn-
né kalkulace investi¢nich ndkladi a kalkulace provoznich ndkladd jako dals{ etapy
analytické &innosti nezbytné pro realizaci navrZeného metodického postupu jsou
souhmné& obsaZeny v tab. I a II. Na podklad® ukazateli uvddénych v tabulkdch
byla nésledné realizovédna analyza rizika zisku z realizace uvaZované investice.
Vychoz{ zékladnu pro anal§zu rizika pak tvofi vstupnf odhad jednotlivych para-
metrl rizika, které jsou obsaZeny v tab. III. U proménnych celkového ro¢niho
prodeje (P), realizaéni ceny (RC) a celkového objemu variabilnich ndkladd (M), tj.

III. Odhad parametrt rizika uvaZované investi¢ni varianty — An estimate of risk parameters
of a projected investment variant

Hodnoty faktort rizika? Hodnota
Faktor! dolni mez3 stfedni _hOdllO(&‘ hornf mez® detemﬁnistigkého
(tamin) (modus - 3) (xiaz) faktonn
P 2875000 3026 000 317700 -
RC 4,70 5,00 5,20 -
Ny 8977 000 9 450 000 9923 000 -
Ny - - - 2 482 000

P - celkovy roéni objem prodeje (1) — total yearly volume of sale (littres)

RC - realiza&ni cena (K&s . 1"1) — market price (Kcs per 1 littre)

N, - celkovy objem variabilnich ndklad (Ké&s) — total volume of variable costs
Ny- celkovy objem fixnich ndkladi (K&s) — total volume of fixed costs

! factor, Zrisk factor values, *low limit, *middle value, Stop limit, Svalue of deterministic factor

u viech faktori rizika bylo poéitdno s celkovou variabilitou 10 %. V¢stupni ddaje
generovaného feSenf dlohy a zdkladni &iselné charakteristiky zisku z realizace
jsou obsaZeny v tab. IV, distribuéni funkce zvoleného kritéria na obr. 2.

V rdmci ndsledné realizovaného variantniho propo¢tu névratnosti investice jako
dals{ etapy analytické &innosti navrZeného metodického postupu pak bylo poéiténo
s témito parametry:

— realizacf investice prostfednictvim sdruZovén{ kapitélu, tj. s nulovou hodnotou
Gvérd a drovnf danf z pifjmid podnikd a spole¢nosti ve v§ii 45 %; troveii zisku
po zdanénf (z,,) tak &inila u pesimistické varianty 1 104, u nejpravdépodobn&jsi
1 902 a u optimistické vqarianty 2 259 tis. K¢&s,

— linedrnf odpisovan{ investice (o0,,) ve v§si 1 825 tis. K&s roéné,
— dobou vystavby () investice 1 rok,
— irokovou mirou pro vyjid¥enf ztrt z vdzanosti investice (p,) ve vy3i 6 %,
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IV. Rozdéleni pravdépodobnosti a &iselné charakteristiky zisku z realizace uvaZované investi-
ce (K&s) — Probability distribution and numerical characteristics of the profit from imple-

mentation of a projected investment (Kcs)

Ukazatel! P kP n;
2007 500,0 -2 107 500,1 0,15 0,15 3
-2207500,1 135 1,50 27
-2307 500,1 2,60 4,10 52
- 2407 500,1 4,00 8,10 80
- 2507 500,1 5,10 13,20 102
-2607500,1 6,05 19,25 121
-2707500,1 5,65 24,90 113
- -2807500,1 5,55 30,45 111
zisku -2907 500,1 5,10 35,55 102
z realizace? -3007 500,1 6,30 41,85 126
-3207500,1 725 54,50 145
-3307500,1 7,60 62,10 152
-3407500,1 7,45 69,55 149
-3507500,1 7,90 77,45 158
- 3607 500,1 7,45 84,90 149
-3707 500,1 525 90,15 105
- 3807 500,1 3,95 94,10 79
-3907 500,1 3,20 97,30 64
- 4007 500,1 2,15 99,45 43
-4107500,1 0,55 100,00 11
maximum Xmax 4107 500
minimum Xmin 2 007 500
. primér® X 3102556
cf;iz]k[tli- modus® b 3457 500
ristika® medin® : 3145 431
f)‘:f;‘y’fg;‘é 5 467858
;f,:elgi?éms (%) vx 15,08

P - pravdépodobnost (%) — probability

kP - kumulativni pravdépodobnost (%) — cumulative probability
n;i- Cetnost generovanych hodnot kritéria — numerousness of genered values of criterion

lindex; Zinterval of the profit from implementation; >numeral characteristics; “average; Smodus;
Smedian; “significant digression; 8variability coefficient
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P 2. Grafické zndzorn&ni distribuéni
(%) funkce zisku (mil. K&s) z realizace
uvaZované investice — Graphical
illustration of distribution function
100 of realization profit (mil. Kcs) of the

/ in-vestment considered

20 25 30 3 40 45 (mil. K&s)

M) o

-
’“‘_

[ 1]

— drokovou mirou pro ziro¢eni budoucich ziski a odpisd (p, variantng ve vy§1 4,
6a8 %,

— dobou upottebitelnosti investice (n) variantn€ ve vysi 8, 12 a 16 let.
O vysledcich variantniho propo¢tu névratnosti investice pak souhrnné informuje
tab. V. Na zdkladé zvoleného kritéria pro rozhodnuti o realizaci uvaZované

V. Variantni propolet ndvratnosti uvaZované investice (ndvratnost v letech) — Option
calculation of returns on a projected investment (returns in years)

qucl)(éeni Pesimistick4 varianta? Nejpri:,\;cll-ti’éfr::c‘i‘obnéjﬁ Optimistick4 varianta*
od;z;lssﬁl‘] ?%) doba upotiebitelnosti investice (let)®
8 12 16 8 12 | 16 8 12 16
4 11,41 | 10,49 | 9,63 8,97 8,25 1,57 8,18 7,53 691 -
6 10,52 | 9,26 | 8,11 827 | 7,28 | 6,38 7,55 6,64 | 582
8 9,70 816 | 6,80 | 7,62 | 641 535 | 696 | 585 | 4,88

mterest on profit and depreciation, 2peslrmsue variant, >most probable variant, *optimistic variant,
Speriod of investment utilizability (years)
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investice (N n) miZeme konstatovat, Ze je splnéno u 21 variantnich propoctl
(77,77 %) a hodnota ndvratnosti (N) je vy$$i neZ upotiebitelnost (n) u 3esti
variantnich propodti (22,23 %). Uv4adéné analytické vysledky lze s ohledem na
uvaZované parametry upotiebitelnosti, které jsou vyrazné niZ$i neZ Zivotnost
investice kalkulovand podle kritéria odpisovani{ (20,89 let), coZ 1ze povaZovat za
vysoce pozitivn{ jev. V rdmci uvaZované investi¢n{ varianty se tak lze jednozna¢né
rozhodnout pro realizaci navrhované investi¢ni akce.

ZAVER

NavrZeny metodicky postup hodnoceni névratnosti dlouhodobych investic
prostiednictvim exaktnich metod v ekonomickém rozhodovéni je nezbytné pova-
Zovat za dil&i prispévek ke zvySeni drovné strategick§ch rozhodovacich procesi
na vrcholové drovni fizeni zemédé&lskych podnikd.

Uplatné&ni metodického postupu vychézejiciho prvotné z rozhodovéni o varianté
investice prostrednictvim logicko-strukturdlnich metod (TOW S-matrix, BCG-
-matrix a GE-matrix), s ndslednym uplatnénim analyzy rizika kritéria (zisku
zrealizace uvaZované investi¢ni akce) prostiednictvim simulace metodami Monte
Carlo variantnim propo¢tem ndvratnosti investice vyuZivajicim sloZitou tirokovou
miru a rentovy pocet pak usiluje o akceptovani dynamiénosti a stochasti¢nosti
podnikatelského prostiedi v rdmci prechodu ¢&s. ekonomiky na principy trZniho
hospodafstvi.

Jeho praktick4 aplikace v systému fizen{ je pak sou€asné i v§znamnym faktorem
podminiujicim zvySovani vykonnosti ekonomiky jednotlivych podnikatelskych
subjektd. '
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Evaluation of the long-term investment returns

Zemé&d. Ekon., 39, 1993, No. 10, pp. 801-816. - 2 graphs, 5 tabs., refs. 16, summaries in ¢z, en

The paper is oriented at an increase of the level of strategic decision-making on
long-term investments materialization through the project of methodical procedure
of evaluation of their return by means of the exact decision-making methods.

It is possible to divide the methodical procedure (Fig. 1) into three stages. The
first of them is aimed at decision-making regarding an investment variant on the
basis of the following problems solution:

— market research,

— competition research,

— analysis of external economic relations and state economic policy in relation to the
investment variant,

— analysis of legislative restrictions.

For materialization itself, it is recommended to use formalized logic-structural
methods (TOWS-matrix, BCG-matrix, GR-matrix).

The next stage is aimed at the costs calculation of selected investment variant and
materialization of the analysis of realization profit risk which is created by these
sequence phases:

—identification of variables determining value of the selected criterion (realization profit)
and construction of mathematical and statistical models of dependence,
—risk factors determination,

—determination of risk probability division and selection of theoretical division and basic
numerical characteristics of the risk factors,
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— construction of division of criterion value probability and determination of its basic
numerical characteristics using Monte-Carlo modelling methods.

The last stage of designed methodical procedure issues from the variant calcula-
tion of returns on investment and on the basis of this calculation the final decision
of construction is materialized. Calculation itself is based on utilization of compli-
cated interest rate and rent calculation using pessimistic, most probable and
. optimistic variant, which issue from the basic numerical characteristics (Xmis, NNN,
Xmax) Of realization profit, quantified by means of risk analysis. In terms of particular
variants further calculations are also designed. They issue from variability of the
time capital investment, its useful life, interest quotients for blocked property capital
and profit and depreciation interest quotients of investment useful life. Conclusions
of the designed methodical procedure, in order to be maximally illustrative, were
consequently applied to the selected investment variant - building-up of a production
barn, so called Dutch provenance, for 522 dairy cows. In terms of methodical
procedure the analysis of negative and positive sides of investment, using the
TOWS-matrix method, was materialized in the first stage. Risk analysis, con-
sequently applied, issues from calculation materials presented in Tabs. I and II and
its input and output values are presented in Tabs. [Iland IV or graphically illustrated
in Fig. 2. In terms of variant calculation of returns variability of interest rate for the
interest-bearing, the future profits and depreciations of 4.6 and 8 % and the time of
investment useful life of 8, 12 and 16 years were taken into account. The results of
variant calculations are presented in Tab V and it is possible to present high
investment profitability from the point of view of its returns. Methodical procedures
designed can be applied mainly at the top level of management of particular business
entities, the economic performance of which it can at the some time entrance as an
important factor in the conditions of increasing dynamism and stochasticity of
business environment within the agricomplex.

investments, return rate, methodical procedure, risk analysis, simulation methods,
economic decision, example of application
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INFORMACE

NOVA PUBLIKACE -
VYZNAMNY POMOCNIK SPECIALISTUM Z OBORU
AGRARNI EKONOMIKY"

U pfileZitosti vydani prvé porevolu¢ni publikace z oboru nauky o podniku
v podobé& prekladu némecké spravovédné ucebnice ,]Nauka o hospodareni zemé-
délského podniku“, jejim¥ autorem je Franz Lieber? a kolektiv, bylo Siroké
Ctendi'ské obci pfislibeno, Ze prekladatelé a dal3{ spolupracovnici pfipravi vykla-
dovy slovnik z oboru agrdmi ekonomiky. Slovnik, jeZ by nav4zal na terminové
bohatstvi této udebnice a navic erpal z fady dal$ich podkladovych materild.
V daném piipadé jde o to predloZit odborné verejnosti, ale i viem ostatnim zainte-
resovanym vykladovy slovnik nejfrekventovangjSich pojmi z oblasti agrirni
ekonomiky, jak je s nimi moZno se setkat pii studovén{ sou¢asné odborné literatury
daného zaméreni.

Vice neZ 30 let spole¢né agrami politiky v Evropé vytvofilo vlastni specificky
soubor agramé politickych néstroji, ale i pojmi, které nutno v z4jmu aktivni idasti
v evropskych integraénich tendenci zvlddnout. Pfedpokladem obsahového pocho-
peni obecnych principli spoleéné agrarni politiky je zvlddnuti zdkladnich
odbornych pojmi. Pro nés je v§znam tohoto kroku nésoben jesté tim, Ze vyZaduje
zvlddnout soub&Zné jevy a pojmy spjaté s transformaci direktivné fizeného zemé-
délstvi na podnikatelskou strukturu, schopnou efektivné fungovat v obvyklych
dimenzich trZn{ ekonomiky dopliiované obchodné neutrdlnimi zdsahy stétu.

Vydévany némecko-&esky resp. slovensky ,, Vykladovy slovnik agrarni ekono-
miky* se pokousi shrnout a ve v&tSing piipadil i definovat pojmy, excerpované
v posledni dob& v souvislosti s preklady nékterych zdsadnich ekonomickych,
hospodiiskopolitickych, agrairn&ekonomickych a agrarnépolitickych praci, studif,
materidld a z&4sti i pravnich predpisd.

Vlastni obsahové zamé&reni vykladového slovniku spolfva:

a) Na zédkladnich pojmech z oboru o hospodateni zemé&d&lského podniku, jmeno-
vité na pojmech z oblasti G&etnictvi, ndkladového poletnictvi, podnikového
pldnovini, kapitélovych vkladi a financovan{ a na pojmech z oblasti datiové.
Definice viech uZitych pojmi vychézeji z uebnice Franze Liebera s tim, Ze

1) KRAUS, J. a kol: V§kladovy slovnik agrérni ekonomiky. 1993, VUZE, 216s.
2) LIEBER, F. a kol.: Landwirtschaftliche Betriebswirtschaftslehre. 1984, Verlag Paul Parey,
Hamburg und Berlin.
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¢tendl md moZnost se sezndmit s celou problematikou podrobné&jsim studiem
ulebnice, kterd u nis vysSla podtkem roku 1992 pod patronaci byvalého
Ceského institutu agrarni ekonomiky. V fad¥ piipadf nejsou pouZité definice
zcela vycerpdvajici a vyZaduji nahlédnuti do pramenného materidlu. Pro
uleh&eni zdkladn{ orientace Ctenédfe jsou pojmy pfevzaté z ucebnice oznaleny
velkym pismenem L.

b) Na pojmech pfevzatych z , Agrilexikonu®, t_i. odborné terminologické
pfiru¢ky, jejimZ autorem je dr. Hasso Pacyna ), Tento lexikon vysel jiz
v osmém, permanentné inovovaném vydéni, pfi¢emZ celkovy polet vytiskid
doséhl jiZ 685 tisic kusi. S laskavym svolenim ¢lena vydavatelské rady pana
Gerharda Borkieta byly do vykladového slovniku pievzaty mnohé zékladni
pojmy vyskytujici se velmi frekventované na strankdch némeckého odborného
tisku zamé&reného na problematiku spole¢né agrérni politiky. Z pojmové boha-
tého vychoziho podkladu byly vybriny vSechny nejvyznamnéj$i definice
véZici se k nazna&ené problematice. Nutno zdiraznit, Ze fada velmi uZivanych
pojmi postupné méni svij v§znam a i definiéni vymezeni, takZe v této
souvislosti moZno &tendfe ujistit, Ze vykladovy slovnik vychédz{ z nejnovéji
dostupnych informaci a zobrazuje redlny stav v té podobé, jak jej bylo moZno
zachytit do konce prvého pololeti roku 1993. Pojmy pievzaté z tohoto lexikonu
jsou oznaceny zkratkou AL.

c¢) Na zdkladnich pojmech z Evropského systému integrovanych hospodéiskych
Gctd (ESA), kde bezprostiedn& navazujeme na vysledky tviréi vyzkumné
price Vladimira Nachtigala. Tento systém byl do vykladového slovniku
zahrnut proto, Ze bude nalézat stile vét3i uplatnéni v analyzich a studiich u nds
doma, zatimco v zahranié{ je zcela b&Zné uZivanym systémem. Systém byl
pojat komplexné, uplatiiuje se v makroekonomice i mikroekonomice a proto-
Ze byl konstruovén pro vyuZiti ve viech sektorech nérodniho hospodéfstvi,
pouZivd nékteré pojmy zcela jednoznané definované, které v sektoridlni
specifikaci zem&dé€lstvi mohou mit i jiny &i ponékud pozménény obsah. Proto
také viechny pojmy pfevzaté z tohoto unifikovaného systému jsou oznaleny
zkratkou ESA.

d) Na prekladech pojmi pouZivanych v rdmci oficidlniho materidlu SRN ,,Zpravy
o stavu zemé&délstvi“, kterou predkldd4d kaZdorofné spolkové ministerstvo
zemé&d&lstvi parlamentu ke schvéleni a jeZ slouZi jako vychozi podklad
k rozhodnutf, v jakém rozsahu napliiovat potieby zemé&dé&lstvi ze zdroji stdtni-

3) PACYNA, H.: Agrilexikon. Informationsgemeinschaft fiir Meinungspflege und Aufklérungen
gnfa:maéni spoledenstvo pro nézorové plsobeni a osvétu), Alexanderstrasse 3, 3000
annover 1. :
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ho rozpo¢tu. Tato zprdva je oznalovéna jako ,,Agrarbericht* a ve vykladovém
slovniku jsou pojmy z tohoto vychoziho pramene oznafeny zkratkou AB.
Zévérem je tfeba se zminit, Ze vykladovy slovnik byl doplnén slovenskyml
ekvivalenty, aby mohl lépe slouZit potfebdm slovenskych ekonomi. Nelze nepfi-
pomenout, ¥e bez pochopenf a finan&niho pfispéni ministerstva zem&d&lstvi Ceské
republiky by tak v&cné& a technicky ndro¢né publikace nemohla vyjit v tak kritkém
asovém terminu a v cenové relaci, kterd &inf vykladovy slovnik p¥istupny
i studentim. , i
Pokud se tedy podafilo zpracovat vykladovy slovnik, usnadiiujici viem
odbornym pracovnikim na vSech drovnich ndrodniho hospodéfstvi lep$i orientaci
v zahraniéni literatufe, popf. némecké materidly studovat v ongmile pak byl
splnén hlavnf cfl, ktery si kladl cely autorsky kolektiv.

Ing. Josef K ra us, CSc., Vizkumny iistav zemédélské ekonomiky, Praha
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ZE ZAHRANICI

ZPRAVA O ZEMEDELSTVI SRN

AGRARBERICHT 1993
Zévéry

I. CILE A OPATRENI AGRARNI{ POLITIKY SPOLKOVE VLADY SRN

1. Zem&délstvi, lesnictvi a potravinafstvi plni ve spolednosti mnoho riznych
funkcf. Vedle produkce potravin nabyvi stile vice na v§znamu péle o pfirodn{
zéklady Zivota, péCe o krajinu jako prostor slouZic{ pro hospodaten{ a odpo€inek
a také doddvéni agrdrich surovin pro nepotravindiské dcely. Agrarni politika
spolkové vlidy je orientovdna tak, aby funkce zem&dé&lstvi, lesnictvi a potra-
vinéi'stvi zabezpefovala a podporovala. Spolkovéd vldda zastdvd nédzor, Ze jen
vykonné, trZn& orientované a Zivotnimu prostfedi neSkodici zemé&d&lstvi je
v evropském vnitfnim trhu konkurenceschopné. Zemé&dé&lstvi pfitom miZe byt
organizovéno v riznych prévnich a podnikatelskych forméch, jako hlavni nebo
vedlej3f vyde€le¢nd &innost, jako podniky s jednim nebo s vice pracovniky. Déile
spolkové vldda vychéz{ z toho, Ze v minulosti dodrZované principy a predpoklady
rolnického hospodarent, jako hospodareni na vlastni nebo pronajaté pide ve vlastn{
zodpovédnosti, Siroce rozptylené vlastnictvi pozemki a plidy, vyroba orientované
na nizké ndklady, na ekologii a stabilitu, vazbu chovu hospodéiskych zvitat na
pidu a pIn&€ odpovédné zachézeni se zem&d&lskymi uZitkovymi zvifaty - bez
ohledu na potfebné strukturdlni zmény - potrvaji i naddle. Takové zem&dé&lstvi
spliiuje jak poZadavky spole¢nosti, tak i z4jmy hospodare.

V novych spolkovych zemich bude nutno vhodnymi opatfenimi napoméihat
pokradujici transformaci, predevsim rozvoji efektivnich podnikovych struktur.

2. V souladu s reformou spoledné agrdmi politiky ES byla ve vyznamnych
oblastech trZni a cenové politiky SRN zavedena naléhavé poZadovand zména.
Cilem reformy je pfedeviim obnovit rovnovéhu trhu a zlepSit konku-
renceschopnost evropského zem&d&lstvi. Nepiimé podpora zeméd&lskych dicho-
dd pomoci cen, zejména obilovin a hovéziho masa, stdle méné i¢innd z divodu
systémové podmin&ného nardstini piebytkd se podstatné sniZf; ztrity na diicho-
dech, které z toho plynou, budou kompenzovény piimymi podporami. Na zdklad&
zku$enost{ bude tfeba opatieni schvilend v rdmci reformy postupné dile rozvijet.
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Spolu s agram{ reformou byla pfijata dopliiujici opatfen{ v oblasti ekologického
zemé&délstvi, zalestiovan{ zemé&délské plidy a také pfedéasného odchodu do diicho-
du, kterd (kromé& odleh¢enf trhu) pfisp&j{ k dal$imu plynulému vyvoji podnikovych
struktur a ke zlepSen{ ekologické situace.

3. Jako disledek vysoké nabidky pfi sou¢asné milo expandujici poptdvce byl
agrdmni trh 1992 celkové charakterizovan vysokymi prebytky. Trh mléka se viak
uvolnil v disledku niZ$ich doddvek, zpisobenych regulaci garantovanych
mnoZstvi. Déle je pro trh priznaénd tendence ke stabiln&j$im cendm vyrobcii.

Vyrazn€ niZ$i sklizeni obilovin neZ v predchozim roce vedla k odleh&eni
intervenci, které jest€ v poloviné roku dosahovaly nejvy3Siho objemu.

V novych spolkovych zemich piispél export obilovin z intervenénich zésob
podstatné k uvolnén{ trhu, a tim ke zlepSeni cenové situace. Klesajici hrubd
produkce hovéziho masa vedla k mirnému zotaven( trZnich cen jate¢ného skotu,
intervence je stile vSak na vysoké drovni. Situace na trhu vepfového masa byla
pro vyrobce v prvé polovin€ roku mimorddn& uspokojivé, od &ervence 1992 viak
ceny vyrobcl opét klesaly. Adaptace podnikd v novych spolkovych zemich na
trZni podminky déle pokra&uje, zna&n4 &4st podnikd se stabilizovala a dosahuje
(s mélo vyjimkami) cen vyrobci jako ve staré spolkové oblasti. Viditelné dsp&chy
jsou pii vystavb& moderniho potravinarstvi.

4. Pro opatfeni v rdmci dlohy ES ,Zdokonalen{ agrdrn{ struktury a ochrany
pobiezf (GAK) vydaly stit a zem& v roce 1992 celkem 4,3 mld. DEM (z toho
zhruba 2,6 mld. DEM spolkovych prostfedkii).V rozpo&tu na rok 1993 se poditd
v rdmci Gkolu GAK celkem s 2,63 mid. DEM spolkovych prostfedkd, z toho
s 1,45 mld. DEM pro starou spolkovou oblast a 1,18 mid. DEM pro nové zemé.

Zisady dotaci obsaZené v rdimcovém pldnu na obdobi 1993 - 1996 byly se
zietelem k pldnované kontrole tkolu pln& dodrZovédny. Vyjimku tvor{ zdsady pro
subvencovini opatreni v lesnim hospodarstvi.

ZvySenim prémie za prvni zalesnén{ a rozsifenim okruhu pffjemci podpor
(v rdmci GAK) bylo jiZ jedno z dopliiujicich opatieni uplatnéno. V oblastech
dotaci pro soukromé zemédélce byly zvySena stabilizaéni prémie pro mladé
zemé&dé€lce aZ do vyse 23 500 DEM.

5. Na agrami socidln{ politiku plénuje spolkovy rozpocet 1993 prostfedky ve
vysi 6,83 mld. DEM. Spolkové prostredky timto doséhly vySe celkového agramiho
rozpodtu z roku 1985.

Ze spolkovych prostiedki pripad4 zhruba 6,4 mid. DEM na tfi oblasti socidlntho
pojisténi pro zem&dé&lce (nemocenské, trazové pojisténi a starobni dichody).
Poskytovanim t&chto pifspévkil ze strany stitu maji zemédé&lci znaénou idlevu
v platb4ch, coZ prispivé bezprostiedné ke zlepSeni jejich dichodové situace. Ze
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zbyvajicich 0,4 mld. DEM jsou financovéna opatieni k socidln{ podpore struktu-
rélnich pfemén (mj. odstupné pfi likvidaci vyroby).

6. Socidln& strukturdlni vyrovnén{ dichodi ve staré spolkové oblasti a adapta&n{
pomoc v novych spolkovych zemich jiZ znamenaly znaén§ piinos k dichoddim.
ES mezitim v zdsad€ odsouhlasilo degresivni pokradovan{ téchto podpor s omeze-
nim do roku 1995.

7. Pro datfovou politiku v oblasti zem&dé&lstvi a lesniho hospodéfstvi spo&ivaly
hlavn{ dkoly mj. v tom, aby se urovnaly datiové disledky reformy spole&né agrarni
politiky, disledky obnovy jednotného Némecka a dopady plynouci ze zdokonaleni
spole¢ného evropského trhu. Plati to pro dafiovou tipravu vyrovnévacich piiplatkd
k cendm (z hlediska dané z obratu), dodate¢né nafizeni o zdanéni{ piijmi z ur&itych
forem nadpodnikové spoluprice a zabezpeleni vyznamnych datiovych dlev
plynoucich z datfového zékona a také v souvislosti s daffovou harmonizaci v ES
(napf. sniZeni sazby dané z obratu u zemédé€lskych produktd, datiové zvyhodnéni
tzv. ,odbytnych lihovari*, malych pivovari a vyrobcii vina).

8. V lesnim hospodifstvi bylo ukonéeno zpracovédni kalamitniho dieva
z katastrofy z roku 1990. BEhem hospodét'ského roku 1992 mohlo byt ddno do
prodeje maximdlni mnoZstvi kratkodob& konzervovaného dieva ze skladi a asi
tfetina uskladnéného vlhkého dieva. Prevysend nabidka dfeva vSak ani ve tfetim
roce omezené téZby nebyla plné€ vyrovnéina.

9. Cilem vyZivové politiky je informovat spotfebitele o spravné vyZivé€. Spolko--
vd vldda podporuje riznd média plisobici pro osvétu, nejvyznamnéj$imi jsou
Informaéni a vyhodnocovaci sluZba pro vyZivu, zem&dé€lstvi a lesnictvi (AID)
a centrdly pro spotfebitele. Projekt mobilniho poradenstvi realizovany spolkovym
ministerstvem zemé&délstvi v novych spolkovych zemich je od roku 1993 rozsi-
fovén tamnimi spotfebitelskymi centrdlami.

K posouzeni situace v zdsobovéni potravinami na venkové v novych spolkovych
zemich nechala spolkové4 vldda zpracovat analyzu. Problémy vyplyvajici z této
analyzy bude nutno feSit ve spoledném usilf sttu, zemi, obc{ i hospodarskych
a spotfebitelskych organizaci. BE€hem obdob{ zpracovéni zprdvy byly vicekrite
pozménény pravni normy pro spotiebitele za tielem zvySen{ kvality potravin
a zvySeni ochrany spotiebitele pred ohroZenim zdravi.

10. V oblasti agrarni produkce jsou v popfed{ z4jmu opatien{ pro pfizpisobeni
produkce poZadavkim trhu, pro rozvoj alternativ vyroby a podporu ekologicky
Setrného hospodarenf na pidé. V této oblasti byly déle rozpracovény potiebné
24mery harmonizace pokud jde o vnitini trh ES a ve vztahu k odstratiovani
deformaci v sout&Zi.
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11. Jednédn{ GATT zatim nemohla byt i pies intenzivni snahy uzaviena, atkoliv
agrarni reforma ES a kompromis mezi Komis{ ES a americkou administrativou
z konce listopadu 1992 byly podstatnym pifnosem k Usp&€$nému zakon&eni. Po
kompromisu byly od povinného rudeni osvobozeny vyrovnévac{ piiplatky k cendm
v rdmci agrdmi reformy.

Subvencované vyvozy v obdobi 1994 - 1999 se majf sni%it nikoliv o 24 %, nybrZ
pouze o 21 %. Ke sporu kolem olejnin znamend kompromis omezen{ garanto-
vanych ploch na cca 5,1 mil. ha (tj. pfi 15% vyrazen{ z produkce a souasnych
hektarovych vynosech kolem 10,7 mil. tun olejnin).

12. Némecko podporuje prestavbu zemi stfedni a vychodni Evropy na trZni
ekonomiku v oblasti zem&dé&lstvi, lesnfho hospodérstvi a potravindrstvi
prostrednictvim poradenské &innosti, vzdéldvan{ odborniki a fidicich pracovnikd.
V roce 1992 bylo pro tuto &innost k dispozici 24,05 mil. DEM, v roce 1993
rozpolet politd s 26,8 mil. DEM.

13. Spolkové vldda vyvijela snahu déle zlepsit ekologickou nezdvadnost zemé-
délské vyroby. K 1. &ervenci 1992 vstoupilo v platnost pozménéné naiizen{
o odpadnich kalech, které zna¢né sniZuji z4t&€Z jak pro ¢lovéka, tak i pro Zivotni
prostredi.

Price na novele spolkového zdkona o ochrané prirody pokrauji. Za d¢elem
moZnost{ pisobeni proti klimatickym zm&ndm usiluje agrarni politika i agrarn{
vyzkum o vyvijeni vhodnych zabratiujicich a adapta¢nich strategii.

Spolkovi vldda chee docilit sniZeni emisi CO, do roxu 2005 o 25 - 30 % oproti
roku 1987. Na mezindrodni drovni se spolkové vldda dirazné zasazuje o opatfeni
k ochran& klimatu a lesnich porostd. Na rdmcové konvenci tykajici se klimatu,
kterd byla piijata na konferenci OSN v Rio de Janeiro, se SRN intenzivné podilela.
Préce na realizaci vyplyvajicich povinnost{ jiZ byly zahdjeny. RovnéZ ve vztahu
k zdkonu o ochrané vod se bude vyvijet dsilf o prosazeni mnohych doporucen{ pro
zem&délstvi v rdmci mezindrodn{ dohody.

14. Biotechnologie a genovi technologie jako prednf a prifezové technologie
mohou mit na mnohé odvétvi vyznamné inova¢n{, ckonomické a sociélnf dopady.
V roce 1993 je nutno i v SRN poéitat s vy$3im poctem geneticky pozménénych
plodin.

15. Rdmcové podminky pro p&stovéni a uZiti plodin pro primyslové iely byly
déle zdokonaleny na trovni ES i na ndrodni drovni. Do budoucna je pfipustné
péstoviéni té€chto plodin pro primyslové tcely pfi plném prémiovani na viech
plochéch vyfazenych z produkce
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IL. STTUACE ZEMEDELSTVI VE SPOLKOVE REPUBLICE NEMECKO
V HOSPODARSKEM ROCE 1991/92 A PREDBEZNE HODNOCEN{
PRO OBDOBI 1992/93

Celkovy hospodiisky vyvoj v Némecku v roce 1992 je charakterizovén itlu-
mem, nebot ve staré spolkové oblasti doflo k v§raznému oslabeni konjunktury
a riist redlného hrubého doméciho produktu &inil pouze 1,9 %. V novych spolko-
vych zemich se hospodarskd situace zlepSovala jen zvolna, nebof nadile trvaji
adaptaln{ potiZe.

1. Agrarni struktura

V zemé&délstvi SRN existovalo v roce 1992 celkem asi 601 tis. zem&d&lskych
podnikd s vymérou 1 ha z. p. Zatimco poet podniki ve staré spolkové oblasti
poklesl na asi 582 tis., v novych spolkovych zemich se v disledku pokra&ujiciho
procesu restrukturalizace naopak zvysil.

Ve staré spolkové oblasti se pofet podnikd oproti roku 1991 sni%il o 2,8 %.
Velikostni predél, pod ktery poCet podniki kles4 a nad ktery roste, se nadéle zvysil
a dosdhl v roce 1992 jiZ 50 ha primémé vyméry podniku. Primérna vyméra
podniki s plnou vydélednou &innosti v zem&dé&lstvi, podnikd s prevaZujici zems-
délskou ¢innosti v zem&d&lstvi se ve staré spolkové oblasti rovnéZ dile zvysila

(tab. I).

L. Vydélednd podnikatelsk4 Einnost v zem&dé&lstvi

5 . Zména oproti :
Charakter podnikatelské | Po&et podnikii v r. 1992 Prim&rm4 velikost
Einnosti v zem&d&lstvi tis. P’°"°“°ﬁf““ roku ha
Pln4 v¢dé&lend 2839 -31 324
PrevaZujici 48,7 -57 19,9
Vedlejsi 2493 -19 6,3

V zemé&délstvi novych spolkovych zemi dile probihd proces adaptace a re-
strukturalizace, nebot bylo zaloZeno mnoho podnikidi jednotlivcd a osobnich
spole¢nosti, podet pravnickych osob klesd. Na zad4tku roku 1992 existovalo kolem
18 600 zemé&d&lskych podnikd s vymérou od 1 ha z. p., které se znalné lisi svou
vyrobni a velikostn{ strukturou, nebof 41,6 % podniki obhospodatuje od 1 ha do
10 ha z. p., zatimco 27,8 % podnikid mé v§méru 100 ha z. p. a vice.
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2. Pridana hodnota

Piidand hodnota zemé&dé€lstvi v hospodarském roce 1991/92 se déle sniZila:

- hodnota produkce se zvysila o 1 % na 56,3 mld. DEM, vydaje za vstupy (predvy-
kony) stouply o 1,6 % na 29,8 mld. DEM;

- Cistd pridand hodnota v nékladech faktord se sniZila 0 5 % na 19,2 mid. DEM.
Podil zemé&délstvi na celkové pridané hodnoté nirodniho hospodérstvi dosihl
0,9 % (v piedchozim roce 1 %);

- cizf kapitdl poklesl 0 0,9 % na 44,8 mid. DEM.

V novych spolkovych zemich &inila hodnota produkce asi 12,4 mld. DEM a byla
oproti predchozimu roku niZ$f. Zna¢né dspory jsou zfetelné u vstupid (pfedvy-
koni). U subvenci nastal znaény pokles predev§im v disledku niZ8ich adaptaénich
podpor. Diichod odvétvi dos4hl pfibliZn& drovné predchoziho roku.

3. Zisk

Zisky zemé&dé&lskych podniki (s plnou vydé&lednou &innosti v zem&d&lstvi) ve
staré spolkové republice se v obdobi 1991/92 zvy3ily oproti pfedchozimu roku
v priméru 0 4,3 % na 47 721 DEM na podnik. Tim se z&4sti vyrovnal pokles zisku,
ktery nastal v predchozim roce, prifinou byly zejména vy33{ vynosy podnikd
v rostlinné vyrob& a v produkci mléka a prasat. Odstup diichodu (diference) od
ostatnich hospodaiskych odvétvi se dile zvysil. V desetiletém srovnéni se zvy3il
zisk pfipadajici na rodinnou pracovni silu (3,5 %) procentu4ln& pfibliZng stejné
jako Zivnostenskd srovnatelnd mzda. Vyvoj zisku v roce 1991/92 byl ve viech
forméch a velikostnich tfidédch podnikd, s v§jimkou podmkﬁ specializovanych na
krmiva a stfednich podnikd, pfiznivy:

- Ve velikostnich tfidach byl vyvoj rozdilny: zatimco malé podniky mohly
dosdhnout mirného zvy$eni zisku (+ 2,1 %), stfedni podniky zaznamenaly mimy
pokles (- 1,5 %), vé&t3i podniky dosédhly pfiristku dichodu (+ 7,7 %). Tento
v§voj mimo jiné vyplyvé z rozdéleni podnikii podle forem na jednotlivé veli-
kostni tifdy. V malych a také stfednich velikostnich tifiddch jsou zastoupeny
zejména podniky specializované na v§robu krmiv, které vyké4zaly pokles diicho-
du. Naproti tomu ve skupiné vétsich podnikl jsou vice zastoupeny podniky
specializované na trZni plodiny (1épe vybavené piidou) a podniky zhodnocujic{
jadrm4 krmiva (tab. II).

Mira zisku zistala v disledku relativné shodné orientovanych zmén ve vyno-
sech a ndkladech v jednotlivych velikostnich tfid4dch v priméru konstantn{
(23,7 %).

U jednotlivych podnikovych forem specializace se siln& projevil rozdilny
cenovy a kvantitativni v§voj ve vysledcich. Nejvétsi riist zisku zaznamenaly -
po zna¢ném poklesu v predchozim roce - podniky zhodnocujici krmiva.
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V podnicich specializovanych na objemn4 krmiva nebylo dosaZeno trovné
minulého roku (tab. III).

II. Zisky podniki s plnou vyd&le¢nou &innosti v zem&d&lstvi

Velikost podniku podle standardniho Zisk 1991/1992
dichodu DEM/podnik DEM/rodinny pracovnik

Malé (pod 40 000 DEM) 32683 23391

Stiednf (40 000 - 60 000 DEM) 47 096 32159

V& (60 000 DEM a vice) 74984 50682

Uhrnem 47721 33238

Pozndmka: Standardni diéichod je veli¢ina udévajici, jaky prim&my diichod miZe
podnik docilit pfi fidném hospodareni, které je v souladu se stanovistnimi podminkami. Vypoéte
se pro kaZdy podnik z po&tu chovanych zvifat a rozsahu péstitelskych ploch.

IIL. V¢voj zisku ve specializovanych podnicich

Forma (specializace) podniku s plnou z"’“”l:;” e
vydé&le¢nou &innosti v zemEdé&lstvi na: DEM/podnik na opl"'o‘t;7 min. ro|
TrZni plodiny
obiloviny a pod. trZni plodiny 59610 +17,5
objemn4 krmiva (mléko, skot) 42232 -38
jadré krmiva (prasata, driibeZ) 66949 +26,0
trvalé kultury (ovoce, vinn4 réva) 48 811 +70
SmiSené podniky 50735 +143
Uhrnem 47721 +43

- Rozdily v diichodech mezi zemémi se opét zvyiily. Piiznivy v§voj v podnicich
specializovanych na trZnf plodiny a podnicich zhodnocujicich jadm4 krmiva
vedl v severondmeckych zemich k piizniv&j$imu vyvoji neZ v jiZnim Némecku;
zde prim&mé zisky ovlivnil vysoky podil podniki specializovangch na objemnd
krmiva (tab. IV). } ‘

- Vyrovndvaci pFiplatky (jedna z forem podpory) €inily v roce 1991/92 na
podnik 4 445 DEM. Pii malém poklesu zisku podniki v nev§hodnych oblastech
(- 0,2 %) stoupl relativn& podil vyrovndvacich piiplatkd na 10,1 % (piedché-
zejici rok 9,5 %). ‘
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IV. V¥voj zisku ve specializovanych podnicich podle spolkovych zemi

Zemé Zisk 1991/1992
DEM/podnik zména oproti min. roku v %
Slesvicko-Holtynsko 59 602 +16,7
Dolni Sasko 57428 +14,3
Severni Por¢ni-Westflsko 52445 +9,0
Hesensko 39147 +29
Pory¢ni-Falcko 44 694 +3,2
Bédensko- Wiirttembersko 45230 -119
Bavorsko 411383 +0,1
Uhrnem 47721 +43

- Ve specializovanych odvétvich se zisky vyvijely rozdiln& (tab. V).

V. V¥voj zisku podle specializovan§ch odvé&tvi

Zisk 1991/1992
Specidlni obor PR
DEM/podnik zména opr:t&’ min. roku

Vinarstvi (plnd vydéle¢na &innost) 39043 -4,7
Ovocnéfstvi (plnd vydélednd &Ginnost) 117708 +520
Zahradnictvi (pln vydéle¢n4 &innost) 60 539 +4,1
Podniky ekologicky hospodatici (hlavai 42361 .88
&innost) '

Z novych zemi jsou poprvé predkliddiny vysledky ové&fovacich (testovacich)
podnikid. A¢koliv je hodnocen{ zatim problematické (nemohla byt prozatim dosa-
Zena dostacujici reprezentativnost podnikovych struktur a regiont), l1ze pouze
zachytit prvni tendence. Na pracovni sflu byl u soukromych podnikd dosaZen
ukazatel ,zisk + cizf{ mzdy* ve vy3i 40 151 DEM, u ostatnich spole¢nosti 54 920
DEM a u prédvnickych osob 22 608 DEM.

V diisledku prevaZujici orientace na trZni plodiny jsou vynosy a ndklady v ha
z. p. u podniki jednotlivcd a u osobnich spole&nosti relativné nizké, dichody pfipa-
dajici na pracovnika jsou v3ak uspokojivé. Téchto vysledki je dosaZeno prevdZng
zésluhou velkych ploch podnikd, nizkého stavu pracovnikd a maximélni
tspornost{ v hospodarent; piispély k tomu zna¢né také stétni dotace.
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Privnické osoby si stoji vyrazné hiife. Pfesto mohly byt v priim&ru vypliceny
mzdy a platy, které se mnoho neli3f od jinych hospodéfskych odvétvi. '

4. Pievody (transfery) piijmu

Utast stétu ve vztahu k podnikiéim, a tedy ve prospéch zisku podnikd, mé&la pro
zem&d&Iské diichody také v roce 1991/92 znagny vyznam. C4stky se viak zfetelnd
sniZily (o 10,1 % na 13 516 DEM na podnik) - hlavné v disledku zrufeného
vyrovnéni dan€ z obratu na konci roku 1991, které bylo nahrazeno dodate¢nym
socidlné strukturdlnim vyrovnénim, piiné8ejicim zisk teprve v roce 1992.

Pri mirmém zvy3eni diichodl poklesl prispévek k zisku na 28 % (rok pfedtim
33 %). S rostouci velikosti podniku tento podil kles4.

V novych spolkovych zemich byla G¢ast stdtu na zisku podniki ve fizi vystavby
a restrukturalizace mnohem vy33i. V podnicich s plnou vydéle¢nou E&innosti
v zem&dé&lstvi inila asi dve tFetiny zisku. Pro osobni spole¢nosti a prévnické osoby
byl vykazovéin procentuilné niZ${ prisp&vek.

5. Disponibilni diichod
Disponibilni dichod pIn& vydéleénych zeméd€lcl se zvysil v roce 1991/92
0 2,8 %, zatimco u podnikateli zabyvajicich se zem&dé&lstvim jako vedlejsi vyde-

lenou &innosti poklesl; kombinace pifjmi (dichodi) pfitom nabyvi stéle vice na
vyznamu (tab. VI).

VI. V§voj disponibilnich diichodci

Disponibilni diichod 1991/1992
Charakter podnikatelskéSinnosti | pEMpvlastnickou dvojici | zména oproti
(manZelsky par) minulému roka v %
Plné vydéledna zem&d&lsk4 &innost
malé podniky 27651 +23
stiednf podniky 39626 -30
velké podniky 60096 +51
celkovy primér 39403 +28
PlevaZujici zem&d&lska tinnost 50244 -24
Vedlejii vydéle¢n4 Einnost v zem&dElstvi 42708 -0,8
6. PFedbéiné hodnoceni

Po riistu v pfedchozim roce se patrn& zisky podniki pln& vyd€lenych v zemé-
délstvi v roce 1992/93 nezméni, nebo mirné poklesnou (0 - 5 %). Vyvoj bude
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ovlivnén zejména znaénym poklesem cen prasat, naproti tomu ceny miléka a skotu
vykazuji pfiznivé tendence. V rostlinné vyrob& se projevi ¢éstedné vypadky
sklizn€ v disledku sucha, z C4sti niZ3{ ceny pii vysokych vynosech. Niklady
podnikid poklesnou patrné méné neZ vynosy podnikd, stitnf pfisp&vky budou
v disledku kompenzace diichodi a vyrovndvacich pfispévkil u fepky pfispivat
k pfijmim v $ir§im rozsahu neZ v roce pfedchézejicim.

7. Porovnani s ES

V porovnéni dichodd s drovni ES zaujimaji némedti zem&dé&lci stile stfedni
misto. V roce 1990/91 bylo moZno v primé&ru ES zaznamenat ur¢ity pokles nomi-
nélnich podnikovych dichodii ve vy3i témér' 5 %, zatimco u némeckych podnikd
(s pfihlédnutim k metodickym rozdilim vypoctd) poklesly o 13,8 %.

Celkové nepiiznivéjdi dichodové situace v porovnini se stity Beneluxu,
Dénskem, Franci{ a Spojenym Kréilovstvim je podmin&na predevsim jejich lepSimi
vyrobnimi strukturami.
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TRANSFORMACE STATNICH STATKU V MADARSKU

Stéle intenzivn&j$imu plsobeni trZnich mechanismi je vystaveno rovn&’ zeme-
délstvi u naSich byvalych jiZnich sousedi v Madarsku. Vzhledem k tradicim
zem&délstvi v této zemi, jakoZ i jeho podilu na exportu v rdimci mad’arské ekono-
miky, je zde proces transformace zemé&dé€lstvi ponékud odlin§ v porovnéini se
situac{ v CR. Princip v3ak zistivd stejny a spo&ivd v nastoleni redlnych
vlastnickych vztahi ke konkrétnim fyzickym &i prdvnickym osobdm.

I kdyZ dil¢i prechod mad'arské ekonomiky od centrdlné pldnovaného k trZnimu
systému se datuje jiZ od poloviny 80. let, radikdln{ zm&ny v pfestavb& zem&d&lstvi
zapodaly prakticky rokem 1993.

Jako ptiklad postupnych pfemén ovliviiujicich madarské zemédélstvi mohou byt
uvedeny sttni{ statky. Tato pro Mad’arsko v§znamn4 podnikov4 forma zem&dé&lské
vyroby zahmovala v roce 1992 celkem 121 podnikd, které obhospodarfovaly
pfiblizné 1 mil. ha zemé&dé&lské pidy, z toho 670 000 ha orné pidy.

Tento rozsah vyméry predstavoval 13 % veSkeré orné pidy, na niZ statky
realizovaly 20 % z celkového exportu zem&d&lskych produkti. Prim&md vyméra
stdtnich statkd byla o 28 % vé&t3{ neZ primérné velikost zemé&dé&lskych druZstev.
V disledku vysokych stdtnich dotaci byly statky vybaveny moderni technikou
a technologii. V prepoétu na jednotku vyrobn{ zdkladny pracovalo na statcich aZ
10krét vice pracovnich sil neZ v zemédé&lskych druZstvech.

Vyvoj fizeni stitnich statkd v Mad'arsku prosel n€kolika fizemi:
— do roku 1968 bylo uplatiiovéno piimé jednostupiiové fizeni ministerstvem zem&d€lstvi;

— v obdobi 1969-1984 byl ustaven mezi¢ldnek v fizeni statkd a souasné sniZen
pocet centrdlné stanovenych ukazateld planu;

— v roce 1985 byla realizovéna z4sadni zména v fizeni statkd ustanovenim Rady
stitnich statkd, jeZ prevzala vétSinu fidicich funkci. Rozhodujici hlasy v Radé
nem¢l stét, ale prostrednictvim svych zdstupci jednotlivé podniky;

— v roce 1992 byly pivodni funkce Rady stdtnich statkd zruSeny. Plnou kontrolu
prevzal op&tovné stét, ktery se ujal fizeni privatizace téchto podnikd.

Podle pfijatych zdkonid bylo stanoveno prevést stitni statky do soukromého
vlastnictvi do konce roku 1993.

Prvnim krokem tohoto procesu bylo zaloZeni ,,Spole¢nosti stdtnfho vlastnictvi®,
pod jejiZ kompetenci byly statky pfevedeny v srpnu 1992. S ohledem na véZnost,
kterou poZivaji madlarské statky v o&ich vefejnosti, jakoZ i vyznam, jeZ majf pro
ekonomiku, bylo rozhodnuto, Ze 25 % podniki zistane ve vlastnictvi stdtu i po
ukonéenf privatizace.

Toto vyznamné rozhodnut{ sleduje zachovén{ dileZitého genetického potencidlu
a jeho ochranu pred pfipadnym po¥kozenim, & znehodnocenfm privatizaci. Z toho
divodu jsou zahrnuty do zmin&nych 25 % podnikd zejména takové, které tvori
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bézi vykonnych plemen hospodéiskych zvifat, ¢i progresivnich technologif
v rostlinné vyrobé& (napf. Bébolna - 16 000 ha).

Ostatn{ podniky budou privatizovény formou riznych korporac{ a spole¢nostmi
s ruéenim omezenym.

Obdobn& jako v CR je rovn&# v Madarsku z4kladnfm problémem privatizace
vlastnictvi pidy. Je propo¢itdno, Ze zmé&ny vlastnictvi pidy se tykaji pifibliZn&
3 mil. ha. Tento problém je feSen pfijetim celkem tif zédkont o kompenzaci za difve
vyvlastnénou piidu. Prvn{ z téchto zdkonl se vraci do obdob{ 1938-1945 a fed{
otdzku kompenzace Zidovskych vlastnikd. Druhy zékon feSf problémy z roku
1950, tfeti pak obdobi okupace byvalou Sovétskou armadou a minulého vlddnou-
ciho reZimu.

Opréavnéni vlastnici pidy jsou vybavovéani tzv. kompenzaénimi listy. V nich je
identifikovéna pivodni piida pfedani statkim co do vymery, kvality i umisténi v teré-
nu. Pokud pdvodnimu vlastnikovi nemiiZe byt vracena zpét plivodni plida, m4 nérok
na ,prodej* pidy na jiném mist& podle hodnoty vyjidfené na tomto dokladu.

Nicméné cena pidy, stejné i zemé&délského inventare v Mad'arsku neustéle kles4.
Uvédf se, Ze cena pidy uréené k zem&d&€lskému vyuZit{ je pfiblizné 3,5krét niZs{
neZ srovnatelnd pida v Rakousku. Patrné rovnéZ z tohoto diivodu je moZny
odprodej pidy cizincim. Sleduje se tim i oZiveni celkového z4jmu ciziho kapitélu
o investovani. _

Prvn{ zku$enosti ukazuji, Ze cizinci majf urity zdjem o relativné levnou pidu,
ale nechté&ji nakupovat dal¥f vyrobni prostfedky, &imZ prakticky dokumentujf, Ze
na této pidé necht&ji redlné hospodafit. Tento zdvaZny problém neni dosud
legislativné feSen.

JestliZe v porovnéni s Rakouskem je trZni cena plidy podstatné niZs{, pak zejmé-
na ceny zvitat uréenych k prodeji klesaji jest€ vyraznéji.

Za piiklad miZe poslouZit aukce 600 kust zdkladnfho stdda dojnic, jehoZ
vyvoldvaci cena €inila 55 mil. forintd. Pro nedostatek zdjemci byly dojnice posléze
prodény na 35 mil. forinti. Nabidka zemédé&lského inventéfe zfetelné prevysuje
poptévku a zdjem o podnikéni v zemédé&lstvi.

Sou¢asnéd odbytov4 krize postihuje mad'arské zemé&délstvi zvlast€ vyrazné€. To
vede k mimoiddné silnym ekonomickym tlakiim na postaveni stitnich statkd,
stejné jako na ostatni podnikatelské subjekty v zemé&dé&lstvi. Nicmén& madarskd
oficidlni mista jsou pfesvéd&ena, Ze tato situace je pfechodnd a Ze privatizované
zemé&délstvi nalezne své misto v Evropé.

Prispévek byl zpracovdn na zdkladé informaci ziskanych od pracovniki
ministerstva zemédélstvi v Budapesti a Vysoké skoly zemédélské v Godolls pri
pracovni ndvstévée autora v éervnu 1993.

Prof. ing. Jiti Havel, CSc., Institut tropického a subtropického zemédélstvi,
Vysokd $kola zemédélskd, Praha
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DISKUSE

K CLANKU WETZSTEIN M. a STRELECEK F.
,AGRARNI PROGRAM USA*

Po preditani ¢ldnku ,,Agramni program USA“Wetzstein M.a Stfe-
leEek M. (dalej WaS) v Casopisu Zem&dé&lsk4d ekonomika, 39, 1993, &. 5,
ktory bol venovany hlavnym zdsad4m agrérnej politiky USA, musim kon§tatovat,
%e uveden4 analyza sa dd roz§irif. Uvedeny ¢ldnok mé velky informativny vyznam,
najmi v dnesnej dobe, ked uvaZujeme o spravnosti ¢i nespravnosti transformécie
slovenského &i &eského polnohospodirstva. Tento dosah je dbleZity nielen pre
vyrobcov, ale aj pre odborni a vedeckd spolo&nost v polnohospodérstve a v celom
hospodarstve. Anal§zu a zivery je moZno aplikovaf nielen v SR a CR, ale aj
v inych krajindch vychodnej Eurépy pri zostavovani, i upresiiovani agrirnej, ale
aj ndrodohospodarskej politiky. Predtym vSak neZ poukédZem na moZné rozsirenie,
chcel by som poukdzaf na niektoré problematické alebo chybne analyzované
rieSené problémy.

Najprv by som chcel poukazat na problém prekladu anglického ekonomického
vyrazu ,consumer’s and producer’s surplus“. WaS na strane 346 a dalSich
uvidzaji preklad ,prebytek spotfeby a prebytek nabidky‘. Myslim si, Ze tento
preklad nevyjadruje vyznam anglickych vyrazov. Podobne vyraz ,spotiebitelsky
prebytek “ alebo ,,vyrobni prebytek* je tieZ mélo jasny. Podla m6jho nézoru tieto
preklady vyjadrujd skutoény prebytok vo vyrobe alebo spotrebe a znamenaji skor
nadspotrebu, nadvyrobu, pripadne spotrebu naviac a vyrobu naviac. Jakson
a McConnell (1989) hovoria, Ze ,cosumer’s and producer’s surplus‘
vyjadruje druh teoretického zisku spotrebitelov a vyrobcov, ktory sa realizuje na
trhu, nie vo vyrobe tym, Ze spotrebitel kipi nejaky statok (komoditu), napriklad
za 10 koriin a pritom by bol ochotny zaplatit aj 14 korin. Alebo vyrobca dostane
na trhu za svoj vyrobok 10 kortin, ale bol by ochotny to predat aj za 8 korin. Suma
tychto ziskov je anglicky termin ,,surplus®.

Z toho dbvodu si myslim, %e anglické vyrazy ,.consumer’s and producer’s
surplus“ by mali byt prekladané ako renta spotrebitelov a renta vyrobcov ako
vSamuelsonovi a Nordhausovi (1992), & Etnerovi (1993)
aleboaj Havrilovi (1993). TieZ by ich bolo moZné prekladat ako prebytok
spotrebitelov a prebytok v§robcov. Bolo by potrebné ujasnif si v§znam tychto
terminov u jazykovedcov a prijat jasny termin pre vyjadrovanie. Predpokladdm,
Ze kaZdy z nés je si vedomy toho, Ze zrozumitelné a vSeobecne prijaté odborné
vyrazy ulah&uji dorozumievanie sa v odbornych a vedeckych kruhoch. Prikldfiam
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sa k terminu renta, pretoZe v naSom kaZdodennom slovniku hovorime, Ze sa ndm
nie¢o alebo nakolko rentuje pouZivat, urobit, kiipit.

Druhy problém, ktory existuje v ¢ldnku WaS, vznika pri analyze grafu ¢&. 2.
V &ldnku autori hovoria o bode C na spojnici krivky ponuky S a priamky BQjs. Pri
analyze v3ak nie je jasné, &i bod C nie je na spojnici dseciek P.E a BQs. Na zdklade
vety ,neicinnost kontroly vyméry zemé&délské pidy je pfedstavovand $kodou
EBC* v ¢lanku WaS sa zd4, Ze bod C leZi na spojnici krivky ponuky S a priamky
BSs. V tomto pripade v3ak renta vyrobcov pred reguldciou ponuky nemdZe byt
plocha, ako uvadzaji autori Wa$, vyjadrend DP.CE, leZ DP.E alebo DCEP,. Pritom
renta spotrebitelov pred zavedenim kontroly nemdZe byt P,AC (podla WaS), ale
P.AE. Po zavedeni kontroly renta spotrebitelov je zndzornend plochou PsAB, ako
uvédzaji autori. Z toho vyplyva, Ze vysledkom kontroly vymery pody je teoretickd
zmena renty vyrobcov z DP E na DPsBC.

P
A

2a. Efekt rozdielnych cenovych
elasticit dopytu na regulovani
Q ponuku

Pri analyze grafu &. 2 je potrebné povedat, Ze v pripade, ak farmdri, ako uvédzaji
WaS$, vyli¢ia margindlne pody a zvysia svoju aktivitu na ostatnej pdde, a tym
zvysia margindlne produk&né ndklady (podporované ceny alebo odmeny za zniZe-
nie vymery im to umozZnia), krivka ponuky sa posunie dolava. Je viak tazko
predpokladat, Ze producenti zvy3ia aktivity tak, Ze krivka ponuky sa posunie na
poziciu Sc. V takomto pripade by farméri zvySenim vstupov ni¢ neziskali na ich
rente. Dokonca oproti podpornému programu a jeho stopercentnému dodrZiavaniu
(krivka ponuky v pozicii S) by stratili. To znamen4, Ze z renty pri dodrZiavani
zésad podporného programu DPsBC by im ostala iba renta DP¢B. Strata farmérov
narente by bola plocha vyjadrend DBC. V podpornom programe je to ¢iastka, ktori
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farméri obdrZia v rdmci programu od $titu. Z toho dévodu pre farmdrov je
vyhodnejsie dodrZiavat podporny program, lebo renta DPsBC je vy3$ia neZ renta
prizvyseni vyroby na zaostévajicej ploche (krivka ponuky je v pozicii S ). Farmari
by mohli ziskat na nedodrZiavani zdsad programu, ak ich dsilie povedie k posunu
ponukovej krivky niekde do pozicie medzi krivkou S a Sc. Ich vyhoda bude
zévisiel od toho, & budd mdct predal svoju produkciu za cenu stanoveni
v podpornom programe na jednej strane a od cenovej elasticity dopytu a ponuky
komodity na strane druhe;j.

Je tu nutné poznamenat, Ze vySka renty vyrobcov pred zavedenim podporného
programu DP.E a po jeho zavedeni DPsBC zdvisi vo velkej miere od cenovej
elasticity ponuky a dopytu. Tym aj zmena renty zo stavu pred na stav po zavedeni
podporného programu zdvisi od cenovej elasticity ponuky a dopytu. Z toho dévo-
du, ak sa v podpornom programe stanovuje len zmena vymery obhospodarovane;j
pody, produkované mnoZstvo komodity bude rozdielne pri rozdielnej cenovej
elasticite dopytu. Za niZSej cenovej elasticity dopytu Ds’ na grafe 2a (ktory je
képiou grafu 2 Wa$, s pridanim dopytovej krivky Ds’) cena polnohospodarske;j
komodity bude vysSia Pg’, a tym aj renta vyrobcov DPs’B’ je vicSia neZ renta
DP;B. Cast zvy3enej renty BCC’B’ pri ni3ej cenovej elasticite dopytu zaplati $tat
v ramci podporného programu a druhid &ast PsBB’Pg’ zaplatia spotrebitelia zo
svojej renty. Aj mnoZstvo vyrobenej polnohospodérskej komodity sa za nizke;j
cenovej elasticity dopytu zniZi z pévodného Q. iba na Qg’, nie na Qs. Teda
podporny program pri nizkej cenove;j elasticite dopytu ma skor efekt prerozdelenia
renty vyrobcov a spotrebitelov neZ zniZovanie produkcie. PretoZe cenové elasticity
dopytu po polnohospodarskych komoditéch si va$¢inou nizke (0,2 - 0,5), uvedeny
zdver zvycajne plati. Na druhe;j strane, ak cenovi elasticita dopytu je vel'mi vysok4,

3a. Efekt rozdielnych cenovych elasti-
cit dopytu na podporu prijmov farmé-
L Q rovaichrentu
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efekt obmedzenia vymery na cenu bude zanedbatelny, ale na mnoZstvo produkcie
a rentu vyrobcov zna¢ny. V tomto pripade m4 podporny program vyznam pre
zniZenie vyroby poInohospodéarskych komodit.

Treti problém, ktory v €ldnku existuje, je graf 3, kde je zndzornené zniZenie
maloobchodnej ceny z P.na P,a zvysenie renty spotrebitelov z P,AB na P, AD (nie
P,AE, ako uvadzaji autori WaS). V takom pripade produkované mnoZstvo sledo-
vanej komodity dosiahne Qs a jej cena Ps, ako je uvedené autormi WaS. LenZe
renta vyrobcov sa zvysi oproti rovnovdZznemu stavu CP.B na CPgE (nie ako
uvdadzaji autori WaS CPsD).

Takyto podpomny program je vyhodny pre farmérov u polnohospodirskych
komodit, ktorych cenovi elasticita dopytu je vysokd, ako znédzortiuje krivka (D)
a cenovi elasticita ponuky je nizka (krivka S) na grafe 3a. V pripade vysokej
elasticity dopytu (D) a zniZenia rovnovédZnej ceny P.na P,bude zvySenie produkcie
Qs oproti rovnovadZnemu stavu Q, vy3Sie neZ u niZsej elasticity dopytu (D’) a tieZ
vy33i ndrast ceny Ps, a tym aj nérast renty vyrobcov CPsE. Ak cenovi elasticita
dopytu je nizka (D’ na grafe 3a), pri takomto podpornom programe mnoZstvo
dopytu sa zvySsi na Qg’, maloobchodné cena na Pg’ a renta vyrobcov sa zvysi iba
na CE’Pg’. Pritom renta spotrebitelov sa zvysi na A’D’P,. Jej vyska v porovnani
so situdciou pri vys$Sej cenovej elasticite dopytu P, AD bude z4visiet od velkosti
pléch DBD’a ABA’, a teda od proporcie zmeny k celkovému vyprodukovanému
mnoZstvu danej komodity.

Z4verom je potrebné konstatovat, ¥e v CSSR do roku 1989 existoval podobny
program, kedy ceny polnohospodarskych komodit ndkupné (Ps) boli vyssie ako
ceny maloobchodné (P,). Dalej, Ze pri vybere agrame;j politiky (agrireho progra-
mu) je nutné poznaf a analyzovaf trh kaZdej komodity (chovanie spotrebiterla,
vyrobcu, obchodnika i dodé4vatela), pretoZe Sirokospektrdlny program mdZe mat
vel'mi rozdielne nésledky na trhu pri rozdielnych komoditéach.
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PRILOHA

PROJEKCE ZEMEDELSKYCH KOMODIT K ROKU 2000

Projekce zem&d&lstvi k roku 2000" predstavuje stfedn&dobou perspektivitu
produkce, poptdvky, obchodu a cen hlavnich zemé&dé&lskych komodit a jejich
skupin do roku 2000. Predpoklady ekonomického a populaéniho ristu, techno-
logického vyvoje, ,normélniho* polasi a nezménéné zemédé&lské politiky
(obdobné konci roku 1992) byly vyuZity k piipravé scénéie pro odhady vyvoje
produkce, poptdvky a obchodu jednotlivych komodit.

Projekce bloku zminy-krmeni-dobytek-tuky-oleje byly generovany za pouZiti
Svétového potravinového modelu FAO, coZ je rekurzivni model zaloZeny na
rovnovéze cen. Prognézy ostatnich zemé&dé&lskych surovin pouZily celou 3kéilu
modeld - od ekonometrického modelu jednotlivé komodity aZ po odhady nabidky
a poptdvky metodou konstantni ceny a konstantni politiky. Ve viech piipadech
experti na suroviny, vyZivu a dal$i zem&dé€lsti odbornici dotvéreli koneéné
vysledky, takZe extrémni analyza zistdv4 zdkladnim prvkem vyhledu. Podrobné
vysledky, které budou publikovdny FAO snad jesté v roce 1993, maji obsahovat
také rozbory riiznych scéndtii a resit dal$i vyznamné problémy jako napf. dosta-
te¢né zdsobovéni potravinami.

Vyzkumny istav zeméd€lské ekonomiky v Praze se domnivi, Ze bezprostiedni
sezndmeni s timto materidlem - byt zatim globélniho charakteru - miZe pozitivné
ovlivnit mimo jiné tuzemské price na komoditnich studiich i vécné predstavy
o vyvoji produkce a mezindrodniho obchodu celé agrarni Ceské sféry.

OBECNY PREHLED

Predpoklady o populaci a piijmech

Globdlni poptdvka po mnohych zem&d&lskych produktech z4visi podstatnym
zpisobem na ekonomickém a populaénim riistu a zejména v rozvojovych zemich
na st€hovéni populace z venkova do mést. Odhady zemé&d€lskych surovin do roku
2000 se zakl4daji na stfedni variant& Spojenych narodd, kterd odhaduje, Ze svétova

1) Medium - tern prospect for agricultural comodities: Agricultural commodity projections to
2000. FAO, 1993.
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populace se bude v devadesitych letech? zvySovat o 1,7 % ro¢n&. V rozvojovych
zemich se populaéni rist odhaduje na 2 % ro¢né, v rozvinutych zemich na 0,5 %

(tab. I).

I. Pfedpoklddany riist populace 1970 - 2000

Oblat Populace, mil. Tempo riistu, % roéné
as'

1970 1980 1990 | 2000 [1970-1980]1980-1990[1990-2000
Svét 3698 | 4448 | 5294 | 6263 19 1.8 17
Rozvojové|  56rs | 3280 | 4046 | 4948 23 2.1 20
zemé
Vvl | 1074 | 1160 | 1248 | 1315 038 0.7 05
zemé

II. Celkovy HDP pii cenich roku 1980

Oblast 1970 1980 1990 2000 [1970-1980(1980-1990|1990-2000
as

skuteénost, mid.USD % ro&né
Svét 7945 11562 15415 20816 3.8 29 ' 3,0
Rozvojové
G 1438 2467 3500 5670 55 3,6 49
VyspRIE | 6507 | 9005 | 11914 | 15146 | 34 2.7 24
zemé

1. Rist svétového hrubého domdéciho produktu (HDP) v cendch roku 1980
odhaduje Svétova banka na 3 % roéné, pocatecni rist cen bude o néco mensi, ale
v druhé poloviné dekady jiZ vyroste na 3,5 % ro¢né (tab. II). Sv&tovy hruby nérodn{
dichod na hlavu v cendch roku 1980 by mél rist béhem této dekddy o 1,3 % ro¢né
oproti 1,1 % v 80. letech. V rozvojovych zemich by se mél HDP na hlavu zvySovat
0 2,9 % ro¢né, nejrychleji by mél rist na Dalném vychodé, o 4,3 % ro¢né. Oproti
tomu v Africe oekdvame zpomaleni s ndristem HDP jen 0,8 % ro¢né. Pfijem na
hlavu v rozvinutych zemich by se mél zvySit roéné o 1,9 % (tab. III).

2) Podle konvence , devadesati 1éta* zahrnuji obdobi od zdkladniho roku odhadd, tj. primérnou
produkci, spotfebu a obchod béhem obdobi 1987-1989. ,,Osmdesit4 1éta* zahrnuji obdobi od
1978 do 1988, kde rok 1978 je primer 1977-1979.
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III. Hruby doméci produkt na obyvatele v cenich roku 1980

— 1970 | 1980 | 1990 | 2000 |1970-1980]1980-1990]1990-2000
skuteénost, mld. USD % roéné
Svét 2148 | 2509 | 2912 | 3324 19 1,1 13
Rozvojové
ROy 584 752 865 | 1146 32 14 29
VYsIE | 6057 | 7782 | 9544 | 11519 | 25 2.1 19
zemé

2. V 90. letech se olekdva podstatné niZsi agregovand mira ristu produkce,
poptavky a obchodu potravinami a zem&d€lskymi produkty, popsanymi v této
studii, neZ v 80. letech, coZ odpovid4 a nebo je niZ3{ neZ by vyZadoval ofekdvany
rist populace (tab. IV - VI). Svétovéd poptdvka po potravinich a zemé&d&lskych
surovindch (pro vSechna pouZiti) by méla rist o 1,6 % ro¢né, coZ je ponékud pod
riistem populace a pod 2% ristem v 80. letech. Oproti tomu tempo riistu produkce
by mélo poklesnout jen mimné, z 1,8 % ro¢né v 80. letech na 1,7 % ro¢né v 90. le-
tech. N&které skupiny zemé&dé&lskych komodit, jako napf. dobytek, tuky,
oleje a tropické ndpoje, jsou pfitom mirné pod trendem. Skute¢nost, Ze rist
spotfeby v 80. letech piekrodil rist produkce, reflektoval podstatny pokles
zésob fady zemé&dé&lskych komodit.

Celkové doddvky jsou poclitdny tak, aby uspokojily globdlni efektivni poptavku.
Rist v obchodu s potravinami a zemé&délskymi surovinami by mél poklesnout
z 2,9 % ro¢né v 80. letech na 1,4 % ro¢né v 90. letech, coZ je znacné pod oceka-
vanym ristem obchodu obecn&. Obchod se zem&d&lskymi surovinami poklesne
tedy ve srovnéni s celkovyn obchodem. Riist obchodu se viemi surovinami, kromé
ovoce a vina, je zasaZen poklesem. Zejména tim bude ovlivnén obchod s hlavnimi
produkty: jeho ro¢ni rist poklesne z 3,1 % v 80. letech na 0,3 % v letech 90.

3. Mezi faktory zplsobujicimi sniZeni sv&tové poptidvky patfi sniZeny riist
populace a pfijmu na hlavu a v nékterych piipadech rostouci konkurence umélych
hmot. V souhrnych datech né€kterych produkti, jako napf. vino, &aj akdva, je skryta
podstatnd zména v orientaci zdkaznikd, napf. na vina vysoké kvality, Caje vyrobené
metodou CTC? a jemnou kévu. Uhmny rist produkce, o kterém se nepredpokldds,
Ze podstatn& poklesne, signalizuje klesajici tempo zvySovéni vynost, zmény
zemé&délskych podplrnych programi (jako je napf. reforma Spole¢ného programu

3) Zpracované metodou zvanou ,,Crash, Tire and Curling®.
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IV. Rist svétové zemé&dé&lské produkce, poptdvky a obchodu (roéni tempo ristu v %)

Produkce Poptavka Obchod
ro&ni tempo nistu v %

1978-1988| 1988-2000| 1978-1988| 1988-2000(1978-1988  1988-2000
:jﬁﬁ;gysledwm 18 17 20 1.6 29 1,4
Potraviny 1.8 1,7 1,9 1,6 3,0 1,2
Hlavni potraviny 13 1,6 1,6 1,5 3,1 0,3
Obiloviny 1,8 1,8 2,1 1,6 2,4 0,8
l‘flgffi‘:;"é Bblizoge | o1 10 02 10 55 30
Lusténiny 2,5 1,7 2,5 1,6 10,0 2,1
vPry?::;ty kit | o 16 22 16 29 13
Tuky a oleje 3,6 29 3,8 2,7 39 2,5
Cukr! 1,7 1,6 24 1,5 -1,1 0,8
Ovoce a vino! 0,3 1,7 0,2 1,6 1,7 1,5
Tropické ndpoje 2,5 1,7 2,8 2,1 2,7 1,3
Zemédélské suroviny 1,9 23 2.5 2,0 27 |« 24,

1&isté dovozy a v§vozy cukru, citrust a vina

CAP provedend Evropskym spolefenstvim) a pruZnéj3i reakce na poptavku.
Ocekdvd se, Ze v disledku strategie utlumeni nadbyte¢né produkce se obecné jiZ
nebudou hromadit nadbyte€né zdsoby. Obchod s mnohymi komoditami bude
ovlivnén zejména g'vojem v byvalém SSSR, hlavnim dovozcem fady komodit
v minulosti, a v Cin&, kde rostouci domici produkce by méla sniZit dovoz
(a v n&kterych piipadech uginit z Ciny &istého vyvozce). Dalii faktory ovliviiujic
obchod u takového zboZi, jako napf. ¢aj a zemédé€lské suroviny, jsou tendence
k vétsi spotiebé zpracovéani v zemi, kde se vyrébi.

4. Rozvojové zemé ovlivni velkou mérou celkovy riist poptdvky po surovinéich,
v disledku jejich relativné sviZzného ristu HDP na obyvatele, jehoZ tempo je proti
80. letim dvojndsobné (avSak mensi neZ v 70. letech) a vétsi reagenci poptavky
na rist piijmi. Naproti tomu se pfedpokl4ddd u rozvojovych zemi pomalejsi rist
poptavky, nebot vysokd dne$ni spotieba a nasycené trhy patrné omezi rist
poptévky po mnoha surovinich. U zemédé€lské produkce v rozvojovych zemich se
oCekdva v 90. letech rist o 2,8 % ro¢né, coZ je méné nez 3,2 % v 80. letech, aviak
stdle to umoZiiuje rostouci produkci na obyvatele.
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V. Vyspélé zemé: rist zemédé&lské produkce, poptivky a obchodu (roéni tempo riistu v %)

Produkce Poptivka J Dovozy! I Vyvozy!
ro¢ni tempo ristu v %
1978- | 1988- | 1978- | 1988- | 1978- | 1988- | 1978- | 1988-
1988 | 2000 | 1988 | 2000 | 1988 | 2000 | 1988 | 2000
l‘(’j;f;‘;hy;‘ed°va“é 08 | 07 [ 10 |05 |23 |03 |27 | o9
Potraviny 0,8 0,7 1,0 0,5 24 0,3 2,8 0,8
Hiavof potraviny 00 | 09 | 04 |02 |19 [20 |29 | 03
Obiloviny 0,3 1,1 0,7 0,3 0,3 -1,9 24 03
;{]gf;;‘l‘y"’é ahlizovité | ;5 | 04 |07 [-02 | 48 |33 | 60 | 02
Lusténiny 6,5 0,7 59 0,3 9,8 0,2 13,0 2,2
*v"y‘r’:;';‘y ot | g8 (o4 | 12 | o3 | e | oy |an oy
Tuky a oleje 2,0 1,7 2,7 1.5 22 1,0 1,0 0,8
Cukr? 1,3 0,6 0,4 0,2 -5,1 -2,6 -1,7 -0,9
Ovoce a vino? -0,4 1,3 -0,1 1,2 24 0,9 24 29
Tropické népoje - - 2,7 14 3,0 13 - -
Zem&dé&lské suroviny | 0,7 1,6 1,2 0,5 -0,6 0,9 -0,3 34

Thrubé, %isté dovozy a v§vozy cukru, citrusd a vina

U rozvinutych zem{ se pfedpokl4ddd oproti tomu riist produkce o 0,7 % ro¢né.
Pro celkovy hruby dovoz rozvojovych zemi se oekdva v 90. letech riist o 3,3 %
ro&n&. Zvy3uje se tim jejich podil na svétovém dovozu z 34 % priméru let 1987az
1989 na 42 % v roce 2000. U celkového hrubého exportu se ofekdvariist o 2,1 %.
V diisledku rychlejsiho ristu dovozu neZ v§vozu se ofek4vd, Ze v roce 2000 budou
rozvojové zemé &istymi dovozci oproti konci 80. let, kdy byly Cistymi vyvozci
n&kterych komodit zahrmutych do prognézy. Ocekévi se, Ze tempo riistu dovozu
i v§vozu rozvinutych zemi v 90. letech ve srovnéni s 80. lety prudce poklesne.

5. Mezindrodni trhy zem&d&lskych komodit by se mély dostat tém&f do rovno-
véhy, pokud budou normélni klimatické podminky. Celkov& se predpoklddd,
v roce 2000 budou re4lné ceny kolem své irovn& z roku 1988. OvSem, napt. u cen
produktd Zivo&idné vyroby se oek4v4, Ze budou obecné vyssf v roce 2000, zatim
co relativn& hojné dodévky &aje, pomeranéi a pSenice by mély vyvijet tlak na
sniZenf cen téchto komodit. Boj o podily na pomalu se rozvijejicich exportnich
trzich, zejména pSenice, by mohl vést k riistu obchodniho napéti a podnitit tlak na
sniZeni cen. '
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VI. Rozvojové zemé: riist zemédélské produkee, poptivky a obchodu (roéni tempo riistu v %)

Produkce Poptivka Dovozy! Vyvozy!
ro¢ni tempo riistu v %

1978- | 1988- | 1978- | 1988- | 1978- | 1988- | 1978- | 1988-

1988 | 2000 | 1988 | 2000 | 1988 | 2000 | 1988 | 2000
v
. m{;‘e"m“‘s 32 | 28 | 33 | 20 | 47 |33 | 39 | 21
Potraviny 32 | 28 | 33 | 29 | 46 | 32 | 38 | 22
Hlavni potraviny 22 | 20 | 24 | 22 | 49 | 25 | 36 |-02
Obilniny 29 | 25 | 33 | 25 | 48 | 26 | 07 | 20
:fl‘(’)ﬁ:?é“‘“w"“é 10 | 13| o8 | 16 [142 |12 | 63 |-44
Lust¥niny 08 | 21 | 10 | 23 |98 | 45 | 67 | 13
f;’:g;“y Bivolisné | 43 | 35 | 44 | 35 | 38 | 34 | 22 | 37
Tuky a oleje 55 40 54 4,0 7,0 42 6,9 42
Cukr? 2,1 22 44 25 | 39 28 | -09 09
Ovoce a vino? 20 29 1,6 32 |22 58 3.7 2,1
Tropické népoje 2.5 1,7 29 34 24 2,6 3,0 1,6
Zemddlskésuroviny | 28 | 27 | 37 | 30 | 56 | 34 | 43 | 14

Thrubé, 2Eisté dovozy a vvozy cukru, citrusi a vina

Prehled klicovych oblasti

6. Svétové produkce zdkladnich potravin4iskych plodin® by méla rist o 1,6 %
rotné, coZ je o trochu vic neZ b&hem 80. let, charakterizovanych podstatnym
poklesem zésob. V rozvojovych zemich odhadujeme 2% riist produkce roéné, coZ
je témér stejné jako v 80. letech. Zatim co vynosy sklizni v rozvojovych zemich
budou riist pomaleji neZ v 80. letech, bude to vyvéZeno ristem rozlohy skliziiovych
ploch (tab. VII). V rozvinutych zemich by méla produkce riist o néco rychleji neZ
v 80. letech. Ocekdvi se, Ze globdlni poptivka (vSeho druhu) poroste jen o 1,5 %
ro¢né, coZ je méné neZ v 80. letech a méné neZ odpovidé ristu populace. Objem
obchodu zékladnimi potravinami by mél prudce poklesnout na 0,3 % v 90. letech
proti 3,1 % v letech osmdesétych.

4) Obiloviny, kofenové a hlizovité plodiny, ludténiny.

842 ZEMIDELSKA EKONOMIKA, 39,1993, &. 10



7. V sektoru zdkladnich potravin pfedpokldddme, Ze rist sv&tové produkce
obilnin zistane na 1,8 % ro¢né, coZ je stejné jako v 80. letech. O&ek4vame, Ze
celkovy obchod poroste jen o 0,8 % proti 2,4 % ro¢niho ristu v 80. letech.

Poptédvka po dovozu obilnin do rozvojovych zemi vSak i naddle prudce poroste,
coZ bude mit za nasledek odhadovany ¢isty obchodni deficit 123 mil. tun v roce
2000 (primé&r 1987 - 1989 byl 119 mil. tun). Rist svétového obchodu p3enici
naznacil, Ze se zpomali z 3,7 % ro¢né v osmdesitych na pouhé 0,2 % v 90. letech,
co? odré¥{ prudky pokles dovozu Ciny a byvalého SSSR. Toto pravdépodobn¥
posili v§vozni konkurenci, ackoliv zmény zemé&d&lské politiky rozvinutych zemi
mohou sniZit nadbyte¢nou produkci. Olekdvame, Ze redlné mezindrodni ceny
obilnin b&hem 90. let budou obecné nad drovni roku 1988, aZ na ceny pSenice,
které by v disledku ristu trhu mohly pon&kud poklesnout.

8. Riist svétové ekonomiky Zivo&isné produkce by mél poklesnout, piestoZe
sektory driibeZe a vepfového masa by mély i naddle rychle rist, pfi¢emZ expanze
rozvojovych zemi by méla prekrocit rychlost riistu rozvinutych zemi. Rist svéto-
vého obchodu té€chto komodit se mé podle ofekdvani také zpomalit. Zpomalenim
v sektoru Zivo&isné produkce vzroste svétovd poptivka po krmivech® pravdé-
podobné o 1,2 % ro¢né béhem 90. let proti 1,5 % v 80. letech. Reforma zemé&dé&lské
politiky, zejména v zemich Evropského spoleCenstvi, by méla mit dileZity vliv na
dovoz krmiv, nebot pokles domécich cen obilovin by mél sniZit dovoz kasavy
a lu$t€nin a omezit nérlst olejnatych pokrutin. Olekdvame, Ze prudky pokles
sektoru Zivo¢is§né vyroby ve vychodni Evropé& a byvalém SSSR podstatné pfispéje
k pomalému ristu poptivky po krmivech a jejich trhu. Lze predpoklédat, Ze
vyrazny rist spotfeby hrubych zrnin, zejména kukufice a olejnatych pokrutin,
nastane v rozvojovych zemich, kde se ofekédvé zejména silnd poptdvka po krmivu.

9. U tropickych plodin pro vyrobu ndpojd se ukazuji v 90. letech potiZe, nebot
jejich trhy jsou do znaéné miry u hlavnich odbératell rozvinutych zemi, predsta-
vujici pfes 80 % poptédvky po kdvé a kakau. Svétové poptdvka by v 90. letech méla
rist 0 2,1 % ro&n&, coZ je podstatné pod ristem v 80. letech. Velkd Cést riistu
poptdvky by méla nastat v produkujicich rozvojovych zemich. Trhy kévy a kakaa
by mély byt zhruba v rovnovéze. Produkce, spotieba a obchod s ¢ajem by mély
zaznamenat v&t¥{ dynamiku. I tak se pro rok 2000 pfedpokldd4 umimnény piebytek
vyvozu ¢aje s uritym rizikem tlaku na sniZeni cen.

5) Vyuziti obilovin (pSenice, kukufice, ostatnf zrniny), kofenovych a hlizovitych plodin, luSténin
a proteind z pokrutin jako krmiv.
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VII. Zikladni potraviny: plocha, v¥nos a produkce, minulost a v§hled

2 1987 - 1989 2000 (odhad) Tempa ristu, % roné

plocha | vynos |produkce| plocha | vynos |produkce plocha vynos produkce

milha | tha | milt | milha| tha | milt 11997§8' e | e L S| o
PSENICE
Svét 2216 | 235 5212 | 2308 | 277 | 6401 | -03 0,3 2,4 1.4 2,1 1.7
Rozvojové zeme' 99,0 [ 2,20 2176 | 1063 | 280 | 2975 | 05 0,6 3,8 2,0 43 2,6
Vysp&lé zemé 1226 | 248 3036 | 1245 | 275 | 3426 | -09 0,1 1,8 0,9 0,9 1,0
LOUPANA RYZE
Svét 1451 | 224 3249 | 1468 | 279 | 4094 | o1 0,1 2,5 1.8 2,6 1,9
Rozvojové zemé&' | 140,7 | 2,18 3072 | 1426 | 274 | 390,1 0,2 0,1 2,6 1.9 2,8 2,0
Vysp&lé zemé& 44 | 4,04 17,7 42 | 4,58 193 | -07 -0,4 0,4 1,1 -0,4 0,7
HRUBE ZRNINY
Svét - 3346 [ 2,38 7949 | 3412 | 286 | 977,7 | -03 0,2 1.0 1,5 0,7 i1
Rozvojové zem& | 181,5 [ 1,60 2909 | 1952 | 207 | 4042 | 04 06 1,8 22 2.2 2,8
Vysp&lé zem& 153,1 | 3,29 5040 [ 1460 | 393 | 5735 | -1,0 -0,4 09 1.5 0,0 L
KORENOVE A HLIZOVITE PLODINY
Svét 471 | 12,50 | 590,1 479 | 1390 | 6671 | -04 0,1 0,5 0,9 0,1 1,0
Rozvojové zem&' 350 | 11,10 388,3 37,0 | 12,30 4554 0,0 0,5 1,0 0,9 1,0 1,3
Vysp&lé zemé 121 | 16,70 | 201,8 109 [ 1930 | 211,7 | -1.6 -09 0,1 12 -1,5 0,4
LUSTENINY
Svét 67,2 | 081 542 728 | 091 66,0 1,0 0,7 1.5 1,0 2,5 1,7
Rozvojové zemé' 559 | 0,63 35,1 61,5 074 45,2 0.6 0,8 0,2 1.4 0,9 21
Vysp&lé zemé 11,3 | 1,70 19,1 113 | 1,83 20,8 29 0,0 3,5 0,6 6,4 0,7
ZAKLADNf POTRAVINY CELKEM .
Svét 8156 | 2,80 [22853 | 8395| 329 [27603 [ -0,1 0,2 1,3 1,3 1.1 1,6
Rozvojovézemé' | 5121 [ 242 [12391 | 5426 | 293 [15924| 03 0,5 1.9 1,6 23 2.1
Vysp&lé zemé 3035 | 345 [10462 | 2969 [ 393 [11679] -08 -0,2 0,8 1,1 0,0 09

!v&etn& Oce4nie, *hmotnost produktu



10. Lze ocekdvat, Ze se rist celkové poptdvky po zem&d&lskych surovinich
zpomali na 2 % ro¢né, z 2,5 % v 80. letech. Konkurence umé&l§ch hmot, zejména
na trzich v rozvojovych zemich, bude i nadile omezovat poptdvku a obchod
prakticky viech zemédélskych surovin. Ohledy na Zivotni prostfedi a vytvofeni
trhii pro netradi¢ni produkty by mohlo mit za nésledek zlepSené moZnosti pro
nékteré zemédélské suroviny. ZvySend spotfeba v produkujicich rozvojovych
zemich odréZ klesajici obchodni pfileZitosti né€kterych surovych nebo polozpra-
covanych materidld a v nékterych piipadech, v&t$i miru zpracovéni v produ-
kujicich zemich.

VYHLEDY JEDNOTLIVYCH KOMODIT
Hlavni potravinarské produkty
Ryze

11. V roce 2000 by globdlni vyroba loupané ryZe méla dosdhnout 409 mil. tun.
Oclekévany rist 1,9 % ro¢né je niZi neZ v predchozi dekddg. ZlepSené vynosy
zplisobené pokrokem technologie rostlinné vyroby by mély byt v pfevdZnou mérou
pri¢inou tohoto vzristu. Plochy s kukufici by se mély zvétsit jen nepatrné, zejména
v Africe. V Latinské Americe by produkce méla rist rychleji neZ jinde, ale poma-
leji neZ v osmdesétych letech; ve Spojenych stitech a Evropském spoleCenstvi se
rovnéZ ofekava urcity rist.

12. Svétova poptdvka po ryZi by méla rist na 408 mil. tun, resp. o 2 % ro¢né,
coZ zhruba odpovidéd produkci. 90 % poptévky je po potravindrské ryZi; vyuZiti
jako krmivo, pfedstavujici méné neZ 2 % celkové poptavky, by mélo riist trochu
rychleji, zejména v Cing, kde jsou podstatnd mnoZstvi zkrmovéna prasatim.

13. Svétovy trh s ryZi do roku 2000 m4 rist 0 2,9 % ro¢né na 17,1 mil. tun (pro
loupanou ryZ%i), coZ je v&tsi tempo neZ 1,9 % ro&niho riistu dosaZené v 80. letech.
V roce 2000 by zvy$end vyroba nékterych zemi Ddlného vychodu umoZnila témto
zemim, aby zalaly exportovat. Ve vétSiné ostatnich oblasti l1ze olekévat, Ze
poptavka po ryZi bude prevySovat i nadéle doméci produkei a tim podpoif vzrist
globédlniho exportu. Podle predpokladd export poroste o trochu pomaleji neZ
poptdvka po importu, mezindrodni ceny ryZe z redlného hlediska budou v roce
2000 mirné nad primérem 1987 - 1989. Globélni z4soby ryZe by mély rist o 2,5 %
ro¢né na 68,5 mil. tun, aby dosahly 17 % predpoklddanych poZadavkii na spotfebu.

PSenice
14. V 90. letech je zrejmé, e tempo riistu vyroby pSenice poklesne na 1,7 %

ro¢né a tim dosdhne 640 mil. tun v roce 2000. Rist produkce v rozvinutych zemich
by mél zistat tém&¥ nezménén na 1 % ro&né, veobecny tipadek tempa ristu bude
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tedy zplisoben pomalej$im ristem produkce rozvojovych zemi, zejména
v Latinské Americe a na Dilném vychodé. Klesajici ceny pSenice vzhledem
k cendm hrubych zrmin jsou jednou z pfi¢in pomalejsiho riistu. Zatim co v zemich
Evropského spoleCenstvi by reforma Spole¢né zem&d&lské ekonomiky méla sniZit
produkci, ve Spojenych stitech a byvalém SSSR by méla produkce rist.

15. O&ekava se, Ze globélni spotfeba pienice v roce 2000 dosdhne 639 mil. tun.
Tempo ristu 1,5 % ro¢né je mensi neZ v 80. letech a ¢astedné odrdZi skutednost,
Ze trh s pSenici je v nékolika rozvojovych zemich, zejména v severni Africe a na
Blizkém vychodé€ pripraveny relativné vysokou spotfebou potravin na obyvatele.
V zemich Evropského spoleenstvi, Japonsku a Austrélii lze ofekdvat pokles
spotieby na obyvatele. Spotfeba pSenice na krmeni v 90. letech poroste pomaleji
vlivem domécich politickych opatfeni, zabrariujici krmeni pSenice a strukturélnich
zmén (takové jako v byvalém SSSR), kdy obnoveni stavii zvifat bude podle odhadi
postupovat jen velmi pomalu.

16. U svétového obchodu pSenici se prognézuje rist o pouhé 3 mil. tun na
117 mil. tun v roce 2000, coZ by mohlo vést ke zvySené konkurenci v exportu
a poklesu redlnych cen. Priméirni pii¢inou je ofekdvané sniZeni dovoznich poZa-
davki Ciny a byvalého SSSR, nejvétsich svétovych dovozcl. Oproti tomu se
predvidaji vysoké dovozy do podsaharské Afriky a Latinské Ameriky. V Latinské
Americe se predikuje vliv obchodnich dohod NAFTA a MERCOSUR na zvy3eny

dovoz do Mexika a Brazilie.

Hrubozrné obili

17. U hrubych zmin v roce 2000 dosdhne produkce 978 mil. tun, tj. priristek
1,7 % roéné, coZ je vic neZ dvojnésobek tempa ristu v 80. letech. Nadprimémé
tempo ristu bude i v saharské Africe, Brazilii, AlZirsku, franu, Saudské Arabii,
Cin&. Vyroba hrubych zmin v rozvinutych zemich by se rovnéZ méla vzpamatovat
ze své stagnace v 80. letech s vyjimkou zemi Evropského spoleenstvi, kde
reforma CAP pravdépodobné pribrzdi produkci, a byvalého SSSR a vychodni
Evropy, kde reforma sektoru asi zpomali tempo riistu produkce.

18. V 90. letech m4 globélni poptdvka po hrubych zrnindch i nadéle rist o 1,4 %
ro¢né, tim dosdhne 976 mil. tun v roce 2000. Celkov4 spotreba jidla a krmiv se mi
zvySovat, ackoliv spotieba na obyvatele asi poklesne. Nejvétsf narist spotieby se
¢ekd v rozvojovych zemich, zejména v Asii a saharské Africe, ktery bude vyvoldn
poptévkou po krmivu. Poptdvka po hrubych zminich by i naddle méla byt slabd
v rozvinutych zemich v disledku pomalejsiho riistu Zivo&is$né vyroby. V SSSR,
kde produkce Zivoli$né vyroby vyrazné€ poklesla, by se poptdvka po krmivu méla
vzpamatovévat jen pomalu.

19. Mezindrodni obchod s hrubymi zrninami i nadéle poroste jen pomalu
a zvedne se 0 10 % za celé vyhledové obdobi, aby doséhl 120 mil. tun v roce 2000.
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Dovozy do rozvojovych zemi by mély riist o 3,6 % ro¢né, coZ je poloviéni tempo
proti tempu pievlddajicimu v 80. letech. V Latinské Americe a na Blizkém vycho-
d& bude pokracovat riist dovozu.

Kofenové a hlizovité plodiny

20. Svétové produkce kofenovych a hlizovit§ch plodin vzroste na 667 mil. tun,
tj. o 1 % ro¢né&; rist nastane hlavné v rozvojovych zemich, v rozvinut§ch zemich
by produkce méla odvriétit pokles z 80. let a riist 0 0,4 % aZ na 211 mil tun v roce
2000. Rist produkce vyvolany zlepSenymi vynosy mi byt zejména vyrazny
u brambor, batét a kasavy. Plochy na korenové a hlizovité plodiny asi v Africe
porostou jen mimé&, ve vychodni Evrop&€ a byvalém SSSR se pravdépodobn&
zmensi.

21. Svétové poptdvka by se méla do roku 2000 zvySit na 667 mil. tun, resp. 1 %
ro¢né, coZ je vice neZ v minulé dekddé€. Poptdvka po potravinich se mi zvysit
0 1,4 % ro&n& na 378 mil. tun, coZ odrdZ{ hlavné& rostouc{ spotfebu v rozvojovych
zemich.V3eobecnd poptdvka po krmivu se sniZi, hlavn& v disledku sniZeného
krmeni bramborami a kasavou v Evropé, zejména v zemich ES. Oproti tomu
poptédvka rozvojovych zemi po krmivu se bude asi zvySovat, ale pomaleji neZ v 80.
letech. Jejim t&€ZiSt€m bude i nadile Brazilie (kasava) a Cina (batéty).

22. Globdlni obchod korenovymi a hlizovitymi plodinami do roku 2000 po-
klesne na 29 mil. tun, nebot reforma CAP Evropského spoleenstvi redukuje dovoz
krmiv z kasavy. Kasava dovdZend na krmivo bude nicméné predstavovat vic neZ
polovinu svétového trhu kofenovymi a hlizovitymi plodinami. Rozvinuté zemé
zaberou vic neZ 90 % dovozu kasavy.

Lusténiny

23. Se svymi 1,7 % ro¢né poroste svétova produkce lusténin v 90. letech poma-
leji neZ v 80. letech. Globdlni vynos v roce 2000 se odhaduje na 66 mil. tun,
pfi¢emZ expanze nastivéd prevdZné€ v rozvojovych zemich pii znaéném zvySeni
vynosi. Strategie podpory produkce lusténin by méla zintenzivnét v n€kolika
rozvojovych zemich, nebot jejich vlddy si zaéinaji uvédomovat vyrazny negativni
dopad nepravidelného zdsobovéni. V rozvinutych zemich se predikuje znacné

zpomaleni, vyvolané sniZenim domdci poptdvky po potravinich a krmivu a poma-
1ym ristem vyvoznich trhd.

24. ProtoZe se spotfeba potravin zrychluje a spotieba krmiv zpomaluje,
predpoklada se, Ze svétova poptivka po jedlych ludt€nindch dosédhne 41 mil. tun
v roce 2000, pfi 2,2% ristu roéné. Celosvétovd poptdvka po lusténinéch jako
krmivu by v roce 2000 méla dosdhnout 17 mil. tun, pfi 0,4% ristu roéné&, coZ bude
zpiisobeno zvySenou konkurenci zrnin z ES po reform& CAP. Béhem 90. let
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spotfeba na obyvatele vzroste hlavné v rozvojovych zemich v &ele s Ddlnym
vychodem.

25. Obchod s lusténinami mé v roce 2000 dosdhnout 7 mil. tun pfi 2% ristu
oproti 10% ristu v 80. letech, kdy poptivka po dovozu krmnych lusténin do
rozvinutych zemi stimulovala obchod. Tempo ristu v 90. letech odrdZ{ predev§im
o¢ekdvany rist poptadvky po potravinafskych luténindch ze strany rozvojovych
zemi. Vyvoz rozvojovych i rozvinutych zemi by mél rist asi o 2 % ro¢né, proti
7 % u rozvojovych a 14 % u rozvinutych zemi v 80. letech.

Olejnata semena, oleje a extrahované moucky

26. Svétova ekonomika olejnatych semen, oleji a olejnatych pokrutin ma
i naddle expandovat v 90. letech, avak se 3 % ro¢né je pomalejsi neZ v minulosti.
V roce 2000 ma produkce dosdhnout 108 mil. tun u tukd a olejd a 710 mil. tun
u olejnatych pokrutin®, co? je diisledkem zvétsujicich se ploch. Rozvojové zemé
budou mit nejvétsi tempo ristu olejd, tukd i pokrutin a dosdhnou tim v 90. letech
vétsiho podilu na trhu v obou sektorech.

27. Ro¢ni rist poptdvky o 2,7 % u tukd, oleji a pokrutin je relativné dynamicky,
avSak pomalej$i oproti 3,8 % u tukd a olejl a 3,7 % u pokrutin v 80. letech. V roce
2000 by sv&tovéa poptivka po tucich a olejich méla dosdhnout 108 mil. tun, po
pokrutindch pak 71 mil. tun. Rozvojové zemé asi podstatné zvysi svoji spotrebu.
Poptévka se bude stimulovat, pokud produkty na bézi ropy budou nahrazovény
ekologi&t&jsimi oleochemikdliemi, napt. na vyrobu detergenti nebo pii jejich
vyuZiti jako paliva.

28. Svétovy obchod tuky a oleji dosdhne pri 2,6% ristu 37 mil. tun, obchod
olejnatymi pokrutinami pak pfi 2,1% ristu 32 mil. tun. Pomalejsi rist obchodu nez
v 80. letech by mél byt doprovéizen zintenzivnénim konkurence mezi exportem
rozvojovych arozvinutych zemi a jistym tlakem na sniZeni cen oleje, v porovnédni
s hladinou pozdnich 80. let. Importy a exporty rozvojovych zemi by se mély
intenzivné rozvijet a vytvéret prileZitosti pro zvySeni obchodu mezi rozvojovymi
zemémi.

Zivotisné produkty
Maso

29. V roce 2000 se prognézuje svétova produkce masa na 216 mil. tun, s ristem
(2,3 % ro&né) podstatn€ pomalej$im neZ v 80. letech. Globdlni produkce dribeZe

6) V3echna data pro pokrutiny se vztahuji k 100% obsahu proteinového zikladu.
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a vepfového masa asi prudce poroste v disledku pokroku v intenzivnim chovu,
zejména pobliZ mést. V rozvojovych zemich bude produkce masa rist rychleji nez
v rozvinutych zemich, kde rist produkce bude se i nadéle zpomalovat nisledkem
skrovného ristu domédciho i sv&tového trhu, za coZ l1ze vdélit strategii sniZovan{
prebytki a ekologickym poZadavkim.

30. Globélni poptidvka po mase se zvy3i v roce 2000 na 216 mil. tun (pouze
0 2,4 % ro¢né) a je pomalejsi neZ v 80. letech. Poptdvka po dribeZi, stimulovani
relativné nizkymi cenami, poroste nejrychleji. Tento riist bude pfevaZné zpisoben
rozvojovymi zemé&mi, zejména na Ddlném vychodé. Spotfeba masa v rozvinutych
zemich vSak zistane podstatné vy38i neZ v rozvojovych zemich.

31. V roce 2000 dosdhne obchod masa 17,6 mil. tun pfi 2% ro¢nim ristu. [ kdyZ
rist obchodu bude pomalej3i neZ v 80. letech, redlné ceny by mély znacné& vzrist
a zisky z exportu rovnéZ. V roce 2000 by vSak mél ¢isty dovoz rozvojovych zemi
dosdhnout 1,4 mil. tun. Vyvoz hov&ziho masa poroste vlivem neustavajici konku-
rence ostatnich druhd masa nejpomaleji. PrevdZnd &ast 1,1% ro¢niho vzristu
obchodu vepfovym masem bude zplisobena rozvojovymi zemémi. Obchod skopo-
vym a kozim masem se md vzpamatovat ze své pokleslé hladiny 80. let. Rozvojové
zemé by mély dosdhnout vétSiho podilu na rychle se rozvijejicim svétovém
exportnim trhu kufecim masem a mély by podstatné sniZit své Cisté importni
poZadavky.

Miéko

32 Do roku 2000 doséhne produkce mléka a poptdvky po ném 565 mil. tun pii
0,6% ro¢nim ristu oproti 1,5% ristu v 80. letech. Produkce poroste nejvic tam,
kde poroste také spotieba. Nejvétsiho rozkvétu dosdhne patrné Indie, v Cing
a v dal§ich asijskych zemi by se rovnéZ produkce mléka méla dynamizovat. NiZs{
produkci mléka 1ze pfedpoklddat v Evropg, byvalém SSSR a Kanadé. PokraCujici
rist se v¥ak oekdva v Ocednii, Spojenych stitech a Japonsku. U rozvinutych zem{
obecné by mél nastat mirny pokles spotieby.

33. Svétovy obchod s mlé&nymi produkty by mél do roku 2000 rist na 60 mil.
tun (mléény ekvivalent), pfi tempu mnohem pomalej$im neZ v 80. letech. U rozvo-
jovych zemi celkem dojde k roku 2000 ke zvySeni &istého dovozu na 23 mil. tun
(z 20 mil. tun ro&n& v letech 1987 - 1989). V 90. letech se mé4 Japonsko stit
nejvét$im &istym dovozcem a vétSinu jeho poZadavkd mé splnit Novy Zéland
a Austrilie, jejichZ exporty podstatn& vzrostou. I pfes klesajici produkci bude
Evropské spole&enstvi i nadéle nejvét§im svétovym vyvozcem, prestoZe produkce
mléka rozvinutych zemf severni polokoule, kterd presahuje efektivni poptdvku, mé
poklesnout a redlné ceny se ziejmé& vzpamatuji ze svého iitlumu, jenZ prevlidal
koncem 80. let.

ZEMEDELSKA EKONOMIKA, 39, 1993, & 10 849



Tropické napoje, cukr, ovoce a vino

Kava

34. Do roku 2000 mé4 produkce kdvy ve svété dosdhnout 7 mil. tun pfi 1,3 %
roéniho ristu, coZ je polovi¢ni tempo ristu oproti 80. letim. V Latinské Americe
a Karibské oblasti bude ro¢ni rist 1,1 %, coZ bude mit za ndsledek produkci
4,4 mil. tun, coZ je porad jest€ 61 % svétové produkce.

35. Svétova poptdvka po kive poroste jen o 1,8 % ro¢né, z 5,7 mil. tun v obdobi
1987 - 1989 na 7,1 mil. tun v roce 2000, coZ je signifikantni pokles oproti tempu
ristu 80. let. Jedna z hlavnich piicin je nasyceni trhu zédpadni Evropy a severni
Ameriky. Oproti tomu v rozvojovych zemich poptévka poroste o 3 % ro¢né, takZe
v roce 2000 jiZ bude predstavovat 34 % globélni poptdvky po kavé, hlavné zvyse-
nim spotieby v produkujicich zemich.

36. V roce 2000 by globélni zdroje exportu kdvy a dovozni poZadavky rostouci
o 1,3 % ro¢né mély dosdhnout rovnovéhy na 5,1 mil. tun a pfi redlnych cendch
kolem primé&mych drovni obdobi 1987 - 1989. Stoji vSak za povSimnuti, Ze si
vyrobci udrZovali 2,5 mil. tun z4sob na konci kdvového roku 1991/1992. Latinsk4
Amerika a Karibska oblast se svymi 63 % podilu m4 zistat hlavni oblast{ vyva-
Zejici kdvu. Vyspélé zemé by mély spotrebovat 93 % svétového dovozu. Z pravé
projednané Mezindrodni smlouvy o kdvé by mohly vyjit pevné ceny, pokud se ji
podaif pribrzdit hlavni producenty.

‘

Kakao

37. Svétové produkce kakaa méd dosdhnout 2,8 mil tun pii ristu o 1,8 % ro¢né,
oproti 4,3 % ro¢niho riistu v 80. letech. V Latinské Americe a Karibské oblasti ma
do roku 2000 produkce poklesnout o 14 %. Naopak produkce kakaa Délného
vychodu méd prudce vzrist diky vysoce vynosnému materidlu a rozséhlym
plochdm, které jsou k dispozici. Produkce v Africe m4 i naddle b&hem 90. let
stagnovat (PobreZi slonoviny si mé udrZet pozici pfedniho svétového producenta).

38. Do roku 2000 m4 svétova poptdvka po kakau rist o 2,3 % roéné tak, aby
dosdhla 2,7 mil. tun, z ehoZ 2,2 mil. tun bude zkonzumovéno v rozvinutych
zemich. Poptdvka po kakau v rozvojovych zemich md rist 0 4,3 % ro¢né na 504 tis.
tun. Latinskd Amerika by zlstala oblasti s nejvétsi spotrebou kakaa s 52 % celkové
spotieby kakaa v rozvojovych zemich.

39. Do roku 2000 trh kakaem, zejména ve formé& zm, bude zhruba v rovnovize.
Svétové Cisté exportni zdroje maji dosdhnout 2,36 mil. tun pii roénim ristu
o 1,3 %, coZ je trochu vic neZ predpoklddand svétovd poptivka po dovozu.
Poptévka vyspélych zemi po kakau méd risto 1,1 % ro¢né. Zipadni Evropa by byla
i nadéle hlavnim trhem. T&kavost cen, kter4 je disledkem opoZdéné reakce v§roby
na zmény cen a je inherentnim problémem vétSiny plodin sklizenych ze stromd.
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Snaha o vyjedndni mezindrodni smlouvy schopné stabilizovat trh a ceny zatim
nebyla Gsp&$nd, jedndni dile pokracuji.

Caj

40. Vyhledy do roku 2000 ukazuji, Ze vyroba ¢erného &aje m4 byt relativnd
vzestupn4, s celkovou produkei rostouci 0 2,6 % ro¢né, z 1,9 mil. tun v letech 1987
- 1989 na 2,6 mil. tun v roce 2000. Caje zpracované technologii CTC maji v roce
2000 zabirat 53 % produkce. Rist bude zpiisoben rozsifenou vysadbou &aje
zejména v Indii, nejvét3sim spotrebitelem, a zlepSenymi vynosy. Nejrychle;jsi rist
produkce by méla zaznamenat Afrika, kde je nejvice prostoru pro zlep$eni vynosi.

41. Globélni poptdvka po &aji, silné vdzand na rist populace a pfijmd, ma rist
0 2,8 % ro¢né, aby doséhla pres 2,5 mil. tun v roce 2000. Rozvojové zemé& maji
vyrazné ovlivnit riist poptdvky, odhadovany na 4 % ro¢né. Pies 70% riist poptavky
v rozvojovych zemich mé nastat pfimo v zemich, kde se &aj vyrdbi. Ro¢ni rist
poptavky vyspélych zemi je odhadovén jen na 1 %.

42. Zdroje ¢istého exportu ¢erného &aje, které maji do roku 2000 dosidhnout
1,3 mil. tun s ronim ristem 2,5 %, by prekonaly poptdvku po dovozu, zejména
u béZnych ¢aji. Afrika s produkci expandujici rychleji neZ jeji doposud malé
domdci trhy, bude zodpové&dn4 za nejrychlejsi riist exportnich zdroji, Sri Lanka,
Cina a Indonésie rovn&Z podstatn& zvysi export &erného &aje. Rozvojové zems
pravdépodobné zplisobi vétSinu ristu dovozu, priemZ jejich celkovy dovoz
stoupne o0 52 % nad troveri roku 1990. Reakci na pomaly riist poptdvky ve vétSiné
vyspélych zemich bude zvySeni objemu dovozu o pouhych 9 %. Celkové se
ofekdvd 8% schodek mezi exportnimi zdroji a dovoznimi poZadavky, coZ by
mohlo vést k nadmémému zdsobovani trhu, zejména b&Znymi &aji, a k neusti-
vajicimu tlaku na svétové ceny. Tyto odhady se nesplni, pokud nizké ceny povedou
k omezeni produkce nebo pokud dohodnuté vy3$i mezindrodni standardy sniZi
mnoZstvi, které prijde na mezindrodnf trhy.

Cukr

43. Pocita-li se jen s 1,6% ristem od obdobi 1987 - 1989 do roku 2000, dosédhne
v roce 2000 sv&tové produkce cukru 127 mil. tun. Vyrazné expanze Thajska a rist
produkce Indie se maji oslabit. Asijskd produkce by se nicméné méla zvySovat
0 3 % ro&n& a dosdhnout 33 % svétové produkce v roce 2000, rist produkce
v zemich chudych na cukr ma byt vyrazny i v 90. letech. Vyroba Evropského
spoledenstvi mé byt stabiln{ a vyroba v USA se mé zvysit diky ristu spoteby
a dosaZen{ substituce za obilny sirup s vysokym obsahem fruktézy (HFCS).

44. Ro¢ni spotreba m4 v roce 2000 dosdhnout 128 mil. tun pii 1,5% roénimristu,
coZ je o trochu méné neZ v 80. letech. Ve srovndni s rokem 1990 by ovSem riist
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byl 1,8 % roén&”. Pres 90 % riistu se mé realizovat v rozvojovych zemich, které
tak budou pokracovat v trendu zapocatém v 80. letech. Asie mé realizovat vice neZ
polovinu predpoklddaného ristu svétové spotieby - 12,9 mil. tun z celkového
vzristu asi 21 mil. tun.

45. Svétové Cisté dovozy maji rist s roénim tempem 0,8 %. Velky pokles dovozi
vyspélych zemi ma pfesahovat rist dovozi rozvojovych zemi, jejichZ podil na
celkovém importu by se mél zvysit z 57 % v roce 1990 na 65 % v roce 2000. V roce
2000 maji byt celkové exportni zdroje nedostalujici na poptdvku po dovozu
0 jeden mil. tun jako didsledek dpadku o¢ekdvaného v Evropském spoleenstvi
a Brazilii. Vysledkem by mohly byt vy$si ceny, i kdyZ ceny cukru byly rok od roku
pirehnané t€kavé. Obchodni dopad piestavby vychodni Evropy a byvalého SSSR
(které v minulosti realizovaly 12 % produkce, 16 % spotieby a 20 % dovozi) bude
pravdépodobné hlavnim problémem svétovych trhii s cukrem v 90. letech®.

Banany

46. Predpokléda se, Ze svétovd produkce bandni pro export vzroste z 8,1 mil.
tun ro¢né v letech 1987 - 1989 na 12,4 mil. tun v roce 2000, ¢&ili o0 3,7 % ro¢né ve
srovnani s 1,4 % v 80. letech. V obdobi mezi roky 1987 - 1989 a rokem 2000 se
oéekdva rychlejsi rist moZného vyvozu v Latinské Americe a Karibské oblasti.
Ekvédor, vedouci exportér bandnd, rozsifi podle predpokladii svou produkci
banéni pro export o 5,2 % ro¢né. Silny riist produkce se ofekéva rovnéZ v Karibské
oblasti, Kolumbii a Kostarice. MoZnosti vyvozu na Dalekém vychodé& se zvysi jen
0 0,4 % ro¢né, zatim co podil Afriky na svétovém trhu bandnd vzroste podle
prognézy do roku 2000 jen o 2,5 %.

47. Svétové poptdvka po dovozu banédnii podle predpokladi vzroste ze 7,8 mil.
v letech 1987 - 1989 na 10,9 mil. tun v roce 2000, tj. 0 2,8 % ro¢né. Tento priristek
vyplyva z liberalizace dovozu rozvojovych i rozvinutych zemi. Poptivka v ES
poroste 0 3,2 % ro¢né a rychleji v zemich vychodni Evropy a byvalém SSSR, kde
se predpoklad4, Ze roku 2000 doséhnou stabilniho ekonomického riistu. Poptdvka
po banénech v Severni Americe a Japonsku se bude roz§ifovat mirné. Dovoz do
rozvojovych zemi md rist do roku 2000 o 7 % ro¢né a jejich celkovy podil na
svétovych trzich se zvy$i na 13 %.

7) Udaje ve studii se 1i3i od tdaj ve spole&né studii FAO/ISO ,,The World Sugar Market.
Prospects for the Nineties* v diisledku pouZiti jinych srovndvacich obdobi.

8) Zakladni scénar predpoklddal, Ze vyroba cukru v byvalém SSSR poroste jen iimirn&né a Ze rist
ptijmi bude stfedni. Viz FAO/ISO. ,, The World Sugar Market. Prospects for the nineties*.
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48. Na zdklad€ vyhledu marketinku vyvéZejicich zemf pro rok 2000 se odhaduje
celkovy poZadavek na dovoz ve vysi 10,9 mil. tun a celkov4 pfipravenostk vyvozu
na 12,4 mil. tun, coZ znamena hypoteticky nadbytek 1,5 mil. tun. AvSak v praxi
programy rozsifeni produkce budou ziejmé pfizpisobeny podle reality trhu.

Citrusové ovoce

49. Podle prognézy z roku 1989 se predpoklddd, Ze svétovd produkce citru-
sového ovoce v roku 2000 dosdhne 85 mil. tun pii roénim pfirdstku 2,8 %.
Nejrychleji poroste produkce pomerani o 3,3 % ro¢né. Vyroba rozvinutych zemi
se bude zvySovat o 2,6 % ro¢né, zejména v USA a v nékterych zemich Ste-
dozemniho more. Ro¢ni riist v rozvojovych zemich se odhaduje na 3,0 % a jejich
podil na celkové vyrobé roku 2000 by ¢inil 60 %. Rozsiten{ ploch podle prognézy
bude stimulovat produkci nejvice v USA, Cing& a Brazilii. Produkce mandarinek,
citronii/limet a grapefruitd poroste pomaleji.

50. Svétovd poptévka po Eerstvych zpracovanych citrusovych plodech se v roce
2000 zvysi na 79 mil. tun, tj. 0 2,6 % roéné. Poptdvka rozvinutych zemi se bude
zvySovat pomaleji o 2,1 % ro¢né (u pomeran¢l, zejména zpracovanych, které
predstavuji 73 % celkové poptivky a grapefruiti se predpoklddd nejvétsi
piirdstek). Spotfeba na obyvatele zistane nejvyssi ve vyrdbéjicich zemich jako je
Kypr, Izrael a USA, ale dal$i zvySeni spotreby se ofekdva i v dovadZejicich zemich
zdpadni Evropy s vysokymi piijmy.

51. Do roku 2000 se zd4 pravdépodobné, Ze Cisty svétovy obchod Cerstvym
a zpracovanym citrusovym ovocem doséhne 18 mil. tun, ale poroste pomaleji neZ
v 80. letech, s ohledem na znaéné sniZeni dovozu US A, které samy podstatné zvysi
produkci a pifi pomalej$im ristu dovozu v zdpadni Evropé. Celkovy v§voz by se
zvySoval roéné cca 0 2,0 % na 24 mil. tun. V roce 2000 moZnosti vyvozu prekroéi
poZadavky dovozu zejména u pomeranéd a mandarinek, takZe ve svétovém
méiitku se citrusy (zejména pomeranée) dostanou do konfrontace potreby a nadvy-
roby.

Vino

52. Do roku 2000 se predpokl4dd, Ze celkové produkce vina dosihne 338 mil.
hl s ro&nim piiristkem 0,8 %. O&ekdvi se, Ze rozvojové zemé, zejména Latinské
Ameriky, dosdhnou relativné vyznamného ristu produkce. Presto bude podil
rozvojovych zemi nadéle jen asi 10 % svétové produkce. V zemich ES se
predpokl4déd restrukturalizace odvétvi a pokradujici konverze ke kvalité vina,
zvl4§tE s ohledem na strukturu spotieby. Déle se oCekdv4 pifriistek vyroby ve
vychodni Evropé&, Severni Americe a Ocednii.
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53. Celkova poptdvka do roku 2000 dosdhne 331 mil. hl pfi roénim pfiristku
0,8 %. Ptima spotieba by ¢inila cca 80 % z celkové poptdvky. Spotieba v rozvi-
nutych zemich mé doséhnout roéni piiristek 0,75 % v disledku sniZeni piiristkd
spotieby na obyvatele na netradi¢nich trzich zdpadni Evropy. Latinskd Amerika
a Karibské zemé, hlavni oblasti spotfeby vina v rozvojovych zemich, podle
pfedpokladu zvysi svoji spotiebu a zprostfedkované spotfebu rozvojovych zemi
o témér 2 % ro¢né. Celkoveé budouci spotieba bude piredevsim ovlivnéna zménami
postoje spoleénosti ke spotfeb& alkoholu, zdravotnim hlediskim a zmé&éndm
Zivotniho stylu.

54. PoZadavky svétové &isté spotieby maji dosdhnout 42 mil. hl v roce 2000
s roénim piiristkem 1,6 %, kdyZ zdpadni Evropa a v men$im méfitku Severni
Amerika absorbuji nejvice z tohoto pfiristku. Celkové vyvozy (hlavné z rozvo-
jovych zemich) se podle prognézy rozsiti na vice nez 49 mil. hl. Nejvétsi pfiristek
by se tykal stolnich vin niZ$i kvality. Naopak kvalitni vina se naddle setkaji

s rostouci poptdvkou a piiznivymi cenami roku 2000.

Zemédélské suroviny

Bavina

55. Do roku 2000 se predpokladé zvy$eni produkce baviny na 24,7 mil. tun pfi
roénim priristku 2,9 %. Rozsiteni produkce hlavné v diisledku vysSich vynosi se
projevi v rozvojovych zemich, zejména v Asii. Aviak fakticky viechny zemé&
vyréabéjici bavlnu, rozvojové i rozvinuté, zvysi svoji produkci v 90. letech, ackoliv
vyhled v byvalém SSSR je nejisty.

56. Spoteba baviny, podporend ristem svétové populace a dichodd, nadile
poroste (2,5 % ro¢né) a v roce 2000 dosdhne 24 mil. tun. Celkové se findlni
spotreba baviny zvy3i témér na 4 kg na obyvatele roku 2000. V Asii se predpokladé
zna¢ny piirtistek spotfeby vlikna. Pfesto bavina sniZi sviij podil na trhu oproti
jingm vlaknim, zejména syntetickym. Prognéza vykazuje do roku 2000 silny rist
prédelen na Délném vychod€, v men$i mire i v jingch rozvojovych oblastech.
V rozvinutych zemich se ofekdvad maly piiristek potreby pradelen v 90. letech.

57. Obchod surovou bavinou v roce 2000 m4 dosdhnout 7,2 mil. tun, s roénim
priristkem 3,2 %. Vyvoz z Afriky, USA a Austrilie se bude déle rozSifovat,
zatimco z byvalého SSSR se zvysi aZ po zotaveni produkce béhem druhé poloviny
dekddy. Rozvojové zemé, zejména Daleky vychod, které vyvéZeji textil, zvysi svij
v§voz zpracované baviny do rozvinutych zemi a naproti tomu zvys{ sviij dovoz
vldkna baviny. Predikuje se maly piirtistek dovozu do Evropy vzhledem k poma-
1ému ristu poptdvky po zpracované baviné a jen omezenému ristu zpracovani;
v jinych rozvinutych zemich dojde k priristku dovozu zpracované bavlny. Realné
ceny za surovou bavinu budou nadile pomalu klesat.
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Juta, kenaf a podobna vldkna

58. A&koliv klimatické podminky mohou vést k znaénym vykyvim, predpokl4-
dé se, Ze svétov4 produkce juty’ do roku 2000 doséhne 3,6 mil. tun pii ro&nim
priristku 1,2 %. Vy33{ vynosy budou vyrovniny sniZenim celkové osevni plochy
juty. Z hlavnich vyrébé&jicich zemi zvy$i svoji produkci jen Indie vzhledem
k rozsdhlému domécimu trhu obalovych materiéld. Jinde se predpokl4d4 sniZenf,
nebot se pfechdzi k jingm vynosn&j$im plodindm.

59. Spoteba juty md v roce 2000 ¢init 3,5 mil. tun (primér let 1985 - 1990 byl
3,7 mil. tun) v disledku pokracujiciho presunu na syntetickd vldkna. Produk&ni
zem¢ se stanou proporciondlné vétSimi spotfebiteli, v Indii by méla pokradovat
rostouci poptdvka bez ohledu na konkurenci domdic{ produkce syntetickych l4tek.
Roziten kapacity syntetického pytlovéni v Cin& sniZi ziejmé také riist spotieby.

60. Svétovy obchod jutovym vldknem a produkty by mohl vzrist na cca 1 mil.
tun v roce 2000, pfi sniZovani o 2,7 % ro¢né. Trend redlnych cen bude nadile
klesat, i kdyZ budou ceny kaZdoro¢né siln€ ovlivnény vykyvy ro¢ni produkce.
Vyvoz produkti z juty vys§i hodnoty by mé&ly prispét k riistu svétového trhu jutou.

Pevna vldkna

61. Produkce sisalu m4 klesnout na 37 tis. tun v roce 2000, pfi roénim sniZeni
00,7 %. Pokles vyroba hlavnich producentii (Brazilie, Mexiko a Afrika) s ohledem
na klesajici poptdvku bude &4steén& vyrovnana piiriistkem Ciny. Produkce abaky
by se méla roz§irit na 820 tis. tun &4stedné v disledku produkce na Filipin4ch.
Predpokl4da se riist vyroby kokosového vldkna na 395 tis. tun, coZ znamen4 roéni
priristek 2 %. Indie, hlavn{ spotfebitel, roz$iii zpracovani v souvislosti s doméci
spotfebou. Produkce bilého vldkna bude asi omezena z diivodi ochrany Zivotniho
prostiedi a nahrazena mechanicky extrahovanym hnédym vldknem.

62. Poptavka po sisalu a henequenu , které se pouZivaji jako zemédélsky motouz,
budou i nadile klesat v 90. letech o 0,7 % ro¢né v disledku konkurence synte-
tickych vldken a technologie sklizné&, kterd pouZivd méné motouzu, i Zadné,
hlavné v Evrop& a USA. Ekonomické zotaveni ve vychodni Evropé a byvalém
SSSR moZné zvriti neddvny pokles spotieby sisalu a henequenu. Technologicky
prilom do vyuZiti sisalu pfi vyztuZeni recyklované papirové drt€ by mohl zna¢né
ovlivnit poptavku. V 90. letech se predpokldda priristek spoteby abaky o 1,1 %
ro¢né, ackoli pouZiti lanovi se bude nadéle omezovat. Spotieba kokosového vldkna
poroste 0 2 % roéné.

9) Juta v&etné kenafu a pifbuznych vldknin.
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63. ProtoZe neexistuje uspéSnd podpora velkovyrobni aplikace sisalového
motouzu pfi sklizni nebo $ir$i uplatnéni sisalu ve vyrobé papiru, zmen3i se vyvoz
sisalu na 215 tis. tun v roce 2000. Roén{ sniZen{ o 1,3 % by vSak bylo pomalej3i
neZ v 80. letech, kdy ¢&inilo 4,7 %. Naopak, vyvoz abaky hlavné z Filipin se podle
ofekdvani zvysi na 69 tis. tun, nebo-li o 1 % ro¢né, coZ odpovidd poptivce
v rozvinutych zemich. Celkovy vyvoz kokosového vldkna se zvysi na 112 tis. tun,
tj. 0 0,3 % ro¢né, ackoliv se vyvoz do rozvinutych zemi sniZi. Vldkno a obdobné
produkty budou mit véti podil v lodni dopravé.

Kuze a usné

64. V roce 2000 by méla vyroba usni a kiZi, které se ziskdvaji hlavné jako
vedlejsi vyrobky Zivoc¢i$né produkce, dosdhnout 6,2 mil. tun s roénim pfiristkem
0,7 %. Vyroba usni skotu a kiiZi telat bude ovlivnéna pomale;j$im ristem produkce
jate¢ného skotu, zejména v rozvinutych zemich, v disledku konkurence dribeZiho
a veprového masa. Vyroba ovéi a kozi kiZe by méla reflektovat zotaveni v§roby
viny, ale s roénim piirtistkem 1,6 % se bude zvySovat pomaleji neZ v 80. letech.

65. Pod vlivem rostoucich prijmi a populace by méla svétovd poptivka
dosdhnout 6,2 mil. tun nebo ro¢niho prirdstku 0,8 %. Presto spotreba bude pravdé-
podobné omezena dostupnou nabidkou, coZ by mohlo vést k ur¢itému zpevnéni
cen. ZvySenim poptavky po kiZi v jinych oborech neZ v obuvnictvi (napft. v alou-
nictvi) miZe vést ke sniZeni podilu kiZe pii vyrobé obuvi. Poptidvka po kiZi
a vyrobcich z kiiZe se bude v rozvojovych zemich, zejména na Ddlném vychodg,
zvySovat rychleji neZ v rozvinutych zemich.

66. Svétovy obchod kiZemi a usnémi bude odriZet prudky néarist vydélani
a zpracovani kiiZ{ v nékter§ch rozvojovych zemich, jmenovité v Indii, Koreji, Cin&
a Bangladési a omezeni koZedélného primyslu v rozvinutych zemich. Tento trend
a rostouci kapacita vyd&lavani kiZi v Cing a jingch asijskych zemich s nizkymi
néklady vytvori zvysené poZadavky na dovoz usni skotu vysoké kvality. Vyvoz
koZenych vyrobki z rozvojovych zemi hlavné do rozvinutych zem se také rozsiii.
Rozvojové zemé vcelku ziistanou &istymi vyvozci kiZ{ ovei a koz, ale stuperl
zpracovani se sniZi v disledku rozsiteni domdaciho zpracovini.

Prehled o svétové produkci, poptivce a obchodu podle hlavnich komodit je
v tab. VIII - XI.

ZAVERY

67. Pokles svétového obchodu zemédélskymi komoditami, kterymi se zabyva
tato prognéza do roku 2000, pravdépodobné zpiisobi nékteré vyznamné problémy
prizplsobeni se v§voznim zemim.
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VIIL Svétova produkce podle hlavnich komoditnich skupin v mil. tun

Produkce, mil. tun Tempa riistu, % za rok

Komodita/ . p- S0

skupinakomodit | o0 1970| 1987.1989| 190 | (odnaa) |1978-1988|1988-2000
Obiloviny 14132 | 16409 | 17932 | 20272 | 1.5 1.8
penice 4220 5212 598,5 6401 | 2.1 17
r§%e (loupan) 250,5 3249 3499 4094 | 26 1,9
hrubé zrniny 740,7 794,8 844,8 9777 | 07 1.7
kukufice 395,5 4222 4780 5838 | 1,1 23
&irok a proso 92,9 91,6 85,4 1126 | -0,1 1,7
ostatn{ 2523 261,0 281,4 2813 | 03 0,6
Okopaniny 585,8 590,1 599,5 6665 | 0,1 1,0
Luskoviny 425 54,2 57,9 66,0 2,5 1,7
Maso 1236 164.4 172,4 2164 | 29 23
hovézi 47,5 52,4 53,7 609 | 10 13
skopové, koz 71 9,0 9,5 16| 24 2,1
vepfové 459 66.1 69,6 859 | 37 22
dribei 23,1 36,9 39,6 580 | 48 38
Mléko 4495 523,1 530,5 5653 | 1.5 0,6
Tuky a oleje 53,6 76,5 81,5 1077 | 36 29
Pokrutiny 353 50,2 532 73| 36 30
Cukr 88,8 105.5 108,4 1273 | 17 1.6
Banény' 70 8.1 9.4 124 14 37
Citrusové plody 493 61,0 74,7 850 | 22 28
Vino? 321,77  3009%| 2894 3381 | -07° 0,8°
Kéva 47 6.1 63 72| 26 1,3
Kakao 1.5 22 2.4 28| 43 1.8
Cajf 1.8 19 19 26| 05 2,6
Bavina 13,6 17,4 20,8 247 | 25 29
Jutu, kenaf a
DFibuzné vidkniny 37 3,1 3,6 36| -1.7 12
Tvrdé vidkna 09 08 0,8 08| -09 0.6
Sisal a henequen 0,5 0,4 0,4 04| -20 -0,7
Abaks (il 0.1 0.1 0.1 01| 24 11
konopi)
Coir (kokosové
= ém(g) 03 03 03 04| 12 20
Kiie a usné 52 57 6.2 62| 09 0,5
hovézi kige 48 52 56 56| 08 0,6
ov&i a kozi kiize 0,4 0,5 0,6 06| 23 1.6

rodukce na export, mil. hektolitrd, “primér 1975-1977, *priimér 1985-1987, *v meziobdobi,
cerny &aj
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IX. Celkov4 svétovi poptﬁvlcal u hlavnich skupin komodit v mil. tun

Komodita/ Poptévka, mil. t Tempa riistu, % za rok
skupina komodit ‘3];9;797- @lgg- (:m) 1978-1988 | 1988-2000
Obiloviny 1384,5 1684,6 2022,6 2,0 1,5
pSenice 4194 536,5 6389 2,5 1,5
ryZe (loupand) 248,0 321,7 4079 2,6 20
hrubé zrniny 717,1 826,4 9758 14 14
kukufice 3779 467,2 5822 21 1,9
¢irok a proso 90,8 96,1 112,7 0,6 1,3
ostatni 248,4 263,1 280,9 0,6 0,5
Luskoviny 42,7 54,4 66,0 2,5 1,6
Okopaniny 584,8 595,0 667,1 0,2 1,0
Maso 123,1 163,5 2164 29 2,4
hovézi 47,0 52,0 60,9 1,0 1,3
skopové a kozi 7,0 9,0 11,6 25 2,1
vepfové 46,0 65,6 85,9 3,6 23
dribeZi 23,1 36,9 58,0 438 38
Miéko 449,0 528,6 5654 1.6 0,6
Tuky a oleje 53,4 71,7 107,5 3,8 21T
Pokrutiny 35,8 51,6 71,2 3,7 . 2,7
Cukr 84,6 106,8 128,3 24 1,5
Banény 69 83 11,2 1,9 25
Citrusové plody 47,1 58,0 79,3 2,1 2,6
Vino? 3189°|  2947*| 3314 | -08° 0,8°
Kéva 45 5.7 71 23 1,8
Kakao 14 2,1 2,7 3.8 23
Cajé 13 1.8 25| 33 2.8
Bavlna (surov4) 13,7 18,3 24,7 30 2,5
Juta, kenaf a zné
iy piba 33 34 35| 02 0.4
Tvrd4 vldkna 09 0,8 0,8 -0,9 0,6
Sisal a henequen 0,5 04 04 -2,0 -0,7
Abaka (manilské konopf) 0,1 0,1 0.1 24 1,1
Coir (kokosové vldkno) 0,3 03 04 1,2 2,0
KiiZe a usné 4,7 56 6,2 1.8 08
hovézi kiiZze 43 5.1 56 1,7 0,7
ov&i a kozi kitZe 0,4 0,5 0,6 23 1,6

Zerng &aj
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X. Svétovy obchod, skute&nost a projekce v mil. tun

Komodita/ Svétovy obchod, mil. ; = Tempa riistu, % za rok
i i D1971- | D1987-
skopinskomodi 1979 | 1989 | (odnady | 197871988 | 19882000
Obiloviny 187,7 2356 2543 23 0,6
p3enice 79,4 1143 117,4 3,7 0,2
r§Ze (loupand) 10,0 12,1 17,1 19 29
hrubé zrniny 98,3 109,2 119,8 1.1 0,8
kukufice 67,1 71,1 76,3 0,6 0,6
&irok a proso 10,8 9,5 14| -13 1,5
ostatn{ 20,4 28,6 32,1 34 1,0
Okopaniny 24,7 42,3 29,5 5.5 -3,0
Luskoviny 22 56 72| 100 2,1
Maso 9,9 13,9 17,6 3,5 2,0
hovézi 438 6,0 73 2,1 1,7
skopové a kozi 09 1,1 1,5 2,0 25
vepfové 29 45 51 43 1,1
dribeZ{ 1,2 24 3,7 6,9 3,8
Miéko 43,5 56,3 60,3 2,6 0,6
Tuky a oleje 18,2 26,8 36,5 4,0 2,6
Pokrutiny 17,5 249 32,1 3,6 2,1
Cukr! 25,8 23,1 255 -1,1 0,8
Bandny 6.9 7.8 10,9 1,3 2,8
Citrusové plody’ 11,7 16,3 18,0 34 0,8
Vino!-2 34,2° 33,7 418 | -00° 16
Kéiva 34 43 50 2,5 1,3
Kakao 1,3 2,0 23 45 1,1
Cajs 09 1.0 12| 11 1,5
Bavlna (surové) 4,6 54 72 1,8 24
Juta, kenaf a pfibuzné
ey ol P 1,6 13 10| -22 -2,7
Tvrd4 vidkna 0,6 04 04| -39 0,5
Sisal a henequen 0.4 0,3 02| -47 -13
Abaka (manilské konopf) 0,1 0,1 0.1 -1,2 1,0,
Coir (kokosové vlakno) 0,1 0,1 0,1 -3,0 03
KiZe a usné 34 52 70 44 2.5
hovézi kiiZe 3,1 49 6,5 45 2,5
ovéi a kozi kiize 03 04 0,5 2.2 3,0

1&istg dovoz, 2mil. hektolitr, 3praimer 1975-1977, *priimér 1985-1987, v meziobdobi, S¢erny &aj
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XI. Rozvojové zemé&: mezinirodni obchod', skuteZnost a projekce v mil. tun

Celkovy dovoz Celkovy vyvoz Cisty dovoz
Keiislies 2 | @ 2 | @ 2 | @
skupina komodit | 1977. | 1987- (fdhoz(;) 1977- | 1987- (;m) 1977- | 1987- (fdhoz(f,)
1979 | 1989 1979 | 1989 1979 | 1989
Obiloviny 744 (1192 | 161,4 | 28,4 | 304 | 387 | 460 | 888 | 1227
pienice 456 | 684 | 849 | 62| 84| 94| 394 600 755
r¢%e (loupan4) 80| 91| 133 72| 90| 132| 08| 01| o1
hrubé zrniny 208 | 41,7 632 | 150 | 130 161| 56| 287 471
kukufice 139 | 266 | 403 | 92| 98| 11,0| 47| 168 | 293
¢irok a proso 24 3,6 59 48 20 32| 24 1,6 2,7
ostatni 45| 11,5 170 10| 12| 19| 35| 103 151
Okopaniny 14| 53| 46| 157 | 288 | 167 |-142 | -23,6 | -12,2
Luskoviny 09| 23| 39| 12| 23| 27| -03| 00| 12
Maso 21| 34| 58| 21| 28| 44| 00| 06| 14
hovézi 09| 13| 22| 16| 15| 16| 07| 02| 06
skopové a kozi 03| o5| o8| o1 02| 02| 02| 03| 06
vepfové 03| o5 16| 03| 06| 15| 00 01| o1
driibe%i 06| 1.1 12| o1 o5 11| 05| 06| o01
Miéko 153 208 | 259| 06| 12| 28| 147 196 231
Tuky a oleje 68| 128| 200 70| 131 | 21,7| 02| 03| -17
Pokrutiny 20| 55| 16| 64| 138 21,5| 44| -83 | 99
Cukr! 89| 13,1 | 182 | 188 | 172 | 192 | 99| 41| -10
Banény 06| 06| 14| 63| 73| 11,5| -57| -67| -10,1
Citrusové plody 13| 09| 17| 64| 126| 151 | -51|-11,8 | -13,4
Vino!-2 24| 23 42| 59| 19 18| 35| 04 24
Kéva 02| 03| 04| 34| 43| 51| 31| 41| -47
Kakao o1| o1 o1| 13| 20| 24| -12| 19| -23
Caj? 03| 04| 06| 07| 09 13| 04| 05| -07
Bavlna (surov) 19| 26| 45| 20| 26| 29| 01| 00| 15
Juta, kenaf a
pifbazné vikksiny 06| o6 o5| 16| 14| 10| -10| 08| -05
Tvrd4 vldkna o1| o1 00| 06| 04| 04| -06| -04| -04
Sisal a henequen 0,1 0,0 0,0 04 03 02| 04| -02 -0,2
Abaka (manilské | 91 00| 00| 01| 01| or| 01| 01| -01
onopi)
Coir (kokosové
vlékno) 00| o0 00| 01| 01| 01| -01| 01| -0,1
Kii%e a usné 07| 17| 22| o8| 19| 28| -01| -02( -06
hovézi kiize 07| 16 21| 07| 17| 27| - 01| -06
ovéi a kozf kitze - o1| o1| o1| 02| o1 01| 01| 00

860

&isté dovozy a v§vozy, “mil. hektolitrd, *Cerny &aj

ZEMEDELSKA EKONOMIKA, 39, 1993, &. 10




Zaprvé,iv 80. letech, kdyZ rist zeméd&€lského obchodu byl vyraznéjsi, nestadil
zabrénit protekcionismu a dravé konkurenci na trzich. Jsou zde ur€ité ndznaky
imyslu zvritit trend ochranéistvi na svétovém zem&d&lském trhu prostfednictvim
Uruguayského kola GATT tak jako autonomnim posunem k liberalizaci v mnoha
rozvojovych zemich a dfive centrdln€ pldnované ekonomice vychodni Evropy
a byvalého SSSR. Pfesto by se systém obchodu mohl dostat do jistého napé&ti
pomalym ristem sv&tového trhu hlavnimi zeméd&lskymi komoditami, zejména
obilovinami. Je mnohem snaz3i liberalizovat v dobé& rozsifovédni trhu a méné
agresivni konkurence. JestliZe se tato prognéza uskuteni, bude tfeba registrovat
vyvoj konkurence ve vyvozu a byt ve stfehu proti novym formam protekcionismu,
ktery by se mohl zrodit jako reakce na sloZit&j3{ situaci na trhu. Netfeba pozna-
menat, Ze takovy pfistup by mohl zpisobit siln&j$i oslabeni cen zemé&délskych
komodit neZ se pfedpoklada.

68. Za druhé, soucasné s pravdépodobné pomalym ristem trhu zem&d&lskymi
komoditami se predpoklddd vyznamné zhorSeni situace Cistého zemédélského
obchodu rozvojovych zemi. Bude-li se tento vyhled realizovat, mohly by se
rozvojové zem& zménit v soudasnosti z &istych vyvozcl predevsim primdrnich
zem&dé€lskych komodit v isté dovozce roku 2000. Zatim co tento obrat reflektuje
do urdité miry rist zpracovani urcitych zeméde€lskych surovin, celkovy vysledek
by ohrozil rozvojové zemé, nadéle vyznamné spoléhajici na v§voz zem&dé&lskych
komodit jako zpétného zdroje zaplaceni Zivotné dileZitych dovozi, coZ zvyraziiuje
kardindlni vyznam tspé$ného Uruguayského kola GATT usnadiiujici rozsifeni
vynosi z v§vozi téchto zemi. Navic téméf polovina vynosl z vyvozu zem&délstvi
tvofi tradiéni, zpracované nebo polozpracované zeméd€lské komodity. Zésadni
vyznam pro rozvojové zem& mé rozsifeni nové&jSich dynamickych vyvoznich
zem&d&lskych komodit v&etné zahradnictvi, zpracovanych produkti a nékterych
krmiv.

69. Za tfeti, &isty schodek dovozu obilovin rozvojovych zemi se podle
predpokladu zvy3i z 89 mil. tun v letech 1987 - 1989 na 123 mil. tun v roce 2000.
Soudasny hruby dovoz obilovin rozvojovych zemi za stejné obdobi se podle
predpokladu zvy3i z 119 mil. tun na 161 mil. tun, coZ je dalsi prudky rist, vedouc{
v rozvojovych zemich k velkému zvySeni ndkladi na dovoz. Navic, ndrodni
droveri zaji¥t&ni potravin téchto zemi je vice zranitelnd nestabilitou svétového trhu
potravin 2 moZnym zvy$enim cen, které rovnéZ miZe nastat vlivem libe-
ralizovaného systému obchodu. Mezindrodni spole€enstvi bude muset zajistit, aby
rozvojové zemé&, zejména ty s niZ§im dichodem a s deficitem potravin, byly
schopny dovézt Zivotn& nezbytné objemy potravin, jinak by zlepSeni vyZivy, v coZ
prognéza doufd, bylo ohroZeno.
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METODOLOGIE A HLAVNI PREDPOKLADY

1. Posledni progn6zy komodit byly provedeny roku 1985 pro obdobi do roku 1990.
Predkléddand prognéza byla zpracovand hlavné v roce 1992 a zal4tkem roku 1993.

Demografické a makroekonomické premise

2. Scénér' se opird o ,stiedni variantu* 1990 projekce OSN o riistu populace podle
zemi. Data OSN byla téZ pouZita pro odhad rovné a ristu mé&stského a venkovské-
ho obyvatelstva pfi stanoveni prognézy vlivu urbanizace na zmény struktury
spotieby, zejména v rozvojovych zemich. Hruby doméc{ produkt podle predpokla-
daného ristu v 90. letech se opird zvla$t€ o predpovédi Svétové banky o dlou-
hodobém vyvoji ekonomiky, konfrontované a doplnéné daty z jinych pramend.

Rozsah komodit a zemi

3. Jako v prognéze z roku 1985 byl pii této préci vyuZit World Food model
(Svétovy model o vyZivE) FAO, ktery obsahuje simultiné komplex obiloviny,
Zivocisné produkty, tuky a oleje. Komodity obsaZené mimo tento model jsou
korenové a hlizovité plodiny, lusténiny, cukr, tropické ndpoje, ovoce, vino a zemé-
délské suroviny.

4. Prognéza s pouZitim nebo bez pouZiti World Food modelu zahrnuje cely svét.
Rédmec World Food modelu poskytuje prognézy pro 137 jednotlivych zemi a pro
10 skupin zemi, které zahrnuji vSechny ostatni, v&tSinou malé zemé a teritoria.
Agregovand data pro ES se vztahuji na 12 lenskych zemi, véetné novych zemi
Némecka. Republiky byvalého SSSR se berou jako skupina pro nedostatek disagre-
govanych dat.

Struktura World Food modelu

5. World Food model je interaktivni (tj. umoZiiuje uréeni nabidky, poptdvky,
obchodu komodit, drovné zdsob a cen) a dynamicky (umoZiiuje, aby vysledek
jednoho roku nebo sekvence let ovlivnil vysledek budoucich let). V podstaté se
jednd o model cenové rovnovihy, coZ znamen4, Ze cena komodity je uréena irovni,
kdy svétovd nabidka se rovnd svétové poptdvce a viechny prom&nné se uréuji
simulténé.

6. Model se skldd4 ze souboru rovnic poptdvky, nabidky a zdsob pro kaZdou
komoditu a rovnéZ pro kaZzdou zemi s drovn{ produkce a poptdvky uréené faktory,
které vyjadruji miru ristu populace a dichodu, elasticitu dichodd, elasticitu
poptavky a nabidky, proménné zmény nabidky a poptévky a riizné premisy ekono-
mickych trendi a politiky. Cena zaujimé centrédlni postaveni v modelu, ponévadZ
vstupuje do rozhodovéni vSech rovnic poptdvky a nabidky pro vSechny zemé
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a komodity. Domdc{ ceny jsou spojeny se svétovymi, které jsou op&t determi-
novény svétovou poptévkou a nabidkou. V rovnovéze mezi nabidkou a poptdvkou
kaZdé zemé& nebo skupiny zemi reprezentuje &isty obchod, zatim co svétovy soudet
takovych rozdili se podle definice rovnd nule. Sou&ésti modelu jsou omezenf
zdroju, pfihliZ{ se rovnéZ ke zméndm cen hnojiv, podminek rostlinné vyroby,
technologii Zivo¢isné produkce a samoziejmé téZ posudkim expertd.

7. Scénéfe vyroby zdkladnich potravin pfevdZné predpoklddaly pokralovédni
trendd u stavid hospodéafskych zvifat, uZitkovosti a vynosd plodin, modifikované
vzdjemnym pisobenim cen, vzniklym trznim clearingovym mechanismem a vypo-
¢itanym podle technické pfipustnosti. Toto pfedpoklddd s uritymi v§jimkami
kontinuitu b&Zné ndrodn{ a mezindrodnf politiky ve vztahu k produkci, spotfeb&
a obchodu. Predpoklddd se téZ ,normélni polasi“, to znamend, Ze nedochdzi
k zvlaStnim klimatick§m podminkdm, ani k pfiznivym, ani k nepfiznivym, které
by mohly ovlivnit v§nosy nebo sklizn€ dané oblasti.

8. Elasticity a parametry pouZité v rovnicich pochézeji hlavné z odhadi FAO
a jsou doplnény databézi elasticity modelu SWOPSIM ministerstva zem&d&lstvi
USA a Organizace pro ekonomickou spoluprici a rozvoj MTM. VSechny para-
metry zdstdvaji konstantni pro celou prognézu.

9. Prognézy komodit, které nejsou souédsti World Food modelu, jmenovité nékteré
zékladni potraviny (lu$t€niny, kofenové a hlizovité plodiny), cukr, tropické nédpo-
je, ovoce, vino a zem&dé&lské suroviny, byly zpracoviny podle metodologii poci-
naje detailnimi ekonometrickymi modely komodit (pro cukr a bavlnu), po
prognézy poptdvky a nabidky odvozené z minulych trendd, dopln€né odbornymi
dsudky pro komodity. V fadé& piipadi byly prognézy zpracovény ve spojeni nebo
v kooperaci s mezindrodnimi ttvary pro komodity, univerzitami a jinymi mezi-
nirodnimi organizacemi.
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Casopis Zemédélski ekonomika publikuje autorské védecké staté s agrdrni tematikou
z oblasti ekonomiky, managementu, informatiky, ekologie, socidlné-ekonomické a socio-
logické. Od roku 1993 zajistuji kontinudlné problematiku dosud uvefejiiovanou v casopisu
Sociologie a zemédélstvi.

Siroké tematické spektrum zahrnuje prakticky celou sféru agrobussinesu, j. ekonomickou
problematiku dodavatelskych inputovych sfér pro zemédélstvi a potravindrsky primysh,
socidlné-ekonomickou problematiku a sociologii zemédélstvi a venkova, aZ po ekonomiku
vyZivy obyvatelstva.

Rovina a pojeti naznacenych okruhit mie byt raznorodé-makroekonomické, mezzo-regio-
ndlni, podnikové, analytické, syntetické, komparacni, faktorové atd.

Rovné% Cetné rubriky “Diskuse*, “Informace, “Ze zahranici“, “Recenze*, “Pfilohy"
poskytuji autorim pestrou moZnost uplatnéni. ;

Staté jsou publikovdny v jazyce ceském, slovenském nebo anglickém.

Védecky Easopis ZEMEDELSKA EKONOMIKA # Vydéiva Cesk4 akademie zem&délskych
véd a Slovensk4 akadémia pddohospodarskych vied — Ustav zem&d&lskych a potravinfskych
informaci @ Vychdzi mésién ¢ Redaktorka mgr. Alena Rottovd 4 Redakce: Slezskd 7,
120 56 Praha 2, telefon 02/25 75 41 ¢ Sazba atisk UZPI, Slezsk4 7, 120 56 Praha 2 ¢ © Ustav
zemé&d€lskych a potravindfskych informaci, Praha 1993.

Rozsituje PNS. Informace o pfedplatném podé a objednavky piijimé ka?d4 administrace PNS,
doru&ovatel tisku a Administrace centralizovaného tisku, HvoZdanska 5 - 7, 149 00 Praha 4.



