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CZECHOSLOVAK AGRARIAN FOREIGN TRADE
AND MARKET PROTECTION

JENICEK V., Research Institute of Agricultural Economics, Praha
Czechoslovak agrarian foreign trade and market protection
Zeméd. Ekon., 39,1993, No. 1, pp. 1-16. - summaries in en, cz

This article describes the present problems of Czechoslovak agricultural
foreign trade, its structure and prospects, protection of the Czechoslovak
agricultural market and international aspects of market protection in linkage
to GATT and European Communities.

Czechoslovak agricultural foreign trade, protection of Czechoslovak
agricultural market, GATT, EC, analysis of relationships

The international market with its worsening conditions of foreign trade, sales
problems and complicated price development is at present influenced by three
specific factors which are likely to continue their existence also on a long-term

perspective.
PROBLEMS OF CZECHOSLOVAK FOREIGN TRADE

The international trade in agricultural and food products is influenced above all
by the fact, that a large number of countries strive for the growth of the level of food
provision from their own production while the commodity flows are shifted from
the sphere of traditional production to the sphere of consumption, producer stocks
of commodities increase and producers try to market these unsold increasing stock
at the cost of financial loss. In addition, the traditional exporter tries to hold his
position in the foreign market. Such a typical trend of the current international
agricultural market leads to a price decrease due to the growth of unsold stocks, and
to an opportunity of imports at a lower price because the stocks are sold off from
time to time at very advantageous prices.

Another dominant factor influencing the agrarian market is the growth of relative
surplus food production in the developed market economies which leads to their
export expansion accompanied by the fight for market acquisition and by increasing
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is prevented indirectly in these countries as a result of export bounties in
industrialized countries.

The export expansion of West European countries, particularly of the EC member
countries, has imposed a third factor on the international agricultural trade
consisting in the detachment of export and import prices from production and
marketing costs of the majority of decisive commodity categories.

All these factors lead to the deformations of foreign markets of agricultural and
food products, they have decisive impacts on the development of the Czechoslovak
agrarian foreign trade, enhanced by the breakdown of the market of the former
Council for Mutual Economic Assistance, price liberalization, Czechoslovak
currency devaluation, changes in subsidy policy, foreign trade liberalization,
agriculture transformation, etc.

The Czechoslovak agrarian and food production complex developed in past in the
economic environment where the demand usually exceeded the supply. In recent
time, however, a radical change due to changes in subsidy policy, to the growth of
input prices, the great rise of consumer prices and other reform measures has taken
place which has caused great sales problems in numerous products. This means that
without an important change in the inland structure of agricultural and food products
production and consumption the only solution to this problem will be the exports of
surplus production.

This applies particularly to the cattle products where the policy of full
selfsufficiency was practised in the past regardless of high production costs,
inconvenient production allocation, low labour productivity, ecological aspects, etc.
Hence the problems of basic development trends in the world agricultural markets
are highly pressing which can be an important clue of contemplations about
possibilities of Czechoslovak agricultural surpluses exports in regard of acceptable
objectivity indicators.

The core of the profitability evaluation of agricultural exports problem lies in the
detachment of prices in international markets from inland price structures and
production costs. These facts being taken into account, there is no other way of
assessing the profitability or nonprofitability of agricultural and food product
exports than on the basis of relations between inland producer prices and foreign
trade prices, that means average export and import prices, world exchange prices or
prices of the most important markets.

It can be stated on the basis of the characteristics of base factors influencing the
Czechoslovak foreign trade in agricultural and food products that in spite of its very
complicated situation the Agrarian and Food Production Complex plays a very
important role with respect to the external economic relations. It is not possible to
abandon agricultural exports because of the worsened balance of payments of the
Czechoslovak foreign trade (e.g. resulting from the replacement of clearing
payments among the former CMEA countries by hard currency payments) and also
to the generally great import demands of the CSFR economy. On the contrary, credit,

2  ZEMFEDELSKA EKONOMIKA, 39, 1993, &. 1



subsidy, tax and price policy should be aimed at the establishment of pro-export
climate and at export stimulation. The Agrarian and Food Production Complex
export produces the sources of prompt hard-currency cash while the production of
agricultural and food products has relatively small requirements for imported
energies, raw materials and semi-finished products. In this case, export commodities
are produced without irreversible exploitation of the inland natural resources.

However, the current commodity structure of Czechoslovak agricultural exports
has completely lost its former, considerably specialized profile, it does not foilow
the criteria of profitability providing of comparative advantages and good
commodity prospects. It only reflects to a great extent the balance surpluses (of
available commodities) lacking any substantiating export conception. In these
circumstances, a major part of Czechoslovak agricultural exports is unprofitable to
a variable extent.

The commodity structure of Czechoslovak agrarian exports cannot be taken as
reasonable, particularly because it is formed by the balance surpluses impact; their
marketing in form of exports is often considered as an extreme acceptable solution
in regard of the completely different cost parameters in the CSFR in comparison
with the countries determining trade conditions of the international agricultural
market. This way of export funds forming is quite inconvenient, mainly due to the
fact that we are being included into the category of countries with advanced
agricultural production through our export profile, and these countries, where the
labour productivity in animal production is high being based on the best technical
and economic performance parameters and on low costs per production unit, attain
comparative exports advantages even though their feed balance is covered to a great
extent by concentrate feed imports. Hence it can be stated that the Czechoslovak
export structure approaches the export structure of these countries in its profile; but
it does not meet the effectiveness requirements. The base conditions for reaching
comparative advantages from such export orientation cannot be fulfilled in this
country as the cost parameters of animal products are higher by the order than in
developed countries which determine the conditions in the international market of
animal products in a decisive way. Unlike some sectors of crop production, the
labour productivity in the Czechoslovak animal production does not allow for
effective exports of animal products. In addition, meat and meat products, milk and
dairy products are such commodities, the price levels of which have largely been
deformed by subsidies and different interventions taken by the governments and/or
supranational institutions. This unfavourable development of the Czechoslovak
agrarian exports structure can be documented by the situation in 1991, when the
quantity and value growth of exports depended on the export of the above-mentioned
commodities to a great extent (slaughter cattle, slaughter poultry, dairy products,
table eggs).

The base problem of the Czechoslovak export of agricultural and food products
lies in general in its low economic effectiveness with its still decreasing tendency.
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External factors limiting the economic effectiveness of the Czechoslovak
agricultural and food commodities export are particularly these:

— disproportion between supply and demand in the international food market,
competition growth, protectionism, customs policy of importing countries,
growth of the network of tariff and nontariff barriers;

- price fall, stagnation or growth not corresponding to production costs in the base
agricultural markets, detachment of prices of the foreign trade in agricultural and
food products from their production costs as a result of the almost universal
government interventions in the prices of agricultural products and inputs, in the
prices of the agricultural foreign trade or in distribution systems;

- collapse of international agreements concerning agricultural products, lack of
control of the world or regional agricultural market on the part of competent
international institutions;

- biological character of food production, limited possibilities of flexible reactions
to the world or regional market situation.

Internal factors influencing negatively the economic effectiveness of the
Czechoslovak agricultural export are in a longe-range perspective as follows:

- lower labour productivity in the Czechoslovak agrarian sector in comparison with
developed countries which influence the trade conditions in international markets
to a decisive extent, higher energy requirements and high production costs of
exported products of the Czechoslovak Agrarian and Food Production Complex
(AFPC);

- low technical and technological level of the Czechoslovak AFPC in comparison
with developed countries;

- backwardness of proexport-oriented branches with outdated production capa-
cities;

- small flexibility and lack of promptness to supply necessary inputs, subsidiary
materials and packages, machines and equipments manufactured by inland
industries;

- low quality of agricultural commodities, lack of promptness on the part of
agricultural primary producers to adapt themselves to quality requirements of
export products;

- increasing problems related to price liberalization and implementation of further
reform measures taken within the Czechoslovak AFPC;

- ecological problems reflected in the quality of primary products used for food
production;

- low level of cooperation with foreign partners;

- the development of the export commodity structure not meeting the demands of
economic effectiveness.

One of possible solutions to these problems is to export such products, the
production costs of which are lower in Czechoslovakia than the realized export
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prices, and/or producer prices which are in Czechoslovakia below the level of the
base markets. The core of this problem is, however, that the Czechoslovak export
assortment is not by far formed as to be consistent with this criterion, particularly
due to the fact that as to the export structure a dominant role is played by product
surpluses. Another important shortcoming of the Czechoslovak agrarian export is
a decrease in the economic effectiveness of numerous products exports in
dependence on the degree of their finalization, that means the costs of product
finalization are higher than those in the countries which determine price levels in
the base market in a decisive way.

The generally low effectiveness of the Czechoslovak export of agricultural and
food products could be removed by technological modernization of the export foods
production capacities; at the same time material and energy requirements should be
reduced, competitive environment should be gradually created and prices should
approach the external ones.

A categorical postulate for the Czechoslovak agricultural export in regard of the
growth of its effectiveness is to transform the commodity structure in order to
establish its specialization profile, to strengthen all forms of cooperation with West
European developed countries, to take measures stimulating the quality growth of
exported products, to decrease production costs of export funds, to improve all forms
of marketing, to provide better information, to exclude competition and to have the
perfect market knowledge.

Nowadays, the Czechoslovak agricultural export is at a very complicated stage of
its development. The only way of penetration to the international market is to
concentrate necessary means into selected export industries. The base causes of the
low effectiveness of the Czechoslovak agricultural export are the ineffective and
useless spectrum of the Czechoslovak export assortment of agricultural and food
commodities, incessant search for new export products, and on the other hand
abandonment of the positions attained in the world market in past, losses due to an
inferior position of our exports in the markets in which we influenced market
conditions and prices in a decisive way in past. At present, the Czechoslovak
agrarian export does not reach the rate of developed countries export profitability
due to the worse production parameters. However, this fact should not lead to
elimination of all these products from the export assortment. It is necessary to
establish such production and marketing conditions that will stimulate the growth
of export effectiveness.

The commodity structure of the Czechoslovak import of agricultural and food
products is much more diversified if compared with the export; it is to note that 30
to 35 % of imports are agricultural commodities which are not used for food
production (cotton, wool, hides, etc.). The proportion of foods in the total
Czechoslovak agrarian imports is about 36 % and the proportion of commodities
for food production is less than 17 %. The commodities of the tropical and
subtropical zones, that means noncompetitive items, represent about 20 ¢ 25 % of
the volume of the Czechoslovak import of agricultural and food products.
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While in the sixties the Czechoslovak agricultural import included mostly
products necessary to provide for the population nutrition, i.e. cereals, meat, oils
and fats, at present the proportion of these competitive products has decreased to 8
to 10 % of total imports, and the decisive proportion is represented by
noncompetitive commodities, namely tropical and subtropical fruits, oil cake and
meals, coffee beans, cocoa beans and tea, oil seeds and fats, tobacco and tobacco
products. The proportion of meat and meat products in the Czechoslovak agricultural
import decreased to 5 %, the proportion of cereals dropped to 2 %, that of oils and
fats to 9 % and that of oil seeds to less than 6 %.

The proportion of concentrated protein-rich feeds in the structure of the
Czechoslovak import of agricultural and food products used to be high, which was
related to the development of animal production. As to its value, the most important
commodity aggregation within the Czechoslovak agricultural import has recently
been fruits and vegetables, the proportion of which in the total import ranges from
25 to 30 %. Fruits, vegetables, fruit and vegetable products and ready-to-cook
products are the category of products which imply most problems of the
Czechoslovak agricultural import. Alcoholic and nonalcoholic beverages are an
important commodity category in the structure of the Czechoslovak agricultural
import (their proportion makes about 7 % at present).

A brief review of the main import items shows that the greatest attention should
be paid particularly to the category of feeds and fresh fruits even though the fruits
of the tropical and subtropical zone represent a major part of imports in this category.
A high quantity of competitive kinds is imported in the category of fresh fruits,
which could be substituted by our own production in future. A similar conclusion
can be drawn for the category of feeds; here the proportion of imports in the total
consumption can be reduced through reasonable consumption of concentrates and
wider use of pasture management of cattle. _

As a result of price liberalization, internal convertibility of the Czechoslovak
crown, rise of food prices or increasing quality disproportions in relation to foreign
producers, there is a possibility of rapid penetration of foreign commodities to the
Czechoslovak market as a part of the agricultural import, neither will the massive
protection of our market be sufficient enough. The competition of foreign producers
in the Czechoslovak inland market evokes great problems, related particularly to
the production and sales of starch- and sugar-making industry products, meat and
meat products, dairy products, fats and oils, fruits and vegetables of our climatic
zone, textile plants, wool, etc. If these as well as other products are to become more
competitive in the inland, and particularly in the foreign markets, it is necessary to
improve considerably the level of domestic producer protection,but at the same time
it is needful to decrease largely production costs, to improve product assortment,
quality, presentation and safety. This applies particularly to products from the sphere
of cattle rearing, to fats and oils, and also to other highly finalized products in which
the difference in production costs and quality between the inland and foreign
provenance is most marked.
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Cn the contrary, smooth consumption, and/or smooth formation of export funds
from imported raw materials, depend on reasonable import quantities of fruits of the
tropical and subtropical zone, of sea and canned fish, tobacco and tobacco products,
vegetable oils and oil seeds, rice, tee, coffee beans, cocoa beans, spices, etc.

The competitiveness of the Czechoslovak AFPC will also depend more and more
on imports of indispensable fertilizers, protective chemicals, high-tech machines
and equipments, feed mixture ingredients, highly efficient breeds of farm animals,
high-quality seeds and planting stock, biofactors, etc.; this must be reached while
the import quantitites of these products should possibly be limited, and all import
barriers should be eliminated.

MARKET SUPPORT AND THE CZECHOSLOVAK
AGRARIAN FOREIGN TRADE

The international agrarian market, with its permanently deteriorating sales
opportunities and complicated price development, is at present influenced by
specific factors which will also play their role in future.

Firstly, the growth of selfsufficiency in a majority of developed countries, and/or
the provision of foods mainly from their own sources, is reflected in the foreign
trade in agricultural and food products, and it is accompanied by accumulation of
great producer stocks and by producer efforts to market these unsold stock often
even at the cost of great losses.

The growth of relative overproduction (while a part of the world population is
starving) leads to export expansion, accompanied by the fight for maintenance and
extension of markets particularly on the part of solvent buyers and deformation of
- value relationships in the world agricultural market.

Export expansion of West European countries, particularly of the EC countries,
has imposed on the international agricultural trade another profound deformation
lying in the detachment of export prices from production costs, which applies to
products similar to those included in the Czechoslovak food export.

The effects of the above-mentioned external factors are enhanced by the
breakdown of the former CMEA market.

In the European Agreement between the EC and the CSFR, reciprocal quantity
concessions for the export of agricultural and food products have been agreed on,
including preferential customs rates or countervailing duties. We cannot rely,
however, on considerably greater opportunities for the Czechoslovak export to the
EC because the greatest advantage consists in the fact of the association itself.
A higher volume of traded products could reasonably be achieved only after
reciprocal trade barriers (duties, nontariff measures) have gradually been removed,
and at the same time the quality level of the Czechoslovak agriculture is expected
to increase.
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The exchange rate of the Czechoslovak crown with respect to hard currencies is
an elementary tool of the balanced development of external relations. An additional
import duty, that means a fiscal measure taken to protect the balance of payments,
has been imposed for a transient period in relation to the introduction of internal
convertibility of the Czechoslovak currency and to Czechoslovak import
liberalization.

The rate of this additional import duty was gradually decreasing and at present it
amounts to about 10 - 15 % of the customs value of the commodity.

It was also necessary to take a measure restricting the import of agricultural and
food products as a result of the dominance of inland supply over demand. Therefore,
pursuant to the GATT Article 1a of the Common Argument of Trade and Duties,
import quotas were imposed in 1991 on important products to reduce the pressure
of subsidized agricultural and food products of foreign provenance at penetrating to
the CSFR market. These products include particularly butter, beef, rapeseed oil,
rapeseed, molasses, potatoes, starch, glucose and its sirups, margarines and wine of
fresh grapes.

Export licences for the export of agricultural products regulate the final use of
primary products.

In 1992 tariff rates were restructured to protect agricultural and food production
and customers. Tariff rates were increased by 15 to 28 % in those agricultural
products that are traded in greater quantities (e.g. slaughter cattle, pigs, sheep,
poultry and products from slaughter animals, dairy products, grapes, cereals, rice,
vegetable fats and oils, sugar and wine). But this overall increase in the tariff
protection is insufficient with respect to high rates of agricultural product subsidies
particularly in the EC countries.

A system of countervailing is used for selected items; its principle is to equalize
the difference between the potential import price and the level of market entry price
aimed at relative protection preventing imports and at development of economic
pressure toward producers, responding promptly to changes in the potential import
price and in the market entry price. These items had to be released from GATT
commitments to apply this system which has been in effect since January 1992. In
spite of all these measures the competitiveness of Czechoslovak agricultural
products is limited. Not even the Czechoslovak currency devaluation, a very
important pro-export measure, was a sufficiently efficient stimulus. The problems
are not only the high Czechoslovak costs of the agricultural and food production,
but also the governmental aid in European countries protecting their agriculture by
tariffs, countervailing changes, etc.

In the structure of agricultural product export in 1991, a major proportion was
represented by exports of technological surpluses of agricultural products which
were bought by the Market Controls Fund to stabilize the inland market
(bread-making wheat, cattle, milk and dairy products). Hence the present structure
of the Czechoslovak agricultural export has lost its historically specialized profile.
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The proportions of traditionally exported and in the past economically interesting
commodities are lower, and the Czechoslovak export assortment presents more and
more a picture of the aggregate of balance surpluses because the structure of the
agricultural and food product export does not follow the profitability criteria and is
not aimed at achieving the comparative advantages.

Products with good export prospects include above all beer and brewing raw
materials, spirits, freshwater fish, elite seeds, planting stock and some low-volume
products and specialities, forest fruits and berries, game, feathers, etc.

The expansion of agricultural product exports is not very much realistic in the
nearest future, in a longer-range perspective only if the cost rate of the Czechoslovak
agriculture and food industry is adapted to the level of developed countries where
the agrarian policy passes the stage of re-evaluation and where the conditions of
farmers will become harder and harder in the process of the integration opening of
the agricultural market, however. This reality does not apply to the Czechoslovak
export only but also to the development of the agricultural and food production for
the inland market, where the demand for foods will be influenced substantially by
the price level.

A change in the external effect on the Czechoslovak agricultural production and
export ensues to a great extent from the results of the GATT Uruquay Round
negotiations; their success depends on an agreement in the sector of agriculture
expecting a massive reduction of agricultural subsidies which lead to the
deformation of the world agricultural market and create barriers in the international
agrarian trade.

Hence important changes can be expected to take place in the agricultural policy
of the EC and other European countries, consisting in the reduction in the internal
price level including guaranteed ones, and in the less massive market protection.

These steps are likely to be agreed on by the GATT negotiations in future as part
of the proposed principles of economic policy:

- reduction of agriculture support through high prices,

- reduction of the inland market protection (to a smaller extent than in the case of
price reduction),

- increase of the role of the direct deficiency payments as a tool providing for certain
(differentiated) income parity of agriculture (the volume of these payments will
actually be adequate to the reduction in the product subsidy volume),

- increasing role of acreage nonuse programme.

The overall removal of trade barriers and subsidy reduction in agriculture will
bring about a certain price rise in the international markets even though the swings
of price movements will be differentiated for the various products, and it may be
expected that this will create better conditions for the realization of Czechoslovak
agricultural products in the world market.
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A comparison of the Czechoslovak export quantities of staple agricultural
products between the years 1991 and 1990 documents their growth in slaughter
‘cattle, slaughter poultry, table eggs, dairy products including butter and flour, its
value for physical quantities being about 150 % an the fco value representing the
growth by almost 250 %.

The main reason of export increases were the changes in food prices reflecting
the quantitative drop of demand with subsequent salves crisis.

The achieved export value in 1991 was influenced by the devaluation of the
Czechoslovak currency (by about 60%) and by the increase in world prices (by about
10 to 15 %) while the territorial and currency structure changed. In spite of these
circumstances, the export of a majority of agricultural products continued to be
highly unprofitable because the world prices are dumping ones (associated with
massive export bounties), and they are influenced by great surpluses in the EC
countries, in Poland and Hungary.

Unfortunately, the growth of export quantities in 1991 did not bring about the
spreading of the Czechoslovak agriculture and food industry products into the
markets of European industrialized countries because it mostly consisted of beef
and dairy products exported to the Middle East countries.

Import restrictions and subsidies paid in the inland market in the sector of
agriculture deform the trade in agricultural products and result in overproduction
while export bounties eliminate successful producers from the processes of the
international division of labour. The present circumstances prevent the countries
with favourable soil and climatic conditions and adequate potential to benefit from
their comparative advantages in the international markets in relation to the regions
with worse production conditions; this is because the competitors in the world
market are not the farmers themselves but the finances from the state budgets
released to support agriculture. In this connection the position of Czechoslovakia
can be taken as the ,,adaptation" one because (bound by a number treaties)
Czechoslovakia cannot decide voluntarily on the protection of its own agricultural
market.

In fact there ate two specific commercially political exceptions for agriculture.
These are the tools controlling the access to the market (import restrictions) and the
tools influencing significantly the competition between agricultural exporters
(export bounties). All measures which influence the opening of market to imports
and the competition of exporters should be subjected to the following stricter and
more effective principles applicable in the sector of agriculture:
~ easier access to the market provided e.g. by the reduction of import restrictions;
- improvement of the conditions for assertion of competitiveness through the more

disciplinary application of direct and indirect subsidies and other measures which

influence directly or indirectly the trade in agricultural products including gradual
reduction of negative impacts of these measures and amendment of their causes;
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= minimization of negative impacts of control veterinary regu]ations, phytosanitary
regulations ‘and similar legal rules concerning the trade in agricultural products
wrth regard to smgle mtematronal arrangements

Four categones of problems are of prronty importance in regard of the trouble-free
operation of the international agricultural trade. These are:

~1inland and export bounties paid by participant countries;

- external protection of inland market; 7 > !

= nontariff trade barriers'in the field of vete'nnary and phytosanitary regulations;
= specrf ic' posmon of developmg counmes 2

The countnes wrth largely subsrdlzed agnculture are concerned about their
national food security (Japan, Switzerland). The principles of market control will
determine base proportions and flows of the world agricultural trade in future which
will feed back to production. The agreement about a ,substantial“ decrease of
subsidies and protectionism shows that the radical attitudes of the USA and of the
Cairns Group have dominated over the, Jess radical attitudes of the EC and Japan. In
addition, the United, States. have presented a proposal, for tariffication* of all
customs dutres,wh‘lc,h regulate the international agricultural trade. This proposal
means in, practice: that import quotas, variable countervailing import duties and
similar; togls will. be reduced to. a common. denominator, equivalent tariff rates, to
provide for their mutual, companson and .to create,conditions for their actual
reduction, and/or removal. The rate of protectionism would be determined more or
less exphcntly asa drfference between the inland and world price of the product. The
weak  point, of this. proposal.-is that the trade in some products (e.g. sugar) is
monopolistic to such a degree that the world prrce loses its posmon of an objective
CRItCTION. 1y 50w 1

A reduction in productron subsrdres in the agnculture of the developed countries
will bring about certain social problems as it will make yet other producers to leave
some sectors of. agncultural production, eventually it will result in.a decrease of their
incomes. In;this.connection, the problems of sepatately issued measures supporting
farmets income . were, mentioned,; which, must not, however, jpromote. a . further
growth of, productnon nor the. growtlr of mtematlonal trade, in products dlff' cult to
be sold. -

' The - United. States aim at achlevmg the abohshment of all restnctron in the
agricultural, products trade ina relatlvely short trme puttmg emphasrs on these three
factors:): ; 9 18 it s

='gradual abolnshment of all 1mpon restnctrons in the agncultural products ‘trade;’’

< @bolishment 'of ‘agricultural ‘subsidies incliding ‘measifes’ drrect]y or’ mdrrect]y
influencing the trade;

- harmonization'of veterinary and phytosanitary measures." !/
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As formulated by the U.S.A. representatives, the implementation of these
measures should be finished within ten years when all categories of subsidies should
be abolished. It is evident that this proposal represents a radical change in the U.S.A.
attitude and it is based on the assumption that the American agriculture is able to
benefit from comparative advantages.

A two-stage procedure is proposed. Firstly, it is recommended to unify opinions
concerning the definitions and rates of agricultural subsidies, secondly a time
schedule of their abolishment should be proposed. Here the OECD conception of
determination of subsidy levels by means of producer and consumer subsidy
equivalents (PSE and CSE) can be mertioned. By the U.S.A. opinion, this method
could be used on condition that it is applied on a wide scale, that means direct income
transfers and food aid payments which do not influence the production would be
exempted from these measures. After that, national programmes of subsidy
restriction could by negotiated and approved.

By the opinion of the U.S. representatives, such orientation of negotiations could
result in an easier access to foreign markets. Their opinion is based on the fact that
their country has achieved comparative advantages in products of plant origin
(maize, wheat, soybeans) and it will benefit from export bounties abolishment in
the other countries. On the other side, if the U.S. subsidies and trade restrictions in
animal production were abolished, it would deform the competition conditions in
the U.S. market and the U.S. retail prices for domestic consumers would fall.

The so called Cairns Group also pushes for agricultural product trade
liberalization. This group was founded in 1986 in the Australian town of Cairns by
thirteen ,,no-subsidy countries exporting agricultural products* to formulate jointly
their concerns and to assert them more vehemently. The members of this group are
middle-sized to small exporters with agricultural orientation whose share in the
world trade in agricultural products is about 22 %. The group was established as
areaction to the increasing competition between the USA and the EC as to the extent
of export bounties. The Cairns Group countries are convinced that they are the ones
most affected by the unfair commercial practices of large producers and exporters.
None of these thirteen countries wishes nor can allow to subsidize export in the same
amnount as the other countries. The proposal of the Cairns Group has three stages.
In the first stage, all production subsidies influencing export and trade policies are
to be reduced as fast as possible. In the second stage, coordinated and gradual
abolishment of all interventional measures deforming international agricultural
trade is proposed. This should be a content - and time-coordinated process, the
starting calculations being based on a global economic indicator, the so called
producer subsidy equivalent (PSE). In the third stage, multilateral treaties and
agreements would be negotiated and approved to set rules for the prevalently
liberalized agrar trade.

Canada also presents their own ideas. The Canadian representatives criticize the
approach grounded mostly on the product base and they speak of the necessity to
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include into calculations all products and all trade-deforming measures. Following
goals should be achieved:

- removal of all subsidies regulating the trade;

- equal commitments and equal rights for all partners;

- the use of an indicator which summarizes all support measures and all trade
restrictions, including the ,,trade distortion equivalent“ (TDE);

- approval of a commitment that no trade-regulating measures shall be taken nor
any trade-regulating subsidies shall be introduced;

- stricter commitments that nontariff trade barriers (technical norms, standards, etc.)
shall not be used to restrict the trade.

The TDE indicator should be based, by the Canadian opinion, on the PSE
conception used in the OECD. This indicator should, however, be cleared from all
those measures which are neutral, as agreed on generally, regarding production and,
through their consequences, also regarding trade (e.g. income transfers). The subsidy
rate qualified in this way should be reduced by a given percent by all commited
parties within five years, both on the aggregate scale and in the commodities. The
TDEs could be used for calculations in those countries which reduce their production
effectively and where direct or indirect income transfers are practised.

The officials of the European Community take the supply and demand equilibrium
as a prerequisite of broadly conceived and balanced reduction of import restrictions
and as a step to establishment of more fair competitive conditions. The EC proposals
are in fact aimed at a synchronized abolishment of inland subsidies, and on the other
hand they defend producer subsidies. They recommend to maintain certain subsidies
so that the minimum level of agricultural production will be preserved.

Austria and Switzerland together with Japan and some other sympathizer
countries are of an opinion that the agrar sector has to fulfill a number of other tasks
which are not related to nutrition provision only.

It can be seen that in many countries the trade in agricultural products is considered
to be a very important problem and that there is a close relationship between
agricultural policy measures taken on a national level and international trade in
agricultural products. All presented views document the readiness to promote the
agricultural trade liberalization. It is also admitted accordingly that it is necessary
not only to set better principles of this trade but also that all efforts should be related
to evocation of changes in national subsidy systems. There are quite different
positions to be held in this process which reflect the fully legitimate effort to protect
one’s own interests. Some countries are much more interested in a free access to the
market, the others consider the maintenance of a certain rate of agriculture protection
to be of at least the same importance. These contradictory interests are far from being
unsubstantial and they must also be understood with respect to the difficult present
conditions of the world economy.

The FAO standpoint is that the stimulation of the world agricultural trade will
continue to be limited. The total reduction of subsidies and protection is estimated
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to 20 to 25 % within five to six years. This means that the possible impacts of these

proposals on the world agricultural market and on world prices will not be

extraordinarily great. This development can however be expected in regard of food
security:

- world trade in foods should increase along with the growth of world food prices.
Export incomes of producers from the countries with low production costs will
increase, as well as the import expenditures of the countries with a high proportion
of exported food consumption. The profit and loss balance for the individual
countries will depend on the structure of their economy and on the adaptability
of these economies to market signals, based on changes in world agricultural
prices;

- progressive liberalization and weakening role of the governmental control of food
market may lead to a decrease in the state-controlled stocks of agricultural and/or
food commodities. This decrease in stocks need not be large but nevertheless
there arises a question if the private production sector will be able to step into this
free space. If not, then the total food stocks will probably decrease;

- reluctance as to the food aid. The agreements themselves need not have negative
impacts on food aid but the weakening of the government role can lead in some
developed countries to a decrease in surpluses which were a very important
source of food aid in past;

- subsidy and protection reduction will also afflict differently developing countries,
particularly the least developed ones. However, the mechanism of proposed
commitments is rather complicated and will require great bureaucracy.

The situation can also be complicated by the expected rise of agricultural products
world prices. It may happen in the developing countries with high percentage of
food exports in the inland food consumption that the expenditures on food exports
by increased prices will be higher for these countries than under the circumstances
when no liberalization was implemented.

The protectionism is aimed at an artificial decrease of world prices which has
handicapped food producers in most developing countries and pushed down the
level of the world realized incomes. It is obvious that in the conditions of stronger
protectionism some importer countries gain advantages from low world food prices
and that other countries gain preferential advantages as to their access to protected
markets. The total profits from the liberalization of the world agricultural market
should however satisfactorily compensate for most countries on a global-scale
potential partial losses.

Effective participation of the Czechoslovak agriculture in the process of the
Pan-European division of labour is one of the priorities: this particularly implies the
harmonization of our agricultural policy with the EC common agricultural policy.
The base problem in respect of the tools of the Czechoslovak agricultural policy
implementation is to determine an optimum balance between the rate of market
support and import liberalization. This priority has a decisive foreign-trade linkage
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to the external world; not that a great expansion of Czechoslovak agricultural
products to foreign markets could be expected in future but the main reason is that
it is necessary to create satisfactory opportunities for sales in the inland food market
for domestic producers. Even in the conditions of the very much liberalized market,
and in case the criteria of effectiveness are taken into consideration, systems
measures should enable domestic producers to sell important quantities of their
products in the inland market, particularly of those belonging to the category of base
foods with usually great transport requirements or which are easily perishable.

In any case, in connection with the signed European Agreement all measures
aimed at harmonization of the Czechoslovak agricultural regulations with the
mechanisms of the EC common agricultural market are obligatory for us.

JENICEK V., Vyzkumny zem&d&lské ekonomiky, Praha
Ceskoslovensky agrirni zahraniéni obchod a ochrana trhu

Zeméd. Ekon., 39, 1993, &. 1, s. 1-16. - res. angl., Ces.

Pro realizaci agrémi politiky na tdseku vnéjSich vztahi, pro riist dynamiky a pruZnosti
&. exportu produktl APK s cilem zvy3eni jeho efektivnosti jsou nezbytn4 tato opatient:

- Podstatné zvysit produktivitu price a sniZit ndklady na v§robu v§voznich fondd.

- Zvysit profesionalitu &s. exportérd, uplatiiovat moderni a sloZit€jsi formy obchodnich
operaci (terminové obchody, vicestranné dohody, kompenzac¢ni obchody, obchody
typu buy-back & switch a dal3{ druhy spekulativnich obchod a ,,rizikovych operaci”,
progresivniho marketinku véetn& zapojeni investic do reklamy a vyvozl na Gveér
pfi participaci bank na riskantné&jSich obchodnich operacich).

- Zvysit jakost a vieobecnou trZni image &s. vyvoznich fondd.

- Zvysit aktivitu svazu vyrobci, agrarnich komor apod. pfi koncep&nim feSen{ struktury
a objemu exportu produktii APK s diirazem na tvorbu perspektivnich v§voznich fondd.

- Doséhnout, aby stit koncep&né& pfistupoval k aktivnimu zahrani¢nimu obchodu
s ujasnénou komoditni skladbou vyvozu (pfi pfechodném nutném vysokém podilu
vyvozu bilan¢nich pfebytkd, ale i v§vozi ,.ad hoc”).

- Respektovat zdkladni zdsady zahrani&niho obchodu (vyuZiti komparativnich vyhod,
budovéni pozic na trhu a jejich udrZovani a inovace).

= Odstranit legislativni t&Zkopddnost a sprdvni chaos v oblasti regulace zahraniéniho
obchodu.

- Zabezpecit racionélni a v&asnou distribuci potfebnych informaci o zm&ndch podminek
na domécim i své€tovém agrarnim trhu a v &s. zahrani¢né obchodnich vztazich.

- Vypracovat trZni #idy pro jednotlivé komodity, resp. zékony o komoditdch.
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- Minimalizovat administrativni ndro&nost obchodnich vztahii napf. sniZenim licenco-
vanych poloZek ve vyvozu.

- V trZnfch fddech jednotlivych komodit vypracovat a zvefejnit srozumitelny, pruZzny
a spravedlivy mechanismus vefejnych sout&Z{ pfi ziskdvéni stitem garantovanych
vyhod (vyvoznich subvenci, podilu na koncesich a licencich apod.) a mechanismem
konkursl podporovat tendence ke koncentraci v§vozni nabidky pfi zachovéni podmi-
nek konkurence a demonopolizace.

- Aktivizovat Glast stdtu ve vyhleddvéni vyhodnych obchodnich vztahl a novych
G&innych forem zahrani¢niho obchodu véetné vzniku podnikatelské infrastruktury
v dané oblasti.

— Viechny oblasti regulace agrdrniho trhu soustiedit v jedné kompetentni instituci, kterd
bude pravidelné& a ve vhodné formé& informovat podnikatelské subjekty o existujicich
a pfipravovanych regula¢nich opatfenich, poskytovat signélnf{ informace o moZnych
nevyvéZenych stavech na agrdrmim trhu, jakoZ i zabezpeCovat vztahy v rdmci
mezistdtnich a mezindrodnich dohod.

- Licencemi pfednosté podpofit ty exportéry, ktefi jsou schopni vyvéZet bez sttni
podpory.

- Pii vybé&ru komodit s garantovanymi cenami zvéZit, zda by nebylo efektivné&jsi stimu-
lovat v§voz vyrobkl s vys3i finalizaci na Gkor v§vozu surovin.

- V jednédnich Uruquayského kola GATT podporovat névrh zdvére¢ného dokumentu
sméfujiciho k likvidaci pfekdZek obchodu, sniZovédni vyvoznich podpor a redukci
piimych vyrobnich subvenci. Liberalizaci zahrani¢niho obchodu podporovat i v rdmci
OECD, FAO, UNCTAD. Paralelnés Gsilim o rozvoj vztahili s ES a ostatnimi vyspé&l ymi
zemémi iniciovat snahu o vytvofeni prostoru pro podstatné roz3ifeni v§vozu do SNS
a zemi{ vychodni a jihovychodni Evropy jako stéle potencidlné zajimavych vyvoznich
teritorif.

Jednotlivé pfijimané opatfeni by méla pfispivat ke zkvalitnéni v§robni struktury a k posi-

leni konkurenceschopnosti &. agrimmi prodikce a k rozvijeni a podpoie takovych

&nnosti, které by odpovidaly poZadavkiim komplementirnosti &s. agrdmi nabidky

v relaci k evropskému trhu.

&s. agrami zahrani¢ni obchod, ochrana &s. agrarniho trhu, GATT, ES, analyza vztahl

Authors address:

Ing. Vladimir Jeni&ek, DrSc., Research Institute of Agricultural Economics,
Ménesova 75, 120 58 Praha 2, tel. 627 31 28
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K VYVOJI AMERICKEHO ZEMEDELSTVI
Z HLEDISKA ZEMEDELSKEHO ZAHRANICNiHO OBCHODU

TVRDON J., Vysoki4 $kola zem&d&lské, Praha

K vyvoji amerického zemé&délstvi z hledlsh zemédélského zahrani¢niho
obchodu

Zeméd. Ekon., 39,1993, &. 1, 8. 17-30. - 5 gr., lit. 6, res. &es., angl.

Clének se zab§v4 nékterymi vyrobnimi a odbytovymi aspekty vybrangch
vyrobkd amerického zemé&délstvi. Jsou zde charakterizovdny zékladni v§robni
a odbytové tendence v odvétvi vyroby pSenice, kukufice, séje, hovéziho,
vepfového, kufeciho a kriitiho masa a mléka. Ve srovnéni s dosavadni tradic{
v poslednich pé&ti letech se ve stile vES{ mife roziifuje export vyrobkd
Zivodisné vyroby - produktii vysoké exportni hodnoty - na tGkor objemnych
komodit - obilovin a séje. Efektivnost zahrani¢niho obchodu mé pfimy vliv
rovnéZ na trZni hodnotu farem a cenu plidy. V obdobich exportné GspéSnych
se cena piidy zvySuje a ekonomické postaveni farem se upeviiuje vzhledem
k tomu, Ze plida v americkém zem&délstvi pfedstavuje vice neZ polovinu
hodnoty aktiv a rist jeji trZni ceny vytvéii pfedpoklady dalifho rozvoje farem.

zemé&dé&lstvi USA, rentabilita, pSenice, kukufice, maso hov&zi, maso vepfové,
maso kufeci, maso kriiti, mléko, vyroba, odbyt, efektivnost exportu, cena plidy

V obdobi direktivnifho ekonomického mechanismu bylo zékladnim cflem
Ceskoslovenského zemédélstvi zabezpedeni sobé&statnosti ve v§rob& potravin.
V priibéhu 80. let bylo tohoto cile dosaZeno u n&kter§ch produktd (maso, mléko,
vejce) i s 2 - 4% piebytkem. Vzhledem k tomu, Ze uplatnéni v&€deckotechnick§ch
poznatkd v jednotliv§ch odvétvich bylo rizné (rozs4hlé v chovu prasta, dribeZe,
péstovéni obilnin, nedostatedné v chovu skotu, p&stovéni brambor a cukrovky)
a piirodni podminky pro né&kterd odvétvi (cukrovka) nejsou ptiznivé, poZadavek
vysoké miry sobésta&nosti byl jednou z pfi¢in vysoké ndkladovosti.

Vzhledem k tomu je za G&elovou hranici potravinové jistoty povaZovéna 80 - 85%
mira sobé&stanosti, kterd podle zdmérd federdlniho agrdmiho programu bude
konkretizovand konkurenceschopnosti doméci produkce pfi uvolnénf zahrani¢niho
obchodu, aby vyuZitim vnitfnich a zahrani¢nfch komparativnich vyhod se déle
sniZila ndkladovost zemé&délsko-potravindfské produkce. V této souvislosti je
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nezbytné sledovat zejména z prognostického hlediska vyvoj zemédélstvi rozho-
dujicich zemédélsko-potravindiskych producentidl - Spojenych statl a Evropskych
spole&enstvi - podrobnéji neZ v predchézejicich letech s omezenym v§znamem
zemé&délského zahraniéniho obchodu.

Cilem ¢lanku je pfispét n&€kterymi poznatky k anal§ze vyvojovych tendenci
amerického zemé&délstvi.

MAKROEKONOMICKE PODMINKY ROZVOJE
AMERICKEHO ZEMEDELSTV]

L. Tweeten (1991) soudi, Ze ndrodni a mezinirodni hospodaistvi poskytuji
americkému zemé&délstvi uréité divody k optimismu. Mira inflace, Grokové sazby
a sménné kursy v zdvéru roku 1991 byly pro americké zemédé&lstvi pfiznivé.
Feder4lni hmotné rezervy a v§robni pfebytky se sniZily. Zemé& byvalého Sovétského
svazu potfebuji potravinovou pomoc a americkd ekonomika se dostdvé z recese.
V piipadé dobré sklizné vsak tyto faktory nevyvoldvaji riist cen zemé&délskych
vyrobkd v roce 1992, aviak jakykoliv ndznak niZ$ich sklizni se projevi ve v§razném
zvy3eni cen zemédélskych vyrobkd.

Vyplyva to z toho, Ze ekonomika stéle nedosahuje své vykonnosti po péti letech
poklesu (od roku 1987). Podle minulych analyz konec recese mél nastat v zdvéru
roku 1991, aviak priikazné ukazatele stile chybéji. Podle jedné s nejuzndvanéjsich
prognostickych analyz BCPF (Blue Chip Private Forecast) 1ze otekdvat riist redlné-
ho GNP (Gross National Product) o 2,9 %, aviak tempo rstu v zdvéru minulého
roku ukazuje pouze 2,4 %. Pfedpoklddany rfist je v§ak mnohem niZ3i neZ tomu bylo
ve skute¢nosti v osmi pfedchazejicich recesich, v nichZ podle miry ristu GPD (Gross
Domestic Product) v navazujicim ¢&tvrtleti po skonceni recese €inil pfepocet na
celoro¢ni Gdaje 8 %. RovnéZ moznosti makroekonomické regulace v oblasti fisk4lni
politiky jsou omezené. Obvyklé vyrazné sniZeni dani a zv§Seni vladnich vydajd by
vyvedlo hospodafstvi z recese. Av3ak obrovsky federdlni deficit a akumulovan -
zadluZenost minul§ch osmi let znehodnocuje moZnost fiskélni politiky jako hlavni-
ho néstroje zah4jeni ekonomického oZiveni. SniZzeni dani a zvy3eni vlddnich v§dajd
je netd&inné vzhledem k ¢asovému plisobeni téchto opatfeni, nebof ptichdzeji pozdé
a v pfipadé uplatnéni by déle zvy3ila rozpoctovy deficit. Hlavni feSeni spociva
v monetarni politice.

Pfiznivé plisobi nizkd mira inflace. Spotfebitelsky cenovy index se v roce 1991
zvy$il o méné nez 4 %. Nizkd inflace pro farméife znamen4 nejen stabilni ceny
zemé&délskych vstupd, ale i moZnost ristu nabidky penéz a redukci Girokovych sazeb
stimulaci ekonomického rozvoje. Prozatim v§ak byly sniZeny Grokové sazby kréatko-
dobgch smének. Urokové sazby dlouhodobyfch obligaci zlistavaji vysoké vzhledem
k nejisté nizké mife inflace i v budoucim obdobi. SniZeni Grokovych sazeb krétko-
dobych a stfednédobych Gvérf piiznivé ovlivni finanéni situaci americkych farméard,
ponévadZ troky jsou jednou z nejvétSich poloZek v rozpoctu farmy. V Sirokém
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méfitku uplatiiované nizké trokové sazby by viak béhem 6 - 12 mésic mohly vést
ke zvySeni inflace a k riistu cen.

Zemédélsky export bude podporovén rovnéZ poklesem devizového kursu dolaru
vii¢i ostatnim svétovym ménam, kter§ se vyrazné sniZil v roce 1985, stabilizoval se
od roku 1987 a zvy3il v prvni poloviné roku 1991. V zévéru roku 1991 devizovy
kurs dolaru opét kles4 a pfedpokldda se, Ze bude vzhledem k poklesu divéry v dolar
na nizké Grovni, kterd v8ak umozZni riist konkurenceschopnosti amerického exportu
na mezindrodnich trzich. Stfiddni vysoké a nizké trovné devizového kursu je
nezbytné pro ziskini valutovych a devizovych rezerv vyznamnych zahrani¢nich
meén a pro zvySeni exportu.

NEJDULEZITEJSi AMERICKE EXPORTNI TRHY

Americky export zemé&dé&lsk§ch v§robki je orientovan do Sesti hlavnich odbytisf,
kterd se podileji 70 % na americkém exportu.Jedn4 se o Japonsko s objemem dovozu
zUSA vroce 1991 za 7,8 mld USD, Evropsk4 spole¢enstvi s dovozem americk§ch
zemé&délskych vyrobkd za 6,2 mld USD, dile Kanadu se 4,2 mld USD, Mexiko,
které importovalo z USA zemédélské vyrobky v hodnoté 2,3 mld USD, Ji*n* Koreu
s 2,2 mld USD a byvaly Sovétsky svaz s exportem z USA v hodnoté 1,8 mld USD.
Jedt€ v roce 1990 Sovétsky svaz z uvedenych Sesti zemi zaujimal tfeti misto
s objemem exportu v hodnoté 4 mld USD.

Ve srovnéni s rokem 1990 se v roce 1991 objem amerického exportu do uvede-
nych zemi vyjma Kanady sniZil. Kanada se z hlediska meziro€nich zmén stiva
stdle dilezité¢j$im odbytistém americké zemé&délské produkce.

Vliv domdci, ale i svétové hospodafské recese na americké zemédélstvi se
projevuje prostiednictvim mezindrodnich obchodnich vazeb a spojeni. Pro
americké zemédélstvi je zvlast€ vyznamné, co se déje v hospodaistvi zemi s hlavni-
mi trhy amerického exportu, zejména v Japonsku, v Evropskych spolecenstvich
a v byvalém Sovétském svazu.

Pro rok 1992 je o&ekdvino niZ8i tempo ekonomického ristu v Japonsku
a v Némecku, av8ak vyssi v Evropskych spoleéenstvich véetné Spojeného
krélovstvi a rovnéZz v Kanadg. Pfedpoklddany riist svétového hospodaistvi v roce
1992 je pfizniv§ym jevem pro americké farmife, je v8ak &4sten& negovén
nedostatkem kupni sily v zemich byvalého Sovétského svazu a konkurenci Kanady
v zemédélském exportu do dalSich zemi. RovnéZ rozpoctovy deficit a jedndni
GATT jsou svym vlivem nejistym faktorem v rozvoji amerického zemédélstvi
a jeho exportu. Aviak vzhledem k tomu, Ze se vladni v§daje na podporu americké-
ho zemé&délstvi v ndvaznosti na vladni deficit od roku 1986 vyrazné sniZily, méfeno
Jjak podilem na GNP, tak i na pfijmech zemédélstvi, dalsi redukce vlidnich
programd k ispofe federdlnich vydajii se pro zemédélstvi v roce 1992 nepiedpokla-
da. I kdyZ jednéani v rdmci GATT vyZaduji redukci cenovych dotaci v americkém
zemeé&dé€lstvi aZ do Grovné 35 % v pribéhu n€kolika let, neni pravdépodobné jejich
uplatiiovéni jiZ od roku 1992.
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V souhrnu se v roce 1991 export ve srovnéni s pfedchézejicim obdobim sniZil na
troveii 37,5 mld USD. Pro rok 1992 se pfedpokléddd pouze nepatrné (piipadné Z4dné€)
zvySeni amerického zemédélského exportu, kter§ na pfelomu sedmdesétych
a osmdesétych let €inil 40 mld USD. V poslednich patnicti letech v§voj
exportu ménil smér vZdy po péti letech.

VYROBA A OBCHOD OBILOVINAMI A OLEJNINAMI

V{roba obilovin a olejnin sv§m rozsahem vyrazné pfekraluje vnitrostatni uZiti
té€chto produktd a stala se v§znamnou souc4sti amerického zemé&délského exportu.
Utvéfeni nabidky a poptdvky na svétovych trzich je pak jednim z nejdfileZitéjSich
faktorfi, které uréuji ekonomické postaveni zemédélstvi v rdmci americké ekono-
miky a ve stdlé vét3i mife i ekonomickou situaci americkych farem.

[mit't]
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1. Svétov4 produkce obilovin a olejnin a jeji pouZiti (mil. tun) - rok sklizn& = fijen aZ z4fi, 1991
21992 odhad - World production of cereals and oil crops and its use (mil. tonnes) - harvest year =
= October to September, estimate for 1991 and 1992
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V poslednich deseti letech 1ze podil exportu charakterizovat t€émito Gdaji:
- 56 % celkového pouZiti pSenice,
- 38 % poutiti séje,
- 25 % pouZiti kukufice,
-z 10 sklizenych akri jsou 4 akry vyuZity pro export,
— 43 centl z kazdého dolaru piijmu farméfe za obiloviny a olejniny pochézi z exportu.

V priib&éhu poslednich let se svétova produkce a jeji uZiti vyrovnivaji, pfesto se
zdsoby obilovin a s6je zvétduji. V§roba v sedmi z deseti poslednich let byla vy3si
neZ uZiti produkce. Pfehledné to dokazuje graf (obr. 1).

Pievy3eni nabidky se projevuje v poklesu cen. V roce 1986/87 byly ceny o 40 %
niZ$i neZ v roce 1980/81, kdy nabidka a poptdvka byly v rovnovize.

Pro rok 1991/92 budou ceny pravdépodobné pouze o 25 % niZ8i neZ v roce
1980/81 vzhledem k tomu, Ze produkce a jeji uZiti budou v roce 1991/92 v rovno-
véze. Vyplyva to pfedevsim z klesajictho podilu americké produkce na svétovém
objemu produkce obilovin a olejnin.

V roce 1979/80 ¢inil podil americké produkce na svétové sklizni uvedenych
plodin 26 %, zatimco v roce 1991/92 pouze 18 %. Rostouci svétové konkurence je
vysvétlenim amerického zdjmu o harmonizaci zemé&d€lské politiky sniZenim dotaci
v jingch zemich a roz3ifenim amerického systému produké&ni regulace i do jingch
zemi.

Vyroba a odbyt pSenice

Svétova produkce pSenice se zvySuje, aviak vlivem niZ$tho vynosu a 15 % ploch
pSenice vy&lenénych z obdéldvani v USA v roce 1991 se v tomto roce souhrnné
svétové nabidka sniZila.

Vzhledem k uvedenym reguladnim opatfenim a nizkému vynosu se podil USA
na svétové produkci sniZil ze 14 % v roce 1979 na 10 % v roce 1991. Vroce 1987/88
¢inila produkce pSenice a jeji zdsoby 3,95 mld busld (1 bu = 35,28 I; 1 bu pSenice =
= 27,45 kg, | bu kukufice = 25,42 kg, 1 t obilovin = 40 bu), z toho k vnitrostidtnimu
uziti stacila 1 mld busld. Export ¢inil 1,68 mld busld. Rozdil mezi produkci
a zésobami (3,95 mld) a domédcim uZitim a exportem (2,68 mld) pfedstavuje
pfevySeni nabidky nad poptdvkou a ¢&inil 1,27 mld busld. V roce 1991/92 &ini
produkce a z4soby 2,89 mld a vnitrostitni uZiti a export 2,36 mld. Pfev{¢3eni nabidky
bude pravdépodobné pouze 0,53 mld busld a pfedstavuje rezervy pro obdobi
1992/93.

Vyroba a odbyt kukufice
Svétova produkce kukufice se mirnym, av8ak stdlym tempem zvySuje. Produkce

kukufice v USA je vice neZ produkce pSenice ovliviiovdna sklizni. Ta se v letech
1983, 1988 a 1991 spolu s vy¢lenénim ploch pro kukufici z obd&ldvéani v roce 1988
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ve srovnéni s pfedchézejicim rokem ponékud sniZila. Vyplyvé to z vysokého podilu
americkych sklizni na svétové produkci (v roce 1979 &inil 47 %, v roce 1991 byl
témét 39 %).

V roce 1987/88 ¢&inila produkce kukufice a jeji zdsoby 12 mld busld, z toho
k vnitrostdtnimu pouZiti statilo 6 mld busld. Export &inil 1,8 mld busld. Rozdil mezi
nabidkou (12 mld) a poptdvkou (7,8 mid) pfedstavuje pfevy3eni nabidky, které
&inilo 4,2 mid bu3ld a vytvalf zdsoby pro pfisti rok. Situaci v dalich letech
charakterizuje graf (obr. 2).

V roce 1991/92 &ini produkce a zdsoby 9 mld a vnitrostitni uZiti a export rovnéz
jako v roce 1987/88 7,8 mld busld. Pfevyseni nabidky nad poptdvkou se sniZilo
a bude pravdépodobné &init pouze 0,8 mid busld.

Vyroba a odbyt séje

Svétové produkce séje se zvySuje (kromé& poslednich dvou let, kdy byla omezena
brazilsk4 vyroba a sniZil se vynos v USA). V roce 1979 se Spojené stity podilely
na produkci s6je 66 %, zatimco v roce 1991 jiZ jen 49 %.

V roce 1987/88 ¢&inila produkce séje a jeji zdsoby 2,37 mld busld, z toho
k vnitrostidtnimu pouZiti staéilo 1,3 mld busld. Export &inil 0,77 mld busld. Pievy-
Seni nabidky ¢&inilo 0,3 mid.

V roce 1991/92 &ini produkce a zdsoby 2,27 mld a vnitrostatni uZiti a export
1,95 mld busld. PfevySeni nabidky nad poptévkou o 0,3 mld busld je viceméné
konstantni, obdobné jako vnitrostitni poptivka asi 1,25 mld busld a export 0,8 mld
busld.
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VYROBA A ODBYT VYBRANYCH VYROBKU ZIVOCISNE VYROBY

Potraviny Zivo¢i$ného plivodu i pfi vysoké drovni spotieby zaujimaji
nevyznamny podil ve struktufe vydani. Z celkovych vydéni spotiebitele se podil za
maso a masné vyrobky sniZil z 4,5 % v roce 1950 na 2 % v roce 1990 a podil
¢erveného masa (hovéziho a vepfového) se sniZil ze 4 na 1,9 %. Bilé maso (kufeci
a kriti) se na vydani podili s malou variabilitou pfibliZzné& 0,5 %. Spotfeba masa se
od roku 1960 do roku 1970 zvysila ze 166 liber (11b = 0,454 kg £ 0,5 kg, tj. 75,4 kg),
na 1951b (88,5 kg) a zfistala na drovni 195 1b (88,5 kg) aZ do roku 1980. V poslednim
desetileti se spotieba opét zvysila a dosahuje 215 Ib (97,6 kg).

Vyroba a odbyt hovéziho masa

Spotieba hovéziho masa se zvySovala do roku 1986. V roce 1980 ¢inila 76,5 Ib
(34,7 kg) na obyvatele, v roce 1991 67,6 1b (30,7 kg). Od roku 1986 se spotfeba
sniZila 0 11 %. Zmény v poptévce po hovézim mase vyplyvaji ze sniZeni relativnich
cen kufat a krit.

V letech 1980 - 1986 byla poptdvka po hovézim mase nepruZné, poklesly piijmy
vyrobci pii zv§Seni nabidky. V letech 1987 - 1991 poptavka pruZné reaguje a pfijmy
se zvySuji s riistem nabizené produkce. Uvedeny poznatek neni statisticky prikazny,
ale jeho platnost je potvrzovana kaZzd§m dal$im rokem v Casové fad€ od roku 1986.

Vyrobci hovéziho masa umistuji své vyrobky na zahrani¢nich trzich s vét$im
Gspéchem neZ na domdcich trzich. Export hov€ziho masa vykazuje nejvétsi dynamiku
ve srovndni s ostatnimi druhy masa (obr. 3).
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3. Export masa z USA (1991 a 1992 odhad) - Meat exports from the U.S.A. (1991 and estimate
for 1992)

V roce 1982 &inil export hovéziho masa 240 mil. Ib, aviak v roce 1991 jiZ 1 150 mil. Ib.

V priib&hu deseti let se v§voz zvysil o 379 %. Z toho jen v roce 1991 ve srovnén{
s pfedchézejicim rokem ¢&inf pfirlistek 14 % a podil exportu z celkové trZni produkce
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hové&zfho masa ¢&ini v tomto roce 5 %. Hlavnim odbératelem je Japonsko se 75% podilem
na americkém exportu hovéziho masa, druh4 v pofadf je Kanada s 20% podilem.

Soulasné jsou Spojené stity vyznamnym dovozcem hovéziho masa v rozsahu 2 280
mil. 1b. Dovoz dvojnésobné pfevySoval export. Dovoz levného hovéziho masa dile
nepi‘{zmvé plsobi na chov skotu. Utlum, do kterého se dost4vi, charakterizuje prof.
Lines (1991) dramatickym poklesem v po¢tu kusii skotu. V roce 1975 bylo v USA
132 mil. kusi skotu, zatimco v roce 1991 pouze 99,4 mil. kusii. V priib&hu roku 1992 se
viak pfedpoklddd zvyseni stavl na 100,3 mil. kusd, tj. pfibliZné o 1 %.

Dosavadni v§voj je vysvétlovan tfemi faktory:

- nejistym vyvojem poptivky po hovézim mase,

- $patnou zkuSenosti producentd hovéziho masa z rozsdhlych vyrobnich ztrat
zacitkem 80. let,

- daiffovym systémem, kter§ od roku 1986 redukuje podnikatelskou iniciativu

v rozvoji odvétvi.

Vzhledem k predpoklddanému oZiveni svétové ekonomiky a k rozvoji exportu se
odekédva vyvojova zména i v tomto odvétvi, od roku 1993 by se mély stavy skotu v USA
zvySovat na 104 mil. kusi, tj. 0 4 %, a do za&itku roku 1996 by mély dosédhnout 109 mil.
kusi, tj. 0 9 % vice neZ v roce 1992. Uvedend vyvojovi zména je zndzornéna na obr. 4.
Relativn& vysokd maloobchodni cena hovéziho masa zabezpeduje jeho producentim
odpovidajicf piijmy i pfi sou¢asném poklesu poptivky.
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4. Stavy skotu véetné telat v mil. kusd k 1.1. (1991 aZ 1994 odhad) - Cattle stocks including
calves, in mil. head by the 1st Jan. (1991 and estimate for 1994)

Vyroba a odbyt vepiového masa

Roéni spotfeba vepfového masa se zvySovala od roku 1980 a &inila 68,1 1b (30,9 kg)
na obyvatele. V misledujfcwh dvou letech nastdva sniZeni spotfeby vystfidané jeji
stabilizovanou drovni aZ do roku 1988, kdy nésleduje dalsi pokles spotfeby vepifového
masa. V letech 1980 aZ 1990 se spotfeba sniZila 0 25 %. V roce 1991 viak nast4v4 jisté
oZiveni poptdvky vzhleddm ke sniZeni maloobchodnich cen, které v tomto roce &inilo
10 %. Vyvoj cen jednotlivych druhll masa uvédi obr. 5.
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Pokles doméci spotieby je 4steéné kompenzovén riistem exportu z 220 mil. Ib
v roce 1982 aZ na 257 mil. Ib v roce 1991. V uvedeném obdobi se export zv§sil
0 17 %, ptitom meziro¢ni nérdst v roce 1991 ve srovnéni s pfedchédzejicim rokem
¢inil 8 %. Podil exportu z celkové trzni produkce vepfového masa &inf v roce 1991
1,6 %. Hlavnimi odbérateli jsou Japonsko (56 % amerického exportu vepfového
masa) a Mexiko (15 %).

Soucasné jsou viak Spojené stity dovozcem vepfového masa, ktery objemem
872 mil. Ib vice neZ trojndsobné& piekratuje americk§ vyvoz uvedeného produktu.

Dovoz levného vepfového masa likviduje doméci vyrobce a vede ke koncentraci
vyrobnich kapacit. V roce 1980 se v§robou vepfového masa ve Spojenych stitech
zabyvalo 675 tis. farem, zatimco v roce 1990 to bylo pouze 300 tis. farem. Podle
projekce USDA v roce 1994 by to mélo byt 200 tis. farem a v roce 2000 pouze
100 tis. farem. V roce 1977 3 % farem chovala prasasta v koncentraci vétsi nez 500
kusi, coZ pfedstavovalo 40 % celkového poctu prasat. V roce 1990 na 10 % farem
s chovem prasat v koncentraci vétsi nez SO0 kusi se chovalo 70 % z celkového poctu
prasat. I kdyZ ve druhé poloviné roku 1991 se ndkupni ceny vepifového masa sniZzily,
jesté stdle dostateéné stimuluji produkci farméif s vysokymi koncentracemi prasat.
V roce 1992 se predpoklddd dals$i zvySeni produkce vepfového masa v kazdém
¢tvrtleti ve srovnéni se Etvrtletim pfedchézejictho roku o 7 aZ 9 %.

Zvy3eni produkce by bylo jesté vyraznéjsi, pokud by se soufasné nezvySovaly
ceny kukufice. Kukufici je G¢elné zkrmovat v chovu prasat, je-li pomér ceny
vepfového masa k cené kukufice .alespoii 20 : 1. Dlouhodobé expanze produkce
vepfového masa se projevuje, je-li pomér vyssi nez 24 : 1. Této hodnoty bylo
dosaZeno v ¢ervnu 1991, aviak ve druhé poloviné roku se uvedeny pomér sniZil pod
hodnotu dokonce niZ$i nez 20 : 1, coZ bude znamenat dalsi likvidaci neefektivnich
vyrobcl. Zvysi-li se pfesto produkce o pfedpoklddanych 7 % v priib&hu piistiho
roku, v jeho zévéru bude cena vepfového masa 35 USD, coZ je cena o 8 - 10 USD
niz8{ neZ v roce 1991.
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Vyroba a odbyt kurecich brojlert

Spotfeba kufeciho masa se vyrazné€ zvysila v prib&hu osmdesétgch let. V roce
1980 ¢&inila 49,7 1b (22,6 kg) na obyvatele, zatimco v roce 1990 jiZ 75,7 Ib (34.4 kg)
na obyvatele. Od roku 1980 do roku 1991 se zvy3ila 0 52 % a v roce 1989 poprvé
v historii USA byla spotieba kufeciho masa vy$si neZ hovéziho. O¢ekévi se, Ze se
rozdil ve spotfebé& bude nadéle prohlubovat ve prospéch kufeciho masa. Vyplyvié to
z rostouci poptdvky po bilém mase a ze schopnosti v§robcil brojleri nabizet stéle
vétsi mnozstvi produkce pfi stdle niz§ich cenéch.

Pocinaje prvnim &tvrtletim roku 1988 se produkce brojleri zvySuje primérnym
tempem 6 % za Ctvrtleti, je viak charakterizovéna variabilnim v§vojem. V poloviné
roku 1988 se napf. nepfiznivé projevil vliv sucha na cenu krmiv s nislednym
poklesem tempa piirlstku pouze na 1 %. Zisk z produkce brojlerfi byl negativni
pouze jedno &tvrtleti od zad4tku roku 1987. Primémy zisk od za&étku roku 1988 po
rok 1992 ¢ini 8 centll za libru. Pfiznivy v§voj rentability pravdépodobné zvysi
produkci brojlerd v roce 1992 o 7 %.

Nabidkova pruZnost producentd brojleri umoZnila rovnéZ v§znamné zvySeni
exportu z 525 mil. b v roce 1982 aZ na 1 146 mil. Ib v roce 1991. V uvedeném
obdobi se export zv{sil 0 118 %, i kdyZ v roce 1991 byl ve srovnéni s pfedchézejicim
rokem niz8i o 2 %. V roce 1991 pfedstavuje export kufecich brojlerdl 5,6 % jejich
celkové produkce.

Hlavnim odbératelem je Japonsko s 35% podilem na exportu kufecich brojlerd,
pak nésleduje HongKonga velkymi odbérateli zlistdvaji zemé& byvalého Sovétského
svazu. Na rozdil od hovéziho a vepfového masa se kufeci brojlefi v poslednich letech
do Spojenych statd nedovazeji.

Vyroba a odbyt kritich brojleri

Spotfeba krlittho masa se zvySovala dokonce rychleji neZ spotfeba kufecich
brojlerfi, nedosahuje v3ak jeji Grovné. V roce 1990 ¢&inila spotieba 10,5 Ib (4,8 kg)
na obyvatele, zatimco v roce 1991 doséhla 19,1 1b (8,7 kg) na obyvatele, coZ
pfedstavuje zvySeni o 82 %. Zmény ve spotfebé krfittho masa jsou vysledkem jak
spotiebnich preferenci, tak i relativnich cen.

Soucasné s riistem vnitrostitni poptdvky a spotfeby krlittho masa se zvy$oval
i jeho export. V roce 1982 &inil v§voz 50 mil. lb, zatimco v roce 1991 bylo
exportovano 70 mil. Ib. Vrelativnim vyjidfeni pfedstavuje riist exportu v uvedeném
obdobi 40 %. Nejvétsi narlst exportu - 0 30 % - se uskute¢nil vroce 1991 ve srovnani
s rokem 1990. Podil exportu kriitich brojlerdl v roce 1990 &inil 1,4 % z jejich celkové
produkce. _

Dovoz kriit do Spojenych stath se v roce 1991 neuskute¢nil. Vnitfnf i zahrani¢ni
poptédvku plné zabezpecovali doméci producenti. Od prvniho ¢&tvrtleti 1988 se
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produkce kaZdého dal$iho &tvrtleti zvySovala primérné o 7 %, avsak se zna¢nou
variabilitou v jednotliv§ch letech. V roce 1988 produkce poklesla vzhledem k rlistu
cen krmiv v disledku sucha ve vegetaénim obdobi. Po dvé &tvrtleti riist pfekrodil
20 % a v Sesti byl vykdzén piiristek o vice neZ 10 %. Riist se zpomalil v letech 1990
a 1991 (vtomtoroce byl jen 2 %, kdyZ ceny a zisk poklesly). V protikladu ke kufecim
brojlerim podle propo¢tu USDA (US Department of Agriculture - ministerstvo
zemédélstvi USA) vyroba kritich brojlerfi je od roku 1988 na hranici rentability.
Vzhledem k tomu se v roce 1992 poéitd s pfiristkem pouze o 3 %.

Vyroba a odbyt mléka

V roce 1990 byla zaznamenéna rekordnf produkce mléka, av8ak jiZ v roce 1991
se produkce sniZila 0 0,5 %. V roce 1992 se pfedpoklddi znovuoZiveni produkce
s néristem o 1,5 %.

Poptévka v roce 1990 odpovidala produkci a dosihla rekordni drovné. V roce
1991 se pfedpoklada pokles poptavky o 0,6 %, av8ak v roce 1992 se po&ita s rekordni
poptivkou - s jejim pfiristkem o 2 %.

Nékup mléka se uskute&iiuje pfevdzné podle obsahu mlé&ného tuku. Vroce 1991
se nakoupilo 8,8 mld Ib mléka. V roce 1992 se pfedpokldd4 ndkup ponékud niZsi -
pouze 8 mld Ib. Vesmés se nakupuje méslo, pokracuje problém mlé¢ného tuku.

Na poptévce po mléce je zavisly stav krav s mlé&nou uZitkovosti, kter§ v roce
1991 nedos4hl 10 mil., coZ je nejniZsi stav od Ob&anské vélky ve Spojenych stitech.
Vplyvi to z nizké ceny mléka, vysoké ceny vyfazovanych krav a krmné zédkladny
redukované suchem po fadu let.

V roce 1992 se po&itd s poklesem stavll o 1 % na troveii 9,88 mil. krav, aviak
s vy33i uZitkovosti. Vroce 1991 se zv§sila uZitkovost o 1 %, tj. 0 140 Ib. Ve druhé
poloviné osmdesétych let v8ak byla uZitkovost vy3si o 300-400 Ib. Pfi¢iny pomalého
ristu uZitkovosti spo&ivaji v nizkgch cendch mléka, v kvalité krmiv a v neptiznivém
pocasi. RovnéZ se sniZily dotace na produkci mléka. V roce 1982 ¢inila dotace
12,8 USD/cwt pfi 3,5% tucnosti, zatimco v roce 1991 dotace byla na Grovni
9,9 USD/cwt (cwt/hunderedweight, celni cent £ 50,3 kg) pfi cené mléka
12,10 USD/cwt, coZ je cena o 12 % niZsi neZ v roce 1990. Pfedpokldda se zv§Seni
0 50 centdl v roce 1992 na primémou celoroéni Groveii 12,60 USD/cwt s ndslednym
zvySenim uZitkovosti 0 2,5 % v roce 1992, coZ pfedstavuje uZitkovost téméf 15 tis.Ib
(6,8 tis. kg) na krédvu. V roce 2000 se pfedpoklddé dojivost 19 tis. Ib (8,6 tis. kg)
na kréavu.

Rist dojivosti je podpofen rovnéZ zv§Senim dotace, kterd pro pfisti &tyfi roky od
roku 1992 bude minimélné 10,10 USD/cwt a je stitem garantovédna podle Zemé-
délského zdkona. Producenti mléka a obchodni zprostfedkovatelé usiluji o zvySeni
dotace alespoti na 11,10 USD/cwt.
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VLIV ZAHRANICNIHO OBCHODU NA CENY PUDY

Z uvedenych Gdajl je zfejmé, Ze jednim z faktord ovliviiujicich efektivnost
amerického zemédélstvi je Groveii jeho exportu a cenovych podminek na zahra-
ni¢nich trzich, které lze agregované sledovat podle v§voje ceny zemédélské pldy
a pachtovného.

Cena zemé&délské pldy a pachtovné jsou rezidudlni hodnoty odvozené z renta-
bility farmafeni. Pokud jsou zemé&dé&lské ptijmy vysoké, farméfi usiluji o koupi plidy
a jeji cena roste. Pfi poklesu pfijmél je disponibilni dfichod vy&erpén k thradé
provoznich v§dajfi s nislednou malou poptévkou po pidé€ a cena plidy klesa.

Ceny kukufice, s6je a pSenice jsou pro americké zemé&dé&lstvi stanoveny na
zahrani¢nich trzich. Uroveil exportu je pak délleZitou determinantou rentability
amerického zemé&dglstvi. Z grafil 1ze usoudit na vysokou korelaci mezi cenou plidy
a hodnotou exportu. Jak export, tak cena pddy se zvySovaly ve druhé poloviné.
80. let. V roce 1978/79 doséhl export nejvyssi Grovné - 40 mld USD, pak se cena
plidy sniZovala a pozdéji stabilizovala na sou¢asné Grovni - pfibliZzn& 1 200 USD za
akr (akr = 0,4047 ha). Pachtovné pfi vysoké cené plidy v prvni poloviné 80. let bylo
relativné nizké - pod 5 % ceny pldy, na pfelomu desetileti se pachtovné stabi-
lizovalo na 6 %.

Americké zemé&délstvi pro zlepSeni v¢sledku zahrani¢niho obchodu a nésledné
své rentability nahrazuje objemné komodity - obiloviny a s6ju - produkty s vyso-
kou hodnotou. Obiloviny a séja byly zdkadni exportni poloZky pfed 15 lety. Nyni
jsou ve stile vét$i mife nahrazovény zahradnickymi v§robky a vyrobky Zivocidné
vyroby - tzv. vysoce hodnotnymi komoditami - zvla$té v poslednich péti letech
s pozitivnim vlivem na rozvoj americké ekonomiky a amerického zemédélstvi.

Z vyvoje amerického zemé&délstvi pak lze zobecnit poznatky i pfi rozvojové
profilaci naseho zemé&délstvi, které pfi postupném odstratiovani celnich a mimo-
celnich bariér miZe zlepsit své postaveni efektivnim umisténim &4sti své produkce
na zahrani¢nich trzich.
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TVRDON J., University of Agriculture, Praha

Some informations about the American agriculture development fro.
the points of view of agrarian foreign trade

Zeméd. Ekon., 39, 1993, No.1, pp. 17-30. - 5 graphs, refs 6, summaries in cz, en

Czechoslovak agriculture will be much more open to world agrifood industry in the
coming years than it used to be during directive economy when the main gosl of
agricultural policy was to reach selfsufficiency of the food production. Optimum level
of selfsufficiency with regard to the food safety is at present considered to be 80-85
percent.

In this context it is useful to analyse the development trends of the world’s mains
producers - the US and EC countries influencing essentially the world agrifood market
- to find a flexible response of Czechoslovak agrifood foreign trade to this situation. It can
hardly be supposed that world producers will adjust their production to Czechoslovak
agriculture which on the contrary must respond to the world supply.

The world agrifood supply will be in the following years influenced by the US agricultural
production, which has got, according to L. Tweeten (1991), very suitable
conditions for its development. Inflation, interest and exchange rates are, except their
expected decrese before presidential election, favourable. The economy grew by 2,4 %
in third quarter of 1991 and is expected to move along more briskly; the forecast of the
2,9 % growth rate in 1992 is feasible.

However, due to the big export share of agricultural output, the US agriculture is not
influenced by internal economic situation only but also by the world development.

A major impact of a possible recession on agriculture comes through international
linkages. The US agriculture is concerned in particular by what is happening to the
economics of the major markets for the US farm exports. Of special importance is also
what happens in Japan, the EC and former Soviet Union. The regions mentioned share
about 60 % of the US export.

According to R a s k (1991), exports have been reversing direction every five years
during the past fifteen years. The second half of the 1980/s witnessed an export recovery
to a level of about 40 mld USD annually, almost to the 1980 level. In 1990/91 exports
fell to 37.5 mld USD and projections show only a marginal recovery, if any, in 1991/92.

From viewpoint of the export structure, the crop products are prevailing over the animal
products. It is documented by A. Lines (1991) by the export shares which in the last
10 years accounted for 56 % of all wheat utilization, 38 % of all soybean and 25 % of all
corn consumption. Four of every 10 acres of grains and oilseeds harvested were sold for
export and 43 cents of every dollar of farm income eamned from grains and oilseeds comes
from export sales. The export potential of the US agriculture is appreciable, considering
that the stock of wheat for year 1992/93 is likely to be 0.53 mld bushels, while the
domestic use is 1 mld bushels, for corn it is 4.2 mld bushels respective 6 mld, for soybean
0.3 mid bushels respective 1.3 mld bushels for domestic use.
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Exports of animal products played a lower role up to now and the decisive share of output
goes for domestic consumption. For example the meat consumption per head of popu-
lation and year achieved almost 100 kg with increasing share of white meat (chicken and
turkey). Consumption of poultry meat is currently higher than beef consumption. Beef
export on the other hand has got the highest growth rate and the export share reaches 5
% of beef output.

Since 1993 cattle heards should increase by 4 % annually and in 1996 number of heads
should be by 9 % higher than the 1992 level.

Pig production in U.S. is characterised mainly by growing concentration. If number of
pig farms in 1980 was 675 thousands, then in 1990 it was less than a half of that and in
2 000 it will be around 100 thousands.

Number of cows is decreasing from 25 mln heads to 10 min in 1991. On the other hand
milk production in 1992 will be above 15 thousands pouds per cow and in 2000 it will
be 19 thousands.

In summary grains and soybeans (commonly called bulk commodities) were principal
export items fifteen years ago. In the last five years the share of exports declined steadily,
being replaced by increasing export values of livestock and horticultural products
{commonly called high value products). Efficiency of foreign trade has direct influence
on market value of farms and farmland. Within period of successful export the farmland
value is increasing and creating preconditions for the ensuing growth of farms.

U. S.A. agriculture, profitability, wheat, maize, beef, pork, chicken meat, turkey meat,
milk, production, sales, export effectiveness, land price

Adresa autora:

Prof. ing. Jifi Tvrdo i, CSc., Vysokd kola zem&dé&lsk4, 165 21 Praha 6 - Suchdol,
tel. 338 2290
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EKONOMICKE VYSLEDKY CHOVU KRAV V ROCE 1991

KVAPILIK J., NETOPIL J., KUNDRATOVA Z., V§zkumny Gstav pro chov
skotu, Rapotin - Vikyfovice

Ekonomické vysledky chovu krav v roce 1991
Zeméd. Ekon., 39, 1993, &. 1, 5. 31-44. - 6 tab,, lit. 21, res. &es., angl.

Ve srovnéni s rokem 1989 doSlo v roce 1991 k vyraznému zhorSeni ekono-
mickych vysledkdi chovu krav. Pfi relativné nizké dojivosti krav (9,88 litrdl na
krdvu a den, s = 1,40 1) dosdhly vlastni niklady 58,47 K& na krmny den
(s =1,12 K&s) a 5,98 K& na 11 mléka. DosaZené primérné trzby za litr mléka
ve vyii 5,20 K&s (s = 1,06 %) odpovidaji primé&rmé ztr4t& 11,53 K& na krmny
den a 1,17 K& na 1 litr mléka (mira rentability - 19,7 %). Pro dosaZen{
desetiprocentni miry rentability by mé&la ndkupni cena &init 7,12 K&s za litr. Ze
zjist€nych vysledkd vyplyvd, Ze za vyrobnich a ekonomickych podminek
odpovidajicich roku 1991 bylo u pfevdZné véiny chovateld krav dosahovéni
zisku neredlné. V prvnich mé&sicich roku 1992 doSlo k mimému zvySen{
ndkupnich cen mléka. Pfi pfipadném dal$im pozitivnim vyvoji tohoto
vyznamného ekonomického ukazatele a pfi odpovidajici dojivosti (kolem
5 000 1 mléka na krdvu a rok) je moZno povaZovat dosaZeni rentability chovu
krav za redlné. Jsou analyzovdny moZnosti zlepSen{ ekonomickych vysledki
vyroby miéka.

krdvy, chov, uZitkovost, ekonomika, ndklady, trZby, zisk, obména stida,
analyza

Chov krav bude i v nastdvajicim obdobi nejdfleZit&jsf soudsti Zivotisné v§roby.
Cilem a pfedpokladem jeho daliiho rozvoje bude dosahovini pfiméfeného zisku.
Ekonomick4 situace v chovu skotu i v celém odvétvi zemé&délstvi byla zna¢né sloZitd
a nepfiznivd. Na dosahované ekonomické v{sledky chovu krav negativné plisobila
celd fada faktordi, jako napf. vfrazn nadprodukce mléka a problémy s jeho odbytem,
zvy3ené ceny vstupl, nizké ndkupni ceny, pfiprava na transformaci druZstev, sniZeni
ekonomické podpory zemé&délstvi aj. Specifika a zvl43tnosti zemé&d&lské vyroby
a chovu skotu (zévislost na pfirodnich, pidnich a klimatickfch podminkéch,
sezénnost vyroby, dlouh§ vyrobni cyklus, dlouh§ generaéni interval, nemoZnost
s»zastaveni" nebo ,,pferuseni" produkce aj.) neumoZiuji pruznou reakci na zmény
poptévky a nabidky, resp. na ménici se trzni podminky.
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Znalost a analyza ekonomick§ch vysledkd tvot{ pfedpoklad pro moZnost jejich
zlepSen{ jak na Grovni zemé&dé&lskych podnikd a farem, tak i pro jejich ovliviiovan{
v rémci celostdtnf agrdrnf politiky. Zji$t¢nf a stru¢né anal§za vyrobnich a ekono-
mickych vysledkd chovu krav v € republice za rok 1991 je pfedmétem pfedlo-
Zeného piispévku.

STRUCNA ANALYZA SOUCASNEHO STAVU

Ekonomick4 situace zemé&délskych podnikd byla v roce 1991 krajné nepfiznivé.
Podé&ébradsky (1992) poukazuje na skutednost, Ze ve srovnéni s rokem 1989
se ceny potravin zv§§ily v priméru téméf o 60 %, ceny zemédélskych surovin se ve
stejném obdobf snfZily v priméru o 4,6 % (z toho mléka o vice neZ 10 %, jate¢ného
skotu 0 30 % a jatetn§ch krav 0 50 %). Be & v é fo v 4 (1991) uvédi, Ze ekono-
mické ztrita v zem&d&lstvf CSFR v prvnf poloving roku 1991 dosshla celkem
15,4 mld K&s, coZ je vice neZ pétindsobek ztréty vykdzané v prvnim pololeti roku
1990. MoZnost vyfeSenf problémil zemé&délstvi bez urcit§ch regulatnich zésahd
stitu povaZuje za neredlnou.

Na obtiZnou ekonomickou situaci zemé&d&lsk§ch podnikd v roce 1991 poukazuje
iHub 4 &ek (1992). Za hlavnf ptiCiny tohoto stavu povaZuje sniZenf dotaci do
zemé&d€lstvi o jednu tfetinu, zachovénf monopolntho postaveni vét§iny primyslo-
v{ch odvétvi (primysl strojirensky, chemicky, stavebn{, krmivéisky, odbératelsky,
zpracovatelsky), zvienf cen vstupl, datiovou politiku, sniZeni poptdvky, omezené
fungovén{ trzné penéZnfho mechanismu aj. V obdobi od 1.7.1990 aZ do 1.7.1991
opustilo zemé&dé&lstvf (v€etné pfidruZené vyroby) 147 tis. pracovnikl. Upozoriiuje
na skute¢nost, Ze soudasné tiZivd ekonomick4 situace ohroZuje celou podnikovou
sféru a projevuje se ve vyCkévén{ aZ rezignaci vétSiny zem&d€lskfch podnikd. Za
jednu z pfi¢in tohoto stavu povaZuje nerespektovénf specifik zemé&d€lské vyroby
a agrérniho trhu, reflného a objektivniho pohledu na vnitinf problematxku zeme-
délstvf a pfijatych agrdmé politickych koncepcf pfislu$nymi kompetentnimi vl4dni-
mi a ministerskymi orgény.

Rok 1991 pfedstavu je pro zemé&délstvi rok uritého ,pfelomu“, doprovézeny
deformacf jak trhu, tak i v§robnfho procesu. Zv§Senf primémych trzeb za mléko
v zaditku roku 1992 milZe pfedstavovat prvnf signél zlepSovéni neuspokojivé
situace v chovu skotu.

MATERIAL A METODIKA

Podkladové materifly o v§robnich a ekonomick§ch vysledcich chovu krav
ve 48 zemé&délskych podnicich byly zfskdny ve spoluprici se SdruZenfmi jiho-
moravskych a severomoravsk§ch chovateld. Pomoci jednoduché metodiky se
v jednotlivich zemé&délsk§ch podnicich zjiSfovaly zékladni Gdaje (produkéné
ekonomické stanovisté, zdkladnf charakteristika podniku, technologicky systém
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ustdjeni aj.), v§robni ukazatele (produkce mléka, trzni produkce mléka, obmé&na
stdda aj.) a ekonomické ukazatele (nédklady a jejich hlavni poloZky, ndkupni ceny
mléka a jate¢nych krav aj.). Hlavni ukazatele jsou srovnévény s vysledky zjiSténymi
v roce 1989 ve velkokapacitnich stdjich (Kvapilik 1990) a v zemé&d€lskych
druzstvech Ceské republiky (soubor VUEZVZ Praha 1990).

Mira rentability pfedstavuje orientaéni ukazatel vyjadfujici podil zisku (ztraty) na
nékladech vynaloZenych na vyrobu mléka. Zisk je potitdn jako rozdil celkovy§ch
trZzeb za prodané mléko a vlastnich nékladd (po odpo&tu ceny vedlejSich vyrobkid)
vynaloZenych na produkci mléka. Pro posouzeru‘ drovné chovu krav je v§znamné
jak absolutni vy3e miry rentability, tak i jeji v§voj.

Ke statistickému zpracovéni vysledkd bylo vyuZito bézngch matematlcko—stanstldtych
metod. Vzhledem k relativné malé cetnosti hodnocengch soubort a k vysoké variabilité
ukazateld je tfeba vypotitané vysledky a zdvislosti povaZovat za orienta¢ni.

VYSLEDKY

Vyrobni a ekonomické vysledky vyroby mléka jsou za rok 1991 vyhodnoceny
u 48 podnikd a farem s ro¢nim primémym stavem 649 krav a 79 vysokobfezich
jalovic (celkem 728 zvifat). Znamend to, Ze kazdy zemédé&lsky podnik reprezentuje
v priméru 5 aZ 7 stdji s chovem krav. Rozmisténi podnikd pfedstavuje primémé az
lepsi vyrobni a pfirodni podminky Moravy (primémé PES 16,4). Zikladni vyrobni
ukazatele hodnocenych podnikd s chovem krav uvadi tab. I.

I. Zdkladni vyrobni ukazatele chovu krav (48 podnikil) - Base production indicators of dairy
cow management (48 farms)

Ukazatel’ Primér'? s %
MIéka na kravu a rok® (1): dojici” 3940 505 12,8
véetn& VBJ® 3606 504 14,0

MIéka na krivu a den’ (I): dojici 10,79 1,37 12,7
véetné VBJ 9,88 1,40 14,2

Tuénost mléka® (%) 4,04 0,11 2,7
Vyfazovéni krav celkem " (%)" 47,5 12,7 27,0
Z toho® na jatky (%) 31,3 11,4 36,3
nutné ?oréikym (%) 9,1 4,7 51,7

ubyny (%) 33 24 78,8

k dal&imu chovu'? (%) 3,6 10,2 284,

Jadrnych krmivna 11l mléka'? (g) 230 42 183

D 2 prim&rého ro&niho stavu - out of mean yearly head
s - smérodatn4 odchylka - standard deviation

mdlcator, Zmilk per cow and year; *milk per cow and day; mllkmg, Sincluding highly pregnant

heifers; Smilk fat content; cullmg of cows in total; %out of it; for slaughter houses; forced
slaughterings; }oss rates; ?for futher rearing; 'concentrales per 1 lof milk; “average
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DosaZenou uZitkovost (3 606 1 mléka na krévu a rok) nelze z ekonomického
hlediska povaZovat za uspokojivou. Ve srovnén{ s uZitkovost{ zjiSt&énou v roce 1989
u velkokapacitnich kravind (3 858 1), resp. u zem&délskgch druzstev CR (4 062 1),
doslo u hodnoceného souboru podnikil ke sniZenf produkce o 252 1, resp. 0 456 1
mléka na krévu a rok, tj. o 0,69 a 1,25 1 na krédvu a den (6,9 a 12,6 %). V priiméru
CR je sniZenf mlé&né produkce v roce 1991 ve srovnénf s rokem 1990 odhadovéno
na 3001 na kréivu a rok.

Vyfazovén{ krav, vykézané 42 podniky, doséhlo v priméru 47,5 % primé&mého
ro&niho stavu krav (bez vysokobfezich jalovic - VBJ). K jate¢nym G&eldm bylo
o vyfazeno 31,3 % krav, na nutnou poréizku bylo dodéno 9,1 % krav, uhynulo 3,3 %
krav a 3,6 % krav bylo po vyfazen{ ze stdda vyuZito v daldfch chovech. VZechny
ukazatele vyfazovénf krav jsou vyrazné€ vySSf neZ stanovujf pifslu$né normativy
a neZ je Gnosné pro normélnf chov krav. Na této nepfiznivé situaci se v§raznou
mérou podflf znatné nadprodukce mléka a potfZe s jeho odbytem, coZ mélo v mnoha
pfipadech za nésledek sniZovan{ stavu krav. Krajn€ nepfiznivy je vysoky podil
nutnych poréZek a Ghynd krav. Za ekonomicky pfijatelné 1ze povaZovat vyfazovéani
krav niZ¥i neZ 30 % z primémého ro¢ntho stavu v zévislosti na pofadi laktace
a technologickém systému ustéjenf, pfi¢emZ Ghyny by nemély pfekrotit 1,0 %.
Vysokd smérodatné odchylka (10,2 %) a varia¢ni koeficient (284,0 %) ukazatele
»vyfazovéan{ krav k dal¥fmu chovu“ poukazujf na intenzfvn{ sniZovénf{ stavu krav
v nékterfch podnicich jejich prodejem. Jak vypl§vé z mnoha hodnoceni (W ol f
etal. 1979,01tenacu 1984, Kvapilik 1987, Podébradsky 1992
aj), m4 obména stdda krav vyrazny vliv na v§8i vlastnich nékladd.

Vlastnf néklady a jejich hlavni poloZky v pfepo¢tu na krmn¢ den a 1 litr mléka
uvidf tab II. Je z nf Zfejmé, Ze ve srovnin{ s rokem 1989 do3lo ke sniZeni dennf
dojivosti 0 0,69 1 mléka (6,5 %) na krévu a ke zv¢3en{ vlastnich ndkladd o 0,84 K&s
(16,5 %) na 11 mléka (5,93 K&s). Vzhledem k vyraznému zv§3enf cen vstupl viak
bylo moZno olekédvat jest&¢ vyrazn&js{ zvySeni ndkladd. Znameni to, Ze reakci
chovateld skotu na neptiznivé vyrobnf a ekonomické podminky byla maximéln{
snaha o sniZeni ndkladi. N&kterd opatfenf v8ak mohou mit pouze kritkodoby
ekonomicky efekt. Jedné se napf. o sniZeni nédkladd na opravy a Gdrzbu, o ,neeko-
nomické” Gspory krmiv aj. Tato z dlouhodobého hlediska neefektivnf opatfenf
mohou mit za nésledek v§raznéjsf rist ndkladd v nastdvajicim obdobf.

Stejn€ jako v uplynulém obdobf jsou hlavni nédkladovou poloZkou chovu krav
néklady na krmiva. V diisledku jejich mirého poklesu a zv§3enf nékter§ch dalsich
nékladovych poloZek se viak mirné sniZil i jejich podil na celkov§ch nékladech.
Vroce 1991 doséhla jejich v§3e 30,6 % nékladld. Na celkovych ndkladech na krmiva
se 28,0 % podilejf ndklady na krmiva nakoupen4 a 72,0 % néklady na krmiva vlastni.
Variabilita ndklad na krmiva je srovnatelnd s pfedchézejicfm obdobfm. Z literatury
je znémo, Ze se zvySovanim uZitkovosti se zvy3uji ndklady na krmiva v pfepoctu na
krmny den a sniZujf se v pfepo¢tu na 1 1 mléka. U hodnoceného souboru podnikd
se nédklady na krmiva se zvySovénim uZitkovosti statisticky prikazné zvySovaly
v pfepottu na krmny den (tab. III - r = 0,561, P<0,01 ) a neprikazné se sniZovaly
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v pfepoctu na 1 1 mléka (r =-0,056, P>0,05). Z linedrni zdvislosti vyplyvi, Ze zv§Seni
dojivosti o 1 1 mléka na krdvu a den mélo za nésledek zvySeni nékladd na krmiva
0 1,72 K&s na krmny den,v pfepo¢tu na 1 1 mléka se projevila nepriikazné tendence
ke sniZeni ndkladd na krmiva o 0,015 K¢&s.

II. Vlastni ndklady chovu krav (48 podnik#) - The cost of dairy cow management (48 farms)

1991 1989

Polozka, ukazatel' krmng dea’? | nallmléka® |nallmléka Kes®
Kés % Kés s VKK | zD
Krmiva nakoupeuéz 5,48 8,6 0,55 0,29 0,67 0,56
Krmiva vlastni® 1409 | 220 | 143 | 033 | 1,60 | 1,46
Krmiva celkem* 1957 | 306 | 1,98 | 036 | 227 | 202
Pracovni néklady® 1008 | 158 | 1,02 | 030 | 077 | 075
Ostatni nakoupeny materi4I® 1,20 1,9 [ 012 [ 013 [ 012 | o011
Odpisy ZP a DKP’ 1,74 27 | 018 | 012 | 026 | 011
Odpisy dojnic® 1255 | 197 | 1,27 [ 064 | 059 | 053
Opravy a udrfovani® 0,85 13 | 009 | 006 | 014 | 019
Ostatni polozky'® 1061 | 31,6 | 205 | 053 | 074 | 1,05
P¥imé néklady celkem'! 5660 | 886 | 574 | 1,13 | 487 | 476
Rezie celkem'? 732 | 11,4 | 074 | 037 | 082 | 057
Niklady celkem'? 63,92 |1000 | 648 | 120 | 568 | 533
Vedlejsi vjrobek ™ 5,45 85 | 055 | 038 | 059 | 054
Vlastni néklady'® 5847 | 91,5 | 593 | 1,12 | 509 | 479
MIéka na krévu a den'%(l) . « 9,88 - 11057 |11,13

s = smérodatn4 odchylka - standard deviation
VKK = velkokapacitni kraviny - large-capacity cow-houses
ZD = zem&d&lsk4 druzstva CR - co-operative farms of Czech Republic

litem, lndncalor, Zpurchased feeds; fedds proper; 4wml feeds; Slabour costs; other purchased
material; deprecnanon of fixed assets and consumables, 8depreciation of dairy cows; re airs and
maintenance; %ther ltems, Udirect costs in total 2overhead costs; 3full total costs; *side-line
product; 'Stotal costs; milk per cow and day; per feeding day; “per 1 1of milk; l'l'per 11 of milk
in Kés

Druhou nejvyssi ndkladovou polozkou (19,7 %) jsou odpisy krav, resp. ztrita z
brakovéni. Zatimco v roce 1989 dosahovala tato polozka 0,55 aZ 0,60 K&s na 1 1
mléka, zvysila se v roce 1991 na 1,27 K&, tj. o vice neZ 100 %. Tato skute¢nost je
ovlivnéna sniZenim ceny jateénych krav a jejich zv§Senym vyfazovinim z chovu.
Vroce 1989 &inila ndkupni cena jatedné kravy 24,46 K&s, vroce 1991 pak 14,35 K&s
(s = 2,23 K&, v = 15, 5 %) na 1 kg Zivé hmotnosti, coz pfedstavuje sniZeni
0 10,11 K¢&s a 41,3 %. Dal§imi dvéma v§znamnymi poloZkami jsou pracovni
(15,8 % nékladd) a reZijni ndklady (11,4 %). Jejich v§3e je ovlivnéna technick§m
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vybavenim stije, organizaci a fizenim price a Grovni odméfiovdni. Pomé&rmné
zna¢nou variabilitu obou téchto poloZek potvrzuji relativné vysoké variaéni koefi-
cienty (29,4 a 50,0 %), primé&mé hodnoty jsou viak srovnatelné s rokem 1989.

III. Korelaéni zdvislost mezi dojivosti a nékterymi poloZzkami chovu skotu - Correlations
between milk yield and some items of cattle management

tikazatl! Korelaéni koeficenty'*

na krmny den'’ na litr mléka'*
Krmiva’ 0,561> -0,056
Pracovni niklady’ 0,434~ 0,042
Odpisy ZP* 0,143 0,029
Odpisy krav® 0,179 -0,459™
Plemenéfské vikony® 0,532~ 0,099
Veterinimi v§kony’ 0,594x -0,084
Rezie® 0,242 -0,001
Vlastni néklady® 0,408™ -0,298*

P <0,01;*P < 0,05
lindicator; 2feeds; 3labour costs; “depreciation of fixed assets; sdepreciation of cows; ®breeding

erformances; 7ve!erinary performances; 8overhead costs; %total costs; correlation coefficients;
Iper feeding day; Zper litre of milk

Vy3i dalSich poloZek vlastnich ndkladd (ostatni poloZky z tab. IT) uvadi tab. IV.
Je z ni zifejmé, Ze ve srovnéni s rokem 1989 doslo v roce 1991 u viech poloZek
(s vyjimkou ostatnich pifim§ch nikladd) ke zvySeni, a to o 10 % (plemenéaiské
vykony) aZ 80 % (ostatni vnitropodnikové néklady) na 11 mléka. Ndklady na PHM
a energii se zv§Sily o 31 %, veterindrnf vjkony o 67 %. Pojistné zvifat se zvysilo
20,17 na 0,26 K¢&s (53 %), pfitemz se zvysily i pfijaté ndhrady od pojisfovny z 0,26
na 0,30 K&s, tj. 0 15 %.

IV. Ostatni polozky nikladi chovu krav (K&s) - The other items of the costs of dairy cow
management (K¢és)

Polozka, ukazatel' Podniki® 3 1991 ) 196¢ o
1 KD nallmléka™ |nallmléka
Spotieba PHM a energie” 39 2,03 0,21 0,16
Plemensfské vikony® 47 1,09 0,11 0,10
Veterindrn{ v§kony* 47 0,51 0,05 0,03
Ostatni vnitropodnikové nékladys 45 4,39 0,45 0,25
Ostatni pfimé nklady® 44 1,27 0,13 0,13
Pojistné zvifat’ 40 2,51 0,26 0,17

litem, indicator; Zenergy and fuel consumption; 3breeding performances; ‘veterinary performances;
Sother enterprise costs; %other total costs; 'insurance of animals; *number of enterprises; °per
1 feeding day;'per 1 1 of milk
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Vlastni nédklady na 1 1 mléka jsou jednim z nejdileZitéjSich ekonomick§ch
ukazateld. Ve srovnén{ s rokem 1989 se zv{Sily o 0,84 K&s a 16,5 % proti priméru
velkokapacitnich kravind a o 1,14 K& a 23,8 % proti priméru zemédé&lskych
druzstev Ceské republiky.

Druhou rozhodujic{ ekonomickou poloZku chovu krav pfedstavuji trzby za doda-
né mléko (tab. V). Je z ni zfejmé, Ze se trzby ve srovnéni s ob&€ma soubory oproti
roku 1989 mirné& sniZily (o 0,10 K&s a 1,9 %), resp. nezménily. Pfi zv§Seni ndkladd
doslo tedy k daldimu sniZenf rentability v§roby mléka, v priméru zdporné jiZ v roce
1989. Pfi relativné nizké trZznosti mléka v roce 1991 (91,6 %), kterd byla ovlivnéna
i problémy s odbytem mléka, 1ze primémou ztrdtu odhadnout na 11,53 K¢&s na
krmny den a 1,17 K&s na 11 mléka, coZ odpovidé mife rentability -19,7 %.PonévadZ
viak trzby za mléko kolisaly v rozmezi 4,64 aZ 5,75 K&, vykazuje zna¢né &ést
podnikll daleko vy38i ekonomickou ztrdtu. Pro dosaZeni miry rentability ve v§si
10 % by mély celkové trzby za mléko dosdhnout 7,12 K&s. V priméru krajné
nepfiznivych ekonomickych vysledkl chovu krav bylo dosahovino pfi relativné
vysoké kvalit€ mléka. Z celkového mnoZstvi bylo do v§bé&rové jakosti, I., II. a III.
tfidy a nestandardu zafazeno 2,7, 89,7, 4,8, 1,3 a 1,5 % dodaného mléka. Primérn4
tu¢nost mléka ¢inila 4,04 % (s = 0,11 %).

V. Ndkupn{ ceny mléka (K&s za 1 litr) - Purchase prices of milk (Ké&s per 1 litre)

1 1991 1989
Hckexiet primér s VKK ZD CR
Z4kladni cena” 5,02 1,06 4,65 4,65
Priplatky” 0,18 0,25 0,65 0,54
Celkem® 5,20 1,06 5,30 5,19

Lindicator; Zbasic price; 3additional charges; 4otal; saverage

MOZNOSTI ZLEPSENi EKONOMICKYCH VYSLEDKU CHOVU KRAV

Z uvedengch hlavnich v§sledkd hodnoceného souboru podnikd s chovem krav je
zfejmé, 2e ekonomické vysledky chovu krav lze zlepsit sniZenim nékladd na
jednotku produkce (na 11 mléka) a zv§Senim trZeb za prodané mléko. Zatimco v§3i
trzeb mohou chovatelé krav vzhledem k relativné vysoké kvalité produkovaného
mléka ovlivnit minim4Iné, existuji redlné moZnosti ke sniZeni ndkladd.

Jednim ze z4kladnich pfedpokladd sniZeni vlastnich ndkladd je dosaZeni
pfiméfené intenzity produkce, resp. dojivosti na krdvu a rok. Z mnoha anal§z
vysledkd chovu krav vypl§v4, Ze minimélnich ndkladd na 11 mléka se v naSich
podmink4ch dosahuje pfi uZitkovosti v rozmezi 4 300 aZ 5 800 1 mléka na krévu
arok (Starovié¢ 1989, Stfelecek etal. 1985, Podébradsky
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a Vdchal 1986,Podébradsky 1992, Kvapilik 1992, Handk et
al. 1992 a dal3i). Stejnou tendenci potvrzuje i hodnoceny soubor podnikd za rok 1991.
Z vypocitané linedmi zavislosti vyplyv4, Ze se zv§Senim dojivosti o 11 mléka na krévu
a den se signifikantné (r = -0,298, P < 0,05) sniZuji vlastni ndklady na 1 1 mléka
0 0,24 K¢s. Pii uZitkovosti 10 1 mléka to pfedstavuje sniZeni ndkladd o 2,40 K¢s
na krmny den a o 876 K&s na krdvu a rok, a zvy$eni miry rentability cca o 4 %.
Priibéh nelinedrni zavislosti vykazuje pfiblizné stejn§ prib&h jako linedrni vztah
mezi obéma ukazateli, a proto nelze minimélni néklady stanovit. Pfesto je viak
moZno konstatovat, Ze ve zv§3eni dojivosti existuji znaéné rezervy sniZeni nikladd
na 11 mléka.

Dal8i moZnosti snizeni ndkladd na 1 1 mléka je sniZeni obmé&ny stdda na pfimé-
fenou drovet, tj. pfibliZn& na 25 % primémého ro¢niho stavu krav, dosaZeni co
nejvysSich trZzeb za jate¢né kravy a minimélnich ndkladd na vysokobfiezi jalovice
a prvotelky zafazené do stdda. Rovné€Z moZnosti zvySovéni trzeb za jateCné kravy
jsou viak v soucasné dobé omezené.

Vyznamny vliv na vyrobni a ekonomické vysledky chovu krav maji i vysledky
reprodukce. Na zdklad€ analyzy ukazatell pocetnych souboril 1ze odhadnout, Ze
zkraceni nevyhovujici délky servis periody, resp. mezidobi o jeden den mé za
nésledek zvyseni produkce mléka o0 9,2 1 a ekonomicky piinos 28,00 K¢&s na rok, tj.
193 1 mléka a 588 K& pii zkrdceni servis periody o jeden pohlavni cyklus
(Kvapilik 1989). Obdobné vysledky zjistili i dal§i domé4cf a zahrani&n{ autofi
(Witt 1968, Reichel aPicha 1987, Katzer et al. 1984 a dalsi).
Rezervy existuji i ve sniZeni ztrat telat v mlezivovém obdobi. Ve 48 hodnocenych
podnicich se v roce 1991 narodilo 32,8 tis. telat. Z poctu Zivé narozenych je
vykdzino 4,1 % mrtvé narozenych, 2,0 % nutnych pordzek a 6,1 % Ghynd
a konfisk4td telat. Za ekonomicky tinosné (do jednoho mésice v€ku) lze povaZovat
thyny do 2,5 % a vyfazovéni telat do 4 %.

Mezi dal$i obecné zndmé faktory ovliviiujici ekonomické vysledky chovu krav
patii zaji$téni dostate¢ného mnoZstvi kvalitnich objemn{ch krmiv, sniZovéni Ghynd
a nutnych pordZek krav, dobré organizace price, svédomité a peclivé o3etfovani aj.
Vliv technologického systému ustdjeni krav na ekonomické vysledky vyroby mléka
nebylo moZné spolehlivé vyhodnotit. Z literdrnich Gdaji vSak vyplyvé, Ze pfi
sprdvném technologickém fedeni stiji 1ze ve viech béZnych systémech ustdjeni
dosahovat srovnatelnych ekonomick§ch vysledkd.

Ekonomickeé vysledky chovu skotu jsou &asto srovnévény se zemédélsky vyspé-
lymi staty, pfi¢emzZ se obvykle konstatuje pfili§ ,,drah4" produkce pfesto, Ze ekono-
mick4 srovnatelnost je v dfisledku rozdilnfch pfepo&td mén, kalkulaci a dalsich
faktori znaéné problematicki. K orientaénimu srovnini ekonomick§ch vysledkd
chovu krav v CR za rok 1991 s v§sledky chovu krav za stejné obdobi ve SRN je
vyuZito ukazateld 1449 farems chovemkrav(Deerber g etal. 1992). Primérnéd
uzitkovost krav ¢inila 5 623 kg mléka na kravu a rok pfi tu¢nosti 4,27 %. V tab. VI
jsou uvedeny vybrané poloZky provoznich nékladdi srovnatelné s polozkami zji$té-
nymi v CR. Jedn4 se o niklady na obménu stida (odpisy krav), niklady na krmiva,
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plemenéiské a veterindrnf vikony. PoloZka ,,ostatnf“ byla do orienta¢nf kalkulace
nékladl doplnéna podle podilu na ndkladech vykézangch ve SRN. Kalkulace
neobsahuje nékteré v CR b&mé kalkulaénf polozky, z nich mezi nejv§znamé&ji
patff pracovni néklady (mzdy), reZijni ndklady a odpisy zdkladnich prostfedkd.
Ostatnf poloZky (opravy, materiél aj.) jsou v poloZce ,,ostatn{" zahrnuty jen z&4sti
(celkem 0,25 K¢s na 1 1 mléka). Vypotitané ,,upravené“ néklady ve v§si 3,70 Ké&s
pfedstavuji 62,1 % vlastnich ndkladd (5,96 K&s) na 11mléka. Za srovnatelné niklady
obdr#f farméf ve SRN v priméru 0,68 DM, v CR (rok 1991) pak 5,20 Ké&s za 11
mléka, coZ pfedstavuje 194,3, resp. 140,5 % vypoditanych nékladd. Priméru ve
SRN odpovidé nékupnf cena 7,20 K&s, priméru CR pak 0,49 DM za 1 1 mléka.
Z uvedenych vysledkd 1ze odvodit, Ze nikupni cena mléka v CR dosahuje 72 %
nélcupgfR ceny ve SRN, resp. nékupnf cena mléka ve SRN je pfibliZn& o 40 % vyssi
nez v CR.

VL. Srovnénf nfkladi a tr¥eb na 11 mléka ve SRNa v CR - A comparison of costs and returns
per 1 litre milk in the FRG and CR

PoloZka, ukazatel! SEN CR
DM % Kés %

Odpisy krav” 0,11 31,4 1,27 34,3
Krmiva’ 0,19 54,3 1,98 53,5
Plemen4¥ské a veterinimi poplatky, 1éky* 0,02 57 | o020 54
Ostatnf polozky® 0,03 86 | 025 68
Celkem® 035 100,0 3,70 | 100,0
Tizby za 1 kg (litr) mléka’ 0,68 19439 | 520 |1405%

1) z vybrangch provoznich nékladii - out of selected operating costs
litem, indicator; Zdepreciation of cows; feeds; “breeding and veterinary charges, drugs; Sother
items; Stotal; "income per 1 kg (litre) of milk

Vysledky hodnoceni ekonomiky vyroby mléka u souboru 48 podniki s chovem
krav za rok 1991 potvrdily krajné neuspokojivou situaci v této v§znamné oblasti
Zivoli3né vyroby

ZAVER

Vysledky zjist&né u 48 zemé&d&lskfch podnikd v CR za rok 1991 poukazujf na
vyrazné zhorSen{ ekonomickych ukazateld vyroby mléka ve srovnénf s minulym
obdobim. Na zhor3eni ekonomick§ch v§sledkd se podili jak zv§3eni nékladd, tak
i mirné snfZenf ndkupnich cen mléka. Zjisténé vysledky charakterizuji chov krav
v primérn§ch oblastech. V hor$ich pfirodnich podmink4ch, kde jsou néklady na
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chov skotu obvykle vy33f a ztrity z chovu lze jen velmi omezené kompenzovat
dal$fm vyrobnfm zaméfenim, je ekonomické situace zemé&délsk§ch podnikd jest&
tiZivejsi.

Jak vyplyvé ze zjistén¢ch vyrobnich a ekonomick§ch ukazateld a jejich varia-
bility, je sniZenf ndkladd chovu krav redlné v mnoha zemé&délsk§ch podnicich.
MoZnosti sniZov4n{ ndkladl vSak nejsou neomezené. DosaZen{ pfiméfené intenzity
v§roby vyZaduje ur¢ité minim4lnf materidlové a finan&nf vstupy. Pfi jejich omezen{
je moZné dosdhnout kritkodobého poklesu ndkladd, obvykle viak za cenu sniZeni
intenzity v§roby, zhoreni technického stavu budov a zafizen{ a asto i zhorSeni.
zdravotniho stavu zvifat. Ndklady na dosaZeni vychoziho stavu mohou aZ néko-
likandsobné prekrodit kritkodobé Gspory. Je zfejmé, Ze v disledku stdvajici situace
naSeho zemé&délstvi Pod&ébradsky§ 1992, Hubéd&ek 1992 Prouza
1992 aj.) nékteré podniky jiZ tohoto negativniho stavu chovu krav doséhly. Za
nepfiznivé ekonomické situace v roce 1991 nebyla pfevdzné vétSina zemé&délskych
podnikd ani soukrom§ch chovatelli s chovem skotu schopna zajistit Zddouci rozvoj
tohoto v§znamného zemédélského odvétvi. Bez spolehlivé perspektivy zlepSeni
ekonomickych vysledkll chovu krav nelze o&ekévat odpovidajici z4jem o investo-
véni finanénich prostfedkll do tohoto odvétvi chovu skotu ze strany soukromg§ch
zemé&délcd a farméid. Ndvratnost investic pouZitych na vystavbu stéjf a zafizeni pro
chov krav (kolem 100 tis. K& na kus) je znaéné& problematick4. Jednou z moZnosti,
jak urcitou ziruku efektivniho vynaloZeni finan&nich prostfedkd na rozvoj chovu
skotu a krav stdvajicim i nové vznikajicim zemé&délskym podnikateldm poskytnout,
by mohlo byt zavedeni regulace v§roby a nékupu mléka pomoci stanoven§ch kvt
(Kvapilik 1992 Kadlec 1992 a dalsi).

V trznim systému hospodafenf mohou na niro&ném trhu potravin obstéit pouze
chovatelé s vysokou kvalitou produktdl a nizkymi ndklady. MoZnost produkovat
potraviny Zivo¢isného plvodu vSak pfedpoklddd fungujici trzni podminky, které
umoZni dosahovéini pfiméfeného zisku alespoii chovateldim s nadprimémymi
v§sledky. MoZnost dosahovéni zisku musi byt d4na jak nizk§mi nédklady na chov
krav, tak i trzbami odpovidajicimi vynaloZenym nékladim. K pfiméfenému sniZeni
nékladf mohou pfispét nisledujici opatfeni:

- piimé osobni zainteresovanost konkrétnich pracovnikd na dosahovangch
vysledcich;

- intenzita v§roby (uZitkovost zvifat) odpovidajici konkrétnim v{robnim,
pfirodnim a ekonomick§m podmfnk4m;

- sniZenf neefektivnich a neproduktivnich nékladovych poloZek;

- zajiStén{ dostatedného mnoZstvi kvalitnich objemnych krmiv;

- vysok4 a pravidelné plodnost krav;

— dobry zdravotni stav zvifat (nizké Ghyny a nutné pordZky, dlouhové&kost krav);

- odpovidajicf organizace préce;

- pfiméfend koncentrace chovu (velikost podniku, pofet chovanych zvifat,
produktivita price).
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Pfiméfené trzby za produkty chovu skotu vytvofi trh fungujici na zédkladé
poptivky a nabidky. Ten v3ak pfedpokldd4 zruSeni monopolu zpracovateld mléka
a jate¢nych zvifat i obchodu, odpovidajici ochranu doméciho trhu pfed importem
zahrani¢nich produktfl a zaji$téni exportu domacich produktdi na zahrani¢ni trhy.
Vétsinu téchto faktord nemfize chovatel vyraznéji ovlivnit. Proto souéasti fungu-
jictho trhu musi byt G&innd pomoc stitu a aktivni ¢innost nadpodnikovych sdruZeni
zemédélcl (regiondinf a celostitni komory, chovatelské unie.).

V prvnich mé&sicich roku 1992 doslo k mimému zvy3eni ndkupnich cen mléka.
Pfi pfipadném dal$im pozitivnim v{voji tohoto v§znamného ekonomického ukaza-
tele a pfi odpovidajici dojivosti (kolem 5 000 1 mléka na krdvu a rok) je moZné
povaZovat dosaZeni rentability chovu krav za redlné.

Hodnoceni ekonomickych v§sledkd chovu skotu za rok 1991 je v souladu s Gdaji,
které publikovaliPodébradsky (1992),Bedvdfové (1991),Hub4 -
éek (1992) a dalsi. Jednou z podminek pfekonéni stdvajicich ekonomickych obtiZi
a problémd je jasn€ definovand a dodrZované koncepce agradmi politiky hodnotici
zemé&délskou &innost ve v&t3ing oblasti CR nejen jako produkci potravin, ale jako
cilevédomou ekologickou &innost smé&fujici k udrZeni kulturnosti krajiny.
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Profit and loss balance of cow management in 1991

Zeméd. Ekon., 39, 1993, &. 1, s. 31-44. - 6 tabs., refs 21, summaries in cz, en

The mains production and economic indicators of milk production were determined in
1991 on 48 farms with an average yearly stock of 649 cows and 70 highly pregnant
heifers.

The cow performance (3.606 | milk per head/day, Tab. I) cannot be considered
satisfactory. In comparison with a set of cooperative farms of the Czech Republic,
a decrease in milk yield by 456 | of milk per head/year, i.e. by 12.6 %, was recorded in
1991. The prime costs (Tab. II) reached on average 58.47 K& per feeding day and
5.93 K& per 1 1 of milk. This represents an increase by 5.16 K& per feeding day and
1.14 K& (23.8 %) per | litre of milk in comparison with the costs in 1989.

But a more marked increase of the cost could be expected with regard to the fact that
input prices rose on average by 60 to 70 % in the same period and the performance
decreased markedly. These circumstances indicate that the farmers’ responded to
unfavourable production and economic conditions by their efforts to decrease the cost.
But certain measures such as the decrease in the costs of repairs and maintenance by
52.6 %, ,noneconomic“ feed savings, etc., cannot be considered as effective in
a longe-range perspective. The most marked increase was observed in the item of
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provision for the consumption of the cow-herd. While in 1989 the loss of cow culling
amounted to 0.55 - 0.60 K¢&s per 1 | milk, it increased to 1.27 K& in 1991, that means
by more than 100 per cent. This increase is due to a decrease in the price of slaughter
cows and to the more intensive culling.

The average returns per 1 1 milk (tab. V) did not change in comparison with the year 1989
(5.19 K&s). The cost increase resulted in another decrease in milk production profitability
that was already obvious in general in 1989. Taking into account the relatively low
merchantability of milk in 1991 (91.6 %), which was also influenced by milk sales
problems, the average economic loss can be estimated to reach 11.53 Ké&s per feeding
day and 1.17 K¢&s per 11 of milk, which corresponds with the profitability rate of -19.7 %.
The returns for milk fluctuated in the range of 4.64 to 5.75 K&s per litre in agribusiness
enterprises. That means the loss in some enterprises was lower but it was still higher in
other enterprises. Total returns for milk should make 7.12 K& per litre to achieve 10 %
profitability rate. The negative profit and loss balance mentioned was reached while the
quality of milk was relatively high. The shares of choice quality milk, grade A, B, Cmilk
and ,,nonstandard" milk were 2.7, 89.7, 4.8, 1.3 and 1.5 % of the milk supply with the
average fat content of 4.04 %.

The profit and loss balance of cow management may be improved by the decrease of the
cost per production unit on one hand, and by the increase in returns for market products
on the other. While the cow breeders can influence the level of returns only to a minimum
extent with respect to the relatively high quality of produced milk, there are actual
opportunities for cost reduction in many agribusiness enterprises.

The possibilities of cost reduction are not unlimited, however. Certain minimum material
and capital inputs are necessary to achieve the adequate production intensity. If these
inputs continue to be reduced, a short-time cost decrease can be achieved but it will lead
to a decrease of production intensity, impairment of the technical state of buildings and
equipment and impairment of the health condition of the animals. Subsequent costs
necessary to restore the original state might exceed the short-time saving many times. It
is probable that a decrease in the cow management cost follows such a tendency in some
enterprises.

The recorded results indicate that the majority of cow breeders were not able to make a
profit on cow management in the production and economic conditions of the year 1991.

A slight increase in purchase prices of milk was observed in the first months of 1992. If
the development of this important economic indicator was positive and the milk yield
adequate (about 5,000 | of milk per cow/year), cow management could become a profi-
table business.

A number of measures can contribute to an adequate decrease in the cow management

cost. The most important are: ’

- quality improvement of bulk (particularly preserved) feeds and purposeful and
considerate nutrition and feeding technique;

- production intensity (animal performance) should correspond to the given production,
natural and economic conditions;

- useful and economical expenditure of all cost items;
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- good health conditions of animals (low death rate and forced slaughters, cow
longevity);

- reasonable labour organization.

cows, farm, performance, profit and loss balance, costs, returns, profit, herd turnover,
analysis

‘Adresa autord::

Ing. Jindfich Kvapilik, CSc, ing. Jindfich Netopil, Zdefika Kundrédtovd,
Vyzkumny Gstav pro chov skotu, Rapotin, 787 13 Vikyfovice, tel. 0649/4101
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VYSLEDKY PRUZKUMU
SOUKROME HOSPODARICICH ZEMEDELCU

NEDELOVA S. - BARTOS J. - HOZOVA M., Cesky institut agrérn{
ekonomiky, pracoviité Brno

Vysledky priizkumu soukromé hospodaricich zemédélch
Zeméd. Ekon., 39, 1993, &. 1, s. 49-58. - 9 tab,, res. Ces., angl.

Cilem pfisp&€vku je hlubsi pohled na za¢fnajici a rozvijejici se soukromy
sektor v zemé&délstvi.Nezbytnou podminkou fungovédni agrdrniho trhu je
transformace a privatizace stdvajicich zemé&délskych podniki, nesouci s sebou
obnovu vlastnickych vztahli, vypofdd4ni restituCnich ndrokd a privatizaci
podnikéni. OpoZdéni transformacnich a privatizanich procesfi zfejmé& nega-
tivné€ ovlivn{ v blizké budoucnosti rozvoj a prosperitu soukromého sektoru.
Byl uskutenén priizkum mezi 250 soukromymi hospodéfi, ¢leny SdruZeni
soukromé hospodaficich zemédélcli Cech, Moravy a Slezska. Z nich bylo 209
muZl a 41 Zen. 6 respondentd se zafadilo do v&kové kategorie do 25 let, 85
do kategorie 25-40 let, 122 do kategorie 41-60 let a 37 bylo starSich 60 let.
61,7 % jich pracovalo dfive v resortu zem&délstvi, z toho 93 (53,8 %) v zemé-
délském druZstvu, 27 (15,6 %) ve stdtnim statku, 36 (20,8 %) v ostatnich
organizacich resortu zemédélstvi véetné sluZeb a 17 (9,8 %) hospodafilo
soukromé jiZ dfive. Pozornost byla vénovdna vzdélanostni struktufe (17,6 %
respondenti absolvovalo VS, 32,6 % m4 USO, 1,6 % gymnézium, 32 % SOU
a 16,8 % pouze zdkladn{ vzd&ldni), dalSimu vzd&ldvéni, rekvalifikaci, vytvd-
feni novych pracovnich pfileZitosti a pf{jméim plynoucim z hospodafeni.

zemé&dé&lské podniky, transformace, privatizace, soukromé hospodafici zemé-
délci, pfijmy, kvalifikace, rekvalifikace, vysledky vyzkumu

Nezbytnou podminkou fungovéni agrérniho trzniho hospodéfstvi je transformace
a privatizace stdvajicich zemé&délsk§ch podnikd, nesouci s sebou obnovu
vlastnick§ch vztahd, vypofddéni restitu¢nich nérokd a privatizaci podnikéni.
Transformaénf a privatizaéni procesy probihaji proti ofekdvéni pomaleji a tim se

rovnéZz opoZd'uje rozvoj soukromého sektoru.

Cilem tohoto pfisp&vku je sond4Z souboru soukromych rolnikdl evidovanych ve

Sdruzenich soukromé hospodaticich zeméd&lcd Cech, Moravy a Slezska.
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CHARAKTERISTIKA SOUBORU

Bylo rozesléno 1 420 dotazniki podle adresife SdruZeni soukromé hospodaficich
zem&d&lcl Cech, Moravy a Slezska, jichZ se ve stanoveném terminu vratilo néleZité
vyplnéngch 250. Z respondentd bylo 209 muZi (83,6 %) a 41 Zen (16,4 %).
6 respondentdl (2,4 %) se pohybovalo ve vékové kategorii do 25 let, 85 (34,05 %)
v kategorii 25-40 let, 122 (48,0 %) v kategorii 41-60 let a 37 bylo star$ich 60 let.
Tab. I poskytuje ptehled odvétvi, ve kterych byli respondenti posledn& zaméstnéni.

I. Struktura respondentfi podle odvétvi posledniho zamé&stnéni za sledovany soubor - The
structure of respondents according to the branch of the last employment for the set under study

Odvétvi posledniho zam&stnéni Odpovédélo® %
Odpovédi celkem” 249 100,00
10 Zem&déstvi soukromé" 19 7,63
11 Zem¥d&lstvi stétnf a druZstevni® 154 61,85
12 Lesni a vodni hospodafstvi® 8 3,21
21 Primysl paliv (naftovy pnhnysl) 1 0,40
22 Energeticky prﬁmysl 2 0,80
25 Chemicky a gumirenski primys!® 2 0,80
26 Strojirenstvi obecné o 11 4,42
27 Elektrotechnicky primysi*! 3 1,20
28 Stavebnictvi'? 17 6,83
32 Priimysl skla, kmm.kyaporcelanu“ 1 0,40
33 Textllaodévmctvf 2 0,80
37 Potravinafstvi'® 6 2,41
51 Doprava'® 6 2,41
53 Spoje!’ 2 0,80
54 Obchod, sluzb ?' 7 2,81
83 Cestovni ruch 1 0,40
85 Skolstvi® 3 1,20
86 Kultura® 1 0,40
87 Zdravotnictvi® 1 0,40
93 Po,.gfovmcwf” 1 0,40
94 'V domécnosti®’ 1 0,40
Podet dotazniki> 250 100,00

lbranch of the last employment; 2responded; total responsw, “private farming; state and co-opcra-
tive agnculture, Sforestry and water mana%cment mdustry of fuels (petroleum mc:lustry?i energy
industry; chcm|cal and rubber mduslry, general engineering; 'electrical mdustry, building
mdustry, 3industry of glass, ceramics and china; ! textlle and clolhlng mdustrx Sfood mdustry,

6transport 7telecommunications; '8irade, services; ®tourism; Peducation; “'culture; Zhealth
service; Zinsurance business; Zin household; Znumber of questionnaires

Nadpolovi¢ni vétSina jich pracovala v resortu zemé&délstvi (61,7 %), z toho 93
(53,8 %) v zemédélském druZstvu, 27 (15,6 %) ve stitnim statku, 36 (20,8 %)
v ostatnich organizacich resortu zemédélstvi véetné sluzeb a 17 (9,8 %) pokratuje
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v soukromém hospodafeni z pfedchozich let. 17 hospodaficich pochézi ze
stavebnictvi, 11 ze strojirenstvi, 8 z lesniho a vodniho hospodéfstvi, 7 z odvétvi
obchod a sluzby, po 6 z potravinaiského priimyslu a ztextilu a odévnictvi, z ostatnich
resortd (po 1-3 respondentech) jsou zastoupeny primysl paliv, energeticky,
chemicky a gumérensky priimysl, primysl skla, keramiky a porceldnu, spoje,
cestovni ruch, 8kolstvi, kultura, zdravotnictvi a pojidfovnictvi.

VZDELANOSTNi STRUKTURA RESPONDENTU

Ze sledovaného souboru doséhlo vysoko$kolského vzdéldni 44 respondentd,
z toho 37 absolvovalo vysokou $kolu zemé&délskou, 1 vysokou Skolu ekonomickou

I1. Struktura respondentii podle nejvyssiho dosaZeného vzdélani podle pohlavi - The structure
of respondents according to the highest obtained education and according to the sex

Nejvy&$i dosazené vzdlani- Odpovédélo* %
Muzi’ po&et odpovédi® 209 100,00
01 v§z° 34 16,27
03 V$ ostatni’ 4 1,91
04 sz88 49 23,44
05 SES® 1 0,48
07 jina S81° 14 6,70
08 SOUM zem&d&lské' 5 2,39
10 SOU zem&dglské'? 36 17,22
11 SOU jiné" 34 16,27
12 z4kladni vzd&lani'® 32 15,31
Pocet dotazniku'’ 209 100,00
Zeny’ po&et odpovédi 41 100,00
01 v§z 3 7,32
02 VSE? 1 2,44
03 V$ ostatnf 2 4,88
04 YA 8 19,51
05 SES 3 7,32
06 gymnézium'® 4 9,76
07 jini S8 5 12,20
10 SOU zemé&dé&lské 1 2,44
11 SOU jiné 4 9,76
12 z4kladni vzdél4ni 10 24,39
Pocet dotaznikd'’ 41 100,00

lhighest degree of education; 2l'esponded; 3number of responses; ‘men; Swomen; GUniversily of

Agriculture; "other universities; *Secondary School of Agriculture; *Secondary School of Econo-

mics; ther secondary school; uspecial trades trainin} centre with final examination - agriculture;

16agricultural trainin; centre; other training centre; basic education; 1*University of Economics;
grammar school; 'number of questionnaires
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a zbyvajicich 6 jiny typ vysoké 8koly. Uplné stfedni odborné vzd&lini m4 80
respondentf, z nichZ 57 vystudovalo stfedni zemé&délskou 3kolu, 4 stfedni ekono-
mickou 3kolu a 17 jinou stfedni odbornou $kolu. Vyu&enych s maturitou bylo 5,
vSichni se zemé&délskym zaméfenim, a vyucenych ve 2-3letych uéebnich oborech
70, z toho mirné& nadpolovi¢ni vétSina (36) se vyulila v zemédélském odborném
ucilisti a 34 v ostatnich (nezemé&d€lskych) uéilistich. Soubor dopliiuje 42 (16,8 %)
pracovniki se zdkladnim vzdé€l4nim. Strukturu respondentil podle vzdél4ni a pohla-
vi ukazuje tab. II.

Absolutné nejvice vysokoskoldkd je zastoupeno ve vékové kategorii 41-60 let
(22, tj. 18,0 %), relativné v kategorii 25-40 let (18, tj. 21,2 %). Stejné tak stfe-
doskolsti odbornici jsou absolutné nejvice zastoupeni v prvni uvedené kategorii
(28, tj. 22,9 %) a relativné ve druhé (21, tj. 24,7 %). Obdobn4 situace nastavé
u vyudenych, kterych je mezi 25-40 lety 27 (31,8 %) a mezi 41-60 lety 37 (30,3 %).
Absolutné i relativné nejméné rolnikd se zdkladnim vzdélanim je ve druhé nejniZsi
kategorii od 25 do 40 let pouze 8 (9,4 %). Mezi nejmlad$imi jedinci do 25 let nebyl
nikdo se zdkladnim vzdélanim a relativné nejvice (27,1 %) je nad 60 let. Co do
vzdélanostni Grovné je optiméln{ struktura v kategorii 25-40 let.

STRUKTURA RESPONDENTU PODLE TYPU HOSPODARENI

Dal$im z pfedmétd naseho z4jmu bylo, zda je soukromé hospodafeni jedinou,
hlavni, vedlejsi ¢i dopliikovou pracovni ¢innosti respondenti. Odpovédi na tuto
otdzku jsou agregovany do tab. Il a podle pohlavi roz¢lenény v tab. I'V. Skute&nost,
Ze u 140 respondentd (56,0 %) je jedinou pracovni &innosti, svéd¢i ve prospéch
podchyceného vzorku. Podafilo se ziskat informace od Zidouci typické skupiny
soukromého sektoru, kterd nehospodafi jen pro vylepSeni pfijmu a zdsobeni vlastni
rodiny. Pro 73 zemédélcl je soukromé hospodarfeni hlavni pracovni ¢innosti
(29,2 %) a pouze 14,8 % povaZuje svoje hospodafstvi za vedlejsi ¢i doplné€k k jingm
pracovnim ¢innostem.

III. Struktura respondentdi podle typu hospodafeni za sledovany soubor - The structure of
respondents according to the type of farming for the set under study

Hospodafeni je Vasi! | Odpovedelo® | %
Poet odpovédi’ 250 100,00
1 jedinou pracovni &innosti® 140 56,00
2 hlavn{ pracovni &innosti® 73 29,20
3 vedle;jsi pracovni &innost{® 29 11,60
4 dopliikovou &innosti’ 8 3,20
Podet dotaznikil® 250 100,00

lmanagagmm is; 2rt:sponded; :number of responses; 4your only labour activity; *your main labour
activity; “side labour activity; "additional activity; "number of questionnaires
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Segregacfi typu hospodafeni podle v&€kovych kategorif jsme zjistili, Ze absolutné
i relativné nejvice t&ch, pro né€Z je hospodafeni jedinou pracovni &innostf, je
v kategorii 41-60 let (74 hospodéfstvi - 29,6 %), ndsleduje mlad$f kategorie
25-40 let (42 hospodéfstvi - 16,8 %); v této skupiné se nevyskytuje typ dopliikové
¢innost. Pro zemédélce star$i 60 let je soukromé hospodafeni u 8,0 % jedinou
¢innostf, u 4 % hlavni a u 2 % dopliikovou pracovni ¢innosti. Pouze 0,8 % povaZuje
praci na svém hospodéfstvi za vedlejsi pracovni ¢innost. Ze 6 nejmladdich zemé-
délcl do 25 let uvidéji 4 (1,6 % ze sledovaného souboru) soukromé hospodafeni
jako jedinou pracovni &innost.

IV. Struktura respondentf podle typu hospodafeni a pohlavi - The structure of respondents
according to the type of farming and according to the sex

Hospodafent je Vasi® Odpovédélo® %

MuZi’  pocetodpovédi® 209 100,00
1 jedinou pracovni &nnosti* 121 48,40

2 hlavn{ pracovni &innosti® 57 22,80
3 vedlej&f pracovni &innost{® 24 9,60
4 dopliikovou &innosti’ 7 2,80
Pocet dotazniki® 209 100,00
Zeny'®  poletodpovédi 41 100,00
1 jedinou pracovni ¢innosti 19 7,60

2 hlavni pracovni &innosti 16 6,40

3 vedle;jii pracovni &innosti 5 2,00

4 dopliikovou &innost{ 1 0,40
Podet dotaznikd 41 100,00

For 1 - 8 see Tab. III; 9men; 0y omen

STRUKTURA RESPONDENTU PODLE POCTU HOSPODARICICH

67 jednotlivcl (26,8 %) hospodafi samo, 91 (36,4 %) s manZelkou a 41,6 %
hospodafi bud’ s pomoci ostatnich ¢lend rodiny (34,0 %), nebo vytvofili pracovn{
mista (7,6 %). Primérny pocet &lend rodiny véetné hospodéfe &inf 4, primémy podet
zaméstnancd 6. Pfehled o po¢tu rodinnych pfislusnikd a zaméstnancd podivé tab. V.

V situaci, kdy se pocet pracovnich mist ve stdvajicich zemé&dé&lskych organizacich
sniZuje a fada kvalifikovanych zemédé&lskych odbornikdl ztrici zaméstnéni, stoji
v popfedi otdzka, jakou nasivaci schopnost bude mit rozvijejici se soukromy sektor.
Proto se respondenti vyjadfovali, zda do roku 1993 hodlaji roz3ifit své hospodéistvi
a zda v tom pfipadé€ pfijmou do zaméstnaneckého poméru dalsi pracovniky, a to
podle vzd&léni. Roz3ifit hospodéfstvi hodld 180 zemé&délcil ze souboru 250, tj. 72 %,
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ale pouze 75 (30 %) jich vytvofi nové pracovni mista. Vzdélanostni strukturu
potenciélnich zamé&stnancil pfinési tab. VI.

V. Cetnost &Eenfl rodiny a zaméstnanct - The numbers of family members and employees

Pod&et &lend Clenové 1'odiny2 Zaméstnanci®
rodiny,  |odpovedélo Zetnost podtu &etnost podtu
1 odpovédélo
zamé&stnanci oy % dpo o= =
85 : 19

1 9 47,37
2 7 8,24 3 15,79
3 21 24,71

4 34 40,00 1 5,26
5 12 14,12

6 9,41

7 1 1,18

9 1 5,26
10 2 2,35 1 5,26
12 1 5,26
14 1 5,26
20 1 5,26
28 1 5,26

lnumber of family members,of employees; Zmembers of the family; employees; “responded;
Sfrequency of number

VI. Vzdélanostni struktura pfijatych zaméstnanci za sledovany soubor - Education structure
of accepted employees for the set under study

Vzdélanostn struktura pijatych zam&stnanch! i K
Celkem” 132 100,00
Vysokogkol4ki* 5 16,67
StfedoZkol4ki® 22 16,67
Vyudenych® 64 48,48
Se zékladnim vzd&l4nim’ 41 31,06
Podet dotazniki celkem” 250 100,00
Pocet soukromych zem&délci, ktefi pfijmou zaméstnance’ 75 30,00

leducational structure of employes; Znumber of employees; *total; “with university degree; >gradua-
tes of seoondara' schools; °of trades training centres; Twith basic education; %total number of
questionnaires; “number of private farmers, who can employ an employee
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Uvedené odpovédi informuji o neZ4douci perspektivé ve smyslu zhorSovéni
kvalifikaéni struktury soukromé& hospodaficich zemédglci. JestliZe v sou¢asné dob&
hospodati ze zkoumaného vzorku 17,6 % absolventd vysokych 3kol, 32,0 %
odbornikd s Gplnym stfednim vzdé€lanim a pouze 16,8 % jedincl se zékladnim
vzdélénim (viz agregované informace z tab. IT), hovofi tdaje z tab. VI o vzriistajicim
po¢tu pracovnikd se zdkladnim vzdéldnim (31,1 %) proti pfijimanym vyso-
koskolskym absolventim (3,8 %) a stfedoSkolskym odbornikdim (pouze 16,7 %).

ANALYZA SOUKROMYCH HOSPODARSTVI
PODLE VYMERY A ZAMERENI

Z hlediska rozvoje soukromého hospodafenf a jeho schopnosti zédsobovat trh
dostatkem kvalitnich potravin i zekonomického hlediska hraje nezanedbatelnou roli
v§méra obhospodafované plidy. Zcela jisté se nevritime do obdobi mezi dvéma
svétovymi véilkami, kdy byla u nis zemé&d&lskd vyroba rozptylena do vice nez
1,5 mil. zemé&dé&lsk§ch zédvodd, v nichZ bylo pfes tfi miliény trvale zemé&dé&lsky
¢innych pracovnikd. Nehodldme zde rovnéZ doporucovat nejvhodné;jsi vyméru pro
individudlni hospodéfstvi ¢i rodinnou farmu, kterd je zdvisld jak na produk&né
ekonomické skupiné, tak na v§robnim zaméfeni. Tab. VII zachycuje soucasny stav
sledovaného souboru.

VII. V§¥méra obhospodafované piidy za sledovany soubor - The area of cultivated land for the
set under study

V¢méra obhospodafované piidy’ Odpovéd6102 %
Podet odpovédi® 247 100,00
1. do*2 ha 11 4,45
2. od°2doSha 27 10,93
3. 0d5do10ha 38 15,38
4. 0d10do25 ha 107 43,32
5. 0d25do50ha 44 17,81
6. 0d50do75 ha 7 2,83
7. 0d75 do 100 hs 3 1,21
8. nad®100ha 10 4,05
Podet dotaznikd’ 250 100,00
Po&et odpovédi® 247 98,80

lareaof farmed land; 21'eq)onded; 3pumberof responses; 4from; 3to; Sabove; Tnumberof questionnai-
res; Snumber of responses

Necelé polovina (43,3 %) respondentd obhospodatuje pidu o vfméfe 10-25 ha
a cca 50 % z nich zamy3li roz3ifit svd hospodéistvi do 50 ha. Bez poviimnuti nemfZe
zlstat ani témé&f 18% skupina hospodafici na v§meéfe 25-50 ha.
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Analyza zaméfeni hospodéfstvi prokézala, Ze téméf tfi Ctvrtiny souboru se
orientuji na kombinovanou produkci (184 respondentd - 74,2 %), 12,1 % se
specializuje na rostlinné komodity a 10,1 % na Zivoci$nou produkci. Ostatni budto
finalizuji svoje produkty, zaméfuji se na agroturistiku, provozuji sluZby nebo
zpracovévaji nakoupené suroviny.

ZVYSOVANI KVALIFIKACE A REKVALIFIKACE

O tom, Ze zacinajici hospodéfi nepodcetiuji nutnost dal§tho odborného vzdé-
lavéani, informuje tab. VIIL. 73,2 % souboru hodl4 roziifit a doplnit stvajici
v&€domosti pfedevdim v zikladnich oborech péstitelstvi a chovatelstvi, nésle-
dovanych tG&etnictvim, obchodni &innosti, ekonomikou, nov§mi technologiemi,
jazyky, v§pocetni technikou a managementem. ZariZejici je pomé&rné& maly z4jem
o oblast zdkladd legislativy a organizace a fizeni v§roby.

VIII. Potfeba doplnit si odborné znalosti v uvedenych oblastech za sledovany soubor - The
need to add the special knowledge in the mentioned branches for the set under study

Poteba doplnit si odborné znalosti v nisledujicihch oblastech’ | Pocet odpovt’édi2 %
Podet dotazniki celkem” 250 100,00
1. péstitelstvi® 79 31,60
2. chovatelstvi® n 28,40
3. ekonomika® 44 17,60
4. Getnictvi’ 76 30,40
5. obchodnf &innost® ; 66 26,40
6. organizacv:.ai‘izmivy:'oby9 10 4,00
7. novétechnologie'” 44 17,60
8. vypoletni technika'’ 30 12,00
9. zpracovatelsky pﬂ!mysl12 9 3,60
10. - zéklady legislativy"’ 11 4,40
11.  jazyky' 43 17,20
12. managementls 29 11,60
13. v jinéoblasti'® 6 2,40
Pot¥ebuji doplnit si znalosti'’ 183 73,20

Inecessity of adding in the followin, sphers. 2numberof responses; 3total number of questionnaires;
“planting; Sbreeding; ®economics; accountmg' 8commercial activity; *production orEamzatlon and
management 105 ew lechnologxs, Jauler techmque, 12processmg industry; ““essentials of
legislation; ! languag&s Smanagement; 'in other sphere; "they needing to add the knowledge

Nejvyssi zdjem o dalsi vzdélavini je patrny§ u mladsich jedincd (2540 let, tj. 85,9 %),
ale i v nejvyssi vékbvé kategorii nad 60 let se projevila snaha o doplnéni vzdélani
zejména v obchodni ¢innosti a Géetnicvi.
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IX. Potfeba doplnit si odborné znalosti v uvedenych oblastech podle vzd&ldn{ - The need to
add the special knowledge in mentioned branches according to the education

Nejvy3i dosaZené vzdél4ni - potfebuji doplnit odborné znalosti” | Odpovédélo” %
VS celkem"” podet dotaznikd® 44 100,00
l. péstitelstvi® 11 25,00
2. chovatelstvi® 9 15,91
3. ckonomika® 2 4,55
4. Gletnictvi’ 7 15,91
5. obchodnf &innost® 9 20,45
6. organizacea i‘fzen[ vfroby 1 2,27
7. novétechnologie'® 12 27,27
8. vypo&etni technika'! 10 22,73
9. zpracovatelsky pﬂ\mysl‘2 4 9,09
10. zﬁklady legnslanvy 4 9,09
11. jazyky 16 36,36
12. managemem‘ 8 18,18
13. vjiné oblasti'® 4 9,09
Poéet dotazniki celkem’ 44 100,00
Pot¥ebuji doplnit znalostil’ 35 - 79,55
Stfedni odborné vzdélini® po&et dotaznikd 80 100,00
1. péstitelstvi 20 25,00
2. chovatelstvi 17 22,50
3. ekonomika 17 21,25
4. Geetnictvi 28 35,00
5. obchodni &innost 27 33,75
6. organizace a fizen{ v§roby 3 3,75
7. novétechnologie 15 18,75
8. vypotetni technika 12 15,00
9. zpracovatelsky primysl 2 2,50
10. zéklady legislativy 3 3,75
11. jazyky 14 17,50
12. management 12 15,00
13. ' v jiné oblasti 2 2,50
Poéet dotazniki celkem 80 100,00
Pot¥ebuji doplnit znalosti 61 76,25
Gymnézium®“ pocet dotaznikil 4 100,00
1. péstitelstvi 1 25,00
2. chovatelstvi 2 50,00 .
3. ekonomika 1 25,00
4. Getnictvi 1 25,00
5. obchodnf{ &innost 1 25,00
8. vypoletnf technika 1 25,00
12. management 1 25,00
Podet dotazniki celkem 4 100,00
Potiebuji doplmt znalosti 3 75,00

. ZEMEDELSKA EKONOMIKA, 39, 1993, 8.1 53



PokraCovéni tab. IX

Nejvy&si dosaZené vzdéléni - potfebuji doplnit odborné znalosti” | OdpovEdglo® %
SOUM celkem“ pocet dotazniki 5 100 00
1. . péstitelstvi 2 40,00
2. chovatelstvi 3 60,00
3. ekonomika 1 20,00
4. Geetnictvi 3 60.00
5. obchodni &innost 3 60,00
6. organizace a fizeni vjroby 1 20,00
7. novétechnologie 1 20,00
8. vypoletni technika 1 20,00
11. jazyky 1 20,00
12. management 1 20,00
Podet dotaznikid celkem 5 100,00
Pot¥ebuji doplnit znalosti 5 100,00
SOU celkem” podet dotaznikii 75 100,00
1. pé&stitelstvi 37 49,33
2. chovatelstvi 32 42,67
3. ekonomika 19 25,33
4. GCetnictvi 24 32,00
5. obchodni &innost 20 26,67
6. organizace a fizeni vyroby 5 6,67
7. novétechnologie 14 18,67
8. ' vypoletni technika 6 8,00
9. zpracovatelsky primysl 3 4,00
10. zéklady legislativy 4 533
11. jazyky 11 14,67
12. management 7 9,33
Pog&et dotazniki celkem 75 100,00
Potfebuii doplnit znalosti 56 74,67
Zikladni vzdélani pocet dotaznikii 42 100,00
1. pé&stitelstvi X 8 19,05
2. chovatelstvi 9 21,43
3. ekonomika 4 9,52
4. Geetnictvi 13 30,95
5. obchodni &innost 6 14,29
7. novétechnologie 2 4,76
11. . jazyky 1 2,38
Poéet dotazniki celkem 42 100,00
Potfebuji doplnit znalosti 23 54,76

For 2 - 17 see Tab. VIII; the highest deqree of education of those who need to supplement special
knowledge; ®number of questionnaires; 'university graduates - total number; Zspecial secondary
education; ?'grammar school; Zspecial trades training centre with final examination; Ztrades

training centre; Zpasic education
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Volba oblasti, v nichZ se respondenti potfebuji zdokonalit, se mé&ni podle nejvy3si-
ho dosaZeného vzdél4ni. V§sledky podle vzdélanostnich kategorif pfin4sf tab. IX.
Potvrzuje se zndmé pravidlo pfimé Gméry mezi stupném vzdé€lani a procesem
celoZivotniho vzdéldvani.

Zvysit si kvalifikaci vystudovénim dal$f $koly hodl4 22 respondentdl, z nich 10
zamyS$lf absolvovat vysokou Skolu, 10 stfedni odbornou $kolu a 2 odborné ucilisté.

O rekvalifikaci projevilo zdjem 59 soukrom§ch zemé&délcd, (23,6 %), z toho 12
s vysokoSkolskym vzdéldnim, 17 stfedoSkoldkd, 27 vyudengch a 2 hospodéti se
zékladnim vzdéldnim. Prioritu ziskaly jazyky (poZadavek na 2 050 hodin celkem)
ave druhém a tfetim pofadi se umistily obory péstitelstvi (1 925 hodin) a chovatelstvi
(1 510 hodin). PoZadavky na ziskéni nov§ch znalostf, védomosti a praktick§ch
dovednosti v trvdni od 200 do 700 hodin se tykaji G&etnictvi, obchodni innosti,
ekonomiky, novych technologif, managementu, farméistvi, vieobecného zemé-
délstvi a zdkladd pro kombinované hospodéifstvi. Ostatni discipliny, napf.
zahradnictvi, alternativni zemé&délstvi, mechanizace, chov prasat, ovocnéfstvi,
semendéistvi, ochrana rostlin, chov skotu, chov krélikd, p&stovini chmele, v§pocetni
technika, jsou poZadovéiny v mensfm rozsahu v rozpéti od 20 do 150 hodin. Podle
piedstav sledovaného souboru by méla rekvalifikace probihat pouze formou
zimnich kursi, a to z 85 % ved&ernich a z 15 % dennich.

VYMERA PUDY A ZPUSOB JEJIHO ZiSKANi

Ze souboru 250 soukromé hospodaticich rolnikf obdéldvé piidu 247, z toho 3 se
specializuji pouze na vfkrm jate¢n§ch zvifat a krmiva kupuji. Z 247 respondentd
hospodafi 123 na pldé vlastni, 112 na plidé vlastni a pronajaté a 12 pouze na piidé
pronajaté. Celkem obhospodatuji 6 966 ha plidy, na jednoho zemé&dé&lce ptipad4 28,2
ha pidy. =

171 respondentf ziskalo pddu d&dictvim, 46 koupi, 26 darem, 124 prondjmem
a pouze 46 respondentd hospodafilo na vlastni pidé& z pfedchoziho obdobi.

Sledovany soubor za¢al v pfevdZné mife hospodafit vroce 1991 (103 respondentd,
47,3 %), ¢tvrtina (25,2 %) v roce 1990, v roce 1992 se ptipojilo dalSich 24 (11,0 %)
a pouze 16,5 % jedincl zacalo hospodafit v rozpéti let 1945 aZ 1989.

Na dotaz o primé&mém mési¢nim piijmu ze soukromého hospodafeni ve srovnéni
s pfijmem v nirodnim hospodéfstvi v roce 1991 (3 775 K¢&s) odpovédélo 226
respondentd, tj. 90,4 %. 180 (79,7 %) se domniv4, Ze jejich m&si¢ni ptijem je niZi,
30 respondentll jej povaZuje za pfibliZné€ stejny a pouze 7 % (16 respondentd)
hodnoti svilj mési¢n{ piijem jako vyssi.

O tom, Ze realizace agrdrni politiky v uplynulych dvou letech nestimulovala
v dostadujici mife zdjmy a potifeby zvolna se rozvijejiciho soukromého sektoru,
svéd¢i skutecnost, Ze plnych 95,5 % respondenti se setkdvé s problémy a obtiZemi
a pouze 4,5 % povaZuje soukromé hospodateni spie nebo Giplné za bezproblémové.
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Problémy a obtiZe spotivaji pfedeviim ve zdlouhavych restitucich, vysokych
cendch vstupdl, nevyhovujici dota¢nf politice, nizkgch vykupnich cenich zemé-
délskych komodit, v nedostatku finan¢nich prostfedkd pro zah4jen{ provozu, v poti-
Zich s odbytem mléka a viny a v administrativni byrokracii. K dal$im problémim
patff nedostatek sluZeb pro soukromniky, obtiZe se ziskdv4nim dvérd, nevhodny
pfistup regionilnich odbord MZe, neochota stivajicich zemédé&lskych organizaci
spolupracovat se soukromymi zemé&délci, vysoké dané a kritkodoba4 splatnost Givéri,
velmi Spatny stav restituovanych budov a pozemkd, existence zpracovatelskych
monopold, chybé&jici strojovy park a vysokd poruchovost strojii &eskoslovenské
vyroby.Jednéni o prondjmu pldy jsou zdlouhav4 a prondjem sim o sobé& piili§ drahy.
ObtiZze plisobi i druhotné platebni neschopnost odbérateld, znaéné potfeba ruéni
price vedouci k nerentabilnosti Zivo¢i$né vyroby, nefunkéni pozemkovy fond,
problémy se zdvlahami, nedobré spoluprice s obecnimi zastupitelstvy, chybéjici
spolupréce se zahrani¢im a nedostate¢né informovanost o trhu a poptévce.

Objevily se i pochybnosti o docenéni postaveni zemédélce v nasf spole¢nosti
a o sprivnosti zemé&délské politiky vlady.

’

ZAVER

V pfispévku byla zhodnocena hloubkova sonddZ do 250 soukromych hospo-
défstvi, uskute¢nénd k 31. 5. 1991, coZ reprezentuje pfiblizné S % v té dobé
soukromé& hospodaficich zemé&délci. Ve vzorku je zahrnuto 42 okresi, rizné typy
hospodéfstvi, jsou zastoupeny vSechny vzdélanostni kategorie respondentd
i vyCerpévajici biologick4 struktura. Pfesto, Ze jako podklad pro rozesilani dotazni-
kil byl vzat pouze adres4t SdruZeni soukromgch zemé&d&lc Cech, Moravy a Slezska,
Ize z n€kterych informaci vyvodit zdvéry s obecnou platnosti:

~ Soukromy sektor nenf a nebude v nejbliZ3ich letech schopen absorbovat pracovni-
ky, &asto nekoncepéné uvolfiované ze stivajicich zemé&délskych organizaci
v dlisledku nejisté formy a rozsahu existence po transformaci a privatizaci.

- Soukromé& hospodafici zem&dé&lci s vysokoskolskfm a Gplnym stfednim
odbornym vzdéldnim maji tendenci pfijimat do zaméstnaneckého poméru
pracovniky s niZ$im vzdéldnim (pfevdZné vyucené) a vyuleni a zemé&délci se
zékladnim vzdéldnim z menSi &4sti vyucené a z vétsi ¢ésti jen se zdkladnim
vzdélanim. Kvalifika¢nf struktura soukromy§ch zemé&délci se tedy bude zhorSo-
vat.

- Soucasné dota¢ni a Givérov4 politika nestimuluje dostate¢né soukromé zemédélce
k realizaci podnikatelsk§ch zdmérd a k prondjmu dalSich pozemkd.

- Dosavadni vysledky soukromého sektoru neni moZné komplexné analyzovat.
Chybi zékladni evidence a sbér dat Setfenim je v4z4n na dobrovolnost a ochotu
respondentfl, &imZ je omezena jejich vypovidaci schopnost.

Doflo 31.8.1992
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NEDELOVA, S. -BARTOS, J. -HONZOVA, M., Czech Institute of Agrarian Economy,
working place Brno

Results of survey of private farmers
Zeméd. Ekon., 39, 1993, No. 1, pp. 44-58. - 9 tabs, summaries in cz, en

The contribution was aimed at a deeper view of starting and developing private sector in
agriculture. A necessary prerequisite of the agrarian market economy functioning is the
transformation and privatization of the present agricultural enterprises, containing the
features of property relations renewal, settling of the restitution claims and business
privatization. A delay of transformation and privatization processes will have evidently
a negative impact on the development and prosperity of private sector in the nearest
future.

There was an areal inquiry of 1,400 private farmers, members of the Association of
Private Farmers of Bohemia, Moravia and Silesia. There were 209 men and 41 women
out of 250 responding private farmers. 6 respondents were younger than 25 years, 85 in
the age category of 25-40 years, 122 in the category of 41-69 years and 37 older than 60
years. A prevailing part (69.35 %) of respondents gave agriculture as their last
occupation, out of it 93 (53.76 %) co-operative farm, 27 (15.61 %) - state farm, 36
(20.81 %) other organizations of the agricultural sector, including services, and 17
(9.83 %) were already farming privately in past. 20 respondents were formerly employed
in different branches of industry (8.00 %), 17 in building industry, 8 in forestry and water
management, by 6 in the food industry, textile and clothing industries and by 1-3
respondentsin educational system, communications, tourism, culture, health service,and
insurance system.

University education reached 44 respondents, out of which 37 were graduates of the
agricultural university, 80 respondents attended secondary special school, out of them
57 finished secondary agricultural school, 75 respondents finished vocational schools,
including those with final examination, out of which 41 finished agricultural training
school and 42 (16.80 %) respondents had primary education only. The optimum
educational structure is in the age category of 25-40 years.

From the viewpoint of production substitution of certain commodities by the private
sector it is important whether farming is a dominant or, in turn, supplementary activity.
It was found out, that private farming is the only working activity of 140 respondents
(56.00 %), a full-time job for 73 (29.2 %) of them, and only for 14.8 % it is regarded as
a part-time job or a sort of supplement to other working activities.

Absolutely as well as relatively highest number of farmers for whom the private farming
represents the only working activity appears in the age category 41-69 years (74 farms -
29.6 %).

67 private farmers are farming by themselves (26.8 %), 91 (36.4 %) with their wives and
the remaining 41.6 % are farming either with the help of the other members of the family
(34 %) or they created new jobs (7.6 %). The average number of the family members is
3, average number of employees is 6 persons. In the situation, when the number of the
jobs in the present agricultural enterprises decreases and a lot of skilled farm workers
lose their employments, there is a question which absorbing capacity will the developing
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private sector have. 180 farmers i.e. 72 %, intend to extend their farms, but only 75, what
represents 30 %, will create new job opportunities. If at present 17.6 %, out of examined
set are university graduates, 32.0 % specialists with complete secondary special
education, 33.6 % attended apprentice training school and only 16.8 % are people with
primary education (Tab. II), data of Tab. VI indicate the increasing number of employees
with primary education (to 31.6 %) compared to the newly admitted university graduates
(3.79 %) and specialists with secondary special school (only 16.67 %). This undesirable
prognosis of worsening of the education structure in the private sector is alarming.
Tab. VII informs on the area of cultivated land. 42.3 % of respondents is farming on
10-25 hectares, about 50 % of which intend to extend their farm up to 50 hectares, and
almost 18 % on the area of 25-50 hectares.

Almost 3/4 of the set are oriented on the combined production (184 respondents -
-74.2 %), 12.1 % is specialized in plant commodities and 10.1 % in animal production.
Others are finishing their products, are oriented on agrotourism, services, etc.
Requirements for additional expert knowledge are summarized in Tab. VIII. 73.2 % of
respondents intend to extent and add to their knowledge particularly in growing and
breeding, next followed by accounting, business activities, economy, new technologies,
languages, computers, and management. The least interest in further education have the
individuals with the primary education.

59 private farmers are interested in the re-qualifying (12 of university education, 17 of
complete secondary special education, 27 of apprentice training schools and 2 with the
primary education). Requalification courses aimed at growing, breeding, accounting,
business activities, new technologies, management, farming agriculture in general and
basic principles of combined farming, alternative agriculture, horticulture,
mechanization, breeding of livestock, etc. are obviously the most desirable ones.

The information given by this treatise are solely of a signal character, covering about 5
% of private farmers only. Probing is, however, deep enough and the results presented
may help the orientation concerning the positives and negatives of the private sector.

agricilltural enterprises, transformation, privatization, private farmers, income,
qualification, requalification, results of survey

Adresa autord:

lng Stella Nedé&lovd, CSc, ing. Jiff Barto§, ing. Marie Honzovd,
Cesky institut agrérni ckonomxky, praoovxﬁté Botanick4 68a, 656 01 Brno, tel. 05/740 752

58 ZEMEDEISKA EKONOMIKA, 39, 1993, &, 1



AGRARNA POLITIKA A FAKTORY PODNIKATELSKYCH RIZIK
V POLNOHOSPODARSTVE

BELICA M., Vysok4 8kola polnohospodérska, Nitra

Agrirna politika a faktory podnikatePskych rizik v poPnohospodérstve
Zeméd. Ekon., 39, 1993, &. 1, . 59-66. - lit. 6, res. slov., angl.

Prispevok pojednév4 o faktoroch podnikatelskych rizik z aspektu niektorych
systémovych prvkov uplatfiovanej agrirnej politiky v CSFR. Zaoberd se
moZnostami paralyzy rizik v zévislosti od kvantifikicie parametrov agrérnej
politiky vo vizbe na systém kvotdcii, dalej problematikou elasticity trhu
s polnohospoddrskymi produktami ako aj otdzkami eliminovania podni-
katel'skych rizik cez faktory koncentrdcie pofnohospodérskej vyroby.

pornohospodérstvo, rizika podnikatel'sk, agrirna politika, feoretické pojedn4nie

Aktivita podnikatel'sk§ch subjektov je tak v sG&asnych podmienkach transfor-
macného procesu, ale bude aj neskdr v podmienkach reélne rozvinut§ch trhov§ch
vztahov konfrontované s faktormi rizika. Dvojnésobne to plati predovietkym pre
existujlice, ale aj pre novokon3ituované podnikatel'ské subjekty v polno-
hospodirstve. Je to prirodzene dané najmi tym, Ze polnohospodérstvo je ako
odvetvie velmi citlivé na prirodno-klimatické faktory, ktoré nemoZno vyrazne
subjektivne ovplyvnif, ale rovnako je zdvislé (vzhfadom na nevyhnutné intervenéné
prisuny) aj na makroekonomick§ch z4sahoch cielen§ch &i uZ globélne, alebo aj
selektivne predovetkym do podnikov poFnohospodirskej prvov§roby. Je teda
zrejmé, Ze tieto dva menované faktory ovplyviiuji a &oraz viac budd ovplyviiovaf
aj mikroekonomické sprdvanie sa vietk§ch podnikatel'skych subjektov v rezorte
poInohospodérstva.

Motivovan{ nedostatkom préic ¢&i uZ teoretickych, ale aj praktick§ch, pontkame
tivahu nad touto témou s ciefom evokovaf diskusiu a z4ujem o jej rieSenie. Uvedo-
mujeme si, Ze v obsahu predloZeného viac teoretického ako praktického prispevku
nemdZeme vyc&erpdvajicim spdsobom odpovedaf na vietky otvorené otézky
spadajice do rdmca tejto problematiky. Sivisi to s mnohorakosfou pohfadov na
problematiku sivisiacu s paral§zou rizik, ktorch intenzita bude narastat priamo
Gmerne s konstituovanim v§raznejSieho trhového prostredia. V intenci4ch nazna-
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&eného je teda rdmovany aj kT'i¢ovy ciel ¢i zdmer predloZenej price. VzhFadom na
nizky stupeil rozpracovanosti tychto otdzok v naSich podmienkach sa v préici
opierame najmai o literdrne pramene zo zahrani¢ia.

FAKTORY PODNIKATELSKYCH RIZiK V POCNOHOSPODARSTVE

Nie jedinou, ale velmi G&innou zbratiou paralyzujtcou do istej miery riziké je
miera vnidtornej ekonomickej stability podnikatelského subjektu, ktord
v podmienkach prirodzene fungujtceho trhu neuréuje iba miera zisku, ale rovnako,
ak nie vyraznejsie ju ovplyviiuje schopnost podnikateIského subjektu dynamizovaf
petiaZzné toky, o si vyZaduje udrZiavat vysoky stupeii likvidity. Koeficient beZnej
likvidity nezahriiujtci poloZku z4soby mal eSte v roku 1990 v stibore poprednych
poInohospodérskych podnikov zdpadoslovenského kraja relativne priaznivi hodno-
tu 1,03. (Vybrané informécie . . . 1990).

Avsak v skupine priemernych podnikov to bolo uziba 0,86 a prirodzene v skupine
podnikov zaostivajicich je hodnota tohto ukazovatela eSte niZSia. Priostrenie
ekonomickych podmienok pre polnohospodirske podniky po tomto obdobi zrejme
spdsobi d’alfie zhorSenije tejto faZivej situicie, o signalizuje aj postupny rast
primérnej i sekundérne| insolventnosti polnohospodérskych podnikov. Crou -
zet (1988) prirovndva ekonomiku podniku k hre ¢&i sifaZi o prestiZ, motivovanej
dosiahnutim maximélneho zisku, a my doddvame, Ze za predpokladu udrZiavania
Ziaddcich parametrov likvidity podniku. Autor dalej konstatuje, Ze podniky, ktoré
mayj isty napr. technologicky néskok, s silno motivované ciefom udrZaf & upevnit
si tlito poziciu a v tomto zdpase s vystavené riziku nespravneho strategického
odhadu sfivisiaceho s d'alS$im smerom umiestnenia investicii, ktor§ by zabezpecil
ich perspektivny rozvoj. Omnoho silnejSiemu motiva¢nému tlaku si v8ak vystavené
podniky, ktoré z hFadiska Casu stratili konkuren¢ni schopnost a ktoré, ak chcl opéf
ziskat konkurenéné porovnatelné postavenie, musia podstatne viac riskovat preto,
aby naplnili tento nie jednoduchy cier.

Je prirodzené, Ze uvedend ekonomick4 sifaZ sa odohrdva predovietkym na Grovni
mikroekonomickej, ktor(i najicinnej§ie méZu a vedia jednotlivé podnikatel'ské
subjekty ovplyvnif. Oviem véZnejSie nebezpeCenstvo pre tieto podnikatel'ské
subjekty predstavuji neoakivané makroekonomické zisahy, ktoré mnohokrét
Gplne, resp. &iastotne znemoZnia dosiahnutie pdvodne dobre cielenjch podni-
kateI'sk§ch zdmerov. Toto nebezpelenstvo je o to vicsie, o o je vdcsia zdvislost
prepojenosti podnikatel'skych subjektov na jednotlivé zloZky finanénej ststavy,
predov3etkym v3ak na zloZku rozpoctovii a liverovi. V tejto sivislosti netreba
zdoraziiovat, Ze miera takejto prepojenosti &i z4vislosti je v pofnohospodérstve aj
v tych najvyspelejSich ekonomikédch velmi Gzka. Nizka flexibilita trhu s polno-
hospodérskymi produktami a ¢asovo dlhodobo preduréené reprodukené cykly
previazané s biologickym charakterom vyroby preduréuji relativne nizku obra-
nyschopnost poFnohospodérskych subjektov pri obrane proti podnikatelsk§m rizi-
kém.
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Boussard (1990) posudzujiic &innost pofnohospodéra z hfadiska jej rizi-
kovosti kon3tatuje, Ze polnohospodér a riziko st dva pojmy nerozlu¢ne spojené od
doby, kedy sa za&ali rozvijaf prvé uvedomelé pofnohospodérske &innosti. Clovek
prirodzene spity s prirodou sa od praddvna snaZil zistif mieru rizika a svoje
historické skitisenosti pren4sal z generécie na generdciu v podobe najrozli¢nejsich
pranostik, uchovanych aZ do dnesnych ¢&ias. V tomto zmysle, dodéva autor, bol
poInohospodér prvy, kto poloZil zéklady Statistického zisfovania, a to tym, Ze po
tisicro¢ia sledoval a vyhodnocoval stvislosti medzi prirodnymi javmi a svojou
¢innosfou.

Je pochopitel'né, Ze rozvojom v§robnych vzfahov sa spektrum rizik rozSirovalo a dnes
mdZeme v najSirSom slova zmysle pozorovaf predovsetkym tieto dva druhy rizik:

1. rizik4 viazané na faktory v§roby,

2. rizik4 viazané na stabilitu trhu.

Prvé kategéria rizik sGvisi predovietkym s uZ naznadenymi otdzkami mikro-
ekonomickej stability podniku, meranej predovSetkym cez faktor zisku a faktor
likvidity umocnené v pofnohospodérstve o faktory prirodno-klimatick§ch vplyvov.

Druhou kategériou rizik st teda takpovediac riziké trhu. Ich podstata vychéddza
z nevyhnutnosti kontaktu podnikatela s ekonomickym prostredim, ktoré je tvorené
predovSetkym trhom. Toto prostredie je definované najmai istou kvalitou konku-
renénych vzfahov, ktoré v kone¢nom ddsledku definuji mieru podnikatel'ského
rizika s trhom spojeného. Mechanizmus je pritom relativne jednoduchy§, pdsobi
vyrazne plo$ne a spoiva v tom, Ze ekonomicky silnejie podnikatelské subjekty sa
spravidla na trhu sprévaji relativne agresivnej$ie, mdZu viac riskovaf a sG menej
vystavené hospodéarskym otrasom ako subjekty ekonomicky slabsie. Otdzkou viak
j&; ¢i takéto trhové prostredie moZno vytvorif aj na trhu s poPnohospodérskymi
produktmi. Odpoved na tiito otdzku nie je jednoduchd a mdZe byt interpretovand
z réznych hladisk. Zial, aj princfpy agrémej politiky koncipované pre sG&asné
podmienky nie désledne zvaZuji tieto okolnosti a sG v mnohym smeroch disku-
tabilné. Domnievame sa, Ze je uZitodné préve tieto otizky otvorif aj na Grovni
vedeck§ch &i odbornych polemik s ciefom objektivne ich posddif a ZiadGco
ovplyvnifrozhodovaci proces tych, ktori s v kone¢nom ddsledku za tvorbu agrérnej
politiky zodpovedni. V stvislosti s eliminovanim ¢&i aspoii zmiernenim rizik spoje-
nych s trhom sa domnievame, Ze by bolo uZito&né viest rozpravu nasledovnym
smerom:

1. Mozno koncipovaf vnitorny trh polnohospoddrskych produktov na tych istych
principoch ako obdobné trhy inych, povedzme priemyselnych produktov?

Skidsenosti z priemyselne najvyspelej§ich krajin dévaji jasnd odpoved, Ze
v sli¢asnosti nie je takgto pristup opodstatneny, a je zrejmé, Ze tento stav bude aj
nadalej pretrvévat. Jednoznaéne to potvrdzuji $tétne intervencie do riadenia poFno-
hospodirstva, a to subvenéno-dotaéngymi tokmi po&niic a ochranérskou politikou
vnitorngch trhov s pofnohospodérskou produkciou kongiac. Pritom je zrejmé, Ze
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rozsah ani mechanizmus Statnych intervencii do riadenia jednotlivfch agrdrnych
systémov nie je identicky, ba naopak kaZd4 z vyspel§ch krajin povedzme z4padne;j
Eur6py uplatiiuje svojim spdsobom Specifické zdsahy do riadenie trhu agrokomodit
a zmieriiuje tym rizikd vyplyvajlce z trhu. Miera subvenéng§ch tokov do polno-
hospodérstva je pritom v jednotlivych Stdtoch ES rdzna.

Tak napriklad Rak(sko poskytuje pofnohospoddrom na 100 peiiaZznych jednotiek
poInohospodérske;j produkcie 46 pefiaznych jednotiek subvencif, Svédsko 59 jedno-
tiek, Svajtiarsko 78 jednotiek a priemer za ES je 48 peiiatnych jednotiek (Zemé-
délské subvence. . . 1992, s. 2). Pritom nasi polnohospodéri v rovnakom &ase
dostévaji na 100 pefiazn§ch jednotiek iba 17 jednotiek subvencii, &o je dokonca
podstatne menej ako USA (30 peiiaznych jednotiek) ¢i Kanada (41 petiaZn§ch
jednotiek). NiZSie st uZ iba subvencie Austrélie (11 pefiaZzn§ch jednotiek) a Nového
Z£landu (5 petiaZznych jednotiek). Obrovské rozdiely v miere subvencovania pofno-
hospodéirskej vyroby nielen v porovnani s vyspelym zémorim, ale aj v rdmci
samotnej zdpadnej Eurépy st predmetom pretrvéivajtcich ostr¢ch diskusii, v rdmci
ktorg§ch hospodérsky najv§znamnejSie eur6pske §tity, menovite SRN, Franciizsko,
ale aj Taliansko neprejavuji mnoho ochoty pristipif k v§znamnejsiemu obmedze-
niu Stdtnych intervencif, aj ked snidd bude dosiahnuty isty kompromis. Ak by sa aj
tak§to kompromis dosiahol a miera subvencii by sa pribliZila parametrom dosiahnu-
tym v USA, aj tak bude nutné zvysif Groveti subven¢n§ch tokov do négho polno-
hospodérstva na Groveii dohodnutého rozsahu. Vypl§va to z potreby vytvorenia
porovnatefného ekonomického prostredia s prostredim, do ktorého sa chceme
integrovaf a v ktorom bude musief nala pofnohospodérska v§roba konkurovaf
vyspelym agramym systémom ¢&lenskych Statov ES.

2. Je potrebné z aspektu obmedzenia rizika kvantifikovaf parametre trhu a dimenzo-
vaf rdmec tychto parametrov aj z regiondlneho hladiska?

Kvantifikécia trhov§ch parametrov na vnttornych trhoch s polnohospodérskymi
komoditami mé bezosporu velmi pozitivny dopad na obmedzovanie rizika, aj ked
nie je celkom v silade s predstavami volného trhu.

Domnievame sa viak, Ze kvantifikdcia parametrov trhu je nevyhnutnd minimélne
do tej miery, akou je tento faktor uplatiiovan§ vo vyspelych krajindch zdpadne;j
Eur6py s t§m, Ze by sme si mali osvojif tie pristupy, ktoré takpovediac demonstra-
tivnym spdsobom rie8ia tento problém v krajin4ch s relatfvne pribuzngmi prirodno-
klimatickymi parametrami. Sme presvedeni o tom, Ze najmé tento faktor
rozhodujcou mierou eliminuje rizik4 nizkej elasticity trhu agrokomodit a dokédZe
pruZne reagovatna potrebu &i nevyhnutnost definovania priorit, ktoré st na agrirny
systém v tej ktorej vyspelej krajine kladené. ZiaT, aj v tejto stvislosti treba zddraznit,
Ze projekt sG&asnej agrdrnej politky sa celkom neidentifikuje s touto, domnievame
sa, Ze nevyhnutnou a objektivnou poZiadavkou. Co mdme na zreteli? V prvom rade
si myslime, Ze definovanie priorit hierarchicky zaradenych do systému v Eurépe
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vSeobecne uzndvanych hodndt & funkcii polnohospodérstva by malo byt nasle-
dovné:

1. Funkcia vyZivovacia.

2. Funkcia ekologick4 a krajinotvorn4.

3. Funkcia ekonomick4.

4. Funkcia sorpcie priceschopnej pracovne;j sily regiénu.

Priptsfame, Ze z krdtkodobého hladiska je moZné zmenit poradie definovan§ch
funkcii, av8ak z dlhodobého hfadiska by tak§to postup mal velmi negativne
ddsledky. Tu chceme reagovat na ti skuto&nosf, Ze préve nereSpektovanie tychto
vSeobecne uzndvan§ch principov &i funkcii méZ%e maf, ako sme uZ naznadili,
v buddcnosti mimoriadne nepriaznivé nésledky. Je evidentné, Ze odmietnutim
principu ,kvoticii“ pofnohospodérskej vyroby sa priorizuje (domnievame sa, Ze
nerozvéZne) préve faktor ekonomicky a stava sa nad Grovei tak faktora ¢&i funkcie
vyZivovacej i ekologicko-krajinotvorne;j.

V désledku tychto pristupov a za predpokladu jednotmého globélne konsti-
tuovaného trhu agrokomodit pri sstavnom zniZovani subvenénych tokov mus{
zékonite dojstk tomu, Ze zlyh4 projekt perspektivneho prechodu ponohospodérsky
nizko produktivnych oblasti (vd¢Sina (izemia SR) na vytvéranie substitu¢nych
pracovnych moZnost{ (turistika alternovan4 s krajinotvorne prospe$nymi odvetvia-
mi pol'nohospodérskej v§roby), &o bude mat za nésledok este vi&Sieho poskodenia
celych oblasti v ekologickom i krajinotvornom zmysle slova a pochopitefne méze
vyvolaf neZiaddci pohyb préceschopnej pracovnej sily do infch oblasti &i regiénov
a aj tieto v dosledku vysSej priemyslovej aktivity zna¢ne ekologicky a krajinotvorne
poskodif.

Domnievame sa teda, Ze s to dost vdZne argumenty k tomu, aby bol cely proces
tvorby agrérnej politiky regulovany v tom zmysle, aby formy a met6dy agrérne;j
politiky boli kompatibilné s pribuznymi rieSeniami tychto otdzok v ndm blizkom
eurépskom prostredf, do ktorého sa chceme postupne vélenit.

Pre tieto i pre mnohé dalSie s tymto sivisiace dovody sa domnievame, Ze
SfastnejSie rieSenie naznacenych problémov s moZnosfou postupného prechodu na
ekonomicky nironejsie prostredie by spo&ivalo v tom, Ze by tak ako v ostatnfch
krajindch zépadnej Eurépy bol prijaty princip kvoticie vyroby, kombinovany
s takou subven¢no-dota&nou a fiverovou politikou, ktord by umoZnila bez véZne;jSich
otrasov prestrukturovat polnohospodérsku vyrobu do regionélne, ekologicky
i ekonomicky prijatefn§ch parametrov. §

Ako priklad by mohol sliZif model agrérnej politiky Talianska, ktor§ v modi-
fikovanej forme sndd najviac zodpoved4d na$im prirodno-ekonomickym
zvl43tnostiam. V fiom treba ocenit najmé vskutku G&¢inn§ mechanizmus tzv. pdsmo-
vych Gverov, zv§hodiiujici zhor$ené prirodno-klimatické pomery, ktor§ do znacuej
miery nahradzuje subven&ny mechanizmus, nevyvijajici dostato¥ny tlak na ekono-
mické chovanie sa podnikatel'sk§ch subjektov v pornohospodérstve. Nechceme tfm
prirodzene porovnévat neporovnatelné podmienky tykajtice sa koncentrécie
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produkénych parametrov u nds a v Taliansku a predpokladdme, Ze proces
dezintegricie polnohospodéirskych podnikov ¢&i fariem nedosiahne tak neZiadGce
parametre, akymi se prezentuje préve této krajina. No a prdve s tym stvisf dalsia
polemick4 otézka.

3. Ovplyvriuje podnikatelské riziko koncentrdcia vyrobnych faktorov a treba tito
skutoénost zohladnit v agrérnej politike?

Odpoved na tiito otdzku pochopitelne nemoZno doloZit anal§zou nasich podmie-
nok, ale bohaté literdrne pramene z vyspel§ch krajin znovu potvrdzuji, Ze 4no. Tak
napriklad Walter -J6rgensen (1987) zistl, Ze v obdobi 1979-1985 bolo
v Dénsku v désledku bankrotu likvidovangch viac ako 10 % z celkového poétu
fariem a likvida&né epicentrum leZalo v skupine fariem s najniZSou vymerou pody.
K anologickym poznatkom dospel aj Cordellier (1987), ktor§ skimajic
mieru samofinancovania a celkovej ekonomicke;j situdcie fariem vo Franctzsku
zistil, Ze existuje priama zdvislost tychto ukazate[ov na koncentricii v§robn§ch
faktorov.

Autor na zéklade hfbkovej anal§zy mapujtcej dlhodoby v§voj agrimeho systému
Francf(izska prich4ddza k nasledovnym zéverom:

1. Negativny ekonomicky v§voj najviac postihol skupinu mal§ych farmérov, ked
zhruba 70 % malg§ch fariem sa nachédza v stave Gpadku.

2. Iba necelé 4 % fariem vo Francilizsku je schopnych samofinancovania a ide
preukazne o farmérov hospodériacich na v§mere vy$3ej ako 40 ha.

Iste st to skuto&nosti &i zistenia, ktoré by v kone¢nom désledku mali ovplyvnif
aj tvorcov n4sho projektu agrarej reformy. Ide predovietkym o tom, aby proces
dezintegircie podnikatelskych subjektov v agrokomplexe neprekrodil raciondlnu
mieru a nezniZil konkurencieschopnosf agrirneho systému. Skiisenosti agrdrnych
systémov vo vyspel§ch krajinidch povedzme zdpadnej Eur6py nds nab4dajt k tomu,
Ze aj subven¢né toky, bez ktor§ch sa novozaloZené individuélne &i kolektivne farmy
alebo druZstvd nezaobidu, by mali byf podmietiované raciondlnou koncentriciou
v§robnych faktorov (predovietkym koncentriciou obrdbanej pody).

Je nesporné, Ze aj toto opatrenie by virazne napomohlo zniZif stupei rizikovosti
predovietkym polnohospodérskej prvovyroby a preventivne by sa tym predislo
moZnym socidlnym napédtiam, ktorym je dnes vystaveny vidiek vaSiny vyspel§ych
stdtov Eur6py.

ZAVER

Z préce vyplyvaji tieto nasledovné zévery:

1. Podnikatel'ské rizikd vypl§vajlce bezprostredne z trhu agrokomodit moZno
ovplyvnif nielen ekonomickou stabilitou subjektu meranou cez zisk, ale rovnako
cez dynamiziciu peffaZznych tokov merani cez likviditu podniku.
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2. Skidsenosti z hospodarsky vyspel§ch krajin potvrdzujd, Ze pri tvorbe trhu agro-
komodit je nutné zohladiiovat isté Specifikd vyplyvajtce predovietk§m z nizkej
elasticity trhu s pofnohospodérskymi produktami.

3. PozZiadavka istej kompatibility nasej agrdrnej politiky s charakterom agrérne;j
politiky vyspel§ch krajin Zdpadnej Eur6py si vyZaduje jej modifikéciu s precho-
dom na kvotany systém s pripadnou kombinéciou so systémom garan¢nych cien.

4. Makroekonomické z4sahy, predovSetkym subven¢né politika agrokomplexu by
mala podporovat koncentrovanejie formy hospodérenia, a to aj v pripade konci-
povania sGkromnych fariem.
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The article deals with the factors of enterpreneurial risks from the aspect of some system
elements of agrarian policy applied in the CSFR. It deals with possibilities of the risk
paralysis in dependence on quantification of the agrarian policy parameters in connection
with the system of quotations, further on with problems of elasticity of the market with
agricultural products as well as with the issues of enterpreneurial risks elimination
through the factors of agricultural production concentration. The following conclusions
ensue from this work: enterpreneurial risks, following directly from the agrocommodities
market, can be influenced not only by economic stableness of the subject, measured by
the profit, but at the same time through dynamization of financial flows measured by the
enterprise liquidity. Experience from the economically developed countries confirm that
in the process of establishment of the market with agrocommodities it is necessary to
take into account certain specificities, resulting from the low elasticity of the market with
agricultural products. The requirement of certain compatibility of our agrarian policy
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with the character of agrarian policy in the Western Europe developed countries needs
its modification together with transition to the quoatation system with eventual
combination with the system of quarantee prices. Macroeconomical interventions,

especially subsidy policy in agriculture, should support the more concentrated forms of
farming and that also in the case of the private farms conception.
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INFORMACE

OCHRANA ROSTLIN V NOVYCH EKONOMICKYCH PODMINKACH

V posledni dob€ doslo ke zna&nému zdraZeni vstupll do zemé&délské vyroby, af jiZ se
jednd o ceny nafty, strojli, hnojiv, chemick§ch ochrannych prostfedki & o dalsf poloZky.
Toto opatfeni vede u mnohych zemé&dé&lskych podniki k radikélnimu sniZeni poZadavk
na sluzby, které zajistovaly agrochemické podniky. V okrese Ceské Bud&jovice piisobf
od roku 1974 Agropodnik Mydlovary, na jehoZ pfikladu bychom chtéli uk4zat rozsah
zvyseni ndkladl poskytovanych sluZeb na Gseku ochrany rostlin i dalsf perspektivy této
¢innosti v okrese.

Charakteristika Agropodniku Mydlovary

Agropodnik Mydlovary plisobi na okrese Ceské Bud&jovice a zajisfuje ochranu rostlin
pro 22 ZD a Skolnf zemé&délsky podnik Hlubok4. Tyto podniky maji zkruba 60 000 ha
zemé&dé&lské pidy, z toho 45 000 ha orné. Agropodnik je rozdélen na tfi ekonomicky
samostatnd stfediska, kaZdé m4 ve sprdvé 7-8 podnikl. V loiiském roce Agropodnik
odetfil chemickou ochranou 13 800 ha a 12 900 ha bylo o3etfeno kombinaci ochrany
a vyZivy. Agropodnik dédle smluvné zajifuje leteckou ochranu rostlin. Ochranu brambor
si provddéji zemé&de&lské podniky samy (Agropodnik mé jen automobilovou techniku,
kterd se v brambor4ch ned4 pouZit). Pfi posuzovéni rozsahu ochrany nutno vzit v Gvahu,
Ze rok 1991 byl pro tyto sluZby atypicky v disledku riistu cen chemickych prostfedkd
a nevyjasnéné situace v zemé&délstvi.

Udaje, které predkl4ddme v nésledujicim rozboru, vychézeji z primémého rozsahu
ofetfeni v uplynulych tfech letech podle zkuSenosti agronomické sluZby. S ohledem na
sniZeni vykoni v aplikaci se Agropodnik v poslednim roce zaméfil na rozsiteni obchodn{
Cinnosti i mimo rdmec okresu. Objednév4 hnojiva i pesticidy pfimo od vyrobci (téZ ze
zahranicf) ve vyhodnych cenovych relacich a prodévé je zémé&délskym podnikim za
ceny podle dohody, které jsou pro podniky vyhodnéjsi, neZ kdyby si je objednévaly samy.

Metodika

Agropodnik zaji$tuje pro zem&d&lsk4 druZstva v okrese pfevdZnou &st praci v ochrang
rostlin. Jejich rozsah byl vypodten stejnym zplisobem pro rok 1989 a 1991 (tab. I). Pro -
kaZdou oSetfovanou plodinu byly vypsény viechny zdsahy b&hem roku, véetné pouZitého
pfipravku, ddvky na hektar, zplisobu provedeni (pozemné, letecky) af jiZ Agropodnikem,
nebo zemé&délskym druZstvem. ProtoZe se viak skute&né oSetfeni provddi vZdy jen na
urdité &4sti vyméry dané plodiny podle rozsahu napadeni, bylo odhadnuto i procento
oetfenych ploch. :
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JestliZe vyndsobime ndklady na chemicky prostfedek pro stoprocentni oSetfeni jedno-
ho hektaru procentem oSetfenych ploch, ziskdime skute¢né ndklady na chemické
prostfedky pfipadajici na kaZdy hektar dané plodiny na okrese.

I. Ceny praci v K& na hektar

Cinnost 1989 1991
Pozemni postfik (ddvka do vody 399 I) véetné& dovozu vody 60,50 75,40
Pozemni postfik (d4vka vody do 399 I), pfipravek oznacen jako OJ 65,35 81,30
Pozemni postfik (ddvka vody do 399 1), dva pfipravky rozpustény

v DAM, jeden oznacen jako OJ (po¢ité se jen polovina nékladi, 41,10 51,00
druh4 zatéZuje hnojenf)
Letecky postiik 71,30 95,10

Obdobné se rozpocitdvaly i ceny za provedené price. Cena za 1 ha aplikace (pozemné
nebo letecky) byla vZdy upravena podle procenta oSetfenych ploch uvedenym
plipravkem. Souétem nékladi na jednotlivé zdsahy se ziskaly celoroéni néklady podle
jednotlivych plodin.

K nédkladim na aplikaci je nutné uvést bliZ$i podrobnosti. Ceny za postfik vychdzeji
z ceniku velkoobchodnich cen VC-18/2/89, obor 061: Prace a sluZby vyrobni povahy
v zemédélstvi, 1. dil, polni mechanizované price. Pro rok 1991 byly uvedené ceny
s ohledem na zvy3eni cen nafty zvySeny pfibliZné 1,3kréat. K uvedenym cendm se
déle pfipocitivd dovoz vody na 1 ha (dfive v priméru 12 Ké&s, nyni 16 K&s) a u
leteckého postiiku téZ pozemni Cinnost pfi leteckém oSetfovani (dfive 18,30 K¢s,
nyni 24,0 K&s.ha?).

Néklady na préce provddéné vlastnimi prostfedky byly kalkulovény stejné, jako by je
provéadél Agropodnik.

Vysledky

Na zdklad€¢ uvedené metodiky byly vypocteny ndklady celkem pro sedm plodin,
pfitemZ je¢men jarni s podsevem a bez podsevu s ohledem na rlizné pfipravky pova-
Zujeme za dvé rozdilné plodiny. V roce 1989 se nejvice zdsahli provddélo u brambor -
6,35 z4sah na kaZdy skute¢ny hektar porostu. U ostatnich plodin &etnost zdsahti kolisala
od 1,0 do 2,75. Nejvys8i niklady na ochranu rostlin vyZadovaly brambory konzumni,
kde bylo nutné vynaloZit ¢astku 1 560 K¢&s za rok, vysoké niklady vyZadovala rovnéZ

- fepka ozim4 a hrdch. NejniZ3i ndklady byly u kukufice na sildZ, kde se provddél pouze

jedenzésah na hektar. Z celkovych ndkladi élmly néklady na chemické prostfedky kolem
70 %, na aplikaci 30 %.

V roce 1991 dochézi ke znaénému zvy3eni cen vstupll, coZ se projevuje i na srovnan{

s rokem 1989 (tab. II). N4klady na o3etfeni | ha brambor konzumnich stouply na 3 406
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K&s, hrachu na 1 700 K&s, fepky ozimé na 1 514 K&. ZvySeni je zplisobeno pievdZné
riistem cen chemickych prostfedki.

I1. Ndklady na ochranu rostlin v K& na 1 ha plodiny (1991)

Z toho Rozdé&leni ndkladi podle plisobeni
Plodina C‘,(":;“’ chemické

pHipravky price |herbicidy |fungicidy | insekticidy | ostatni
Pienice ozimd | 961,44 | 779,55 | 181,89 | 391,57 | 451,23 18,16 | 100,48
Je¢men jarni
beirisd 55720 | 473,11 | 84,09 | 401,17 | 156,03 . .
Jefmen jami | 50, 5> | 34088 | 4484 | 23869 | 156,03 : .
s podsevem
Brambory 3406,05 |2691,70 | 714,35 | 808,65 |2147,06 18,58 | 431,73
konzumni
Repkaozimé |1514,73 |1301,63 | 213,10 | 797,73 . 496,21 | 220,79
Hréch 1700,97 |1542,72 | 15825 | 7948 . 42,70 | 863,47
bl 267,24 | 191,84 75,4 | 267,24 . 5 £
na silaz

Uvedené néklady jsou déle &lenény podle sméru plisobeni pouZitych pfipravkd na
oSetfeni herbicidnf, fungicidni, insekticidni a ostatn{ (desikace). Agropodnik Mydlovary
zajisfuje v podminkdch okresu Ceské Budgjovice pfevéZn& ofetfeni herbicidnfmi
prostfedky. Rozdg&leni zésahil podle sméru plisobeni vynikne zvl4st& v procentudlnim
vyjédfeni (tab. III).

III. Rozdéleni ndkladf na oSetfen{ podle sméru jejich pfisobeni v %

Z toho Pocet
Plodina Celkem % zésahil na

herbicidy | fungicidy |insekticidy | ostatn{ 1 ha
P3enice ozim4 100 40,73 46,94 1,88 10,45 2,63
Jedmen jarni
bez pod 100 72,00 28,00 - - 1,10
Je¢men jarni
s podsevem 100 60,47 39,53 - - 1,10
Brambory
oiiiiint 100 23,74 63,03 0,55 12,68 6,35
Repka ozim4 100 52,66 - 32,76 14,58 2,50
Hréch 100 46,73 - 2,51 50,76 2,10
Kukufice
nasiléz 100 100,00 - - - 1,00
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Jestlize dochéz{ u jednotlivych zdsahli v ochrané rostlin ke zna&nému zvySeni cen,
poloZf si jist& pracovnici zem&délskych podnikd otdzku, jak postupovat déle. Omezeni
zésahll v ochrané rostlin by bylo jist& krdtkozrakym opatfenim, které by sice pomohlo
uetfit urCitou &4stku penéz, ale na druhé strané bychom ztratili podstatné vice na sniZen{
vynosi.

Refen( vidime ve zdiivodnéném pouZiti jednotlivjch zdsahd tak, jak to vyplyva
z poZadavki integrované ochrany rostlin, ale pi’edev§fm ve volbé vhodnych pfipravki.
Napfikiad pifi postemergentnim oSetfeni obilovin proti plevelim (hlavné chundelce
metlici a odolnym dvoudéloZnym) Ize pouZit Supersyncuran v ddvce 1,0 kg.ha® -1, coZ pfi
cen& 522 K&s.kg™! (bez skladovadi pfirdZky) pfedstavuje i stejnou cenu na 1 ha. Naprotl
tomu pfi pouZiti Gleanu, jehoZ cena &inf 16 000 K&, ale ddvka na 1 ha je jen 15 g, bude
néklad na chemicky prostiedek jen 232,50 K&s, coZ je Gspora 289,50 K&s, a to pfi stejné
G&innosti proti plevelim.

Jiny pfiklad Ize uvést pfi o3etfeni fepky proti vydrolu a plevelim. V podstaté Ize pouZit
dva pfipravky:

1. Amario, ddvka S lha! , cena 205 K&s.I e celkem 1025 Ké&s.hat
2. Pradone TS, dévka 4 kg.ha'), cena 490 K&s kg, celkem 1 960 K&s.ha'®

MozZnost Gspory tak &ini 935 Ké&s.ha™! pfi pouZiti pfipravku Pradone TS, a navic je zde
snaz3{ manipulace, protoZe se jedn4 o pfipravek kapalny.

Samoziejmé vznik4 otdzka, nal tedy potfebujeme draZ3f ptpravky. I ty vSak maji svoje
opodstatnénf, ale pro b&Zné podminky by bylo jejich pouZiti luxusem. Vhodné jsou pro
ptipady velkého zapleveleni a pro feSeni specifickych problémi daného pozemku. Pfitom
je ale tieba, aby byly k dispozici oba pfipravky, protoZe ne vZdy sprdvn&€ odhadneme
viechny podminky dopfedu. Takovéto pohotovostni sklady mohou mit jen velké podni-

Je jasné, Ze zmin&né variantni postupy si miZe dovolit pouze velky zemé&délsky podnik
nebo agropodnik, ktery mé k dispozici téZ odbornou agronomickou sluZbu a zna&né
zkuSenosti s pouZivanim a G&innosti jednotlivych pfipravka.

Souhrn

Néklady na ochranu rostlin v roce 1991 podstatn& vzrostly proti roku 1989. Bylo to
zpiisobeno ptedeviim zdraZenim chemickych prostfedkil a v mensi mife zdraZenim praci.
Porovnéni ndkladi se provddélo pro sedm hlavnich plodin a vychézelo se z platnych cen
praci i pfipravki jak v roce 1989, tak po zvySeni cen v roce 1991.

Celkové nédklady jsou &lenény na pracovni a materidlové a podle sméru plsobeni
pfipravki (herbicidy, fungicidy, insekticidy a ostatn{). Je rovnéZ uveden ro¢ni polet
aplikaci na 1 ha. MoZnosti sniZeni ndklad{ vid{ autofi ve variantnim vyb&ru chemickych
plipravki.

Doc. ing. Drahos Vanééek, CSc., ing.Alena Levd
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ZE ZAHRANICI

ZEMEDELSTVI VE STREDNI A VYCHODNI EVROPE

Ve dnech 30. z4f{ aZ 2. ¥ijna 1992 se konalo v Rostocku 33. vyro¢ni zasedéni
némecké Spole¢nosti pro hospodéisk§ a socidlni rozvoj venkova. Jeho soud4sti
a hlavni néplni byla vé&deck4 konference s pracovnim ndzvem Strukturilni zmény
v oblasti zemédélstvi a vyZivy ve stfedni a vychodni Evropé. Kromé& pfednich
domécich vé&deckych pracovnikd se konference zG&astnili i odbornici z Ruska,
Estonska, Polska, Madarska a Recka. V§znam zasedénf byl zdiraznén p¥itomnosti
zéstupce spolkového ministra v§Zivy, zemédélstvialesnictvidr. H.Schmidt a,
ministra v§Zivy, zemé&délstvi a lesnictvi spolkové zemé& Mecklenburg-Vorpommern
pana M. B ri c k a, rektora univerzity v Rostocku prof. dr. G.M a e s s e, starosty
mést Rostock dr. K. Kilim ann a, zdstupcl viboru zemi Evropského spole-
¢enstvi z Bruselu a dalSich hostd.

Kromé spole¢nych plendrnich zasedéni a panelové diskuse probihalo jednéni
konference v pracovnich skupinéch a sekcich. Tato organizace umoZnila pfednesen{
vice neZz 60 odborn§ch referdtd a koreferith a obsihlou diskusi k jednotlivfm
piispé&vkim.

Z4stupce spolkového ministra zemé&délstvi dr. H.Schmidt ve svém projevu
zdlraznil, Ze volba mista konéni této v§znamné konference poukazuje na nové
navéizanou spolupréci i ve védecké oblasti mezi ,starymi“ a ,novymi*“ spolkovymi
zemé&mi. Upozornil na skute&nost, Ze védeck4 rada spolkového ministra zemé&dé&lstvi
doporuéila v rdmci reorganizace zemé&dé&lského vyzkumu pievedeni v§zkumngch
kol do rdmce univerzit a zaloZeni nov§ch v§zkumn§ch pracovisf v rdmci spolko-
vych zemi nebo spole¢nych vyzkumnych tstavil Spolkové republiky a jednotlivych
spolkovy§ch zemi. V téchto novych vyzkumngch tstavech pracovalo jiZ v roce 1992
kolem 220 védeckych pracovnikd. Na jejich &innost bylo v roce 1992 vy¢lenéno
63 mil. DEM, pro rok 1993 je po¢itino s 88 mil. DEM. Zajimav4 byla informace
o zaloZen{ Institutu pro rozvoj zemédélstvi v zemich stfedni a v§chodni Evropy
v Halle. Institut, v némZ bude zaméstnéno pfes 40 pracovniki (z toho 25 védeckych),
zah4ji ¢innost za¢4tkem roku 1993.

Na plenérnim zased4ni Spole&nosti pro hospodéfsky a socidlnf rozvoj venkova
byly pfedneseny tfi referty. Prvni pfednesl ministr zamé&dé&lstvi spolkové zemé&
Mecklenburg-Vorpommern. pan M. Brick. Zaméfil se na soucasny stav
a perspektivy rozvoje zemédélstvi v této spolkové zemi. V soutasném obdobf je
v Mecklenburg-Vorpommern ptiblizné 3 300 zemé&délsk§ch podnikd, z toho je
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2 610 obnovenych nebo nové zaloZenych. Jejich velikost dosahuje pfiblizn& 400 ha.
Asi 80 % zemé&délské plidy obhospodatuje 738 podnikd, které jsou ,,prévnickymi
osobami“. Jejich primé&ma4 velikost je 1 535 ha. Po&et pracovnikll v zemé&dglstvi se
sniZil ze 190 tisic na 60 tisic. Produktivita price dosahuje asi 30 %, primérnd mzda
asi 50 % skute¢nosti vykazované ve ,starych“ spolkovych zemich. N&které dobfe
vybavené a organizované zemé&délské podniky v3ak dosahuji vyrazné vyS$si
produktivity price neZ farmy v byvalé SRN, a to pfi srovnatelné kvalité produktd.
Pro zlepSenf soucasného stavu zemé&délstvi je politdno s celou fadou finanénich,
strukturélnich, vyrobnich a organiza¢nich opatfeni.

Na zdsady privatizaéni politiky v zemédélstvise ve svém vystoupeni zaméfil prof.
dr. K. H. Hansmeyer z University Koln. Ve srovnéni s pfedchédzejicim
obdobfm povaZuje privatizaci v zemich b§valého v§chodniho bloku za jeden
z prostfedkd systémové transformace. Poukazuje na nezbytnost privatizace a na
podminky jejtho Gsp&$ného priibéhu, na zplisoby privatizace (darovéni, prodej,
kombinace obou zpiisobll) a na n€které problémy jejiho praktického uskute&iiovani.
Domnivi se, Ze po Gsp&3né privatizaci budou zemédé&lské podniky v byvalé NDR
vyrazné vétsi neZ ve ,star§ch“ spolkovych zemich.

MozZnostmi integrace zemédélstvi zemi vychodni Evropy do evropského a svéto-
vého trhu se zabyval prof.dr.S.T an g e r m a n n zUniversity Gottingen. Vlastn{
integrace pfedstavuje dlouhodoby proces, ktery je a bude ovliviiovéan jak v§vojem
ve vychodoevropskych zemich, tak i pfistupem zemi Evropského spoleenstvi
a dalsich vyspélych stitd. Cenové zvyhodnéni pro export zemé&dé&lsk§ch produkti
do zemi Evropského spole&enstvi stanoven4 asociatnimi dohodami dosdhnou podle
pfedbéZnych odhadld v roce 1992 v CSFR 11,3, v Polsku 34,4 a v Madarsku
31,2 mil. ECU. Reélné zvySeni deviz exportnimi Glevami je v uvedenych zemich
odhadovénona 48,5, 52,4a 71,8 mil. ECU. Vlastni reforma zem&dglstvi v z4padnich
zemich a nové uspof4ddini mezinérodniho trhu se zemédélskymi produkty je Gkolem
nastévajiciho obdobi.

V rdmci pracovni skupiny A bylo v péti samostatnych blocich pfedneseno
13 referdtl a S korefertl zaméfenych na problematiku zemédélstvi v byvalé
NDR.

Ing. Ch. Bése a prof.dr. W.Henrichsmeyer z University Bonn
upozoriiuji, 2e se ekonomick4 situace vychodonémeckych zemédélcl zatim
nezlepsila. Pfesto, Ze je moZné v mnoha podnicich pozorovat uréitou stabilizaci, je
tento proces hodnocen jako labilni. Hodnota produkce zemédélskych podnikd se
v byvalé NDR sniZila z 20,1 mld DEM dosaZenych v priméru let 1986 aZ 1989 na
12,3 mld DEM dosaZenych v roce 1991/92.

R. Grajewskd a H. Schrader z Braunschweig-Vélkenrode speci-
fikuji rozsah a druhy subvenci a ekonomické podpory novym spolkovym zemim
z fondu Evropského spolecenstvi a podminky jejich Cerpani. Pro obdobi let 1991 aZ
1993 je pro rozvoj zemé&délstvi, rybafstvi a zpracovatelského primyslu po&itdno
s 2 407 mil. ECU, pro zlepSen{ Zivotnich podminek na venkové s 1 225 mil. ECU
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a pro technickou pomoc se 119 mil. ECU. Prof. dr. H. Schlagheck

z University Bonn ve svém referdtu nazvaném Priority a perspektivy zemédélstvi
v novych spolkovych zemich uvidi celou fadu struktuilnich, prdvnich a spole-
&enskych opatfen{ a zdsahl, které maji zlepsit stdvajici situaci v zemé&délstvi bvalé
NDR. Jedn4 se zejména o finan¢nf podporu z fondu zemi Evropského spoledenstvi
(pfisp&vky na investice, podporu mlad§ch a za&inajicich zemédélcd, vedeni
Géetnictvi, zastupovéni pracovnikd v podniku, vzdé€lévani aj.) a z prostfedkd
spolkového ministerstva zemédélstvi (pfispévek na ,zdb&hovou fizi“ podniku, na
vyrovnéni hor$ich v§robnich podminek, na modernizaci podniku aj.).

Na ekonomické aspekty ziskdvini a vyuZivéni kapitilu v novych typech spolecnosti
v zemédélstvi se zaméfil prof. dr. M. K 6 h n e z University Gottingen. Zakl4dén{
spole¢nosti poklddd za pfevaZujici potite¢ni formu privatizace zemédélstvi ve
vétsing& v§chodoevropsk§ch zemf.

Modelovymi propoéty vztahii mezi velikosti a strukturou (vyrobnim zamé¥enim)
podniku na jedné strané a ekonomickymi vysledky na druhé strané se zabgval dr.
M.O denin g akol.zUniversity Gottingen. Vliv prdvni formy podniku (rodinné
farmy, rizné druhy cpole&nost{) mé na ekonomické vysledky hospodaieni relativné
maly vliv. V§znamné&;jsi je druh a zplisob vyuZiti hospodéfsk§ch a organiza¢nich
moZnosti, které jednotlivé pravni formy podniku umoZziuji. U vétSich podnikd je ve
srovnédni s mens$fmi patrné zfetelné sniZovéni pracovnich nédkladd a nédkladd na
provoz mechaniza¢nich prostfedkd. Samotné velikost podniku v8ak nenf zirukou
vétsi nebo mensi ekonomické efektivnosti hospodateni. Z v§sledkd propoétl viak
vyplynulo, Ze podniky zaméfené na rostlinnou produkci s vfmérou niZ$f nez 100 ha
a farmy s chovem méné& neZ 50 krav nemohou ve vétsiné pfipadi zajistit dostate¢ny
pfijem vlastnikd.

Dr. R. Doluschitz a W.Trunk zUniversity Stuttgart-Hohenheim
dospéli na zdkladé propo¢tll a hodnocen{ k zdvéru, Ze pro podminky stfedni Evropy
je pfi vyuZiti moderni techniky optimdini velikost stada krav kolem 200 kusd.
Dobrymi ekonomickymi v§sledky se vyznatuji rodinné farmy s chovem kolem
60 krav, vét3f rodinné farmy s chovem cca 200 krav a velké podniky s chovem cca
500 krav.

Dr. H. Fuchs a kol. ze stejné univerzity ve svém refertu uvddéjf, Ze
v podmink4ch SRN je pfi vykrmu prasat v novych stdjich aZ do velikosti stdda 1 000
kusi tfeba potitat s ekonomickou ztrétou, stejn& jako pfi po&tu ustajovacich mist
vy33ifm neZ 10 000 (zvySujici se ndklady na vyvéZeni a vyuZiti kejdy).

Soucasny stav zemédélstvi v byvalé NDR analyzoval ve svém pfispévku prof. dr.
F.Isermeyer z Braunschweig-Vélkenrode. Mimo jiné uvidi, Ze polet
pracovnikil se v pfepoétu na 100 ha orné pldy sniZil z 3,14 k 1.7.1990 na 1,21 ke
konci roku 1991, tj. na 38,5 % vychoziho stavu. Do konce roku 1992 je po&itdno
s dal3im sniZenim na 0,79 pracovnika na 100 ha zem&d&lské pidy. N&které ukazatele
podnikd vznikl§ch z byval§ch zem&d&lskych druzstev (LPG) uv4di tab. I. Je z nf
zfejmé, e se ekonomickA ztréta zvySuje se zvySujicim se po&tem chovangch zvifat
(s pottem VDJ) a s nfm spojenym zvySovénim po&tu pracovnikd. Prim&mé ekono-
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mické vysledky rodinnych farem (31 krav) byly téméf stejné jako vysledky zemé-
délsk§ch podnikll vznikl§ch z byval§ch LPG (508 krav). PoloZka na Ghradu tGrokd
a odpisil staveb a strojll (a eventuéln{ zisk) doséhla u prvni skupiny 391 DEM na |
krévu a 0,08 DEM na 11mléka, u druhé skupiny 369 a 0,08 DEM. Ctvrtina nejlep$ich
néstupnickych podnik@i dosdhla vyrazné lepsi ekonomicky vysledek (1 037
a 0,20 DEM), a to pfi nejvy3$im potu chovanych krav (703) a nejvy38i dojivosti
(5 230 kg mléka).

Dr.R.Richter zUniversity Rostock analyzoval priciny komplikovanéjsiho
a sloZitéjsiho vyvoje vychodonémeckého zemédélstvi neZ se otekdvalo. Z anal§zy
103 zemé&dé€lskych podnikd ve spolkové zemi Mecklenburg-Vorpommern
(92 zemédélskych farem, primémé vymeéra 149 ha, 11 podnikd jako vedlejsi
zaméstnéni, primémé4 vyméra 14 ha) mimo jiné vyplynulo, Ze kaZdy podnik
- v priméru obdrZel 21 783 DEM pro ,,rozb&hnuti" provozu (Starthilfe), 19 176 DEM
na pfizplisobeni se novym podmink4m (Anpassungshilfe) a 30 203 DEM piiplatkd.
Urokové zatiZeni doséhlo v primé&ru 136 DEM na hektar.

Dal3{ zajimavé referaty pfednesené v rdmci této pracovni skupiny se zabyvaly
specifickou problematikou zem&dé&lstvi byvalé NDR. Jednalo se o pfednésky prof.
dr. D. Rosta z University Halle (Restrukturalizace zemédélstvi se zietelem na
specifické pidni a stanovistni podminky), ing. Ch. Bocka z University Kiel
(Restrukturalizace zahradnictvi) adr. S.D abberta z Monchenbergu (Agroe-
konomické hodnoceni vyvoje v byvalé NDR).

V pracovni skupiné B bylo pfedneseno 18 referdtl zaméfenych prfevdZné na
vyvoj trimich podminek a problematiku marketinku v novych spolkovych
zemich,

I. Vybrané ukazatele zemé&délskych podniki v byvalé NDR (rok 1990/91)

Ukazatel Zisk (ztrita) (DEM/ha)
>0 0 aZ -500 pod -500
Pocet honi 37 42 43
Vyméra zem&d&lské piidy (ha) 1659 1736 1466
Po&et pracovnikil 53 70 77
Poc&et VDJ 607 894 1327
Podet pracovniki (na 100 ha) 3,6 4,6 58
Po&et VDJ (na 100 ha) 42 63 97
Zskladni a ob&né prostfedky (DEM/ha) 4105 6310 6826
Uviry (DEM/ha) 1573 2829 2166
Néklady na poradenstvi (DEM/ha) ‘ 11,0 18,1 14,5
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Vysledky prizkumu trhu a chovani spotfebitele v novych spolkovych zemich pfednesl
dr. A.Nienhaus z Bonnu. Na rozvoj trhu bylo od roku 1990 ze spolkovych
prostfedkil uvolnéno 6 700 tis. DEM. Z této poloZky bylo pfibliZn& 40 % vénovéno na
podporu ndkupu vlastnich (v§chodon€émeckych) potravin, 30 % na poradenstvi a doSko-
lovéni, 15 % na prlizkum trhu a 15 % na zaji$téni kvality potravin. Z vysledk dosud
provedenych prizkumi trhu vyplyvd mimo jiné i zv&tSujici se diivéra k potravindm
produkovanym v byvalé NDR a vétsi spokojenost s kvalitou potravin.

K pftiblizné stejnym zdvérlm dospéli i ing. T. Troegel a dr.
M.R oths prach zUniversity Rostock (Motivace k nédkupim potravin v obdobi
prechodu k trznim podminkdam ve spolkové zemi Mecklenburg-Vorpommern).

M. Schopp aprof.dr. H. Veindlmaier z University Miinchen
uvadéji, Ze po sjednoceni Némecka je na trhu v byvalé NDR patrny zretelny pokles
spotreby mdsla a zvySujici se podil rostlinngch tukd na celkové spotiebé
konzumnich tukd. Tato skuteénost je ovlivnéna cenou, kvalitou a chutnosti tukd,
snahou o racionélni v§Zivu a z&4sti niZ3f produkci mléka ve v§chodnim Némecku
v poslednim obdobi.

Problematiku mlékarenského primyslu a trhu s mlékem a mlécnymi produkty
dostate¢né zhodnotili prof. dr. F. Hiilsemay er z Mlékdrenského institutu
vKieluadr.D. Goeman ze spolkového ministerstva zemé&délstvi v Bonnu.
Technick4 Groveli mlékdren v byvalé NDR je ve vétsiné pfipadd nevyhovujici,
néklady na zpracovani mléka jsou vys$i neZ v tradi¢nich spolkovych zemich. Na
zéklad€ rozboru stavajici neuspokojivé situace v tomto v§znamném odvétvi jsou
navrZena opatfen{ k jejimu zlepSeni.

Na problémy trhu s masem a jatecnymi zviraty je zamé&fen referét prof. dr. E.
Bockenhoffa z University Stuttgart-Hohenheim. Z uviddénych vysledkd
a (dajl vyplyvi, Ze v byvalé NDR doséhla produkce jateEn§ch prasat minima ve
druhé poloviné roku 1991, pokles produkce jate¢ného skotu dosud trvi. V oblasti
poréZek, bourédni a zpracovivéani jateénych zvifat je v diisledku dezoldtniho stavu
budov a technického vybaveni nezbytné rychld néprava a struktudlnf zmé&na.

Problematikou produkce a zpracovdnim obili se zab§val prof. dr. H. E.
B u ch h o1z zBraunschweig-Vélkenrode. Uvédi, Ze pfizplisoben{ v§roby obilo-
vin trZnfm podmink4m a sm&micim zemf Evropského spole&enstvi m&lo za ndsledek
rychlou zménu ve vyuZivani omé pldy a zv§Seni v¥nosd. Po zruleni plivodnich
»obilnich kontingentd“ je zavddéna nové organizace ndkupu a skladovén{ obilf.
Stévajfci skladovaci kapacity jsou z&4sti zastaralé a neodpovidaji sou¢asnym poZa-
davkidm. Objem prostfedkd na modernizaci skladovacich prostor v byvalé NDR se
odhaduje na 1 038 mil. DEM.

Problematikou hospodaFeni s pitdou ve SRN (vyuZiti, prodej, prondjem, ceny,
poptévka, nabidka, prdvn{ pfedpisy aj.) se zabyvaji ptispévky ing. K.Klareho
z Braunschweig-Volkenrode, P. Holzmanna z Berlina a dr. K. Ha -
gendorna zBraunschweig-Vélkenrode. Ve star§ch spolkov§ch zemich byla
Vv roce 1991 nejvy3si cena plidy v Bavorsku (58 000 DEM za hektar), nejniZi{ ve
Slesvxcku-Hothynsku (16 600 DEM za hektar). Pachtovné v t&chto spolkov§ch
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zemfch &inilo v rozmezi let 1987 aZ 1989 pouze 0,77 a 3,15 % ceny pidy. V novy§ch
spolkovych zemich dosahuje (podle pfedb&Znych Gdajl) cena za 1 ha zemé&d&lské
pldy 4 000 aZ 5 000 DEM ve spolkové zemi Mecklenburg-Vorpommern, 7 000 aZ
8 000 DEM v Brandenbursku a 21 000 aZ 22 000 DEM v Thiiringenu. Ceny pidy
v b§valé NDR jsou ovlivnény vysokou nabidkou, mal§m z4jmem o plidu ze strany
mést a obci a malym zdjmem o vlastnictvi pldy ze strany zemédélcd. Prud$imu
poklesu ceny zabraiiuje zdjem zemé&délch z byvalé SRN o plidu. Na zdklad€ zdkona
ze 17.6.1990 byl vytvoien Gfad pro privatizaci zemé&délstvi (Treuhandanstalt), ktery
pfevzal od 1.7.1992 do sprévy nésledujicf majetek:

- 320 zpracovatelskych podnikd 1. stupné (cukrovary, §krob4rny, mlékérny, jatky,
podniky na zpracovéni masa, obili, driibeZe a zeleniny) soucasné s dluhem ve
v§3i 630 mil. DEM;

- 512 stétnich statkdl £ vfmérou kolem 400 000 ha zemé&d€&lské plidy a 1,7 mil. ha
dal3f zemé&d&lské pldy (tj. cca 34 % celkové viméry zemé&d&lské pldy byvalé
NDR);

-2 mil. ha lesa (cca 70 % celkové vyméry);

- kolem 1 000 lesnich zdvodl (zpracovny dieva, pily, dilny, kotelny aj.);

- kolem 3 000 byt pracovnikd lesnich zdvodi a statkd;

- 60 000 ha rybnikd s pfislu$n§m vybavenim.

S privatizaci uvedeného majetku jsou spojeny zna¢né obtiZe a problémy.

Na socidlni otdzky vychodonémeckych zemédélcii byly zamé&feny referdty ing.
M.Fin ko v é (Vlivhospodirské a ménové unie na zaméstnanost, Zivotni éiroveri
a zdsobovini) aP.M e h 1 a (Uplatnéni agrosocidlniho systému v novych spolko-
vyich zemich: problémy a perspektivy) z Braunschweig-Volkenrode. Primérné &ista
mzda pracovnikll v zemé&dé€lstvi se zvysila z 1 982 DEM v roce 1990 na 2 297 DEM
vroce 1992,tj.0 21,4 %. Na primé&mém pfijmu se v roce 1992 podilely téméf jednou
tfetinou sociélnf dévky (v roce 1990 cca 6,0 %). Ctvrtina domécnosti (25,3 %)
hodnoti stdvajici vlastni ekonomickou situaci jako lepsi, 45,6 % jako stejnou
a 27,6 % jako horsi neZ pfed sjednocenfm Némecka. Vice neZ polovina dotdzanych
zemé&délskych pracovnikd (52,0 %) upfednostiiuje jako zemédé&lsk§ podnik
njednotku vyrazné€ vét¥f neZ ve star§ch spolkovych zemich, s pfevaZné€ druZstevnim
charakterem v§roby*.

Dva referdty (ing. S. Wiegland, Universita Frankfurt, prof. dr.
R.Alvensleben, Universita Kiel) a jeden referdt (prof. dr. H. U.
H e n s c h e ,Universita Paderborn) pfednesené v této pracovni skupiné se zabyvaji
moznosti vyuZiti Conjoint- analyzy k prizkumu trhu a celkové situace venkovského
obyvatelstva v byvalé NDR.

Pracovni skupina € se v rdimci 17 pfednesenych referitd a konferdtd vénovala
pfevéZné problematice Fizeni zemédélstvi v byvalé NDR a agrarni politice
v nékterych zemich stiredni a vychodni Evropy.
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O novych tikolech ministerstva zemédélstvi a dalSich Fidicich orgdni v souvislosti
s poskytovdnim priplatki hovofil dr. D. Goeman z ministerstva zemé&d&lstvi
v Bonnu. Piiplatky z fondu st4td Evropského spoleCenstvi budou vypléceny za
neobdélévan{ plidy, jako vyrovnéni za sniZeni ndkupnich cen rostlinn§ch produktd,
jako prémie za chov jate¢ného skotu a chov krav bez trzni produkce mléka. Jejich
celkovy objem se m4 zvysit ze 4,7 mld DEM v roce 1993/94 na 7,3 mld DEM od
roku 1997.

O Fizeni zemédélstvi na tirovni spolkovych zemi hovofildr.H.J.Schulze -
-Eggert z ministerstva zemédélstvi Potsdam, na drovai okresd pak dr.
K.Waltert z Firstenwalde. Koreferdt k této problematice pfednesla
B.Waruemiinde zUniversity Gotingen. Uv4dé&ji postup reorganizace stiva-
jictho systému fizeni v byvalé NDR, analyzuji problémy s reorganizaci spojené
a navrhuji moZnosti jejich feSenf. Souddsti fidicich ¢ldnkd fizenf je i odborné
poradenstvi pro zemé&dé&lce.

Politiku ristu a stabilizace zemédélstvi ve SRN analyzuji prof.dr. H.Bujard
z University Kéln adr. S.M e y e r z University Berlin. Poukazuji mimo jiné na
skute&nost, Ze v agrarnim sektoru je vliv stdtu mnohem vyrazné&jsi neZ v ostatnich
odvétvich a neustile se zvy3Suje. Tim je omezovén prostor pro volné podnikéni, coZ
odporuje obecnym poZadavkidm na politiku ristu.

Prof. dr. E. Kischel z University Rostock analyzoval problémy trhu
pracovnich sil v zemédélstvi spolkové zemé Mecklenbur g-Vorpommern p¥i pFecho-
du na trzni podminky hospodarent, prof. dr. C. Ho w itz ze stejné univerzity se
zaméfilna problematiku vyvoje venkova ve vztahu k vytvireni novych podnikovych
a podnikatelskych struktur.

Dals{ ¢4st refer4td pfednesen§ch v této pracovni skupiné se zabyvala problémy
zemédélstvi ve stiedni a vychodni Evropé.

O zemédélstvi Madarska referoval prof. dr.1.B e n e t z univerzity v Budapesti.
Piechod na trZznf podminky v tomto v§znamném odvétvi ndrodniho hospodafstvi
Madarska provézeji znatné obtiZze. Mezi hlavni patii privatizace zemé&dglstvi
a obchodu a ekonomické problémy zemédélcl. Po zv§Seni nédkupnich cen zemé-
délskych produktl o 19 % v roce 1989 a o vice neZ 28 % v roce 1990 doslo v roce
1991 k jejich poklesu pfibliZzné o 10 %, a to pfi zv§3eni cen vstupd asi 0 30 %. Vice
nez 50 % zemé&d€lskych podnikll vykizalo v roce 1991 ekonomickou ztrétu.
Ekonomickéd podpora zemé&délstvi Mad'arska je ve srovnén{ s dal$fmi vyspé&lymi
stity neGmé&rné nizk4. Kritick4 je i ekonomick4 situace potravind¥ského priimyslu.
K zakl4dé4nf produktivnich rodinngch farem je nedostatek kapitélu, ale i schopnych
zemédElskych podnikateld.

O vyvoji zemédélstvi v Estonsku zajimavé hovofil prof. dr. J. Kivistik
z univerzity v Tartu. Pfipomenul prov4ddéni pozemkov§ch reforem od roku 1919,
zestdtnéni veskeré pldy v roce 1940, vile¢né obdobi a nésilnou kolektivizaci
spojenou s deportaci vice neZ 20 tis. obyvatel, v&tSinou nejlep$ich sedldkd a jejich
rodinngch pifslu$nikd. Vzhledem k této situaci pfedstavuje privatizace zem&d&lstv{
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jeden z hlavnich soudasn§ch problémd. Dalim tiZivfm problémem je sloZit4
a nepfizniv4 situace agrirniho sektoru.

O zemédélstvi Recka a Evropy hovofil ve svém refer4té prof. dr. E.Papa -
georgien z University Thessaloniki. Stru¢né analyzuje soudasnou agrirni
strukturu Evropy, Maastrichtské dohody a jejich moZny vliv na zemé&dglstvi sjedno-
cené Evropy a moZnosti rozifen{ stitd Evropského spoleCenstvi.

O zemédélstvi Polska pojednévaly referdty prof. dr. M. Adamovieze
z VarSavy adr. H. Borna z Bonnu. V prvnim refer4tu je mimo jiné poukdzéno
na skute¢nost, Ze politické zmény v zemich stfednf a v§chodnf Evropy a jejich
pfechod na trznf podminky hospodafenf mély za nésledek rostouct inflaci a ekono-
mickou recesi. Zv§$eni cen v Polsku ¢inilo v letech 1989, 1990 a 1991 v priméru
260, 586 a 70 %. Celkovy nirodni produkt byl v roce 1991 o 8 aZ 10 % niZ3{ neZz
v roce 1990 a o 18 aZ 19 % niZ3i neZ v roce 1989. Negativni dopady se nevyhnuly
ani zemé&délstvi. Ndkupni ceny zemédélskych produktl se nezvySovaly adekvétné
se zvySovanim cen vstupd a dal$fho zboZi. Redln4 tGroveii ndkupnich cen zemé-
délskych produktd se sniZila v roce 1990 o 48 %, v roce 1991 pak o dalsich 34 %.
Podrobnéji pojednévé o dal$im rozvoji rodinnych farem, privatizaci stdtnich statkd,
statni zemé&dé&lské politice a o vyhlidkach na pfijeti Polska mezi stity Evropského
spole&enstvi.

Prof. Born ve svém pfispé&vku zdiiraznil, Ze se Polsku jako jedinému z b§val§ch
socialistickych stdt podafilo udrZet soukromy zemé&délsky sektor a pevny vztah
zemé&délcl k pidé. Za vyznamné kroky na cesté k dosaZeni efektivniho zemé&d&lstvi
povaZuje odpov&dnou agrirni stitn{ politiku, pozornou a postupnou exportni poli-
tiku, zvyraznéni socidlnich hledisek a opatient, pfizplisobeni trhu a podpory zemé-
délstvi podminkdm stitd Evropského spolelenstvi podporou stfedné velkych,
podnikatelskych a iniciativnich zemé&délskych farem a respektovani zdsady, Ze
penize a Gvéry jsou pro rozvoj zemé&délstvi dileZité, diileZitéjsi je viak predani
know-how a podnikovych zkuSenosti.

Jak sd&lil pFedsedajici této &4sti jednénf, pozvany§ host z Ceskoslovenska se na
jednéni konference nedostavil a referét k problematice ¢eskoslovenského zemé-
délstvi pofadatelé konference neobdrZeli.

Prof. dr. D r & ge r z University Berlin pfednesl v dal3i &4sti referdt s ndzvem
Reformni zemédélska politika pFi pFechodu na trini podminky hospodareni
ve vychodoevropskych zemich. Poukézal na z&4sti shodny pribé&h a postup agrarnich
reforem v byvalych socialistick§ch stitech a na problémy s reformou spojené.
Pribé¢h a GEinnost agrdrnich reforem jsou vyrazné ovlivnény skute¢nosti, jak se nové
vzniklé instituce zapojujf do agrarni politiky. V za¢4tku reforem musi byt v popfedi
zéjmu ,,0dstdtnéni" agrdrniho sektoru. Jednd se o odstranéni administrativnich
zésahl stitu do rozhodovacich pravomoci podnikll, o sniZeni zivislosti zemé-
délskych podnikd na stdtnim rozpo&tu a na pevném stitnim cenovém systému.
NileZitou pozornost je tfeba vénovat prdvnim podkladim zemé&dé&lskgch reforem,
harmonizaci diléich reforem, finanénim a Gvérovym opatfenim k modernizaci
produkce, podpofe privatizace v méné pfiznivych a okrajov§ch zemé&délsk§ch
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oblastech, regulaci trhu, odbytu produktd na mezindrodnich trzich, v§voji zemé-
délské socidlni politiky a podpofe vzdélani a doSkolovani pracovnikll v zemé&délstvi.

Strategii agrdrni politiky se zietelem na zdroje a mistni podminky Ruska,
Bulharska, Polska, Madarska a Ceskoslovenska ve svém piispévku hodnotil dr.
J. V.S chreder zUniversity Kiel. N&které vychozi ukazatele uvadi tab. II. Za
hlavni podminku Gsp&€$né agrdrni reformy je povaZovéna privatizace pldy.
Ceskoslovensky zdkon o navricenf plidy je posuzovin jako nejv§hodn&j¥f pro
plvodni vlastniky ze vSech hodnocengch stitd. Pozornost je v€novédna agrarni
politice, cené pracovnich sil, velikosti podniku, ekonomickym otdzk4m, proble-
matice pfijeti dal$ich st4td mezi &leny Evropského spoledenstvi apod.

II. Z4kladni agrérni ukazatele vybranych zemi (1989)

Podil zemé&délstvi na
Zems | tewo | Zomectsiipica |l | e | fmibém | cellovém
produktu praci
mil. | mil ha [ha/obyv. % svét=1 % %
Bulharsko 9 6,2 0,7 30 0,58 13,1 12,7
Polsko 38 19,0 0,5 25 0,45 14,0 21,5
Madarsko 11 6,5 0,6 38 0,65 18,7 12,1
CSFR 16 6,8 0,4 40 0,87 71 9,7
Rusko 148 | 2220 1,5 . 0,54 -
Sovétskysvaz | 289 | 557,0 1,9 9 0,50 22,8 13,6
f;;’g:im 345 | 1350 04 287 4,53Y 3,1 6,0
USA 249 | 191,0 0,8 21 525 23 2,0

gvyuiitiprodukéniho potenciélu (pidy a klimatickych podminek)
SRN
3 bez Portugalska a Spanélska

Jednéni konference bylo zakonéeno spole¢nym plenirnim zasedénim viech
pracovnich skupin a panelovou diskusi.

" Uvodk diskusi pfednesl stétnf tajemnik spolkového ministra v§Zivy, zem&d&lstvi
a lesnictvi G. Haschke . Zhodnotil celkovou situaci zemé&dé&lstvi v nov§ch
spolkovych zemich z hlediska finanénich moZnosti, kompeten¢ni vztahy mezi
v§borem stitd Evropského spole&enstvi, spolkovou vliddou a vlddami jednotliv§ch
spolkovych zemd, fizeni zemé&dé&lstvi a vztahu obyvatelstva SRN k zemé&délskému
sektoru. Soucasné postaveni zemé&délstvi v b§valé NDR hodnotil optimisticky.
Zemédélstvi byvalé NDR mé podle jeho nézoru jedinednou $anci vytvofit modern{
zem&délstvf a potravindfsky primysl a prosadit se na rozs4hlém evropském trhu.
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V panelové diskusi na dotazy posluchaéli odpovidali zistupci vyboru &lenskych
zemi Evropského spoleenstvi zBruselu, spolkovébo ministra zemé&délstvi, ministra
zemé&délstvi spolkové zemé& Mecklenburg-Vorpommern, pfedseda celostitniho
svazu zemé&délcl a dalsi odbornici.

Jednéni konference v&etn€ navazujici panelové diskuse poukizalo na hlavni
problémy zemé&délstvi v byvalé NDR a v néktergch stfedoevropskych a v§cho-
doevropskych zemich a na moZnosti jejich feSeni. Prib&h jednéni byl pozitivné
hodnocen aktivnimi i pasivnimi G&astnfky konference.

Ing.JindFich Kvapilik, CSc., Vyzkumny ustav pro chov skotu, Rapotin

VYHODNY LEASING

STROJU A ZARIZENI
NEJEN PRO ZACINAJICI
PODNIKATELE
A.S. )

ADEKO a. s. Vam nabizi

(J kapitdlovou t&ast v jinych podnikatelskych subjektech

(7 spole¢né podnikéni

(7 poradenskou, konzultaéni a zprostfedkovatelskou &innost
v oboru ekologie

{7 investorskou a investiéni &nnost

(7 feSeni odbytovych potiZi vyrobctim a obchodnim
organizacim formou leasingového financovéani

ADEKO a. s.
Slezskd 7
120 56 Praha 2
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RECENZE

LANDWIRTSCHAFTLICHE MARKTLEHRE
NAUKA O AGRARNIM TRHU

H. Stamer
Hamburg a Berlin. Paul Parey 1966, 243 s.

Prvé fize povile&ného obdobi rozvoje némeckého zemé&délstvi byla poznamenéna
jednoznaénym Gsilim podstatné zvySit produk&ni kapacity a dospét k nasyceni dlou-
hodob€ nepokryté poptdvky po potravindch. Slo o to vyprodukovat co nejv&ts{ objem
produkce a pin& vy&erpat nejen produkeni potenciél, ale maximédlnim vyuZitim vSech
dostupnych intenzifikaénich faktord dospét k rovnovéze na trhu potravin. Poldtkem
60. let se agrarni trh dostdval do situace, kdy se jiZ za&inaly projevovat vlivy parcidlnfho
pfevy3eni nabidky nad poptdvkou u ur&itych komodit a dochézelo k tvorbé piebytkd.
Ukdzala se nezbytnost podrobné sledovat a analyzovat faktory ovliviiujici déni na
agrarnim trhu s cilem védomé sméfovat k trZni rovnovize.

Jako odpovéd na danou situaci napsal Dr. Hans Stamer, ¥édny profesor pro v&dni obor
nauka o agrérnim trhu a tehde;ji{ feditel Ustavu pro agrarnf politiku a nauku o trhu pfi
Univerzit& Christiana Albrechta v Kielu, vysoko3kolskou uéebnici, kterd dodnes patfi
mezi kmenové ucebnice tohoto zamé&feni a dodnes z ni &erpaji zékladni poznatky studenti
na vysokych Skoldch odpovidajiciho zamé&feni. Za situace, kdy &s. agrérni produkce
nenalézd uZ jednozna&ny odbyt a vyrobci se mus{ zajimat nejen o to zboZ{ vyrobit, ale
i efektivné prodat, je diileZitost obdobné ulebnice zfejm4. PfestoZe od vydén{ publikace
uplynula fada let, neexistuje u nas zatim kniha tohoto zaméfen{ a zejména této kvality.
Bylo by tudiZ mimof4dné Zddouci sezndmit s jejim obsahem co nejSirSi okruh &tendfd
jak z fad byvalych a soudasngch studentd, tak také vSechny pracovniky védecko-
vyzkumné zékladny, kterych se tykd vécny obsah recenzované knihy, ale i Sirokou
zainteresovanou vefejnost. Publikace zabyvajici se naukou o agrérnim trhu je v prvé fadé
urena viem t&€m. kteii fidi zemé&dé&lsky provoz nebo jsou &inni v zemédélském pora-
denstvi, déle studentiim vysokych kol a Zékiim stfednich 3kol agrdrniho zaméfeni, ale
také spradvnim Gfednikiim, podnikatelim v oblasti agrdimiho obchodu a v sektoru vyZivy
adéle vdem ndrodohospodéiiim zajimajicim se o problematiku trhu, jeho strukturu, vyvoj
a potieby. KaZzdy podnikatel &inny v agrémf oblasti, chce-li mit Gsp&ch, mus{ velmi
pfesné& védét, co konzument poZaduje, a jen takové zboif 1ze s efektem nabizet.

Zikladni koncept publikace vychézi nejen z teoretickych vychodisek moderné konci-
pované nauky o podnikéni v zemé&dé&lstvi, ale tato vychodiska se zde opiraji o empiricky
zjiSt&né adaje, tj. byl u&inén pokus urlujici faktory a vyvojové tendence poptivky po
agrdrich komoditich kvantifikovat. V naznadenych souvislostech kniha vstfebivé
bezpolet ekonometrickych zjiSténi, aviak v Z4dném piipadé neni ekonometrickou
udebnici, ale spiSe voditkem shrujicim zdkladni poznatky z dané oblasti a demonstru-
jicim hlavni souvislosti trZniho déni. Tim, Ze vymezuje nejdileZité&jsi faktory agrarni
poptévky vcetné poptdvky po dileZitych vyrobnich prostfedcich vchézejicich do
zemé&délstvi, je pfesné tou publikaci, kterou by mél mit zainteresovany &enéf v rukou
v soucasnosti, kdy se zcela mé&nf vychodiska trZn& koncipované agrami politiky a do hry
vehementné a nezadrZiteln& vstupuji trZni sily, jejichZ zdkonitosti se kniha snaZi vyjasiiovat.
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Chtgl bych rovn&Z zdiliraznit, Ze se autorovi podafilo shroméZdit, utfidit a zanalyzovat
rozséhly soubor zahrani&nich informac{ (zejména z anglosaské oblasti), které se véiZou
k dané problematice, a tak v ucelené podobé pfedloZit &endfi dilo, které aZ do vydan{
této knihy nebylo na némeckém kniZnim trhu viibec zastoupeno.

Kniha je &lenéna do Sesti kapitol. V dvodni kapitole se pojedndvé o vzdjemnych
souvislostech mezi potiebou potravin a ndristem poctu obyvatelstva a jsou posuzovény
moZnosti ristu poptdvky po potravindch ve fdzi naristajici Zivotn{ Grovn& obyvatelstva.

Obsahem druhé kapitoly je posouzeni viivu zmén didchodd a cen na poptivku
po agrdmich produktech. Zabyvi4 se dichodovymi a cenovymi pruZnostmi, vzdjemnymi
zdvislostmi mezi monetdrni a naturdln{ poptdvkou, vyjadfovdnim a odvozovinim
poptévkovych grafl a ddle obecnymi principy vypodtu a stanoven{ pruZnosti. Kapitolu
uzaviraji konkrétni vysledky provedenych analyz pruZnosti poptdvky po chlebovém
obili, konzumnich bramborach, cukru, olejich a tucich, mléce a mlé&nych produktech,
vejcich a mase, po zeleniné, ovod a jiZnim ovoci, po kdvé, pivu a vinu.

Ve trreti kapitole jsou shmuty uréujici faktory nabidky, jimZ se dostdvé podstatn&
mensfho prostoru, neZ jsme u nds b&€Zn€ zvykli. Pojednivd o hospodifském pldnu
zemé&d&lského podnikatele a o vlivu cen na agrarni nabidku.

Mimot4dné uZitetn4 a z hlediska souasné situace na &s. agrdmim trhu vysoce aktuélni je
¢tvrta kapitola vénovand problematice cenové tvorby a zdkladnim charakteristikdm
cenovych pohybi v zdvislosti na faktoru casu. Jsou analyzoviny dlouhodobé
cenové zmény z pohledu nezbytné zmé&ny vyrobniho zaméfenf, posunutych
cenovychrelaciazmén v nédkladovychstrukturdichvzemédélstvi,cyklické zmény
v nabidce a cendch v zdvislosti na tzv. generaénim intervalu, jmenovité& jsou dikladné
rozebrdny tyto z4vislosti na trhu prasat, vajec, brojler a skotu a cyklické zm&ny cen u
vybranych rostlinnych produktl. Sezénni cenové kolisédni je predve-
deno na piikladu obilovin, konzumnich brambor, prasat ve vykrmu a selat, vajec, jateného
skotu a mléka. Tato i pfedchoz{ subkapitola jsou uzavieny doporudenimi jak v prvém piipadé
dospét k zeslabeni t&chto pohybil a ve druhém piipadé jak sezénni cenové koliséni stabilizovat.

Odhady nabidky a poptivky po agrdrnich produktech se zabyvéd péta kapitola.
Zachycuje zékladni metody a moZnosti vyuZiti prognéz, a to v nejSirSim pojeti v relaci ke
svétové nabidce a poptévoe po agrirnich produktech, v relaci k odhadim provedenym komis{
ES a posléze v relaci k odhadlim uskute¢nénym ve SRN na strané poptivky po mase a vejcich,
mléce a mlé&nych produktech a po rostlinngch produktech a na stran€ nabidky po mléce,
mlé&&nych produktech a hovézim a vepfovém mase a driibeZim mase a rostlinnych produktech.

V posledni kapitole se pojedndvé o uréujicich faktorech a vyvojovych tendencich na
useku poptdvky po vyrobnich prostFedcich pro zemédélstvi. Jmenovité je analyzovéna
poptdvka po vyrobnich prostfedcich zvySujicich vynosy v rdmci rostlinné vyroby, dile
poptdvka po pracovnich sildch a v§robnich prostfedcich sméfujicich k poklesu spotieby
préce a kone¢né poptdvka po krmnych smésich.

Cela kniha je bohat& doprovdzena ndzornymi grafy, které obvykle vyjadfuji obecné
zdvislosti bez bezprostfedni vazby na konkrétni Casovy Gsek. Ani doprovodné tabulkové
pfilohy s aktudlnimi ¢asovymi fadami nejsou v publikaci &asté. Ani z toho pohledu nelze
namitnout, Ze kniha ztratila na své aktuélnosti. Lze dokonce vyslovit zdvér, Ze i fada
kvantitativnich Gdajl neztratila na vyznamu, protoZe pfelomovi 1éta z po&itku 60. let,
kdy se ve SRN zacalo poprvé projevovat v SirSim méfitku pfevySeni nabidky nad
poptévkou, jsou soucasnou situaci &s. zemé&délstvi.

Ing.Josef Kraus, CSc.
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LANDWIRT IM NEBENERWERB
ZEMEDELEC S VEDLEJSf VYDELECNOU CINNOSTI

L. Pahmeyer
Hamburg a Berlin. Paul Parey 1987, 207 s.

Uvodem je tfeba se zminit o definiénfm vymezen{ pojmu Nebenerwerb, aby viibec
bylo jasné, o jakého zemé&d&lce se jedn4, resp. o jakou organiza&ni formu zemé&délského
podniku. Némecké oficiéln{ statistiky pfi sestavovéin{ Zprévy o stavu zemé&d&lstvi SRN
roz&letiuji zem&d&lské podniky v zdsadé do dvou skupin: na podniky s hlavni vydélecnou
&innosti v zem&d&lstvi (Haupterwerbsbetriebe) a na podniky s vedlej3f vydéleEnou
&Ginnosti v zemé&délstvi (Nebenerwerbsbetriebe). Podniky s hlavnf vydé€le¢nou &Ginnosti
v zemé&dé&lstvi jsou definovény jako podniky, jejichZ majitel pracuje pfevéZné v podniku
a dichod z vydéletné &innosti manZeld jako majiteld pochdzi pfeviZné ze zemé&delského
podnikdni. V této skupiné se rozliSuje mezi podniky s plnou vydélenou &nnosti
v zemé&délstvi (Vollerwerbsbetriebe) a podniky s pfevaZujici vydéleCnou &innosti
v zemé&délstvi (Zuerwerbsbetriebe).

Podniky s plnou vydéle¢nou &innosti v zemé&délstvi jsou definovény jako podniky,
v nichZ zemé&délskd produkce je hlavnim zdrojem dichodd a manZelé jako vlastnici
pobiraji dichod z vydélené &Ginnosti mimo podnik niZs{ neZ 10 % veskerych dichodd
z vydéledné &innosti. Podniky s pfevaZujici vydéletnou &innosti v zemé&délstvi jsou
definovény jako podniky, v nichZ manZelé jako vlastnici pobiraji dichod z &innosti mimo
farmu v rozsahu 10 aZ 50 % veskerych dichodl z vydé&le&né Einnosti.

Uveden4 publikace se zabyvé rozborem hospodafeni podnikid s vedlejs{ vydéleEnou
&innosti v zemé&d&lstvi, které jsou definovény jako podniky, v nichZ pracovni Glast
majitele a jeho manZelky nedosahuje 0,5 pfepo&teného pracovnika, nebo podil diichodd
manZell z v§déletné &Ginnosti mimo zeméd&lsky podnik &inf miniméln& 50 % celkového
diichodu z vydéle&né &innosti.

Z daného defini¢niho vymezeni tedy plyne, Ze publikace je uréena tém zemé&d&lcim
v SRN, jejichZ zemé&d&lské aktivity nejsou rozhodujicf podnikatelskou &innosti. V tomto
smyslu je tato kniha nivodem, jak podnikatelsky posilit dichod téchto farem G&eln&j${m
rozvijenim zemé&dé&lské vyroby. V podstaté se jednd o kategorii tzv. kovozemé&délcd,
aviak v podmink4ch pfelomu dvacétého stoleti, kdy dosaZeny v&deckotechnicky pokrok
umoZiiuje obhospodafovat timto zplisobem i farmu o vyméfe 10 i vice hektard zemé-
délské plidy. Jen pro informaci doddvaim, Ze v souasné dobé& timto zplisobem hospodaifi
cca 40 % vSech zemé&délskych podnikid v SRN.

V kaZdém pfipadé€ se jednd o zemédélce, ktefi maji dv& povolénf a kterym vydatné
poméhaji jejich rodinnf pfisluSnici. Kniha je uréena nejen témto rolnikdim, ale i tém, kte¥{
se zabyvaji zemé&d&lstvim vyluEné.

V3echny postupy pfichézejici v Gvahu v zem&d&lském podniku jsou popsény tak, aby
byly viem zainteresovanym pfistupné bez dlouhého pfedchoziho studia. Odborné termi-
ny jsou definovdny dostatujicim zpldsobem. Kniha se zaméfuje na problematiku
moZnych cest poklesu nékladl vyroby, na otdzky vylepSovén{ existujicich vyrobnich
postupil a hlediska hospodérnosti jednotlivych odvétvi vyroby. V knize jsou osvétleny
i urdité souvislosti vyplyvajici ze spole¢né agrimi politiky ES, uvedeny pfi&iny
soucasného nepfiznivého vyvoje cen na agrérnich trzich a zhodnocena diskuse k riznym
nédvrhim zlep3eni dliichodové situace v zemé&dé&lstvi.

ZEMEDELSKA EKONOMIKA, 39,1993, &1 83



Publikace je praktickym doporucenim, jak postupovat pfi pfechodu na takovou formu
podnikédni, kde zemé&délstvi je vedlejsi vydéleCnou &innosti. Je uvedeno, zda Gletni
evidence v t&chto podnicich pfind${ urcité pfednosti a jak ji jednoduchym zpiisobem
organizovat. Je objasnéna problematika nemocenského pojidténi, starobniho pojisténi
a uvedeny postupy neposkozujici Zivotn{ prostfedi.

Zprostfedkovavd modernf, aktudlnf poznatky co nejjednodussim zplisobem a je uréena
Z4klm, ale i ucitelim na zemé&d&lskych Skoldch, déle praktikantlim, ale i nezemé&dé&lclim,
ktefi si cht&ji ucinit urgitou konkrétn{ pfedstavu o zeméd&lstvi.

Publikaci Ize doporudit k prostudovéni, a to nejen protu, Ze obsahuje bohaty faktograficky
materiél, zpracovany a utifdény jednotnym zplisobem, ale seznamuje pozorného &enéte se
viemi zdkladnimi principy trZn¢ koncipovaného odvévi. Je velmi ndzomym praktickym
voditkem pro viechny za¢inajici soukromé zemé&dé&lce i virobee, kteff jsou zainteresovani na
ziskéni dopliikovy§ch piijmi z &innosti mimo okruh své hlavni pracovni &nnosti

Svym metodickym pojetim a pojmovym apardtem je pln€ kompatibilni s udebnici
Nauka o hospodafeni zemé&dé&lského podniku, kterd rovné€Z vysla v nakladelstvi Paul
Parey a byla u n4s pod patronaci Ceského institutu agrérnf ekonomiky preloZena.

Ing. Josef Kraus, CSc.
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