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O. Hampl INTERVALOVE GRAFICKY MODEL
I. Foltyn VYROBNI STRUKTURY
ZEMEDELSKEHO PODNIKU

S prechodem celého ndrodniho hospodafstvi, a tedy i zemédélstvi na trzni
ekonomiku vystupuji kvalitativn€ novym zpusobem do popredi otazky optiméalniho
ekonomického chovani zemédélskych podnikt jak z hlediska podnikovych, tak
i celospolecenskych zajmu. V podminkach samostatného, direktivné neomezova-
ného ekonomického rozhodovani zemédélskych podnikii by mohly a mély sehrat
podstatné vyznamnéjsi roli nez doposud i ekonomicko-matematické modely.

V souvislosti s uvedenymi predpoklady a s rostouci vybavenosti zemédélskych
podniku interaktivni vypocetni technikou, a zejména s ohledem na vikonné 16bito-
vé a 32bitové mikropocitace tiidy PC lze oc¢ekavat pozadavky fidicich pracovniki
zemédélskych podniku na interaktivni podnikové modely, zobrazujici predevsim
dynamizujici prvky rozvoje zemédélského podniku, tj. ty faktory, které ve svém
vysledném pusobeni zdsadnim zpisobem ovliviiuji droven jeho hospodareni, jeho
ekonomickou efektivnost i spoleCenskou prospé$nost. Zarover je dulezité, aby tyto
modely ve spojeni se zminénou vypocetni technikou umoziiovaly uZzivateli, tedy
obvykle fidicimu pracovnikovi zemédélského podniku, dostate¢né pruzné mode-
lové zpracovani planovych, koncepénich a prognostickych zdmérua ve tvaru pokud
mozno komplexnich odpovédi na dotazy typu: Co sc stanc, kdyz . . .

Autofi se domnivaji, Ze déle popisovany model, zalozeny na metodé tzv. in-
tervalovych grafi, do jisté miry spliuje uvedené pozZadavky. Metoda intervalovych
grafi, kterd byla vyvinuta v CSAZ a kterd spocivd v modelovém vyjadieni vyrob-
nich procesi pomoci systému vzdjemné provazanych acyklickych grafu
s bodovym (¢iselnym) nebo intervalovym (pomoci ¢iselného rozpéti) ohednocenim
hran a uzli, byla u nas Gspésné aplikovana v prognostickych vypoctech na drovni
zemédélsko-potravindiského komplexu v podobé tzv. Intervalové prognostického
modelu vyrobkovych vertikal v ZPoK (Foltyn a kol. 1984, Foltyn a Zednic¢-
kové 1986). - ;

Uvedend metoda je podle naseho ndzoru vhodna i pro modelovani materilo-
vych a hodnotovych toku na rozliSovaci irovni zemédélského podniku.

MATERIAL A METODY
Vzhledem ke slozZitosti vyrobni struktury zemédélského podniku se ukazuje

jako vyhodné rozdélit zemédeélsky podnik na osm zdkladnich subsytému (Hor-
vath 1977):
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— rostlinnd vyroba (RV)

— Zivocisnd vyroba (ZV)

— mechanizace a pomocna vyroba (M a PV)
— védeckotechnicky rozvoj (VTR)

— pracovni sily (PS)

— ekonomika podniku (EP)

— obchodni énnosti (OC)

— nezemédélskd vyroba (NZV)

Procesy probihajici v téchto subsystémech jsou ovliviiovanv nejriuznéjSimi
vnitinimi i vn¢j$imi podnikovymi i celospole¢enskymi omezenimi, potfebami 1 po-
zadavky. Na obr. 1 je uvedena jedna z moznych interpretaci systému zemédélské-
ho podniku, kterou autofi pokladaji za vhodnou pro pfipadné matematicko-mode-
lové zpracovani. Popisovany model se zabyva tremi zakladnimi subsystémy, a to
rostlinnou vyrobou, zZivociSnou vyrobou a ekonomikou zemédélského podniku.

VYSLEDKY A DISKUSE

Intervalove graficky model vyrobni struktury zemédélského podniku (IG mo-
del) byl vytvoren pro podminky bézného zemédelského podniku a zahrnuje hlavni
odvetvi rostlinné a zivocisné vyroby. Rostlinnd vyroba je zastoupena jednotlivymi
grafy obilovin (ukazka grafu pSenice je uvedena na obr. 2), luskovin, olejnin, tech-
nickych a krmnych plodin, z viceletych kultur pak grafy luk a pastvin, vinic, chmel-
nic, ovocnych sadu a zahrad. ZivociSna vyroba zahrnuje grafy chovu skotu, prasat,
ovci a drubeze, a to jak za chov celkem, tak za jednotlivé kategorie (ukdzka grafu
vykrmu skotu je uvedena na obr. 3). Na grafy rostlinné a Zivocisné vyroby navazuji
modelové grafy bilanci jednotlivych krmiv (napf. kukufi¢né, skrojkové a fizkové
silaze, sena z viceletych picnin, sena z luk a pastvin atd.). Jednotlivé vazby mezi
modelovymi grafy jsou dany podstatou jejich vécnych souvislosti.

Pro pouziti 1G modelu v konkrétnim zemédélském podniku se pfedpoklada
vybér grafu odpovidajici struktufe jeho vyroby. V pripadé¢ specidlnich odvétvi, kte-
ra nejsou v uvedené typové struktuie modelu zahrnuta, Ize grafy téchto odvétvi vy-
tvorit a do modelu doplnit bez poruseni celkové struktury modelu. Pfitom modelo-
vé grafy lze pouzit podle potieby jednak pro samostatné vypocty, jednak ve
vzajemneé navaznosti.

V modelovém feseni je subsystém ekonomiky zabudovan do jednotlivych gra-
fa rostlinné a zivocisné vyroby, coZ je vyhodné pro ndzorné zobrazeni vzajemné
provazanosti jednotlivych procesu.

Vychodiskem pro graty rostlinné vyroby je vyméra a vynos dané plodiny, ze
kterych se pocita produkce hlavniho a vedlejSich vyrobki. Po odecteni skladova-
cich ztrat nasleduje rozdéleni produkce odvetvi na statni ndkup potravinarskych,
krmivarskych a technickych produktd a osiva, na prodej organizacim, na naturalni
nevyrobni spotfebu a spotrebu krmiv podle jednotlivych technologii jejich zpraco-
vani s moznosti vytvareni zasob krmiv a prodeje prebytku krmiv.

Vychodiskem pro grafy ZivociSné vyroby je zdstav zvirat do jednotlivych kate-
gorii prevodem z mladsi kategorie nebo nakupem. Po odpoctu brakovanych kusu
a ztrat Ghynem se pocitd jednak pramérny ro¢ni stav kategorie, jednak prevody
zvitat do starsi kategorie nebo jejich prodej, a vyndsobenim primérnou pordzkovou
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hmotnosti brakovanych kusu také maso jateénych zvifat. Pomoci koeficientu sta-
noveného na primérny kus se pocitd produkce vedlejSich vyrobk. ‘

Vypocty ekonomickych ukazatelu v grafech jednotlivych odvétvi ro-
stlinné a Zivoci$né vyroby (obr. 2 a 3) zahrnuji ndpocet vlastnich nékladu jako sou-
Cet materidlovych a financnich i pracovnich ndkladi na 1 tunu hlavniho vyrobku
v rostlinné vyrobé a na 1 pramérny kus za rok v Zivocisné vyrobé.
V materidlovych a finanénich ndkladech v Zivocisné vyrobé jsou zvlast vyclenény
néklady na spotiebovand krmiva, nebot tvoii vyznamnou ¢ést téchto ndklada a do
zna¢né miry pusobi na jejich celkovou vysi. Déle je do materidlovych a finan¢nich
nékladu v zivocisné vyrobé zvlast zapocitavana cena zvifat nakoupenych na zastav
do kategorie a v grafech jednotlivych kategorii zvifat i cena zvifat pievedenych
z mladsi kategorie v ramci samotného podniku.

Tim je celé filozofie ekonomiky odvétvi zemédé€lského podniku v tomto mo-
delu postavena tak, jako by kterykoli vyrobek vcetné vyrobku charakteru vlastniho
meziproduktu urceného ke spotfebé uvnitf podniku bylo mozZno téz prodat. To
otevird moznost ivahdm o tom, zda je pro podnik vyhodnéjsi urcity vyrobek cha-
rakteru meziproduktu spotfebovat ve vlastni vyrobé, nebo prodat jinému podniku.
Jedna se tedy o uvahu, ve které se porovnava ekonomicka efektivnost nasledného
spotrebitelského odvétvi v podniku vzhledem k cené mozného prodeje vyrobku.
Uvahy podobného typu by se ziejmé mély v trZznim hospodérstvi dostat do popredi
zdjmu zemédélskych podniki.

Stejnym zpusobem jsou napocitdvany i trzby za jednotliva odvétvi jako ocené-
ni veSkeré vysledné produkce téchto odvétvi, véetné podnikového meziproduktu
spotfebovaného v jinych odvétvich zemédélského podniku, ndkupnimi nebo reali-
zaénimi cenami s piipoctenim doplitkovych cenovych nastroju.

Rozdilem veskerych trzeb a vlastnich nakladu se vycCisluje zisk odvétvi, ktery
je zaroven podkladem pro vypocet objemu a miry rentability.

Grafy déle zahrnuji ukazatele intenzity vyroby vyjadiené pomoci vlastnich né-
kladu, hrubé produkce a vysledné produkce na 1 ha plochy, resp. na 1 prumérny
kus (dédle oznacované jako intenzita vlastnich ndkladu, intenzita hrubé produkce
a intenzita vysiedné produkce), ukazatele produktivity zivé prace jako podil Cisté
produkce k pracovnim ndkladum a produktivity spolecenské prace jako podil hru-
bé produkce a vlastnich ndkladu. Hruby dichod odvétvi je vycislen rozdilem trzeb
a materidlovych i finan¢nich ndklada odvétvi. Podil hrubého dichodu a pracov-
nich nakladu vyjadiuje miru dichodovosti (Svoboda 1984).

Modelové vyjadreni podilovych ukazatelt ekonomické efektivnosti nardzi na
uskali. Intervalovy graf totiz neumoznuje piimy vypocet uzlu jako podilu hodnot
dvou uzli. Uvedené ukazatele by pak bylo nutno vycislovat bud pouze jako na-
sledny ndpocet, aniz by aktivné zasahovaly do vlastni struktury modelu, anebo
zpusobem pouzitym v tomto modelu, kde jsou aktivné zaclenény do modelové
struktury a podle pozadavku uzivatele mohou ve zpiétném chodu vypoctu ovliv-
novat vysledky modelu Zddoucim smérem. Problém je v IG modelu fesen prostied-
nictvim pomocnych uzll, oznaCenych jako diference k pfislu$nym ekonomickym
ukazatelim (uzly ¢. 20—26 na obr. 3). .

Modelové vyjadieni téchto ukazatelii 1ze popsat na prikladu ukazatele intenzi-
ty vlastnich nakladu. .
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Intenzita vlastnich nakladu je ddna vzorcem:

N
I=—
P
kde: [ — intenzita vlastnich nakladu

N — vlastni naklady
P — plocha péstované plodiny

z toho PI — N = 0, kde na levé strané rovnosti je vyraz pro vypocet prislusné dife-
rence intenzity vlastnich nédkladu. V tomto pripadé je diference rovna 0.

Vzhledem k tomu, Ze do modelu jsou zadavany jak skutecné vlastni ndklady
N a plocha péstované plodiny P, tak i pozadovand intenzita vlastnich nakladu /',

nemusi vzdy platit, ze 1" = i To znamend, ze pozadovand intenzita se nemusi
vzdy rovnat intenzité skutecné (tj. 1 # I").

V pribéhu vypoctu modelu pak mohou nastat tfi situace:
1. Diference D =0

To znamend, ze PI' — N = 0 a tedy I' = %, tj. I = I. To znamen4,
ze bylo dosazeno pozadované hodnoty intenzity /.

2. Diference D> 0

Potom D = PI'— N >0, tj. I' # I. Z toho plyne, Ze poZadovanou intenzitu I’

je mozno vyjadfrit ve tvaru I' = [ + Al kde Al = I’ — I je rozdil mezi poZadova-
nou a skute¢nou intenzitou.

Po dosazeni lze odvodit

PI'= N=P(+A4I)— N=PI—N+ PAI=D

a vzhledem k PI — N = 0 (viz definice intenzity /) dostaneme konec¢ny vztah
D = PAL

Vzhledem k tomu, ze D > 0, je 4] = 1—; > 0, a tedy pozadovand intenzita
I' =1+ Al je o Al = D/P vétsi nez skutec¢nd intenzita 1. ‘

3. Diference D <0

V tomto prfipadé¢ muzZeme analogicky odvodit, Ze mezi pozadovanou a sku-

D
teCnou intenzitou plati vztah /' = I + Al kde Al = P <0, tj. Ze pozadovana in-

tenzita je o A1 = D/P menSi nez skutecna.
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Vyhody tohoto modelového vyjadieni lze vyuzit pfi zpétném (inverznim)
postupu vypoctu tim, Ze zaddme pozadovanou intenzitu I’ a hodnotu diference
D = 0. Potom nastane piipad 1, kdy poZadovana a skutecnd intenzita se rovnaji
a pozadovand intenzita se tedy promitne do struktury reseni.

Nasledujici priklad na vstupnich datech vybraného zemédélského podniku
(pouzité idaje se vztahuji k situaci v roce 1986) ilustruje dva z Sirokého spektra
moznych postuptl pouziti IG modelu pfi zkoumani dynamiky vlivu nékterych fak-
tort na vyrobni vysledky a jejich ekonomickou efektivnost. Ukazka zahrnuje Ctyri
piimé a tfi zpétné varianty modelovych vypocti na grafu odvétvi vykrmu skotu.
Rozhodujici vliv na ekonomickou efektivnost vykrmu skotu mé intenzita vykrmu
(Pi¢ 1984). Ta je vyjadrena ukazatelem doby vykrmu a zévisi na dosahovaném
dennim pfirastku, na hmotnosti zvirat pfi zdstavu do vykrmu a na pordzkové
hmotnosti zvifat. Neméné dulezitym ukazatelem je spotfeba krmiv, jezZ by méla za-

I. Pfimé varianty vypoctu grafu vykrmu skotu (obr. 3) — Dircct variants of computation of the graph

Cislo Nazev uzlu nebo ukazatele Meér. Vychozi
uzlu ekonomické efektivnosti jednotka stav
1 prevod do vykrmu ks 1200
2 nékup zastav. bycku ks 0
6 jateny vykrm t 545
7 prumérny stav ks 1461
10 cena spotfebovanych krmiv tis. K¢s 4347
11 materidlové a finan¢ni ndklady tis. Kés 13703
12 pracovni naklady tis. K¢és 922
13 vlastni ndklady tis. K¢s 14 625
14 hrubé produkce tis. K¢s 11 331
17 trzby vykrmu skotu tis. Kés 15 346
19 zisk vykrmu skotu tis. Kés 720
14/7 intenzita hrubé produkce tis. Ké&s . ks™! 7,76
15/12 produktivita Zivé price =257
19/7 objem rentability tis. K&s . ks™! 0,49
19/13 mira rentability 0,049
") symbol a,,,= D, resp. a,,, = H ptedstavuje ohodnoceni hrany 7—10 na dolni, resp. horni mezi

870 ZEMEDELSKA EKONOMIKA — 1990



rucovat pozadovanou uzitkovost zvifat pfi minimélnich nékladech na krmnou dév-
ku. Pro vypocet ceny krmnych davek pro jednotlivé tirovné uzitkovosti autofi
pouzili jednoduchy linearni optimaliza¢ni model.

Dal$fm moznym zpusobem, jak zvysit ekonomickou efektivnost vykrmu sko-
tu, je sniZzeni ro¢nich materidlovych, financnich a pracovnich ndkladi na jeden kus.
Toto je mozné dosdhnout napi. zaméfenim pozornosti na investi¢ni naro¢nost
ustdjovacich kapacit, na zpusob ustdjeni, na pocet kust pfipadajicich na ]cdnoho
pracovnika apod.

Vychozi stav feSeni je charakterizovan skute¢né dosahovanym dennim pii-
rustkem 0,65 kg a skutecné dosahovanou cenou krmné davky 8,15 K¢s na kus
a den. Prvni primé varianta vypoctu (tab. I) pfedpokladé zvyseni primérné-
ho denniho pnrustku ve vykrmu na 1 kg s minimalizovanou cenou krmné davky
v intervalu 8,66 azZ 9,19 K¢s na kus a den. Druh4 pfim4 varianta predpokla-

in Fig. 3: cattle fattening

1. varianta 2. varianta 3. varianta 4, varianta

ndklady ndklady
a,w=D|a ,w=H|a, =D |a,,=H . _

min. max. min. max.
1200 1200 - 1200 1200 1200 1200 1200 1200
0 0 0 0 0 0 0 0
545 545 545 545 545 545 545 545
950 950 792 792 950 950 792 792
3003 3186 2992 3506 | 3003 3186 2:992 3 506
10 976 11159 10 536 11 050 10 303 11 159 9976 11 050
599 599 500 500 380 599 317 500

11 575 11759 11 036 11 550 10 683 11759 10 292 11 550
11 183 11 183 11 137 11 137 11 183 11 183 11 137 11 137
15 197 15 197 15 151 15 151 15 197 15 197 15 151 15151

3622 3439 4116 3602 4514 3439 4 859 3602
11,77 11,77 14,06 14,06 11,77 11,77 14,06 14,06
0,35 0,04 1,2 0,17 2,32 0,04 3,67 0,17
3,81 3,62 5,2 4,55 4,75 3,62 6,14 4,55
0,31 0,29 0,37 0,31 0,42 0,29 0,47 0,31
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v/ o

d4 dalsi zvySeni denniho prirtstku az na 1,2 kg s minimalizovanou cenou denni kr-
mné davky v intervalu od 10,35 do 12,13 K¢és na kus. Tieti pfimé varianta
odpovidd prvni, avSak predpoklddd moznost sniZeni materidlovych a financnich
ndkladu na ustdjeni jednoho kusu v rdmci intervalu 2,000—2,708 tis. K& na kus
a rok proti puvodni hodnoté 2,708 tis. K¢s na kus a rok a snizeni pracovnich nékla-
du v rdmci rozmezi 0,4—0,631 tis. K¢s proti pivodnim 0,631 tis. K& na kus a rok.
Ctvrta pfim4 varianta odpovidd druhé varianté, avSak predpoklddd moZnost
sniZzeni materidlovych, finan¢nich a pracovnich ndkladu ve stejném rozsahu jako
varianta treti. Je tedy jakousi kombinaci druhé a tfeti varianty.

Prvni zpétnd varianta (tab. II) se vraci opét k vychozimu stavu feseni. Vycho-
diskem této varianty je pozadavek extenzivniho ndrustu zisku odvétvi na
2000 tis. K&s, coz by podle ocekdvéini vedlo ke zvySeni poctu jatecnych kusi
a prumérného stavu kategorie. Druh4 a tfeti zpétnd varianta jsou intenzifikani va-
rianty, predpoklddajici zvySeni primérného denniho pfirastku na 0,8 kg, resp. 1 kg
pfi optimalizované cené denni krmné davky 8,09 K¢s, resp. 9,19 Kés. Vychozim
pozadavkem téchto variant je plné vyuziti stavajicich ustdjovacich kapacit zachova-

II. Zpétné varianty vypoctu grafu vykrmu skotu (obr. 3) — Inverse variants of computation of the
graph in Fig. 3: cattle fattening

1. varianta 2. varianta 3. varianta
Cislo | Nézev uzlu nebo ukazatele Meér.
uzlu ekonomické efektivnosti jedn. biehat ' piiristek piiristek
0,8 kg 1 kg
1 prevod do vykrmu ks 1200 1200 1 200
2 nakup zastav. bycku ks 2132 274 645
6 | jate¢ny vykrm t 1514 670 839
7 prumérny stav ks 4057 1461 1461
10 cena spotf. krmiv tis. K¢Cs 12 070 4310 4900
11 mat. a fin. naklady tis. K¢s 38 053 14 898 17 161
12 pracovni naklady tis. K¢s 2 560 922 922
13 vlastni ndklady tis. K¢s 40613 15 820 18 083
14 hruba produkce tis. Kés 31466 12 480 17 198
17 trzby vykrmu skotu tis. K¢s 42 613 18 749 23 371
19 zisk vykrmu skotu tis. K¢s 2 000 2929 5288
14/7 intenzita hrubé produkce tis. K¢s . _ks" 7,76 . 8,54 11,77
15/12| produktivita Zivé prace —-2,57 —2,62 0,04
19/7 | objem rentability tis. Kés . ks™! 0,49 2 3,62
19/13| mira rentability 0,049 0,185 0,29
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nim soucasn¢ho pramérného stavu ve vykrmu skotu pfi zvySené produkci jatec-
nych kusu.

Vysledky vsech vypoctu jsou uvedeny v tab. I a Il. Pro zvySeni prehlednosti
jsou zde vybrény jiZ jen nékteré nejzajimavéjsi idaje. Z obou tabulek je patrna dy-
namika vyvoje ekonomickych ukazatelt v zavislosti na jednotlivych variantach. Za
zminku stoji zejména zisk vykrmu skotu (uzel 19), objem rentability (podil uzli
19/7) a mira rentability (podil uzla 19/13). Pri interpretaci vysledku, predevsim
vysokého nartstu ukazatelu rentability vuci vychozimu stavu, je vSak treba si uvé-
domit, Ze vychozi Groven téchto ukazatelt je velmi nizk4.

Na vysledky ma jisté vliv i pouziti optimaliza¢cniho modelu pro vypocet ceny
krmnych davek pro jednotlivé varianty. I kdyz je tato cena vyjaddrena pomoci inter-
valu, prece jen je diky minimaliza¢nimu vypoctu zaloZena na urcitych vypjatych
predpokladech podminujicich jeji dosazeni a jako vstup do IG modelu se i jeji hor-
ni mez pohybuje spiSe v nizsich hodnotach svého teoreticky mozného defini¢niho
oboru.

Celkov¢ je nutno poznamenat, Ze vysledky tohoto modelu, stejné jako které-
hokoliv ekonomicko-matematického modelu obecné, jsou zavislé na soucasném
splnéni celé fady vstupnich predpokladi, které musi byt zajiS§tény mimo model.
Modelové vysledky by proto nemély byt nikdy prebirany nekriticky, ale spiSe by
mély byt predmeétem dalSich podrobnéjsich avah.

Kazdopadné je vSak mozno fici, Ze vysledky jednotlivych variant se obecné
shoduji s rozhodujici dynamikou vlivu intenzity vykrmu skotu na rentabilitu tohoto
odvétvi (jak uvadi Pi¢ 1984). Lze tedy fici, Ze navrZzeny modelovy aparat, jak vy-
plyva z uvedenych modelovych vypoctl, umoziuje nazorné simulovat faktorovou
dynamiku jednotlivych vyrobnich procest v zemédélském podniku.

ZAVER

V- prispévku je demonstrovano, ze metoda intervalovych acyklickych grafu je
vhodnd i pro tvorbu ekonomicko-matematickych modelu na rozliSovaci trovni ze-
médélského podniku. Vyhodnost pouziti takovychto modelu spocivé jednak ve vy-
soké flexibilité pri formulaci riznych tdloh diky moznosti zpétného sméru vypoctu,
jednak v moznosti intervalového vyjadieni sledovanych ukazatelu. Predklddany
IG model vyrobni struktury zemédélského podniku se hodi. pro vypocet rady dloh
pii feseni planovych koncepcnich a prognostickych dvah fidicich pracovniku v ze-
médélskych podnicicthr.
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Intervalové graficky model vyrobni struktury zemédélského podniku
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zemédélska vyroba, struktura vyrobni, modelovani matematické, intervalové grafy, koncepce, progno-
za, teoretickd pojednani

Prechod celého narodniho hospodarstvi na trzni ekonomiku vytvéafi podminky pro samostatné ekono-
mické rozhodovani zemédélskych podniki. V této souvislosti lze predpokladat spolu s rostouci vyba-
venosti zemédélskych podniki vykonnymi osobnimi mikropodéitaéi tiidy PC také zvy$ené uplatnéni
interaktivnich ekonomicko-matematickych modela, zobrazujicich predevs§im dynamizujici prvky roz-
voje zemédélského podniku. Uvedeny intervalové graficky model vyrobni struktury zemédélského
podniku (IG model) podle ndzoru autoru reaguje do jisté miry na tento ocekavany trend. Tento mo-
del, zahrnujici tfi zdkladni subsystémy (rostlinna vyroba, Zivo¢i$na vyroba, ekonomika), poskytuje du-
lezité informace o dynamice pusobeni vstupnich faktori na vyrobni vysledky a ekonomickou efektiv-
nost jednotlivych vyrobnich odvétvi i zemédélského podniku jako celku. Diky svym vlastnostem, které
umoznuji nejen obvykly postup vypoctu od vychozich predpokladi k cilovym parametrim, ale i obra-
ceny (inverzni) postup od pozadovanych vysledku k vyrobnim predpokladim, predstavuje IG model
vyrobni struktury pruzny nastroj pro feSeni nejruznéjsich situaci v kratkodobém koncepénim i pro-
gnostickém planovani v zemédélském podniku, na které bude muset podnik v novych podminkach
permanentné hledat odpovéd.

[AMITI O., Bbicuias cesibCckOX03siicTBEHHas wikona, [1para
®OJITBIH M., YexocnoBaukas celbCKOXO3sHCTBEHHAs akajiemust, [Ipara

Wnrepranbuo-rpaduyeckas Moaeab NPOH3BOJCTBEHHOH CTPYKTYPbl CelbCKOXO3SHCTBEHHOro
npegnpUATHS

Zeméd. Ekon., 36, 1990, Ne 11, c. 863—875. — 3 rpadc., 2 Tabn., auT. 5, péa. YeuIck., pyccK., aHril.,
HEM.

CEJIbCKOXO3HCTBEHHOE MPOU3BOJICTBO, NPOM3BOJCTBEHHAS CTPYKTYpPa, MATEMATHYECKOE MOJIEIIH-
POBaHHE, UHTEPBAJIbHbIC rPaUKH, KOHLENLUS, IPOTHO3, TEOPETHYECCKHI 0630p C

Ilepexop Bcero HapoOJHOrO XO35HCTBAa HAa PbIHOYHYIO 9KOHOMMKY CO3aeT GIaronpHsiTHbie yclo-
BUSL JUISl CAMOCTOSITENIBHOIO NPHHATHS PELIEHUH CEJIbCKOXO35HCTBEHHBIMH MPEANPHUATHAMH.
B cBsi3n c 3THM OJHOBPEMEHHO C BO3pacTalolledl OGECHEeYeHHOCTbIO CEJIbCKOXO35MCTBEHHbIX
NPEANpUsATHH BbICOKOTIPOM3BOAMTENbHLIMH NEPCOHANILHBIMH MMKPOKOMITbIOTEpamMu Kinacca PC,
npegycMaTpupaeTcs 6ojiee LIMPOKOE NPUMEHEHHE MaTEMaTHYECKMX MOJEJIeH, M300paxarommx
NPexjie BCEro JUHAMU3UPYIOLLUE JIEMEHThI PA3BUTHS CEJIbCKOXO3AHCTBEHHOTrO NPEANPUSTUS. AB-
TOpaM MpPEJCTABISAETCH, YTO TNPHUBEJEHHAs B CTaThe WHTEpBallbHO-rpauyeckass Mojiedab Npo-
M3BOJICTBEHHOW CTPYKTYphI celbcKoxossicTBenHoro npegnpustus (MI' mosiens) B onpepeneHHoM
CTENEHU pearupyeT Ha [JaHHYIO OXHMAAEMYIO TEHACHLHIO. YTNOMSHYTasi MOJENb, BKIIOYAIOLIas
B ccOst TPU OCHOBHbIE CY6CHCTEMBI (PACTEHHMEBOACTBO, XXHBOTHOBOJICTBO, 9KOHOMHKY), NpERocTa-
BJISIET BaXKHYIO MH(OPMALMIO O AMHAMHKE BO3/IEHCTBUS BXOJHBIX (PAKTOPOB Ha NPOM3BOJCTBEH-
HbIE€ PE3YyJIbTaTbl, 3KOHOMHUYECKYIO 3((PEKTUBHOCTb OTIENIbHbIX NPOU3BOJICTBEHHBIX OTpacien
U CEJIbCKOXO3SHCTBEHHOTO NMPEANpHUsiTHS B LenoM. Biarogapsi cBOMM CBOHCTBaM, NO3BOJIAIOLUM
NPOBOJIUTDH HE TOJILKO OOBIYHBIN NPOLECC pacyeTa OT MCXOAHBIX YCIOBHM K LEJIEBbIM NapaMeTpaM,
HO U 0GpaTHbIN (MHBEPCHOHHbIH) NPOLECC pacyeTa OT TPeGyeMbIX pe3ylbTaTOB K MPOH3BOJCTBEH-
HbIM ycnoBusaM, UI' Mopienb npoM3BOJCTBEHHON CTPYKTYpbl NpeAcTaBaseT co60i ruGKHH HHCTPY-
MEHT PEILEHHs CaMbIX PAa3JIMYHbIX CUTYALMH B PAMKaX KPAaTKOCPOYHOrO KOHUENUHOHHOTO M Mpo-
FHOCTHYECKOrO MJIAHUPOBAaHHS B CEIbCKOXO3SUCTBEHHOM MpeanpusTHH. B HOBBIX ycnoBusix
XO35HCTBEHHOW [IEATENLHOCTH NpeAnpHusTHE OyeT BLIHYXKIEHO MOCTOSIHHO MCKaTh COOTBETCBYHO-
LiMe peUICHMs], BLITEKAIOLUME U3 IaHHBIX CUTYaLUH.
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An interval graphical model of the production structure of an agricultural enterprise

Zeméd. Ekon., 36, 1990, No. 11, pp. 863—875. — 3 graphs, 2 tabs, refs 5, summaries in cs, ru, en, de

agricultural production, production structure, mathematical simulation, interval graphs, conception,
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The transformation of the whole national economy to market economy creates conditions for the in-
dependent economic decision-making of agricultural enterprises. In this connection it can be assumed
that along with the better equipment of agricultural enterprises with high-performance personal
microcomputers of PC class, interactive economico-mathematical models will be used more and more
which display first of all dynamizing features of agricultural enterprise development. An interval gra-
phical model of the production structure of an agricultural enterprise (IG model) which is presented
in this paper can respond, as the authors believe, to a certain extent to the expected trend. This model,
comprising three basic subsystems (crop production, animal production, economy), provides import-
ant information about the dynamic effects of input factors on production results and economic effec-
tiveness. of different production branches and of the whole agricultural enterprise. The characteristics
of this model facilitate not only the usual computation procedure from initial assumptions to target
parameters but also the inverse procedure from the required results to production assumptions; this is
the reason why this IG model of production structure is a flexible tool of finding a solution to various
situations within the short-term conceptual and prognostic planning in agricultural enterprises, to
which each enterprise in new conditions will have to search permanent responses.

HAMPL O., Hochschule fiir Landwirtschaft, Praha
FOLTYN L., Tschech. Akademie fiir LAWI, Praha

Graphisches Intervall-Modell fiir die Produktionsstruktur eines Landwirtschaftsbetriebes

Zeméd. Ekon., 36, 1990, Nr. 11, S. 863—875. — 3 graph. Darst., 2 Tab., Lit. 5, Zus. in Tschech.,
Russ., Engl., Dtsch.

Landw. Produktion, Produktionsstruktur, mathem. Modellierung, Intervall-Graph., Konzeption,
Prognose, theoret. Aspekte

Mit dem Ubergang der gesamten Volkswirtschaft zur Marktwirtschaft werden Bedingungen geschaf-
fen fir selbstandige Entscheidungen in den Landwirtschaftsbetrieben. Hierbei darf vorausgesetzt wer-
den, daB mit der wachsenden Ausstattung der Landwirtschaftsbetriebe mit leistungsfiahigen Personal-
Computern der Klasse PC eine erhohte Nutzung von interaktiven Okonomisch-mathematischen
Modellen einhergehen wird, durch die vor allem die dynamischen Elemente der Entwicklung des Be-
triebes gebildet werden. Im Beitrag wird das graphische Intervall-Modell (IG-Modell) angefihrt, das
nach Meinung der Autoren in bestimmtem MaBe auf diesen Trend reagiert. Es umfa3t drei grundle-
gende Subsysteme (Pflanzenproduktion, tierische Produktion, Okonomik) und bietet wichtige Infor-
mationen iber die Dynamik der Wirkungsweise der Input-Faktoren auf die Ergebnisse der Wirt-
schaftstatigkeit sowie die Effektivitit der einzelnen Zweige im Landwirtschaftsbetrieb insgesamt.
Dank dieser Eigenschaften, die nicht nur das gewohnte Vorgehen bei den Berechnungen von den
Voraussetzungen zu den Zielparametern ermoglichen, sondern auch die Inversion — vom Ergebnis,
das gefordert wird, zu den Voraussetzungen in der Produktion — stellt dieses IG-Modell der Produk-
tionsstruktur ein elastisches Instrument dar fiir die Losung der unterschiedlichsten Situationen bei der
kurzfristig konzeptionellen und auch der prognostischen Planung im Landwirtschaftsbetrieb dar, auf
die dieser unter den neuen Bedingungen permanent Antwort wird suchen miissen.

Adresy autoru:
Ing. Otakar Hampl, Vysoka Skola zemédélskd, 165 21 Praha 6-Suchdol

RNDr. Ivan Foltyn, CSc., Ceskoslovenskd akademie zemédélska, Tésnov 65,
117 05 Praha 1

ZEMEDELSKA EKONOMIKA — 1990 875



STAROVIC L., Forschungsinstitut fiir tierische Produktion, Nitra
HOLOBRADY K., Forschungsinstitut fir Bodenfruchtbarkeit, Bratislava

Okonomische Bewertung der Verluste durch Wassererosion des Bodens und Verlandung von
Wasserreservoiren
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ten, okon. Analyse

Die Sedimente in drei Talsperren der Waag-Kaskade (Krpelany, Hri¢ov und Nosice) bestchen aus gu-
tem, fiir landwirtschaftliche Zwecke geeignetem Boden in einem Umfang von 10 Millionen m?. Diese
Menge stellt die Wassererosion dar, die von 1 650 ha mit einem Profil von 60 cm der Ackerkrume ab-
geschwemmt wurde. Damit entstand ein Gewinnverlust aus der landwirtschaftlichen Produktion um
mindestens 162 Millionen Kronen. Bei Hinzurechnung der Norm fiir stindigen Entzug dieser Boden-
menge entsprechen der Verordnung der Regierung der CSSR Nr. 39/1984 handelt es sich um mini-
mal 957 Millionen Kronen. Der Wert der Nahrstoffe N, P, K, der Humuse und Base-Elemente dieser
Sedimente beléduft sich auf etwa 333—431 Millionen Kronen. Diese starke Erosion und die damit zu-
sammenhingende Bildung von 10 Millionen m? Bodensedimenten in den genannten drei Talsperren
sind das Ergebnis der Vernachlassigung von Antierosions-MaBnahmen aller Art. Vom Gesichtspunkt
der 6konomischen Berechnung solcher Art Verluste kann man feststellen, da deren radikale Verhin-
derung durch AntierosionsmaBBnahmen im Bereich der Zufliisse der Talsperren Krpelany, Hricov und
Nosice mit einem Aufwand von 0,5—1 Mird. Kronen angemessen ist. Gleichzeitig mit den Investitio-
nen in diese MaBBnahmen sollten dic Bodensedimente aus den Talsperren gefordert werden, um sie bei
der Neubildung von Ackerflachen einsetzen zu konnen, bei der Anlage von Baumschulen, der Hu-
musproduktion usw.
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I. Zoborsky EKONOMIKA VYROBY SLNECNICE
V. Porhajas NA SLOVENSKU

Pestovanie olejnin méd pre nase narodné hospodarstvo a polnohospodarstvo
osobitny vyznam. Z olejnin sa u nds najcastejsie pestuju repka olejna ozimna, sl-
necnica ro¢nd, mak siaty, horCica biela a sdja. Velmi doélezité miesto v kukuricnej
vyrobnej oblasti v okresoch juzného Slovenska ma slneCnica ro¢na. Na celkovej
osevnej ploche olejnin v CSFR sa slneénica podiela asi 15 %. Semeno slne¢nice
produkuje olej s vysokym obsahom esencidlnych mastnych kyselin (kyselina linolo-
vd). Tieto priaznivo poOsobia na srdcovo-cievny systém a celkovy zdravotny stav
populécie. Spotreba rastlinnych olejov na svetovych trhoch neustale rastie, co ma
za nasledok zvySovanie svetovych cien potravinarskych olejov. Zasady racionalnej
vyzivy odportcaju spotrebu 10,4 kg rastlinnych tukov a olejov na obyvatela za rok.
V roku 1988 sa ich u nas spotrebovalo 11,2 kg. Pri vysokej celkovej spotrebe tu-
kov (25,7 kg) to vsak tvori len 43,6 %. Vyznamné je tiez vyuzitie bielkovinovej
zlozky slne¢nicovného semena v krmivarskom priemysle.

Celkova svetova produkcia slnécnice predstavovala v roku 1989 viac ako 20
mil. ton. V §tatoch EHS bol zber slne¢nice v roku 1989 nizsi v porovnani s rokom
prechddzajicim. Zobralo sa 3,2 mil. ton, €o je najnizSia droda v obdobi
1986—1989. V juhoamerickych Statoch sa v roku 1989 zaznamenali rekordné tro-
dy. Napriklad produkcia v Argentine Cinila az 4 mil. ton. Priemerné celosvetové
hektarové tirody slnecnicového semena si 1,2—1,3 t. V ramci svetovej produkcie
predstavuje slnecnicové semeno necelych 10 % z olejnatych plodin. Produkcia
olejnin na obyvatela ¢ini v priemere takmer 40 kg. Rychlo stipa produkcia najma
olejnin vhodnych na ludsku vyzivu.

Zberova plocha olejnin na Slovensku v roku 1989 ¢inila 61,8 tis. ha, z toho sl-
necnica 27,9 tis. ha. V roku 1988 sa zobralo 59,7 tis. ton slnecnice pri priemernej
trode 2,07 t/ha. V Ceskej republike v roku 1988 z plochy 1 310 ha slneénice pre
priemyslové spracovanie sa urodilo 2 919 t s priemernou produkciou 2,16 t/ha.
Redlne mozno predpokladat, Ze uvazovanych 5 tis. ha sine¢nice v CR sa moze za-
bezpecit v najblizsich troch rokoch. Okrem Juhomoravského kraja, kde si rozho-
dujice osevné plochy, sa zrejme pestovanie slnecnice rozsiri aj do najvhodnejsich
podmienok vo vybranych polnohospodarskych podnikoch Stredoceského a Seve-
roceského kraja.

V ostatnom obdobi na Slovensku sa zacalo pri pestovani slnecnice s realizova-
nim vedeckotechnickych poznatkov a vyuzivanim intenzifika¢nych faktorov. Za-
bezpecovanie optimédlneho vyuzitia genetického potencidlu plodiny umoznuje vy-
uzivanie plodinového systému pestovania slnecnice. Plodinovy systém zarucuje
pestovatelom jej efektivnu vyrobu.
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Problematiku vyroby olejnin analyzuju viaceri autori. O ekonomike pestova-
nia olejnatych plodin v CSFR piSe Jurd§ek (1988). Uvadza vybrané ukazovatele
efektivnosti vyroby repky olejnej a vyvoj priemernych realizacnych cien olejnatych
plodin vratane slnecnice. O pestovani slnecnice pre priemyselné spracovanie a
o jej prinose pre podnikovi ekonomiku a raciondlnu vyZzivu sa zmienuji Horky
a Kovacik (1989). Podla tychto autorov pestovanie slnecnice v nasich podmien-
kach je ekonomicky vyhodné v Specializovanych polnohospodarskych podnikoch.
Uspesny rozvoj tejto plodiny priaznivo ovplyvni aj nasu obchodno-devizovu bilan-
ciu v nadvaznosti na zniZzovanie dovozu slne¢nicovych semien.

Olejniny ako jeden z vyznamnych Cinitelov zdravej vyZivy nasSich obCanov
hodnoti Morbacher (1988). Zdkladné ukazovatele ekonomiky vyroby a spraco-
vania olejnin uvddza tiez Zoborsky a kol. (1989). Struktiru produkcie olejnin
na Slovensku do roku 2000 vycisluje Bodian (1988). Predpoklad4, Ze ich pro-
dukcia sa oproti roku 1985 zvysi 2,8krat a dosiahne 275 tis. ton. Rozsirenim pro-
dukcie olejnin sa zabezpeci celkova spotreba surového oleja, pricom sa pouZzije
v roku 2005 priblizne 33 tis. ton pre oleochémiu.

NACRT VYVOJA PESTOVANIA SLNECNICE

Slnecnica sa pestuje predovSetkym na Slovensku, a to vo vyrobnej oblasti ku-
kuri¢nej a reparskej. V obdobi 1928—1934 patrilo Ceskoslovensko k velkym do-
vozcom olejnin vo svete. Tento vysoky dovoz bol podmieneny poklesom cien olej-
nin na svetovych trhoch a mal negativny dopad na rozvoj pestovania olejnin.

Po druhej svetovej vojne sa na Slovensku slnecnica pestovala na ploche 1 709
ha. Pestovatel'skd droven v tomto obdobi neodpovedala snahdm o zvySovanie
osevnych ploch a vynosov. V tomto obdobi sa tdrody slne¢nice pohybovali na hra-
nici 1,1 t/ha. Vyraznejsie zvySovanie pestovatelskych ploch slnecnice nastalo po
roku 1949 na vymeru 6 549 ha, ale tirody sa zvysili iba o 0,08 t/ha. Zaciatkom
patdesiatych rokov sa podstatne zvysili osevné plochy slnecnice a ich maximalnu
uroven sme zaznamenali v roku 1954, t.j. 11 319 ha. Po tomto obdobi znovu na-
stal pokles pestovatel'skych ploch a irod. Stagnacia v pestovani slnecnice sa zacala
markantnejSie prejavovat od roku 1956 do roku 1960.

Tento vyvoj v pestovani slnecnice vSak pokracoval az do roku 1976. Najvy-
raznejsie to bolo v roku 1968, ked zberova plocha dosiahla iba 1 484 ha, ¢o zna-
menalo, Ze sa dosiahlo iba 86,8 % povojnovej vymery pestovanej slnecnice.

Prudky nérast pestovatel'skych ploch sme zaznamenali od roku 1979. Stacasny
vyvojovy trend pestovatelskych pléch ma stipajicu tendenciu. V roku 1990 sa
uvazovalo na Slovensku pestovat sine¢nicu na vymere 29 tis. ha a v CR na 1 tis.
ha. Dlhodoby vyvoj zberovych ploch a hektdarovych trod slnecnice na Slovensku
v sledovanom obdobi znazorniuji grafy (obr. 1 a 2).

Napriek uvedenému zniZovaniu pestovatelskych ploch mé vyroba slnecnice
na Slovensku dlhodobu tradiciu. Na fiu nadviazalo zadiatkom osemdesiatych rokov
zavadzanie plodinového systému pestovania slnecnice, ktory je zaloZeny na no-
vych vedeckotechnickych poznatkoch v organizicii, ekonomike, agrotechnike
a ochrane pestovania slnecnice.

VYSLEDKY VYROBY SLNECNICE NA SLOVENSKU

Plodinovy systém pestovania slnecnice sa zaviedol v roku 1982. Tento systém
sa realizoval na vymere 12 300 ha, ¢o predstavovalo z celkovej plochy slnecnice
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56,8 %. Na Slovensku sme mali v roku 1988 Styroch nositelov tohto systému:
PPK Sal'a, JRD Oko¢, JRD Voderady a JRD Surany. Nositelia systému zabezpe-
Cuji pre zicastnené polnohospodérske podniky osivd, stroje, vyzivu, ochranu
a odbornu poradensku sluzbu. Kazdy ¢len systému plati za poradensku sluzbu no-
sitelovi systému 100 K¢s za 1 ha zberovej plochy slnecnice. V roku 1988 sa slnec-
nica v ramci systému pestovala na vymere 24 776 ha, ¢o predstavovalo 86,1 %
z celkovej osevnej plochy. V roku 1989 jej pestovatelskd plocha poklesla na
20 080 ha, t.j. 72 % z osevu. Nositelom systému boli tri JRD (Sal’a, Svodin.
Okoc). Funkcie nositela systému sa vzdalo JRD Voderady, zdruZeny bol systém sl-
neénice JRD Surany.

Nositel je povinny spolu s polnohospodarskym podnikom vybrat najvhodnej-
Sie pozemky na pestovanie slnecnice. Jeho povinnostou je kontrolovat a zaradit
spravne ukony tykajice sa pestovania slnecnice. Agrotechnicky termin sejby je od
10. 3. do 10. 5. Ak podnik nedodrzi tento termin, zniZuje sa Giroda a tym aj ekono-
mika vyroby slnecnice. Optimélny termin sejby slnecnice je do 20. 4. Toto tvrdenie
mozeme zddvodnit relativne vysokou trodou slne¢nicovného semena na 1 ha
a tym aj vySou produkciou z jednotky plochy.

Vyrobcovia slne¢nice sa budi prevazne orientovat na hybridy (80—90 %),
ktoré si o 15—20 % urodnejsie v semene a o 10—15 % vykonnejsie v trode oleja.
Skladba hybridov s plochou nad 200 ha by mala pozostavat z 30 % skorych
a 70 % poloskorych hybridov. Musime si uvedomit jednu délezitd okolnost, Ze po-
loskoré hybridy produkuji o 0,2 t/ha viac ako skoré. Organizicia porastu vo vel-
kovyrobnych podmienkach by mala byt 48—58 tisic jedincov na ha, spon 70 X 40
cm alebo 50 X 40 cm. Velki pozornost venuji nositelia systémov vyzive
a ochrane slnecnice. Spravna vyziva a hnojenie slnecnice nam dokaze zvysit drodu
semena o 20,3 %. Slnecnica si vyzaduje pddu dobre zdsobeni Zivinami a pomer Zi-
vin NPK by mal byt 1: 1,2 : 1,7 a pH 6—7,2.

Ochrana proti chorobdam a Skodcom je v sicasnosti limitujicim faktorom
urodnosti. Ak spravne zvlddneme boj proti chorobam a §kodcom, m6zeme drodu
slnecnice zvysit 0 20—30 %. Na zabezpecenie zdravého porastu nevyhnutne potre-
bujeme kvalitné osivo a chemické ochranné prostriedky, ktoré su dovazané zo za-
hrani¢ia. Ndklady na hektar slnecnice sa pre odburinenie Gesagardom a Synflora-
nom pohybuji okolo 160 K¢és fco a postreky proti plesni zivej Ronilanom alebo
Fundarzolom predstavuji 710 Kcs, ¢o spolu tvori ndklad na 1 ha 870 Kcs fco.
V niektorych lokalitach je potrebné pouzit zahrani¢né pédne insekticidy, ktoré za-
tazujui vyrobu slnecnice. Tieto devizové vklady na chemicki ochranu si zarukou
vysokej urodnosti a ekonomickej efektivnosti materidlovych vstupov.

Vyznamnym intenzifikacnym faktorom je vyuzivanie zavlahovych moznosti
na polnohospodarskych podnikoch. Geneticky potencidl slnecnice sa pohybuje
okolo 6,0 t. V zdvlahovych poloprevadzkovych pokusoch v zahranici dosiahli ma-
ximdlnu trodu 5,1 t, ale v praxi iba 2,5—3,0 t/ha. U nds sme dosiahli pri zavlahach
5,02 t (UKSUP), avSak za tri roky v podnikoch iba 3,76 t/ha. Podniky, ktoré do-
sahuji hektarové virody nad 3 tony, si vytvorili tzv. klub 3-tonaZnikov slnecnice
(napr. v roku 1987 JRD Trebatice dosiahlo 4 t/ha).

Moézeme Konstatovat, Ze v praxi sa geneticky potencial slnecnice vyuziva iba
na 40—80 %, t. j. na 2,4—4,2 t/ha. Pouzitim zavlah mdZeme zvysit trodu slnecni-
cového semena o 1,2—1,6 t, a to tym, Ze pouZzijeme 3—5 zdvlahovych davok v ob-
dobi mesiacov jil a august. Ulohou plodinového systému v nastavajicich rokoch
bude znizit sicasné straty pri pestovani slnecnice z 20—26 % maximalne na 10 %,
¢o v praxi znamend zvyS$enie urod o 0,23—0,35 t a trzieb o 1 657—2 651 Ké&s/ha.
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Najvyznamnejsie miesto spomedzi nositelov plodinového systému pestovania
slne¢nice zastdva PPK Sala. Jeho podiel na celkovej osevnej ploche slne¢nice na
Slovensku sa neustéle zvacsuje, ako udava tab. I.

V obdobi ekonomickej reformy moze byt Zivotaschopny len taky technologic-
ky systém pestovania slnecnice, ktory pri prechode na trhovy mechanizmus pomé-
ze polnohospodarskym podnikom — uZivatefom systému — zvySovat intenzitu vy-
roby a kvalitu produkcie pri si¢asnom zniZovani nakladov na jednotku produkcie.

Perspektivne sa rata na Slovensku s vjvojom produkcie slnecnice uvedenom
v tab. IL

I. Vyvoj tirod a vymery za obdobie 1986—1988 — Development of yields and areas under crops in
the years 1986—1988 ;

. , Urod  Focpt Ind
Rok Kraj Vymera ha R .rha;al jesTi:ov (PPIE :’i 00)
Zapadoslovensky 6 781 2,43 = 110
1986 | Stredoslovensky 974 1,78 = 81
Vychodoslovensky 3159 1,84 - 83
PPK Sala spolu 10914 2,20 - -
Zapadoslovensky 6 490 2,60 55,2 109
1987 | Stredoslovensky 1733 2,07 56,1 87
Vyehodoslovensky 3285 2,07 56,8 87
PPK Sala spolu 1 11508 2,38 55,7 -
Zapadoslovensky 8611 2,05 52,3 99
1988 | Stredoslovensky 2 205 2,08 58,1 101
Vychodoslovensky 3543 2,04 56,1 99
PPK Sala spolu 14 461 2,06 54,1 -

1. Vyvoj Struktiry produkcie sineénice v SR — Development of sunflower production structure in the
Slovak Republic

Ukazovatel 1985 1990 1995 2000
Hektéarova uroda 1,80 1,84 2,40 2,50
Vytaznost oleja v % 42,71 44,1 47,00 47,00
Produkcia v tis. t 41,6 53,5 75,6 89,80
Osevna plocha 23,1 29,0 31,5 35,80
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III. Vysledky pestovania slnecnice na Slovensku v rokoch 1987—1988 — The results of sunflower growing in Slovakia in the years 1987—1988

Hekta- Hruba | Produk- ; ; - Koefi-

Vyrobna Pocet | Plocha rovi | produk- | tivita Vlast. Vlast. Zisk Zisk Renta- cient
oblast Roky | podnikov| ha troda cia prace | Daklady | naklady na na bilita | efektiv-

t Ké&s/ha K&s/h na lha |nal tonu 1 ha 1 tonu nosti

Kukuri¢na 1987 37 5945 2,555 17 980,1 | 1093,7 |93030,8 | 3651,9 | 7530,7 | 29474 80,7 1,927
1988 49 9603 2.152 15073,7 | 1071,3 8 166,1 | 3798,2 | 6 020,6 | 2800,3 13,7 1,846

Priemer — = = 2,306 16 172,2 | 1102,3 8611,5| 37343 | 6598,0 | 2861,2 76,6 1,877
Reparska 1987 18 2574 1,797 12 437,8 680,0 74973 | 4188,4 | 8191,9 | 4576,5 109,3 1,659
1988 10 1765 2,079 14 571,1 | 1312,1 8246,4 | 3964,6 | 8345,0 | 4012,0 101,2 1,767

Priemer . = = 1,912 | 13 305,6 864,0 7 802,0 [ 4080,5 | 8254,2 | 4317,0 105,8 1,705




Ak sa tento prognostlcky zamer uskutocni, bude mozno znizit dovoz olejna-
tych plodin a pribliZit sa k naplneniu zameru sebestacnosti.

V nasich podmienkach sa pestuje slneCnica najmé v kukuri¢nej oblasti. Na-
priek tomu dosahujeme ekonomicky zaujimavé vysledky i v reparskej vyrobnej ob-
lasti. Tieto vysledky uvddzame v tab. III. Normativne vlastné ndklady na 1 ha sl-
necnice predstavuju 6 270 Kés a na jednu tonu 5 015 Kés. V kukuricnej oblasti st
skutocné néklady oproti normativnym vyssie o 1 896—3 060 K¢s na ha, ale naproti
tomu vlastné naklady na 1 tonu boli nizsie o 1 217—1 364 K¢s. Zisk sa pohyboval
v rozpiti 6 020—7 530 Kés/ha. Z toho vyplyva, Ze pestovanie je ekonomicky vy-
hodné. Rentabilita sa pohybovala na urovni 73,3—80,7 %.

Normativna spotreba priamej prace na 1 tonu sa u slnecnice uvadza v rozpéti
8—22 h. Na jednu tonu v kukuri¢nej vyrobnej oblasti sa spotrebovalo 6,37 h a v re-
parskej vyrobnej oblasti 8,06 h. ;

Priaznivé realizaéné podmienky pri predaji slnecnice (nakupna cena od roku
1989 j je 8000 K¢s) za sicasnych nakladovych reldcii umoznuji dosahovat znacny
zisk, najma v kukuricnej a repdrskej vyrobnej oblasti. V reparskej vyrobnej oblasti
sa pohybujﬁ dotédcie v naSom subore podnikov od 2 597 do 5 099 Kés/ha. Tieto
dotécie sposobuju, ze podniky repérskej vyrobnej oblasti dosahuju z jednotky vyssi
zisk ako v kukuri¢nej vyrobnej oblasti. Zavedenie trhového mechanizmu v narod-
nom hospodarstve sposobi, ze vyrobnd oblast reparska bude mat podstatne nizsie
zisky. V kukuricnej vyrobnej oblasti sa dotdcie pri vyrobe slne¢nice pohybovali
v rozmedzi 552—988 Kcs/ha. Uplne vyrieSenie mechanizacie pestovania a zberu
sposobili, Ze pri vyrobe slnecnice je dosahovana vysoka miera rentability. Tymto sa
zabezpecuje efektivna vyroba tejto dolezitej olejniny, uréenej k vyzive obyvatel'stva
a na kfmenie hospodarskych zvierat.

ZAVER

Ak chceme dosahovat vysoké irody a ekonomicku efektivnost vyroby slnec-
nice v dalSom obdobi, treba polozit déraz najma na znizovanie materialovych a re-
zijnych nédkladov, rajonizaciu hybridov, dalej treba zniZovat straty pri zbere a skla-
dovani, zlepsit agrotechniku, mechanizaciu, vyuzivat zavlahy, zabezpecit chemicku
ochranu a desikdciu vhodnymi pripravkami, uviest do chodu vhodné susiarenské
a skladovacie kapacity.

K uvedenému je este treba poznamenat, Ze slnecnica je velmi naro¢nd na do-
drzanie optimalneho Casu zberu a zna¢ne vysoké straty spésobuji najmé vtaci vy-
zobdvanim naziek po odkvitnuti slnecnice.

Spracovatel'ska kapacita $. p. Palma je 120 tis. ton olejnatych semien rocne,
pricom ma skladovacie priestory pre 22 tis. ton. Olejniny v prevaznej Casti skladuji
organizacie Polnohospodarskeho zasobovania a ndkupu, ktoré sticasne zodpove-
daji za upravu vlhkosti semien na normu 8 %. Na zvysenie kvality olejnatych se-
mien zriadil §. p. Palma integracny fond, z ktorého poskytuje priplatky za zvySeny
obsah oleja, na skusanie novych odrod a chemickd ochranu.

Uplne vlastné ndklady 1 t surového slnecnicového oleja sa pohybu]u okolo 8
tisic K¢s. Rentabilita vyroby dosahuje 8—10 %. Zvysend produkcia zniZzuje nasu
zavislost na dovoze.
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ZOBORSKY 1. — PORHAIJAS V., Vysokd $kola polnohospodarska, Nitra
Ekonomika vyroby sinecnice na Slovensku
Zeméd. Ekon., 36, 1990, ¢. 11.s. 877—886. — 2 grafy. 3 tab., lit. 5, res. slov.. rus., angl., ném.

Slovensko. slunecnice. viastni naklady. rentabilita vyroby. zisk, intenzifikaéni plodinové systémy, ana-
Ivza ckonomicka

V prici sa analyzuje ekonomika vyroby slnecnice v Slovenskej republike. Autori polozili doraz na vy-
voj pestovania tejto vyznamnej olejniny v obdobi 1945—1960 a 1961—1988. Vysledky sa hodnotia
v ramcei plodinovcho systému za roky 1987—1988. Podniky zaradené do technologického systému do-
siahli znacne vysSic drody v porovnani s pestovatelmi mimo systému, ¢o ovplyvnilo ekonomické uka-
zovatele. Priaznivé realizacn¢ podmienky v skimanom obdobi zvysili zaujem producentov o tito plo-
dinu. V ramci hodnoten¢ho technologického systému v kukuri¢nej vyrobnej oblasti v rokoch
1987—1988 sa dosiahol zisk na 1 ha 6 021—7 537 K¢s a v prepocitani na 1 vyrobenu tonu slnecnico-
vého semena 2 800—2 947 K¢és. Pritom jednotkové niklady je mozné nadalej znizovat. V obdobi pre-
chodu na trhovi ckonomiku su vytvorené predpoklady pre dalsi efektivny rozvoj tohto odvetvia.

30BOPCKHW M. — TTOPI AU B., Boicuias CCbCKOXO33MCTBEHHAN WKOJA, Hurpa
DKOHOMHYECKHE ACNEKThl BO31€AbIBAHKS NOACOIHeuEHKa B ClloBaKHH

Zeméd. Ekon., 36, 1990, No 11, ¢. 877—886. — 2 rpadch.. 3 Tabu., IUT. 5, pe3. COB., PYCCK.. aHIL.,
HCM:

CHOBAKHSA. NOACONHCUHHK, CCOCCTOUMOCTb, PEHTAOCILHOCTb, IIPOM3BOACTBA, NPUObLLIL, HHTCHCH-
(PUKALHOHHBIC CHCTCMbI BO3ACIALIBAHNS OTJACABHBIX KYJIBLTYP, 3KOHOMHUCCKHI dHAINS

B crarhe aHaan3upyIOTes 3KOHOMHYCCKHC MOKA3ATCIH BO3ACHBIBAHUS nojcoaneunuka B Cnosau-
Koit Pecnybnmke. Ocob0C BHHUMAHHE aBTOPBI YACTHIN BONPOCAM BO3ACIBIBAHUS JAHHOH BaXKHOM
MACAHYHOR KYILTYPhE B 1945—1960 1 196 1—1988 rogax. Pe3yabraThl aHAJN3MPYIOTCH B PAMKAX
CHCTEMbI HHTCHCHBHOTO BO3JCBIBAHUA KYJILTYPbl 30 19Y87—1988 rousl. INpegnpusitus, Brioue-
HbIC B TCXHOJOIHUYCCKYIO CHCTEMY, JIOCTHIJIM 3HAYHTCILHO DOJIbUIMX YPOKICB YCM XO3SIHCTBA BHC
JAAHHOW CUCTCMbL, 4TO COOTBCTCTBYIOUIMM O0Pa30M OTPA3ZHIOCH HA 3IKOHOMHYCCKHUX TOKA3ATENSX.
braronposgThbie yeaoBus pealin3aini NPOJAYKIHN B AaHANH3HPOBAHHOM NICPHOJC 1HOBBICHIIM 3aMH-
TCPECOBAHHOCTL HPOUIBOMMTCIICH B BO3ACABIBAHMN JUHHOW KYAbLTYPbl. B pamkax aHanuszupyemon
TEXHOJOTHYCCKOI  CHCTEMbI B KYKYPY30BOMUCCKOH HPOU3BOJACTBEHHON OOJACTH 34 11EPHOJL
19871988 rojos npubbinb s pacuere Ha | ra pocruraa 6 021—7 537 kpou, a B pacuere Ha |
HPOUBBCACHHYIO TOHHY ceMsiH nojconneutnka — 2 800—2 947 kpoH. OrieibHbIe BHBLI 3aTpaT
MOAKHO 1IPH 9TOM M B JIUILHCHIICM HOCTCIICHHO COKPallaTh, B 11epruojL nepexoa Ha pbIHOUHYK)
IKOHOMHUKY COBAAIOTCH VCIOBUS U1 JIUIBHERIICTO 3(DPEeKTHBHOTO PA3BUTHS JAHHON OTPACIH
HPOH3BOACTRA.

ZOBORSKY I. — PORHAIJAS V., University of Agriculture, Nitra
Iiconomics of sunflower production in Slovakia
Zemed. Ekon., 36, 1990, No. 11, pp. 877—886. — 2 graphs, 3 tabs, refs 5, summaries in sl, ru, en, de

Slovakia, sunflower, costs. production cost cffectiveness, profit, intensification crop systems, ccono-
mic analysis

The cconomics of sunflower production in the Slovak Republic is analyzed in the present paper. The
development of growing of this important oil crop in the years 1945—1960 and 1961—1988 is descri-
bed. The results are evaluated within the framework of a crop system over the years 1987—1988. The
farms included into a technological system reached the considerably higher crop yields, in comparison
with the growers outside the system, and this influenced economic indicators. Good realization condi-
tions in the given period stimulated the interest of producers in this crop. With the evaluated techno-
logical system used in a maize-growing region in 1987—1988, the proceeds per 1 ha made 6 021 to
7 537 Kés, and 2 800 to 2 947 Kés if converted per 1 tonne of sunflower seeds. This is to say that dif-
ferent items of costs can decrcase in the future. In the period of transformation of the national econo-
my to marked economy there exist good conditions for effective development of this branch.
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ZOBORSKY I. — PORHAJAS V. Hochschule fiir Landwirtschaft, Nitra
Die Okonomik der Produktion von Sonnenblumen in der Slowakei

Zeméd. Ekon., 36, 1990, Nr. 11, S. 877—886. — 2 graph., Darst., 3 Tab., Lit. 5, Zus. in Slowak.,
Russ., Engl., Dtsch.

Slowakei, Sonnenblumen, Selbstkosten, Produktionsrentabilitit, Gewinn, intens. Fruchtsysteme,
okon. Analyse

In der Arbeit wird die Okonomik der Produktion von Sonnenblumen in der Slowakei analysiert. Die
Autoren unterstrichen die Bedeutung der Entwicklung des Anbaus dieser Frucht in den Zeitrdumen
1945/60 und 1961/88. Die in das technologische System einbezogenen Betriebe erzielten bedeutend
hohere Ertrage im Vergleich mit den Ziichtern auBerhalb dieses Systems. Dadurch wurden die 6kono-
mischen Kennziffern wesentlich beeinfluBt. Die giinstigen Realisierungsbedingungen im untersuchten
Zeitraum erhohten das Interesse der Produzenten an dieser Olfrucht. Bei der Bewertung des techno-
logischen Systems in einem Maisanbaugebiet in den Jahren 1987/88 wurde ein Gewinn von
6.021—7.537 Kronen pro Hektar erzielt. Die einzelnen Kosten konnen dabei weiter gesenkt werden.
Beim Ubergang zur Markwirtschaft werden Voraussetzungen geschaffen fiir eine weitere effektive
Entwicklung dieses Zweiges.

Adresa autorov:

Doc. Ing. Ivan Zoborsky, CSc., Ing. Viktor Porhajas$, Vysoké4 $kola polnohospo-
dérska, Lomonosovova 2, 949 67 Nitra .
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A. Heldi NAKLADY NA PREVADZKU ZAVLAH

Velka pozornost je v sucasnosti sustredovand na otdzky ekonomicko-ekolo-
gického hodnotenia uplatiiovania zavlah. Vyplyva to obecne jednak z prechodu
nasho hospodarstva na trhovi ekonomiku a jednak z nepriaznivého stavu
v oblasti ekoldgie krajiny, kde doéleziti tulohu zohrava aj agrarno-potravindrsky
komplex. KIicovou otdzkou sa preto stdva ekonomizicia a ekologizdcia polno-
hospodarstva. V naSich najprodukénejsich oblastiach patri Specifické miesto zdvla-
hédm. Su stabilizacnym a intenzifikacnym faktorom polnohospodarskej vyroby, na-
roénym na vysoké investicné a prevadzkové vklady. Véazbou na vodné zdroje,
elektrickd energiu a dalSie materidlové vstupy s previazané nielen vecne, ale aj
priestorove a Casove s inymi odvetviami ndrodného hospodarstva.

Zévlahami je zhodnocovany ,,jedinecny* prirodny zdroj — voda, prostred-
nictvom ktorého sa zvySuje aj zhodnocovanie dalSich intenzifikacnych vstupov do
rastlinnej a pol'nohospodarskej vyroby. Spravnym uplatnenim sistavy hospodére-
nia v zdvlahédch, predovsetkym riadenim zdvlahovych reZimov plodin, vyzivou na
baze diagnostiky pody a rastlin, agrotechnikou, pestovanim medziplodin atd., zvy-
Suju vyuzitie produkéného potencidlu pody a rastlin nielen z ekonomického hl'adis-
ka (vysSia cena pody, renta, dodato¢ny efekt, nepriame a vedlajSie GcCinky a i.), ale
pozitivne vplyvaju aj na ekologiu.

Dosiahnut ekonomicky efektivne uplatnenie zdvlah nielen z hladiska podni-
kového, ale aj ndrodohospodéarskeho, a sticasne aj pozitivny vplyv na ekoldgiu si
vyzaduje komplexné rieSenie ststavy hospoddrenia v zavlahach v radmci jej podsus-
tav (rastlinnd vyroba — Zivoci$na vyroba — poda), prvkov a ich vzdjomnych vazieb.
Hodnotenie ekonomickej efektivnosti zavlah vyzaduje objektivne informacie
o vkladoch a vynosoch tykajucich sa tohto faktora. Kvantifikcia obidvoch stranok
je predmetom neustdlych vedeckych a odbornych diskusii, hlavne z hladiska
komplexnosti vymedzenia obsahu uvedenych kategorii a aj interpretacie vysledkov
v riadiacich a rozhodovacich procesoch.

V prispevku sme zamerali pozornost na jednu strdnku ekonomiky zavlah,
a to kategoriu nakladov.

Analyzovat a kvantifikovat ndklady na prevddzku zdvlah komplexne je moz-
né len v priamej vizbe na financovanie vystavby zdvlah, vlastnicke vztahy k zévla-
hovym zariadeniam, organizdciu prevadzky zdvlah a ekonomické néstroje, ktoré sa
dotykaji aj zdvlah. Tieto spoloc¢ne vytvdraji komplexny rdmec nakladovosti pre-
vadzky zévlah.

pecificky charakter zavlah z ekonomického hladiska v naSich podmienkach
analyzovalo niekolko autorov (Bobala 1970, Tasky 1982, Cisldk a Heldi
1983, Kokoska 1989 a ini). Spolo¢ne poukazuji na Specificnost a zlozitost vzta-
hov medzi podnikom a spolo¢nostou pri thrade investicnych a prevddzkovych
ndkladov. Tieto nevyplyvaju len z doterajSicho administrativne centralistického
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systému riadenia a planovania, ale aj zo socidlno-ekonomickych podmienok a po-
ziadaviek polnohospodarstva, ktoré budi poplatné aj nadalej. Dokumentuji to aj
poznatky a skiisenosti z oblasti hospodarskej politiky uplatiovanej v polnohospo-
dérstve rozvinutych krajin (Kraus 1989 a 1990).

SPECIFIKA NAKLADOV NA PREVADZKU ZAVLAH

Na financovani vystavby zdvlah sa rozhodujiicou mierou podiela spolo¢nost.
Forma a rozsah ticasti spoloc¢nosti na financovani vystavby zavlah (od roku 1958,
kedy sa u nds zacala vystavba strednoplos$nych a velkoploSnych zdvlah) presla urci-
tymi vyvojovymi zmenami. Kritériom pre spoluti¢ast statu na financovani vystavby
zéavlah je ich Clenenie na technicko-technologické celky.

V sticasnosti si z prostriedkov Stitneho fondu pre zirodnenie pody (zriade-
ného v roku 1970) subvenované 100% investicné ndklady na vodny zdroj
(nddrze), Cerpacie stanice a podzemny trubny rozvod (zdvlahova kostra). Zavlaho-
vy detail pre polné plodiny je subvenovany podielom do 80 % rozpoctovych na-
kladov, pricom maximalna vyska prispevku je 2 tis. K¢s . ha™'. Zavlahovy detail
pre Specidlne plodiny (kvapkovd, bodova zavlaha a iné€) podielom de 80 % rozpoc-
tovych ndkladov pri maximélnej vyske prispevku 20 tis. Kés . ha™'.

Z uvedeného vyplyva, ze podiel z prostriedkov Statného fondu na celkovych
investicnych ndkladoch na zavlahy predstavuje 80—93 % a zbyvajice néaklady su
hradené z podnikovych prostriedkov.

Z podielu finan¢nej Gcasti na vystavbe zavlah vyplyvaji aj vlastnicke vztahy
k prislusnym technicko-technologickym castiam zavlah. Vo vlastnictve Statu si za-
vlahové zariadenia od zdroja vody aZ po hydrant na poli, ktoré spravuje SMS a or-
ganizaciu prevadzky zabezpecuje prostrednictvom vyrobnych organizicii — agro-
stav, agroprogres a pod. To znamend vsetky zdvlahové zariadenia, ktoré boli pri
vystavbe zdvlah plne subvenované zo $tatnych prostriedkov. Zavlahovy detail je vo
vlastnictve pol'nohospodérskeho podniku, ktory ho aj prevadzkuje.

Z vlastnickych vztahov k zavlahdm je odvodené aj financovanie prevadzky
zavlah. Zdroje uhradzovania jednotlivych nakladovych poloziek na prevadzku za-
vlah rozoberieme na schéme (obr. 1).

Z podnikovych zdrojov st uhradzované:

— priame nédklady na prevadzku zdvlahového detailu;

— alikvotnd cast nakladov na prevddzku zavlahovej kostry (od 1. 1. 1989 to
predstavuje 120 Kés . m™' vybudovanych zévlah);

— dodato¢né ndklady na zber, dopravu a pozberovi uipravu zvySenej produk-
cie zavlahami;

— ostatné naklady tzv. nepriame, ktoré s prevadzkou zdvlah sivisia a boli re-
alizované od roku 1986 (zvySena dan z pody z titulu zdvlah, ktora je predmetom
diskusii, a v sicasnosti sa uskutoCnuje aktualizdcia metodiky kvantifikacie vplyvu
zavlah na kategorizaciu polnohospodarskych podnikov do produkcéno ekonomic-
kych skupin s ndvrhom vylicenia vplyvu zdvlah na kategorizaciu, resp. zvySenie
dane z pody);

— komplexné poistenie, ktoré znevyhodnuje podniky v zavlahach, lebo tieto
na svoje ndklady eliminuji vplyv sucha, proti ktorému trodu poistili;

— novy uverovy systém platny pre celi hospodarsku cinnost, ktory nezo-
hl'adriuje vysoki jednorazovost investicnych vkladov do pody a ich dlhodobi
navratnost’;

888 ZEMEDELSKA EKONOMIKA — 1990



0661 — VIINONOMA YISTAAANEZ

688

Podnikové . g
sitrole na prevadzku alikvotna cast dodatoéné naklady ostatné naklady
> zaviahového na prevadzku na zber, dopravu (daf, arok,
detailu zéviahovej a pozberovu Upravu poistenie atd’)
kostry zvySenej produkcie
l |
Spologenské zdroje na prevadzku
(Fond, rozpocet) zéviahovej Uhrada za odobratt
> kostry vodu na zavlahy
z prostriedkov Fondu
“ odpisy zavia-
Spologenské hoyes kasty
naklady

S

priame

ostatné

1. Schéma financovania ndkladov na prevadzku zdvlah — Diagramme of financing the costs of irrigation operation




— dan z miezd, ktor4 je vSeobecne platna a pri vysokej pracnosti prevadzky
zévlah znacne zafazuje podnik.

Zo spolocenskych prostriedkov st uhradzované:

— priame néklady na prevadzku zévlahoveJ kostry, znizené o alikvotni &ast,
ktort uhradzuji podniky (do kalkulacii nie si zahrnuté odpisy zévlahovej kostry);

— thrada za odobrati zdvlahovi vodu (0,46 K&s . m™), ktord je priamo
uhradzovand z rozpoctu MPVz dodévatelovi MLVH. Tu je potrebné zdoraznit, ze
»cena® vody je v sicCasnosti prehodnocovand s variantnymi ndvrhmi od
1,18 K& . m > do 1,75 K& . m™, resp. lokélne podla zdroja vody. Tieto navrho-
vané zmeny thrady za vodu, ktoré j je podla nasho nazoru potrebne objektivne pre-
. hodnotit na baze nakladovosti vo vztahu k zdvlahdm, méZu vyznamnou mierou ov-
plyvnit velkost ndkladov a tym aj ekonomicki efektivnost zavlah;

— odpisy zavlahovej kostry — tito polozka je na obr. 1 uvedend samostatne,
nakolko sa touto ndkladovou polozkou nezatazuje prevadzka zavlahovej kostry,
t. j. mé len evidencny charakter. Toto povazujeme za nedostatok nielen z hl'adiska
ndkladovych kalkuldcii, ale hlavne pri tvorbe cien v podmienkach trhového mecha-
nizmu. Tym dochddza k cenovym deforméciam a neziska sa obraz o reédlnej cene
produkcie v podmienkach zdvlah. Obdobne to plati pri navrhovanej zmene ,,ceny*
vody, ktord mé byt uhradzovand polnohospodarskymi podnikmi.

Spolocenské néklady predstavuju sihrn nakladov uhradzovanych z podniko-
vych zdrojov, z prostriedkov Fondu pre zirodnenie pody a z rozpoctu rezortu
MPVZ za vodu a z odpisov kostry. V uvedenej schéme si zahrnuté ako priame
néklady na prevddzku zévlah, tak aj nepriame naklady, ktoré s prevadzkou zdvlah
suvisia.

KALKULACNE CLENENIE NAKLADOV NA PREVADZKU ZAVLAH

Specifikd nikladov na prevddzku z4vlah sa prejavujui nielen v oblasti zdrojov
ich dhrady, ale aj v kalkulaciach vo vztahu k vykonom Z tohto aspektu ich ¢leni-
me na fixné a variabilné.

V tab. I je podrobne uvedené cClenenie jednotlivych ndkladovych poloZiek
v percentdch na fixné a variabilné naklady

Fixné néklady predstavuju td ¢ast ndkladov, ktoré nabiehaji nezévisle od
rozsahu vyuzivania zdvlah. Je ich potrebné vynakladat v stvislosti s udrziavanim
prevadzkyschopnostl zavlah za celd dobu ich Zivotnosti a samozrejme musia zabez-
pelit aj prostriedky na ich reprodukciu. Eviduji sa sihrnne podla uvedenych na-
kladovych poloziek. Kalkulacnou jednotkou pre ich rozvrhovanie je 1 ha plochy
pod zévlahou. Véetky pestované plodiny na ploche pod zévlahou si nimi zatazova-
né bez ohladu na tiroven zavlazovania, teda aj pri nulovom vyuziti zvlah a prirast-
ku irod zatazujd plodinu.

Variabilné naklady predstavuju ti Cast nakladov, ktora bezprostredne
savisi s prevadzkou zéavlah, a ich velkost je priamo zavisld od drovne vyuZitia za-
vlah. Kalkulaénou jednotkou je 1 m® dodanej zévlahovej vody.

Clenenie nékladov na fixné a variabilné m4 niekolko v§znamov. UmoZni ob-
]thlVIlC rozkalkulovat celkové ndklady na prevadzku zavlah a adekvatne nimi za-
tazif zavlazované plodiny v zavislosti od trovne vyuZitia’ zdvlah. Toto ¢lenenie
umoziuje z hladiska podnikovej ekonomiky iny pohl'ad na vyuZivanie zavlah. Fix-
né nédklady nabiehaji nezévisle na prevadzke zdvlah a predstavuji rozhodujici
podiel (81,5 %) z podnikovych nékladov na zavlaZzovanie a podnik vlastne vyna-
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I. Kalkula¢né ¢lenenie nakladov na prevadzku zavlah v % — Costing specification of the costs of irri-
gation operation in %

Zavlahovy detail © Zavlahova kostra
Ndkladova polozka
fixné variabilné fixné variabilné

Na prevadzku zavlah:
PHM (OKYV 31) — 100 50 50
Ndhradné suciastky (OKV 31) 50 50 50 50
Elektricka energia (OKV 72) == 100 = 100
Udrzba a opravy (OKV 51, 52) 50 50 50 50
Vykony strojov (OKV 71, 72) — 100 50 50
Ostatné materidlové naklady (OKV 71) 50 50 100 -
Odpisy zdkladnych prostriedkov (OKV.61) 100 — 100 —
Pracovn¢ naklady (OKV 41) = 100 100 =
Rezijné ndklady (OKV 82, 92) 50 50 100 —
Ostatné naklady 100 = 100 =
Uhrada za vodu - - - 100

kladanim variabilnych nédkladov (18,5 %) rozhoduje o trovni vyuzivania zdvlah
a tym aj o ich ekonomike. V sti¢asnom obdobi pri zmenach ekonomickych ndstro-
jov a tym aj subvencovania prevadzky zavlah bude mozné toto ¢lenenie nakladov
pouzit pri rieSeni otdzok uhrady ndkladov na zavlazovanie medzi uZivatelmi —
podnikmi — a prevddzkovatelmi zdvlahovej kostry.

VYVOJ NAKLADOV NA PREVADZKU ZAVLAH

Na zdklade uvedenych Specifik a kalkuldcii ndkladov na prevadzku zdvlah
sme uskutoCnili analyzy nédkladov na zavlazovanie za obdobie 1976—1980,
1981—1985 a 1986—1987 a na zdklade vyvoja ndkladov za uvedené obdobie
a platnych ekonomickych nastrojov sme uskutocnili kvantifikdciu na roky
1989—1990. Ako podkladové informdcie sme vyuzili idaje vybraného stiboru 65
JRD hospodariacich v zavlahovych podmienkach, tdaje zo sprav zavlahovych stre-
disk a SMS. Uvedeni informaén4 zakladnia zahriiuje rozhodujice zdvlahové oblasti
v SR a v spojitosti s analyzovanym Casovym radom umoznuje ziskané vysledky
zovseobecnit. Analyzu vyvoja nakladov sme uskutocnili z viacerych hladisk, a to
podnikového, nadpodnikového a spolocenského.

Podnikové ndklady na prevadzku zavlah
Vysledky analyz vyvoja podnikovych ndkladov si uvedené v tab. II. Z uvede-
nych udajov vyplyva neustdly rast podnikovych ndkladov na prevadzku zavlah.

Tento je vyvolany viacerymi Cinitelmi. Predovsetkym je to v dosledku uplatiova-
nia novej vykonnejSej zavlahovej techniky s vy$Sou nadobidacou cenou a tym aj
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II. Vyvoj podnikovych nakladov na prevadzku zdvlah v K& . ha™' — Evolution of enterprise costs of
irrigation operation in %

Prepocet
Nakladové polozky 1976—80 | 1981—85 | 1986—87 | na roky
1989—90

Na prevadzku zdvlahového detailu:
PHM 18 27 30 40
Nahradné suciastky, oprava a idrzba 90 135 165 195, .
Elektrickd energia 60 76 42 10
Vykony strojov 20 25 30 30
Ostatné materialové naklady 20 34 45 45
Odpisy ZP 160 220 280 280
Pracovné naklady 125 160 180 270
Ostatné naklady (rézia, pridely fondom) 80 90 100 100
Spolu 573 767 872 970
Ostatné podnikové ndklady:
Alikvota nakladov na prevadzku
zévlahovej kostry 180 195 250 120
Zvysené agrotechnické néklady
na dodatocni produkciu 270 290 310 350
ZvySen4 dan z pddy z titulu zdvlah 0 0 0 400
Uver a tirok na zdvlahovy detail (50 %) 150 160 175 345
Zvyseny prispevok na komplexné poistenie
(proti suchu) _ 0 o 300 300
Podnikové naklady celkom 1173 1412 1907 2 485
Z toho:

fixné 895 940 1521 2026

variabilné na 1 ha 278 372 426 459

na 1 m? 0,32 0,40 0,42 0,44

s vyssimi odpismi, nizkou prevadzkovou spolahlivostou a tym aj s vy$§imi narokmi
na ndhradné siciastky, opravy, ddrzbu, s rastom mzdovych ndkladov a samo-
zrejme aj na potrebnej Grovni uplatiiovanou organizaciou prevadzky a riadenia za-
vlah. Analyzy ukazuji na priemerny rocny rast priamych nakladov na prevadzku
zavlah o0 4,6 % a celkovych podnikovych nékladov (vratane nepriamych) o 7,4 %.

Vacsi rast celkovych podnikovych ndkladov bol vyvolany zmenami v uplatrio-
vani ekonomickych néstrojov sivisiacich so zdvlahami. Z hl'adiska ¢lenenia ndkla-
dov na fixné a variabilné vidiet, Ze 81,5 % mad fixny charakter a o podnikovej eko-
nomike zdvlah vlastne rozhoduje 459 K¢s . ha™! variabilnych nakladov.
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Nadpodnikové a spolocenské nidklady na prevadzku zavlah

Nadpodnikové naklady predstavuja tu ¢ast nakladov, ktord je uhradzovand zo
spolo¢enskych zdrojov (Fond pre zirodnenie pody, §tatny rozpocet). Spolocenské
ndklady su sihrnom podnikovych a nadpodnikovych nakladov. Vyvoj nadpodni-
kovych a spolocenskych nakladov je uvedeny v tab. II1.

111. Vyvoj nadpodnikovych a spolocenskych nakladov na prevadzku zévlah v Kés . ha™' — Evolution
of extra-enterprise and social costs of irrigation operation in Kés per ha
Prepocet
Nédklady 1976—80 | 1981—85 | 1986—87 | na roky
1989—-90
Nadpodnikové 1405 1408 1 586 1720
Spoloc¢enske celkom 2578 2 820 3493 4205
Z toho kalkulovan¢ pre hodn. ck. cfektivnosti -
zavlahovych investicii 2578 2820 3193 3505
z toho fixn¢ 1 785 | 868 2438 122
variabilné na | ha 793 952 1 055 083
na | m’ 0,90 1,02 1,05 1,05

Aj nadpodnikové a spolocenské naklady na prevadzku zavlah vykazuji v sle-
dovanom obdobi rast, ktory je vyvolany predovSetkym rastom podnikovych a ne-
priamych ndkladov. Celkove spolocenské naklady na prevadzku zavlah za sledova-
n¢ obdobie zaznamenali priemery rastu 4,2%. Tu je potrebné zdoraznit, ze nie
vsetky spolocenské ndklady suvisiace s prevadzkou zavlah si podla platnych smer-
nic FMTIR ¢&. 5/1983 kalkulované aj do hodnotenia ekonomickej efektivnosti in-
vesticii do zavlah. Predovsetkym sa jedna o nepriame podnikové naklady, vyplyva-
juce z uplatnovania novych ekonomickych ndstrojov.

7ZAVER

Uvedena stru¢na analyza zdrojov uhrady ndkladov na prevadzku zavlah a ich
kalkuldcia ukazuji za zlozitost vazieb medzi podnikom a spolocnostou. Pritom
v niektorych polozkach nakladov je podnik zvyhodnovany ich subvenovanim a
v niektorych polozkach vyplyvajicich z uplatnovania ckonomickych nastrojov
a poistenia znevyhodnovany.

V podmienkach novo sa formujiceho mechanizmu bude potrebné usporiadat
vlastnicke, resp. uzivatel'ské vztahy k zdvlaham na bdze ekonomickej rovnosti pre
vSetky formy vlastnictva. Tyka sa to predovSetkym zavlahovej kostry, resp. pody
pod zavlahou. Na druhej strane ,,o¢istit** ndklady od r6znych nepriamych a odvo-
dovych poloziek tak, aby zodpovedali vykonom v zavlahdch a neumoznili neopod-
statnene profitovat inym podnikom a organizaciam. .

Kritickym miestom zostava otazka ,,ceny** vody pre zavlahy, ktora je v pred-
loZzenych ndvrhoch na schvdlenie zahrnuta do celého balika cenovej kalkuldcie
vodného hospodarstva. Je potrebné sa k nej vritit a objektivne prehodnotit jej na-
kladovii bazu vo vztahu k zavlahdm. Nemoze byt logické z ekonomického hladis-
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ka, aby za vodu odobrant napr. z Dunaja (ktord by inak bez wzitku odtiekla z re-
pubhky) kde neboli vodohospodérmi vybudované praktlcky Ziadne zariadenia pre
odber vody na zavlahy, tito Gctovali za kazdy odobrany m® vody navrhovanych na-
pr. 1,75 K¢s, ktorym by mal byt zatazovany polnohospodarsky podnik.

Samozrejme sme si vedomi toho, Ze je to otdzka zloZitejsia, regionélne Speci-
fickd, z hladiska uzivatel'skych vztahov medz rezortami MPVZ a MLVH a DP
ekonomlcky nie celkom dorieSen4, pntom pre zévlahy vystupu;e do popredia aj
otazka kvahty ,,tovaru vody nielen vo vztahu k jeho ,,cene®, ale hlavne k ekolo-
gickej ,,Cistote* produkcw a kontamindcii pody. '

Aj naértnutd analyza vyvoja nékladov ddva urCity obraz o sicasnom stave.
Sme si vedomi, Ze nevystlhu]e detailne vsetky stranky tohto procesu. Na jednej
strane ukazuje na velky narast ndkladov, ¢o v novych podmienkach niti polno-
hospodérske podniky prehodnotit tGcelnost ich vynakladania v Jednothvych
polozkach, ale na druhej strane ukazuje na potrebu prehodnotenia aj ostatnych ¢i-
nitelov, predovsetkym ekonomickych nastrojov, ktoré so zdvlahami stvisia a v su-
casnosti dostavaji zavlahy na hranicu ekonomického zaujmu zo strany polnoho-
spodarskeho podniku. To znamena, Ze aj v zavlahach je potrebné vytvorit také
ekonomické klima, ktoré nebude stavat podnikové zaujmy versus spolocenské, ale
bude respektovat spolocenské zdujmy, ekologické podmienky a primerané ekono-
mické a socidlne poziadavky uzivatela, aby aj o vklady do tejto oblasti zaujem mal.
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HELDI A., Vyskumny ustav zavlahového hospodarstva, Bratislava
Naklady na prevadzku zdvlah
Zeméd. Ekon., 36, 1990, ¢. 11, s. 887—896. — 1 schéma, 3 tab., lit. 5, res. slov., rus., angl., ném.

z4vlahy, néklady podnikové, ndklady spolecenské, kalkulace, analyza vyvoje

Préca analyzuje $pecifikd nakladov na prevadzku zavlah a ich kalkul4cie. Kvantifikuje vyvoj ndkladov
na prevadzku zdvlah za obdobie 1976—1987 a predpokladani tiroven v rokoch 1989—1990. Naklady
hodnoti z podnikového, nadpodnikového a spolocenského hl'adiska. Analyzy vyvoja ndkladov na pre-
vadzku zédvlah ukazuji na ich velky rast, ktory bol sposobeny jednak uplatiiovanim novej techniky
s vysokou cenou a nizSou spolahlivostou, ale aj rastom mzdovych nédkladov a nepriamych nakladov
vyplyvajicich z uplatiiovania ekonomickych nastrojov, ktoré so zavlahami sivisia. Praca sic¢asne od-
kryva kritické miesta a nacrtdva smery rieSenia.

XEJIOHX A., UuctutyT opoluenus, bpatucnasa
3aTpaThl Ha IKCIIYATALHIO OPOCHTEIbHBIX CHCTEM
Zeméd. Ekon., 36, 1990, Ne 11, c. 887—896. — 1 cx., 3 Tabun., 1uT. 5, pe3. cJIOB., PYCCK., AHIJI., HEM.

OpPOCHTEJIBHBIE CUCTEMbI, 3aTPAThI npennpum‘uﬁ, 0011ECTBEHHbIE 3aTpaThl, KaJIbKYJIsALUsA, aHAJIU3
pasBuTHUA

B craThe aHaNMH3MpyeTcs cnelu(UYHOCTD 3aTPAT HAa 3KCIUIyaTAalHIO OPOCHTENLHBIX CUCTEM M UX
KaNbKynsuuu. TIpHBOAMTCS KONMYECTBEHHAs! OLIGHKA 3aTPAT, CBS3aHHBIX C IKCIJyaTaluen opo-
CHUTENBHBIX cucTeM 3a nepuop 1976—1987 ropos, M HUX NpeaycCMaTPUBAEMbIA YPOBEHbL
B 1989—1990 ropax. 3aTpaThl aHANU3UPYIOTCS HA YPOBHE OTHAEIbHbIX NPENNPUSATHHA, CPEIHETO
3BEHa YNpaBJICHHUs M OOLIECTBA B LEJOM. AHANU3 Pa3BUTUsS 3aTPAT HA KCILIYATALUIO OPOCHUTENb-
HBIX CUCTEM CBHJCTEJLCTBYET 06 MX 3HAYMTENBHOM POCTE, BbI3BAHHOM KaK NMPHMEHEHMEM HOBOM
JIOPOrocTosilei, HO MEHEE HAJIEXKHOH TEXHUKH, TAK U POCTOM 3aTPaT HAa OIJIATY TPY/Ja U KOCBEH-
HbIX PACXOJIOB, BbITEKAIOMX M3 BHEJAPEHHS] HOBBIX 3KOHOMMYECKMX HHCTPYMEHTOB, CBS3aHHBIX
¢ npoGieMamu opoleHHs. B cTaThbe NPUBOASTCS OJIHOBPEMEHHO KPHTHYECKHE MECTAa M HaMeda-
I0TCS CNOCOGBI MX PELUCHHUS.

HELDI A., Research Institute of Irrigations, Bratislava
Costs of irrigation operation
Zeméd. Ekon., 36, 1990, No. 11, pp. 887—896. — 1 schem, 3 tabs, refs 5, summaries in s, ru, en, de

irrigations, enterprise costs, social costs, costing, evolution of cost

Cost specifications of irrigation operation are analyzed and their costing is given in the present paper.
The evolution of costs of irrigation operation is quantified over the years 1976—1987, as well as their
expected level in 1989—1990. The costs are evaluated from enterprise, extra-enterprise and social
viewpoints. Analyses of the evolution of costs of irrigation operation point to their large increase,
caused by an introduction of high-cost modern technology of lower reliability, and by a rise of wage
costs and indirect costs resulting from an application of economic tools which are connected with ir-
rigations. Simultaneously, critical places are uncovered and trends of solution are outlined.
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HELDI A., Forschungsinstitut fiir Bewésserungswirtschaft, Bratislava
Kosten fiir die Nutzung von Bewiisserungssystemen

Zeméd. Ekon., 36, 1990, Nr. 11, S. 887—896. — 1 Sch., 3 Tab., Lit. 5, Zus. in Slowak., Russ., Engl.,
Dtsch.

Bewasserungssysteme, Betriebskosten resp. Nutzungskosten, gesell. Aufwand, Kalkulation, Entwick-
lungsanalyse

In der Arbeit werden die Besonderheiten der Kosten fiir die Nutzung resp. den Betrieb von Bewasser-
ungssystemen sowie deren Kalkulation analysiert. Quantifiziert werden die Entwicklung dieser Kosten
fiir den Zeitraum 1976—1987 sowie deren voraussichtliches Niveau in den Jahren 1989—1990. Be-
wertet werden sie vom betrieblichen, iiberbetrieblichen und sozialen Gesichtspunkt. Die Analysen der
Entwicklung dieser Kosten weisen auf deren schnelles Ansteigen hin, verursacht einerseits durch den
Einsatz der neuen Technik mit hohem Preis sowie niedriger Zuverldssigkeit und andererseits das
Wachsen der Lohnkosten und indirekten Aufwendungen aus der Anwendung 6konomischer Instru-
mente, die mit den Bewisserungen zusammenhéngen. Im Beitrag werden ferner kritische Bereiche
aufgezeigt und Moglichkeiten fiir deren Beseitigung aufgezeigt.

Adresa autora:

Ing. Anton Heldi, CSc., Vyskumny ustav zdvlahového hospodarstva, Vrakunskd ces-
ta 29, 825 63 Bratislava
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L. Starovi¢ EKONOMICKE ZHODNOTENIE STRAT
K. Holobrady VZNIKAJUCICH VODNOU EROZIOU POD
A ZANASANIM VODNYCH DIEL

Za poslednych 20 rokov sa v SR odplavila z pod na svahoch nad 5° priemerne
11 cm vrstva pody. Je to vrstva, ktord predstavuje najurodnejsiu Cast fyziologické-
ho pédneho profilu, ktord poskytuje vegetdcii v prvej faze rastu a vyvoja optimalne
podmienky pre neskorsiu alebo kone¢nt bilanciu trod.

NajvrchnejSia Cast erodovanej pédy predstavuje optimdlnu kultivovand zrni-
tostnu skladbu podneho profilu s optimalnou, resp. najvysSou koncentraciou prija-
telnych a potencidlne prijatelnych makrozivin N, P, K, Ca a Mg spolu s organicky-
mi ldtkami v rozlitcnom stupni zhumoznenia. Tato cast erdznych zmyvov
predstavuje z hladiska agronomicko-agrochemického najzévaznejSie ekonomicko-
ekologické ujmy.

Rozsah erodovanej pody je priamo umerny neuvazenej intenzifikacii v polno-
hospodarskej a lesnickej Cinnosti, spolecensko-riadiacim tlakom na zvysovame
podielu ornej pody, antikoagulatnym vplyvom vsetkych druhov kyslych imisii
(SO, a NO,), ale aj tuhych imisii, vysokym davkam fyziologicky a chemicky kys-
lych hnojiv a v neposlednom rade velmi ¢astym nedodrziavanim antieréznych opa-
treni. Nasledkom je nie len ekonomicko-ekologicka ujma na polnohospodérske;j
pode, ale aj problémy vodného hospodarstva, pretoze zmyvana ¢ast pdédneho pro-
filu sa akumuluje vo vodnych tokoch a vo vodnych dielach ako brehové a dnové
sedimenty. Tie sposobuji znizovanie energetickej vykonnosti vodnych diel, zandsa-
nie zadstenych usekov nddrzi, co spOsobuje zmenSovanie prietocného profilu a
z toho vyplyvajici problém bezpecného prevedenia povodiiovych prietokov, ale aj
Skody v dosledku eutrofizacie a zniZenia kvality vody vplyvom brehovych a dno-
vych sedimentov.

Problémy vodného hospodarstva je nevyhnutné Castokrat vyriesit vytazenim
brehovych a dnovych sedimentov z vodnych tokov a diel. To je spojené
s vysokymi ndkladmi na tazbu a odvoz brehovych a vodnych sedimentov. ZniZenie
tychto strat moze priniest pripadné vhodné vyuzitie sedimentov v polnohospodar-
stve, napr. pri novotvorbe podneho fondu a pod. V kazdom pripade vsak tieto na-
sledné opatrenia nemozno hodnotit ekonomicky efektivne. Napokon je zname, Ze
rocné:vykony uplatiiovanych systémov tazby brehovych a dnovych sedimentov
v SR (napr. na vodnom diele Krpelany) st len o 30 % vyssie, nez je rocné mnoz-
stvo novozanesenych sedimentov. Z tychto dévodov je sice zamedzenie erdzie
pody castokrat ekonomicky velmi ndro¢né, ale pri naslednom zabrdneni ubytku
kvalitnej casti podneho fondu s tieto ndklady jednozna¢ne od6vodnitelné. Ak od-
hliadneme od neekonomickych hladisk zdovodnenia potreby antieréznych opatre-
ni, zostava z Ciste ekonomického hladiska dolezité urcit ekonomicky unosné hrani-
ce nakladov antier6znych opatreni.
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Ako uvddza Chomanicové (1988), priemerné mnozstvd humusu splavené-
ho er6znymi splachmi a organickych latok splavenych er6znou vodou na ilimerizo-
vanych poédach oglejenych (IPg) predstavovali 125,5 (humus) a 44,6 (organickej
latky) kg . ha™' a na hnedych podach oglejenych (HPg) 139,6 a 21,5 kg . ha™.
V erdznych splachoch a v er6znych vodéach stanovila tieto mnozstvé Zivin: IPg —
N, —68,5.P — 2,13, K — 8,4, Ca — 36,3 a Mg — 4,43 kg . ha™!, pricom er6zne
vody obsahovali podstatni ¢ast migrovanych zivin. U HPg uvedené hodnoty Zivin
st takéto: N, — 7,20, P — 0,50, K — 2,0, Ca — 3,50 a Mg — 0,60 kg . ha™'.

Erézne zmyvy v State Wisconsin (Holt — cit. Wischmeier et al. 1973) ob-
sahovali 2,1-kréat viacej organickych latok, 2,7-krét viacej dusika, 3,4-krat viacej
fosfatov a 19,3-krat viacej vymenného draslika nez poda na kontrolovanom stano-
visti. V Kanade sa z polnohospodarskych pod splavi priemerne 15 kg . ha™! dusi-
ka, vo Franciizsku 30—182 kg . ha™ (Laurent — cit. Wischmeier 1973). Po-
dla Lehotského (’1985) boli v SR straty fosfore¢nych hnojiv stanovené na 5 %
z aplikovaného mnozstva.

Holobrady (1989) kvantifikoval ekonomické straty sposobené eréznymi
procesmi na priemyselnych hnojivach, ktoré boli aplikované za ticelom dosiahnutia
urod zodpovedajicich danym pddno-klimatickym podmienkam. Nereverzibilné
straty najurodnejSej vrchnej Casti pod mozno prirovnat k zdberu polnohospodar-
skeho pdédneho fondu na nepolnohospodarske ucely. Podla nariadenia vlady
CSFR ¢. 39 z 26. aprila 1984 (Zb. zdkonov CSFR &iastka 8/1984) sii sadzby za
odnatie pol'nohospodérskej pody polnohospodarskej vyrobe (okrem trvalych trav-
nych porastov) od 5 040 tis. K& . ha™! (prirodné stanoviste CMt 1 a CMt 2 — 1.
bonitnd trieda) do 540 tis. K¢s (prirodné stanovisSte H — 1. bonitna trieda).

Strata podneho fondu predstavuje z vyrobno-ekonomického pohl'adu predo-
vietkym stratu potencidlne vyrobenej produkcie rastlinnej a ZivociSnej vyroby
a vzhl'adom na dany pomer realizacnych cien a vlastnych nékladov na jednotku vy-
roby aj stratu na zisku. Podla vysledkov hospodarenia vybraného siboru JRD SR
v roku 1988 sa na 1 priemerny hektar polnohospodarskej pody vyprodukovalo
1075 kg trzného mnozstva pSenice, 338 kg trzného mnozZstva jacmena, 355 kg tr-
Zzného mnozstva kukurice, 241 kg trzného mnozZstva zemiakov, 974 kg trzného
mnozstva cukrovej repy, 824 | trzného mlieka, 43 kg trzného masa vykrmového
dobytka, 226 kg trzného masa vykrmovych osipanych atd. Sticasne na 1 priemerny
hektar polnohospodarskej pody v roku 1988 vo vybranom sibore JRD SR boli: tr-
Zby z rastlinnej vyroby vratane doplnkovych cenovych néstrojov 6 439 K¢s a zo Zzi-
vociSnej vyroby 10 938 K¢s a vlastné ndklady s tiplnou cenovou tpravou v rastlin-
nej vyrobe 7 416 K¢s a v zivociSnej vyrobe 11 315 K¢s.

MATERIAL A METODA

Tri zdkladné vodné diela horného Povazia zachytévaji erodovani podu — do
roku 1975 Krpelany, od roku 1962 Hric¢ov a od roku 1958 Nosice. Z celkového
objemu tychto troch vodnych diel 52,77 mil. m® je takmer 10 mil. m*® zaplnenych
dnovymi sedimentami (4 mil. m* Krpel'any, 3 mil. m® Hriov a 3 mil. m’ Nosice).
Podl'a vysledkov vyskumnych prac VUPU v Bratislave si vodné diela Krpelany,
Hric¢ov a Nosice zanesené z velkej Casti hlinitymi deludtmi ako produktami akcele-
rovanej vodnej erézie polhospodarskych a lesnych pod. Su heterogénnou zmesou
anorganickych i organickych latok a v priebehu sedimentacie boli a si obohacova-
né o niektoré dalsie latky, pochdzdajice bud z priemyselného a polnohospodér-
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skeho (neer6zneho) znecistenia vod Vahu, Oravy, Kysuce, Raj¢ianky a ich prito-
kov, alebo zo znecisteného ovzdusia. Miera dalSieho znecCistenia sedimentov tychto
vodnych diel je funkciou miery a pestrosti zneCistenia uvedenych povodi.

Ak by dnové sedimenty boli len erézne zmyvy polnohospodérskych
a lesnych pdd, potom ich dekontaminécia by mala odmocnent tlohu. Procesmi
eludcie, destrukcie, dezagregécie, ale i sorpcie a desorpcie boli vlastnosti er6znych
zmyvov a dnovych sedimentov pozmenené, kontaminované az intoxikované. Dno-
vé sedimenty tak odraZaji a sicasne v sebe koncentruji i vetky negativa Zivotné-
ho prostredia a jeho troch zdkladnych elementov: pody, vody a ovzdusia.

Vysledky rozborov ukazali, Ze dnové sedimenty vSetkych troch vodnych diel
st po stranke hygienicko-toxikologickej pre mozni agronomicki utiliziciu neza-
vadné. Produkéna schopnost dnovych sedimentov je vysokd a pred¢i najirodnejsie
prirodzené rastlé pody v podno-klimatickom rajéne vodnych diel. Po dehydratécii
a po posobeni nizkych teplot pod 0 °C v zimnom obdobi nadobiidaji deponované
dnové sedimenty dobré zdkladné drodnostné parametre.

Vznik 10 mil. m* dnovyjch sedimentov vo vodnych dielach Krpelany, Hricov
a Nosice st rovnako ako brehové a dnové sedimenty inych vodnych tokov a diel
v SR vysledkom zanedbavanych antier6znych opatreni.

Ekonomicki ujmu z odplavenych vrstiev pddneho profilu mozno vycislovat
z réznych pohladov:

— ekonomické ocenenie dnovych sedimentov vo vztahu k hlavnym Zivindm
v nich;

— ekonomické vycislenie strat na produkcii rastlinnych a Zivo¢iSnych produk-
tov z polnohospodarskej pody, ktord bola odplavend;

— vycislenim finan¢nych nahrad za trvaly zaber polnohospodérskeho podne-
ho fondu na nepolnohospodarske tcely v zmysle nariadenia vlady CSFR & 39
z 26. 4. 1984.

VYSLEDKY

Podra vysledkov agrochemickych a pedologickych analyz vzoriek dnovych se-
dimentov vodnych diel Krpelany, Hricov a Nosice bolo odhadnuté, Ze pod hladi-
nou vodného diela Krpelany sa nachddzaji dusikaté latky z priemyselnych hnojiv
a humusu v hodnote cca 38—74 mil. K&s, zlti¢eniny fosforu prevazne z fosforec-
nych hnojiv v hodnote cca 3 mil. K¢s, zliceniny draslika v hodnote cca 1 mil. K¢s,
uhlicitany vdpnika a hor¢ika v hodnote cca 105 mil. K¢s a humusové latky v hod-
note cca 16 mil. K¢s. Spolu agronomicky vyuzitelné latky v dnovych sedimentoch
Krpelany, ktoré si prevazne zatial pod vodou, predstavuji hodnotu 163—200 mil.
K¢s, z coho priemyselné hnojivd vo forme N, P, K Zivin maji hodnoty 42—78 mil.
K¢s.

U vodného diela Hricov dnové sedimenty v sebe skryvaji tieto hodnoty:
N = 42,5 — 81,5 mil. K¢s, prijatelny P cca 2,1 mil. Kés, prijatelny K cca 1,5 mil.
K¢s. Bézické uhli¢itany predstavuji hodnotu cca 29 mil. K¢ a humusové latky cca
13 mil. K¢s. Spolu agronomicky vyuzitelné latky v dnovych sedimentov vodného
diela Hricov, ktoré st pod vodou, predstavuji hodnotu cca 88—127 mil. K¢&s, z o-
ho priemyselné hnojiva vo forme N, P a K Zivin maji hodnotu 46—85 mil. K¢&s.

Dnové sedimenty vodného diela Nosice obsahuji tieto vycislitené hodnoty:
N = 24 — 46 mil. K&s, prijatelny fosfor 1,6 mil. K¢s, prijatelny draslik 0,65 mil.
K¢s. Suma uhliitanov vdpnika a horcika predstavuje celkovi hodnotu cca 31,6
mil. K¢ a humusové latky 24,3 mil. Kés. Spolu agrochemicky a vyZivarsky vyuzi-
telné latky v dnovych sedimentoch vodného diela Nosice predstavuji hodnotu cca
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82—104 mil. K&s, z ¢oho priemyselné hnojiva vo forme N, P, a K prestavuji hod-
notu 26—48 mil. K¢s.

Ak zosumarizujeme prechddzajice hodnoty, tak vo vodnom diele Krpelany
sa nachddza 13 168 ton dusika, 560 ton P,O; a 654 ton K,O, vo vodnom diele
Hricov 14 550 ton dusika, 400 ton P,O5 a 1 077 ton K,O a vo vodnom diele Nosi-
ce 8 170 ton dusika, 303 ton P,O; a 46,2 ton K,O. Tieto Ziviny spolu predstavuji
35 888 ton dusika, 1 263 ton P,0;5 a 2 193 ton K, O, t. j. spolu trakmer 40 000 ton
N, P, K hnojiv v &istych Zivindch. Hodnota tychto Zivin je cca 114—171 mil. K&s,
priCom tato hodnota zélezi len od toho, na ktoré hnojivo tieto Ziviny prepocitame.
Ak k danej Ciastke pripocitame hodnotu skryti v humusovitych latkach a v bazic-
kych zlozkach obsiahnutych v dnovych sedimentoch v troch skimanych vodnych
dielach, potom dostaneme hodnotu 333—431 mil. Kés. Bilancia Zivin v dnovych
sedimentoch je vysokd. Ziviny na jednej strane chybaji v polnohospodérskej vyro-
be ako sticast polnohospodarskej pody a na druhej strane vo vodnych dielach si
tieto Ziviny zbytocné, ba Skodlivé.

Pedologicko-agrochemické vlastnosti dnovych sedimentov vodnych diel Kr-
pelany, Hricov a Nosice podla Holobradého (1989) potvrdzuju, Ze ich je moz-
né aplikovat k novotvorbe pdd s normalnym osevnym postupom polnohospodér-
skych plodin typickych pre zemiakdrsku a zemiakarsko-ovsent vyrobnd oblast,
v ktorych sa nachddzaji tri hodnotené vodné diela.

Vychédzajic z tohto poznania moézeme odhadniit ekonomické straty ,,skryté*
v dnovych sedimentov tiez prepoc¢tom vytvoreného zisku z rastlinnej a ZivociSnej
vyroby v prepocte na vymeru polnohospodarskej pody s primeranym orni¢nym
profilom (60 cm), vytvoritelni z celkového objemu dnovych sedimentov. V pripa-
de vodného diela Krpelany by bolo mozné z dnovych sedimentov vytvorit polno-
hospodérsku pédu so 650 ha, v pripade vodného diela Hri¢ov a Nosice po 500 ha.
To pri priemernom zisku 985 K¢s z polnohospodérskej vyroby v prepocte na 1 ha
polnohospodérskej pody vo vybranom siibore JRD SSR v roku 1988 v zemiakar-
skej a zemiakarsko-ovsenej oblasti znamena celkovy rocny objem zisku 1 625 250
K¢s.

Dnové sedimenty je mozné chapat ako trvald stratu polnohospodarskej pody.
Preto musime uplatnit v§eobecné pravidlo vypoctu celkovej hodnoty, na zaklade
ktorého sa tato hodnota vycisluje ako stondsobok rocnej straty vytvoreného zisku.
To znamen4, Ze v pripade dnovych sedimentov vodného diela Krpelany ide o stra-
tu 64 025 tis. K&, v pripade vodného diela Hricov 49 250 tis. Kés, rovnako ako
v pripade vodného diela Nosice. Celkovo s takto vycislené straty v dnovych sedi-
mentov troch vodnych diel horného Povazia 162 525 tis. Ks.

Lokality, v ktorych sa nachddzaji vodné diela Vézskej kaskddy, patria k pri-
rodnym stanoviStiam HMt 21 a 22; P 25, 26, 27, 28 a 29; V 13 a 14. Podla vy-
sledkov pokusov sa dnové sedimenty vo vodnych dielach Krpelany, HriCov a Nosi-
ce daji prirovnat k najlep$im podam v lokalit4ch, kde sa vodné diela nachddzajq,
t. j. mozno ich prirovnat k polnohospodarskym podam v prislusnych prirodnych
stanovistiach s bonitaénou triedou 1. Podla nariadenia vlady CSFR su sadzby za
trvalé odnatie pol'nohospodarskej pody polnohospodérskej vyrobe v tychto pripa-
doch od 2 320 do 1 430 tis. K¢s . ha™!. Ak by sme uvazovali, Ze 1 650 ha novovy-
tvoritelnych polnohospodarskych pod z dnovych sedimentov vo vodnych dielach
Krpelany, HriCov a Nosice by bolo v najnepriaznivejSom prirodnom stanovisti
(P 28) pre dané lokality a len s priemernou bonitacnou triedou (4), bola by celko-
va sadzba za trvalé odnatie takejto polnohospodarskej pody 957 000 tis. Kcs
(580 000 K¢s . ha™!).
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ZAVER

Vznik vodnej erézie pody a s tym sivisiace vytvorenie 10 mil. m* dnovych se-
dimentov vo vodnych dielach Krpelany, Hricov a Nosice st dosledkom zanedba-
nia antier6znych opatreni vSetkych druhov. Z pohladu ekonomického vycislenia
strat, ktoré predstavuji dnové sedimenty ako najkvalitnejsia ¢ast podneho profilu
vplavena pod hladinu vodnych diel, mézeme konstatovat, Ze na radikdlne zame-
dzenie ich dalSej tvorby formou antier6znych opatreni je tinosné len v lokalite prit-
okov vodnych diel Krpelany, Hricov a Nosice investovat 0,5 az 1 mld K¢és. Sucas-
ne s urychlenim investicii do antier6znych opatreni treba postupne tazit dnové se-
dimenty z vodnych diel a aplikovat ich pri novotvorbe polnohospodarskych pod
a na dalSie overené sposoby, ako je zakladanie lesnickych $kolok, vyrobu humusu
a pod.
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Dnové sedimenty v troch vodnych dielach Vazskej kaskady (Krpelany, Hricov a Nosice) predstavujui
kvalitnid a pre polnohospodarske cely vhodne vyuzitelni polnohospodarsku pédu o objeme 10 mil.
m’. Tento objem reprezentuje vodnou erdziou odplaveni kvalitni polnohospodarsku poédu o vymere
1 650 ha s profilom 60 cm orni¢nej vrstvy a tym ujmu na zisku z pol'nohospodarskej vyroby minimal-
ne 162 mil. Kés a v pripade vypoétu sadzby za trvalé odnatie takejto polnohospodarskej pody podla
nariadenia vlady CSSR ¢. 39 z roku 1984 sa jedna o ¢iastku minimdlne 957 mil. Ké. Hodnota Zivin
N, P, K, humusovych latok a bazickych zloziek tychto dnovych sedimentov je cca 333—431 mil. K¢s.
Vznik vodnej erdzie pody a s tym sivisiace vytvorenie 10 mil. m* dnovych sedimentov vo vodnych
dielach Krpelany, Hricov a Nosice st dosledkom zanedbania antieréznych opatreni vSetkych druhov.
Z pohl'adu ckonomického vyéislenia takto vzniklych strat mézeme konstatovat, ze na ich radikélne za-
medzenie formou antieréznych opatreni je inosné len v lokalite pritokov vodnych diel Krpelany, Hri-
¢ov a Nosice investovat 0,5 az 1 mld K¢s. Sucasne s urychlenim investicii do antier6znych opatreni
treba postupne tazit dnové sedimenty z vodnych diel a aplikovat ich pri novotvorbe polnohospodar-
skych pod, zakladani lesnickych §kolok, vyrobe humusu a pod.
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CTAPOBMUU JI, MHcTHTYT XHBOTHOBOJCTBA, HUTpa
I'OJIOBPAIBI K., MHCTHTYT miofopoaus 1noys, BpaTucnasa

IKOHOMH'YECKAs OLEHKA NMOTEepPh BbI3HAHHBIX BOJHOH 3PO3Heil NMOYB H 32COPEHHEM BOXHBIX COO-
PYXeHui

Zeméd. Ekon., 36, 1990, Ne 11, c. 897—902. — nuT. 5, pes. cIOB., pyccK., aHIIL., HEM.

BOJIHAsl 9PO3Hsi, 3aCOPEHUE BOJHBIX COOPYKEHHUH, IOTEPHU NOYBbI, IPOTHBOIPO3HOHHBIE MEPONPHSI-
TSI, 3aTPAThI, IKOHOMHYECKHUH aHATIH3

OrnoxeHuss JHa B TpeX BOAHBIX coopyxeHusix Baxckoi kackagbl (Kpnenaubi, I'puuos
u Hocuuge) cocrasnsitor 10 MiH. M? KaYeCTBEHHOM M NPUIOAHOM AJsl CEIbCKOXO3SAHCTBEHHbIX Lie-
Jel nousbl. JJaHHBIE OTJOXEHHMs OblIM O6Gpa30BaHbl B pe3yJbTaTe BOAHOH 3PO3HH BACOKO-
KAYeCTBEHHbIX CENbCKOXO3SMCTBEHHBbIX yrogui Ha miowagu 1 650 ra ¢ npoguieM naxoTHoro
cnosi, cocrapastomuM 60 cMm. YmepO, HAHECEHHbIH BOJHOW 3pO3UEH, OTPA3UIICH B NPHUOBIIH OT
CENbCKOXO035MCTBEHHOTO MPOU3BOACTBA U COCTaBMJ HE MeHee 162 milH. KpoH. TapudHas nuara 3a
JOJIFOCPOYHOE M3IBSITHE CENIbCKOXO35SMCTBEHHbIX YrOfMH JAHHOrO THUNa (YCTAHOBJIEHHass B COO-
TBETCTBHH C nocraHoBlieHHeM npasuTeiabcTBa YCCP Ne 39 ot 1984 ropa) fosixkHa cOCTaBUTh HE
menee 957 mnu. kpon. Croumocts nuratenbhsix Bemwects H, IT, K, rymycHbIx BemecTs u 6a3uc-
HbIX 3JIEMEHTOB, COHEPXALIHUXCS B JJaHHBIX OTJIOXEHHUSX [HA, cocTaBisieT npumepHo 333—431
MJIH. KpOH. BojiHasi 2po3usi NOYBBI M C HeH CBsi3aHHOE o6pa3oBanue 10 MiH. M? OTIIOXEHMI HA
B BOJIHBIX coopyxenusix Kpnenaubl, I'puyoB 1 Hocuie, BO3HUKIIN B pe3ysibTaTe OTCYTCTBUSl BCEX
BUJIOB NIPOTHBOIPO3HOHHBIX MeponpusTHi. C TOYKH 3peHHsi MaclTaboB BO3HUKLIErO B pe3yJibTa-
TE 3TOr0 3KOHOMHYECKOro ymepba MOXKHO KOHCTaTHPOBATh, YTO JJISi €r0 PajHAAJIbHOIO COKpa-
LICHUS] MYTEM NPOBEJECHHUS NPOTUBO3PO3UOHHBIX MEPOMNPHATHI TOJLKO B MECTaX CTOKA BOJHbIX
coopyxennit Kpnenanel, I'puuos u Hocuue 6yner Heo6xoauMo n3pacxofosarts npumepHo 0,5—1,0
MAapa. KpoH. ONHOBPEMEHHO C YCKOPEHHOH peain3ainueil HHBECTHUHOHHBIX MPOTHBO3PO3HOHHBIX
MEPONPHUATHH pPaboThl CIENYET HANPABUTh HAa NMOCTENEHHOE M3BJIEYEHHE OTJIIOXKEHHUH [HA M3 BOJ-
HbIX COOPYXXEHHMH M MX HCIOJIb30BAHHE JJIi BOCCTAHOBIIEHHUS CENbCKOXO3SCTBEHHBIX YrOJiMH, 3a-
KJIAJIKM JIECHBIX NMTOMHUKOB, IPOU3BOACTBA T'yMyca M T. IL

STAROVIC L., Research Institute of Animal Production, Nitra
HOLOBRADY K., Research Institute of Soil Fertility, Bratislava

An economic evaluation of the loss due to water erosion of soils and ground sediments in barrages
Zeméd. Ekon., 36, 1990, No. 11, pp. 897—902. — refs 5, summaries in s, ru, en, de

water erosion, ground sediments in barrages, soil loss, erosion control, costs, economic analysis

Ground sediments in three large barrages of the Vah Cascade system (Krpelany, HriCov and Nosice)
represent the high-quality farm land of the volume of 10 mil. cubic metres to be used in agriculture.
This volume of earth corresponds to the farm land area of 1 650 ha with the profile of 60cm topsoil
layer (the high-quality earth was washed away by water erosion) and this means the loss of profit from
agricultural production making at least 162 mil. K¢s; calculating the tax rate of the permanent exemp-
tion of such farm land in keeping with Regulation no. 39 of the CSFR Government, the pecuniary
sum amounts minimally to 957 mil. K&s. The value of N, P, K nutrients, humus substances and basic
components of these ground sediments is about 333—431 rhil. K&. The origin of water erosion of soil
and the related formation of 10 mil. cubic metres of ground sediments in the Krpelany, Hri¢ov and
Nosice barrages can be ascribed to the fact that erosion control of all kind has been neglected. Consi-
dering the economic value of this loss it can be stated that it is profitable to invest 0.5 to 1 mld. K¢s
only at the locality of tributaries of the Krpelany, Hricov and Nosice barrages in order to materialize
radical erosion control. It is necessary to invest in a short time in erosion control, and at the same time
to extract gradually ground sediments from the bottoms of barrages, and then to use them for a new
formation of agricultural soils, for forest nursery foundation, humus production, etc.

Adresy autorov:

Ing. Ludovit Starovié, CSc., Vyskumny dustav ZivociSnej vyroby, Hlohovskd 2,
949 92 Nitra ; _
Doc. Ing. KonStantin Holobrady, CSc., Vyskumny ustav podnej udrodnosti,
Roznavsk4 23, 823 69 Bratislava
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J. Jandl UZITKOVA ANALYZA
H. Prochizka OCHRANNYCH OPATRENI
PRI MIMORADNE
RADIACNI SITUACI

Jednim z moznych ochrannych opatieni potravniho fetézce pifi mimorddné
radiacni situaci po havdrii jaderné energetického zafizeni je pievedeni volné se pa-
soucich dojnic na krmeni skladovanymi suchymi krmivy. Timto zpusobem bylo
napf. minimalizovédno v zasazenych mistech Jihomoravského kraje mnoZstvi radio-
nuklidi v mléce po havirii v Cernobylu v kvétnu 1986. Pro objektivni posouzeni
zminéného opatfeni je nutno provést porovndni ndkladia na jeho realizaci s uZit-
kem, ktery tento zdsah pfinese.

Pii analyze opatfeni se vychazi z obecného predpokladu, Ze ochranné opatie-
ni piijatd v pfipadé radia¢ni havérie povedou k Cistému spolecenskému piinosu,
coz znamend, Ze vynalozené naklady musi byt nizsi nez skoda zpusobend zdravotni
Ujmou obyvatelstva v pripadé€, Ze by ochranna opatieni nebyla provedena.

Jako priklad vhodného analytického postupu je uveden vypocet mnozstvi
radionuklidi (mérné aktivity) jodu I-131, cesia Cs-134, Cs-137 a stroncia Sr-90
v litru mléka, pfi kterém se ndklady na prevedeni dojnic na skladovand suché kr-
miva v letnim obdobi rovnaji uzitku, konkrétné snizeni Gjmy (kolektivniho davko-
vého ekvivalentu) o 1 Sv. Je také diskutovdna moznost vyuziti ziskanych hodnot
v praxi a jsou vypocteny piimé ndklady na opatieni v Jihomoravském kraji.

VYPOCET

Pfi vypocCtu mérné aktivity v mléce, pfi které se nédklady na ochrannd opatieni
rovnaji uzitku, lze vyjit ze vztahu, ktery uvadi Schleien (1982):

U=A,.Y.1.0 (K&s . d) (1)

kde: U — uzitek z daného opatieni
A, — mérna aktivita mléka (Bq.1™")
Y penézni ekvivalent zdravotni Gjmy (Kés . Sv™')
1 pfijem mléka (1. d™")
Q — mérny dévkovy faktor daného radionuklidu (Sv . Bq™!)

Bq (becquerel) — jednotka radioaktivity, 1 Bq=1.s7;
Sv (sievert)  — jednotka ddvkového ekvivalentu, 1 Sv=117J . kg™

Celkové nédklady N jsou:
N=N,.I 2

kde N, jsou ndklady na dané opatieni
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Z rovnic (1) a (2) Ize vypocitat mérnou aktivitu mléka A,, pfi které se ndkla-
dy N rovnaji uzitku U — do rovnice (1) misto A,, dosadime A,:

A.Y.I.Q=N,.I

4,=No (Bq.I" 3)
Y. 0

Pro vypocet nékladi N,, do rovnice (3) je pouZito nasledujicich hodnot, od-
povidajicich primérnym podminkdm v CR:

a) denni dévka zeleného krmiva = 50 kg na dojnici

b) 1 kg sena odpovidé 4 kg zeleného krmiva, tedy ekvivalentni denni dévka
sena = 12,5 kg na dojnici

c) cena sena = 390 Kés . t™!

d) denni dojivost jedné dojnice = 10,45 1

Na produkci 1 litru mléka se tedy spotfebuje 1,2 kg senového ekvivalentu. Pfi
cené sena podle c) jsou ndklady na opatreni spojené s prevedenim dojnic do stéji:

N,=1,2.0,39 = 0,46 Kcs na 1 litr mléka

(Kravy kromé toho dostévaji dalsi piidavky ke krmivu, obiloviny atd., které vsak
v tomto pfipadé nezvySuji ndklady na opatfeni, takZe je neni nutno brét v tivahu.)

Stanoveni penézZniho ekvivalentu zdravotni 4jmy Y je znané
obtizné, v literatufe 1ze nalézt hodnoty od 1 000 do 5 000 US $na 1 Sv. Mezina-
rodni agentura pro atomovou energii navrhla minimalni hodnotu 3 000 $na 1 Sv.
V této préci je dale pouzita hodnota 55 000 K¢&s na 1 Sv, kter4 je vysledkem postu-
pu, jenz pouzili Svec et al. (1979). Zdravotni Gjma je spojena s veli¢inou efektivni
davkovy ekvivalent, tj. s celotélovym ozafenim. Vzhledem k tomu, Ze v dal$im vy-
poctu stanovujeme jistou hranici (limit — A,), byly pouZity pro vypocet Y stiedni
hodnoty tkénového ddvkového ekvivalentu (s vyjimkou Cs-134+137, kde vzhle-
dem k celotélové distribuci jde o efektivni ddvkovy ekvivalent), které jsou v hygie-
né zareni zdkladem pro stanoveni limiti ‘a mirou ozidreni lidského organismu
(Klener et al. 1988).

Hodnoty mérného ddvkového faktoru Q pouzité v rovnici (3) jsou
v tab. L.

I. Mérmné aktivity ml¢ka A, pfi kterych se ndklady rovnaji uZitku (k vypoctu A, byly pouzZity uvedené
hodnoty penézniho ekvivalentu zdravotni Gjmy Y a mérného dévkového faktoru Q) — Specific
activities of milk A, when the cost is equal to the benefit (the given values of pecuniary equivalent
of health hazard Y and specific dose-equivalent Q were used to calculate A,)

Radionuklid 1-131 Cs-134 Cs-137 Sr-90
Y (Ké.Sv) 11.10° 55.10° 55.10° 54,4 . 10°
Q (Sv.Bq) 48.107 2,05. 1078 1,4.10°% 1,9. 107
A, (Bq.I" 87 418 597 44
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Jako hodnotu penézniho ekvivalentu zdravotni (jmy musime potom brét
pouze Cast z celkové ¢astky 55 000 Kcs, opét ve vztahu k danému radionuklidu,
nebot napf. pro I-131 je kritickym orgdnem S§titna zlaza, pficemz podle Schleie-
na et al. (1982) prispiva rakovina §titné Zlazy asi 20 % k celkovému poctu novo-
tvart, zatimco v pripadé Sr-90 je kritickym organem kostni dren, pricemZ mnozstvi
pripadu leukémie z celkového mnozstvi novotvaru bylo vypocteno na 11 %. Avsak
leukémie je prakticky nevyléCitelnd ve srovnani s 90 % uspésSnosti 1éCby rakoviny
Stitné zlazy, coz je nutno do vypoctu zahrnout.

Radionuklidy Cs se vyznacuji celotélovou distribuci, takze Y., = 55 000 K¢s .
. Sv7'. Hodnoty Y jsou uvedeny v tab. .

VYSLEDKY A DISKUSE
Limitni hodnoty pro raciondlni opatfeni

V tab. I jsou hodnoty mérnych aktivit mléka A, (Bq . I""), vypoctené z rovni-
ce (3), pri kterych se ndklady na prevedeni dojnic na skladovana sucha krmiva rov-
naji uzitku z tohoto opatieni, tj. sniZzeni kolektivniho davkového ekvivalentu — te-
dy zdravotni 4jmy — o 1 Sv. Uvedeny jsou rovnéz penézni hodnoty zdravotni Gjmy
Y vypoctené na zakladé uvahy z predchozi ¢asti, a ddle hodnoty mérného davko-
vého faktoru Q, prevzaté z doporuceni Mezindrodni komise pro radiologickou
ochranu ¢. 30.

Hodnoty A, lze pouzit k odhadu kontaminace krmiva, pro které je dané opa-
treni raciondlni a efektivni.

Pro 1-131 lze takové rozmezi stanovit nasledujici ivahou:
Prechodovy faktor TF radionuklidu z pastvy do mléka je dan vztahem

mérna aktivita v mléku (Bq . 17")

TF = —(d. ! 4
DI — denni pifjem radionuklidu (Bq . d ‘)( _ ) *)

Pro TF je v dalsim vypoctu pouzita hodnota 0,009 (d . I™') pro mléko
al-131 (Voigt et al. 1988). Do rovnice (4) dosadime za Citatele napr. odvozenou
akéni droven zemi EHS, tj. 500 Bq (I) . I"" a pro TF = 0,009, a vypocteme denni
prijem radionuklidu D1 :

DI=555kBq.d™!

Piedpokladame-li denni krmnou davku 50 kg zeleného krmiva, pak jeho
mérna aktivita nesmi v praméru piesdhnout 55,5 : 50, tj. 1,1 kBq . kg™!, aby
nebyla piekrocena limitni koncentrace I-131 v mléce. Nyni dosadime do stejné
rovnice hodnotu mérné aktivity v mléce, pfi které jsou néklady rovny uzitku, tedy
A, tj. 87 Bq . 1"". Pak DI = 10 kBq . d!, z ¢ehoz pfi denni davce 50 kg krmiva
vyplyva, ze maximalni mérna aktivita nesmi byt vétsi nez 200 Bq . kg™". Jinymi slo-
vy — snazit se o snizeni aktivity krmiva pod tuto mez neni raciondlni, nebot nakla-
dy by presahly uzitek. Naopak v rozmezi 1,1 kBq . kg™' (byl zvolen priklad odvo-
zené aké¢ni urovné EHS — lze vSak dosadit napt. 1 000 Bq . 1™, coz byla odvozena
akéni droven v CSSR po havirii v Cernobylu) az po 200 Bq. kg™ krmiva mé
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smysl Cinit opatfeni pro snizeni mérné aktivity krmiva, nebot uzitek prevySuje na-
klady, i kdyz aktivita mléka bude jiZ niZsi nez stanoveny limit.

Obdobny vypocet miZeme provést i pro jiné radionuklidy, napt. Cs-137 a Cs-
134. Hodnota prechodového faktoru z krmiva do mléka je ve srovnani s I-131 niz-
§1 — 0,0022 (d . I'"). Pouzijeme-li opét odvozené akéni drovné EHS 1 000 Bq . I™*
a vypoctenych hodnot A, = 597 Bq . ™! resp. 418 Bq . 1!, mérnd aktivita smési
radionuklidi Cs-134+137 nesmi pfesahnout 9 kBq . kg™'. Vyuzitim hranice A,
pro jednotlivé radionuklidy dostaneme hodnoty mérnych aktivit krmiva, pfi kte-
rych jsou ndklady rovny uzitku: pro Cs-137 = 5,4 kBq . kg™! a pro Cs-134 =
= 3,8 kBq. kg

Hodnoty A, pouzité v pfedchazejicich vypoctech byly stanoveny pro mérnou
aktivitu mléka. Obdobnou tvahu lze provést pro mérnou aktivitu masa, nebot
v rovnici (3) se zméni pouze polozka ndkladi na dané opatteni. V prvnim pfiblize-
ni Ize proto téchto hodnot pouZit pro orientaci, jaka je pripustna koncentrace cesia_
v krmivu, aby mérna aktivita masa nepfesdhla danou uroven, a v jakém rozmezi je
uzitecné se snazit o snizeni mérné aktivity krmiva.

Nisledujici vypocet byl proveden pro hovézi maso a radionuklid Cs-137, kte-
1y je v pfipadé masa nejvyznamnéj$im kontaminantem.

Hlavnim problémem jsou hodnoty piechodovych faktori TF z potravy do
masa, které lze v piipadé Cs v literatufe nalézt v rozmezi 0,005 — 0,6 d . kg™'. Pro
hovézi maso jsme pouzili hodnotu TF = 0,032 d . kg™!, kterou uvddi Wagner
(1987). Pro odvozenou akéni drovern EHS — 1 250 Bq (Cs) . kg™' pak vychazi, Ze
mérnd aktivita zeleného krmiva (50kg denni pifjem) nesmi prekrocit
780 Bq . kg™!. Pro hranici A, je stejnd hodnota rovna 370 Bq . kg™! krmiva. AZ po
tuto hodnotu je tedy ticelné (pifi danych vstupnich podminkdach) snizovat pifjem
Cs-137 v krmivu hovéziho dobytka, nebot uZitek prevysuje naklady.

Dosazenim prislu$né hodnoty piechodového koeficientu 1ze obdobny vypocet
provést i pro jiné druhy masa. Je nutné upozornit na to, Ze takto stanovené limity
nejsou totozné s obecné uddvanymi hodnotami odvozenych akénich drovni (deri-
ved intervention level), nybrZ jsou jejich aplikaci na konkrétni vstupni podminky
-a konkrétni ochranné opatieni.

Celkové ndklady na pfevedeni dojnic na skladovand krmiva

Zéakladnim faktorem, ktery urCuje ekonomicky dopad daného opatieni, je
tizemi (plocha), na kterém je nutno opatfeni uskutecnit. Obvykle se pro vypocet
celkovych naklada na opatreni bere vyse¢ 22,5° o délce 80 km, kde se predpoklé-
da vyznamnd kontaminace potravniho retézce krmivo — krdva — mléko — maso.
Kontaminace uvedené vysecCe je podminéna kratkodobym tnikem radionuklida
kominem elektrarny pfi vétru z jednoho smeéru. Tato dvaha vSak neplati pro tzv.
nadprojektové havarie jadernych elektraren, pfi kterych dochéazi ke kontaminaci
izemi o podstatné vétsi rozloze. Pfi nich dochézi k destrukci aktivni zony reaktoru,
k dlouhodobému tniku radionuklidi i mimo normélni ventilacni systém elektrarny
a nelze predpokladat pohyb aerosolil v jednom sméru.

Druhym faktorem je samoziejmé doba trvani, po kterou je nutno opatieni
uplatriovat. Ze zkuSenosti po cernobylské havdrii 1ze pro demonstrativni vypocet
uvazovat pro I-131 nutnou dobu 1 mésic.

K vypoctu celkovych nékladi je déle tieba znédt produkci mléka v pred-

906 zEMEDELSKA EKONOMIKA — 1990

P



pokladdané oblasti a ndklady na vyrobu 1 litru mléka pfi pfevedeni na skladované
krmivo.

Z 1idaju ve Statistické rocence CSSR (1988) vyplyv, Ze primérna produkce
mléka je nejvyssi v Jihomoravském kraji — 1 020 mil. litri mléka za rok. Lze pred-
poklddat, Ze uvedeny tudaj prezentuje maximum produkce pro vétSinu oblasti
v CR i v CSFR, takZe je pouzitelny pro vypodet.

Néklady na vyrobu 1 litru mléka pfi prevedeni dojnic na skladované krmivo
byly vypocteny v predchazejici kapitole (N, = 0,46 K¢s).

Z uvedenych hodnot vychazi:

a) Plocha, na které se uskutecni ochranné opatieni (sektor 22,5° z kruhu
o poloméru 80 km) = 1,25 . 10° km?

b) Produkce mléka za mésic v Jihomoravském kraji na km? (rozloha kraje =
15,0 . 10 km?) = 5,66 . 10° 1. km~2 za mésic

c) Produkce mléka v sektoru 22,5°/80 km = 7,08 . 10° 1 za mésic

d) Néklady na 1 litr mléka = 0,46 K¢&s . 1™

Celkova cena opatreni v sektoru 22,5°/80 km v Jihomoravském kraji pak je
3,5.10° Kés za 1 mésic.

Znovu poznamen4vame, e vypodet se vztahuje pouze na letni obdobi. Zadné
néklady by nevznikly v dobé€, kdy dojnice jsou jiz stejné ustdjeny, resp. krmeny
statkovymi krmivy.

ZAVER

Zékladem rozhodovéni o uplatnéni ochranného opatfeni v pripadé radiacni
havirie musi byt ekonomickd analyza vynaloZenych nédkladi ve srovnédni
s uzitkem, které toto opatfeni pfinese. Vhodnou moznosti jak takovou analyzu
provést je vypocet limitu, pfi kterém se ndklady rovnaji uzitku, a vyjadfeni této
analyzy hodnotou pfipustné mérné aktivity v 1 litru mléka. Vypoétenych hodnot
lze vyuZzit pro stanoveni rozsahu mérnych aktivit, ve kterém je dané opatieni
raciondlni.

Z konkrétniho prikladu vyplyva, Ze pievedeni dojnic v kontaminovaném stan-
dardnim sektoru (22,5°/80 km) na skladovand krmiva si vyzdd4 v CSFR néklady
fadové 10° Kés za 1 mésic, za pfedpokladu, Ze tak bude nutno u€init v letnich mé-
sicich. Nejde tedy o opatfeni levné, coz dokazuje nezbytnost ekonomické analyzy
v konkrétni situaci. (Ta vSak je jednim, i kdyZ vyznamnym podkladem pro rozhod-
nuti, nebot kompetentni organ muze ze spolecensky zdvaznych divodu pozadovat
na ochranu i vétsi prostfedky, nez vyplyvd z matematického pfistupu.) Uvedené
dvahy a vypocty maji slouzit predevsim jako pfiklad mozného postupu. Ciselné
hodnoty jsou zavislé na vstupnich datech, ktera jsou funkci vstupnich podminek
(Prochdazka et al. 1988) a jejichZ vyzkum dosud neni ukoncen. Proto jsou dosud
publikované tdaje zna¢né variabilni.

Uvedend analyza zahrnuje pouze pfimé nidklady na opatfeni. K nim je nutno
pripocitat dalsi naklady na zajisténi celé akce, napi. monitorovéni a jiné souvisejici
socidlni a ekonomické dopady. Povazujeme proto za ucelné ve zpiesiovani na-
vrzené analyzy pokracovat zejména ve vztahu k zemédélskym oblastem v okoli ja-
derné energetickych komplexu.
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JANDL J.—PROCHAZKA H., Vyzkumny tstav veterinarniho lékafstvi, Brno
Uzitkova analyza ochrannych opatfeni pfi mimofddné radiaéni situaci
Zeméd. Ekon., 36, 1990, ¢. 11, s. 903—910. — 1 tab., lit. 7, res. Ces., rus., angl., ném.

radia¢ni havérie, opatfeni ochrann4, ndklady, uZitek, analyza ekonomicka

V préci je popsdna uZitkova analyza pouZitelna pfi rozhodovani, zda pfevedeni dojnic na skladované
malo kontaminovand krmiva v pripadé radioaktivniho spadu pfi havarii jaderné elektrarny (nebo pu-
sobenim jiného zdroje radioaktivniho spadu) je racionalni. Jsou vypocteny hodnoty mérnych aktivit
radionuklidu 1-131, Cs-137, Cs-134 a Sr-90 v mléce, pfi kterych se naklady na opatfeni rovnaji uzit-
ku, tj. sniZeni zdravotni Gjmy obyvatelstva o 1 Sv: 87 Bq/1, 597 Bq/1, 418 Bq/1 resp. 44 Bq/1. 200
Bq/kg je vypoctend limitni mérnd aktivita krmiva, po kterou je uZitek vétsi nez naklady vynaloZené
na sniZeni kontaminace krmiva. Celkové naklady na pfevedeni dojnic na skladovanéd krmiva po dobu
1 mésice na plose 1,25 . 10 km? (standardni sektor) v Jihomoravském kraji pfevysi 3 . 10° Kés. Uve-
dené hodnoty jsou zavislé na vstupnich podminkach, které je nutno stanovit pro konkrétni pripad.
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SAHJT U., TTIPOXA3KA I'., HayuHo-uccnepoBaTelbcKUi WHCTHTYT BETEPHMHAPHOH MENMIUHbI,
bphuo

X035HCTBEHHBIA AHAIM3 3AIHTHBIX MEPONPHATHIA NPH BO3HHKHOBEHHH YPE3BbIYHHON PAJHALHOH-
HOH CHTYAUHH

Zeméd. Ekon., 36, 1990, Ne 11, ¢. 903—910. — 1 Ta6n., auT. 7, pe3. yeuick., pycck., aHrJL., HEM.

PaiHAllHOHHAA dBAPHUA, 3AIUUTHLIC MCPOINPUATHUA, 3aTPAThI, 3¢¢CKTMBHOCTb, 3KOHOMMUCCKHI AHAJIU3

B crTarbe ONMCHLIBACTCS XO3ANCTBCHHBIM dHAJIM3, NPUMEHHUMBIA B NPOLECCE NPHHATHS PClICHUN
C TOYKH 3PCHHUS PALMOHAJILHOCTH TMEpeBOJAa JOMHbIX KOPOB MpPH PAaJMOAKTHBHBIX OCAjIKax
B CJIy4ae aBApUM SACPHON 3JICKTPOCTAHUMHU (MJIM BO3JAECHCTBUS [JPYrOro MCTOYHMKA PAJJMOAKTHB-
HbIX OCaJKOB) HAa KOPMHIJICHHC CKJIQJMPOBAHHBIMH, HE3HAYHUTEILHO 3apPa’KEHHBIMH KOPMAaMH.
YCTAHOBIICHBI MOKA3ATCAN YACILHOW aKTUBHOCTH paguonykiaugos I1-131, Cs-137, Cs-134 u Sr-90
B MOJIOKE, IPH KOTOPbIX 3aTPAThl, CBA3AHHBIC C MPOBEACHUEM COOTBETCTBYIOIUUX MCPONPHSITHIA,
paBHbl 3(DEKTY, T.€. NOHHAKEHHIO ylepda Ha COCTOSIHUM 3]10pOBbsi Hacenenust Ha 1 Sv: 87 Bq/|,
597 Bq/l, 418 Bq/1 unu 44 Bq/ 1. IlpenenbHast yueabHasi aKTHBHOCTb KOPMOB, 1O JOCTUXKCHHUSI KO-
TOpO#H 3(PHEKT OT MOJAUHM KOPMOB NPEBBLILAET 3aTPAaThl HA IMOHUXKEHHE MX 3aPAXKCHUS, pPaBHA
200 Bq/kr. CoBOKYyIHbIE 3aTpaThbl, CBA3AHHbIC C MEPEBOJOM JOHHbIX KOPOB Ha CKJIaIMpOBaHHbIC
KOpMa B TeueHne 1 Mecsiia M ¢ ruowanm, cocrasisitomen 1,25 . 103 km® (cTtanpapTHblil cekTop),
B I0xHOMOpaBckoit oGnactH, npesbicnin Obl 3 . 10° kpoH. TTpuBeaeHHbIE MOKA3ATCAN 3ABUCAT OT
MCXOJIHBIX YCIIOBHH, KOTOPbIC HEOOXOAHMO ONPEACINTL HCXOMUS U3 OTACHIbHBIX KOHKPETHBIX Clyyaes.

JANDL J.—PROCHAZKA H., Veterinary Research Institute, Brno
Benefit analysis of protective measures in radiation emergencies
Zeméd. Ekon., 36, 1990, No. 11, pp. 903—910. — 1 tab., refs 7, summaries in cs, ru, en, de

radiation accident, protective measures, costs, benefit, economic analysis

A benefit analysis applicable to a decision process if the transfer of dairy cows from pasture and
placing them on stored uncontaminated feed is rational in the case of radioactive fallout following
a nuclear power plant accident (or analogical source of fallout) is presented. The specific activities of
milk that yields equal costs and benefits of this measure, i.e. a decrease in the population health ha-
zard (avoided dose-equivalent) by 1 Sievert, have been calculated for 1-131, Cs-137, Cs-134 and Sr-
90 as follows: 87 Bq/1, 579 Bq/l, 418 Bq/1 and 44 Bq/l, resp. The specific activity of feed at which
the benefit is higher than the cost of a protective measure taken to decrease the feed contamination
has been calculated as 200 Bq/kg of feed. The total cost of the dairy cows transfer to stored feed in
the arca of 1 250 km? (standard sector) is more than 3 . 10° K¢s in the case that the action takes place
in the South Moravian Region for a month. All values are dependent on input conditions which are to
be estimated for concrete cvents.
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JANDL J.—PROCHAZKA H., Forschungsinstitut fiir Veterindrmedizin, Brno
Niitzlichkeitsanalyse von SchutzmaBinahmen bei aulerordentlicher radioaktiver Strahlung
Zeméd. Ekon., 36, 1990, Nr. 11, S. 903—910. — 1 Tab., Lit. 7, Zus. in Tschech., Russ., Engl., Dtsch.

Strahlungsunfall (Fall-out), SchutzmaBnahmenv, Kosten, Nutzen, 6kon. Analyse

In der Arbeit wird eine Niitzlichkeitsanalyse beschrieben zur Nutzung bei der Entscheidung tiber die
Umstellung der Milchkithe auf gelagerte, wenig kontaminierte Futtermittel, bei einem radioaktiven
Fall-out durch einen KKW-Unfall (oder andere radioaktive Strahlungsquellen), und zwar ob sie ratio-
nell ist. Berechnet werden die Werte der spezifischen Aktivititen der Radionuklide 1-131, CS-137,
Cs-134 und Sr-90 in der Milch, bei denen der Aufwand der Durchfithrung dem Nutzen entspricht, d.
h. der Verringerung der Gesundheitsschiden bei der Bevolkerung um 1Sv: (Sievert): 87 Bq/L, 597
Bq/L, 418 Bq/L resp. 44 Bq/L. Der berechnete Grenzwert der spezifischen Radioaktivitat der Fut-
termittel, nach deren Einsatz der Nutzen hoher liegt als der Aufwand fiir die Verringerung der Konta-
mination, betrdgt 200 Bq/I Liter Milch. Die Gesamtkosten fiir die Umstellung der Milchkiihe auf ge-
lagerte Futtermittel fiir einen Monat auf einer Fliche von 1,25 . 10° km? (Standardsektor) im Bezirk
Sidméhren betragen mehr als 3 . 10° Kronen. Die angefithrten Werte hangen ab von den Input-Be-
dingungen, die fiir jeden konkreten Fall gesondert festzulegen sind.

Adresa autora:

MVDr. Jaromir Jandl, CSc., MVDr. Hubert Prochédzka, CSc., Vyzkumny tstav vete-
rindrniho lékarstvi, Hudcova 70, 621 32 Brno
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J. Zeman PRAVNI, EKOLOGICKE A EKONOMICKE
ASPEKTY POZEMKOVYCH UPRAV
A MELIORACI

Pozemkovym lipravdm a melioracim zemédélské pudy je v Ceskoslovensku
vénovano dlouhodobé rozsahlé usili. Méfeno vynalozenymi ndklady, jde o usili
uctyhodné. V rozperu s rozsdhlym usilim o zvelebeni zemédélské pudy se jeji stav
neustale zhorsuje. Césteéné jde o dopad nepfiznivych vnéjsich vlivii — primyslo-
vych exhalaci, dodavek nekvalitnich agrochemikdlii a téZzké mechanizace, které
zhutiiuji zemédélskou piidu. Césteéné jde i o vazné defekty pii provadéni pozem-
kovych tprav a melioraci ve vlastnim zemédélstvi. Této druhé skupiné problému
poskozovani zeméd¢lské pudy chce autor vénovat nasledujici pfispévek. Zamysli
se v ném nad pravnimi, ekologickymi a ekonomickymi aspekty pozemkovych
tprav a melioraci. Na zdkladé rozboru dosavadni praxe kritizuje platny zakon
o ochrané zemédélského pudniho fondu, odmitd navrh zdkona o pozemkovych
upravach a nastifiuje moznou podobu zdkona o ochrané zemédélské pudy, viz Ze-
man 1988. V posledni ¢4sti stati zachycuje posledni vyvoj uréovany pripravovanou
ekonomickou reformou.

POCATKY POZEMKOVYCH UPRAYV V CESKOSLOVENSKU :

Novodobé pozemkové tipravy vznikly v Ceskoslovensku v dobé kolektivizace
zemédélstvi, kdy rozdrobenost zemédélského pudniho fondu byla zasadni prekaz-
kou jak pfi zvySovani hektarovych vynosu, tak pfi substituci ruéni prace technikou.
Kolektivizace zeméd¢€lstvi méla také v§znamné aspekty politické (prosazeni socia-
listickych vyrobnich vztah na vesnici) a socidlni (pfekonat historické zaostavani
venkova za méstem. Prdvo bylo jednim z néstroju kolektivizace. Jeho tlohu nelze
precenovat, nebot nastoleny totalitni rezim si casto vypomdhal i nezdkonnymi
praktikami, ale ani podceriovat, nebot ukazuje vyvoj mysleni vedeni Cs. stdtu.

Pravné byly pozemkové tpravy zakotveny vladnim narizenim ¢. 47/1955 Sb.
o opatfenich v oboru hospodarsko-technickych dprav pozemku. Povolovalo po-
zemkové tpravy na navrh zemédélskych podniki nebo jednotlivych rolniku, tj.
zdola. Pozemkové tpravy organizované shora byly vyjimkou a vztahovaly se jen na
pripady zdaboru zemedélské pudy pro investicni vystavbu.

Vztah pozemkovych dprav k ochrané pfirody, k ochrané vodnich zdroju a
k ochrané zemédélské pudy samotné citované vlddni nafizeni nefesilo. Pres uvede-
ny nedostatek bylo do znacné miry oprdvnéné a svym dilem pfispélo k pokroku
v ¢s. zemédélstvi a k jeho kolektivizaci.

Tim nema byt popfena skutecnost, Zze doslo k nékterym problémum v dusledku rozsdhlého zce-
lovani poli. Klasickym ekologickym problémem bylo vymieni ¢meldkt v dusledku rozordni mezi s ne-
gativnim dopadem na krmivovou zdkladnu v ZivociSné vyrobé.
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Pocatky centralizace fizeni péce o zemédélskou pudu jsou spojeny s prijetim
zédkona €. 48/1959 Sb. o ochrané zemédélského pudniho fondu. Evidenci, dozor
a rozSifovani zemédélské pudy podle néj mély v kompetenci mistni a okresni na-
rodni vybory. Nutno dodat, Ze citovany zdkon mél vyznamné ustanoveni
k ochrané zemédélské pudy. Naprf. v § 2, odst. 2 se prohldseni pozemku soucasti
zemédélského pudniho fondu podminuje ndrodohospodaiskym zdivodnénim, § 7,
odst. 1 formuluje pozadavky:

Zemédélské pozemky musi byt obhospodafovany tak, aby zemédélsky pudni fond nebyl zmen-
Sovan ani zhorSovan, nybrz aby se irodnost pudy zvySovala. Na svahovych pozemcich musi byt orba,
kultivaéni préce, seti (sadba) provddény po vrstevnicich, na pozemcich ohrozenych vodni a vétrnou
erozi pouzivany protierozni osevni postupy, zfizovdna ochrannd zasakovaci a protideflacni pasma,
kultury rozmistovény tak, aby se kultury odolnéjsi proti erozi ucelné stiidaly s kulturami méné odol-
nymi, omezovala volnd pastva a provadéla jina vhodna opatieni podle pfirodnich podminek.

Uvedenym formulacim lze samoziejmé leccos vytknout. Ukazuji vsak, Ze
v 50. a jesté pocatkem 60. let byla snaha prizpisobovat zemédélské technologie
piirodé a ne naopak, jak jsme toho byli svédky zejména v poslednich 20 letech.
Napomadhala tomu i skutecnost, Ze zeméd€lci ani meliorétofi v té dobé nedispono-
vali technikou schopnou devastovat krajinu ve velkém.

1

ZAKON O OCHRANE ZEMEDELSKEHO PUDNIHO FONDU

S posilovdnim centralizace fizeni ¢s. zemédélstvi byl postupné opoustén
princip organizace pozemkovych dprav zdola. Hlavni zlom predstavuje pfijeti no-
vého zdkona o ochrané zemédélského pudniho fondu €. 53/1966 Sb. Jeho dopad
se plné projevil aZ po roce 1970, nebot reformni isili druhé poloviny 60. let vedlo
k decentralizaci fizeni.

Zékon €. 53/1966 Sb. o ochrané zemédélského pudniho fondu predevsim vy-
pustil cetné pozadavky na ochranu trodnosti zemédélské pudy. Jadrem zédkona se
stalo kvantitativni pojeti ochrany zemédélské pudy, tj. pojeti chranit plochu zemé-
délské pudy pred zdborem a rozsirovat ji bez ohledu na néklady a nasledky. Cito-
vané pozadavky zakotvuje zejména § 2 RozSifovani zemédé€lského pudniho fondu,
§ 3 RozSifovani orné pudy a § 7, odst. 2g — povinnost ,,zirodnovat jiné zemédél-
ské pozemky nebo rekultivovat jinou pidu®. V téchto souvislostech se stal mrtvym
§ 5 zékona C. 53/1966 Sb., podle kterého ,,UZivatelé (vlastnici) zemédélské pudy
jsou povinni tuto pudu intenzivné a racionalné vyuzivat pro zemédélskou vyrobu,
neustdle zvySovat jeji irodnost a fadné udrzovat téz ostatni pozemky naleZejici do
zemédé€lského pudniho fondu“. ,

Hlavnim problémem je skutecnost, Ze vSechna racionélné zirodnitelnd ze-
médelské puda byla v minulosti pro potieby zemédélské vyroby ziirodnéna a zapo-
jena do ni. Dalsi rozSifovani zemédélské pudy bylo sice mozné, ale za cenu vazné-
ho poskozovéni pifrody, vodnich zdroju i zemédélské pudy samotné. Slo ze-
jména o opatfeni typu kaceni rozptylené zelené, rozordvani protieroznich mezi
a napfimovani vodnich toku. Na jedné strané se rozsifovala plocha zemédélské pu-
dy, na druhé strané se tak otvirala cesta negativnim vlivim poskozujicim zemédél-
skou pudu, zvlasteé pak erozi.

Vyskyt eroze je v Ceskoslovensku vysoky a neustéle roste. V roce 1986 posti-
hovala cca 54 % plochy zemédé€lské pudy, z toho piipadlo 41,6 % na erozi vodni
a 12,3 % na erozi vétrnou (VavrouSek a kol. 1989, s. 48). Odnesend ornice
v prepoctu predstavuje 300 000 ha.

Eroze je i v horizontu dlouhodobého pldnu jev nevratny. Kromé ztrat ornice
prispiva k rustu zne€istovani vodnich zdrojui urychlovanim vyplavovani agrochemi-
kalii a pudnich ¢astic. Zejména odnos ornice urychluje zanaseni vodnich dél. Kla-
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sickym prikladem dopadu eroze je komplexni ¢iSténi vodniho dila HriCov na Vdhu
u Ziliny pro tplné zaneseni nejiirodnéjsi ornici na podzim 1988.

Vazné devastacni icinky na vodni hospodéfstvi a na pfirodu ma napfimovani
vodnich tokl. Zkracovéni vodnich tokt urychluje odtok vody z regionu a tim také
snizuje vsakovaci schopnost vody do pudy. Zvysuje se rozkolisanost odtoku a tim
i povodniové ohroZeni kraju. Samocistici schopnost toku klesé vlivem napiimeni na

.jednu tfetinu aZ jednu pétinu.

Rozptylené zelen, protierozni meze a brehova zelen predstavuji obvykle po-
sledni utocisté pro cetné chranéné i nechranéné druhy rostlin a Zivocichu, pro néz
v soucasné ¢s. zemédé€lské krajiné neni misto. Jejich niceni tak vede zakonité k vy-
mirdni téchto druhi. Soucasné jsou tak podvazovany mozZnosti biologického boje
s cetnymi Skudci poli.

Klasickym prikladem je drobné polni zv€r, jejiz nezanedbatelny prinos pfi ni-
¢eni semen plevell jsme nuceni nahrazovat dalsim stupfiovanim chemické ochrany
rostlin s vdznymi vedlejSimi negativnimi G¢inky. MozZnosti biologické regulace my-
Sovitych skudci poli znemoziujeme jednak tim, Ze dravym ptdkim a sovdm ni¢ime
jejich Zivotni prostredi, jednak tim, Ze nejvyznamnéj8i z nich — kanata (a postolky
do 1. 6. 1988) — stiilime pod zdminkou ochrany bazanti v baZantnicich. BaZanti
jsou ovSem zdecimovéni nasi zeméd¢€lskou vyrobou. Kénata a poStolky je nelovi,
jak tvrdi myslivci. Pfitom hubeni mysi Sturoxem bylo v roce 1980 576krat drazsi
ve srovnani s instalovdnim umélych hnizd a berlicek pro kanata a postolky (Bau-
er a Suchy 1983).

Zasadnim problémem pozemkovych tprav a melioraci zistadva skutecnost, ze
misto aby se technika pfizpusobovala pfirodé, je piiroda pfizpisobovana potiebam
zemédélské techniky, zejména tézké mechanizace. Nemala ¢ast tzv. zirodnovacich
opatfeni nesledovala zirodiovéani zemédélské pudy, jak bylo mnohokrat tvrzeno,
ale prizpuisobeni pozemkl pro moznosti jejich obdélavani pomoci tézké mechani-
zace. Tim byla sice zvySovadna produktivita Zivé prace, dulezity to ukazatel hodno-
ceni prace zemédélskych podniku, ale za cenu rustu ndkladi a na ticet budoucnos-
ti. Negativni roli hrdla gigantomanie centra. Zd4 se, Ze mechanismus pochybenyjch
pozemkovych tprav a melioraci se odvijel od potfeby vyuzit téZkou zemédélskou
techniku, kterou strojirenstvi vyrdbélo bez ohledu na skutecné potreby zemédél-
stvi. .

Prikladem pfizpusobovani pfirody technice muze byt dvoji vyplaveni centra okresniho mésta Li-
tomysle metrovymi vrstvami ornice v srpnu 1984. Krom¢ pochybenych melioraci a pozemkovych

tiprav se na ni podilela i hruba nekazeri — orba po spadnici, oseti kukufici a havarijni stav protipovod-
fiové ochrany mésta, v pripadé druhém i nevyvozeni zdvéra z povodné prvni.

K EKONOMICKE EFEKTIVNOSTI POZEMKOVYCH UPRAV A MELIORACI

Zatimco stav zemédélské krajiny a vodnich zdroju je pomérné prikaznym ar-
gumentem proti vét§iné pozemkovych tiprav a melioraci, je mnohem obtiZnéjsi vy-
hodnotit jejich efektivnost pro samotné zemédélstvi. Stejné jako v mnoha jinych
piipadech chybi ekonomické hodnoceni Cetnych pozemkovych tprav a melioraci
ex ante i ex post, nebot se méfila pouze poctem ziskanych hektara zemédélské
pudy.
Efektivnost pozemkovych tprav a melioraci se lisi pfipad od piipadu, pfi¢emz
souhrnnéjsi hodnoceni nemame. Hlavnim kritériem nemuZe byt pocet ziskanych
hektaru, ale vyvoj drodnosti zemédélské pudy.

Pomérné presné zname naklady vynaklddané na pozemkové vpravy a melio-
race. Cinily kazdoroéné fadové miliardy Kés. Statni fondy pro zirodnéni pudy vy-
naklddaly na ,,ziirodniovaci akce* v poslednich letech cca 3 mil. K&. Dalsi pro-
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stfedky vynaklddaly zemédélské podniky. Nahradni rekultivace financuji investofi
zabirajici zemédé€lskou pudu pro nezemédélské cely.

Nejsou to sumy rozhodné malé. Z jejich vynaklddani bychom mohli usuzovat
na citelné zlepSovani bonity zemédeélské pudy. Podil zemédelské pudy v pdsmech
1—7 JZD v CR vsak klesl v letech 1970—1985 z 59,8 na 51,52 % ve prospéch pa-
sem 8—12 a313), tj. horsi bonity. Je nutné vidét, Ze se na téchto vysledcich podilel
i rust exhalaéniho zatiZeni, Glinky tézké mechanizace a nadmérné chemizace,
v malém rozsahu i orientace investori na nejkvalitnéjsi zemédélskou pudu a sekto-
rové prevody. Pokud jde ovsem o vyvoj eroze, 1ze jej v rozhodujici ¢ésti pripsat po-
chybenym pozemkovym dpravam.

Viézné problémy jsou spojovany i s melioracemi.

Pokud jde o meliorace odvodnénim, skutecnosti ziistava, Ze se té€zisté meliora-
ci odvodnénim presunulo do horskych a podhorskych oblasti. Stalo se tak presto,
7e vlada CSR v letech 1978—1981 vyhlésila nafizenimi vétsinu horskych a podhor-
skych oblasti za chrdnéné oblasti pfirozené akumulace vod a Ze meliorace odvod-
nénim s postupem na svazitéj$i pozemky jsou zatéZovany rychle rostoucimi nékla-
dy, rychle klesajicimi prinosy pro zemeédélstvi a rychle rostoucimi ekologickymi
Skodami.

Pokud jde o meliorace zavlaZovanim, je podivné, Ze se buduji a provozuji za-
vlahy i tam, kde by vzhledem k nadmérnému znecisténi vod mély byt zakazany
(stfedni Polabi, Pdlava aj. — Moldan a kol. 1990).

Samostatnou kapitolou je komplexni devastace Palavy budovanim Novomlynskych pfehrad na
Dyji. Méla ochrénit kraj.pfed povodnémi, umozZnit rozsahlou rekreaci a zejména rozsahlé zavlaZovani
okolni zemédé&lské pudy. Na tyto tcely bylo vynaloZeno cca 2 mld Kés investic, zni¢en unikatni luZni
prales a zatopeno znacné mnozstvi irodné zemédélské a lesni pudy. Dnes miZeme konstatovat, Ze
hektarové vynosy na Palavé nevzrostly vice nezZ v jinych regionech, a to i presto, Ze se zemédélci na
novou situaci museli adaptovat ndkladem cca 1,5 mld Kés. Pred povodnémi byla zachrdnéna vesnice
Musov cestou trvalého zatopeni, rekreaci znemoznilo mnoho set tézkych ekzému vlivem zneciSténi
fek. Zavlahy se provozuji v minimalnim rozsahu a protizdkonné, nebot voda je pfili§ znecisténd. Zni-
Ceni luZniho lesa podstatné zvysilo vétrnou erozi a vysouseni, které zdvlahy mohou nejvys kompen-
zovat.

O nic Iépe nevypadé prinos budované soustavy vodnich dél Gabcikovo-Nagymaros pro zemeé-
délstvi (pfinosy pro energetiku a dopravu jsou nesporné). Prehrady Hrusov a Nagymaros (Nagymaros
nebude dostavén a zprovoznén) zvedaji hladinu spodnich vod a povedou k tézkému podmaceni znac-
né vyméry zemédélské pudy. Prehrada Gabcikovo ovlivni nepfiznivé isek HruSov-Palkovicovo pokle-
sem hladiny spodnich vod, ktery bude v nejlepsim pfipadé kompenzovan zavlazovanim. Znaéné skody
vznikly i zadborem nékolika tisic hektar kvalitni zemédélské pudy a znicenim unikatniho luzniho pra-
lesa, chrénici region pfed vysousenim a vétrnou erozi.

Vzniké otdzka, pro¢ zemédélské podniky na takové a podobné pochybné ak-
ce pristupuji. Zakladni skutecnost je takovd, ze se jich nikdo moc nept4, nebot za
platnosti zdkona ¢. 145/1970 Sb. (1. 1. 1971—30. 6. 1989) byl plan zdkonem, niz-
Simu fidicimu cldnku jej urcCoval Clanek vyssi, proti rozhodnuti vyssiho fidiciho
¢lanku nebylo odvoladni a rozepisujici subjekt fizeni nebyl povinen respektovat
platny pravni fad. Bylo tomu tak i v pfipadé rozhodnuti budovat pfehrady Gabci-
kovo a Nagymaros. V piipadé Novomlynskych prehrad bylo nutné umlcet i protes-
tujici obyvatelstvo. ,

Pokud jde o podniky melioraci, bylo jim pldnovano neustalé zvySovani vyko-
nu bez ohledu na potieby. Stavalo se, Ze ve snaze splnit neustéle rostouci tikoly by-
ly nejednou pfimo nuceny si diktovat, jaky druh opatfeni jsou ochotny provést.
Kromé plénu je k tomu nutila i hmotné zainteresovanost. Efektivnost zirodnova-
cich opatfeni byla vedlejsi.

Pokud jde o zemédélské podniky, byl jejich vztah k pozemkovym dpravdm
a melioracim vlazny. Meliorace byly rozsahle dotovédny z celospolecenskych zdro-
ju. Pokud zpusobily vaZné ztraty zemédélskému podniku, byly mu uhrazeny rizny-
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mi dotacemi, machinacemi s diferencidlnimi pfiplatky a pfevody pudy do pudy
méné bonitni. Ur¢itou roli hrél také nedostatek pracovnich sil a vhodné mechani-
zace i nizké zdanéni zeméd€lské pudy.

Pokud jde o spolecenskou kontrolu, byla oslepena ekologickou i ekonomic-
kou negramotnosti, resp. pocitdnim efektivnosti na ziskané hektary zemédélské
pudy a nadvladou zemédélstvi nad vodnim a lesnim hospodarstvim a nad ochra-
nou piirody.

O praktikdch zemédé€lskych fidicich orgdnu svédéi i ekonomicka Gjma, hraze-
n4 zemédélskym podnikiim na zékladé naiizeni vlddy CSSR &. 102/1976 Sb. o od-
straniovdni ekonomické Gjmy socialistickym zemédélskym organizacim. Nédhrada za
jmu zpusobenou zdborem zemédélské pudy k nezemédélskym tcelim je oprav-
néna.

Sporné je soucasné vyplaceni ndhrad ekonomické Gjmy zpusobené ,,zfizenim
ochrannych pdsem k ochrané zdravotni nezavadnosti nadrzi povrchovych vodnich
zdroju pitné vody pro hromadné zdsobovéani obyvatelstva nebo k ochrané piirod-
nich 1éCivych zdroji, které jeji hospodaieni omezilo nebo ztiZilo® (§ 1, odst. 1b).
Do roku 1988 mohly byt o tyto ndhrady djmy spory. Rebonifikace zemédélského
pudniho fondu k 1. 1. 1989 citované omezeni zohlednila slevami na danich, resp.
odvodech z pozemku. Vyplaceni uvedené ekonomické Gjmy pokracuje duplicitné
dal. Podobné byly zohlednény Skody zpusobené exhalacemi, prestoZe na ndhrady
téchto §kod mély do 1. 5. 1990 zemédé€lské podniky narok na zdkladé vladni vy-
hlasky ¢. 40/1963 Sb. o ndhradé Skod zpusobenych exhalacemi zemédélskym
a lesnim organizacim. Zru$eni citované vyhlasky pii novelizaci hospodéiského z4-
koniku je ale protiekologicky ¢in.

NAHRADNI REKULTIVACE

Mélo uspésné usili o minimalizaci zdboru zemédélské pudy k nezemédélskym
" ucelum vedlo k pfijeti dil¢i novely zdkona o ochrané zemédélského pudniho fondu
(zdkon €. 75/1976 Sb.). Novela zesilila ochranu pozemki nejvyssi bonity ve viech
regionech. Bez praktického dopadu zustala nova véta § 1, odst. 1, podle nizZ je ,,ze-
meédélsky pudni fond tézZ jednou z hlavnich slozek Zivotniho prostredi‘‘.

Rozbory ztrit zemédélské pudy ukazuji, Ze cca 2/3 prfipadalo na zalesnéni, zejména
v horskych, podhorskych a sudetskych oblastech, které nejvice trpély nedostatkem pracovnich sil
a vhodné mechanizace. Dalsi rozsahlé ztrity zpusobovala rozsahla vodohospodarskd vystavba, po-
vrchova tézba (zejména uhli v severozdpadnich Cechécla?, rozsifovani silni¢ni sit¢ a pramyslovéd vy-
stavba. Jen mala Cast ztrat pripadla na bytovou a komunélni vystavbu.

Piesto vldada CSSR svym usnesenim z 22. 10. 1981 zpiesnila povinnost ,,zi-
rodnovat jiné zemédélské pozemky nebo rekultivovat jinou puadu® (§ 7, odst. 2g
zédkona ¢. 53/1966 Sb.) na povinnost ,,zrekultivovat za kazdy hektar zabrané ze-
médélské pudy nejméné stejné velkou plochu pudy nezemédélské®, tzv. nadhradni
rekultivace. Ddle ulozila jesté vice zhu$tovat bytovou vystavbu, bez ohledu na
i tak nizkou obyvatelnost sidel. Naridila tak nejabsurdnéjsi niceni pfirody, vodnich
zdroju i zemédélské pudy v historii naSich zemi. :

Byla-li dfivéjsi povinnost rozsifovat zemédélskou a ornou pudu vysoce chyb-
nd z davodu neexistence vhodné zirodnitelné pudy, pak povinnost zirodnit za
kazdy hektar zabrané zemédélské pidy nejméné stejné velkou plochu pudy neze-.
médelské byla a je chybnd dvojndsobné ze stejnych divodu. Byl tak vytvoren ad-
ministrativni mechanismus nutici investory na zeméd¢lské pudeé nicit piirodu, vod-
ni zdroje i zemédélskou pudu samotnou cestou vynaloZeni enormnich nakladu.

Jako ptiklad nahradnich rekultivaci miZeme uvést devastaci Stropnice. Naklady ¢ini kolem pul
miliénu K¢s na hektar, s pfinosem pro zemédélstvi se nepocita. Zato se pocita se zni¢enim zdroju kva-
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litni pitné vody, zvySenym ohroZenim kraje povodnémi a s devastaci relativné zachovalé krajiny. To
vie jsou budovatelé elektrarny Temelin nuceni ¢init jen proto, aby vyhovéli usneseni vlady CSSR 'z ro-
ku 1981. Pro srovnani, v severoceském podkrusnohoii se rekultivuje skute¢né devastovand puda, ne-
prevysuji-li ndklady na hektar (fddnych) rekultivaci 200 000 K¢&s. Pro nedostate¢né kapacity se vyraz-
né opozduji.

Vyhlaska FMZVzZ ¢. 36/1987 Sb., kterou se upravuji nékteré podrobnosti
ochrany zemédélského pudniho fondu, zavedla po mnoha letech opét povinnost
chrénit mnoha zpusoby trodnost zemédéelské pudy. Pokrokem je, Ze pro nékteré
piipady zébori zemédélské pudy nepozaduje ndhradni rekultivace. Soucasné je
ovSem povysila na droven resortni vyhlasky.

NAVRH ZASAD ZAKONA O POZEMKOVYCH UPRAVACH

Na FMZVz byl pripraven navrh zasad zdkona o pozemkovych dpravach. Pro-
ti vlddnimu nafizeni ¢. 47/1955 Sb. mé zakotvit stavajici praxi, tj. dikt4t pozemko-
vych uprav shora. Mélo tomu byt v rozporu se zdkonem o zemédélském druzstev-
nictvi, a pokud by pozemkové upravy nebyly zahrnuty do jmenovitych tkoly,
i v rozporu se zdkonem o statnim podniku. -

Vytvéii zdani souladu mezi pozemkovymi tpravami a Zivotnim prostfedim.
Zésada ¢. 1 1iké, Ze ,,icelem pozemkovych tuprav podle tohoto zdkona je vytvafeni
podminek pro dalsi rozvoj socialistické zemédélské velkovyroby, ochrany a zlepso-
vani kvality zemédé€lského pudniho fondu, rozvijeni krajinotvornych a jinych nevy-
robnich funkci zemédélského pudniho fondu, jakoZz i vylouc¢eni nebo omezeni vza-
jemnych nepiiznivych vlivii mezi zemédélstvim a Zivotnim prostredim‘.

¢el ,,zapojeni veSkeré zemédélsky vyuzitelné pudy do vyroby* je jinou for-
mou pozadavku ,,zirodnovat jiné zemédélské pozemky nebo rekultivovat jinou
pudu“ (§ 7, odst. 2g zdkona ¢. 53/1966 Sb.). Toto zapojovani veskeré zemédélsky
vyuZzitelné pudy se u nds uz mnoho let déje na vikor pfirody, vodnich zdroju, opti-
mélniho vyuZivéni krajiny i zemédé€lské pudy samotné, resp. v rozporu s prislusny-
mi zdkony. PoruSovén je zejména zakon ¢. 40/1956 Sb. o statni ochrané prirody,
minuly i soucasny zdkon o vodéach (¢. 138/1973 Sb.), minuly i soucasny zakon
o lesich (€. 61/1977 Sb.), zdkon o uzemnim pldnovani a stavebnim f4du ¢. 50/
/1976 Sb. a Cetné navazujici predpisy. Je tak porusovén i § 1, odst. 1 zdkona
o ochrané zemédélského pudniho fondu, stavici ,,zvelebovani zemédélského pud-
niho fondu k prednim tkolim nasi socialistické spolecnosti‘‘.

S prihlédnutim k dosavadni praxi a zkuSenostem s uplatiovdnim z4kona
o ochrané zemédélského pudniho fondu lze vyslovit zavér, Ze ekologické pozadav-
ky zésady €. 1 navrhu zésad zdkona o pozemkovych tupravach zistanou na papire,
resp. podlehnou v konkurenci pozadavku zapojeni veskeré zeméd¢€lsky vyuzitelné
pudy do vyroby. :

Névrh zdsad prohlubuje rozpornost pravnich predpisi, nebot kromé orgénu
ochrany vodnich zdroji, lesa, ochrany pfirody apod. chce vyloucit z rozhodovani
o pozemkovych tpravéch i tizemné prislusné narodni vybory vcetné instituce sta-
vebniho fizeni. Navrh zasady ¢. 7 rika: ,,Na zakladé Zadosti porizovatele je okresni
narodni vybor, v jehoz obvodu je dotéené vizemi nebo jeho nejvétsi ¢ast, povinen
vydat rozhodnuti o zahdjeni projektovych praci.“ To odporuje platnému zédkonu
o ndrodnich vyborech a zdkonu o izemnim pldnovéni a stavebnim fadu. Jak vyply-
va ze zésad ¢. 7—12, maji mit piipravu a provadéni pozemkovych dprav v rukou
plné ministerstva zemédé€lstvi a jimi povérené organizace. O poruseni zdkona o ze-
médélském druZstevnictvi a zdkona o statnim podniku uz byla rec.

Zasada €. 2 citelné porusuje i platny zdkon o stdtni ochrané pfirody, nebot
z pozemkovych tprav vyluCuje pouze maloplo$nd chranénd uzemi. Pozemkové
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tpravy musi nutné narusit raz velkoplo$nych chranénych tzemi, jenz je v ramci je-
jich ochrany chrdnén predev§sim. Podobné ma byt porusen i zdkon o lesich (nevyj-
muto nic) a zdkon o vodach (vyjmuta pouze vodni dila véetné pasem hygienické
ochrany prvniho stupné). Na ostatnich pozemcich mimo sidla a komunikace by
podle navrhu zédsad zdkona o pozemkovych tpravach méla vzniknout moznost na-
fizeni pozemkovych tprav.

S prihlédnutim k uvedenému je zfejmé, Ze pokuty predpoklddané zdsadou
¢. 16 budou trestat predevsim ty, kdo se odvazi odmitnout porusovéni jinych zéko-
nu v ramci rozhodovéni o pozemkovych tpravach.

Nahrady Skody pozadované v zasadé ¢. 15 nefesi hlavni otdzku pozemkovych
dprav, tj. kdo bude hradit miliardové $kody, jez v Ceskoslovensku v disledku rea-
lizace pochybenych pozemkovych iprav kazdoro¢né vznikaji.

Nelze souhlasit s tim, aby ndklady na pozemkové tpravy nesl stat. Nemuze je
nést ani zemédélskd organizace, jiz byly nafizeny. Tim by byla poruSena symetrie
pravomoci a odpoveédnosti.

Domnivam se, Ze navrh zdsad zdkona o pozemkovych Gpravich odporuje ¢s.
pravnimu rddu, potfebam ochrany zemédélské pudy, vod, lest i Zivotniho prostre-
di, déle Ze je v rozporu s ekonomickou reformou. Tento zavér plati i pro cil zdkona
— pozemkovymi upravami zvétSovat jiz dnes tak neimérné velké hony. Na misté je
obnova protieroznich mezi a rozptylené zelen¢, kterd nutné povede ke zmenSovani
velikosti honu. Pozemkové tpravy by mély byt stavény na principu dobrovolnosti
zemédélskych podniku, na principu samofinancovani a na principu respektovani
ekologie. Za aktudlni povazuji zdsadni revizi zdkona o ochrané zemédélského pud-
niho fondu. Mél by byt nahrazen zdkonem o ochran¢ zemédélské pudy.

NAVRH ZASAD ZAKONA O OCHRANE ZEMEDELSKE PUDY

1. Zemédélska puda je jednou ze zakladnich prirodnich slozek zivotniho pro-
stfedi a pro vyrobu potravin nenahraditelnym prirodnim zdrojem a vyrobnim pro-
sttedkem.

2. Povinnosti vSech uzivateli zemédélské pudy je zemédélskou pudu radné
vyuzivat, pecovat o ni a chranit jeji drodnost. Soucasti ochrany zemédélské pudy je
ochrana, udrzba a obnova tzv. kostry ekologické stability.

3. Povinnosti vSech statnich organu, podnikt, organizaci a obcanu je zdrzet
se vSech Cinnosti poskozujicich zemédélskou pudu.

4. Zemédélska puda se chrani zejména omezovanim prumyslovych exhalaci,
omezovanim chemizace v zeméd¢lstvi, fddnym hnojenim pudy statkovymi hnojivy,
omezovanim zhutiovani zemédé€lské pudy téZzkou mechanizaci, pfisnou kontrolou
pozemkovych uprav a melioraci a omezovanim zaboru zemédélské pudy k neze-
meédelskym dcelum.

5. V zdjmu ochrany zemédélské pudy se zakazuji zejména:

— nahradni rekultivace; :

— niceni rozptylené zelené, napfimovani vodnich tokl a rozoravéani proti-
eroznich mezi;

— odvodrovani v horskych, podhorskych a chranénych oblastech vSech kate-
gorii;

— orba pudy po spadnici a pudy o svazitosti vyssi cca 12 %;

— strileni dravcu a sov v bazantnicich.

6. Meliorace ani pozemkové upravy nelze zemédélskym podnikiim nafidit
ani je dotovat z celospolecenskych zdroju.

7. K melioracim a pozemkovym tpravam je nutny souhlas orgdni ochrany
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piirody, lesniho a vodniho hospodafstvi, dotéenych zemédé€lskych podniki, orgédnu
ochrany zemédélské pudy a izemné pfislusnych narodnich vyboru.

8. K odnéti zemédélské pudy k nezemédélskym dcelim je nutny souhlas or-
ganu ochrany zemédélské pudy a izemné pfislusného narodniho vyboru. V pfipa-
dé odnimani zemédélské pudy pro tcely bytové vystavby nelze stavitele nutit v z4-
jmu ochrany zemédélské pudy do budovani nadmeérné zhusténych sidel.

9. Za odnéti zemédelské pudy zemédélské vyrobé se plati jednak odvody za
zébor, jednak ndhrada ekonomické Gjmy- vyplacena dosavadnim uZivatelim zemé-
délské pudy. Vynos odvodu za zdbor zemédélské pudy je piijmem Fondu tvorby
a ochrany Zivotniho prostfedi. Z Fondu tvorby a ochrany Zivotniho prostredi je
mozné spolufinancovat i protierozni opatieni (sazby odvodi za zdbor zemédélské
pudy a ndhrad ekonomické ijmy se neméni).

10. Za poruseni tohoto zdkona, zdsady €. 5, 1ze udélit pokutu podniku az do
vyse 2 miliénu K¢s a jeho odpovédnému pracovnikovi aZ do vyse trojndsobku jeho
prumérného mési¢niho platu. Pokuta je pfijmem Fondu tvorby a ochrany Zivotni-
ho prostiedi. Pokutu udili jednotné ekologick4 inspekce (zatim neni ustavena). Po-
ruseni zasad C. 6, 7 a 8 je trestné, viz zdkon ¢. 159/1989 Sb.

11. Ministerstvo zemédélstvi CR, ministerstvo Zivotniho prostfedi CR a mi-
nisterstvo vnitra CR se zmociuji k vydani vyhldsky o podrobnostech instituce z4-
boru zemédelské pudy k nezemédélskym ucelim véetné revize vyhlasky €. 36/
1987 Sb.

12. Rusi se: ‘

— vladni nafizeni €. 47/1955 Sb. ve znéni pozdéjsich piedpisti o opatienich
v oboru hospodarsko-technickych dprav pozemku, zastavuje se pfiprava zdkona
o pozemkovych tpravach; :

— zékon ¢. 53/1966 Sb. ve znéni zdkona ¢. 75/1976 Sb. o ochrané zemédél-
ského pudniho fondu;

— § 3, odst. 3d, e, ], § 4, odst. 1a, d, odst. 2, § 6, § 7, odst. 1a, odst. 2, § 8 vy-
hlasky ¢. 36/1987 Sb., kterou se upravuji nékteré podrobnosti ochrany zemédél-
ského pudniho fondu;

— zékon CNR &. 77/1969 Sb. o statnim fondu pro zirodnéni pudy ve znéni
pozdé&jSich zmén a dopliku; '

— § 19, odst. 2a vyhlasky ¢. 20/1988 Sb., kterou se provadi zdkon o mysli-
vosti;

— § 1, odst. 1b, § 6 nafizeni vlady CSSR &. 102/1976 Sb. o odstrafiovani
ekonomické djmy socialistickych zemédélskych organizaci.

Pii konstrukci uvedeného ndvrhu jsem vychéazel jak z nedostatku existujici
pravni Upravy, tak z predstav o raciondlni pravni ipravé ochrany zemédélské pu-
dy. Zéasady €. 1—4 jsou sice obecné, ale ziejmé. Myslenka tzv. kostry ekologické
stability, resp. systému tzemni stability vychdz z rozdéleni ekosystému na relativné
stabilni (lesy, louky, pastviny, mokiady, vodni toky a.plochy) a na ekosystémy la-
bilni, tj. ekosystémy na orné pudé a ekosystémy sidel. Ekosystémy labilni by mély
byt stabilizovdny prokladanim ekosystémy relativné stabilnimi, tj. protieroznimi
‘mezemi, rozptylenou a bfehovou zeleni, vétrolamy, parky apod. (Michal 1986).
Dosud byla kostra ekologické stability v zemédé€lské krajiné systematicky nicena
pozemkovymi dipravami a melioracemi.

Zasada C. 5 reaguje na nejrozsifenéjsi problémy, které provadi vyuzivani, ¢i
~ spiSe zneuzivani zemédélské pudy. Zasada €. 6 reaguje na praxi diktdtu melioraci
a pozemkovych tprav ze strany organti hospodarského fizeni a na praxi jejich roz-
sdhlého dotovani z celospolecenskych zdroju. Spolecenskou kontrolu nad pozem-
kovymi tpravami a melioracemi by méli zabezpecit predev§im hlavni poskozeni
(viz zasada €. 7). Instituce fizeni odniméani zeméd¢€lské pudy zemédé€lské vyrobé by

918 ZEMEDELSKA EKONOMIKA — 1990



-

méla byt v zdsadé€ zachovana (viz zdsada €. 8). Nelze ale omezovat zdbory zemé-
délské pudy za cenu vytvéfeni Spatné obyvatelnych sidel. Za odnéti zemédélské
pudy zemédélské vyrobé by se i naddle mély platit odvody a ndhrady (viz zdsada
¢. 9). Duvody pro jejich snizovani nejsou. Zasada ¢. 10 mé podstatné posilit posti-
hy za nekdzen. Zavedeni trestniho ¢inu ,,ohrozZeni Zivotniho prostredi* zdkonem ¢.
159/1989 Sb. s tcinnosti od 1. 2. 1990 vytvari podstatné piiznivéjsi podminky pro
stihdni hrubé nekdzné. Pomérné rozsdhl4 je zrusovaci ¢ast, nebot dosavadni neuté-
Senou praxi zaklada vice predpisi. BaZzantnice spadaji do legislativy myslivosti.

Otevienou zistdva otdzka podrobnosti pravni ipravy. Mald podrobnost muze
vést k opominuti nékterych dulezitych vztahi, nadmérnd podrobnost mizZe vést
k neprehlednosti. Otevienou je téZ otdzka ndvaznosti na dalsi ekologickou legisla-
tivu. Platné zdkony o vodéch a o lesich jsou v zdsad€ vyhovujici, byt systematicky
hrubé nerespektované. Provdzdni by tudiZ nic brénit nemélo. Platny zékon
o statni ochrané piirody je vSestranné zastaraly. Domnivdm se, Ze povinnost chra-
nit, peCovat a obnovovat kostru ekologické stability nestaci zahrnout jen do noveli-
zace zdkona o statni ochrané pfirody, ale Ze je nutné ji zahrnout i do zédkona
o ochrané zemédélské pudy. PredloZeny ndvrh se muzZe stit soucasti SirStho zdkona

vvvvvv

VYVOJ POD TLAKEM EKONOMICKE REFORMY

I kdyz je byvalé vedeni KSC obvinéno ze sabotovani ekonomické reformy,
faktem zustavd, Ze mnoh4 opatfeni bourajici stary systém byla provedena jiz v le-
tech 1987—1989.
© Jak bylo receno, vyhlaska ¢. 36/1987 Sb. nepozaduje v nekterych pripadech
nahradni rekultivace, obnovuje protierozni ochranu a fadu dalSich zapomenutych
opatieni k ochrané zemédélské pudy. Prijeti zdkona o zemédé€lském druzstevnictvi
a o statnim podniku k 1. 7. 1988 podstatné ztizilo mozZnost ukladat vikoly v melio-
racich zemédélskym podnikim. K 1. 1. 1989 byly zruseny okresni zemédélské
spravy. V roce 1989 je jesté nahrazovaly izemni organy ministerstev zeméd¢lstvi.
Okresni v§ak mély pouze Ctvrtinovy aparét. K 1. 7. 1990 zanikly i ty. K 1. 1. 1989
byl zdsadné novelizovan zdkon o nadrodohospodéarském pldnovéni. Pravomoc nad-
fizenych orgdnu rozepisovat tikoly bez ohledu na platny pravni fad aj. byla zruSe-
na. Poslednim fidicim ¢lankem zistaly narodni vybory.

Udalosti nésledujici po 17. 11. 1989 otfasly i ndrodnimi vybory., Pravomoc
dozirat nad ochranou zemédélské pudy mély sice na zdkladé zdkona CNR &. 77/
/1976 Sb., ale redlné rozhodovaly okresni a krajské zemédélské spravy. Jak si
v nové situaci povedou, tézko fici. V kazdém piipadé je bude omezovat zdkon
o ochrané zemédélského pudniho fondu se vSemi nedostatky. Hrubou nekazen
muze postihovat zdkon €. 159/1989 Sb., nebot zavadi mimo jiné trestny Cin
,;ohroZeni Zivotniho prostiedi*.

Novela zdkona o uZivéani pudy (zdkon ¢. 114/1990 Sb.) se omezila na vlast-
nické vztahy. Bez zdsadni revize zdkona o ochrané zemeédé€lského pudniho fondu
nemuze ochrané zemédélské pudy pomoci, ac se objevila fada zprav o opaku.

Vlida CR svym usnesenim ¢. 164 z 6. 6. 1990 zrusila pasaZe svych starsich
usneseni tykajici se ndhradnich rekultivaci. Oblast nyni fidi vyhlaska ¢. 36/1987
Sb., kterd pfipousti plnéni nahradnich rekultivaci také intenzifikaci zemédeélské vy-
roby a protieroznimi opatfenimi. Nové usneseni vaZe ndhradni rekultivace ve vSech
provedenich na souhlas orgéni statni ochrany piirody. Tim v CR fakticky néhrad-
ni rekultivace v dosavadni podobé prestaly existovat.
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V kvétnu 1990 byly na MZVz CR zahdjeny price na zdsadni revizi zdkona
o ochrané zemédélského pudniho fondu.

K 1. 8. 1990 byla pii reorganizaci vlad prevedena ochrana' zemédé€lského
%ﬁdniho fondu z ministerstva zemédélstvi CR na ministerstvo Zivotniho prostfedi

R. Tim melioratofi v CR ztratili i potencidlni podporu zbytku staré zemédélské

byrokracie.

Podle scénéfe ekonomické reformy by k novele zdkona o ochrané zemédél-
ského pudniho fondu mélo dojit jesté v roce 1990.

ZAVER

Od zéasadni revize zdkona o ochrané zemédélského pidniho fondu a s nim
spojené politiky pozemkovych prav a melioraci nelze ¢ekat zlepSovani zemédél-
ské pudy, ale omezeni jejtho poskozovani, pfedevsim erozi. Soucasné budou use-
tfeny nemalé prostfedky, dosud vynaklddané na niceni pfirody, vodnich zdroju
a zemédelské pudy samé.
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ZEMAN 1., Ustfedni tstav nirodohospodéiského vyzkumu, Praha
Pravni, ekologické a ekonomické aspekty pozemkovych tiprav a melioraci
Zeméd. Ekon., 36, 1990, ¢. 11, s. 911—922. — lit. 14, res. Ces., rus., angl., ném.

pozemkové dpravy, meliorace, ochrana zemédélského pudniho fondu, aspekty ekologické, aspekty
pravni, aspekty ekonomické, analyza

Prace se zabyvd pravnimi, ekologickymi a ekonomickymi aspekty pozemkovych tprav a melioraci.
Soucasnou praxi povazuje za vazné poskozujici pfirodu, vodni zdroje i zemédélskou pudu erozi, resp.
za praxi neekonomickou, protiekologickou, protivodohospodarskou a v zdsadé i protizemédélskou.
Tvrzeni jsou ilustrovdna fadou prikladu z praxe. Dosud platny zakon o ochrané zemédélského pudni-
ho fondu se omezuje na minimalizaci ziboru zemédélské pudy k nezemédélskym tcelim a na bezdu-
ché rozsifovani plochy zemédélské pudy bez ohledu na niklady a na devastaci pfirody, vodnich zdroju
a na otvirani cesty erozi. Je nepfijatelny i z pravniho hlediska, nebot je v rozporu se zdkonem o statni
ochrané pfirody, zdkonem o vodéch, zakonem o lesich a s dalSimi predpisy. V uplynulych 20 letech
byl podporovéan zdkonem o narodohospodaiském planovéani. Autor kriticky hodnoti ndvrh zasad za-
kona o pozemkovych upravach a predkladé vlastni navrh zdsad zdkona o ochrané zemédélské pudy,
jenz by mél nahradit zdkon o ochrané zemédélského pudniho fondu a s nim spjaté predpisy. Tento na-
vrh respektuje ekologickd, vodohospodarskd, zemédélskd a ekonomicka kritéria efektivnosti pozem-
kovych dprav a melioraci a pfihlizi k probihajici ekonomické reformé. V kvétnu 1990 byly zahdjeny
prdce na zasadni revizi zdkona o ochrané zemédeélského pudniho fondu, kterd by méla pfinést zlepse-
ni.

3EMAH W, LlenTpasnbHblii HHCTUTYT HAPOJAHOXO3SIUCTBEHHBIX UCCliefoBaHul, [1para

IlpaBoBbie, 3K0JOrHYecKHEe H SIKOHOMHYECKHE ACNEKThl 3eMJIeyCTPOHTENbHBIX H MEJIHOPAHOHHBIX
MEepOnpHATHH

Zeméd. Ekon., 36, 1990, Ne 11, c. 911—922. — nur. 14, pe3s. yeuicK., pyccK., aHri., HEM.

3€MJICYCTPOMCTBO, MEJIMOPALMS, OXPaHA CEIbCKOXO3SIHCTBEHHOrO 3€MENbHOTO (POHAd, 3KOHO-
MHMYECKHE ACMEKThl, MPABOBBIC ACNEKTbl, SKOHOMUYECKUE ACTIEKThI, AHANIU3

B cTaTbe paccMaTpHBAlOTCS NPABOBBIC, 9KOJOTHYECKHE U 9KOHOMHYECKHE aCNEKThI 3eMIIEYCTPOH-
TENbHbIX U MEJIMOPALMOHHBIX MeponpusiTuit. IIpoBoauMble B HacTosiiee BpeMsi paboThl CUNTAIOT-
Csi MEPONPHUSITHSMHU, NPUHOCSLIMMH BCJIEACTBUE IPO3UM 3HAYMTEIIbHBIN ylepd NpUpOfE, BOAHBIM
pecypcaM M CeJIbCKOXO35IMCTBEHHBIM YrO/ibSIM, T. €. MEPONPHATHAMU NPOTHBOPEYALIMMH 3KOHO-
MHYECKHMM, 3KOJOTHYECKHM, BOJOXO3SHCTBEHHBIM, a B TNPHHUMNE M CENbCKOXO3SHCTBEHHBIM
acrnekTaM. Y TBEpXJEHHE HITIOCTPHPYETCS PSIIOM NPAaKTHYECKHX NPHUMepOoB. [lefcTByIOmuUMi 3aKOH
06 oxpaHe CelbCKOXO0351CTBEHHOrO 3eMENbLHOro (hOHA HANPAaBJIEH TONbKO HA MHHHUMH3ALMIO U3-
'BSITUSI CEJIbCKOXO3SIMCTBEHHBIX YTONHUH IS HECEIbCKOXO35MCTBEHHBIX LeNiel U 6€30TBECTBEHHOE
YBCJIMYEHHE TJIOLWIAeN CEeNbCKOXO3MCTBEHHBIX Yrogui 6e3 y4yera 3aTpaTt, HCCTpe6GICHHUsSI MPUPO-
Abl, BOJHBIX PECYPCOB M PACIIMPEHHS] 3PO3HOHHBbIX npoueccoB. OH HENpUEMIIEM M C MPaBOBOH
TOYKHM 3pEHHUSt OO NMPOTHBOPEUYUT 3aKOHAM O FOCYJAPCTBEHHOH OXpaHe NMPHPOJbl, O BOAHBIX pe-
Cypcax, O JIECHBIX PECYpcax M APYTHM NOCTAaHOBIEHHSIM. 3a uctekuui 20 NeTHHH NEPHOJ B 3HAYH-
TEJIbHOW CTENEHHU NOAAEPKHUBAJICSH 3aKOH O HAPOAHOXO35MCTBEHHOM NJIAHUPOBAHHUHU. ABTOpP JlaeT
KPUTHYECKYIO ONIEHKY NMPOEKTY 3aKOHAa O 3€MJIEyCTPOWCTBE, MPEACTABISET COOCTBEHHBIH NPOEKT
3aKOHa 06 OXpaHe CeNbCKOXO3SIHCTBEHHbIX YrOJMH M CBS3aHHbIE C HMM NOJIOXeHUs. B naHHOM
NPOEKTE YYHUTHBAIOTCS IKOJOTHYECKHE, BOJAOXO35IMCTBEHHBIE, CENbCKOXO3SIMCTBEHHbIE H 3KOHO-
MHYECKHE KPUTEPHH 3(D(EKTUBHOCTH 3EMJIEYCTPONUCTBA M MENHOPALMH, TPHHHUMAETCS TaKXe BO
BHMMaHHME NPOBOAMMAsi 3KOHOMH4YecKas pedopma. B mae 1990 ropa 6wina Hauata pabora Hap
NPUHUKIHATILHBIM IEPECMOTPOM 3aKOHAa 06 OXpaHe CENbCKOXO3SIHCTBEHHOTO 3eMeNbHOro (hoHpa,
KOTOPpast JOJIKHA CNOCOOGCTBOBATD YNYUYLICHHUIO HACTOSIIErO MOJOXEHHS.
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ZEMAN 1., Central Institute of National Economy Research, Praha
Legal, ecological and economic aspects of the reallocation of land and reclaims
Zeméd. Ekon., 36, 1990, No. 11, pp. 911—922. — refs 14, summaries in cs, ru, en, de

reallocation of land, reclaims, agricultural land fund conservation, ecological aspects, legal aspects,
economic aspects, analysis

Legal, ecological and economic aspects of the reallocation of land and reclaims are treated in the pre-
sent paper. Current practical measures are considered to do great harm to the natural environment,
water sources and farm land due to soil erosion, current practical measures are considered to be non-
economic, anti-ecological, in contradiction with the elementary principles of water management, and
also anti-agricultural ones. The above statements are illustrated by a number of practical examples.
The still in effect Law of Farm Land Fund Conservation only determines minimum confiscations of
farm land for other than agricultural purposes and provides for a useless enlargement of farm land
area, regardless of the cost and nature devastation, water sources, and giving way to erosion. The law
is not acceptable from the legal aspects because it is at variance with the Law of State-controlled Na-
ture Conservation, Law of Waters, Law of Forests and other rules. In the last 20 years the Law of Na-
tional Economy Planning was supported. A draft of the principles of the law of the reallocation of
land is critically evaluated, the author’s own draft of the principles of the law of farm land conservati-
on is presented which should replace the law of farm land fund conservation and associated rules. In
the draft of this law ecological, water-management, agricultural and economic criteria of the effective-
ness of the reallocation of land and reclaims are respected, and the economic reform which is under
way in this country is taken into consideration. In May 1990 the revision of the law of farm land fund
conservation was started which should bring about a better law.

ZEMAN J., Zentrales Institut fiir volkswirtschaftliche Forschung, Praha

Juristische, okologische und 6konomische Aspekte von Verinderungen der Grundstiickgestaltung
und der Melioration

Zeméd. Ekon., 36, 1990, Nr. 11, S. 911—922. — Lit. 14, Zus. in Tschech., Russ., Engl., Dtsch.

Veranderungen im Grundstiickwesen, Melioration, Schutz des landw. Bodenfonds, okolog. Aspekte,
jurist. Aspekte, 6konom. Aspekte, Analyse

Die Arbeit befaBt sich mit juristischen, 6kologischen und 6konomischen Aspekten der Verdnderun-
gen im Grundstiickwesen und bei der Melioration. Die derzeitige Praxis beschéddigt ernsthaft die Na-
tur, die Wasserressourcen und den landwirtschaftlichen Boden durch Erosion. Sie ist unékonomisch,
antiokologisch und anti-wasserwirtschaftlich, im Grundprinzip anti-landwirtschaftlich. Diese Be-
hauptung wird mit einigen Beispielen aus der Praxis illustriert. Das bisher giiltige Gesetz iiber den
Schutz des Bodenfonds beschrankt sich auf die Minimierung der Entfremdung landwirtschaftlichen
Bodens fiir nichtlandwirtschaftliche Zwecke und die geistlose Erweiterung der landwirtschaftlichen
Nutzfliche ohne Riiksicht auf die Kosten und die Zerstorung der Natur, der Wasserquellen und auf
die Erosionsgefahr. Es ist auch vom juristischen Gesichtspunkt untragbar, weil es in Widerspruch
steht zu dem Gesetz iiber den Naturschutz, die Gewasser und Wilder sowie weiteren Vorschriften. In
den vergangenen 20 Jahren wurde das Gesetz iiber die Volkswirtschaftsplanung unterstiitzt. Kritisch
wird vom Autor das Gesetz iiber Veranderungen im Grundstiickwesen bewertet. Er legt einen eige-
nen Entwurf von Grundsitzen fiir ein Gesetz tiber den Schutz des landwirtschaftlichen Bodens vor,
welches das bisherige sowie die mit ihm verkniiften Vorschriften ersetzen sollten. Sein Entwurf
beriicksichtigt okologische, wasserwirtschaftliche, landwirtschaftliche und 6konomische Kriterien der
- Effektivitit dieser Verdnderungen und auch der Melioration und ordnet sich ein in die gegenwartig
sich vollzichende Wirtschaftsreform. Im Mai 1990 begannen die Arbeiten an der grundsitzlichen
Uberpriifung und Neubewertung des Gesetzes tiber den Schutz des Bodenfonds, die eine bedeutende
Verbesserung der Lage mitsichbringen sollen.

Aderesa autora:

Ing. Jan Zeman, CSc., Ustiedni tstav nérodohospodéfského vyzkumu, ndm. Hrdinu 4,
140 96 Praha 4
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DISKUSE

ZAKLADNI OMYL UCENI O VYZIVE V CSSR
V LETECH 1945—1989

Mylné vidaje o nepostradatelnych aminokyselindch

vev s

40 let se u nds monopolné tvrdilo, Ze v potravé nezbytné potiebujeme zivocisné bilko-
viny. Jen v zivocisnych bilkovindch je pry dostatek nepostradatelnych aminokyselin. Potfe-
bu téchto nepostradatelnych aminokyselin (g/kg télesné vdhy/den) udévaji odbornici
WHO a FAO (WHO TRS 724, r. 1985, tab. 4) takto:

izoleucin 0,010
leucin 0,014
lyzin 0,012
methionin + cystin 0,013
fenylalanin + tyrozin 0,014
threonin 0,007
tryptofan 0,003
valin 0,010

‘ Prof. MUDr. S. Hruby, DrSc., prednosta katedry hygieny vyzivy na lékarské fakulté
hygienické UK v Praze, ve Vyzivé lidu ¢. 6/1989, s. 91, tuto tabulku prepocetl pro muze
o hmotnosti 70 kg (vyndsobil ji 70). Tabulku nepostradatelnych aminokyselin (podle WHO
TRS 724, r. 1985, tab. 4) uvadi takto:

potfebnd davka pSenice na 100 g
g/den g
izoleucin 0,700 0,426
leucin . 0,980 0,871
lyzin 0,840 0,374
methionin 0,910 0,196
fenylalanin 0,980 0,589
threonin 0,490 0,382
tryptofan 0,245 0,142
valin 0,700 0,577

Jak je vidét, prof. Hruby se dopustil dvou chyb. ,,Ztratil* cystin, ,,ztratil* tyrozin.
I kdyby mu vsak tabulku Spatné opsali, m¢l by si okamzité v§imnout, Ze v fadku je samotny
methionin a nikoliv methionin + cystin. Studenti 1ékarskych fakult se totiZ uci, Ze methionin
muze byt ve stravé z 80 % nahrazen dalsi aminokyselinou — cystinem. To je uvedeno napt.
ve vysokoskolské ucebnici od Harpera (preklad z anglictiny, Avicenum 1977). Tabulka
(pro hmotnost 70 kg) ma spravné vypadat takto:

potiebna davka pSenice na 100 g
g/den g
izoleucin 0,700 0,426
leucin 0,980 0,871
lyzin 0,840 0,374
methionin + cystin 0,910 0,480
fenylalanin + tyrozin 0,980 0,990
threonin 0,490 0,382
tryptofan 0,245 0,142
valin 0,700 0,577

ZEMEDELSKA EKONOMIKA, 36 (LXIII), 1990,& 11 923



Prof. Hruby ddle pocitd, Ze na potfebnou ddvku methioninu je tfeba dodat 500 g pse-
nice. Ve skutecnosti je tfeba dodat jen 200 g pSenice. VeSkeré dalsi dyahy prof. Hrubého
jsou proto zcela mylné. Prof. Hruby pokracuje: ,,Pfitom methioninu, jako limitni aminoky-
seliny, je mélo i v jinych rostlinnych produktech, napt. ve 100 g ryze 0,183 g, jeCmene
0,196 g, zita 0,172 g, ovsa 0,234 g, kukufice 0,182 g apod.* Ve vsech téchto pripadech m¢l
prof. Hruby uvddét hodnoty nikoliv methioninu, nybrZz methioninu + cystinu. Pak by
ovSem zjistil, Ze methioninu + cystinu neni malo. Kdyz takto prof. Hruby dokonéi fetéz
svych chyb, dod4: ,,Takze tak jednoduché to s bilkovinami rostlinného pivodu, jak si to
predstavuje s. Husdk, neni!“

Kdyby si prof. Hruby tabulku spravné opsal, zjistil by, Ze teze hldsand u nds 40 let, Ze
v rostlinnych bilkovindch neni dostatek nepostradatelnych aminokyselin, je nepravdiva.
Kdyby se totiz muz o hmotnosti 70 kg zivil pouze pSenici, potfeboval by denné snist asi
3/4 kg. V tomto mnozstvi by mél trojndsobek nezbytného mnozstvi kazdé aminokyseliny.

Prof. Hruby dale uvadi, ze mnozstvi aminokyselin stanovend odborniky WHO (prvni
tabulka) jsou ,,minimdlni, aby ¢lovék mohl bez Gjmy na zdravi prezit, ale zdaleka to neni
mnozstvi optimdlni (jako takové vétSina svétovych odbornikii oznacuje priblizné dvojnéaso-
bek)“. To ukazuje, Ze prof. Hruby nezn4 zdkladni lékarskou literaturu. Skute¢né minimalni
mnozstvi nezbytnych aminokyselin (g/den) uvadi Kofranyi (viz napf. Skéla 1., Lamacova
V.: Dieta pfi zdnétu a chronickém selhdni ledvin, Avicenum 1975, s. 148):

izoleucin 0,250
leucin 0,530
lyzin 0,395
methionin + cystin 0,230
fenylalanin + tyrozin 0,324
threonin 0,305
tryptofan 0,085
valin - 0,430

Jak z tabulky vyplyv4, veSkeré nezbytné aminokyseliny by muz o hmotnosti 70 kg zis-
kal asi ze 100 g pSenice. To znamend, Ze pfi strave slozené vyhradné z psenice by ziskdval
sedmkrat vice aminokyselin nez je minimdalni potfebné mnozstvi.

Prof. Hruby v ¢ldnku piSe: ,,To ovSem neznamend, Ze odmitdm v medicin€ spolupraci
s jinymi védnimi obory, tedy s matematiky, chemiky, biology, genovymi inZenyry apod. . . .
Ale analyzu ziskanych poznatki a zdvéru prece musi délat 1ékar. To je snad jasné kazdé-
mu.“ Prof. Hruby si tedy osvojuje vyhradni pravo, aby délal analyzu poznatka mnoha véd-
nich oboru, ale mé zdsadni neznalosti ve svém vlastnim oboru — lékarstvi.

K. O3ancové ve Vyzivé lidu (r. 1980, s. 82—84) uvadi potfebu a spotfebu nepo-
stradatelnych aminokyselin (g/den) takto:

doporucend davka spotieba spotieba .

FAO/WHO v mouce celkem
izoleucin 0,700 1,264 5,230
leucin 1,100 2,469 8,833
lyzin 0,800 0,800 6,437
methionin 1,100 0,583 2,637
cystin 1,100 , 0,889 1,921
fenylalanin 1,100 1,643 5,271
tyrozin 1,100 1,056 4,004
treonin 0,500 0,987 4,671
tryptofan 0,250 0,404 1,503
valin 0,800 1,578 6,211

Jak je vidét, doporucenou davku methionin + cystin §patné pochopila, a to tak, Ze si
myslela, Ze je potieba, aby cloveék denné spotfebovaval cca 1 gram jak methioninu, tak cys-
tinu, zatimco ve skutecnosti postaci, aby soucet methioninu + cystinu byl cca 1 gram. Ob-
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dobné chyby se dopustila s fenylalaninem + tyrozinem. Tim se stalo, Ze ma nepostradatel-
nych aminokyselin 10 namisto 8. Kdyby tabulku FAO/WHO spravné pochopila, dostala
by tyto udaje (g/den):

doporucend davka spotieba spotieba

FAO/WHO vV mouce celkem
izoleucin 0,700 1,264 ) 5,230
leucin 1,100 2,469 8,833
lyzin 0,800 0,800 6,437
methionin + cystin 1,100 1,472 4,558
fenylalanin + tyrozin 1,100 2,700 9,275
threonin 0,500 0,987 4,671
tryptofan 0,250 0,404 1,503
valin 0,800 1,578 6,211

Z této tabulky by vidéla, ze napriklad pouze v potravinové skupiné mouka je dostatek
vSech nepostradatelnych aminokyselin, a nemohla by napsat to, co na tézZe stran€ uvedla:
,», Vylucné vegetarianskou stravou lze zajistit dostatecny prisun vSech nezbytnych amino-
kyselin jen peclivym vybérem potravin.“ Pochopila by prosté, Ze zdkladni kdmen celého Cs.
uceni o vyzivé je mylny. V rostlinnych bilkovinach (potravindch) je totiz dostatek nepostra-
datelnych aminokyselin, zatimco €s. uceni o vyzive tvrdilo opak.

Davky FAO/WHO v sobé zahrnuji velkou rezervu. Skute¢nou minimélni potfebu
uddvd jiz uvedend tabulka ( s. 923). Kdyby tyto hodnoty OSancov4 znala, potom by dostala
tuto tabulku nepostradatelnych aminokyselin (g/den):

minimalni spotieba spotreba

potreba v mouce celkem
izoleucin 0,250 1,264 5,230
leucin 0,530 2,469 8,833
lyzin 0,395 0,800 6,437
methionin + cystin 0,230 1,472 4,558
fenylalanin + tyrozin 0,324 2,700 9,275
threonin 0,305 0,987 4,671
tryptofan | 0,085 0,404 1,503
valin 0,430 1,578 6,211

Z tabulky by Osancov4 zjistila, Ze vSech nepostradatelnych aminokyselin mdme v po-
travé alespon 15krat vice, nez je jejich minimdlni potieba. Nasi oficidlni odbornici si vSak
nedokadzali tuto nejprostsi véc spocitat, a proto neustdle doporucovali velké mnozstvi masa,
mléka a vajec jako zdroje nezbytnych aminokyselin. Zajistovali tedy potfebu 15krét splné-
nou a nevzali na védomi, Ze maso, mléko a vejce jsou hlavnim zdrojem tuku a cholesterolu,
které jsou pficinou asi 40 % vSech umrti v na$i republice. Té€Zko si lze predstavit chybnéjsi
kalkulaci. ‘

S. Hejda, predseda Spolecnosti pro raciondlni vyZivu, napsal v knize Kapitoly
o vyzivé (Avicenum 1985, s. 33): ,,Vétsiné rostlinnych bilkovin chybi dostate¢nd ddvka né-
které nezbytné aminokyseliny.“ Pravé uvedené vypocty ukazuji, Ze to neni pravda. Dosta-
tek nezbytnych aminokyselin je nejen v pSenici, ale také v Zité, v ovsu, v je¢meni, kukufici,
ryzi — ve vSech obilovindch i bramborach. Prislusné vypocty uverejnil T. Husdk napiiklad
v Kvétech 1989, €. 12, s. 28). Bylo by tieba otdzat se dr. Hejdy, v kterych rostlinnych bilko-
vindch chybi dostatecnd davka nekteré nezbytné aminokyseliny a jakym podilem se tyto ro-
stlinné bilkoviny podileji na celkové spotrebé rostlinnych bilkovin.

Z uvedenych tabulek vyplyvd, Zze dospély muz potfebuje cca 130 g pSenicné mouky
pro zajisténi threoninu. Pfedseda Spole¢nosti pro raciondlni vyzivu S. Hejda vSak v Pruboji
1. 4. 1989 piSe: ,,Limitni aminokyselinou pSenicné mouky je aminokyselina threonin.
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K tdhradé denni potieby threoninu potifebuje dospély jedinec o hmotnosti 75 kg skoro
690 g pSenicné mouky‘‘. Dr. Hejda mé tedy opét zcela mylny tdaj.

Bylo by zbytecné déle rozebirat ¢lanky K. OSancové, S. Hejdy a S. Hrubého. Témér
ve vSem, co napisi, odporuji zdvérum svétové literatury, a velmi Casto si odporuji i sobé
navzajem.

Z takovychto primitivnich a neomluvitelnych chyb, jaké jsme pravé uvedli, vyplynulo,
ze v Ceskoslovensku se v rozporu se zavéry svétové védy tvrdilo, Ze Zivoéisné bilkoviny jsou
nezbytné jako zdroj nepostradatelnych aminokyselin. To zpusobilo, Ze ndklady na vyzivu se
ro¢né zvysily asi o 40 miliard K¢s, doSlo k téZkému poskozeni zivotniho prostfedi pfi pro-
dukci krmiv pro hospodarska zvifata davajici maso, mléko a vejce a doslo ke zhorseni zdra-
votniho stavu obyvatelstva. Kazdoroc¢né zbytecné umira alespori 30 000 osob.

20 let posilam oficidlnim odbornikim dokumentaci desitek jejich omyla a nepravdi-
vych ddaju. Oni mi 20 roku brénili, abych své poznatky uvetejnil ve verejnych sdélovacich
prostfedcich. Tam se mi podafilo proniknout az v roce 1988. Do odbornych ¢asopisi mi
administravnimi metodami branili proniknout az do tohoto roku a napiiklad do jimi kon-
trolované Vyzivy lidu mi napsat ¢lanek nikdy nedovolili. ;

Oficidlni odbornici tedy jiz desitky let setrvavaji ve svych funkcich a monopolné roz-
hodovali o tom, jaka byla vyzivovd doporuceni v éeskoslovensku od véalky dodnes. Jaké
nasledky ni€la jejich odbornd nekvalifikovanost a v fadé pifpadi moznd i zdmérné publiko-
vani nepravdivych udaju?

Ceskoslovenskd vyzivova doporuéeni byla naprosto odli$n od vyZivovych doporuceni
v USA%i v zdpadni Evropé. Nase vyzivovd doporuceni zvysila ndklady na potraviny
o mnoho desitek miliard K¢s rocné. Odcerpané penize pak chybély na zdravotné prospésnd
opatieni. Cs. v§zivova doporudeni pfispéla k znaénému zhorseni Zivotniho prostredi. Udaj-
né nezbytné Zivocisné bilkoviny jsou ve stravé doprovizeny velkym mnozstvim tuku a cho-
lesterolu. Ty jsou hlavni piicinou aterosklerézy a prispivaji i k onemocnéni rakovinou. Cs.
vyzivova doporuceni tak prispéla ke zvysené spotiebé tuku a cholesterolu a nésledné ke
zvySenému vyskytu aterosklerézy, rakoviny a dalsich civiliza¢nich chorob.

V prumérné délce Zivota jsme v soucasnosti klesli z 11. mista na 50.—60. misto na
svété. V imrtnosti na kardiovaskuldrni choroby i v imrtnosti na rakovinu jsme se dostali na
2. misto ve svété.

Doporucéend skladba spotieby potravin

Brambory, zelenina a ovoce

Spotieba by méla byt podstatné vyssi nez dnes. Pfitom by se méla zvysit kvalita (zvlas-
té€ brambor), vybér, rozmanitost, pravidelnost dodavek apod. Jediné tato zména ve skladbé
stravy by vedla k zvySeni ndkladu na vyzivu. -

Zrniny, lusténiny

Spotieba by se méla zvysit. Na trhu by se mél objevit velky pocet novych vyrobku, tak
jako tomu je v zahrani¢i. Pfednostné by se mély doddvat potraviny celozrného charakteru.
Piisluiné pokrmy by se mély objevit i v podnicich verfejného stravovéni.

Az dosud vyjmenované potraviny jsou zdravotné témér idedlni. Neobsahuji choleste-
rol, obsahuji jen zanedbatelné mnozstvi tuku, v pivodnim stavu neobsahuji sil. Je v nich
bohaty obsah vitamind, mineralnich latek a vlakniny. Pfi stravé sloZzené pfevazné z téchto
potravin by témér vymizela korondrni nemoc srdecni a fada typu rakoviny i dalsi civiliza¢ni
choroby.
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Cukr

Neobsahuje nic uzitecného (vitaminy, minerdlni latky, vldkninu). Je to pouze zdroj
energie. Nepfispiva vSak k Zadné dulezité chorobé s vyjimkou zubniho kazu. Na cukr se
proto muzeme divat jako na nejméné Skodlivou potravinu ze skupiny potravin zdravotné
nevhodnych. Spotfebu cukru by bylo tfeba snizit, cukr ve stravé je vSak pouze malym zdra-
votnim rizikem. Pfi ochucovani potravin je vSak jednoznacné tfeba ddt prednost pfipavé na
sladko (slazeni, cukr) pred slanym (stul) nebo mastnym (cisté tuky, maso, mléko, vejce).

Cisté tuky

Spotiebu by bylo tfeba podstatné snizit. To se tykd jak masla a sddla, tak i rostlinnych
oleju. Z nich jsou nejvhodnéjsi ty, které jsou prevazné mononesaturované. To u nds zatim
neni zndmo. U nds se doporucuji polynesaturované tuky (mastné kyseliny). Ty sice brani
vzniku aterosklerézy, podstatné vSak prispivaji ke vzniku rakoviny. Slunecnice u nds pésto-
vané obsahuji vysoky podil polynesaturovanych tuku (mastnych kyselin). Ve svété vsak by-
ly vyslechtény specidlni odrudy slunecnice, které obsahuji prevazné mononesaturované tu-
ky. Tyto slunecnice je tfeba ziskat a zacit je péstovat u nds. Za zdravotné vhodné lze
povazovat pouze tuky s prevazujicim podilem mononesaturovanych mastnych kyselin. Tyto
tuky k ateroskleréze nepfispivaji viibec a ke vzniku rakoviny ze vSech tukt minimalné.

Maso

Nase soucasna hrubd spotreba na dospélého obyvatele je pres 100 kg ro¢né. V zdjmu
zdravi by bylo treba spotfebu masa snizit co nejvice. Maso je totiz v nasi stravé hlavnim
zdrojem tuku a s vejci hlavnim zdrojem cholesterolu. Podle doporuceni v USA by ro¢ni
spotfeba masa méla byt v intervalu 0—62 kg na dospélého cloveéka. Za progresivni cil se -
oznacuje spotieba v rozmezi 0—31 kg.

Mléko a mlééné vyrobky

jsou vyznamnym zdrojem tuku a cholesterolu. Proto by se jejich spotfeba méla vy-
znamné snizit. Za zdravotné plné pfijatelnou lze v§ak oznadit spotfebu zcela odtu¢nénych
mléénych vyrobku. Na naSem trhu je takovymto vyrobkem v podstaté pouze netucny
tvaroh.

Vejce

Doporucena ddavka u nds byla az doneddvna 6 vajec na osobu tydné a skute¢nd spo-
tieba byla téméf 7 vajec na osobu tydn€. Podle zahrani¢nich doporuceni by se spotieba
vajec méla co nejvice snizit. Vejce jsou totiz hlavnim zdrojem cholesterolu v nasi strave. Ne-
ktera radikdlni doporuceni primo fikaji, Ze za cely tyden by se nemél snist v praméru ani je-
den vajecny Zloutek.

Strava podle téchto zdsad by mohla prinést nesmirné uspory, teoreticky az pres
60 mld K¢s ro¢né. Naprostd vétsina obilnin se dnes spotfebuje na vykrm hospodarskych
zvitat. Bylo by tedy mozné prebytky obili vyvazet.

V praxi lze pocitat pouze s pomalymi zménami ve skladbé stravy. V kazdém piipadé

by vSak vlivem novych zdsad vyzivy mohlo dojit k poklesu celkovych ndkladu na stravu
a ke snizeni potiebné sklizné. Z toho by mohly vyplynout tyto vyhody:
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1. Bylo by mozno ¢ast obili vyvazet.

2. Bylo by mozno prestat se zemédé€lskou cinnosti na nejméné vhodnych pozemc1ch
nebo nahradit intenzivni formy extenzivnimi. To v§e by umoznilo podstatné snizit naklady
na jednotku produkce.

3. Bylo by mozno vyrazné sniZit pouzivani prumyslovych hnojiv a jedovatych chemic-
kych latek na ochranu rostlin. Tim by se sniZily ndklady a zlepsilo Zivotni prostfedi. Zna¢-
nou ¢ast potravin by bylo mozno produkovat jako tzv. ekologicky vhodné, Cisté potraviny.
Bylo by tedy mozno prejit na metody takzvaného alternativniho zemédélstvi. Takovéto
potraviny by mély také maximdlni nad€ji na uplatnéni na svétovém trhu.

prom. mat. Tomds Hus d k, kandiddt biologickych véd
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PRODUKCE A SPOTREBA CUKRU VE SVETE

Vyznamné postaveni na celosvétovém trhu potravin zaujima v soucasném ob-
dobi bezesporu cukr. Lze konstatovat, ze v jednotlivych teritoriich svéta existuji
znacné diference jak v produkci, tak i ve spotfebé cukru, které pak zakladaji konti-
nudlni rozvoj mezinarodniho obchodu s touto komoditou. Konkurenéni boj o zis-
kéani preferenci v odbytu cukru nabyva novych dimenzi a specifik v ndvaznosti na
formovani sméru vyvoje jevovych forem rozhodujicich Cinitelt trhu.

Stietavani nabidky a poptavky na svétovych burzach cukru v Pafizi, Londyné
a New Yorku je ovliviiovano Sirokym spektrem faktori, v nichZ vystupuji do po-
predi prohlubujici se expanze péstitelu cukrové titiny v rozvojovych zemich, na-
rodni charakter konzumentld, zmény ve stravovacich zvyklostech spotiebiteli,
zdravotnickd doporuceni a v neposledni fad¢ i souvislosti dynamiky objemu pro-
dukce cukrové fepy a titiny, dosahovana ekonomicka efektivnost vyroby cukru,
vyvoj poctu obyvatel v zemich s importem cukru, omezeny ekonomicky potenciél
rozvojovych zemti aj.

Cilem tohoto prispévku je poukdzat na nekteré teritoridlni aspekty dynamiky
celosvétové produkce a spotfeby cukru a souvislosti formovani objemu produkce
zakladni suroviny pro vyrobu cukru, tj. cukrovky a titiny cukrové.

Préice rozsifuje stupenl poznani v dané oblasti zkoumani, pficemz navazuje na
nékteré poznatky, které publikovali zejména Vybihal a KaStdnkova (1989).

MATERIAL A METODIKA

Faktografickou zdkladnu této analyzy tvofi idaje poskytnuté autorovi z banky
dat Centre d’Etudes et de Documentation du Sucre de Paris, Syndicat National des
Fabricants de Sucre de France, z materiala I'Institut Technique Frangais de la Bet-
terave Industrielle a z databaze I’Annuaire FAO de la production, Roma.

V ramci metodického pojeti této analyzy bylo vyuzito analyticko-syntetickych
a dedukcné indukénich metod opirajicich se o zdkladni matematicko-statistické
postupy zpracovani a vyhodnocovani empirické databdze, zejména Ciselnych
charakteristik popisu jednorozmérnych soubort a metody analyzy casovych rad.
V neposledni fadé bylo aplikovdano i metodické feSeni zaméfené na rozloZeni
absolutnich prirastka, resp. ubytki objemu produkce cukrové fepy i trtiny pri
kvantifikaci vliva zmén skliziovych ploch a hektarovych vynost na uvedeny uka-
zatel podle vztahu

A0 =40, + 40,
Celkovy rozdil objemu produkce cukrovky, resp. cukrové tfiny (AQ) lze roz-

délit na dvé diléi Casti, a to ¢dst rozdilu vyvolanou pusobenim odliSné irovné hek-
tarovych vynost (4Q;) a na ¢ast formovanou zménou skliziovych ploch (4Q,).
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Pro vypocet diléich ¢asti rozdila bylo vyuZito logaritmu indexu jednotlivych
faktoru (podle Matéjky 1977 a podle Vinohradského 1984) na podkladé
vztahu:

In I, Inl,
= < A0,=——. 4

40,

kde 1;, I; a I, — indexy posuzovanych ukazateli zachycujici jejich zmény v analy-
zované Casové radé vyrovnané linearni trendovou funkci

VYSLEDKY A DISKUSE

Pfi hodnoceni dynamiky celosvétové produkce cukru nelze opomenout sku-
teCnost, Ze jeji zmény vyplyvaji mimo jiné i ze specifik vyvoje struktury produkce
v jednotlivych teritoriich svéta.

Podle tdajii z banky dat Centre d’Etudes et de Documentation du Sucre
de Paris (1990) bylo v celosvétovém meéfitku vyrobeno v cukrovarnickém roce
1988/89 celkem 105 801 tis. tun cukru, z toho 37 719 tis. tun fepného (35,7 %)
a 68 082 tis. tun tftinového (64,3 %). Vyvoj struktury produkce cukru v dlouho-
dobém casovém obdobi lze charakterizovat, jak uvadéji Vybihal a Kastdnko-
va (1989), zvySovanim podilu produkce cukru tftinového na tkor cukru fepného.

Lze konstatovat, Ze na formovéni struktury celosvétové produkce cukru se vy-
znamné podileji i zmény v dosazené urovni hektarovych vynosu cukrové repy,
resp. titiny a zmény v rozsahu skliziovych ploch téchto plodin, ke kterym dochézi
v jednotlivych produkénich teritoriich svéta.

Z 1daju uvedenych v tab. I a II je zfejmé, Ze u svétovych producentu existuji
diference jak v urovni, tak i v dynamice hektarovych vynosu cukrovky a titiny
cukrové. A

Pokud jde o troven hektarovych vynosu bulev cukrovky, zobecnéni jejich vy-
voje u jednotlivich svétovych producenti za obdobi 1980 az 1988 je uvedeno
v tab. I. Z daného hlediska patfi k nadprimémym producentim Recko, Svycar-
sko, Francie, Belgie a Lucembursko, Nizozemi, Rakousko, Japonsko, SRN, Itélie,
USA, Svédsko, Irsko a Dansko, k podprimérnym pak Cina, Bulharsko, Sovétsky
svaz, Rumunsko, Finsko, NDR, Polsko, Turecko, Ceskoslovensko, Madarsko,
Velk4 Britanie, Spanélsko a Jugoslavie.

I pres skutecnost, Ze tiroven intenzity vyroby (hektarovych vynosi) je ovliviio-
véna i charakterem pudné klimatickych podminek, jsou rozdily v dosaZené dirovni
daného ukazatele prislis vysoké. Lze uvést, Ze u prevazné vétSiny uvedenych pod-
prumérnych producenti se nepodarilo zachytit svétové trendy v nastupujicich
inovacnich proudech vyroby cukrovky, projevujici se zejména v nepripravenosti
predvyrobnich etap vyroby cukrovky, jejichz vécné logickym projevem je nizka
kvantitativni, predev§im pak kvalitativni Grovenl vyrobnich prostfedki inputova-
nych do zemédélstvi.

Vyznamnou tlohu v tomto sméru sehrava zvlasté lidsky faktor v zemédélské
vyrobé, projevujici se zejména v agrotechnické nekazni a v celkovém vztahu k pra-
ci. Z ekonomického hlediska je tfeba zduraznit, ze v zemich vychodniho bloku se
nepodafilo uplatnit progresivni péstitelsko-technologické systémy bez rucni prace
s vysevem geneticky jednosemenného osiva na konecnou vzdilenost, které vyustuji
ve sniZovani spotieby spolecenské price na jednotku produktu a zabezpecuji dalsi
substituci zivé prace technikou. Nebyly uplatnény ani takové sméry védeckotech-
nického rozvoje, které vedou k rozvoji uzitnych vlastnosti vyjrobku (kupfikladu ke
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0661 — VNIWONOYH YIS TAAaWAZ

I€6

. Zobecnéni vyvoje hektarovych vynosi bulev cukrovky svétovych producenta za obdobi 1980—1988

Produkce v t. ha™' v roce

Dot Tempo prirastku (+) Meziroéni
Stat P ruhr??:' resp. ibytku (—) variabilita
1980 | 1982 | 1984 | 1986 | 1988 | (t-ha) (%) (%)
Belgic a Lucembursko 53,52 53,50 53,49 53,48 53,47 53,49 —0,01 7,64
Bulharsko 26,07 23,76 21,45 19,15 16,84 21,45 -5,38 16,28
Ceskoslovensko 33,39 33,84 34,30 34,76 35,22 34,30 +0,67 5,10
Cina 14,71 15,07 15,43 15,78 16,14 15,43 +1,16 7,89
Dansko 41,45 41,40 41,35 41,30 41,25 41,35 —0,06 7,72
Finsko 25,48 25,29 25,10 2491 24,73 25,10 —-0,37 17,66
Francie 48,65 51,94 55,23 58,57 61,81 55,23 +2,98 8,98
Irsko 41,94 41,68 41,42 41,16 40,90 41,42 —0,31 8,82
Italie 46,89 47,21 47,54 47,86 48,19 47,54 +0,34 8,52
Japonsko 51,22 5177 52,31 52,85 53,40 52,31 +0,52 7,65
Jugoslavie 43,23 41,97 40,70 39,43 38,17 40,70 —1,56 6,96
Madarsko 38,22 38,04 37,87 37,69 37,51 37,87 —0,23 4.45
NDR 28,15 28,67 29,19 29,71 30,23 29,19 +0,89 13,51
Nizozemi 51,20 52,48 53,05 53,62 54,19 53,05 +0,54 7,05
NSR 49,89 49,96 50,03 50,09 50,16 50,03 +0,07 8,22
Polsko 28,56 30,31 32,06 33,81 35,56 32,06 +2,73 11,48
Rakousko 51,71 52,35 52,98 53,61 54,25 52,98 +0,60 5,42
Rumunsko 21,53 22,53 23,53 24,52 25,52 23,53 +2,12 11,53
Recko 60,07 59,25 58,43 57,61 56,79 58,43 —0,70 12,89
SSSR 19,46 21,21 22,96 24,70 26,45 22,96 +3,81 12,44
Spanélsko 35,17 31,37 39,57 41,78 43,98 39,57 +2,79 10,27
Svédsko 45,38 44,26 43,15 42,03 40,91 43,15 —1,30 10,91
Svycarsko 55,47 56,00 56,53 57,06 57,59 56,53 +0,47 5,78
Turecko 29,50 30,71 31,91 33,12 34,33 31,91 +1,89 9,14
USA 46,50 46,41 46,32 46,23 46,14 46,32 -0,10 5,25
Velka Britanie 36,59 37,90 39,21 40,52 41,83 39,21 " +1,67 7,55

Pramen: Vlastni propocty podle databdze I’Annuaire FAO de la production, Roma 1982—1989
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II. Zobecnéni vyvoje hektarovych vynosi cukrové titiny svétovych producentu za obdobi 1980—1988

Produkce v t . ha™! v roce

S Tempo prirastku (+) Meziroéni
Stat (f ml:gff) resp. tbytku (—) variabilita
1980 | 1982 | 1984 | 1986 | 1988 1 (%) (%)

Argentina 50,48 50,21 49,95 49,69 49,42 49,95 —0,26 4,11
Austrélie 79,63 80,18 80,73 81,28 81,84 80,73 +0,34 2,33
Brazilie 57,67 59,18 60,68 62,19 63,70 60,68 +1,24 4,33
Cina 57,34 56,87 56,41 55,94 55,48 56,41 —0,41 5,70
Dominikédnska republika 57,65 55,34 | 53,04 50,73 48,43 53,04 —2. 17 12,99
Egypt 79,32 81,42 83,52 85,62 87,72 83,52 +1,26 6,67
Filipiny 43,53 45,24 46,94 48,65 50,36 46,94 +1,82 10,92
Guatemala 71,14 72,27 73,39 74,52 75,64 73,39 +0,77 419
Indie 54,45 55,29 57,12 58,95 60,78 57,12 +1,60 ° 5,41
Japonsko 64,65 65,81 66,97 68,13 69,29 66,97 +0,87 5,51
Jihoafrick4 republika 70,19 71,47 72,76 74,05 75,34 72,76 +0,88 6,54
Kolumbie 92,43 86,91 81,38 75,85 70,33 81,38 -3,39 9,56
Kuba 49,16 50,68 52,21 53,73 55,25 52,21 +1,46 7,67
Mexiko 60,02 67,39 74,75 82,12 89,49 74,75 +4,93 14,48
USA 84,59 83,85 83,10 82,36 81,61 83,10 —0,45 3,54
Venezuela 61,78 64,35 66,91 69,48 72,04 66,91 +1,92 7,96

Pramen: Vlastni propocéty podle databéaze I’ Annuaire FAO de la production, Roma 1982




zvyieni obsahu cukru v bulvach) & k ristu intenzity vyuzivani pfirodnich zdroju
(hektarovych vynost).

Pri hodnoceni dynamiky hektarovych vynost cukrovky ve zkoumaném sou-
boru svétovych producentt bylo zjisténo, Zze u 61,5 % z nich bylo v letech 1980 az
1988 dosazeno tempa prirastku daného ukazatele od 0,07 do 3,81 % a u 38,5 %
z nich tempa ubytku od 0,01 do 5,38 %. Meziro¢ni variabilita hektarovych vynost
se pohybovala od 4,45 do 17,66 %. ;

V tab. 1I je zndzornén zobecnény vyvoj hektarovych vynost cukrové titiny,
dosahovanych u svétovych producentu v letech 1980 az 1988. K nadprumérnym
producentim z dan¢ho hlediska patii Egypt, USA, Kolumbie, Australie, Mexiko,
Guatemala, Jihoafrickd republika, Japonsko a Venezuela, kdezto k podpri-
mérnym pak Filipiny, Argentina, Kuba, Indie, Dominikdnskd republika, Cina
a Brazilie.

Na podkladé hodnoceni dynamiky hektarovych vynostu cukrové trtiny v da-
ném souboru svétovych producentl lze uvést, Ze u 68,8 % z nich bylo dosazeno
v letech 1980 az 1988 prumérného tempa prirustku tohoto ukazatele od 0,34 do
4,93 %, pricemz u 21,2 % z nich doslo k tempu ubytku od 0,26 do 3,39 %. Mezi-
rocni variabilita hektarovych vynosu cukrové titiny se u jednotlivych producenti
pohybovala od 2,33 do 14,48 %.

S ohledem na kvantifikovanou vysi variacniho koeficientu (v %), z néhoz lze
usuzovat na meziro¢ni variabilitu hektarovych vynosu cukrovky i titiny cukrové,
lze konstatovat, ze vypoctené prumérné hodnoty jsou ze statistického hlediska
typické.

Porovname-li dynamiku hektarovych vynost dosahovanych v souborech pro-
ducentt cukrovky a trtiny cukrové, dospéjeme k poznatku, Ze priblizné stejna rela-
tivni ¢dst jak producentl cukrové trtiny, tak i vyrobct cukrovky (pfiblizné dvé tre-
tiny) dosahovala priznivé dynamiky. Ukazuje se, Ze prohlubujici se produkcni
expanze péstiteld cukrové titiny v celosvétovém méfitku neni v prevazné mife za-
lozena intenzivnimi momenty, ale zejména extenzivnim rozSifovanim vyrobni
zakladny, predevsim skliziiovych ploch.

Za zajimavé lze v tomto sméru povazovat zjisténi, Zze z celkového poctu
26 producentt cukrovky dochézelo u 11 z nich (42,3 %) k nepatrnému rozsifovéani
skliziovych ploch s primérnym tempem piirtstku od 0,09 (Irsko) do 2,03 % (Ci-
na), kdezto u 15 z nich (57,7 %) se postupné skliziova plocha cukrovky snizovala
pfi pramérném tempu tbytku od —0,03 (Svédsko) do —6,11% (Rakousko).
U nejveétsich péstitela cukrovky z hlediska rozsahu skliziiovych ploch v ha byl zjis-
tén vyznamny pokles, konkrétné v Sovétském svazu o 37 tis. ha ro¢né (relativné
0 1,07 %) pri pramérné skliznové ploSe 3 494 tis. ha, ve Francii o 21 tis. ha za rok
(0 4,09 %) pfi skliziové plose 508 tis. ha a v Polsku o 9 tis. ha (o 1,94 %) pfi pru-
mérné vymeére 453 tis. ha.

Naproti tomu z celkového poctu 16 péstiteli cukrové titiny u Ctyf z nich
(25 %) dochazelo k tbytku skliznovych ploch, a to od —0,68 % v pruméru za je-
den rok (Dominikdnskd republika) do —6,24 % (Filipiny), kdezto u 12 z nich
(75 %) se skliznové plochy cukrové titiny rozsifovaly pii primérném tempu pii-
ristku od 0,14 % (Japonsko) do 8,18 % (Cina). Skliziiové plochy zvySovaly i nej-
veétsi péstitelé cukrové titiny, a to Brazilie v priméru o 209 tis. ha rocné (o 5,90 %
pri pramérné skliznové plose 3 549 tis. ha a Indie o 42 tis. ha (o 1,39 % ro¢né) pri
prumérné vymeéie 3 009 tis. ha.

Podil zmén skliznové plochy (4Q,) a hektarovych vynosu (4Q;) na rustu,
resp. poklesu objemu produkce bulev cukrovky (4Q) u jednotlivych svétovych
producentt za obdobi 1980 az 1988 je znazornén v tab. IIl. Na pokladé udaju lze
vyclenit teritoria, v nichZ bylo dosahovano u produkce cukrovky:
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III. Podil zmén skliziiové plochy a hektarovych vynosi na rustu, resp. poklesu objemu produkce bu-
lev cukrovky u svétovych producenti v letech 1980—1988 (v tis. t)

Prirdstek (+), Z toho vlivem zmén
3 resp. ubytek (—)
Stt produkce skliziiové hektarovych

40) plochy vynosu

(49.) (4Q)

Belgie a Lucembursko =771 —=706 . —65
Bulharsko =715 —260 —455
Ceskoslovensko —1208 -1 569 +361
Cina +2 215 +1 263 +952
Dénsko —455 —441 —14
Finsko —67 —47 —20
Francie —2 1795 -9 190 +6 395
Irsko =2%. 1 +11 —38
Itdlie +5 981 —602 +6 583
Japonsko ’ +328 +153 +175
Jugoslavie —329 +380 -709
Madarsko —345 —224 —121
NDR —8 645 —1701 —6 944
Nizozemi +473 +212 . +261
NSR —1948 —1948 0
Polsko +884 —2 249 +1 365
Rakousko —1080 -1 180 +100
Rumunsko : —1622 +530 =2/152
Recko —63 +203 —266
SSSR +17 799 —6 845 +24 644
Spanélsko +435 -1377 +1 812
Svédsko : —234 -6 —228
Svycarsko +90 +60 +30
Turecko +1 187 +821 +366
USA +1 952 +2 211 —259
Velka Britanie +711 —382 +1 093

Vypocet je proveden ze zobecnéného vyvoje produkce a skliziovych ploch.
Pramen: Vlastni propocty podle databaze I’ Annuaire FAO de la production, Roma 1982—1989
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a) piirastku vlivem rustu intenzity vyroby (hektarovych vynosu) pii poklesu
skliziovych ploch, tedy intenzivni cestou (Itdlie, Sovétsky svaz, Polsko, Spanélsko
a Velka Britédnie);

b) prirastku prevdzné intenzivni cestou, tj. pri vy$§im tempu pfirtastku hekta-
rovych vynosu proti skliziiové plose (Japonsko a Nizozemi);

c) priristku prevdzné extenzivni cestou, tj. pfi vyS$im tempu pfirastku skli-
ziiovych ploch proti hektarovym vynosim (Cina, gvycarsko a Turecko);

d) prirustku vlivem rozSifovani skliziovych ploch pfi poklesu hektarovych vy-
nosu, tedy pouze extenzivné (USA);

¢) ubytku vlivem vyssiho tempa tbytku skliznovych ploch ve srovnani s tem-
pem prirastku hektarovych vynosu (Francie, Ceskoslovensko a Rakousko);

f) ubytku vlivem poklesu skliznovych ploch pii stagnaci hektarovych vynosu

SRN);
( g)) ubytku v dusledku vys$iho tempa abytku skliziovych ploch ve srovnédni
s hektarovymi vynosy (Belgie a Lucembursko, Dénsko, Finsko a Mad'arsko);

IV. Podil zmén skliznové plochy a hektarovych vynosu na rustu, resp. poklesu objemu produkce cu-
krové titiny u svétovych producentu v letech 1980—1988 (v tis. t)

Prirastek (+), Z toho vlivem zmén
resp. ubytek (—)
Stat produkce skliziiové hektarovych

(40) plochy vynosu

(40.) (49)

Argentina —2 316 —1 992 —324
Austrilie +1 940 +1 195 +745
Brazilie +120 836 +101 595 +19 241
Cina +27 173 +29 431 —2258
Dominikénska republika -2 192 —524 —1 668
Egypt +1 086 +189 : +897
Filipiny -7 312 -9 031 +1719
Guatemala +1 565 +1 184 +381
Indie +39 940 +19 055 +20 885
Japonsko +190 +27 +163
Jihoafricka republika +3 674 +2 493 +1 181
Kolumbie -2 210 +4 698 —6 908
Kuba +12 322 +4 504 +7 818
Mexiko +7 890 —6 379 +14 269
USA +2 402 +3 390 —988
Venezuela +3 354 +2 347 +1 007

Vypocet proveden ze zobecnéného vyvoje produkce a skliziiovych ploch.
Pramen: Vlastni propocty podle databdze I’ Annuaire FAO de la production, Roma 1982—1989
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h) dbytku vlivem vyssiho tempa tubytku hektarovych vynosii ve srovnéni se
skliziovymi plochami (Bulharsko a Svédsko);

j) ubytku vlivem vyssiho tempa ubytku hektarovych vynosi proti tempu pri-
rustku skliziovych ploch (Irsko, NDR, Jugoslévie, Rumunsko a Recko).

S ohledem na uvadéné skutetnosti j je tfeba zduraznit, Ze v ]ednothvych terito-
riich je intenzifikace vyroby cukrovky az dosud na rozdilné trovni. Je ziejmé, ze
u producentl s nejvyssimi hektarovymi vynosy cukrovky jsou zdroje pro dalsi in-
tenzifikaci podstatné vice vyCerpany nez u producenti s nizsi irovni dosahovanych
hektarovych vynost, pricemz nejde jen o zdroje disponibilni, ale zejména latentni.
S timto konstatovanim je tieba spojovat i zaveéry vyplyvajici z klasifikaci teritorii
podle stupné intenzifikace vyroby cukrovky do j ednotlivych skupin.

V tab. IV jsou obsaZzeny podily zmén skliziiové plochy (4 Q,) a hektarovych
vynosu (4 Q) na rustu, resp. poklesu objemu produkce cukrové trtiny (4Q) u jed-
notlivych svetovych producentu za obdobi 1980 az 1988. Na zdkladé dat v nich
uvedenych Ize i v tomto pripadé vyclenit teritoria, v nichZ bylo dosahovéno u pro-
dukce cukrové titiny:

a) prirustku vlivem ristu hektarovych vynosu pfi poklesu skliziiovych ploch,
tedy intenzivni cestou (Mexiko);

b) prlrustku prevazné intenzivni cestou, tj. pfi vysSim tempu pfirustku hekta-
rovych vynosu protl skliziiové plose (Egypt Indie, Japonsko a Kuba);

¢) piirastku pfevdzné extenzivni cestou, tj. pfi vySSim tempu piirustku
skliziiovych ploch proti hektarovym vynosim (Austrdlie, Brazilie, Guatemala,
Jihoafrickd republika a Venezuela);

d) prirastku vlivem rozsifovani skliziovych ploch pfi poklesu hektarovych vy-
nosit (USA, Cina);

e) ubytku vlivem vyssiho tempa ubytku skliziovych ploch ve srovndni s tem-
pem prirustku hektarovych vynosi (Flhplny)

f) dbytku v dusledku vyssiho tempa ubytku skliziiovych ploch ve srovnani
s hektarovymi vynosy (Argentina);

g) ubytku vlivem vyssiho tempa ubytku hektarovych vynosu ve srovnéni se
skliziiovymi plochami (Dominikéanska repubhka?(

h) dbytku vlivem vyssiho tempa tdbytku hektarovych vynosu proti tempu pfi-
rustku skliziiovych ploch (Kolumbie).

S vyvojem produkce cukrovky a titiny cukrové bezprostiedné souvisi i dyna-
mika produkce cukru, ktera je zachycena vcetné celkové spotieby cukru podle své-
tadila v tab. V.

V Evropé piipada nejvyssi podil produkce cukru na stfedni a vychodni Evro-
pu (52,4 %), na zapadni Evropu pak 46,0 % a na severni Evropu 1,6 %, v Ameri-
ce na jeji stredni Cast 43,2 %, na jizni 40,5 % a na severni 16,4 % z celkového ob-
jemu produkce cukru, v Africe z primérné ro¢ni produkce 7,2 mil. tun cukru
pripadlo na jizni Afriku 41,7 %, na tropickou Afriku 29,2 °/o, na severni Afriku
18,0 % a na vychodni Afriku 11,1 %. V Asii byla pfevazna ¢ést produkce vyrabé-
na na Délném vychodé (97,3 %) a pouze nepatrnd ¢ast produkce na blizkém
a stiednim' vychodé (2,7 %). V Oceénii rozhodujici ¢ast objemu produkce cukru
pfipadla na Australii (89,5 %) a zbyvajici &ast (10,5 %) na ostatni ocednska terito-
ria. Obdobné jsou i rozdily v drovni a tendencich spotfeby cukru v jednotlivych
svétadilech a jejich geografickych castech.

V bilanci produkce a spotfeby cukru jsou evidentni diference v jednotlivych
svétadilech a v jejich pfirozenych geografickych castech. Produkce nad ramec spo-
tfeby byla v Americe (stredm a jizni) a v Oceénii. Naopak dovoz cukru musel byt
zabezpecovén ve stfedni a vychodni Evropé, v Severni Americe a v Asii. Konkrét-
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LEG6

V. Vyvoj produkce a celkové spotieby cukru podle svétadili (v mil. tun)

Produkce Spotieba
Svétadil bazicky bazicky
1982 1985 1988 . pramér index 1982 1985 1988 prumér index
- 1988/82 1988/82

Evropa 31,1 31,8 31,7 31,5 101,9 33,4 33,8 34,6 33,9 103,6
stfedni a vychodni 17,0 16,4 16,1 16,5 94,7 20,9 2151 21,6 21,2 103,3
zépadni 13,6 14,9 15;1 14,5 111,0 11,9 11,9 12,2 12,0 102,5
severni 0,5 0,5 0,5 0,5 100,0 0,6 0,8 0,8 0,7 133,3
Amerika 33,8 334 33,6 33,6 99,4 24,6 24,7 25,3 24,9 102,8
Severni 5,3 5,5 5,8 5,5 109,4 9,1 8,3 8,2 8,5 7. 90,1
Stredni 14,1 14,5 14,8 14,5 105,0 5,3 6,0 58 5,7 109,4
Jizni 14,4 13,4 13,0 13,6 90,3 10,2 10,4 11,3 10,6 110,8
Afrika 6,5 7,6 7,4 7,2 113,8 7,6 8,0 8,4 8,0 110,5
severni 1,2 1,3 1,3 1,3 108,3 2,9 3,2 3,4 3.2 117,2
tropickd 2,2 2,1 2,0 2,1 90,9 3,0 3,1 3,2 3,1 106,7
jizni 2,4 3,4 3,3 3,0 137,5 1,6 1,6 1,7 1,6 106,2
vychodni 0,7 0,8 0,8 0,8 114,3 0,1 0,1 0,1 0,1 100,0
Asie 21,9 22,3 23,5 22,6 107,3 26,0 30,1 30,9 29,0 118,8
Blizky a Stfedni vychod 0,3 0,7 0,7 0,6 233,3 3,0 3,6 3,6 3,4 120,0
Délny vychod 21,6 21,6 22,8 22,0 105,6 23,0 16,5 27,3 25,6 118,7
Oceédnie 3,6 3,8 4,0 3,8 111,1 1,0 1,0. 1,1 1,0 100,0
Austrilie 3,3 3,4 3,4 34 103,0 0,8 0,8 0,8 0,8 100,0
ostatni zemé 0,3 0,4 0,6 0,4 200,0 0,2 0,2 0,3 0,2 150,0

Pramen: Upraveno autorem s vyuZitim databdze Syndicat National des Fabricants de Sucre de France (Paris) a International Sugar Organisation (London)



né pokud jde o jednotlivé geografické casti svétadilu, Cinil deficit v bilanci produk-
ce a spotieby cukru za 1 rok ve stfedni a vychodni Evropé 4,7 mil. tun, v Severni
Americe 3,0 mil. tun, v severni a tropické Africe celkem 2,9 mil. tun, na Blizkém
a Stfednim vychodé 2,8 mil. tun a na Dalném vychod¢ 2,6 mil. tun. Nadprodukce
byla pak zjisténa v zdpadni Evropé ve vysi 2,5 mil. tun, ve Stfedni a Jizni Americe
pak 11,8 mil. tun, v jizni Africe 1,4 mil. tun a v Australii 2,6 mil. tun.

Za vyznamné lze povaZovat i poznatky, které vyplynuly z vyhodnoceni vyvoje
celkové (pfimé a nepiimé) spotfeby cukru v pfepotu na jednoho obyvatele
(tab. VI). Vyrazné nejvyssi troven spotieby cukru na jednoho obyvatele je v Evro-
p€ a v Americe, pficemz v Evropé mé spotfeba cukru na 1 obyvatele rostouci ten-
denci, kdezto v Americe klesajici. Priristek jednotkové spotieby cukru byl zazna-
mendn i v Asii a v Ocednii. V Africe spotfeba daného produktu na jednoho
obyvatele znacné kolisala s tim, Ze v daném teritoriu existuje vysoka variabilita to-
hoto ukazatele mezi jednotlivymi zemémi. Vyplyva to konecné i z tidaji, které jsou

VI. Vyvoj celkové spotieby cukru v kg na 1 obyvatele podle svétadila

Bazicky
Svétadil 1982 1985 1988 Prumér index
: 1988/82

Evropa 39,6 41,1 41,8 40,8 105,6
stfedni a vychodni 40,0 41,5 41,9 41,1 105,8
zapadni ' 38,4 37,9 37,6 38,0 97,9
severni _ 44,0 43,7 45,1 443 102,5
Amerika : 38,8 38,4 37,0 38,1 95,4
Severni 35,1 31,5 29,3 32,0 83,5
Stfedni 42,2 44,2 43,8 43,4 103,8
Jizni 40,4 38,5 - 41,6 40,2 103,0
Afrika 12,0 16,2 14,8 14,3 123,2
severni 29,2 30,2 31,7 30,4 108,6
tropicka 6,6 10,0 8,6 8,4 130,3
jizni 34,6 34,7 35,0 34,8 101,2
vychodni 15,3 14,7 14,1 14,7 92,2
Asie 9,7 10,9 11,0 10,5 113,4
Blizky a Stfedni vychod 33,3 40,8 32,8 35,6 98,5
Délny vychod 6,9 7,8 8,9 7,9 129,0
Ocedanie 42,0 41,8 442 42,7 105,2
Austrélie 49,1 485 51,2 49,6 104,3
ostatni zemé 28,8 23,7 23,9 25,5 83,0

Pramen:” Upraveno autorem s vyuZitim databaze Syndicat National des Fabricants de Sucre de Fran-
ce (Paris) a International Sugar Organization (London)
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VII. Diferenciace teritorii podle Grovné spotfeby cukru v kg na 1 obyvatele v roce 1988

A. Zemé s nejvyssi spotfebou (nad 40 kg)

Singapur 69,5 Austrilie 47,0
Gambie 68,2 Mexiko 45,3
Kuba 65,9 Polsko 45,0
Bermudy 61,6 SSSR 44,9
Kostarika 54,0 Jamajka 44,2
Swaziland 528 CSFR 4472
Izrael 51,9 NDR 43,4
Island 51,5 Guyana 43,3
Barbados 51.2 Madarsko 42,3
Bulharsko 48,8 Svédsko 41,8
Fidzi 48,8 Finsko 41,3
Novy Zéland 47,6 Venezuela 40,7
Trinidad—Tobago 47,5 Svycarsko 40,6
B. Zemé s nejnizsi spotiebou (do 8 kg)
Somalsko 7.8 Nigérie 3,7
Angola 1.3 Tanzéanie 3:5
Guinea 7,3 Niger 3,4
Vietnam T2 Cad 34
ina 6,7 Zaire 3,3
Madagaskar 6,3 Burkina 3,2
Libérie 6,2 Ethiopie 3,1
Macao 6,2 Kamerun 3,0
Komory , 5,8 Burundi 2,8
Mali 5.7 Mozambik 2,8
Ghana 53 Bangladés 2,7
KLDR 5,1 Nepal 2,0
Afganistdn 4.8 Ruanda 1,8
Sierra Leone 4,7 , | Stfedoafricka republika 1,6
Bénin 4,1 Laos 1.5
Guinea Bissau 3,9 Barma 0,5
Uganda 3,8 Kampucia 0,5
C. Zemé s reprezentativni spotiebou
Velki Britanie 39,2 Maroko 29,7
Irsko 39,2 Rumunsko 28,0
Belgie, Lucembursko 39,1 USA 27,8
Kanada 39,0 Spanélsko i 26,6
Nizozemi 37,9 Itdlie ) 26,3
Dénsko 37,1 Alzirsko 25,1
Francie 35,6 Argentina 249
SRN 35,5 Tunisko 24,8
Jugoslavie 35,1 Japonsko - 21,8
Jizni Afrika 334 Thajsko 15,1
Recko - 32,4 Indonésie 13,5
Norsko 32,2 Horni Volta 12,3
Portugalsko 31,7 Indie 12,0
@

Pramen: Le sucre mémo statistique 1989. Centre d’Etudes et de Documentation du Sucre, Paris
1989
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obsazeny v tab. VII, nebot jednotliva africka teritoria patii jak mezi zemé s nejvys-
8i, tak mezi zemé s reprezentativni a predevsim s nejnizsi spotfebou cukru v pre-
poctu na jednoho obyvatele.

V této souvislosti je tfeba poznamenat, Ze pojem ,,reprezentativni spotieba‘
byl terminologicky pfevzat z materidli I'Institut Technique Francais de la Bettera-
« ve Industrielle Paris. Ciselné tidaje zachycujici diferenciaci teritorii podle tirovné
spotieby cukru v kg na 1 obyvatele za rok 1988 dokumentuji jiZ naznacené dispro-
porce ve spotiebé cukru s teritoridlnimi aspekty dané problematiky.

ZAVER

V ¢lanku je uvedena celosvétovéd produkce a spotfeba cukru a nékteré souvi-
slosti formovani objemu produkce zékladni suroviny pro vyrobu cukru, a to v kon-
textu specifik jednotlivych teritorii svéta.

Bylo zjisténo, Ze u jednotlivych své€tovych producenti existuji vyznamné dife-
‘rence v Urovni i dynamice hektarovych vynosu cukrovky a cukrové trtiny. Bylo
prokazano, Ze prohlubujici se produkéni expanze péstitelil cukrové tfiny neni celo-
svétove zaloZena jen intenzivnimi momenty, ale pfevdzné extenzivnim rozSifova-
nim skliziovych ploch. Naproti tomu u nejvétsich producenti cukrové fepy docha-
zelo ke kontinudlnimu tbytku ploch vyélenénych pro péstovani dané plodiny.

Je mozné uvést, Ze v jednotlivych teritoriich svéta dosud existuji znacné dife-
rence v urovni produkce a spotfeby cukru. Lze pfedpokladat, Ze budou trvat i na-
déle a budou zakladat dalsi rozvoj mezindrodniho obchodu s cukrem, v némz se
bude zostfovat konkurenéni boj o ziskani vyhodnych teritorii odbytu.

Lze ocekavat, Ze ve vyspélych zemich bude spotfeba cukru na jednoho obyva-
tele nepatrné klesat v ndvaznosti na zmény v tirovni spotieby zékladnich potravin,
vyvolané mimo jiné i zdravotnickymi doporucenimi orientovanymi na prosazeni
spotieby nizkoenergetickych sladidel, kdezto v rozvojovych zemich s velmi nizkou
spotiebou cukru na jednoho obyvatele je mozno predpoklddat nepatrny narust
spotfeby cukru, limitovany vyrobné ekonomickym potencidlem téchto zemi. Pfi-
tom je tieba vychazet ze skuteCnosti, Ze nékteré dosavadni zvyklosti obyvatel
v prevazné vetsiné zemi svéta neumozni zdsadné zménit strukturu vyzivy a tedy ani
spotiebu cukru, a to zejména v kratkodobém i sttednédobém casovém horizontu.
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Z VEDECKEHO ZIVOTA

Z PROHLASENI CLENU CESKOSLOVENSKE AKADEMIE ZEMEDELSKE

V Praze se na svém prvnim plendrnim zased4ni sesli ¢lenové obnovené Ceskosloven-
ské akademie zemédélské, zvoleni v demokratickych volbach v ¢ervnu t.r. Posoudili vysled-
ky &innosti rehabilitaéni komise a rozhodli plné rehabilitovat za f4dné ¢leny CSAZ 23 vé-
decké pracovniky. Akademie ma dnes 179 fadnych ¢len a Sest éestnych ¢leni. Uéastnici
jedndni potom zvolili nové predsednictvo CSAZ. V tajnych volbach byl zvolen za predsedu
CSAZ ing. Miroslav Spelina, CSc., za prvntho mistopiedsedu CSAZ ing. Timotej Mi$-
tina, CSc., za mistopredsedu CSAZ doc. ing. Véclav Jakubec, DrSc.

Plenarni zaseddni CSAZ dile posoudilo navrh statutu nové Akademie, zejména
v souvislosti s hlavnimi tikoly v pé€i o soustavny rozvoj védeckého badani v oblasti zeme-
délstvi, potravinafstvi, lesniho hospodarstvi, tvorby a ochrany prostredi, jakoz i icinného
vyuzivani ziskanych poznatku ve spolecenské praxi. K nejbliz§im tkolim déle patii pfipra-
\éit zejména zameéreni Cinnosti, ustavit védecké organy, pfipravit dopliujici volby ¢leni

SAZ aj.

Ucastnici zaseddni schvalili dva vyznamné dokumenty: Prohldseni ¢lenit CSAZ a Sta-
novisko CSAZ k fizeni a financovani védeckovyzkumné zakladny v resortu zemédélstvi,
vyZivy a lesnictvi.

V Prohlaseni se napiiklad uvadi, ze védecti pracovnici zemédélského, potravinarské-
ho a lesnického vyzkumu jsou si plné védomi, Ze nastoupeny proces vytvareni moderniho
demokratického spolecenského systému v CSFR, opieného o vykonnéjsi otevienou ekono-
miku s uplatnénim trzniho mechanismu, vyrazné ovlivni jak Cinnost a pusobeni vedecko-
vyzkumnych pracovist, tak ekonomicko-spolecenskou funkci védy. Proto se angazuji ve
vytvareni odpovidajicich novych systému fizeni a financovani védeckovyzkumné zdkladny,
které umozni podstatné zvysit tvorivou Cinnost a realizacni efektivnost védy, vyzkumu
a vyvoje.

NaSe zemédélskd, potravindiskd a lesnickd védeckovyzkumnd zdkladna neméla
zejména po roce 1974 odborné kvalifikovany organ pro koordinaci, fizeni a financovani své
¢innosti. Tyto odborné vysoce naro¢né funkce byly mocensky ovldddny tfednickym apara-
tem, prakticky s vyloucenim casti a pravomoci védeckych pracovniki i rozhodujicich rea-
lizdtoru vysledku feSeni.

V dusledku toho a vSeobecnych deformaci spolec¢ensko-ekonomického systému déle
chybél demokraticky organ pro védeckou diskusi, svobodnou vyménu nazori, oponovani
a kvalifikované posuzovdni zaméfeni, koncepce a strategie ¢innosti a rozvoje této VVZ.

Tyto funkce nemohla plnit Ceskoslovensk4 akademie zemédélskd nejen v disledku defor-
* maci ¢innosti, ale i pro své postaventi a zcela formdlni pravomoc.

Resorty zemédélstvi a vyzivy i lesniho a vodniho hospodarstvi nemély tedy ndstroje
a ucinny systém pro fizeni a vyuziti intelektualni kapacity vlastni VVZ.

Z uvedenych skutecnosti vyplyva naléhava potieba vytvofit moderni, védecky kvalifi-
kovany orgén, ktery by kompetentné a efektivné usmeérnoval, koordinoval a fidil ¢innost
zemédélsko-potravinarské a lesnické vyzkumné a vyvojové zdkladny. Kromé funkce védec-
ké spolecnosti a fidici struktury by mél plnit i dlohu vysoce odborného a objektivniho po-
radniho orgénu pro ridici struktury zemédélstvi, vyzivy a lesniho hospodarstvi, ale soucasné
i pro jiné zainteresované orgdny a utvary. ‘
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Vyzkum, vyvoj a realizace vysledki ma jak v zemédélsko-potravindfském komplexu,
tak v lesnim a vodnim hospodérstvi a zivotnim prostiedi zvlastnosti, které vyplyvaji z velké-
ho poctu stejnych pracovist rozmisténych plosné po tzemi celého stdtu, z riznorodosti
a proménlivosti klimatickych i pudnich podminek na tzemi jejich pusobnosti a z celkové
slozZitosti vyrobnich procest biologického charakteru. Proto organizace i financni zabezpe-
covani této cinnosti ma proti jinym odvétvim specifické zvlastnosti.

Pri zavadéni podobného systému fizeni VVZ jako ve vyspélych statech zapadni Evro-
py se miZeme u nds opfit o tradici predvéleéné CAZ (zalozena 1924), pozdéji piejmenova-
né na CSAZV (1952—1962), i o existenci dosavadni CSAZ (od roku 1974).

Nové ustavend CSAZ, kterd soustieduje ve své ¢lenské zakladné Spickové védecké
pracovniky zemédélsko-potravinarského a lesnického komplexu, ma dostatecny intelektu-
alni potencidl pro kvalifikovanou tvorbu ndvrhi védeckotechnické politiky v této oblasti
i prioritnich programii z ni vychazejicich. Védecké organy CSAZ jsou dostateéné kvalifiko-
vané k tomu, aby mohly odpovédné zabezpecit konkursni fizeni a zaddvédni problémi nej-
vhodnéjsim reSitelum.

Kromé toho mize CSAZ pro vyzkumna pracovisté a vysoké skoly prislusnych profila
podporovat potifebné zahrani¢ni kontakty, informacni zdroje (véetné vstupti do zahranic-
nich databazi) i dalSi odborné sluzby pii zvySovani kvalifikace pracovniki, organizovani
osvétové a publikaéni ¢innosti. Vzhledem ke sloZeni élenské zdkladny mize CSAZ sehrét
vyznamnou ulohu i jako poradni organ pro ustfedni orgdny statni spravy v oblasti své pu-
sobnosti. Proto by bylo ucelné, aby CSAZ méla svoji vlastni vyzkumnou zakladnu.

Velmi nas znepokojuje soucasny stav, kdy centraln€ byrokratické, nekvalifikované fi-
zeni a financovani vyzkumné a vyvojové zakladny pretrvava jako anachronismus, a nové
systémy, mechanismy a narizeni dosud nejsou vytvoreny, respektive nejsou uvadény v plat-
nost. Iniciativa a aktivita vyzkumnych pracovist je tim blokovadna. Pracovnici VVZ nemo-
hou organizované reagovat na nové ekonomicko-spoleCenské podminky, Ziji v pracovni
a existencni nejistoté a v rostoucim napéti. Nové vyzkumné programy a tikoly pripravované
jiz dva roky zatim nebyly zarazeny, neni nikdo, kdo by je posoudil, akceptoval a objednal.

Posldnim prohlaseni je urychlit feSeni souc¢asného nezddouciho stavu. Je nutné vytvo-
fit ridici strukturu a systém, v nichz budou védu fidit a zabezpecovt védecky kvalifikované
organy pfi respektovéni zvlastnosti zemédélsko-potravinarského a lesnického vyzkumu. Pri
finan¢énim zajisténi jejich Cinnosti je tfeba urychlit proces zadavani vyzkumnych programu
a ukolu a v prechodném obdobi premény nasi ekonomiky na trzni mechanismus fesit ve
statni gesci v opodstatnéném rozsahu existenci a ¢innost védeckovyzkumnych pracovist bez
ohledu na jejich soucasné organizacni zaclenéni.

Obnovend CSAZ s demokraticky zvolenou ¢lenskou zdkladnou a odbornymi orgény
se prihlasuje k aktivni icasti na feSeni téchto potieb.

—Ska—
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