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M. Belica К PROBLÉMOM VÝVOJA
AGROSYSTÉMOV EHS
NA PŘÍKLADE FRANCÚZSKA A TALIANSKA

Ak považujeme súčasnú úroveň rozvoja polhohospodárskej výroby v našich 
podmienkach z hfadiska ďalšej perspektivy za východisková, domnievame sa, že ju 
možno označit’ — aj napriek reálným problémom súvisiacim predovšetkým s fak- 
tom, že produkuje relativné drahé potravinové články a že má ako prakticky pře­
vážná váčšina rozvinutých agrárnych systémov Európy svoj podiel na plošnom 
zhoršovaní životného prostredia — za vývojaschopnú. Ako taká ju posudzujú aj 
viacerí objektivně zmýšl’ajúci agrárni ekonómovia rozvinutých krajin nielen západ- 
nej Európy. Od nastupujúcich procesov vytvárajúcich náročnejšiu ekonomická klí­
mu sa dá totižto očakávať, že sa odkryj á a sprofitujá tie rezervy, ktorých využitie 
v bezkonkurenčnom prostředí by bolo nereálne. Bolo by však iluzorně očakávať, 
že tento bezpochyby žiadáci proces bude „bezbolestný“, že nebude mať v istých 
časových horizontoch aj možno krizový prEbeh, ktorému sa koniec-koncov nemó- 
žu vyhnáť ani tie najvyspelejšie agrárně systémy světového spoločenstva. К preja- 
vom týchto přechodných javov dochádza aj napriek tomu, že váčšina vyspělých 
štátov světa uplatňuje v tejto oblasti rózne ochranářské opatrenia a převážná váčši­
na z nich dotuje svoje agrárně systémy.

Ponáknutá práca má preto jediný ciel’ — prispieť к vytvoreniu realistickejších 
a objektivnějších predstáv aj o dočasné nepriaznivých vývojových tendenciách, 
ktoré povedzme koncom 70. a začiatkom 80. rokov postihli polnohospodársku vý­
robu vyspělých krajin EHS. Nechceme tým vniesť pochybnosti do viacerých ne­
sporné zjavných předností či áspechov týchto agrosystémov.

METODICKÁ KONCEPCIA A VÝCHODISKOVÝ MATERIÁL

Je nad sily příspěvku podat’ vyčerpávajúcu charakteristiku širokého spektra 
často špecifických problémov, s ktorými zápasia sáčasné vyspělé kapitalistické štá- 
ty EHS. Jeho základným ciel’om je načrtnut’ hlavné tendencie a sávislosti, 
s ktorými sa v 80. rokoch uberal a aj naďalej uberá vývoj vybraných agrárnych sys­
témov EHS, predovšetkým Francúzska a Talianska. leh výběr přitom nie je náhod­
ný. I keď obe krajiny patria к priemyselne vyspělým štátom spoločenstva, úrovňou 
rozvoja pofnohospodárskej výroby sa od seba výrazné líšia. Agrárně slabšie rozvi­
nuté Taliansko sa na rozdiel od vyspelejšieho Francúzska vyznačuje vyšším stup- 
ňom regionálnej ekonomickej dieferenciácie ag árnej výroby a nižším stupňom 
koncentrácie pódneho fondu pripadajúceho na jednu farmu. Rozdielne sú i prístu- 
ny к financovaniu rozvoja oboch agrárnych systémov týchto krajin.
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Z naznačeného ciel’a vychádza aj metodická koncepcia příspěvku. Jeho úvod- 
ná časť pojednává o všeobecnej diagnostike nepriaznivého vývoja v agrárnych sys­
témech EHS, aby v ďalšej časti na ich pozadí analyzovala vývojové tendencie 
v týchto členských štátoch spoločenstva. V případe Francúzska je přitom doraz 
kladený na analýzu schopnosti samofinancovania fariem, kdežto v Taliansku si viac 
všímá otázky úverovania a štátnych intervencií do agrosektoru tejto krajiny, nakol"- 
ko rozdrobená agrárna výroba nemá šance fungovat’ na principe samofinanco­
vania.

Faktograficky sa príspevok v prevažnej miere opiera o materiál zverejnený 
v štatistických prameňoch, resp. vo vědeckých a odborných príspevkoch týchto 
krajin.

VŠEOBECNÁ CHARAKTERISTIKA VÝVOJA AGRÁRNYCH SYSTÉMOV 
ČLENSKÝCH KRAJIN EHS V 80. ROKOCH

Kořene pretrvávajúceho nepriaznivého vývoja pofnohospodárstva členských 
krajin EHS siahajú hlbšie do 70. rokov, kedy sa objavil výrazný symptom finanč- 
ných problémov a postupné zasiahol prakticky všetky agrárně sektory spoločen­
stva. Navonok sa tieto problémy prejavili v podobě prudkého poklesu ceny pódy 
a vzápátí i v poklese reálných príjmov farmárov. Začiatkom 80. rokov sa krizové 
javy preniesli aj na severoamerický kontinent s tým, že najváčšiu intenzitu dosiahli 
v rokoch 1980—1982. Avšak ich dósledky aj v súčasnosti retardujú rozvoj pol’no- 
hospodárskej výroby aj tých najvyspělejších krajin.

V navšeobecnejšom poňatí majú dósledky nepriaznivého vývoja dve výrazné 
tendencie. Prvá z nich vyústila v potřebu vyššej koordinácie výroby pol’- 
nohospodárskych produktovvo vztahu к světovým trhom a teda aj v trans- 
plantáciu výraznějších prvkov plánovitosti do jej štrukturálnej přestavby v jednotli­
vých členských štátoch EHS. Oneskorená reakcia farmárov na zmienenú 
tendenciu, definujúcu nevyhnutnosť štrukturálnych zmien, mala mimoriadne ťažké 
sociálně následky na tisícky malých farmárov v týchto krajinách. Tak například len 
v Dánsku v dósledku predznačeného problému bolo v rokoch 1980—1985 preda­
jom vynúteným súdnym výrokom likvidovaných cca 6 000 fariem, čo je viac ako 
10 % ich celkového počtu. Přitom si třeba uvědomit’, že agrárny systém Dánska sa 
v rámci EHS považuje za najprogresívnejší model agrárneho systému, ktorý je čas­
to ponúkaný ako vzor aj ostatným krajinám spoločenstva.

Druhá tendencia smeruje к vyššej zranitelnosti agrárneho úvěro­
vého mechanismu ako dósledku prudkého pribrzdenia cirkulácie úvěrového 
kapitálu, vyvolaného výraznou stratou solventnosti mnohých, najmá menších fa­
riem. Velká zadíženosť a praktická platobná neschopnost' farmárov vytvára napátú 
situáciu medzi bankármi a rolníkmi, zvyšuje sa nedóvcra bankového systému voči 
agrosektoru, čo má za následok blokovanie procesu poskytovania úverov nevy­
hnutných pre jeho další rozvoj.

Pozrime sa však, ako sa predznačené problémy prejavujú v námi vytipova­
ných dvoch členských štátoch EHS.

FRANCÚZSKO

Hospodářská situácia predznačená v úvode příspěvku je charakteristická aj 
pre francúzsky agrárny systém, ktorý z hl’adiska európskeho významu i z hladiska 
vnútorných národohospodářských pozícií patří medzi najvýznamnejšie.
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Ako sme už na inom mieste naznačili, vyjádřit' společným menovatefom vejár 
hospodářských problémov rámovaných do kontúr krizových javov v každom 
z hodnotených agrárnych systémov je prakticky nemožné. Vo francúzskom pofno- 
hospodárstve sa vo všeobecnej polohe navonok prejavili krizové javy najmá vo 
vztahu к úvěrovému systému, a to:

— v retardácii splácania úverov,
— v neúnosnej miere zvyšovania úverovej zaťaženosti majetku farmárov,
— v podlomení dóvery bankového systému voči polnohospodárom,
— v raste úrokovej miery a pod.
Absencia sociálneho přístupu к riešeniu vzniknutých problémov najmá farmá­

rov (zrovnatefná napr. s tzv. sociálnym minimom SMÍC, uplatňovaným voči zame- 
stnancom iných rezortov) vniesla do ich životných istót silné napátie.

Vychádzajúc z predznačených aspektov a štatistických prameňov (SCEES, 
Coll. Stat, agricole, 255, 1986) bola najkritickejšia situácia v roku 1980, kedy čisté 
příjmy farmárov nedosiahli ani 90% úroveň čistých príjmov v roku 1970. Aj ked 
sa situácia po roku 1980 mierne zlepšila, vývoj tvorby čistých príjmov naďalej stag­
nuje a v období 1980—1985 ani raz nepřekročil hladinu dlhodobého priemeru, po­
čítaného od roku 1970. Na tento nepriaznivý vývoj tvorby vlastných zdrojov ade­
kvátně reagovala aj tvorba hodnoty fixného kapitálu, ktorá sa od polovice 70. 
rokov kriticky znižuje a dostává sa čoraz hlbšie pod úroveň tvorby reprodukčných 
zdrojov, vyjádřených amortizáciou fixného kapitálu. Dokonca od roku 1983 nastú- 
pilo obdobie výraznej spotřeby fixného kapitálu, čo móže mať nedozerné 
následky na technicko-technologickú inováciu výroby v 90. rokoch a tým aj stratu 
konkurenčně výhodných pozícií Francúzska voči svojim európskym partnerom 
právě v období, keď bude vstupovat' do Spoločného európskeho domu.

Je preukazné, že krizové javy nepostihujú rovnakou mierou všetky podniky, 
ale najvýraznejšie sú nimi dotknuté menšie farmy s výměrou do 5 ha. Ako uvádza 
Cordellier (1987), osobná spotřeba rolníkov v tejto skupině fariem daleko pre- 
siahla úroveň objemu tvorby príjmov (cca o 130 %) a „konzum“ fixného kapitálu 
sprevádzaný znižovaním jeho reprodukčného objemu je vskutku kritický. Je prav­
da, že túto nepriaznivú situáciu zmierňuje tvorba príjmov z nepofnohospodárskych 
činností, ale aj tak je osobná spotřeba v prevažnej váčšine autorom skúmaných 
skupin fariem vyššia ako hladina ich reálných príjmov a kde teda „konzum“ fixné­
ho kapitálu sprevádzaný znižovaním jeho reprodukčného objemu je vskutku kritic­
ký. Je pravda, že túto nepriaznivú situáciu zmierňuje tvorba príjmov z nepofnoho- 
spodárskych činností, ale aj tak je osobná spotřeba v prevažnej váčšine autorom 
skúmaných fariem vyššia ako hladina ich reálných príjmov. Výnimku tvoří iba sku­
pina fariem od 40 do 100 ha. V súvislosti s naznačeným je iste zaujímavé analyzo­
vat' možnosti samofinancovania francúzského polnohospodárstva (tab. I).

Z predmetnej analýzy si možno urobit' představu o situácii, ktorá mapuje dl- 
hodobý vývoj agrárneho systému Francúzska a ktorá okrem iných aspektov ponú- 
ka vyslovit’ aspoň tieto dva závěry:

1. Negativno javy v skúmanom horizonte rokov najviac postihli skupinu ma­
lých farmárov, keď zhruba 70 % fariem sa nachádza v stave úpadku, resp. stagná- 
cie.

♦

2. Iba 3,7 % (potenciálně dalších 13,8 %) fariem je schopných samofinanco­
vania. Ide prevažne o farmy s výměrou pódneho fondu nad 40 ha. Táto skutočnosť 
do istej miery spochybňuje reálnost' očakávanej renesancie malých rodinných fa-
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I. Analýza miery samofinancovania a celkovej ekonomickej situácie pofnohospodárstva vo Francúz- 
sku — Analysis of self-financing rate and of the whole economic situation of agriculture in France

Převažuje 
spotřeba 
nad tvorbou 
fixného 
kapitálu

Fixný 
kapitál 
totálně 
financovaný 
úvermi

Fixný 
kapitál 
z menšej 
časti 
financovaný 
úvermi 
a z váčšej 
vlastnými 
zdrojmi

Fixný 
kapitál 
reproduko­
vaný na báze 
samofinan­
covania

Vývoj vztahu 
aktív a pasív 
v skúmaných 
skupinách 
podnikov

Percentuálny podiel 
pofnohospodárskych 
podnikov (fariem) 
v úpadku

69.4

13,1

—

Farmy 
hospodáriace 
so stratou, 
spotřeba 
vyššia 
ako příjmy 
(spolu 82,5 %)

Percentuálny podiel 
pofnohospodárskych 
podnikov (fariem) 
v stave hospodářského 
rastu

13.8

3.7

Farmy 
hospodáriace 
so ziskom, 
spotřeba 
nižšia 
ako příjmy 
(spolu 17,5 %)

Pramen: Economic rurale, 1987, № 182, pp. 55

riem, ktoré objektivně nie sú schopné efektívne zužitkovat’ výdobytky vědecko­
technického pokroku a súťažiť tak s váčšími rodinnými farmami v ostrom konku- 
renčnom boji.

TAL1ANSKO

Pofnohospodársky sektor v Taliansku je na rozdiel od váčšiny členských štá- 
tov EHS charakteristický dvomi dominantnými znakmi. Prvým je vysoký stupeň 
rozdrobenosti pódneho fondu najmá v južných častiach pevninného Talianska a 
v územně prislúchajúcich ostrovných útvaroch. Druhým špecifickým znakom, lo­
gicky vyplývajúcim z predchádzajúceho, je vysoký stupeň absorbity ekonomicky 
činného obyvateFstva. V Taliansku je v súčasnosti viac ako 3 200 000 fariem, 
z ktorých sa váčšina grupuje v skupině s priemernou výměrou pódneho fondu do 
5 ha, čím sa táto krajina zaraďuje na nelichotivé druhé miesto hned’ za poFnoho- 
spodársky málo rozvinuté Grécko.

Okrem predznaéených špecifík existujú aj ďalšie zvláštnosti, ktoré sú však 
viac-menej ich dósledkom. Tak například nepriaznivý stav v koncentrácii pódneho 
fondu a s ním spojené problémy nepružnosti prenikania výdobytkov vědeckotech­
nického pokroku do poFnohospodárskej výroby sú v podmienkach Talianska tlme- 
ne výraznejšou subvenčnou politikou štátu, ako je tomu napr. v Dánsku, ale i v os- 
tatných krajinách EHS, vyznačujúcich sa vyššou koncentráciou pódneho fondu. 
Tým si možno například vysvětlit’ aj skutočnosť, že krizové javy, ktoré v priebehu 
80. rokov tak tvrdo udeřili do agrárneho systému Dánska a zanechali ťažké dósled-
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ky na agrárnom systéme Francúzska, NSR i ostaíných krajin spoločenstva, relativ­
né so slabšou odozvou přešli agrárnym systémom Talianska, aj keď pochopitelné aj 
na ňom zanechali citePné sociálně a reprodukčně dósledky. Naviac, ako to vyplynie 
z ďalších faktograficky podložených úvah, tento nepriaznivý vývoj zasiahol agrárny 
systém Talianska oproti ostatným krajinám EHS prakticky s dvojročným onesko- 
rením.

Ak máme konrétne analyzovat’ skutočné dirnenzie krizových dopadov, třeba 
si uvědomit, že vzPadom к značnej početnosti fariem a velmi nízkej úrovni vedenia 
evidencie je v Taliansku ťažko hodnotit' vývoj disponibilných vlastných zdrojov far- 
márov. SpoPahlivejším indikátorom problémov, ktorým budeme v ďalšom věnovat' 
váčšiu pozornost', je úvěrový systém a vývoj investičnej aktivity v sektore.

Najskór niekoPko slov к vývojů úvěrových vzťahov, ktoré velmi pružné reagu- 
jú na meniace sa ekonomické podmienky v reprodukčnom cykle, a to predovšet- 
kým změnou úrokových sadzieb (tab. II).

II. Vývoj úrokovej miery strednodobých a dlhodobých úverov poskytovaných farmárom v Taliansku 
— Development of interest rate of medium termed and long termed credits provided for farmers in 
Italy

Úroková miera 1979 1980 1981 1982 1983 1984 1985 1986 ■ 1987

Strednodobých úverov 
(%) 13,0 17,5 21,5 21,5 21.0 18,3 16,4 14,7 12,3

Dlhodobých úverov 
(%) 14,6 15,7 17,5 21,3 20,9 20,5 17,7 15,1 13,0

Prameň: Casati a Lechi (1987)

Vývoj tohto ukazovatel’a dokumentuje, že prvý výraznější signal nastupujúce- 
ho nepriaznivého vývoja obdobné ako v ostatných krajinách i mimo rámca EHS 
prišiel v roku 1981 v podobě zvýšenia úrokovej miery poskytnutých strednodo­
bých úverov a o rok neskór aj úverov dlhodobých. Třeba však dodat’, že taliansky 
agrárny úvěrový systém ponúka v závislosti od diferenciácie prírodno-klimatických 
zvláštností tzv. redukované sadzby (50—70% zvýhodnenie), ktoré popři iných fak- 
toroch majú za cieP provokovat’ farmárov к vyššej investičnej aktivitě, resp. к re- 
štrukturalizácii poPnohospodárskej výroby v zmysle potrieb vnútorného trhu 
i medzinárodného obchodu.

Ako bolo už na inom mieste uvedené, významným faktorom usmerňovania 
a stimulovania investičnej aktivity v Taliansku sú aj priame štátne investičně dotá- 
cie reprezentujúce dožitý prvok v podpornom systéme reprodukčného procesu 
agrosystému. leh rozsah a vývoj je zřejmý z tab. III.

Expanzivně prvky úverovej politiky uplatňované regionálno-selektívnym prí- 
stupom (už spomenuté tzv. redukované úrokové miery) spolu s priamou intervenč- 
nou politikou by mali pósobiť na oživenie investičnej aktivity talianskeho agrosek- 
toru. Aj napriek týmto opatreniam sa investičná činnost’ nerozvíja priaznivo (tab. 
IV a V).

Z analýzy investičnej dynamiky (tab. IV) vyplývá, že v porovnaní s východis­
kovým obdobím (rok 1979) dochádza к jej znižovaniu a v roku 1985 objem inves- 
tícií celkom představoval iba 81,4 % objemu investici! v roku 1979. Přitom rast
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III. Vývoj objemu priamych štátnych intervenci! do pofnohospodárstva v Taliansku v relácii к celko­
vému objemu intervenci! do národného hospodárstva v rokoch 1981—1985 — Development of 
volume of direct state interventions in agriculture in Italy in relation to the total volume of inter­
ventions in the national economy in 1981 — 1985

Ukazovatef 1981 1982 1983 1984 1985

Objem priamej štátnej 
intervencie do celého 
národného hospodárstva 
(v mid ITL) 22 641 28 748 30 468 29 624 36 817

Z toho do pofnohospodárstva 
(v %) 10.3 11.1 11,0 14,7 10,2

Prameň: Casati a Lechi (1987)

IV. Analýza investičnej dynamiky v Talianskom pofnohospodárstve v rokoch 1979—1985, komparo- 
vaná s vývojom hruběj výroby — Analysis of investment dynamism in Italian agriculture in 
1979—1985, compared with the development of gross production

Ukazovatef 1979 1980 1981 1982 1983 1984 1985

Investície celkom 1 062 mid ITL, 
tj. 100 % 101,3 97,0 89,6 84,7 85,3 81,4

Hrubá výroba 
celkom

7 734 mid ITL, 
tj. 100 % 103,5 102,6 100,6 107,4 104,5 102,9

Prameň: Casati a Lechi (1987)

hruběj výroby (i keď málo výrazný) signalizuje, že rastie účinnost’ využívania exis- 
tujúcich výrobných kapacit ich intenzivnějším využíváním pri zrejmom expanzív- 
nom využívaní živej práce aj s případnými sociálnymi dósledkami. Naviac tab. 
V demonštruje výraznější pokles reprodukčnej dynamiky u aktívnej časti základ­
ných výrobných fondov (mechanizačně prostriedky, zvieratá)1 ako u časti pasívnej 
(budovy, stavby), čo sa móže v krátkej době odrazit’ v dalších negativných dósed- 
koch v tvorbě celkových pracovných a sociálnych podmienok v polnohospodár- 
stve.

1) V Taliansku sa zvieratá z hfadiska klasifikačných kritérií považujú za tzv. investície krát­
kej a strednej životnosti medzi ktoré v našom poňatí patří aj celá zaostávajúca časť aktív­
nej zložky základných fondov.
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V. Vývoj smerov investovania v talianskom pofnohospodárstve v rokoch 1981—1985 v absolútnom 
i relatívnom vyjádření (1981 = 100 %) — Development of investment trends in Italian agriculture 
in 1981—1985 expressed in absolute and relative figures (1981 = 100 %)

Investície 
dlhcj 

životnosti ')

Investície 
krátkej a strednej 

životnosti 2)
Spolu 3)

abs. % abs. % abs. %

1981 509 100 493 100 1 030 100

1982 484 95,1 440 89,2 951 92,3

1983 471 92,5 406 82,3 899 87,2

1984 475 93,3 397 80,5 906 87,8

1985 469 92,1 363 75,1 864 83,8

1) budovy a stavby
2) mechanizačně prostriedky, zariadenia a zvieratá
3) kategória ’) a 2) spolu vrátene ± změny v stave zvierat 
Prameň: Casati a Lech i (1987)

ZÁVĚR

Pod vplyvom nepriaznivého ekonomického vývoja sa v riadení agrárnych sek- 
torov členských štátov spoločenstva začali výrazné prejavovať dve tendencie. Prvá, 
popři už naznačenej požiadavke vyššej koncentrácie pódneho fondu, definuje po­
třebu vyššej koordinácie výroby pofnohospodárskych výrobkov cez jej dynamická 
štrukturálnu přestavbu. Druhá upozorňuje na nevyhnutnosť ozdravenia agrárneho 
úvěrového mechanizmu, ktorý bol v dósledku nízkej solventnosti farmárov postih­
nutý zmrazením úverovej cirkulácie.

Aj v tak agrárně vyspelej krajině, akou je bezpochyby Francúzsko, len nepatr­
ná časť fariem je schopná reprodukovat’ a rozvíjať pofnohospodársku výrobu na 
báze samofinancovania. Preukazné přitom je, že ekonomicky životaschopnejšie sú 
farmy s vyššou výměrou pódneho fondu (nad 40 ha). Převážná váčšina predovšet- 
kým menších fariem zachovává svoju existenciu na úkor spotřeby fixného kapitálu 
a znižovania nárokov na sociálně podmienky.

Specificky — prostredníctvom vysokých štátnych intervencií a úverovej politi­
ky — je zabezpečená reprodukcia agrárneho sektoru v Taliansku, i keď pochopitel­
né aj vo Francúzsku i ostatných krajinách EHS sa v súčasnosti pofnohospodárstvo 
bez štátnych intervencií nemóže rozvíjať. Motivačným faktorom takéhoto přístupu 
je záměr tlmiť proces vzniku sociálnych výbojov už aj tým, že agrárny sektor tejto 
krajiny zabezpečuje vysoký podiel absorbity práceschopného obyvatelstva na vi- 
dieku a vytvára tak pocit určitých životných istót.
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BELICA M., Vysoká škola pofnohospodárska, Nitra
Vybrané aspekty analýzy sociálno-ekonomickej situácie v Taliansku a vo Francúzsku
Zeměd. Ekon., 36, 1990, č. 6, s. 441—448. — 5 tab., lit. 3, res. slov., rus., angl., něm.
zemědělství, Francie, Itálie, úvěrová politika, státní intervence, aspekty sociální, analýza srovnávací, 
analýza ekonomická
Príspevok pojednává predovšetkým o tendenciách vývoja agrárnych systémov Francúzska a Ta- 
lianska. ale si všímá aj nové vývojové trendy, charakteristické pre rozvoj polnohospodárstva EHS ako 
celku. Upozorňuje na příčiny nepriaznivého vývoja v pofnohospodárstve vyspělých krajin spoločen- 
stva v 80. rokoch i na to, že v krajinách v ktorých je agrárny systém rozvíjaný na báze vyššej koncen- 
trácie pódneho fondu, sa dosahujú lepšie výsledky pri relativné slabšej dočasnej politikc. Poukazuje na 
nevyhnutnosť hladania východísk к ozdraveniu agrárnych výrobných štruktúr v členských štátoch 
EHS.

БЕЛИЦА M.. Высшая сельскохозяйственная школа. Нитра
Отдельные аспекты анализа социально-экономическохо положения в Италии и Франции
Zeměd. Ekon., 36, 1990, № 6, с. 441—448. — 5 табл., лит. 3, рез. слов., русск., англ., нем.
сельское хозяйство, Франция, Италия, политика кредитования, государственные дотации, 
социальные аспекты, сопоставительный анализ, экономический анализ
В статье рассматриваются прежде всего тенденции развития аграрных систем во. Франции 
и Италии, однако определенное внимание уделяется и новым направлениям развития, прису­
щим развитию сельского хозяйства в ЕЭС. Приводятся причины кризисного развития 
сельского хозяйства в развитых странах сообщества в 80 годах, подчеркивается также тот 
факт, что широко рекламируемый в настроящее время фермерский способ мелкого про­
изводства по сравнению с развитием остальных секторов народного хозяйства является со­
циально-экономическим анахронизмом. Указывается на неизбежность поиска путей оздоро­
вления аграрных производственных структур в странах ЕЭС.

BELICA М., University of Agriculture, Nitra
Selected analysis aspects of social and economic situation in Italy and France
Zeměd. Ekon., 36, 1990, No. 6, pp. 441—448. — 5 tabs, refs 3, summaries in si, ru, en, de
agriculture, France, Italy, credit policy, state interventionism, social aspects, comparative analysis, 
economic analysis
The article deals particularly with tendencies of development of agricultural systems in France and 
Italy, but also with new developmental trends which are characteristic of the development of agricul­
ture of EEC as a whole. It points out the causes of the development of crisis in the agriculture of ad­
vanced countries of the community in the 1980‘s and also the fact that contemporary small-scale agri­
cultural production — so widely advertised — is, in comparison with development of other economic 
sectors, a social and economic anachronism. It brings up inescapability of looking for ways how to re­
cover agricultural production structures in the EEC member states.

BELICA M., Hochschule für Landwirtschaft, Nitra
Ausgewählte Aspekte der Analyse der sozial-ökonomischen Situation in Italien und Frankreich
Zeměd. Ekon.. 36, 1990, Nr. 6, S. 441—448. — 5 Tab., Lit. 3, Zus. in Slowak., Russ., Engi.. Dtsch.
Landwirtschaft. Frankreich, Italien. Kreditpolitik, staatl. Einmischung, soziale Aspekte, Vergleichs­
analyse, ökon. Analyse
Behandelt werden insbesondere die Tendenzen in der Entwicklung der Agrarsysteme Frankreichs und 
Italiens, einschließlich neuerer Entwicklungstrends, wie sie für die Landwirtschaft der EWG insge­
samt charakteristisch sind. Hingewiesen wird auf die Gründe der krisenhaften Entwicklung in der 
Landwirtschaft der entwickelten Länder anfang der 80-er Jahre sowie darauf, daß die gegenwärtige 
breit propagierte Farmer-Form der Kleinproduktion im Vergleich zur Entwicklung der übrigen Sekto­
ren der Wirtschaft ein sozialökonomischcr Anachronismus sind. Es wird für unausweichlich gehalten. 
Auswege zu suchen zur Gesundung der Agrar-Produktions-Strukturen in den EWG-Staaten.
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H. Lindenau
К. Schnabel

NOVÉ POŽADAVKY
NA EKONOMICKO-MATEMATICKÉ MODELY
ŘÍZENÍ A PLÁNOVÁNÍ

Použití ekonomicko-matematických metod a modelů pro účely výzkumu 
a od šedesátých let i pro účely řízení a plánování má v zemědělství NDR dlouhou 
tradici. V rámci využití EDV-systému a intenzívní a široké aplikace mikropočíta­
čové techniky zaujímají takové metody a modely pevnou pozici a osvědčily se. Ve 
středu zájmu jsou ty modely, které se dají použít pro podporu procesů rozhodová­
ní tím, že slouží pro přípravu a volbu variant rozhodnutí.

Jestliže se již v minulosti zdál být soubor modelů sloužících procesům rozho­
dování značně mnohotvárný jak z hlediska zobrazené situace, tak i z hlediska tech­
niky modelování použité při aplikaci, pak se tato mnohotvárnost v budoucnu ještě 
podstatně rozšíří. Nicméně pro většinu používaných rozhodovacích modelů vyho­
vuje celá řada společných základních požadavků, které lze již nyní snadněji splnit 
s využitím možností poskytovaných moderními informačními technologiemi (In­
formationstechnologien . . . 1987) a kterým je tedy třeba věnovat velkou pozornost 
při tvorbě prvků software.

Tyto požadavky, které se vzájemně doplňují a překrývají, se soustřeďují na 
následující problémy:

— Obecně se jedná o ještě přesnější vyjádření a zobrazení situace matematic­
ky a logicky tak, aby nedošlo ke zkreslení pro nepřesnosti již při modelování reálně 
existujících jevů a vztahů a aby do modelů nebyly pojaty nesprávné předpoklady. 
Intenzifikační procesy, které ve zvýšené míře vedou к úspoře fondů, vyžadují za­
vedení přesných a odpovídajících modelů obzvláště naléhavě.

— Je třeba pochopit a vystihnout komplexnost, pružnost a rozmanitost, exis­
tující v reálných jevech a procesech. I rozhodnutí vztahující se na dílčí systémy mu­
sí být zařazena do souvislosti současné, aby byl dopad komplexních rozhodnutí 
větší. Je třeba brát ohled také na to, že ne pro každý komplexní vztah lze sestrojit 
samostatné modelové nebo projektové řešení, nýbrž že problémově adekvátní 
a mnohostranně kombinačně schopná dílčí řešení představují další požadavek.

— Pro vzrůstající počet zadání problémových úkolů je nezbytné dynamické 
modelování upravené pro více časových období, se zpětnou vazbou a se vzájem­
ným působení, protože mnohé procesy probíhají v různých časových obdobích růz­
nou rychlostí, účinky se mohou projevovat se zpožděním, faktory nemusí být zapo­
jeny kontinuálně se stejnou intenzitou a dočasně mohou být využívány pro jiné 
účely atd.

— Počet vztahů a závislostí vyžadujících bilanci a vliv stálé bilancovatelnosti 
vzájemně propojených procesů na efektivitu vzrůstá, takže je nezbytné prohloubit, 
dále propracovat a rozšířit dosud používané modely osvědčených bilančních 
metod.
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— Rovněž v minulosti úspěšně sledovaný a rozvíjený optimalizační efekt zůs­
tává i nadále naléhavým požadavkem. Jde však o vysoký stupeň pokrytí a vyjádře­
ní reality tak, abychom mohli spíše porovnávat jednotlivé varianty za podmínek 
daného souboru kritérií a měli menší počet vypočtených, podložených a interpre­
tovaných optim.

— Velké množství požadavků se vztahuje na možnost aplikovatelnosti modelů 
a na jejich informační jistotu. Velká a dále se zvětšující část modelů sloužících pro­
cesům rozhodování se dostane okamžitě do rukou jejich konečných uživatelů, kteří 
je budou aplikovat převážně na mikropočítačích. Tak vstoupí do pracovního pro­
cesu těchto uživatelů svými pracovními stupni, prohloubenými průzkumy apod. 
Průběžné i konečné výsledky musí být formulovány ve snadno srozumitelné formě. 
Pro soubory údajů používaných v těchto modelech přicházejí ve zvýšené míře 
v úvahu údaje z jiných projektů, případně údaje pocházejí ze součástí RIS-systému, 
takže je třeba věnovat velkou pozornost jejich přímému převzetí nebo koeficiento- 
vému přepočtu na nich založenému. Speciální činnosti sloužící pro zjištění koefici­
entů, které se vztahují jen na jeden určitý model rozhodovací činnosti, budou po­
zvolna ztrácet na významu.

Mnohotvárnost a schopnost hardware a software výpočetní techniky dovolují 
ve zvýšené míře používat postupy vycházející z problémové situace a nikoliv, jak to 
bylo často v minulosti, s větším či menším úspěchem upravovat existující postupy 
modelování, obzvláště lineární optimalizaci pro daný problém. Obzvláštní pozor­
nost si zaslouží ty způsoby modelování, u kterých lze v komplexním modelu a při 
výpočetním řešení použít rozdílné metody a postupy, které odpovídají různým 
problémovým situacím. Jim se budeme v dalším textu věnovat podrobněji.

Pro řešení komplexních zemědělsko-ekonomických problémů, ve kterých se 
vzájemně překrývají strukturní, úrovňová a distribuční rozhodnutí, zastávaly dosud 
při aplikaci matematických modelů dominantní postavení statické modely lineární 
optimalizace. Jejich zavedení do metodologie zemědělsko-ekonomického výzkumu 
představovalo kvalitativní skok, kterým se otevřely nové dimenze a vedlo к mož­
nosti současného zohlednění mnoha faktorů, к současnému bilancování s ohledem 
na možné substituční vztahy, к možnosti bilancování v nerovnostech, vyčerpání 
stupňů volnosti zbývajících při bilancování pomocí optimalizace a také obecně к ši­
roké metodické transformaci optimalizačního principu obsaženého v ekonomické 
teorii. Kromě toho z práce s těmito modely vyplynuly příspěvky к teoretickému 
objasnění a praktickému využití takových aspektů, jako jsou cílová problematika, 
omezenost zdrojů a jejich zhodnocení a také vztah účel — prostředek.

Naproti tomu nenacházejí jiné znaky zpracovávaných ekonomických problé­
mů žádnou anebo je nepatrnou analogii v modelech statické lineární optimalizace. 
V těchto modelech je zachycen pouze poslední rok anebo střed určitého časového 
období a z toho důvodu se nebere v úvahu vývoj probíhající od soůčasného stavu 
к výsledkům, o které usiluje. Tak např. veličiny určované reprodukčními bilance­
mi, které představují předpoklady výrobních výsledků vykazovaných v konečném 
roce, by v důsledku dočasného trvání výrobních cyklů musely být realizovány ně­
kolik let před dosažením tohoto výsledku. Při statickém způsobu posuzování jsou 
chápany jako veličiny konečného roku, a proto jsou bilancovány uvnitř situace, 
která mu neodpovídá v okamžiku jeho nástupu.

V modelech lineární optimalizace jsou vztahy mezi jednotlivými výkonovými 
a (nebo) nákladovými veličinami v rámci určitého procesu stabilní, což odpovídá 
konstantní technologické úrovni. Znásobení procesu v modelu postupnými změna­
mi technologické úrovně sice zmírňuje tento problém na úkor velikosti modelu, ale
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principiálně ho ponechává. V každém případě je třeba předběžné rozhodnutí 
o možné úrovni procesu. Všechny výkony a náklady se v tomto modelu podkládají 
za proporcionální objemu procesu. .

Většina biologických, technických a ekonomických vztahů v zemědělském re­
produkčním procesu je však nelineární povahy. Linearizace nelineárních funkcí si­
ce představuje široce rozšířenou metodu při použití matematiky v různých 
předmětných oborech reality, je ale přípustná pouze uvnitř omezeného okolí pevně 
stanoveného bodu. Proto musí být lineární optimalizační modely opatřeny do­
plňkovými podmínkami, které přípustný rozsah ohraničí natolik, aby linearita 
přibližně platila.

Varianty vzdálené více od tohoto předem stanoveného bodu nemohou být 
prověřovány, anebo mohou být prověřovány pouze doplňkovými náklady. Hloub­
ka, do které je možné postupovat při studiu vnitřních vztahů sledovaných procesů, 
je ohraničená. V důsledku toho lze lineárními funkcemi podchytit pouze část exis­
tujících substitučních možností. „Pomocí výhradně lineárních modelů lze stěží za­
chytit, vyjádřit a analyzovat obzvláště okrajové souvislosti mezi optimálními eko­
nomickými veličinami. Mezi jinými nelze zobrazit žádné pružné substituční 
procesy“ (Schiler a Schwarz 1985, s. 215).

Logika lineárního optimalizačního procesu v sobě zahrnuje, že efektivní pro­
ces se rozvine jen pro určitou mez, která potom velmi kategoricky působí. To však 
odporuje realitě, ve které se meze posunují a efektivita procesu závisí na jeho obje­
mu a na stupni přiblížení к jeho mezím, což ovlivňuje poloha optimálního bodu. 
Vlivem objektivně existujících náhodných vlivů a částečně vlivem ještě nedostateč­
ných znalostí je řada veličin zemědělsko-ekonomického problému postižena nejis­
totami, které nemají v modelech lineární optimalizace žádné odpovídající vyjád­
ření.

Aby bylo možné zobrazit situaci v modelové formě, která by odpovídala spe­
cifičnosti situace, a aby bylo možno takto vytvořené dílčí modely mnohotvárně 
používat s možností proměnlivé kombinační schopnosti a zároveň vytvořit infor­
mačně organizační a matematicko-technickou racionálně zvládnutelnou strukturu, 
je v mnoha případech účelné sestrojit obsahově a organizačně podložené moduly. 
Z nich se pak dají sestavit různé komplexní modely. Potřeba efektivní intenzifika­
ce, rozvíjející se poznání v zemědělsko-ekonomickém vědním oboru a ohraniče- 
nost použitelných zdrojů nutí к podrobnějšímu probádání procesů а к větší po­
zornosti těm znakům, které byly dosud málo brány v úvahu. Ve shodě s prohlubu­
jícími se znalostmi, s možnostmi jejich kvantifikace a s dalším rozvojem metod neli­
neární optimalizace bude možno a nutno postupně přihlížet к nelineárním vztahům 
a zapojovat je do optimalizačních modelů (D i 1 s 1987).

Další cesta směřuje к větší odvětvové a územní podrobnosti, což umožňuje 
lepší zohlednění specifických a místních podmínek při objektivním rozhodování. 
To sice vede к rostoucím rozměrům modelů, ale umožňuje lepší možnosti matema- 
ticko-technického zpracování a informačního zabezpečení.

Při studiu ekonomických systémů vystupuje do popředí vývojový aspekt. 
Chování systému je zachycováno a popisováno v časovém průběhu, aby se vyjevily 
problémy, které jsou s vývojem spojeny. Vhodnými matematickými metodami pro 
to jsou diferenciální rovnicové systémy. Nehledě na speciální případy, je jejich ana­
lytické řešení obtížné, a proto dojde často к přechodu na systémy diferenčních rov­
nic, numerické řešení na opétovací cestě, případně pomocí simulace. Systémové 
dynamické modely představují speciální typ, ve kterém je použit princip zpětné 
vazby.
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Zdůraznění jednotlivých znaků vede к rozdílným matematickým metodám. 
Detailní zachycení hlavních znaků komplexního ekonomického problému není 
možné uvnitř matematické metody, tj. uvnitř analyticky řešitelného modelu. К to­
mu je potřebný přechod ke kombinaci více modelů, případně к systému modelů. 
To odpovídá částečnému omezení simultánnosti ve prospěch problémově adekvát­
ního zachycení reálného ekonomického systému, ve kterém jsou různé dílčí oblasti 
popsány různými matematickými metodami. Simultánnost je pak potřeba znovu 
zajistit vhodnou koordinací jednotlivých modelů.

Cestu к tomu představuje orientace najeden typ modelu, který se opírá o jed­
notlivé algoritmy zobrazovaných vztahů. Tím se předmět zájmu rozloží 
v agregační rovině, která je určena řešeným úkolem, na prvky, jejichž vzájemné 
vztahy a chování v čase se popíšou pomocí pravidel. Jednotlivá pravidla se shrnou 
do algoritmu. „Matematický model systému je tehdy algoritmickým modelem, jest­
liže odráží původní průběh ve formě strukturních a časově odpovídajících změn 
hodnot jednotlivých proměnných vyjadřujících situaci, a to pomocí elementárních 
operací a podmínek v algoritmickém spojení“ (Frank a Lorenz 1979, s. 32).

Údaje, které jsou к dispozici ( Dii s, Lindenau a Schnabel 1988) ukazu­
jí, že kombinace algoritmických modelů, dynamických modelů (diferenční rovni­
ce), bilančních modelů (rovnicové a nerovnicové systémy) a optimalizačních mo­
delů (lineární a nelineární optimalizace) uvnitř koordinovaného systému modelů 
představují schůdnou cestu pro to, aby se spojila obsahová podrobnost s komplex­
ním celkovým pohledem při řešení a vytyčování úkolů pro zemědělskou výrobu.

Vztahy mezi veličinami ekonomického systému jsou většinou dynamické. 
Kauzální vztahy odrážejí nejen specifický obsah příčiny a účinku (např. výrobní 
faktor — výrobní výsledek), ale jsou většinou charakterizovány i časovou posloup­
ností, jejíž trvání může být různé. Ale i ekonomické vzájemné působení je ve větši­
ně případů spojeno s určitou dobou prodlení, což vede к různorodému časovému 
chování zúčastněných prvků. Řada veličin je takto závislá na hodnotách předchozí­
ho roku. Zdroje, které byly v předchozích letech vytvořeny pomocí spotřeby spole­
čenské práce, především základní výrobní fondy a výrobní i oběžné zásoby, ovliv­
ňují svým objemem a svou technologickou úrovní podstatně výsledky běžného 
roku. Vlivem známých zvláštností zemědělské výroby se zároveň musí brát 
v úvahu biologicky podmíněné životní a výrobní cykly.

V zemědělství se vyskytují reprodukční cykly rozličné délky, které se navzá­
jem překrývají, jsou často velké rozdíly mezi okamžikem zavedení určitého opatře­
ní (rozhodnutí) a projevem účinku a náklady i výsledky jsou od sebe časově značně 
vzdáleny a jsou nerovnoměrně rozděleny. Jestliže cíle vyžadují význačné struktu­
rální, technologické nebo teritoriální změny, pak je třeba provést průzkum dočas­
ného chování jednotlivých prvků i celého systému.

Pokud jde o matematické metody, pak teorie pravděpodobnosti, případně na 
ní spočívající stochastická optimalizace, jakož i teorie mlhavých množin vstupních 
bodů přispívají к přísnému, teoreticky fundovanému zpracování neurčitosti. Za­
tímco při zpracování pomocí teorie pravděpodobnosti se neurčitost přenáší do rizi­
kového problému, vychází teorie mlhavých množin z toho, že informace, které ře­
šení problému vyžaduje, mohou být udány pouze nepřesně.

Zpracování problému neurčitosti přísnými matematickými metodami zvětšuje 
však potřebu informací i nákladů zpracování do nové dimenze. Při komplexnosti 
zemědělsko-ekonomických problémů by již nebyly modely řešitelné, nebo by se 
muselo abstrahovat od jiných aspektů sledovaného problému. Prověření výsledku 
proti variacím zvolených parametrů pomocí simulace se jeví jako schůdná cesta 
pro přiblížení se tomuto problému.
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Zvláště typ algoritmického modelu, případně systému modelů nabízí mož­
nost, aby příznivé vstupní údaje náhodně ovlivnitelných koeficientů (např. sklizní 
a výnosů) byly doloženy rozdělením pravděpodobností a aby do modelu byla poja­
ta různá vyrovnávací opatření jako reakce na výkyvy ve výrobě, řízená pomocí re­
gulačních struktur.

Opětovná aplikace modelu při namátkových zkouškách rozsahu hodnot 
uvnitř pravděpodobného rozdělení poskytuje výpovědi o potřebném objemu i 
o nákladech na opatření к vyrovnání kolísání výroby a tím vede к hodnocení, které 
více odpovídá realitě.

I přes stále probíhající rozvoj modelů, metod a poznatků nelze v dohledné do­
bě očekávat, že se podaří v postačující míře formalizovat všechny stránky kom­
plexního ekonomického problému a vyjádřit ho ve vyčerpávající formě pomocí 
matematického modelu. Pro úspěšné zpracování problému je potřebný dialog od­
borníků a odpovídající model, přičemž odborníci přebírají na sebe tvůrčí podíl při 
řešení problému, mj. při obtížně formalizovatelných aspektech, a model pak přejí­
má rutinní práci.

Již pomocí samotného bezprostředního postupu zadávání úkolů pro model 
a jeho vypovídací schopnosti dochází bez delšího, odborníky neovlivnitelného ča­
sového mezidobí к podstatné intenzifikaci a zefektivnění myšlenkového procesu 
a tím i výzkumu. Kromě toho vede dialog к racionalizaci а к usnadnění využívání 
modelu.

Již při stanovení, případně modifikaci vytyčení úkolu pro model se nabízejí 
vstupy na podporu uživatele počítačem na základě techniky menu. Tak mohou být 
do modelu počítačem dosazena data pomocí pružných tabulek ve vztahu к jiným 
veličinám a tím pro uživatele postavena do větší souvislosti. Doplňující pomůcky, 
jako odkazy na skupiny údajů, které jsou v úzkém vztahu к změněným datům, ane­
bo příprava definic a doplňkových vysvětlení, jsou možné.

Při aplikaci modelu může odborník ve výjimečných situacích, případně na 
místech rozvětvení rozhodnout podle potřeby modelu o způsobu jeho dalšího zpra­
cování v závislosti na dosud získaných výsledcích. Další variantu pak představuje 
volný výběr takových rozhodnutí, která považuje odborník za důležitá. Přímým za­
pojením uživatele do rozhodování, která jsou jinak vyhledávána a volena mode­
lem, se dosáhne kvalitativně vyššího stupně spojení mezi odborníkem a modelem. 
Tímto způsobem může uživatel vnést do tvorby modelu svou intuici a odborné 
zkušenosti. „Uživatel má v dialogu s počítačem značnou převahu díky svým pra­
covním schopnostem a asociativnímu myšlení, vlivem uplatňování iniciativ a v dů­
sledku odhalování souvislostí“ (Preissker 1986, s. 7).

Uživatel má v dialogu s počítačem možnost propočítat v neporovnatelně krat­
ší době (ve srovnání s běžnou praxí) velké možnosti variant ve vztahu к jejich dů­
sledkům. Dialogová práce s počítačem značně snižuje dobu zkoumání 
a podporuje její tvůrčí charakter. Proces zpracování se stává uzavřenější. Tvůrčí 
podíl se koncentruje a realizuje na kvalitativně vyšším stupni.

Podstatné změny zaznamenává i příprava vstupních údajů pro modely. Ve 
vzrůstající míře je možné přebírat skutečné údaje a normativní údaje ze specializo­
vaných databank. Pro většinu modelů je proto výhodné okamžitě ukládat databan- 
kovým způsobem nejen údaje potřebné pro vstup do modelu, ale také průběžné 
výsledky, výsledky variant apod, a dále je uchovávat.

Již při výzkumných a vývojových pracích v příštích letech je třeba brát ohled 
na to, že v dohledné budoucnosti zaujmou místo v ekonomických modelech a pro­
jektech také prvky umělé inteligence (Peschel 1986). Vymezené obory modelů
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a projektů mohou náležet do aplikačních oblastí umělé inteligence s takovými zna­
ky, jako jsou např. funkční a strukturní schopnost učení, zvýšení přesnosti výpově­
dí, počínající zpracování znalostí apod., při vzájemném působení se zpracováním 
dat a rozvíjejícím se vzájemném ovlivňování mezi odborníky a výpočetní techni­
kou.

Na rozdíl od vývoje a přípravy hardware je v tomto oboru rozvoje nástrojů ří­
zení obsahová, organizátorská a softwarová příprava převážně v našich rukou. 
Zvláště důležité je v modelech a projektech věrně zobrazit reálně zdůvodněné 
struktury tak, aby jejich stabilita a vlastnosti zrcadlového zobrazení mohly být na­
dále zlepšovány a aby bylo možné zvyšovat objem a výkonnost databank, protože 
se stále více mění na rozhodující, integračně působící součásti projektů, modelo­
vých systémů a celých informačních systémů.
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I.INDENAU H. — SCHNABEL K., Institut für Agrarökonomie, Berlin

Nové požadavky na ekonomicko-matematické modely řízení a plánování *

Zeměd. Ekon.. 36, 1990, č. 6, s. 449—456. — lit. 7, res. čes., rus., angl., něm.

zemědělství NDR, řízeni, plánování, modely ekonomicko-matematické, modely optimalizační, dialog 
uživatele s počítačem, teoretické pojednání

Článek zobecňuje zkušenosti s využíváním ekonomicko-matematických modelů v řízeni a plánování 
zemědělství v NDR a uvádí požadavky na jejich formulaci, aby se dále prohloubila jejich koplexnost 
a vypovídací schopnost, umožňující reálnější rozhodování. Jedná se zejména o přesný ekonomický 
model, jeho matematické vyjádření, strukturovanost modelu, jeho dynamizaci, respektování nelineari- 
ty vztahů v zemědělské výrobě, odvození suboptimálního řešení, disponibilnost údajů, kvalitní hard­
ware i software. Dále je charakterizován dialog uživatele s počítačem a podmínky jeho v praxi akcep­
tovatelného výsledku.

ЛИНДЕНАУ Г. - ШНАБЕЛ К.. Берлин

Новые требования к экономике-математическим моделям управления и планирования

Zeměd. Ekon., 36, 1990. № 6, с. 449—456. — лит. 7. рез. чешек., русск.. англ., нем.

сельское хозяйство ГДР. управление, планирование, экономико-математические модели, оп­
тимизационные модели, диалог пользователя с ЭВМ, теоретический обзор

В статье обобщается опыт, накопленный в процессе применения экономико-матема­
тических моделей в области управления и планирования сельскохозяйственного производ­
ства в ГДР. приводятся требования, возлагаемые на их формулировку с целью дальнейшего 
углубления их комплексности и показательной способности, позволяющих более реальное 
принятие решений. Речь идет прежде всего о точной экономической модели, ее матема­
тическом выражении, о структурности модели, се динамизации, учете нелинейных связей 
в сельскохозяйственном производстве, разработке субоптимального решения, наличии дан­
ных, высококачественном техническом и программном обеспечении. Дается также характе­
ристика диалога пользователя с ЭВМ. приводятся приемлемые условия практического 
использования его результатов.

LINDENAU Н. - SCHNABEL К.. Berlin

Ne» demands in the field of economic and mathematical models of management and planning

Zeměd. Ekon.. 36, 1990, No. 6, pp. 449—456. — refs 7, summaries in cs, ru, en. de

the GDR agriculture, management planning, economic and mathematical models, optimizing models, 
user-computer dialogue, theoretical treatise

Experience with the application of economic and mathematical models in the GDR agricultural ma­
nagement and planning is generalized and demands for their formulation arc stated, in order to incre­
ase their coverage and significance, enabling more realistic decision-making. This regards in particular 
the exact economic model, its mathematical expression, structural character of the model, increase of 
its dynamic capacity, respecting the non-linearity of relations in agricultural production, derivation of 
suboptimum solution, availability of data, quality hardware and software. The character of the user­
computer dialogue and the conditions under which the results can be accepted in practice are stated.
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H. LINDENAU - SCHNABEL K„ Berlin

Neue Anforderungen an ökonomisch-mathematische Modelle für die Leitung und Planung

Zeměd. Ekon., 36, 1990. Nr. 6, S. 449—456. — Lit. 7, Zus. in Tschech., Russ., Engi., Dtsch.

DDR-Landwirtschaft, Leitung, Planung, ökon.-mathe. Modelle, Optimierungsmodelle, Nutzer-Rech­
ner-Dialog, theoret. Aspekte

Verallgemeinert werden die Erfahrungen bei der Nutzung ökonomisch-matematischer Modelle bei 
der Leitung und Planung der Landwirtschaft der DDR. Die Anforderungen an deren Formulierung 
werden angeführt, damit deren Komplexicität und Aussagefähigkeit für realere Entscheidungen 
ständig vertieft werden können. Es geht insbesondere um ein genaues ökonomisches Modell, dessen 
mathemathische Gestaltung, Struktur und Dynamisierung, bei Bereücksichtigung der Nichtlinearität 
der Beziehungen in der landwirtschaftlichen Produktion, der Ableitung suboptimaler Entscheidungen, 
Disponobilität der Informationen sowie eine qualitative Hard- und Software. Außerdem wird der Dia­
log des Nutzers mit dem Rechner charakterisiert sowie die Bedingungen für die Nutzung der akzepta­
blen Ergebnisse in der Praxis.

Adresa autorů:

Prof. Dr. habil. Hans Lindenau, Prof. Dr. habil Karl Schnabel, Institut für Agraröko­
nomie, den Schönhauser Allée 167c, 1058 Berlin
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E. Maca TEORETICKO-METODICKÉ OTÁZKY
HODNOCENÍ VLIVU
CELKOVÉ PLOŠNÉ KONCENTRACE
NA NÁKLADOVOST ZEMĚDĚLSKÉ VÝROBY

Současná etapa rozvoje výrobních sil v našem zemědělství je charakterizována 
jak vysokým stupněm koncentrace výroby jako důsledku soustřeďování výroby 
a jejích činitelů do větších celků, tak i specializace výroby jako přímého důsledku 
společenské dělby práce, který je charakterizován diferenciací výroby, zužováním 
jejího sortimentu a rozvíjením výrobních odvětví se stejnorodou činností.

Oba jevy pak umožňují nejen aplikaci, ale i efektivní využití progresivních vý­
robních technologií a velkovýrobní techniky, čímž vytvářejí podmínky pro zdoko­
nalování organizace výroby a práce a prohlubují navíc i možnosti zvýšení exaktnos­
ti řízení výrobního procesu. Při současném respektování etologických a ekolo­
gických aspektů zemědělské výroby pak vytvářejí podmínky pro růst efektivnosti 
výroby a společenské produktivity práce.

Vycházíme-li v této souvislosti ze spécifičnosti zemědělské prvovýroby, vyža­
duje to rozlišovat při posuzování ekonomické výhodnosti procesu koncentrace na 
jedné straně koncentraci věcnou, kterou chápeme jako proces soustřeďování 
výrobních prostředků a výroby a která výrazně podmiňuje proces intenzifikace vý­
roby a její výrobkovou specializaci, na druhé straně pak koncentraci ploš­
nou, vyjadřující koncentraci půdního fondu v rámci slučování dříve samostatných 
výrobních jednotek (Píč 1984).

V této souvislosti je třeba zdůraznit, že zatímco procesy věcné koncentrace 
a výrobkové specializace vytvářejí podmínky pro růst efektivnosti výroby, může 
plošná koncentrace působit na uváděnou kategorii výrazně degresívně, a to v pří­
mé návaznosti na zvyšující se přepravní vzdálenosti, plošný charakter výroby a ná­
ročnost organizace a řízení velkých územních celků. V rámci výrobců hospodaří­
cích ve srovnatelných přírodních a sociálně ekonomických podmínkách výroby se 
pak projevuje v růstu nákladovosti na jednotku produkční plochy. Uvedená kate­
gorie pak zákonitě při stejné úrovni intenzity a kvality výroby výrazně snižuje její 
rentabilitu a prohlubuje rozdíly v úrovni hospodaření jednotlivých zemědělských 
podniků.

Cílem předkládané studie je poukázat jak na metodologické problémy hodno­
cení úrovně nákladovosti výrobních jednotek hospodařících ve srovnatelných pří­
rodních podmínkách ve vztahu к celkové plošné koncentraci výroby, tak i na mate- 
maticko-statistický aparát, jehož prostřednictvím lze vzájemné vztahy mezi oběma 
jevy exaktním způsobem kvantifikovat.
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LITERÁRNÍ PŘEHLED

К hlavním literárním pramenům orientovaným na teoretické aspekty zkou­
mání vlivu dosažené úrovně koncentrace a specializace zemědělské výroby ve vzta­
hu к hospodářské činnosti socialistických zemědělských podniků a jejich efektiv­
nosti patří především práce, které publikovali Choma (1974), Svoboda (I960), 
a Píč (1983 a 1984).

Teoretické pojetí otázek souvisejících s dopravní náročností zemědělského vý­
robního procesu vychází z poznatků, které získali Ко к o li a (1988), Navrátil 
a Maca (1969) a Patřičný (1986).

Studium vztahů mezi jednotlivými nákladovými faktory vzhledem к plošné 
koncentraci výroby vychází z prací, které publikovali Ambroš (1980) a Novák 
0978), faktory vlivu byly vymezeny v návaznosti na metodické směrnice FMZVž 
CSSR(1986).

Ve sféře metodických přístupů к matematicko-statistickému zpracování a vy­
hodnocování analyzovaných ekonomických jevů a procesů využíváme především 
postupů, které publikovali Eger may er a Novák (1964) a Vasilenko (1982).

METODOLOGICKÉ PROBLÉMY HODNOCENÍ NÁKLADOVOSTI VE VZTAHU 
К CELKOVÉ PLOŠNÉ KONCENTRACI VÝROBY ZEMĚDĚLSKÉHO PODNIKU

Při hodnocení nákladovosti výroby na jednotku produkční plochy je nezbytné 
vycházet v prvé řadě ze skutečnosti, že plošná koncentrace se vztahuje výhradně 
к zemědělské výrobě a na tuto činnost vynaloženým nákladům pomocných činnos­
tí včetně výrobní a správní režie. Znamená to tedy, že к plošné koncentraci nelze 
vztahovat veškeré náklady (zahrnující i náklady vynaložené na nezemědělskou vý­
robu, obchodní a nevýrobní činnosti, ostatní a jiné nákady, jejichž úroveň není cel­
kovou plošnou koncentrací přímo determinována), ale výhradně náklady vynalo­
žené na jednotlivé výkony rostlinné a živočišné výroby a v jejich rámci pak 
spotřebované výrobky, práce a služby pomocných činností a režie.

Uváděné pojetí je jednou ze základních podmínek nezkresleného vyhodnoco­
vání a objektivní komparace nákladovosti jednotlivých výrobců ve vztahu к celko­
vé plošné koncetraci výroby. .

Hodnotíme-li následně náklady vynaložené na uváděné zemědělské a pomoc­
né činnosti z hlediska jejich vnitropodnikového obratu1), můžeme ve vztahu к cel­
kové plošné koncentraci vymezit tyto sféry nákladových vazeb:

— primární, která zahrnuje v rámci vnitropodnikového obratu náklady pr­
votné vynaložené na jednotlivé tržní a krmné polní plodiny prostřednictvím me­
chanizačních prostředků, dopravy, oprav a udržování, spotřeby vlastních osiv 
a hnojiv u pomocných činností a náklady výrobní a správní režie spojené s řízením 
a správou uvedených odvětví rostlinné výroby, případně i náklady na dopravu při 
výrobě vlastních krmiv, jestliže jsou skladové objekty decentralizovány od provozů 
živočišné výroby;

') Při hodnocení a vzájemném srovávání jednotlivých podniků je třeba vycházet ze skuteč­
né vynaložených nákladů vnitropodnikového obratu, tj. nákladů s úplnou cenovou úpra­
vou (ÚCÚ), v rámci kterých spotřeba vlastních výrobků, vnitropodnikové práce 
a podíly režií nejsou oceněny v předem stanovených cenách, ale ve výši nákladů vypoč­
tených prostřednictvím kalkulačních rozdílů.
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— sekundární, která v rámci vnitropodnikového obratu vyjadřuje přímou 
spotřebu krmných plodin oceněnou ve výši vynaložených nákladů rostlinné výro­
by, resp. jejich spotřebu při následné výrobě krmiv v pomocných činnostech a je­
jich celkovou spotřebu v živočišné výrobě (především v odvětvích chovu skotu 
a ovcí) a je druhotným projevem nákladovosti rostlinné výroby;

— s celkovou plošnou koncentrací nesouvisející, která je charak­
teristická pro specializovaná odvětví rostlinné výroby (především školky, vinice 
a zahradnictví) a v nich spotřebované práce, služby a režie (tyto činnosti jsou 
u převážné většiny zemědělských podniků vyčleněny jako samostatné hospodářské 
jednotky s vlastní mechanizací a dopravou a jejich nákladovost tím není závislá na 
celkové plošné koncentraci podniku), náklady na technologii zpracování krmiv pro 
živočišnou výrobu, náklady na pomocné činnosti v rámci provozů živočišné výroby 
a náklady na posklizňovou úpravu tržních polních plodin (vše včetně režií), jejichž 
pracovní proces má stacionární charakter.

Základní vazby vnitropodnikového obratu nákladů na zemědělskou výrobu a 
s ní související pomocné činnosti včetně režií a jejich hodnocení ve vztahu к celko­
vé plošné koncentraci (velikosti) zemědělského podniku jsou vyjádřeny na obr. 1.

Na podkladě uvedených skutečností a vazeb zachycených na obr. 1 lze reali­
zovat výběr adekvátních ukazatelů, charakterizujících nákladovost výroby na jed­
notku produkční plochy v rámci zemědělské výroby ve vztahu к celkové plošné 
koncentraci (celkové produkční ploše) výroby.

Za ukazatel charakterizující celkovou plošnou koncentraci zemědělského 
podniku ve vztahu к nákladovosti výroby je třeba považovat celkovou produkční 
plochu polních plodin, v níž nejsou zahrnuty výměry specializovaných činností 
(ovocných a okrasných školek, vinic, zahradnictví aj.), jejichž nákladovost není pří­
mo determinována celkovou výměrou podniku.

Vliv celkové plošné koncentrace na úroveň nákladovosti je pak nezbytné hod­
notit vzhledem к nákladovosti tržních a krmných polních plodin, které jsou na 
koncentraci ploch prvotně závislé a jejichž nákladovost se odráží v rentabilitě 
tržních plodin a v nákladovosti a rentabilitě stacionární živočišné výroby při spo­
třebě vlastních krmiv.

Ve vnitřním členění nákladů jednotlivých tržních a krmných plodin vynalože­
ných na jednotku produkční plochy se současně jeví jako nezbytné rozlišovat ve 
vztahu к celkové plošné koncentraci náklady fixního charakteru (náklady, 
které se v závislosti na plošné koncentraci nemění) a náklady variabilního 
charakteru (náklady, které se mění v závislosti na celkové plošné koncentraci 
výroby).

Struktura a klasifikace vlastních nákladů s úplnou cenovou úpravou (ÚCÚ) 
sdružených výkonů rostlinné výroby vynaložených na jednotku produkční plochy 
ve vztahu к celkové plošné koncentraci (velikosti) zemědělského podniku je zřejmá 
z obr. 2. V této souvislosti považujeme za účelné věnovat pozornost pouze základ­
ním charakteristikám uváděných skupin nákladů:

— náklady fixního charakteru zahrnují intenzifikační náklady, tj. spo­
třebu nakoupených hnojiv, osiv a ostatního materiálu (především chemických 
ochranných prostředků), spotřebu vlastních hnojiv (ve výši stálých zúčtovacích 
cen) a osiv (oceněných ve výši vlastních nákladů, tj. stálou zúčtovací cenou změně­
nou o kalkulační rozdíl spotřeby vlastních výrobků) a finanční náklady za kom­
plexní pojištění úrody;
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1. Základní vazby vnitropodnikového obratu nákladů na zemědělskou výrobu a s ní související náklady na pomocné činnosti a režie a jejich hodnocení ve 
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connected costs of auxiliary activities and overhead costs and their evaluation in relation to the overall farm area concentration (size)



2. Klasifikace vlastních nákladů s ÚCÚ sdružených výkonů rostlinné výroby vynaložených na jednot­
ku produkční plochy (1 ha) ve vztahu к celkové plošné koncentraci (velikosti) zemědělského pod­
niku — Classification of prime costs with full price adjustment of joint in plant production per unit 
of production area (1 ha) in relation to the overall area concentration (size) of a farm

— náklady variabilního charakteru v interním členění obsahují ná­
klady na vlastní mechanizaci a dopravu (přímé mzdy pracovníků související s pro­
vedením specializovaného výkonu, opravy, udržování a odpisy základních pro­
středků zahrnované do přímých nákladů rostlinné výroby podílem podle plochy.
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ostatní přímé náklady představující výkony vlastní nákladní dopravy, sklizně a kul­
tivace včetně jejich kalkulačních rozdílů), výkony materiální povahy od jiných or­
ganizací (výkony ACHP, ostatní dodavatelské polní práce, přepravné, spotřeba 
energie aj.), finanční náklady (odvod z přímých mezd a příspěvky na sociální za­
bezpečení u družstevních organizací) a náklady výrobní režie rostlinné výroby 
a podíl podnikové (závodové) správní režie.2)

2) Struktura nákladových položek navazuje tedy na členění Ročního výkazu MZVž ČSR 
— SSR o vlastních nákladech zemědělských výrobků — Zem N (MZVž ČSR, MPVž 
SSR) 1-01

Z uvedených skutečností je zřejmé, že při nadpodnikovém rozboru vlivu cel­
kové plošné koncentrace jednotlivých zemědělských podniků (jako exogenní veli­
činy) ve vztahu к nákladovosti výroby jednotlivých tržních a krmných plodin (jako 
к endogenní veličině vyjadřující prvotní projev vlivu celkové plošné koncentrace) 
se jeví jako nezbytné zvolit za endogenní veličinu variabilní náklady, které ve svém 
členění zahrnují náklady na mechanizaci a dopravu, jakož i náklady na správu a ří­
zení organizace.

NÁVRH SOUSTAVY EKONOMICKÝCH UKAZATELŮ
A METODICKÝCH POSTUPŮ

Jednou ze základních podmínek dosažení maximální vypovídající schopnosti 
aplikovaných kauzálně popisných modelů při analýze vzájemných vztahů mezi 
ekonomickými jevy je i adekvátní volba metodických postupů, jejichž prostřednic­
tvím lze zkoumané vztahy a vazby exaktně vyhodnocovat.

V rámci variabilních nákladů celkové plošné koncentrace se z tohoto hlediska 
jeví jako nejvhodnější zařadit jako samostatné proměnné náklady na kultivaci, skli­
zeň a dopravu, vyjadřující nákladovost mechanizace a dopravy, a náklady režií, vy­
jadřující nákladovost správy a řízení výrobního procesu.

Pro kvantifikaci vlivu celkové plošné koncentrace na nákladovost jednotlivých 
tržních plodin lze tedy v návaznosti na členění výkazu Zem N 1 — 01 jako prvotní­
ho podkladu pro realizaci předmětné analýzy v souboru podniků hospodařících ve 
srovnatelných přírodních podmínkách zvolit následující proměnné:
y, — náklady na mechanizaci a dopravu, tj. vc vazbě na Zem N 1 — 01 přímé mzdy (oddíl I.A. polož­

ky 7,8), odvod z mezd a příspěvky na sociální zabezpečení (příloha 1. položka 46), opravy 
a udržování (oddíl l.A. položky 9, 10), odpisy základních prostředků (oddíl I.A, položka 11), 
výkony materiální povahy od jiných organizací (příloha 1, položky 42, 43, 44), výkony vlastní 
mechanizace a dopravy včetně kalkulačních rozdílů (oddíl I.A, položky 14, 19), v Kčs na 1 ha 
produkční plochy

y2 — náklady řízení výroby a správy organizace, tj. náklady výrobní a správní režie včetně kalkulační- 
ho rozdílu (Zem N 1 —01, oddíl I.A, položky 15, 16, 20) v Kčs na 1 ha produkční plochy

x — celkovou plošnou koncentraci zemědělského podniku, charakterizovanou celkovou tržní plo­
chou tržních a polních plodin (obilovin, luskovin, okopanin, jednoletých a víceletých pícnin, 
technických plodin, luk a pastvin — Zem NI— 01, oddíl I.A, položka 37, součet řádků 101 až 
121) v ha produkční plochy

Formu závislosti vlivu celkové plošné koncentrace (x) na formování úrovně 
nákladů na mechanizaci a dopravu (yj a na řízení a správu (y2) lze pak vyjádřit 
prostřednictvím párových vztahů (yj = /(x), y2 = /(x)), a to prostřednictvím adi­
tivních funkcí lineárního (1), kvadratického (2), kubického (3), racionálně lome­
ného (4) a exponenciálního (5) typu:
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У=аух^Ьух.х (1)
у = a„ + b„. x + cyx. x2 (2)
у = ayx + byx. x + cyx. x2 + dyx. x3 (3)

3) Extrém funkce v daném případě vyjadřuje mezní náklady (y,, y2) vzhledem к celkové 
plošné koncentraci.

1
у = a„ + byx. - (4)

y=ayx-Vbxyx . (5)
Při výběru typu funkce je třeba vycházet nejen z formálního hlediska, podle 

kterého nejvýstižněji prokládá empirické hodnoty regresní funkce s nejmenším 
součtem čtverců odchylek teoretických od empirických hodnot závisle (endogenní) 
proměnné (s nejvyšší hodnotou indexu korelace), ale i z hlediska věcně logického, 
tj. podle věcné podstaty zkoumané závislosti. Diference nákladovosti při různých 
stupních koncentrace (x) je pak u jednotlivých plodin dána rozdílem teoretických 
hodnot proměnné у — zl ý.

Při vzájemné komparaci nákladovosti v souborech zemědělských podniků 
hospodařících ve srovnatelných přírodních podmínkách, jejichž jednotky (země­
dělské podniky) jsou charakterizovány rozdílným stupněm celkové plošné koncen­
trace, je třeba u jednotlivých posuzovaných plodin určit extrémy funkce a na jejich 
podkladě stanovit optimální celkové plošné koncentrace, a to vzhledem к náklado­
vosti mechanizace a dopravy (ý,), jakož i řízení a správy (ý2) u jednotlivých posu­
zovaných plodin.3)

S ohledem na odlišnost struktury jednotlivých pěstovaných plodin v rámci 
osevních postupů analyzovaných jednotek hodnocených souborů je třeba pro urče­
ní celkového vlivu plošné koncentrace na nákladovost výroby stanovit typické věc­
né a relativní zastoupení (v %, vypočtené jako průměrné hodnoty zastoupení jed­
notlivých plodin v posuzovaném souboru) u jednotlivých plodin tak, aby byla 
umožněna srovnatelnost mezi jednotlivými podniky, jejich stupněm koncentrace 
a jimi vynaloženými náklady.

Celkovou teoretickou diferenci nákladovosti lze pro jednotlivé plošné kon­
centrace a pro proměnné y, a y2, tj. pro nákladovost mechanizace a dopravy, resp. 
řízení a správy odvodit prostřednictvím obecného výrazu:

CDP'a = Z [(y'M - y',B). piA^ 
i = 1

kde: CDP' A — celková teoretická diference nákladovosti podniku A proti podniku В (+, —) vzhle­
dem к celkové plošné koncentraci podniku A v Kčs

ýiA — teoretická hodnota nákladovosti na jednotku produkční plochy í-té plodiny (i = 1,2, 
. . . , n) podniku A v Kčs

ýlB — teoretická hodnota nákladovosti na jednotku produkční plochy í-té plodiny (í = 1,2.
.. . , n ) podniku В v Kčs .

plA — produkční plocha í-té plodiny (í = 1, 2,..., n) podniku A v ha, odvozená z typic­
kého relativního zastoupení plodin ve zkoumaném souboru jednotek
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Při hodnocení zkoumaných jevů a procesů se současně jeví jako vhodné pou­
žít pro kvantifikaci endogenních veličin (yt, y2) u jednotlivých plodin vícefaktoro- 
vé korelační a regresní modely s následující strukturou exogenních proměnných :

x, — celková plošná koncentrace (produkční plocha polních plodin) zemědělského podniku 
v ha

x2 — celková koncentrace plodiny (produkční plocha polní plodiny) v ha
x3 — stupeň specializace plodiny v rámci osevního postupu (relativní zastoupení plodiny na cel­

kové produkční ploše polních plodin zemědělského podniku v %)

Uváděné proměnné současně vedle již zmíněného procesu celkové plošné 
koncentrace výroby umožňují kvantifikovat i vliv souběžně probíhajících procesů 
věcné koncentrace a výrobkové specializace vzhledem к nákladovosti výroby na 
jednotku produkční plochy, a to diferencovaně podle jednotlivých plodin, a umo­
žňují tak prohloubit objektivizaci uváděných jevů a procesů.

ZÁVĚR
Studium vlivu celkové plošné koncentrace zemědělské výroby na formování 

úrovně nákladovosti na jednotku produkční plochy patří к významným faktorům 
pro hodnocení diferenciace podniků hospodařících ve srovnatelných přírodních 
a sociálně ekonomických podmínkách výroby.

Realizace této činnosti je podmíněna nejen vhodným výběrem ukazatelů, kte­
ré mají s procesem celkové plošné koncentrace výroby logickou souvislost (v da­
ném případě náklady na mechanizaci a dopravu, resp. správu a řízení polní rostlin­
né výroby), ale i volbou adekvátního matematicko-statistického aparátu pro 
zpracování a vyhodnocení zkoumaných jevů a procesů.

Naznačené pojetí je zaměřeno na ekonomické aspekty naznačené problemati­
ky a jejich aplikace vyžaduje řadu návazných exaktních analýz, orientovaných na 
tvorbu vhodných organizačních a řídících struktur, eliminujících případně zjištěné 
negativní jevy ve sféře vynakládání živé a zvěčnělé práce na jednotku produkční 
plochy v rámci výroby produktů zemědělského charakteru, a to opět prostřednic­
tvím exaktních metod zkoumání.
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MACA E., Státní statek Kroměříž

Teoreticko-metodické otázky hodnocení vlivu celkové plošné koncentrace na nákladovost země­
dělské výroby .

Zeměd. Ekon., 36, 1990, č. 6, s. 457—466. — 2 sch., lit. 12, res. čes., rus., angl., něm.

zemědělská výroba, koncentrace, nákladovost, analýza korelační, analýza regresní, teoretické pojed­
nání

Práce je příspěvkem к exaktizaci studia vlivu celkové plošné koncentrace podniku na formování úrov­
ně nákladovosti v zemědělské prvovýrobě. Její metodologické aspekty jsou zaměřeny nejen na výběr 
soustavy adekvátních ekonomických ukazatelů vyhodnocovaných jevů, ale i na aplikaci vhodného ma- 
tematicko-statistického aparátu. Na podkladě metodiky a jejího matematického vyjádření lze výpočty 
vlivu zvolené faktoriální veličiny, tj. celkové plošné koncentrace zemědělského podniku na posuzova­
né endogenní proměnné (nákladovost mechanizace a dopravy i správy a řízení na jednotku produkční 
plochy diferencovaně podle jednotlivých plodin), realizovat na všech úrovních nadpodnikového řízení 
reprodukčního procesu v zemědělství.

МАЦА Э., Госхоз Кромержиж

Теоретико-методические аспекты оценки воздействия общей концентрации площадей на 
уровень затрат сельскохозяйственного производства

Zeměd. Ekon., 36, 1990, № 6, с. 45 7—466. — 2 сх„ лит. 12, рез. чешек., русск., англ., нем.

сельскохозяйственное производство, концентрация, уровень затрат, корреляционный ана­
лиз, регрессионный анализ, теоретический обзор

В статье рассматриваются вопросы более точного определения воздействия общей концен­
трации площадей в предприятии на формирование уровня затрат в сельскохозяйственном 
первичном производстве. Ее методологические аспекты направлены не только на выбор 
соответствующих экономических показателей оценки явлений, но и на применение подходя­
щего математико-статистического аппарата. На основе методики и ее математического вы­
ражения расчеты воздействия избранной факториальной величины, т. е. общей концентра­
ции площадей в сельскохозяйственном предприятии на оценку эндогенной переменной 
(дифференцированный уровень затрат на механизацию, транспорт, администрацию и упра­
вление в расчете на единицу производственной площади по отдельным культурам) можно 
провести на всех уровнях управления воспроизводственным процессом в сельском хозяй­
стве вне предприятия.

МАСА Е., State Farm Kroměříž

Theoretical and methodical questions in evaluating the effect of the total area concentration on 
the cost rate of agricultural production

Zeměd. Ekon., 36, 1990, No. 6, pp. 457—466. — 2 schemes, refs 12, summaries in cs, ru, en, de

agricultural production, concentration, cost rate, correlation analysis, regression analysis, theoretical 
treatise

Fhe study is intended to improve the exactness of investigation of the effect of the overall farm area 
concentration on the level of cost rate in agricultural prime production. The methodological aspects 
are concentrated not only on selecting the system of adequate economic coefficients for the processes 
that are evaluated, but also on the application of the appropriate mathematical and statistical me­
thods. On the basis of the methodology and its mathematical expression, it is possible to apply the cal­
culations of the effect of selected factorial quantity, i. e. the overall farm area concentration, on the 
evaluated endogenous variables (the cost rate of mechanisation, transport and management per unit 
of production area, differentiated according to various crops) to all levels of the central management 
of reproduction process in agriculture.
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MACA E., Staatsgut Kroměříž

Theoretisch-methodische Fragen der Bewertung des Einflusses der Flächenkonzentration insge­
samt auf die Kosten der landwirtschaftlichen Produktion

Zeměd. Ekon., 36, 1990, Nr. 6, S. 457—466. — 2 Sch., Lit. 12, Zus. in Tschech., Russ., Engi., Dtsch.

Landw. Produktion, Konzentration, Kosten, Korrelat. Analyse, Regress. Analyse theoret. Aspekte

Die Arbeit stellt einen Beitrag der für die exaktere Gestaltung der Untersuchung des Einflusses der 
Flächenkonzentration des Betriebes auf die Zusammensetzung des Kostenniveaus der landwirtschaf­
tlichen Primärproduktion. Die methodologischen Aspekte zielen nicht nur auf die Wahl des Systems 
adäquater ökonomischer Kennziffern der zu bewertenden Erscheinungen, sondern auch auf die Nut­
zung eines geeigneten mathematisch-statistischen Apparats. Ausgehend von dieser Methodik und de­
ren mathematischer Ausdrucksform können die Berechnungen des Einflusses der gewählten faktora- 
len Größe — d. h. die gesamte Flächenkonzentration des Betriebes bezogen auf die endogenen 
Veränderlichen (Kosten der Mechanisierung und des Transportes, Verwaltung und Leitung je Einheit 
Produktionsfläche, differenziert nach einzelnen Früchten), auf allen Ebenen der überbetrieblichen 
Leitung des Reproduktionsprozesses in der Landwirtschaft realisiert werden.

Adresa autora:

Ing. Eric Maca, CSc., Státní statek Kroměříž, Třída generála Svobody, 2771, 
767 11 Kroměříž
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P. Buchta HMOTNÁ ZAINTERESOVANOST
PRACOVNÍKOV JRD SR
NA RÝCHLEJŠOM UPLATŇOVANÍ
VĚDECKOTECHNICKÉHO ROZVOJA

Pri efektívnej intenzifikácii výroby potravin má klučový význam problematika 
hmotnej zainteresovanosti a rýchlejšie uplatňovanie poznatkov vědeckotechnické­
ho rozvoja v praxi. V aktivizácii 1’udského činiteFa majú prioritně postavenie právě 
hmotné stimuly, vyúsťujúce v zásluhovosť v odměňovaní. Tažisko ich pósobenia je 
žiadúce sústrediť najmá na komplexně zavádzanie a využitie poznatkov vědecko­
technického rozvoja. Uvedené prvky pósobia spolu a sú podmienené celým radom 
dalších faktorov.

Významným zdrojom poznania pri skúmaní uvedenej problematiky sa stal so­
ciologický výskům, ktorý bol uskutočnený vo Výskumnom ústave ekonomiky poF- 
nohospodárstva a potravinárstva (WÚEPP) v Bratislavě. V sociologickom výsku- 
me bola použitá sieť respondentov Ústavu verejnej mienky SŠÚ v Bratislavě. 
Autor sa na výskume spolupodieFal. Výskům sa uskutočnil v decembri 1987 a v ja- 
nuári 1988 v 25 JRD a 6 ŠM SSR.

Sociologický výskům zahrňoval Prieskum názorov vedúcich pracovníkov poF- 
nohospodárskych podnikov na aktuálně problémy ďalšieho rozvoja poFnohospo- 
dárstva a Názory pracovníkov robotníckych povolaní v JRD a ŠM na ich pracovně 
a životné podmienky. Prieskum názorov vedúcich pracovníkov zahrňoval 118 re­
spondentov a u manuálnych pracovníkov 135 respondentov, z ktorých pracovalo 
v JRD 111 a na ŠM 24. Podobný sociologický výskům so 178 respondentami z ra- 
dov vedúcich pracovníkov a 199 respondentami z radov robotníckych profesií 
uskutočnil Výzkumný ústav ekonomiky zemědělství a výživy (VÚEPVž) v Prahe. 
Získané poznatky sa porovnávali a vo váčšine otázok sa názory zhodovali.

V skúmaní problematiky boli použité Základné ukazovatele o výsledkoch 
hospodárenia socialistických poFnohospodárskych podnikov v pásmach prírodných 
stanovišť za rok 1986 a v příspěvku sú aktualizované za rok 1988. Z uvedených čí­
selných podkladov spracovaných vo VÚEZVž v Prahe boli analyzované výsledky 
JRD SSR, ktoré sú členené podlá výsledkov dosahovaných vo výrobě a v ekono- 
mike na nadpriemerné a podpriemerné. V roku 1988 je v súbore zahrnutých 239 
JRD SSR s nadpriemernými a 171 JRD s podpriemernými výsledkami.

* Vzájomné porovnávanie výsledkov uvedených súborov, najmá vo vázbe na 
uplatňovanie poznatkov vědeckotechnického rozvoja a jeho hmotné stimulovanie, 
aj napriek svojej zložitosti poskytuje cenné informácie. V oboch súboroch sú pří­
rodně podmienky přibližné rovnaké. Potvrdzuje to aj daň z pozemku za rok 1988. 
Táto je dóležitým kritériom kvality pódneho fondu a daných klimatických podmie- 
nok. V přepočte na 1 ha poFnohospodárskej pódy bola v podpriemerných JRD 
SSR 190 Kčs a v nadpriemerných JRD 194 Kčs. Ani v stupni zornenia nie sú pod­
statné rozdiely, podpriemerné JRD SSR majú zornenie 61,45 % a nadpriemerné 
JRD 65,83 %.
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HMOTNÁ ZAINTERESOVANOSŤ V JRD

Hmotná zainteresovanost' je rozhodujúcim motivačným faktorom ludského 
činitela aj při uplatňovaní poznatkov vědeckotechnického rozvoja. Východisko­
vým prvkom skúmanej problematiky je dósledné uplatňovanie principu zásluho- 
vosti v odměňovaní. Z toho dóvodu sa i v Programovom vyhlášení vlády SSR 
(1989) v tejto súvislosti uvádza: „Do popredia sa musia dostat aj otázky odbornej 
kvality pracovníkov so súčasným riešením ich primeraného odmeňovania podlá 
výsledkov a kvality práce.“

S připravovaným prechodom na trhovú ekonomiku v pósobení ekonomické­
ho zákona odmeňovania podlá množstva, kvality a společenského významu práce 
výrazné vystupuje nový prvok, a to odmeňovanie podlá dosiahnutých výsledkov 
práce. Týmto zámerom málo zodpovedať aj uplatňovanie Programu II. etapy zdo- 
konalovania účinnosti mzdových sústav v celom národnom hospodárstve vrátane 
družstevného sektoru. Pri zmene hospodářského mechanizmu naráža pre svoju ad- 
ministratívnu náročnost' a zložitosť na mnohé problémy a zotrvávajú aj niektoré 
nedostatky, čo má negativny dopad na využitie poznatkov védy a techniky v praxi.

Nové prvky v odměňovaní vstúpili v platnost’ v JRD so změnou hospodářské­
ho mechanizmu v PPoK. Zakotvené sú vo Výnose FMPVž z 20. 12. 1988 o odmě­
ňovaní členov a pracovníkov JRD a spoločných podnikov. Podlá tohto výnosu 
móže družstvo zvýšit’ alebo znížiť základná mzdová tarifu až o 12,5 %. Boli tiež 
stanovené stupnice tarifných koeficientov, respektive kvalifikačné stupně. Stanovili 
sa aj nové zásady pre zaradenie JRD a spoločných podnikov do kategorií podlá 
ročného objemu výkonov a rentability výrobných fondov. Týmto sa vytvára nová 
kvalita v hmotnej zainteresovanosti pri zavádzaní vědeckotechnického rozvoja.

Dóležitým nástrojom mzdovej politiky je v tomto smere aj Vvhláška FMPVž 
ČSSR z 25. 11. 1988 o usměrňovaní mzdových prostriedkov štátnych podnikov 
PPoK, JRD a spoločných podnikov. Získané pozitivně prvky v tomto smere boli 
použité pri koncipovaní Vyhlášky FMPSV zo dňa 25. 10. 1989 o usměrňovaní 
mzdových prostriedkov v celom národnom hospodárstve. Dóležitosť tejto proble­
matiky sa zdórazňuje aj v Programovom vyhlášení federálnej vlády (1989), kde sa 
uvádza: „Vláda považuje za nevyhnutné regulovat’ mzdový vývoj, aby nedošlo 
к narušeniu v zásadě existujácej rovnováhy na vnátornom trhu.“

Uvedené legislativně změny s komplexným uplatňováním podnikového 
a vnátropodnikového ekonomického riadenia a s odbáraním všetkých prvkov ad- 
ministratívno-direktívneho systému riadenia vytvárajá základné podmienky 
a předpoklady na rýchlejšie zavádzanic vědeckotechnického rozvoja v JRD. Vá­
žným problémom v tomto smere ostává značná zložitosť a administratívna nároč­
nost". Z týchto dóvodov sa v Programovom vyhlášení federálnej vlády uvádza: 
„Vláda rátá s okamžitým začatím práč na zjednodušení mzdového systému a s pre- 
sunom právomoci v oblasti odmeňovania do podnikov a organizácií.“

Klučový význam správnej hmotnej zainteresovanosti na uplatňovanie vědec­
kotechnického rozvoja potvrdil aj uskutočnený sociologický výskům. Respondenti 
z radov vedácich pracovníkov pri skámaní faktorov zvyšovania ekonomickej efek­
tivnosti polnohospodárskej výroby v bloku 9 faktorov dali na druhé miesto „zlep- 
šovanie systému odmeňovania podlá množstva a kvality práce a hospodárnosti 
v spotrebe prostriedkov a práce vo výrobě“. Tento faktor na prvé miesto dalo 
22 %, na druhé 31,4 % a na tretie 13.6 % respondentov. Ako jedna z vážných pří­
čin zaostávania polnohospodárskych podnikov bola v sociologickom výskumc uve­
dená „nízká pracovná morálka spósobená najmá nedostatkami v stimulácii a od­
měňovaní pracovníkov“.
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Vysoký motivačný účinok hmotnej zainteresovanosti prejavili v sociolo- 
gickom výskume aj pracovníci robotníckych profesií. Na otázku: „Keby ste chceli 
dosiahnuť zlepšenie vašich pracovných podmienok oproti súčasnému stavu, čo by 
ste chceli hlavně zlepšit ?“ dali respondenti z 15 faktorov na prvé miesto vyšší záro- 
bok.

Základné principy mzdovej politiky JRD sú v podstatě podobné ako v celom 
národnom hospodárstve. JRD uplatňuji! na základe ekonomických princípov 
výšku odmeňovania zodpovedajúcu výsledkom odvedenej práce, vrátane podielu 
na dosiahnutom hospodárskom výsledku, pri rešpektovaní pravidiel regulácie ob­
jemu prostriedkov na odmeňovanie.

Celková dynamika rastu miezd a odmien je v polnohospodárstve priaznivá. 
JRD v celoštátnom meradle zvýšili odměny na pracovníka v 7. páťročnici o 17 % 
a upravené vlastně výkony o 29,7 %. V roku 1986 bol v JRD ročný rast odmien 
2,5 %, v roku 1987 2,1 % a v roku 1988 3,6 %. V roku 1988 dosiahli JRD 
v ČSSR v přepočte na hrubú mzdu mesačný zárobok 3 355 Kčs, čo je o 215 Kčs 
viac ako je priemer v národnom hospodárstve. Tieto trendy pokračovali aj v roku 
1989. V tejto súvislosti třeba poznamenat’, že pracovníci v polnohospodárstve vrá­
tane JRD odpracuji! ročně asi o 10 % viac hodin ako je priemer v národnom hos­
podárstve a zárobky plné odpovedajú rastu produktivity práce. Hodinový zárobok 
v JRD ČSSR v roku 1987 bol 18,02 Kčs, čo je 94,1 % priemeru zárobku v prie- 
mysle.

STUPEŇ UPLATŇOVANIA VĚDECKOTECHNICKÉHO ROZVOJA

Vědeckotechnický rozvoj JRD sa uplatňuje na poměrně dobrej úrovni. Ne- 
dostatočný sortiment vstupov s nízkou technickou kvalitou, najmá chemického 
a strojárenského priemyslu, negativné ovplyvňuje celý reprodukčný proces výroby 
potravin vrátane ekologie a zdravej výživy. Preto právě veda a technika v polnoho- 
spodárstve sa musí stát rozhodujúcim zdrojom intenzifikácie výroby potravin.

Rozhodujúcim prvkom v tomto smere je záujem, iniciativa a podnikatelská 
aktivita polnohospodárskych podnikov na zavádzanie vědeckotechnického rozvo- 
ja. Dobrým príkladom v tomto smere sú na Slovensku najmá JRD Lehnice, Cifer, 
Ostrov, Liptovská osada a desiatky dalších podnikov. V SSR asi 40 JRD reprodu­
kuje biologický materiál.

Podlá odhadov sa na zvyšovaní hektárových úrod jednotlivé faktory vědecko­
technického rozvoja podielajú následovně: šlachtenie 25 %, ochrana rastlín 22 %, 
semenárstvo 15 %, agrotechnika 15 %, zúrodňovanie 10 %, výživa 8 %, znižova- 
nie strát 5 % (Bačo 1989, s. 292).

V sociologickom výskume respondenti z radov vedúcich pracovníkov hodno­
tili zabezpečovanie potrieb polnohospodárstva strojovou technikou a chémiou ako 
vyhovujúce a čiastočne vyhovujúce len v 29,7 % odpovědí, biologické služby pozi­
tivně hodnotí 67,8 % a technické služby 62,7 % respondentov. Manuální pracov­
níci hodnotili vybavenie pracoviska technikou a materiálom skór zle a velmi zle 
(50,3 %) a rovnako hodnotili zle a velmi zle prijímanie zlepšovacích návrhov 
(51,8 %).

Značné rezervy sú aj v informovanosti pracovníkov v robotníckych profesiách 
o uplatňovaní poznatkov védy a techniky na pracovisku. O informovanosti sa pozi­
tivně vyjádřilo len 5,2 % a negativné 43 % respondentov. Z uvedených pracovní­
kov v záujme zavádzania védy a techniky je ochotných 65,2 % zvyšovat’ si kvalifi- 
káciu, 61,5 % zmeniť pracovnú náplň a 45,2 % dokonce změnit’ aj pracovisko.
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SPOJITOSŤ HMOTNEJ ZAINTERESOVANOSTI 
S VĚDECKOTECHNICKÝM ROZVOJOM

Skúmanie problematiky hmotnej zainteresovanosti pracovníkov na rýchlejšie 
uplatňovanie vědeckotechnického rozvoja je značné zložité. Zatial ani teoreticky 
nie je uspokojivo spracovaná metodika hodnotenia efektivnosti uplatňovania védy 
a techniky v praxi. Jednotlivé efekty čiastkových prvkov vědeckotechnického roz­
voja možno vyjádřit’ poměrně zložitým výpočtom (Ambroš 1984, s. 298—303).

Podlá uvedenej metodiky sa vydedukovalo zo súboru číselných podkladov 
JRD SSR, spracovaných VÚEZVž v Prahe, niekolko číselných údajov, ktoré sčasti 
vyjadrujú úroveň uplatňovania vědeckotechnického rozvoja a úroveň osobnej 
hmotnej zainteresovanosti. Údaje sú spracované z ročných výkazov hospodárenia 
podlá výsledkov dosiahnutých v roku 1988 a členené na podpriemerné a nadprie- 
merné JRD.

Zo skúmania vyplývá, že JRD SSR (239 JRD), ktoré dosahujú nadpriemerné 
výsledky v porovnaní s JRD SSR dosahujúcimi podpriemerné výsledky (171 JRD) 
sú lepšie vybavené základnými prostriedkami. Tieto v hrubých rysoch vyjadrujú 
úroveň mechanickotechnického pokroku. Nadobúdacia cena základných pro- 
striedkov na 1 ha polnohospodárskej pódy v podpriemerných JRD je 35 382 Kčs 
a v nadpriemerných 48 969 Kčs, t. j. vyššia o 38,4 %. Z toho strojových investícií 
je v nadpriemerných JRD viac o 41,5 %. Aj napriek tomu sú JRD dosahujúce 
nadpriemerné výsledky podstatné lepšie vybavené pracovnými silami. Priemerný 
počet pracovníkov na 1 000 ha polnohospodárskej pódy je v nadpriemerných JRD 
207 a v podpriemerných len 138.

Stupeň uplatňovania chemickotechnického pokroku možno předpokládat’ aj 
podlá spotřeby priemyselných hnojív. Podpriemerné JRD majú spotřebu 245 kg 
a nadpriemerné 261 kg čistých živin NPK na 1 ha polnohospodárskej pódy. JRD 
dosahujúce nadpriemerné výsledky majú vyššiu spotřebu aj vlastných hnojív 
o 12,2 % a u nakúpených hnojív je to (vo finančnom vyjádření) o 5,3 % viac. Tak- 
tiež stupeň uplatňovania chemickotechnického pokroku možno hypoteticky vy­
jádřit’ podlá spotřeby nakupovaných chemických ochranných prostriedkov. Ich 
spotřeba bola u nadpriemerných JRD vyššia až o 24,6 %.

Pomocným ukazovatelom biologickotechnického pokroku v rastlinnej výrobě 
móže byť spotřeba nakúpených osiv a sadiv. Táto bola v nadpriemerných JRD 
vyššia v přepočte na 1 ha polnohospodárskej pódy o 15,6 % a u vlastných osiv 
a sadiv až o 54,7 %.

JRD dosahujúce nadpriemerné výsledky majú vyššiu intenzitu a efektivnost' 
výroby. Výrazné sa to prejavuje vo výkonoch, v HPP a v upravených vlastných vý- 
konoch. Vytvořený zisk v přepočte na 1 ha polnohospodárskej pódy bol v pod­
priemerných JRD SSR v roku 1988 1 125 Kčs a v nadpriemerných JRD 3 067 
Kčs. To umožnilo nadpriemerným JRD přidělit’ podstatné viac prostriedkov do 
fondov akumulácie a spotřeby, čo sa prejavilo aj v lepšej osobnej hmotnej zaintere­
sovanosti a vyššej spoločenskej spotrebe. Nákladová miera rentability bola v JRD 
dosahujúcich nadpriemerné výsledky 10,40 % a v podpriemerných JRD 6,02 %.

Priemerná mesačná odměna na pracovníka JRD SSR dosahujúceho nadprie­
merné výsledky bola 2 898 Kčs. V porovnaní s podpriemernými JRD je vyššia 
o 8,4 %, a to aj napriek tomu, že nadpriemerné JRD majú podstatné viac pracov­
níkov. JRD dosahujúce nadpriemerné výsledky mali v štruktúre odmien vyššie per­
cento pobádacej zložky (prémie a podiely), a to 20,86 %, podpriemerné JRD len 
17,52 %.
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Uvedená analýza hmotnej zainteresovanosti na uplatňovanie poznatkov vě­
deckotechnického pokroku dává len orientačně informácie. Aj napriek tomu mož­
no konstatovat’, že JRD, ktoré intenzívnejšie uplatňuji! poznatky vědeckotechnic­
kého pokroku, majú aj lepšiu osobná hmotná zainteresovanost’. Oba faktory, ako 
už bolo uvedené, pósobia v jednote a vzájomnej podmienenosti.

Za áčelom riešenia tohto dóležitého problému bola v sociologickom výskume 
vedácim pracovníkom položená konkrétna otázka: „Sú vo vašom podniku pracov­
níci hmotné a morálně zainteresovaní na realizácii vědeckotechnického rozvoj a vo 
výrobě?“ Na uvedená otázku respondenti odpovedali: áno, dostatočne 21,2 %, 
áno, ale nedostatečné 53,4 %, nie 22 % a 3,4 % sa nevyjádřilo.

Aj napriek pozitívnym tendenciám v tomto smere je ešte značné množstvo re­
zerv. Třeba dopracovat’ aj systém osobnej hmotnej zainteresovanosti vedácich pra­
covníkov na rýchlejšom a komplexnejšom uplatňovaní poznatkov vědeckotechnic­
kého pokroku v praxi. V prosperujácom JZD Agrokombinát Slušovice sa pri 
hodnotení riaditelov výrobných závodov stanovuje v poradí dóležitosti realizácia 
výsledkov védy, výskumu a vývoja, zabezpečenie dlhodobého rozvoja, ároveň ope- 
ratívneho riadenia, ekonomické výsledky a starostlivost’ o životné a pracovně pro­
stredie. Žiadáce je rozšiřovat' a dóslednejšie uplatňovat’ skupinová formu orga- 
nizácie práce a odmeňovania. Třeba tiež přehodnotit' a áčinnejšie stimulovat’ zlep- 
šovatelov a vynálezcov.

Pre rýchlejšie uplatňovanie poznatkov vědeckotechnického rozvoja v polno- 
hospodárstve je žiadúca váčšia mzdová diferenciácia. Třeba výraznejšie diferenco­
vat' tvořivých, iniciatívnych a podnikavých technickohospodářských pracovníkov, 
a to v základných platoch a dělových a ročných odměnách. Cuba a Divila 
(1989, s. 65) uvádzajú: „Značné obmedzená mzdová diferenciácia v rámci jednot­
livých platových kategorií, ktorá sa uplatňovala v doterajšom systéme odmeňova­
nia v našich podmienkach, mala len velmi slabé motivačně pósobenie. Z tohto hla- 
diska možno súčasné úsilie o denivelizáciu miezd v našej ekonomike považovat’ za 
nevyhnutný tlak na podnecovanie aktivity ludí.“

Aj podlá poznatkov pracovníkov VUEPP v Bratislavě je oceňovanie vyděše­
ných tematických úloh a realizovaných zlepšovacích návrhov poměrně nízké 
a tým aj nedostatočne motivujúce. Pri oceňovaní tvořivých pracovníkov sú rezervy 
vo využívaní morálnych stimulov. Taktiež je žiadáce v tomto smere lepšie uplatňo­
vat' stimuly z podnikovej spoločenskej spotřeby.

ZÁVĚRY

Komplexně uplatňovanie vědeckotechnického rozvoja v širokej praxi je ne­
vyhnutným predpokladom efektívnej intenzifikácie polnohospodárskej výroby.

Na základe získaných poznatkov možno konštatovať:
— V odměňovaní popři pozitívnych posunoch pretrvávajú v JRD SR aj vo 

vázbe na rýchlejšie uplatňovanie vědeckotechnického rozvoja značné nedostatky. 
Potvrdil to aj sociologický výskům. Problém má mnoho ekonomických a sociálno- 
politických aspektov.

— Úroveň uplatňovania poznatkov vědeckotechnického pokroku v JRD na 
Slovensku je vcelku priaznivá. Potvrdzujú to i dosahované výsledky vo výrobě 
a ekonomike. Aj sociologický výskům signalizuje na pretrvávajúce nedostatky do- 
dávatelských odvětví. V tomto smere najváčšia spokojnosť sa prejavuje (aj keď sú 
tu rezervy) so vstupná v oblasti biologickotechnického pokroku.
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— Postoje a záujem, ako to potvrdil sociologický výskům, o rýchlejšie uplat- 
ňovanie poznatkov vědeckotechnického rozvoja sú u vedúcich a manuálnych pra- 
covníkov. Pozitivně je, že pracovníci v robotníckych profesiách sú ochotní v tomto 
smere priniesť aj určité „obete“ (zmeniť pracovisko, pracovnú náplň, zvyšovat’ si 
kvalifikáciu). Možno předpokládat', že připravovaná radikálna reforma ekonomi­
ky, najmá jej otvorenie světu s prechodom na trhovú ekonomiku, uplatňovanie no­
vého ekonomického riadenia a samofinancovania vytvoří v tomto smere ekono­
mický tlak na uplatňovanie poznatkov védy a techniky v praxi.

— Pri přiznávaní ročnej odměny vedúcim pracovníkom třeba stanovit’ kon­
krétné a náročné kritériá uplatňovania poznatkov vědeckotechnického rozvoja na 
danom pracovisku. Vědeckotechnický rozvoj třeba stimulovat’ aj osobným ohod- 
notením a zavádzaním skupinovej formy organizácie práce a odmeňovania.

— Váčšiu pozornost' třeba věnovat" organizačným formám realizácie vědecko­
technického rozvoja. Respondenti kládli v tomto smere akcent aj na uplatňovanie 
plodinových systémov a zmluvných vzťahov s vedeckovýskumnou základňou 
a školami.
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BUCHTA P.. Bratislava

Hmotná zainteresovanost" pracovníkov JRD SR na rýchlejšom uplatňovaní vědeckotechnického 
rozvoja

Zeměd. Ekon., 36, 1990. č. 6, s. 467—474. — lit. 5, res. slov., rus., angl., něm.

JZD, VTR, zainteresovanost hmotná, analýza vztahů

Skúmajú sa vzájomné vázby dvoch rozhodujúcich prvkov efektívnej intenzifikácie výroby potravin, 
a to hmotnej zainteresovanosti a vědeckotechnického rozvoja. Při riešení problematiky boli využité 
poznatky sociologického výskumu a súbor číselných podkladov JRD SSR v členem' na podniky dosa- 
hujúce nadpriemerné a podpriemerné výsledky. Popři dosiahnutých pozitívnych výsledkoch je žiadúce 
dóslednejšie aktivizovat pracovníkov hmotnými stimulmi na rýchlejšie zavádzanie poznatkov vědec­
kotechnického rozvoja do praxe.

БУХТА П.. Братислава

Материальная заинтересованность работников единых сельскохозяйственных кооперативов 
СР в более интенсивном внедрении достижений науки и техники

Zeměd. Ekon., 36, 1990, № 6, с. 467—474. — лит. 5, рез. слов., русск., англ., нем.

ЕСХК. научно-технический прогресс, материальная заинтересованность, анализ отношений

Рассматриваются взаимные связи между двумя решающими факторами эффективной ин­
тенсификации производства продуктов питания — материальной заинтересованностью 
и научно-техническим развитием. В процессе решения проблематики были использованы 
результаты социологического исследования и массив численных данных по ЕСХК ССР, раз­
деленных на худшие и лучшие предприятия. Кроме достижения положительных результатов 
необходимо посредством материальных стимулов более последовательно активизировать 
работников к ускорению внедрения в практику новейших достижений науки и техники.

BUCHTA Р., Bratislava

Material interest of the workers of the SR agricultural co-operatives in the increased application of 
technological innovation

Zeměd. Ekon., 36, 1990, No. 6, pp. 467—474. — refs 5, summaries in si, ru, en, de

agricultural co-operative, technological advance, material incentive, analysis of relations

The relationships between the two decisive elements of more effective intensification of food produc­
tion are investigated, i. e. relationships between material incentives and technological advance. The 
findings of sociological research and the set of numeral data of the SSR co-operatives were used in se­
lecting enterprises that reach above-average and below-average results. In spite of the positive results 
reached, it is necessary to encourage workers by material means to apply more rapidly the findings of 
technological advance in the practice.
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BUCHTA P„ Bratislava

Die materielle Interessiertheit der LPG-Mitarbeiter in der SR an der schnelleren Nutzung des wis­
senschaftlich-technischen Fortschritts

Zeměd. Ekon., 36, 1990, Nr. 6, S. 467—474. — Lit. 5, Zus. in Slowak., Russ., Engi., Dtsch.

LPG, wiss.-techn. Fortschritt, mater. Interessiertheit, Analyse der Beziehungen

Untersucht werden die gegenseitigen Verknüpfungen zweier entscheidender Elemente einer wirksa­
men Intensivierung der Lebensmittelproduktion — der materiellen Interessiertheit und des wissens­
chaftlich-technischen Fortschritts. Bei der Lösung dieser Problematik wurden Erkenntnisse der sozio­
logischen Forschung genutzt sowie eine Summe von Daten von LPG der SSR. bei einer Unterteilung 
in Betriebe mit über- und unterdurchschnittlichen Ergebnissen. Trotz der erzielten positiven Ergeb­
nisse ist eine konsequentere Aktivierung der Mitarbeiter durch materielle Stimulierung wünschens­
wert für die schnellere Realisierung der Erkenntnisse des wissenschaftlich-technischen Fortschritts in 
der Praxis.

Adresa autora:

Doc. Ing. Pavel Buchta, CSc., Toplianska 12, 821 07 Bratislava
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V. Vybíhal PROGNOSTICKÝ ODHAD VLIVU INOVACÍ
NA DYNAMIKU INTENZIFIKACE
VÝROBY CUKROVKY

Jednou z podmínek dalšího progresivního a proporcionálního rozvoje česko­
slovenského zemědělství je urychlení tempa uplatňování vědeckotechnického roz­
voje v jednotlivých odvětvích zemědělské výroby, a to cestou komplexní realizace 
inovací vyplývajících z vědecké gnoseologie přírodních a společenských zákonů a 
z uplatňování vědeckých poznatků získaných v zemědělské praxi.

Z celospolečenského hlediska je nezbytné neustále vyhodnocovat dopad za­
váděných inovací na ekonomickou efektivnost výroby v souladu s rozvíjejícím se 
stupněm společenské dělby práce a v zájmu zvyšování všestranné intenzifikace vý­
roby tento proces kvalifikovaně řídit a podporovat tak, aby jednotlivé směry vě­
deckotechnického rozvoje vyústily ve zkvalitňování užitných vlastností produkce, 
v růst intenzity využití přírodních zdrojů a ve snižování spotřeby společenské práce 
na jednotku produkce.

Pro sledování vývoje intenzifikace výroby cukrovky a ostatních odvětví země­
dělské výroby lze využít exaktních metod zkoumání dynamických procesů z hledis­
ka retrospektivního i perspektivního. Široké uplatnění v daném směru mohou najít 
nejen metodické přístupy vědecky využívané к prognózování budoucího vývoje 
makroekonomiky i mikroekonomiky v tradičním dekompozičním aparátu analýzy 
časových řad, ale i variantní přístupy metodicky zaměřené na korekci extrapolace 
daného vývojového trendu, a to v důsledku předpokládaného specifického odchý­
lení budoucího vývoje od dosavadní dynamiky vlivem rozdílného uplatnění jednot­
livých forem vědeckotechnického rozvoje v konkrétních odvětvích zemědělské vý­
roby.

Cílem této práce je poukázat na některé z možných metodických přístupů ke 
stanovení prognózy vlivu inovací na dynamiku intenzity výroby cukrovky a spole­
čenské produktivity práce ve výběrovém souboru JZD ČSR do roku 1995.

LITERÁRNÍ PŘEHLED

Práce navazuje na poznatky autorů, kteří se zabývali studiem biologické, tech­
nologické a technické stránky výroby cukrovky včetně hodnocení nosných směrů 
vědeckotechnického rozvoje, které se v tomto odvětví zemědělské výroby vyskytu­
jí. Patří к nim v chronologickém pořadí zejména práce, které publikovali Mi čurá 
a Šimčák (1980), Řimsa 61980), Čejka (1981), Seman (1981), Krouský, 
Ruml a Rumlová (1982), Minx (1982), Stehlík (1982), Hlaváčková 
a Vybíhal (1984), Vinohradský et al. (1984), Baier (1985), Hančarová 
(1985), Mydlilová (1985), Rybáček et. al. (1985), Kaštánková (1985), 
Krouský (1985), Kudrna (1986), Hlaváček (1986), Strnad, Vrkoč 
a Šimon (1986), Švachula a Kraslová (1986), Chochola (1986), Čej- 
ková (1987) a Vybíhal (1989).
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MATERIÁL A METODIKA

Faktografickou základnu práce tvoří údaje získané ze sestav o vlastních ná­
kladech zemědělských výrobků výběrového souboru JZD ČSR sledovaného 
VÚEZVž Praha, z výkazů o vlastních nákladech zemědělských výrobků souboru 
131 JZD Jihomoravského kraje a vybraná data publikovaná citovanými autory.

К získání potřebných poznatků a ke splnění stanoveného cíle bylo využito je­
dnak obecných metodických postupů umožňujících sledované jevy charakterizovat 
jako dynamické procesy vyvíjející se v celé své složitosti a v podstatných souvislos­
tech. Z jednotlivých skupin exaktních metod byly uplatněny metody empirické 
a teoretické.

Konstrukce prognostického odhadu vývoje zvolených ukazatelů ekonomické 
efektivnosti výroby cukrovky se opírá o jeho dosavadní trendy extrapolované do 
střednědobého časového horizontu završeného rokem 1995, které jsou korigovány 
jednak objektivně existující možností využití stávajících zdrojů dalšího zvyšování 
ekonomické efektivnosti výroby cukrovky odhalenou a prokázanou analýzou 
mezipodnikové diferenciace (Vybíhal 1989) a jednak předpokládanými dopady 
materializovaného vědeckotechnického pokroku do výroby cukrovky v podobě 
očekávaných efektů pramenících z inovací biologického, technologického, technic­
kého a vodohospodářského charakteru včetně inovací vyplývajících z rozvoje ně­
kterých společenskoekonomických forem výroby.

Metodologie daného prognostického odhadu vychází z předpokladu, že vě­
deckotechnický pokrok se ve zkoumaném odvětví rostlinné výroby promítne do 
intenzity využívání přírodních zdrojů zemědělství a projeví se v poklesu spotřeby 
společenské práce vynaložené na jednotku produkce, v růstu produktivity živé prá­
ce a v prohloubení racionalizace spotřeby výrobních prostředků, přičemž nepatrné 
efekty lze očekávat v rozvoji užitných vlastností daného produktu.

Výchozí základnou pro realizaci prognostického odhadu hektarových výnosů 
a produkční efektivnosti veškerých vkladů, z jejíž dynamiky lze přibližně odhado­
vat vývoj společenské produktivity práce, byla extrapolace lineárního trendu dosa­
vadního vývoje uváděných ukazatelů. Hektarové výnosy jako jeden z ukazatelů in­
tenzity využití přírodních zdrojů a produkční efektivnosti veškerých vkladů 
charakterizují jednak specifické a stěžejní rysy ekonomické efektivnosti výroby 
cukrovky z hlediska národohospodářského a jednak je lze považovat za rozhodující 
efekty intenzifikace výroby.

Prognostický odhad hektarových výnosů bulev cukrovky a společenské pro­
duktivity práce do roku 1995 předpokládá, že i nadále budou pokračovat trendy 
zvyšování produktivity živé práce a snižování pracovní náročnosti výroby, že se bu­
de měnit také struktura uplatňovaných technologií ve prospěch technologií bez 
ruční práce s výsevem osiva na konečnou vzdálenost a že se podaří alespoň částeč­
ně využít rezerv existujících v zemědělské prvovýrobě zejména v dodržování agro­
technických opatření, což by se mělo projevit v úspoře výrobních prostředků, která 
zakládá snížení materiální náročnosti výroby.

Metodický přístup uplatněný přj konstrukci dané predikce zohledňuje stěžejní 
národohospodářská kritéria ekonomické efektivnosti výroby cukrovky, proto zcela 
abstrahuje od jakýchkoliv změn cen jednotky práce, cen materiálních vstupů 
i ceny produkce.
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VÝSLEDKY A DISKUSE

Vlastní koncepce prognostického odhadu hektarového výnosu bulev 
cukrovky vychází z očekávaného prosazení inovací biologického, technologického, 
technického a vodohospodářského charakteru, jejichž zdroje budou čerpány 
zejména z výzkumné a vývojové činnosti pracovišť aplikovaného výzkumu, organi­
zací služeb i ze zemědělské praxe.

Koncepce je založena na těchto předpokladech:
— produkční potenciál cukrovky v roce 1995 67,5 t . ha-1 bulev,
— využití produkčního potenciálu v průměru za výběrový soubor JZD ČSR 

69 %,
— stabilizace osevních ploch cukrovky v roce 1995 ve srovnání s úrovní dosa­

ženou v roce 1985,
— rozšíření zavlažované plochy pro cukrovku o 3 000 ha,
— snížení sklizňových ztrát z 15 až 20 % v roce 1985 na 5 až 10 % v roce 

1995 vlivem inovací technického charakteru,
— rozšíření technologie výroby cukrovky bez ruční práce s výsevem geneticky 

fixovaného jednoklíčkového osiva na konečnou vzdálenost 150 až 180 mm téměř 
na celé osevní ploše,

— zvýšení ceny substituce 1 hodiny živé práce prací zvěčnělou přibližně na 20 
Kčs v roce 1995.

V rámci inovací biologického charakteru lze očekávat určité efekty vyplývající 
ze zvyšování genetického potenciálu rostlin cestou šlechtění cukrovky na bázi tri- 
ploidních hybridních kombinací (Čej ka 1981) a podle Ryb áčka et al. (1985) ve 
směru tvorby rezistence proti chorobám, na vyšší konkurenční schopnosti v poros­
tu, na urychlení fotosyntetické činnosti i na příznivější technologické parametry 
bulev. V návaznosti na posledně citované autory, kteří předpokládají, že v roce 
2000 by měl produkční potenciál cukrovky přesáhnout 70 t. ha-1 bulev a jeho vy­
užití alespoň 70 %, lze předpokládat v tomto roce průměrný hektarový výnos v ze­
mědělství ČSSR zhruba 49 tun bulev.

Podle Semana (1981) činil genetický potenciál našich odrůd v roce 1980 
60 t. ha-1 a byl využit z 57,7 %.

Za předpokladu, že genetický potenciál cukrovky i jeho využití v praxi budou 
rovnoměrně narůstat až do roku 2000, pak v roce 1995 by měl genetický potenciál 
československých odrůd dosáhnout 67,5 tun a jeho využití v průměru za zeměděl­
ství ČSFR 67 %. Z toho vyplývá odhad hektarového výnosu bulev cukrovky 
v rámci ČSFR 45,23 t . ha"1 pro rok 1995. Při využití genetického potenciálu 
cukrovky v průměru za výběrový soubor JZD ČR ve výši 69 % lze pak stanovit 
prognózu tohoto ukazatele pro rok 1995 46,61 t. ha"1.

Inovace biologického charakteru, spočívající zejména ve zkvalitňování geno­
fondu odrůd cukrovky s geneticky fixovanou jednoklíčkovostí a v neposlední řadě 
i ve zdokonalení konečné úpravy osiva pro dosažení přesnějšího výsevu, rovno­
měrného uložení osiva v řádku a ochrany proti chorobám a škůdcům, mohou 
přispět ke zvýšení hektarového výnosu bulev v roce 1995 proti roku 1985 o 2,88 
t . ha"1. Za předpokladu, že genetický potenciál se zvýší z 62,5 t. ha"1 v roce 1985 
na 67,5 t. ha"1 v roce 1995 (o 5 t. ha"1), pak při abstrakci od dalšího zvýšení jeho 
využití v prvovýrobě lze vyčíslit dopad inovací biologického charakteru ve výši 
2,88 t. ha"1 (5 t . 57,7 %).
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Lze očekávat, že na zvýšeném využití genetického potenciálu cukrovky se bu­
dou také podílet inovace vodohospodářského charakteru. Osevní plochy cukrovky 
by měly být stabilizovány do roku 1995 v ČSFR přibližně na 223 tis. ha (Oravec 
a Chalupa 1984), v ČR pak cca 150 000 ha, přičemž zavlažovaná plocha by se 
měla zvýšit o 2 %. Podle Rybáčk a et al. (1985) se závlahy cukrovky využívaly na 
3 až 5 % ploch cukrovky, což představuje v rámci ČSFR 7 500 ha a v ČR 4 500 
ha. Při zvýšení zavlažované plochy cukrovky o 2 %, tj. v ČR o 3 000 ha, lze pak na 
této ploše vyprodukovat ve srovnání s nezavlažovanými pozemky navíc 60 000 tun 
bulev, neboť podle Strnada, Vrkoče a Kraslové (1986) přispívá řízený vlá­
hový režim prokazatelně ke zvýšení hektarového výnosu bulev cukrovky o 20 tun. 
Při plánované ploše 150 tis. ha cukrovky v ČR pro rok 1995 odpovídá produkce 
60 tis. tun bulev zvýšení hektarového výnosu bulev v průměru o 0,40 t.

Inovace technického charakteru by měly přispět zejména ke snížení sklizňo- 
vých ztrát ze současných 15 až 20 % na 5 až 10 % v roce 1995, jak uvádějí Ry- 
báček et al. (1985) a Kaštánková (1985), což by se mělo odrazit ve zvýšení 
objemu produkce z jednotky sklizňové plochy. Při prognostickém odhadu výnosu 
bulev cukrovky pro rok 1995 ve výši 46,61 t . ha-1 lze pak vyčíslit dopad inovací 
technického charakteru na úroveň daného ukazatele ve výši 4,86 t . ha"1. Tento 
předpoklad koresponduje se závěry Oravce a Chalupy (1984), podle nichž za­
vedením inovované sklizňové techniky lze zvýšit sklizeň cukrovky o 5 t . ha-1.

Na základě uváděných poznatků a propočtů byl stanoven odhad hektarového 
výnosu bulev cukrovky v souboru JZD ČR pro rok 1995 v následující struktuře 
jednotlivých zkoumaných vlivů (v t. ha"1):

— teoretická úroveň průměrného hektarového výnosu ve vý­
běrovém souboru JZD ČR v roce 1985 36,70

— dopad inovací biologického charakteru 2,88
— vliv inovací vodohospodářského typu 0,40
— dopad inovací technického charakteru 4,86
— vliv využití dostupných rezev v zemědělské prvovýrobě 1,77
— celkové zvýšení průměrné úrovně hektarového výnosu bu­

lev cukrovky v roce 1995 oproti roku 1985 9,91
— teoretická úroveň průměrného hektarového výnosu bulev

cukrovky v roce 1995 za soubor JZD ČSR 46,61

Z prognostického odhadu celkového zvýšení hektarového výnosu bulev 
cukrovky o 9,91 t. ha"1 v roce 1995 proti roku 1985 připadá na vliv:

— předvýrobních etap 7,74 t. ha"1 (78 %)
— zemědělské prvovýroby 2,17 t. ha"1 (22 %)

Pro stanovení odhadu vývoje společenské produktivity práce vycházíme 
z prognózy dynamiky produkční efektivnosti veškerých vkladů. Při dané kvantifi­
kaci byl odhad hektarového výnosu bulev cukrovky transformován do úrovně hru­
bé produkce cukrovky ve stálých cenách roku 1980 na 1 ha sklizňové plochy při 
dodržení průměrně dosahovaného podílu hlavního a vedlejšího výrobku ve struk­
tuře produkce zkoumaného odvětví a rozsah veškerých vkladů na 1 ha byl pak vy­
číslen jako souhrn srovnatelných materiálních nákladů a vkladů živé práce v nor­
mativním ocenění nově vytvořené hodnoty.

V návaznosti na stanovený prognostický odhad hektarového výnosu bulev 
cukrovky lze uvést, že v souboru 131 JZD pěstujících cukrovku v Jihomoravském
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kraji dosáhlo 30,5 % z nich prognózovaného výnosu 46,61 t. ha“1 již v roce 1985. 
Z hlediska mezinárodního srovnání dosáhlo osm států v Evropě vyššího hektarové­
ho výnosu bulev cukrovky než je daná prognóza v souboru JZD ČSR (46,61 t . 
ha“1), a to již v roce 1985. Konkrétně jde o Belgii (54,07 t . ha“1), Francii (52,40 
t . ha"1), Nizozemí (49,25 t . ha"1), NSR (49,95 t . ha"1), Rakousko (56,32 t . 
ha"1), Recko (61,12 t . ha"1)), Švýcarsko (55,45 t . ha"1)) a Švédsko (47,86 t . 
ha"1).

Promítneme-li prognostický odhad hektarového výnosu do ukazatele hrubé 
produkce v Kčs . ha"1 ve stálých cenách roku 1980 a vyjdeme-li z teoretické hod­
noty tohoto ukazatele pro rok 1985 ve výši 15 076 Kčs . ha"1, pak predikovaná 
úroveň pro rok 1995 činí 18 851 Kčs . ha"1.

Pokud jde o prognostický odhad pracnosti výroby cukrovky pro rok 1995, je 
založen na předpokladu, že v tomto roce bude téměř na celé osevní ploše uplatňo­
vána technologie bez ruční práce s výsevem osiva na konečnou vzdálenost 150 až 
180 mm. Podle Hlaváčka (1986) činí potřeba ruční práce v současné době 
v průměru 60 až 80 hodin na 1 ha, přičemž vývoj bude podle citovaného autora 
směřovat к jejímu snížení na 20 až 43 h . ha"1.

Podle vlastního zjištění činila úplná pracnost výroby cukrovky ve výběrovém 
souboru JZD ČSR v roce 1985 184 h . ha“1,^ toho přímá pracnost 166 h . ha"1. 
Po zavedení velkovýrobních technologií výroby cukrovky na celé osevní ploše da­
né plodiny lze v roce 1995 předpokládat celkovou pracnost výroby cukrovky 83 h 
. ha“1, z toho přímou pracnost 65 h . ha"1. Tento odhad se opírá o poznatky, 
к nimž dospěli Hlaváčková a Vybíhal (1984) při studiu modelů ucelených 
pracovních a technologických postupů výroby cukrovky a které vyústily v přesné 
vykalkulování diferencí v úrovni sledovaných ukazatelů mezi výrobními postupy 
a variantami.

Lze konstatovat, že při srovnatelném ocenění jednotky práce prostřednictvím 
hrubého důchodu připadajícího na jednu hodinu práce ve výrobní sféře národního 
hospodářství, který činil v roce 1981 27,17 Kčs . h"1, by cena pracovních vkladů 
na 1 ha v roce 1995 dosáhla 2 255,11 Kčs . ha"1 (v cenách roku 1981 a v dimenzi 
úplné pracnosti).

Za předpokladu, že substituce jedné hodiny práce by si vyžádala zvýšení ma­
teriální náročnosti výroby o 20 Kčs, pak při uvažovaném poklesu úplné pracnosti 
výroby cukrovky ze 184 h . ha“1 v roce 1985 na 83 h . ha"1 v roce 1995, tedy 
o 101 h . ha"1, se tato substituce projeví ve zvýšení srovnatelných materiálních ná­
kladů na 1 ha v roce 1995 proti roku 1985 o 2 020 Kčs . ha"1.

Z teoretické úrovně materiálních vkladů vynaložených na 1 ha v roce 1985, 
získané na podkladě vyrovnání časové řady vývojovými modely lineárního typu 
a zjištěné ve výši 11 399 Kčs . ha"1, lze stanovit prognostický odhad tohoto ukaza­
tele 13 419 Kčs . ha"1 a prognózu rozsahu veškerých vkladů při předpokládané 
úrovni pracovních vkladů 2 255 Kčs . ha"1 pak 15 674 Kčs . ha"1.

Z daného propočtu vyplývá dopad inovací technologického charakteru na 
úroveň veškerých vkladů na 1 ha ve výši —724 Kčs, z čehož dopad do úrovně vkla­
dů pracovních činí —2 744 Kčs a vkladů materiálních +2 020 Kčs.

Prognostický odhad úrovně veškerých vkladů vynaložených na 1 ha sklizňové 
plochy zahrnuje i vliv předpodkládaného zvýšení využívání závlah pro cukrovku 
o 3 000 ha, což při průměrných nákladech na závlahu jednoho hektaru ve výši 
1 200 Kčs si vyžádá vícenáklady v celkové částce 3,6 mil. Kčs, jejichž průměrný 
dopad na jednotku plochy činí 24 Kčs v rámci osevní plochy cukrovky plánované 
pro rok 1995 ve výši 150 000 ha.
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Nelze opomenout ani vliv inovací vyplývajících z rozvoje některých společen- 
sko-ekonomických forem výroby. V této souvislosti lze využít i poznatků, které pu­
blikoval Vybíhal (1989), podle nichž zvýšení podnikové koncentrace o 1 % 
a specializace výroby rovněž o 1 % by vyvolalo zvýšení produktivity živé práce 
v celkovém rozsahu o 0,32 %, z čehož 0,08 % připadá na změny v podnikové 
koncentraci výroby a 0,24 % na změny ve specializaci výroby. Jestliže bychom 
změnili podnikovou koncentraci a specializaci výroby na úroveň, při níž je produk­
tivita živé práce nejvyšší, pak lze předpodkládat zvýšení produktivity živé práce 
o 8,39 Kčs . ha'1, což odpovídá poklesu pracnosti výroby o 22,77 h . ha-1. Na jeho 
podkladě lze při normativním ocenění jednotky práce ve výši 27,17 Kčs vyčíslit 
úsporu vkladů živé práce ve výši 618,66 Kčs . ha'1, což se při ceně substituce jedné 
hodiny práce ve výši 20 Kčs odrazí ve zvýšení srovnatelných materiálních nákladů 
o 455,40 Kčs . ha-1. Celkový dopad případných změn v koncentraci a specializaci 
výroby cukrovky do úrovně rozsahu veškerých vkladů vynaložených na 1 ha 
sklizňové plochy činí pak 163,26 Kčs . ha'1.

Významné změny v rozsahu pracovních a materiálních vkladů na 1 ha mohou 
být formovány i případným využitím zdrojů zemědělské výroby, které pramení zej­
ména z nedodržování agrotechniky, z nedostatečné péče o půdu či z rezerv v úrov­
ni řízení aj., jež byly odhaleny analýzou variability ekonomické efektivnosti výroby 
cukrovky (Vybíhal 1989). Za předpokladu, že podniky s extrémně nadprůměr­
nou, vysoce nadprůměrnou a nadprůměrnou úrovní veškerých vkladů na 1 ha do­
saženou v roce 1985 by se postupně dostaly na průměrnou úroveň souboru vypoč­
tenou ve výši 16 226 Kčs . ha-1, pak využitelná rezerva činí v průměru na jeden 
zemědělský podnik 1 126 Kčs . ha-1. Při jejím 33% využití v daném souboru by 
dopad do úrovně veškerých vkladů na 1 ha sklizňové plochy činil 372 Kčs.

Shrneme-li až dosud uváděné poznatky a propočty dotýkající se stanovení 
prognostického odhadu rozsahu veškerých vkladů vynaložených na 1 ha, a to na 
podkladě rezerv vyplývajících z analýzy variability ekonomické efektivnosti výroby 
cukrovky a z předpokládaného úplatném inovací vodohospodářského, technického 
a technologického charakteru včetně inovací pramenících z rozvoje některých spo- 
lečensko-ekonomických forem výroby, pak prognóza rozsahu veškerých vkladů na 
1 ha pro rok 1995 by mohla být formována následující strukturou zkoumaných vli­
vů (v Kčs . ha'1):

— teoretická úroveň rozsahu veškerých vkladů na 1 ha v roce
1985 16 526

— dopad inovací technologického charakteru —724
— vliv inovací vodohospodářského typu +24
— vliv inovací vyplývajících z rozvoje některých společensko­

ekonomických forem výroby —163
— vliv využití dostupných rezerv zemědělské prvovýroby prame­

nících zejména z racionalizace výrobní spotřeby —372
— celkové snížení průměrného rozsahu veškerých vkladů na 1 ha

v roce 1995 —1 235
— teoretická úroveň předpokládaného rozsahu veškerých vkladů

na 1 ha v roce 1995 15 291

V návaznosti na stanovení prognózy hrubé produkce cukrovky na 1 ha a roz­
sahu veškerých vkladů na 1 ha lze pak zkonstruovat prognostický odhad úrovně 
produkční efektivnosti veškerých vkladů (v Kčs hrubé produkce na 100 Kčs veške­
rých vkladů):
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— teoretická úroveň produkční efektivnosti veškerých vkladů
vypočtená pro rok 1985 . 90,80

— vliv inovací biologického charakteru +7,80
— vliv inovací vodohospodářského typu +1,15
— vliv inovací technologického charakteru +4,18
— vliv inovací technického typu +11,57
— vliv inovací vyplývajících z rozvoje některých společensko­

ekonomických forem výroby +0,90
— dopad využití rezerv zemědělské výroby +6,75
— celkové zvýšení produkční efektivnosti veškerých vkladů v ro­

ce 1995 proti roku 1985 +32,35
— teoretická úroveň produkční efektivnosti veškerých vkladů

v roce 1995 123,15

Z výsledků kalkulace vybraných ukazatelů ekonomické efektivnosti výroby 
cukrovky navazující na prognózu hektarových výnosů a produkční efektivnosti 
veškerých (pracovních a materiálních) vkladů je zřejmé, že hlavní efekty vědecko­
technického rozvoje a vlivu společensko-ekonomických faktorů rozvoje výroby 
cukrovky v období 1986 až 1995 budou spočívat:

— v urychlení růstu společenské produktivity práce při průměrném ročním 
přírůstku cca 3 % a jemu odpovídajícímu sražení spotřeby společenské práce na 
jednotku produkce,

— ve zvýšení průměrného ročního přírůstku produktivity živé práce cca na 
10 %,

— v přechodu od materiálně náročného na materiálně úsporný typ rozvoje vý­
roby,

— v růstu intenzity využití přírodních zdrojů (půdy vázané cukrovkou) 
o 27 % za celé období, což by umožnilo odpovídající zvýšení objemu produkce či 
úsporu osevních ploch,

— v odpovídajícím růstu čistého důchodu a míry rentability výroby cukrovky.

ZÁVĚR

Na podkladě realizované analytické a prognostické činnosti lze konstatovat, 
že vývoj zkoumaného odvětví rostlinné výroby směřující к urychlenému přechodu 
na všestranně intenzívní rozvoj nebude záležitostí jednoduchou. Vyžádá si uplatně­
ní ucelených pěstitelsko-technologických systémů, kvalitní přípravu předvýrobní 
fáze výroby cukrovky včetně zabezpečení materiálně technické základny a s tím 
související zdokonalení vazeb v ZPK a v neposlední řadě zvýšené úsilí o racionali­
zaci spotřeby práce a výrobních prostředků i zvyšování půdní úrodnosti v zeměděl­
ské prvovýrobě a konečně i změny ve struktuře zemědělské soustavy.

Má-li být dosaženo prognózované úrovně hektarového výnosu bulev 
cukrovky v JZD ČR 46,61 t . ha-1 a produkční efektivnosti veškerých vkladů 
123,15 Kčs . 100 Kčs-1 do roku 1995, musí být splněny všechny v práci zohledně­
né předpoklady. Realizace v prognóze uvažovaných efektů inovací by umožnila 
rozvíjet výrobu cukrovky čistě intenzívní cestou při absolutních úsporách společen­
ské práce vázané výrobou v tomto odvětví rostlinné výroby. Reálnost prognózova­
né úrovně obou ukazatelů dokumentují v tomto směru výsledky dosahované v pře­
dních zemědělských podnicích ČSR i v zahraničí.

Nelze opomenout, že ekonomické efekty daného odvětví rostlinné výroby bu­
dou bezprostředně závislé především na směru a intenzitě tvůrčích a řídících aktivit
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determinujících intenzitu inovačního procesu, která by se měla jako jeden z rozho­
dujících faktorů intenzivního rozvoje výroby cukrovky věcně projevit v podobě 
zvýšení rozsahu a tempa prosazení inovací biologického, technického, technologic­
kého a vodohospodářského charakteru včetně inovací vyplývajících z rozvoje spo- 
lečensko-ekonomických forem výroby.
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VYBÍHAL V., Vysoká škola zemědělská, Brno

Prognostický odhad vlivu inovací na dynamiku intenzifikace výroby cukrovky

Zeměd. Ekon., 36, 1990, č. 6, s. 475—484. — lit. 24, res. čes., rus., angl., něm.

cukrovka, výroba, intenzifikace, VTR, prognóza, metodologie, teoretické pojednání

Práce je příspěvkem к prohloubení metod a výsledků zkoumání dynamických procesů z hlediska per­
spektivního, aplikovaných konkrétně při konstrukci prognostického odhadu vlivu inovací na vývoj in­
tenzifikace výroby cukrovky do roku 1995. Poukazuje na potenciální možnosti rozvoje odvětví výroby 
cukrovky ve výběrovém souboru JZD ČR ve vazbě na komplexní uplatnění vědeckotechnického roz­
voje v podobě inovací biologického, technologického, technického a vodohospodářského typu a ino­
vací vyplývajících z některých společensko-ekonomických forem výroby.

ВЫБИРАЛ В., Высшая сельскохозяйственная школа, Брно

Прогностическая оценка воздействия инноваций на динамику интенсификации производства 
сахарной свеклы

Zeměd. Ekon., 36, 1990, № 6, с. 475—484. — лит. 24, рез. чешек., русск., англ., нем.

сахарная свекла, производство, интенсификация, научно-технический прогресс, прогности­
ка, методологиая, теоретический обзор

Статья является вкладом в перспективное углубление методов и результатов исследования 
динамических процессов, непосредственно применяемых в процессе разработки прогнос­
тической оценки Влияния инноваций на развитие интенсификации производства сахарной 
свелкы до 1995 года. Подчеркиваются потенциальные возможности развития свекловодства 
в избранном массиве единых сельскохозяйственных кооперативов ЧР в увязке с комплекс­
ным применением достижений науки и техники в форме инноваций биологического, техно- 
логическохо. технического и водохозяйственного типа, а также инноваций, вытекающих из 
отдельных общественно экономических форм производства.

VYBÍHAL V., University of Agriculture, Brno

Prognostic estimation of the effect of innovations on the dynamics of intensification of sugar beet 
production

Zeměd. Ekon., 36, 1990, No. 6, pp. 475—484. — refs 24, summaries in cs, ru, en, de

sugar beet, production intensification, technological progress, prognostics, methodology, theoretical 
treatise

The study contributes to the intensification of perspective methods and results of research reached in 
the dynamic processes, applied in the prognosis of innovation on further intensification of sugar beet 
production in the year 1995. Attention is drawn to the possibility of the development of sugar beet 
production in the selected set of the CR agricultural co-operatives in relation to the complex applicati­
on of technological advance in the form of biological, technological, technical and water management 
type of innovation, based on some socio-economic forms of production.
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VYBÍHAL V., Hochschule für Landwirtschaft, Brno

Prognostische Schätzung des Einflusses der Innovation auf die Dynamik der Intensivierung der 
Zukkerrübenproduktion

Zeměd. Ekon., 36, 1990, Nr. 6, S. 475—484. — Lit. 24, Zus. in Tschech., Russ., Engi., Dtsch.

Zuckerrübe, Produktion, Intensivierung, wiss. tech. Mitarbeiter, Prognostzierung, Methodologie, the- 
oret. Aspekte

Der Artikel ist ein Beitrag zur Vertiefung der Methoden und der Ergebnisse der Untersuchnung der 
dynamischen Prozesse vom Gesichtspunkt der perspektivischen, und bei der Konstruktion der pro­
gnostischen Schätzung des Einflusses der Innovation auf die Entwicklung der Intensivierung der Zuk­
kerrübenproduktion bis 1995. Hingewiesen wird auf die potentiellen Möglichkeiten der Entwicklung 
des Zweiges der Zuckerrübenproduktion in einer ausgewählten Gruppe von LPG der ČR, gebunden 
an die komplexe Nutzung der Ergebnisse des wiss. techn. Fortschritts in Gestalt der Innovation biolo­
gischen, technologischen, technischen und wasserwirtschaftlichen Typs sowie der Innovation, die sich 
aus einigen geselschaftlich-ökonomischen Formen der Produktion ergibt.
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Ing. Václav Vybíhal, CSc., Vysoká škola zemědělská, Zemědělská 5, 613 00 Brno
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E. Priesolová
M. Branický

UPLATNENIE PROGRESÍVNYCH FORIEM 
ORGANIZÁCIE PRÁCE A ODMEŇOVANIA 
V AGROCHEMICKÝCH PODNIKOCH

Uplatnenie progresívnych foriem v oblasti ekonomických vázieb a vzťahov 
v PPoK si vyžaduje změny v doterajšej ekonomickej teorii. Tieto změny sa hlavně 
prejavia vo formulácii nového typu ekonomického myslenia a hospodárskej praxe. 
Hmotná zainteresovanost’ a etika podnikania vo väzbe к hospodářským výsledkom 
sa javí ako určitá objektivna nevyhnutnosť, ktorá vyvolává potřebu vyššej zodpo­
vědnosti pracovných kolektívov i jednotlivcov za svoje postoje a konanie vo výrob- 
nom procese, ako i v oblasti rozdel’ovania dosiahnutých hospodářských výsledkov. 
Zdokonalenie systému odmeňovania je otázkou permanentnou a viaže sa na ob­
jektivně zdokonafovanie exaktných metod hodnotenia konečných výsledkov a me- 
rania zásluhovosti kolektívov a jednotlivcov na ich tvorbě.

METODIKA A MATERIÁL

V nových ekonomických podmienkach musia agrochemické podniky 
(ACHP) riešiť zložité otázky a z tohto dóvodu sme sa v práci orientovali na podie- 
lovú formu odmeňovania a na riešenie problémových otázok doterajšieho systému 
odmeňovania a návrhu opodstatněných a nevyhnutných zmien.

Na základe trojročného hodnotenia výsledkov uplatnenia progresívnej formy 
organizácie práce a odmeňovania v Agrochemickom podniku Liptovský Mikuláš 
sme vytipovali pre ďalšiu úspešnú činnost’ tejto formy pre agrochemické podniky 
základné okruhy činnosti a nový obsah ich práce.

Kvantifikovali sme přínosy tohto systému odmeňovania a organizácie práce. 
Uskutočnená analýza uplatnenia tejto progresívnej formy organizácie práce a od­
meňovania nám umožnila zistiť nielen klady, ale aj vefké rezervy najmá v oblasti 
kvality vykonaných práč, dodržiavania technologickej a agrotechnickej disciplíny. 
V predloženej práci sme sa orientovali na vytvorenie predpokladov pre dodržanie 
agrotechnických termínov a všetkých zásad a směrnic v oblasti aplikácie chemic­
kých ochranných látok.

Táto progresívna forma organizácie práce a odmeňovania jednoznačné vytvá- 
ra podmienky pre zvýšenie celej škály služieb agrochemických podnikov.
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KLADY A NEDOSTATKY V ODMĚŇOVANÍ A VYTIPOVANIE 
EKONOMICKY OPODSTATNĚNÝCH ZMIEN

Hmotná stimulácia kvality práce jednotlivých profesných skupin zohráva ne- 
zastupiteFnú úlohu. Na základe analýzy systému odmeňovania sme nastolili opod­
statněné změny, ktoré by bolo možné v rámci nových ekonomických pravidiel 
uplatnit" čiastočne, resp. v úplnom rozsahu v podmienkach agrochemických pod- 
nikov.

Vodičom, strojníkom, traktoristom a pracovníkom pri dezinfekcii, dezinsekcii 
a deratizácii (DDD) za neodovzdanie záznamu o prevádzke vozidla nákladnej do­
pravy do troch dní po výkone práce v doterajšom systéme nebol uplatněný prime- 
raný postih, resp. žiadny. Z tohto dóvodu na konci mesiaca dochádzalo к stavu, že 
pracovník nemal odovzdaný ani jeden záznam o prevádzke vozidla nákladnej do­
pravy, alebo len minimálny počet. Tým dochádzalo к oneskorenej fakturách, čo sa 
prejavilo nedostatkom finančných prostriedkov na bežnom účte.

Odstránenie tohto nežiadúceho stavu je možno riešiť prostredníctvom zníže- 
nia dennej podielovej mzdy o 20 % ako postih, ak pracovník neodovzdá záznam 
o prevádzke vozidla nákladnej dopravy do troch dní od vykonania práce v poFno- 
hospodárskom alebo nepoFnohospodárskom podniku.

Pri uplatnění systému odmeňovania časovou mzdou a percentom prémií 
z dennej fakturácie mohol vznikat" a aj vznikal u časti pracovníkov 
s nedostatočnou zodpovednosťou к vykonanej práci nezáujem o dósledné využívá­
me celkového fondu pracovnej doby. Takíto pracovníci sa uspokojili s relativné 
nižšou dennou odměnou aj za stavu, že nevyužívali plné fond pracovnej doby, ale 
len jeho časť.

Túto nežiadúcu únikovú formu odmeňovania možno odstrániť uplatněním 
systému podielového odmeňovania z úrovně dennej fakturácie po odpočítaní pria- 
mych nákladov za spotrebovanú motorovú naftu.

Aby sa zabránilo nežiadúcej snahe pracovníkov ACHP o nezdóvodnené zvy- 
šovanie fakturovanej sumy za určitý druh práč, je potřebné oproti súčasnosti dó- 
slednejšie uplatnit’ permanentnú kontrolu skutočných výkonov a kvality uskutoč- 
nených práč.

Doterajší systém odmeňovania umožňoval vodičom, strojníkom, traktoristom 
a pracovníkom DDD činnosti zabezpečit" si primeranú dennú odměnu od 97 do 
109 Kčs aj pri opravách motorových vozidiel a iných aplikačných strojov. Táto 
možnost" v prevažnej miere viedla pracovníkov к tomu, že dobu opráv neoprávně­
ně predlžovali a tým sa umele znižoval rozsah kapacity možných služieb pre člen­
ské poFnohospodárske podniky.

Uvedený stav je možné odstrániť uplatněním nových opatření, podstata kte­
rých spočívá v tom, že tarifná hodinová odměna v dielni je znížená o 6,25 % oproti 
4. tarifnej stupnici a opravy v technologickom procese nie sú uhradzované.

Týmto opatřením sa móžu odstrániť nezdóvodnené prestoje z titulu fingova­
ných opráv.

NÁVRHY ODMEŇOVANIA ROBOTNÍCKYCH PROFESU 
V AGROCHEMICKÝCH PODNIKOCH

Podielovú formu odmeňovania odporúčame uplatnit" pri aplikačných prácach, 
v poFnohospodárskej a nepoFnohospodárskej dopravě u vodičov nákladných 
automobilov, strojníkov nakladacej techniky, traktoristov a pracovníkov DDD čin-
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nosti ako velmi progresívnu formu. Spočívá v stanovení percenta podielu z dennej 
fakturácie podlá druhu vykonanej práce po odpočte priamych nákladov za spotře­
bovaná motorová naftu. V navrhnutom percente sú zohfadnené prejazdy 
a vzniklé poruchy krátkodobého charakteru u technologických strojov a zariadení 
v teréne.

Pre zemiakársku a horská výrobná oblast" odporáčame uplatnit’ varianty podi- 
elového odmeňovania u robotníckych profesií ACHP, kde sme už brali do úvahy 
nová maloobchodná cenu motorovej nafty (číselná dokumentácia je uvedená 
v tab. 1, II, III a IV).

I. Projekt podielového odmeňovania při dopravě v zemiakárskej a horskej výrobnej oblasti — Project 
of profit-share remuneration in the transport in the potato and mountain production regions

Typ stroja Druh činnosti Navrhovaný podiel 
v % *)

IFA skápač Doprava 18,1

Š 706 sklápač Doprava 16,5

T 148. T 815 sklápač Doprava 13,7

T 148. T 815 VLH Doprava 14,9

LIAZ 110 valník Doprava 17,7

Š 706 ACF 041 Doprava 7,3

T 815 АТС 021 Doprava 7,8

IFA feká! Doprava 13.3

* V3S fckál Doprava 13,4

*) percentuálny podiel z dennej fakturácie po odpočte nákladov za spotrebovanú motorovú naftu 
(taktiež pre tab. II, III a IV)

Pri odměňovaní opravárov odporáčame uplatnit’ základná mesačná odmě­
nu podlá tarifných tried а к nej připočítat’ kolektívnu prémiu, ktorá móže byť ma­
ximálně 40 % zo základných odmien všetkých opravárov. Tieto prémie sú viazané:

a) na neprekročenie plánovaného podielu materiálových nákladov 
z výkonov hospodářského střediska kumulované od začiatku roku,

b) za každé percento prekročenia podielu materiálových nákladov by sa mali 
znížiť prémie o 2 %,

c) za každé percento prekročenia plánovaného podielu zisku za příslušný 
štvrťrok kumulované od začiatku roku navrhujeme zvýšit' tarifnú odměnu pre 
opravárov o 1,5 %.

Formu úkolového odmeňovania doporučujeme uplatnit' hlavně u pracovní- 
kov pri výkládke vagónov priemyselných hnojív a vo vedfajšej činnosti, kde úkolo­
vá odměna sa viaže na rovnoměrné plnenie ukazovatefov plánu výroby.
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II. Projekt podielového odmeňovania při aplikačných prácach v zemiakárskej a horskej výrobnej ob­
lasti — Project of profit-share remuneration during application works in the potato and mountain 
production regions

Typ stroja Druh činnosti Navrhovaný podiel 
v % *)

Š 706 RMA-8 Rozhadzovanie maštafného hnoja (MH) 7,5

T 148, T 815 RMA-10 Rozhadzovanie MH 7,0

Traktor RUR 5 Rozhadzovanie MH 15,9

T 148 V L H Rozhadzovanie vápenatých substrátov 8,5

IFA D 032, D 035 Rozhadzovanie priemyselných hnojív 
a vápenatých substrátov 8,5

Š 706 RMA-8 Rozhadzovanie vápna 9,3

T 148, T 815 RMA-10 Rozhadzovanie vápna 8,7

Traktor RUR 5 Rozhadzovanie vápna 13,7

T 815 s nadstavbou
NACA 118

Rozhadzovanie vápenatých 
substrátov a strusky 8,3

Traktor RCV 3 Rozhadzovanie priemyselných hnojív 14,9

IFA Kertitox, Globál Pozemný postrek 13,3

Kyrovec Pokrývanie pódy 6,7

Kabar Ničenie krov (úprava pozemkov) 10,3

Na základe námi uskutočnenej analýzy navrhujeme uplatnit’ tieto sadzby pri 
uplatnění systému úkolového odmeňovania pri vykládke priemyselných hnojív 
(Kčs/t):

vrecovaných nevrecovaných

v pracovných dňoch — počas pracovnej doby 9,00 6,00
v pracovných dňoch — po pracovnej době 11,00 7,50
v dňoch nepřetržitého odpočinku — cez soboty 
a nedele 13,50 9,00
v dňoch štátom uznaných sviatkov 18,00 12,00
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III. Projekt podielového odmeňovania pri nakladaní v zemiakárskej a horskcj výrobnej oblasti — The 
proportion of profit-share remuneration in loading in the potato and mountain production regions

Typ stroja Druh činnosti Navrhovaný podiel 
v % *)

IFA ADK 70 a V3S 
žeriav Nakladanie 12,3

UNK 320 Nakladanie (členský podnik 
+ cudzí odberatelia 10,7

UNK 320 Nakladanie MH 6,7

UN 050. 053 Nakladanie (členský podnik 
+ cudzí odberatelia) 15.9

ND 4 Nakladanie 15.3

Poclain. DH 1 12. 113 Nakladanie MH 8.9

Poclain, DH 112. 113 Nakladanie (členský podnik 
+ cudzí odberatelia + výkop) 17.4

IV. Projekt podielového odmeňovania pri dezinfekci!, dezinsekeii a deratizácii v zemiakárskej a hor­
skej výrobnej oblasti — Project of profit-share remuneration in disinfection, disinsection and dera­
tization in the potato and mountain production regions

Typ stroja Druh činnosti Navrhovaný podiel 
v % *)

Š 1203 Deratizácia 18.7 **)

Traktor — Sleza Dczinfekcia a dezinsekcia 14,9

Traktor — Sleza Bielenie objektov 15,0

V3S fekál Bielenie objektov 16,5

•*) percentuálny podiel z dennej fakturácie po odpočte nákladov za spotřebovaný benzín

ANALÝZA PODMIENOK PRE UPLATNĚME PROGRESÍVNEJ FORMY 
ORGANIZÁCIE PRÁCE A ODMEŇOVANIA V ACHP

Pri ekonomickom riadení výrobných skupin musíme predovšetkým v určitom 
časovom předstihu uplatnit' a posilnit’ ich samosprávný charakter.

Za učelom zistenia přínosu progresívnej formy organizácie práce a odmeňo­
vania sme uskutečnili analýzu výrobných skupin pracujúcich podlá námi navrho­
vaných foriem odmeňovania a určitých nových prvkov organizácie práce v Agro- 
chemickom podniku Liptovský Mikuláš. Progresivně metody sa uplatňovali 
v roku 1986 u dvoch výrobných skupin s počtom 68 pracovníkov, t. j. 37 %
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z celkového počtu. Počet pracovníkov zapojených do tejto progresívnej formy sa 
každoročně zvyšoval a v roku 1988 už touto formou pracovalo páť skupin s celko­
vým počtom 163 pracovníkov, čím sa ich podiel zvýšil na 84 % z celkového stavu, 
včítane technicko-hospodárskych pracovníkov.

Skupiny pracujúce podlá progresivnějších foriem dosiahli v roku 1988 pre- 
ukazné výsledky v plnění věcných úloh a finančných výsledkov hospodárenia. 
V komparácii s rokom 1987 sa výrazné prejavilo zvýšenie kvality všetkých posky­
tovaných služieb a zabezpečilo sa rovnoměrné plnenie úloh vo vztahu к agrotech­
nickým termínom. Nemenej dóležitou stránkou bolo formovanie výrobných skupin 
vo väzbe к spoluzodpovědnosti za splnenie stanovených úloh. U týchto skupin sa 
objektivně hodnotili výsledky práce z hl’adiska kvantity, ale hlavně z hl’adiska kva­
lity. Len čiastočne sa dosiahlo určité zlepšenie v hygienických podmienkach práce 
a v postojoch pracovníkov v oblasti zlepšovatefského hnutia. V nedostatočnej mie­
re sa prejavil záujem členov týchto skupin o uplatňovanie vědeckotechnických po- 
znatkov a skúseností předstihových agrochemických podnikov v tej ktorej oblasti 
služieb.

Uvedené skutočnosti svedčia o zložitosti plného uplatnenia podstatných eko­
nomických princípov a zásad vo výrobných skupinách. Každoročně je žiadúce hfa- 
dať novšie spósoby odmeňovania členov tejto progresívnej organizácie práce a od­
meňovania, ich obsahovej i formálnej činnosti, spresňovnia zásad organizácie práce 
a tiež výchovnej činnosti členov. Zvlášť významnou úlohou zostáva zjednodušenie 
evidencie činnosti jednotlivých pracovníkov vo vztahu к výsledkom ich práce. Na 
základe odstránenia sporných problémov bude možné diferencovat' odměny jed­
notlivých členov a úplné odstrániť nivelizáciu v odměňovaní.

Předpokládaný princip skupinovej zodpovědnosti všetkých členov za splnenie 
přijatých úloh a za hospodárné nakladanie so zverenými prostriedkami vytvára 
pracovně podmienky pre samokontrolu a zvýšenie etiky postojov členov týchto vý­
robných skupin к práci а к celkovým hospodářským výsledkom na danom úseku 
činnosti.

Dóležitou otázkou zostáva komplexně prepojenie hodnotových vzťahov med- 
zi podnikom a výrobnou skupinou, a to formou přepracovaného systému ukazova- 
tefov, ktorými je reprezentovaná skupinová a osobná zainteresovanost' na splnění 
výrobných a ekonomických úloh. Je bezpodmienečne nutné, aby sa uplatnenie no­
vých, ekonomicky náročnějších foriem organizácie práce a odmeňovania nebralo 
formálně.

NÁVRH ZÁSAD ZDOKONALENIA ČINNOSTI SKUPIN ZAPOJENÝCH 
DO PROGRESÍVNYCH FORIEM ORGANIZÁCIE PRÁCE A ODMEŇOVANIA

Na základe námi uskutečněného hodnotenia výsledkov uplatnenia nových zá­
sad a prvkov orientovaných na zdokonalenie systému zásluhovosti v ACHP Lip­
tovský Mikuláš sme dospěli к názoru, že v ďalšej úspešnej činnosti tejto formy or­
ganizácie práce a odmeňovania je potřebné zamerať sa na tieto základné okruhy 
činnosti:

a) skúmanie výrobných podmienok výrobných skupin,
b) analýza organizácie práce výrobných skupin,
c) prieskum ekonomických podmienok výrobných skupin,
d) prieskum sociálnych podmienok výrobných skupin.
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V rámci analýzy výrobných podmienok výrobných skupin navrhujeme 
orientovat’ sa na nasledovný program činností:

— spracovať harmonogram realizácie jednotlivých činností podlá uzatvore- 
ných hospodářských zmlúv s členskými podnikmi;

— uskutočniť vybilancovanie potřeby dodávok nových stroj ov a zariadení, kde 
zároveň bude vymedzená zodpovědnost určených pracovníkov z okruhu organi- 
začného útvaru materiálno-technického žásobovania;

— dóležitým dokumentom pre úspěšná činnost’ výrobných skupin a uplatne- 
nie progresívnej formy organizácie práce a odmeňovania považujeme spracovanie 
objektívnych noriem a normatívov (materiálov, paliv, energie a exploatácie ná­
kladných automobilov a nakladacej techniky pri rešpektovaní rozdielnych prírod- 
ných podmienok jednotlivých členských podnikov) a diferenciácie normatívov vý- 
konov;

— pre každú výrobnú skupinu je potřebné vypracovat’ rozpis činností pre kaž- 
dú dekádu (zvlášť v období špičkových práč);

— je nevyhnutné spracovať plán potřeby počtu pracovníkov s vymedzením 
viacprofesnej štruktúry;

— zařadit' požiadavku ochrany životného prostredia výrobných skupin a spra­
covať stimulačně a sankčně podmienky v oblasti tohto významného problému.

Návrh organizácie práce výrobných skupin bude obsahovat’ následovně 
nosné problémy:

— vymedzenie počtu pracovníkov podlá jednotlivých profesií;
— dóležitou otázkou zostáva vytipovanie vedúceho výrobnej skupiny, ktorý 

má mať všetky předpoklady pre vedenie výrobnej skupiny, má prirodzenú autoritu, 
organizačně a profesně předpoklady;

— nemožno podceňovat' ani zloženie rady výrobnej skupiny, a preto je po­
třebné zvolit’ vhodný spósob výběru členov rady výrobnej skupiny;

— v pláne organizácie práce jednotlivých výrobných skupin je potřebné stano­
vit' náhradně práce pri nepriaznivých povetcrnostných podmienkach v zdóvodne- 
ných časových intervaloch;

— pri spracovaní organizačných zásad je potřebné stanovit' spósob kontroly 
a určenie sledovaných ukazovatelov v rámci jednotlivých hospodářských strcdísk;

— vo vegetačnom období prispósobiť pracovnú dobu v ACHP polnohospo- 
dárskym podnikom;

— skupinová dohoda by mala obsahovat’ spósob náhrady za absenciu pracov­
níkov (nemoc a dovolenka), ako i podmienky pre zabezpečenie bezpečnosti práce 
a protipožiarne opatrenia.

V rámci vytvárania ekonomických podmienok pre výrobně skupiny na­
vrhujeme:

— vymedziť systém spracovania plánu činností a rozpis úloh pre sledovanie 
hospodářských výsledkov v rámci štvrťrokov a mesiacov;

— dóležitou otázkou zostáva pravidelná kontrola pracovných výsledkov (ur­
čenie ukazovatelov a časových horizontov);

— za nosnú úlohu úspešnej činnosti výrobných skupin považujeme vypracova- 
nie systému odmeňovania, kde sa stanoví objem mzdových prostriedkov diferenco­
vaných podlá jednotlivých zložiek odměny a spósob rozdelenia zárobku medzi čle­
nov výrobnej skupiny.

Pri vytváraní sociálnych podmienok výrobných skupin je potřebné:
— skúmať možnosti zvyšovania kvalifikácie a viacprofesnosti;
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— ďalej je potřebné stanovit' ako bude zabezpečená zdravotnická starostlivost’, 
bytová výstavba, starostlivost' o rodinných príslušníkov (školka, jasle, pionierske 
tábory) a možnosti podnikové) rekreácie a liečcbnej starostlivosti;

— zabezpečit" pre výrobně skupiny pracovně a ochranné pomocky, dopravu 
na pracovisko, sociálně zariadenia (šatné, umyvárky), kultúru stravovania;

— pre utuženie výrobných skupin je potřebné zabezpečit aj možnost" využíva- 
nia volného času, ktorý v podmienkach ACHP je možné orientovat’ len na organi­
zované akcie športovej a kultúrnej povahy v dňoch pracovného volna (objektivny 
stav rozptýlenosti pracovísk);

— vzhladom na častý výskyt ochorení chrbtice a reumatických chorob u pra­
covníkov ACHP je potřebné zriadiť vlastně rehabilitačně středisko, ktoré by per­
manentně slúžiio к rehabilitácii pracovníkov.v rámci pracovného volna.

Preukazné výsledky uplatnenia foriem organizácie práce a odmeňovania 
v ACHP sa móžu dosiahnut z toho dóvodu, že sú к tomu vytvořené vhodné pod- 
micnky. Výrobně skupiny majú přidělené stroje a mechanizmy do kolektivně) opa- 
tery a ich činnost' pri poskytovaní služieb sa každoročně cyklicky opakuje a je tu 
možnost dvojitej kontroly zo strany ACHP a vedenia členských podnikov. Pro- 
strednictvom výrobných skupin je možné dosiahnúť vyšší stupeň samokontroly, 
uplatnit" objektivnější systém hmotnej zainteresovanosti a zabezpečit" stmelenosť 
práce i života jednotlivých výrobných skupin. V tomto smere sa zatial vyskytujú 
zjavné nedostatky, čo sa prejavuje v častých prestojoch. v nedóslednosti pri dodr- 
žiavaní termínov aplikácie chemických ochranných prostriedkov a v ostatnej čin­
nosti výrobných skupin ACHP.

Nezastupitelnou otázkou sa javí zlepšenie přístupu pracovníkov к ochraně ži­
votného prostredia pri manipulácii s priemyselnými hnojivami a pri aplikácii che­
mických prostriedkov i pri ochraně rastlín. Zlepšenie tohto stavuje velmi akútnou 
a nevyhnutnou požiadavkou, ktorú je možné uspešne vylepšit" denným režimom 
práce prostredníctvom uplatnenia progresivnějších foriem v odměňovaní a zavede­
ním nových prvkov v organizácii práce. Představenstvo ACHP by málo schválit’ 
požiadavky na ochranu životného prostredia a tieto ekonomicky stimulovat" nielen 
к výrobným skupinám, ktoré priamo vykonávajú aplikační! činnost", ale aj vo vzta­
hu к vcdúcim pracovníkom.

V tomto smere su zákonom stanovené požiadavky, plnenie ktorých kontrolu- 
jú pracovnici okresně) hygienické) stanice. Uvedená kontrola je jednostranná, až 
následné vyvodzuje sankcie voči porušeniu predpisov v oblasti ochrany životného 
prostredia.

Nevyhnutnou sa javí prevencia zo strany pracovníkov ACHP, u ktorých by sa 
mal dosiahnut stav velkej morálně) zodpovědnosti v oblasti dodržiavania směrnic 
v oblasti ochrany životného prostredia. ■

ZÁ\ I R

Uplatnenie podielového systému odmeňovania pri súčasnom odpočte pria- 
mych nákladov za spotřebovánu motorová naftu sa móže prejaviť pozitivně nielen 
v úspoře motorové) nafty vo vztahu к jednotlivým typom vozidicl a nakladače) 
techniky, ale aj v oblasti lepšieho využívania fondu pracovně) doby, ako i dosiah- 
nutia vyššieho stupňa pridelenej techniky.

Uvedené prehíbenie principov stimulácie hmotnej zainteresovanosti pracovní­
kov sa prejaví v žiadúcej diferenciácii úrovně odmien podlá množstva a kvality
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práce, co v rámci celého podniku bude mať pozitivny vplyv na ekonomická efekti­
vitu celkovej činnosti ACHP.

Prostredníctvom progresivnějšej formy organizácie práce a odmeňovania je 
možné dosiahnuť vyšší stupeň samokontroly, uplatnit objektivnější systém hmotnej 
zainteresovanosi a zabezpečit' stmelenosť prače jednotlivých výrobných skupin.

Došlo 5. 12. 19X9

PRIESOLOVÁ E., Agrochemický podnik. Liptovský Mikuláš
BRANICKY M., Vysoka škola pofnohospodárska, Nitra

Uplatnenie progresívnycli ioriem organizácie práce a odmeňovania v agrochemických podnikoch

Zeměd. Ekon.. 36. 1990, č. 6. s. 485—494. — 4 tab., res. slov., rus., angl., něm.

agrochemický podnik, organizace práce, profese dělnické, odměňováni podílové, odměňováni úkolo­
vé, analýza

V agrochemických podnikoch bol pre vodičov nákladných automobiiov, strojníkov nakladacej techni­
ky, traktoristov a pracovníkov pri dezinfekcii, dezinsekcii a deratizácii navrhnuty systém odmeňovania 
podielovou odměnou pri súčasnom odpočte priarnych nákladov za spotřebovaná motorová naftu pri 
aplikačných prácach a v polnohospodárskej a nepornohospodárskej dopravě. Progresívnejšic formy 
organizácie práce a odmeňovania vytvárajú podmienky pre samokontrolu a pre zlepšenie postojov 
členov výrobných skupin к práci а к celkovým hospodářským výsledkom na danom úseku činnosti.

ПРИЕСОЛОВА Э.. Агрохимическое предприятие. Липтовский Микулаш
БРАНИ ЦКИ М.. Высшая сельскохозяйственная школа, Нитра

Применение прогрессивных форм организации и оплаты груда в агрохимических предприя­
тиях

Zemčd. Ekon.. 36, 1990. № 6. с. 485—494. — 4 табл., рез. слов., русск.. англ., нем.

агрохимическое предприятие, организация труда, рабочие профессии, долевая оплата труда, 
сдельная оплата труда, анализ

Для водителей грузовых автомашин, машинистов погрузочной техники, трактористов и ра­
ботников по дезинфекции, дезинсекции и дератизации в агрохимических предприятиях была 
разработана система долевой оплаты труда при одновременном вычете прямых расходов 
горючего на проведение указанных работ, а также реализации сельскохозяйственных и не- 
сельскохозяйственых перевозок. Более прогрессивные формы организации и оплаты груда 
создают благоприятные условия для самоконтроля и улучшения отношения членов про­
изводственных бригад к труду, росту заинтересованности в повышении хозяйственных ре­
зультатов на данном участке работ в целом.
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PRIESOLOVÁ E., Agrochemical Enterprise, Liptovský Mikuláš
BRANICKÝ M., University of Agriculture. Nitra

Application of the progressive forms of labour organisation and remuneration in agrochemical en­
terprises

Zeměd. Ekon., 36, 1990, No. 6, pp. 485—494. — 4 tabs, summaries in si, ru, en, de

agrochemical enterprise, labour organisation, worker professions, profit-share remuneration, task re­
muneration, analysis

In agrochemical enterprises, a remuneration system was proposed for truck drivers, loading equip­
ment operators, tractor drivers and workers engaged in disinfection, disinsection and deratization. The 
system is based on profit shares with parallel deduction of direct costs of motor fuel oil used in appli­
cation operations as well as in agricultural and non-agricultural transport. The more progressive forms 
of labour organisation and remuneration create conditions for the worker's controlling their own work 
and for a better attitude of production group members to their work and to the overall economic re­
sults in the particular field of activity.’

PRIESOLOVÁ E.. Agrochemischer Betrieb, Liptovský Mikuláš
BRANICKÝ M., Hochschule für Landwirtschaft, Nitra

Anwendung progressiver Formen der Arbeitsorganisation und der Vergütung in den agrochemi­
schen Betrieben

Zeměd. Ekon.. 36, 1990, Nr. 6. S. 485—494. — 4 Tab.. Zus. in Slowak., Russ., Engi.. Dtsch.

Agrochem. Betrieb, Arbeitsorganisation, Arbeiterberufe, anteil. Vergütung, aufgabenmäßige Vergü­
tung, Analyse

In den agrochemischen Betrieben bestand für die Fahrer von LKWs, Verladetechnik, für Traktoristen 
und für die Mitarbeiter in der Desinfektion, Insektenbekämpfung und Schädlingsbekämpfung der 
Vorschlag für ein Vergütungssytem, welches auf Anteilen beruhte, bei gleichzeitigem Abzug der di­
rekten Kosten für das verbrauchte Dieselöl bei der Arbeitsausführung, der landwirtschaftlichen und 
nichtlandwirtschaftlichen Transport-Tätigkeit. Progressive Formen der Arbeitsorganisation und der 
Vergütung schaffen Bedingungen für die Selbstkontrolle und die Verbesserung des Verhaltens der 
Mitglieder von Produktions-Gruppen zur Arbeit und zum Wirtschaftsergebnis insgesamt im gegebe­
nen Tätigkeitsbereich.

Adresa autorov:

Ing. Emilia Priesolová, Agrochemický podnik SPP, Kollárova 2, 03101 Liptovský 
Mikuláš
Prof. Ing. Milan Branický, CSc., Vysoká škola polnohospodárska, Lomonosovova 2, 
949 67 Nitra
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J. Klíma VÝVOJ INVESTIČNÍCH
A PROVOZNÍCH NÁKLADŮ
V AGROCHEMICKÝCH PODNICÍCH
JIHOMORAVSKÉHO KRAJE

Na rostlinnou výrobu jsou kladeny stále rostoucí požadavky. Přednostní roz­
voj rostlinné výroby je nezbytný pro dosažení soběstačnosti v produkci potravinář­
ských surovin a potravin, které si můžeme v našich podmínkách vyrobit. Společ­
nost očekává dostatek potravin nejen kvalitních, ale i levných. Z ekonomického 
hlediska to však znamená lepší využití poměrně drahých a energeticky náročných 
materiálních vstupů do rostlinné výroby. Jedním z rozhodujících je výživa rostlin 
a ochrana proti plevelům, chorobám a škůdcům.

Lze říci, že v oblasti zabezpečování výživy a ochrany rostlin bylo v dlouhodo­
bém vývoji dosaženo podstatného kvantitativního i kvalitativního vzestupu. К této 
skutečnosti významnou měrou přispěly agrochemické podniky, jejíchž základním 
posláním (jako společných zemědělských podniků pro členské organizace) je za­
bezpečovat vysokou kvalitu prací při výživě a ochraně rostlin a dodržovat zásady 
vědeckého přístupu к této činnosti jako předpokladu pro hospodárné využití mate­
riálních vkladů. V součinnosti s ostatními faktory ovlivňujícími výsledky rostlinné 
výroby se pak agrochemické podniky spolupodílejí svojí činností na dosahování 
vysokých a stabilních výnosů zemědělských plodin.

V této souvislosti lze poukázat i na tu skutečnost, že v agrochemických podni­
cích má stále vzestupnou tendenci budování účelné materiálně technické základny, 
včetně růstu vybavenosti základními prostředky. Soustředěným a dokonalým vyu­
žitím velkovýrobní techniky je však třeba vždy zajistit potřebné zvýšení rozsahu ap­
likační činnosti a tím i výkonů, tedy dosáhnout maximálního efektu vložených in­
vestičních a provozních nákladů.

Cílem tohoto příspěvku bylo analyzovat dynamiku investičních a provozních 
nákladů v agrochemických podnicích Jihomoravského kraje. V této souvislosti byly 
posuzovány vývojové tendence těchto ukazatelů včetně trendu investičního a pro­
vozního úvěru. Hodnocen byl i trend vývoje vybavenosti agrochemických podniků 
základními prostředky a posouzen vývoj objemu výkonů ve vztahu ke změnám 
úrovně investičních a provozních nákladů.

Při řešení této problematiky bylo v oblasti ekonomiky využito poznatků, které 
publikovali Grolig a kol. (1983) a Píč a kol. (1984). Při matematicko-statistic- 
kém zpracování použitých vstupních údajů bylo využito metodických postupů, kte­
ré uvádějí Cyhelský (1974), Kubíček a Dufek (1978) a Dufek (1986).
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MATERIÁL A METODIKA

Údaje zachycující objem všech posuzovaných ukazatelů byly získány 
z výkazů a sestav informační soustavy vyhodnocovaných hospodářských jednotek 
za období 1983 až 1987.

Jejich analýza v oblasti studia vývojových tendencí zachycuje nejen extenzitní
ukazatele (v mil. Kčs, resp. v osobách):

Investiční náklady celkem 
z toho: na stroje a zařízení 

na budovy a stavby 
na ostatní investice

Investiční úvěr celkem 
z toho: na stroje a zařízení 

na budovy a stavby 
na ostatní investice

Provozní náklady celkem
Provozní úvěr celkem
Výkony bez mimořádných výnosů
Pořizovací cena základních prostředků celkem 
z toho: strojů a zařízení 

budov a staveb
Pořizovací cena oběžných prostředků celkem
Počet pracovníků celkem

ale zachycuje i ukazatele odvozené :
Podíl investic na stroje a zařízení na investičních nákladech 
(y2/y,). 100
Podíl investic na budovy a stavby na investičních nákladech 
(Уз/У.) - WO
Podíl ostatních investic na investičních nákladech celkem (y4 /у,).

celkem

celkem

100
Podíl investičního úvěru na stroje a zařízeni na investičním úvěru celkem 
(Уо/Уз) - ■ 100
Podíl investičního úvěru na budovy a stavby na investičním úvěru celkem 
(y7 / y5) ■ • 100
Podíl úvěru na ostatní investice na investičním úvěru celkem (ys/y5. 100
Podíl provozního úvěru celkem na provozních nákladech celkem 
(Уш /Уч) • 100
Podíl pořizovací ceny strojů a zařízení na pořizovací ceně základních pro­
středků celkem (У13/У12) • Ю0
Podíl pořizovací ceny budov a staveb na pořizovací cenč základních pro­
středků celkem (ум/у, 2). 100
Podíl investičního úvěru celkem na investičních nákladech celkem 
(Уз/у^-ЮО
Pořizovací cena základních prostředků na jednoho pracovníka (yl2 /yl6)
Pořizovací cena oběžných prostředků celkem na jednoho pracovníka 
(У15/У16)
Výkony bez mimořádných výnosů na jednotku investičních nákladů 
celkem (ун/у,)
Výkony bez mimořádných výnosů na jednotku provozních nákladů 
celkem (yM /yy)

V 2

Уд
Уз
Уб
У?
Ун
Уч
Уш

Ун
У|5

У.

Y>
V.

Y.

У5 
ú

Y,

y.

úo 

ú 1

ú;

У

114
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í. Přehled o dosažené úrovni posuzovaných extenzilních ukazatelů — Survey ol the level reached in 
Ihc evaluated cxtensilx indicators

Ukazatel 
i (i i<>mčnna) 1983 1084 IU85

----------------------------------- ■

1 986 1987

106.946 97.483 1 18.429 120.148 i 13.718
40. /81 39.962 .'9.361 13.4 19 51.055

v . 53.1 OS 52 037 68.01 1 75.200 46.08 1
7.057 5.484 10.157 10.520 16.582

\\ 48.706 12.8 74 45.298 44,766 44.030
V,. 15.308 8.482 5.415 2.938 2.020
у ■ 25.090 27,71 1 30.210 40.6 l(i 41.442
Us 8.308 6,681 0.673 1.218 0.568
tu 345,4 15 384,73л 415,591 426.35(1 443.198
Vm 61.083 89.325 82.462 109.960 93.942
,VH 
V, •

353.703 396.447 393.628 434.04? 454.607
999.764 1 067.167 1 160.963 1 264.777 ■ 1 339.819

v,, 455.168 499.346 529.208 573.229 612.555
Ум 544.596 567.821 631.755 691,548 727.264

236.459 251.599 263.1 75 276,016 267.478
y,„ 2 424 2 623 2 710 3 123 2 819

II. Přehled o dosažené úrovni posuzovaných odvozených ukazatelů — Survey of the level reached in 
the evaluated derived indicators

Ukazatel 
(proměnná) 1983 1984 1985 1 986 1987

>i 43.740 40.990 33,240 33,620 44.900
1 . 49,660 53,380 58,190 58,230 40,520
Y 6.600 5.630 8.570 8.150 14.580
1 31,430 19.780 11.950 6.560 4.590
1 , 51.510 64.630 86.560 90.720 94,120
Y. 17.060 15.590 1.490 2.720 1.290
Y 17.680 23.220 19.840 25.790 21,200
Y 45.530 46.790 45,580 45,320 45,720
1 54.470 53.210 54,420 54.680 ■ 54,280

45.540 43.980 38.250 34.660 38,720
r,, 0.412 0.407 0.428 0.405 0.475
r,. 0.098 0.096 0.097 0.088 0.095

3.307 4.067 3.324 ' 3.361 3.998
1 14 1,024 1,030 0,947 1,018 1,026

Skutečně dosažená úroveň uváděných ukazatelů za posuzované časové obdo­
bí je shrnuta v tab. I a II.

VÝSLEDKY

Vycházíme-li z absolutních údajů o dosažené úrovni posuzovaných extenzit- 
ních ukazatelů ve zkoumaném časovém období (tab. 1), můžeme na prvém místě 
konstatovat značně variabilní, i když vzestupnou vývojovou tendenci objemu cel­
kových investičních nákladů (proměnná yj jako jednoho z faktorů umožňujících
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realizaci požadavků na rozšířenou reprodukci základních fondů ve vyhodnocova­
ných hospodářských jednotkách.

S uváděnou skutečností korespondují i zjištěné hodnoty, jejichž prostřednic- 
tvíjn lze posoudit dynamiku v oblasti změn struktury investičních nákladů, tj. ná­
kladů na stroje a zařízení (proměnná y2), nákladů na budovy a stavby (proměnná 
ya) a nákladů na ostatní investice (proměnná y4) ve sledovaném časovém intervalu.

Za závažné zjištění lze v této souvislosti považovat i úroveň dynamiky vybave­
nosti posuzovaných agrochemických podniků základními prostředky v pořizovací 
ceně, která vykázala kontinuální vzestup, a to jak v celku (proměnná y12), tak i ve 
struktuře (proměnné y13, y14).

Hodnotíme-li z daného hlediska změny ve sféře celkových provozních nákla­
dů (proměnná y9), zjišťujeme jejich výrazný a také nepřetržitý vzestup.

Nedílnou součástí rozborové činnosti je i pohled na změny, к nimž došlo v po­
suzovaném celku v oblasti úvěrování, a to jak hodnocení změn investičního úvěru 
(proměnná y5), tak i úvěru provozního (proměnná yw).

I na tomto místě můžeme konstatovat značně variabilní vývoj obou ukazatelů, 
avšak s rozdílným směrem vývojové tendence, která v prvém případě dosáhla vý­
znamného absolutního úbytku, ve druhém pak výrazného absolutního přírůstku.

Zanedbatelné nejsou ani výsledky získané při posuzování vývojových tenden­
cí objemu oběžných prostředků v pořizovací ceně (proměnná y15), jakož 
i vývojové tendence počtu pracovníků v daném souboru podniků (proměnná y16). 
Z údajů obsažených v uváděném tabelárním přehledu (tab. 1) lze usuzovat na ne­
přetržitý vzestupný trend obou ukazatelů v období 1983 až 1986, zatímco v po­
sledním ze sledovaných let (1987) došlo proti roku 1986 к jejich poklesu. U obje­
mu oběžných prostředků činil tento pokles —3,10 %, u počtu pracovníků 
-9,74 %.

Posuzujeme-li v návaznosti na uvedené poznatky výsledky analytické činnosti 
získané při studiu soustavy odvozených ukazatelů (tab. II), zjišťujeme, že nejnižší 
podíl na celkových investičních nákladech dosáhly ve sledovaném období náklady 
na ostatní investice (proměnná У3), nejvyšší pak náklady na budovy a stavby (pro­
měnná У2), s výjimkou roku 1987, ve kterém relace mezi podílem investic na bu­
dovy a stavby a podílem investic na stroje a zařízení z celkových investičních nákla­
dů (proměnná У,) dosáhly obrácené úrovně.

Ze soustavy odvozených ukazatelů lze usuzovat navíc i na postupný pokles 
jak podílu investičního úvěru na stroje a zařízení z celkového investičního úvěru 
(proměnná У4), tak i na soustavný pokles podílu úvěru na ostatní investice (pro­
měnná У„) ve sledovaném období.

Trvalý vzestup vykázal naproti tomu podíl investičního úvěru na budovy 
a stavby (proměnná У5). .

Konstatovat lze rovněž i pokles podílu celkového investičního úvěru na celko­
vých investičních nákladech (proměnná У|(|).

Pokud jde o podíl celkového provozního úvěru na celkových provozních ná­
kladech (proměnná У7) v hodnocení období, zjišťujeme jeho značnou kolísavost se 
vzestupnou vývojovou tendencí.

Do jaké míry se uváděná skutečnost odráží v objemu výkonů bez mimořád­
ných výnosů na jednotku celkových provozních nákladů (proměnná У!4) lze usu­
zovat z odvozených hodnot obsažených v tab. II. Na jejich podkladě můžeme kon­
statovat sestupný trend daného jevu.
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Vzestupnou vývojovou tendenci zjišťujeme naproti tomu u objemu výkonů
bez mimořádných výnosů na jednotku celkových investičních nákladů (proměnná 
У13).

Z hodnocení podílu pořizovací ceny strojů a zařízení na celkové pořizovací 
ceně základních prostředků (proměnná Ys) a hodnocení podílu pořizovací ceny 
budov a staveb na celkové pořizovací ceně základních prostředků (proměnná Уу) 
můžeme vyvodit závěr o převaze podílu objemu pořizovací ceny budov a staveb se 
vzestupnou vývojovou tendencí v hodnoceném období nad objemem pořizovací 
ceny strojů a zařízení se sestupnou vývojovou tendencí.

Z odvozených hodnot proměnné Уи kvantifikujících cenu základních pro­
středků na jednoho pracovníka je patrný vzestupný trend tohoto ukazatele, což 
prokazuje zvyšující se úroveň vybavenosti práce základními prostředky (v pořizo­
vací ceně) v agrochemických podnicích hodnoceného územního celku ve zkouma­
ném časovém období.

Sestupnou tendenci prokázaly naopak hodnoty proměnné У12 charakterizující 
úroveň objemu ceny oběžných prostředků na jednoho pracovníka.

Hlubší pohled na řešenou problematiku poskytují údaje získané prostřednic­
tvím aplikovaných modelů vývojových tendencí, jejichž parametry jsou pro jednot­
livé vyhodnocované ukazatele shrnuty v tab. Ill a IV.

Na jejich podkladě můžeme usuzovat nejen na absolutní, ale i na relativní 
průměrné roční změny zkoumaných jevů.

III. Charakteristiky vývojových tendencí posuzovaných extenzitních ukazatelů — Characteristics of 
developmental tendency in the evaluated extensity indicators

Ukazatel 
(proměnná)

Parametry modelu vývojové 
tendence typu 
у' = и + b . t

Koeficient Průměrný roční 
relativní 

přírůstek (+) 
úbytek (—) 

v %

korelace

(O

determinace 
v % 

(r2 . 100)a b

У, 99,582 1 4,520 9 0,599 8 35,98 +3,70
У2 40,514 1 1,200 5 0,388 3 15,08 +2,58
Уз 56.334 7 0,910 9 0,116 6 1,36 + 1,50
Уд 2.733 3 2,409 5 0,893 8+ 79.89 + 16.30
Уз 47.372 8 -0.746 0 -0,537 7 28,91 -1.71
Уб 16.468 6 -3,212 0 -0,947 6" 89,79 -786.10
У? 21,131 7 4,560 3 0,927 3+ 85.99 + 10,38
Ун 9,772 5 -2.094 3 -0,892 8+ 79.71 -299.61
Уч 331.904 4 23,718 4 0,970 8++ 94,25 +5,26
У]., 61,448 5 8.635 3 0,765 5 58,60 +8,25
Ун 334,664 7 23,940 2 0,967 2++ 93,55 +5,27
У г 903,181 2 87,772 3 0,997 7++ 99,54 +6,54
Уп 417,304 1 38.865 7 0,998 6++ 99,72 +6.35
У|Д 485,877 7 48.906 3 0,990 5++ 98,11 +6.70
У15 233,008 9 8,645 5 0,890 9+ 79,37 +3,13
У16 2 352.8 129,0 0,788 9 62,24 +4,30

Koeficient korelace průkazný na hladinč významnosti 
/э = 0,05+>; P = 0.01++l
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IV. Charakteristiky vývojových tendencí posuzovaných odvozených ukazatelů — Characteristics oí 
developmental tendency in the derived extensity indicators

Ukazatel 
(proměnná)

Parametry modelu vývojové 
tendence typu 
у = a + b . /

Koeficient Průměrný roční 
relativní 

přírůstek (+) 
úbytek (—) 

v %

korelace

U)

determinace 

(/• . 100)a b

У, 40,813 0 -0,505 0 -0.144 0 2.07 -1.32
Y- 56,025 0 -1,343 0 -0.288 8 8.34 -2,72
Y, 3.162 0 1.848 0 0,837 2 70.09 + 14.90
У, 34.932 0 -6.690 0 -0.964 ++ 92.93 -451.42
У, 44.115 0 11.131 0 0.949 5' 90.16 + 11.16
Y„ 20.953 0 -4.441 0 -0.880 7* 77.56 -354.71
У 18.663 0 0.96 1 O 0.487 9 23.80 +4.09
>; 46.115 0 -0.109 0 -0,298 0 8.88 -0.24
y„ 53,885 0 0.109 0 0.298 4 8.90 +0.20
У,„ 47.118 0 -2.296 0 -0.814 4 66.32 -6.44
Уц 0.388 2 0.012 4 0.672 3 45.20 +2.75
У,2 0.099 0 -0.001 4 -0,558 7 31.21 -1.52
Уо 3.408 6 0,067 6 0.277 1 7.68 4 1.80
У14 1.01 1 4 -0.000 8 -0.036 2 0.13 -0.08

Koeficient korelace průkazný na hladině významnosti 
/’ = 0,05^; /> = 0,01"'

V této souvislosti je nezbytné poukázat na statisticky význačný a pozitivní 
trend celkových investičních nákladů (proměnná yj s průměrným ročním absolut­
ním přírůstkem přibližně 4,5 mil. Kčs (/? = 4,520 9 mil. Kčs), což v relativním vy­
jádřeni znamená průměrný roční relativní přírůstek za sledované období +3,70 %.

Shodný, i když diferencovaný trend ve směru vývoje byl zjištěn i ve struktuře 
investičních nákladů. Prokazuje to i dosažená úroveň průměrných ročních absolut­
ních přírůstků, na jejichž podkladě můžeme konstatovat, že u nákladů na ostatní 
investice (proměnná y4) činila přibližně 2,4 mil. Kčs, u budov a staveb (proměnná 
y3) přibližně 0,9 mil. Kčs a u strojů a zařízeni (proměnná y2) přibližně 1,2 mil. Kčs.

Pokud jde o průměrné roční relativní změny, ty pak ve shodném pořadí uka­
zatelů dosáhly hodnot +16,30 %, +1,50 % a +2,58 %.

Z údajů obsažených v tab. Ill lze posoudit i dynamiku vývoje celkového obje­
mu základních prostředků v pořizovací ceně a jejich struktury.

Je zřejmé, že průměrný roční absolutní přírůstek objemu základních prostřed­
ků celkem (proměnná yl2) činil přibližně 88 mil. Kčs (6 = 87,772 3 mil. Kčs), z to­
ho u strojů a zařízení (proměnná yl3) přibližně 39 mil. Kčs a u budov a staveb 
(proměnná y,4) přibližně 49 mil. Kčs. Průměrný roční relativní přírůstek činil tedy 
v daném případě +6,54 %, +6,35 % a + 6,70 %.

Vzestupná tendence v průběhu posuzovaných let byla prokázána i u dalšího 
z posuzovaných ukazatelů — celkových provozních nákladů (proměnná уц), s prů­
měrným ročním absolutním přírůstkem přibližně 24 nul. Kčs (b = 23,718 4 mil. 
Kčs), což v relativním vyjádření činí +5,26 %.

Pokud jde o dynamiku změn objemu celkového investičního úvěru (proměn­
ná y5) a jeho struktury (proměnné y6, y7 a ys) jakož i celkového provozního úvěru
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(proměnná уИ1), byl zjištěn pokles celkového investičního úvěru a v jeho struktuře 
pak rovněž pokles strojů a zařízení, jakož i u úvěru na ostatní investice. Vzestup­
nou tendenci vykázal tedy pouze investiční úvěr na budovy a stavby. Celkový pro­
vozní úvěr (proměnná yw) vykázal pak průměrný roční absolutní přírůstek 
v přibližné výši 8,6 mil. Kčs, tj. +8,25 %.

Vzestupnou tendenci vykázaly rovněž výkony bez mimořádných výnosů 
(proměnná yH) v absolutní výši 23,940 2 mil. Kčs (+5,27 %), pořizovací cena 
oběžných prostředků (proměnná yl5), a to ve výši 8,645 5 mil. Kčs (+3,13 %), ja­
kož i celkový počet pracovníků (proměnná y,6), u nichž průměrný roční absolutní 
přírůstek činil 129 osob, tedy +4,30 %.

Vycházíme-li pak z údajů obsažených v tab. IV, nelze opomenout především 
zjištěný pokles podílu celkového investičního úvěru na investičních nákladech cel­
kem (proměnná У10), s průměrným ročním relativním úbytkem —6,44 %.

Naproti tomu vzestupnou tendenci vykázal podíl celkového provozního úvěru 
na provozních nákladech celkem (proměnná У7), kde průměrný roční relativní pří­
růstek dosáhl +4,09 %.

Při posuzování vývojových tendencí výkonů na jednotku celkových investič­
ních nákladů (proměnná У|3) a výkonů na jednotku celkových provozních nákladů 
(proměnná У14), zjišťujeme u prvého z posledně uváděných ukazatelů vzestupnou 
tendenci v relativní výši +1,80 % ročně, zatímco u druhého ukazatele, tj. výkonů 
na jednotku celkových provozních nákladů, tendenci opačnou. Průměrná roční re­
lativní změna dosáhlá totiž v daném případě —0,08 %, což prokazuje, že tento 
ukazatel ve vyhodnocovaném časovém období a územním celku téměř stagnoval.

Vysokou interpretační možnost poskytují zejména modely vývojových ten­
dencí orientovaných na posouzení trendu podílu investičního úvěru na stroje a za­
řízení, investičního úvěru na budovy a stavby a investičního úvěru na ostatní inves­
tice na celkovém investičním úvéru (proměnné У4, У, а У6), což poskytují 
konečně i zjištěné hodnoty korelačních koeficientů a jejich statistická průkaznost 
na hladině významnosti P = 0,01, resp. P = 0,05 (tab. IV).

Hodnotíme-li zbývající ukazatele modelů vývojových tendencí obsažených 
v tab. IV, můžeme s ohledem na dosaženou úroveň hodnot korelačních koeficientů 
usuzovat na jejich nižší vypovídací schopnost. Jde především o trendy podílu inves­
tic ha stroje a zařízení na investičních nákladech celkem (proměnná У,), podílu in­
vestic na budovy a stavby na investičních nákladech celkem (proměnná У2), podílu 
pořizovací ceny strojů a zařízení na pořizovací ceně základních prostředků celkem 
(proměnná ys) a podílu pořizovací ceny budov a staveb na pořizovací ceně základ­
ních prostředků celkem (proměnná У9).

Výsledky rozboru dynamických řad vybraných ekonomických ukazatelů cha­
rakterizujících změny v oblasti investičních a provozních nákladů v agrochemic­
kých podnicích umožňují nejen věcné, ale i prostorové a časové srovnávání ade­
kvátních jevů.

Aplikovaný metodický postup zkoumání a vyhodnocování řešené problemati­
ky lze uplatnit i v ostatních výrobních jednotkách zemčdčlsko-prúmyslového kom­
plexu.
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ZÁVĚR

Výsledky analýzy dynamiky investičních a provozních nákladů v agrochemic­
kých podnicích Jihomoravského kraje za období 1983 až 1987 prokázaly, že 
v hodnoceném časovém období došlo u zkoumaných objektů к vzestupné tendenci 
celkových investičních a provozních nákladů, jakož i úrovně vybavenosti základní­
mi prostředky. Vzestup úrovně byl zaznamenán i u provozního úvěru. Sestupná 
tendence byla naopak zjištěna při posuzování dosažené úrovně investičního úvěru. 
Ke zvýšení došlo u objemu výkonů, přičemž jejich relativní změna převýšila dyna­
miku celkových investičních nákladů.

Zjištěny byly i příznivé relace mezi dynamikou výkonů, celkových investičních 
nákladů a objemu celkového investičního úvěru.

Dosažené výsledky umožňují nejen věcnou, ale i prostorovou a časovou kom­
paraci posuzovaných ekonomických jevů. Použitý metodický postup může být vyu­
žit i v ostatních podnicích zemědělsko-průmyslového komplexu.
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KLÍMA J., Vysoká škola zemědělská, Brno

Vývoj investičních a provozních nákladů v agrochemických podnicích Jihomoravského kraje

Zeměd. Ekon., 36, 1990, č. 6, s. 495—504. — 4 tab., lit. 5, res. čes., rus., angl., něm.

agrochemické podniky, náklady investiční, náklady provozní, metody matcmaticko-statistické, analý­
za vývoje
Je analyzována dynamika investičních a provozních nákladů v agrochemických podnicích Jihomorav­
ského kraje. V této souvislosti jsou posuzovány vývojové tendence těchto ukazatelů včetně trendu in­
vestičního a provozního úvěru. Zároveň byla hodnocena dynamika.vývoje vybavenosti agrochemic­
kých podniků základními prostředky a posouzen vývoj objemu výkonů ve vztahu ke změnám úrovně 
investičních a provozních nákladů v hodnoceném období 1983 až 1987. V hodnoceném časovém ob­
dobí došlo u zkoumaných objektů к vzestupné tendenci celkových investičních a provozních nákladů 
i úrovně vybavenosti základními prostředky. Vzestup byl zaznamenán i u provozního úvěru. Sestup­
nou tendenci vykázal naopak investiční úvěr. Lze konstatovat také zvýšení objemu výkonů s vyšším 
průměrným relativním přírůstkem než u celkových investičních nákladů a téměř shodným přírůstkem 
jako u celkových nákladů provozních a příznivé relace mezi dynamikou výkonů, celkových investič­
ních nákladů a objemu celkového investičního úvěru.

КЛИМА Я.. Высшая сельскохозяйственная школа. Брно

Развитие уровня инвестиционных и производсвенных затрат в агрохимических предприя­
тиях Южноморавской области

Zeměd. Ekon., 36, 1990, № 6, с. 495—504. — 4 табл., лит. 5. рез. чешек., русск., англ., нем.

агрохимические предприятия, инвестиционные затраты, производственные затраты, матема­
тико-статистические методы, анализ развития
Анализируется динамика инвестиционных и производственных затрат в агрохимических 
предприятиях Южноморавской области. В этой связи приводится оценка развития данных 
показателей, в т. ч. инвестиционных и производственных кредитов. Одновременно характе­
ризуется динамика развития уровня оснащенности агрохимических предприятий основными 
средствами производства, обьема работ по отношению к изменениям уровня инвестицион­
ных и производственных затрат в анализируемых 1983—1987 годах. В исследуемых обьектах 
за указанный период наблюдался не только рост общих инвестиционных и производствен­
ных затрат, но и уровня оснащенности основными средствами. Произошел также рост про­
изводственных кредитов. С другой стороны инвестиционые кредиты сокращались. На­
блюдались также рост обьема производства при более высоком среднем относительном 
приросте, чем у инвестиционных затрат в целом и почти аналогичный прирост как у общих 
производственных затрат, а также благоприятное соотношение между динамикой обьема 
работ, общих инвестиционных затрат и размером инвестиционного кредита в целом.

KLÍMA, J.. University of Agriculture, Brno

The development of investment and production costs in agrochemical enterprises of the South Mo­
ravian region

Zeměd. Ekon., 36, 1990. No. 6, pp. 495—504. — 4 tabs, refs 5, summaries in cs, ru. en, de

agrochemical enterprises, investment costs, production costs, mathematical and statistical methods, 
analysis of development
The dynamics of investment and production costs in the agrochemical enterprises of the South Mora­
vian region is analysed. In this connection, the developmental trends of these indicators are analysed, 
including the trend of investment and production credit. At the same time, the dynamics of develop­
ment of fixed assets in agrochemical enterprises was evaluated, as well as the development of the volu­
me output in relation to changes in the level of investment and production costs in the evaluated peri­
od of 1983—1987. In the evaluated period, an increase was recorded in the overall investment and 
production costs and in the level of fixed assets. The increase in production credit was also determi­
ned. Contrary to this, there was a decrease in the investment credit. It can also be stated that the volu­
me of outputs increased, the average relative increase being greater in this case than in the total in­
vestment costs of operation, and that there were favourable relationships between the dynamics of 
outputs, total investment costs, and the volume of the total investment credit.
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KLÍMA J., Hochschule für Landwirtschaft. Brno

Die Entwicklung der Investitions- und der Betriebskosten in den agrochemischen Betrieben des 
Bezinks Siidmähren

Zemčd. Ekon.. 36, 1990, Nr. 6, S. 495—504. — 4 Tab.. Lit. 5, Zus. in Tschech., Russ.. Engi., Dtsch.

Agrochemische Betriebe, Investkosten. Betriebskosten, mathe.- statistische Methoden, Entwic­
klungsanalyse

Analysiert wurde die Dynamik der Investitions- und der Betriebskosten in den agrochemischen Betri­
eben des Bezirks Südmähren. Bewertet wurden in diesem Zusammenhang die Entwicklungsgstcnden- 
zen dieser Kennziffern einschließlich des Trends der Investitions- und der Betriebskredite, zu­
gleich mit der Dynamik der Entwicklung des Ausstattungsgrades mit Grundmitteln sowie der Entwick­
lung des Leistungsumfanges in Bezug zu den Veränderungen der Höhe der Investitions- und Betri­
ebskosten im bewerteten Zeitraum von 1983—1987. In diesem Zeitraum zeigte sich in den untersuch­
ten Objekten eine verstärkte Tendenz der gesamten Invest- und Betriebskosten sowie des Niveaus des 
Asstatlungsgrades mig Grundmitteln. Auch der Betriebskredit erhöhte sich. Eine sinkende Tendenz 
zeigte der Investkredit. Festzustcllcn ist auch eine Vergrößerung des Lcistungsniveaus mit einem 
höheren durchschnittlichen relativen Zuwachs als bei den Investkosten insgesamt. Er stimmt fast übe­
rein mit dem Zuwachs der Gesamt-Betriebskosten und steht in einem günstigen Verhältnis zu der Dy­
namik der Leistungen, den Gesamtinvestitionskosten und dem Umfang des gesamten Invcstkredits.

Adresa autora:

Doc. ing. Jan Klíma, CSc., Vysoká škola zemědělská. Zemědělská 5, 613 00 Brno
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S. Buchta NOVÉ STRATÉGIE A PERSPEKTIVY
SOCIÁLNEHO ROZVOJA V PPoK SR

Potřeba urýchlenia ekonomického a sociálneho rozvoja vyžaduje zrýchliť tem­
po intenzifikačných zmien s ciel’om zvýšit' efektivnost a spoločenskú produktivitu 
práce. V ďalšom sociálnom rozvoji nepojde o jednoznačné priamy, vzostupný 
trend, ale o dialektický proces spojený nielen s rozvojovými, ale i s útlmovými 
a stagnačnými procesmi. Bude nutné zabránit' tomu, aby snaha o parametrizáciu 
ekonomických podmienok eliminovala z podnikovej sféry sociálně hfadiská, na 
druhej straně je nutné podniková sociálnu politiku tesnejšie previazať s ekonomic­
kými výsledkami, prehlbiť tak jej stimulačnú funkciu. Sociálny rozvoj sa bude vnú- 
torne reštrukturalizovať. Dialektická rozpornost’ ekonomických a sociálnych hfa- 
dísk sa bude vyostrovať najmá v podnikoch s nedostatkom zdrojov, kde móže 
vznikat' nebezpečie presadzovania pragmatických, úzko ekonomických riešení. Za- 
bezpečenie základných sociálnych potrieb pracuj úcich bude preto vyžadovat' vyššiu 
spoločenskú participáciu a kontrolu.

Nové stratégie a perspektivy sociálneho rozvoja nás vedú к odmietnutiu jed- 
nostrannej představy o lineárnom kvantitatívnom raste doterajších trendov v jed­
notlivých sociálnych aktivitách prostredníctvom nových investícií a vedú nás к pri- 
pusteniu možnosti výrazné diferencovaných, resp. alternatívnych rozvojových 
ciel’ov. V našom příspěvku sa koncentrujeme na časový horizont 90. rokov s výhfa- 
dom do roku 2000. Sociálny rozvoj sme operacionálně rozpracovali do 12 základ­
ných oblastí. Naznačené operacionálně vyjadrenie jednotlivých oblastí sociálneho 
rozvoja chápeme ako otvorený systém, ktorý podlá konkrétných podnikových po­
trieb a možností je možné rozšířit’ o ďalšie oblasti.

TRENDY A TENDENCIE SOCIÁLNEHO ROZVOJA

Spoločným menovatefom, základným ciel’om nového hospodářského mecha­
nizmu je posilnenie sociálnej orientácie ekonomiky. V sociálnom rozvoji v PPoK 
dojde к zmene proporcií jednotlivých oblastí podnikového rozvoja, к výraznej dife- 
renciácii a súčasne i flexibilitě, tzn. к pružnej reakcii na novo vzniknuté alebo vý­
znamné potřeby. Preto je dóležité tieto předpokládané změny v předstihu identifi­
kovat’, kategorizovat’ a vytvárať optimálně podmienky pre ich budúce riadenie 
a usmerňovanie tak, aby sa odstránil ich živelný priebeh.

V prvej polovici 90. rokov dojde к výraznému prehíbeniu rozdielov v sociál­
nej vybavenosti podnikov. Nové investičně záměry sa budú prevažne realizovat’ 
predovšetkým z podnikových zdrojov, bez výraznej pomoci centra. Předpokládá­
me, že výstavba základných fondov sociálneho charakteru bude vychádzať zo zdro­
jových možností konkrétného podniku a bude reagovat' na najakútnejšie sociálně
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potřeby. V tomto smere sa převážná váčšina podnikov bude zameriavať na inves­
tičně záměry v bytovej politike, zlepšovanie pracovných podmienok a skvalitňova- 
nie závodného stravovania.

Vzrastie význam inštitútu združovania prostriedkov medzi organizáciami na- 
vzájom a orgánmi ázemného riadenia. Táto cesta umožní racionálně a efektívne 
riešiť problémy najmá v tých prípadoch, keď vlastná výstavba i prevádzka je ne- 
efcktívná. Vzhfadom na značná podniková ázemná disperziu a ázemné rozloženie 
výroby bude združovanie prostriedkov hlavnou cestou zvyšovania sociálncj vyba­
venosti podnikov do roku 2000. Združovanie prostriedkov však předpokládá vzá- 
jomná prepojenosť a spolupráci! hospodářských organizácií a orgánov ázemného 
riadenia. Na druhej straně však existuje předpoklad, že ekonomicky silné pofno- 
hospodárske podniky pri zvyšovaní vlastnej sociálncj vybavenosti sa budá snažit 
budovat" a prcvádzkovať vlastně sociálně zariadenia, ktoré v rámci hospodárnosti 
budá ponákať ostatným organizáciam.

Stanovit" jednoznačné trendy a tendencie sociálneho rozvoja pre výše tisíc or­
ganizácií PPoK je ciel’, ktorý bez prihliadnutia к vnátornej diferenciácii je velmi 
nďahký a obtiažny. Preto bude nutné přistupovat" к tejto álohe nielen viac- 
variantne, ale stanovovat" „ciďové kontáry“ len v rámci jednotlivých aktivit sociál­
neho rozvoja. Přitom nebudeme vychádzať z jednostranného lineárneho extra- 
polačného přístupu, ale skór z normatívneho a ciďovo-programového přístupu 
s analytickým zchladněním dancj oblasti.

V obecnom vyjádření předpokládáme, že v sociálnom rozvoji pofnohospodár- 
skych podnikov dojde v 90. rokoch к nasledujácim procesom:

— Dojde к výraznej mcdzipodnikovcj diferenciácii v sociálnom rozvoji. V sa- 
motnom podnikovom sociálnom rozvoji dojde к prerozdeleniu dóležitosti jednotli­
vých sociálnych aktivit, к ich vnátornej reštrukturalizácii, к postupnej zmene 
priorit.

— Dojde к zvýšeniu kvalifikačnej árovne pracovníkov, změny v obsahu a cha­
raktere práce si vynátia dvojprofesnosť a rekvalifikáciu. Stále však tu bude přetrvá­
vat" málo početná skupina pracovníkov bez kvalifikácie, ktorá bude odstránená až 
po roku 2000.

— Všeobecne vzrastie záujem hospodářských organizácií o podniková bytová 
výstavbu, resp. sa zvýši participácia a spolupráca podniku a pracovníkov. Tento 
trend považujeme v podmienkach pofnohospodárstva a vidieka za žiadáci. V pod- 
nikovej bytovej politike sa pojde cestou ekonomizácie bývania ako prostriedku na 
prekonanie doterajšieho málo áčinného spósobu hospodárenia.

— Neustále sa zvyšujáce nároky na kvalitu pracovného prostredia sa prejavia 
výrazným tlakom na permanentně zlepšovanie pracovných podmienok, znižova- 
ním počtu rizikových pracovísk, obmedzovaním fyzicky namáhávej práce atd".

— Zdravotnická starostlivost" sa bude stále viac presávať z oblasti terapie do 
sféry prevencie. Táto tendencia sa prejaví vo zvýšenom záujme podnikovej sféry 
o rekondičná starostlivost’. Zdravotnická starostlivost" bude představovat’ oblast 
s očakávaným najvyšším rastom.

— Rekreačná starostlivost" sa bude realizovat" u časti podnikov úspornějšími 
formami, nepředpokládá sa výstavba náročných podnikových rekreačných zariade- 
ní, vývoj pojde cestou združovania prostriedkov a kapacit, efektívnym využíváním 
výmennej formy rekreácic a využíváním rekreačných kapacit za áplatu. Rekreačně 
aktivity budá stále viac doplňované o rehabilitačně programy.

— V 90. rokoch rátáme s ástupom významu predškolských zariadení, kde 
předpokládáme takmer stagnačná líniu vývoja, predškolské zariadenia budá pre-
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vádzkované a riadené územnými orgánmi, pofnohospodárske organizácie budú 
prevažne na tieto účely združovať prostriedky a kapacity.

— Vývoj závodného stravovania povedie v 90. rokoch к dobudovaniu chýba- 
júcich kapacit, ktoré umožní orientovat' sa na přednostně skvalitnenie celého 
systému.

— V prvej polovici 90. rokov sa prejaví určité „investičně napátie“ v ďalšom 
rozvoji závodného stravovania a objavia sa značné nároky na oblast’ investícií, bude 
preto nutné volit alternativně cesty rozvoja závodného stravovania, menej náročné 
na celkový objem investičných prostriedkov. V tomto smere dojde к prehlbeniu in- 
tegrácie podnikových a územných ciefov, к vytvoreniu predpokladov a možností 
územnej organizácie výroby jedál а к zvýšeniu funkcie a účinnosti národných výbo- 
rov pri koordinácii združovania prostriedkov. Rigidita kultúrnych a sociálnych ste- 
reotypov vidieckeho obyvatelstva sa v 90. rokoch bude stále premietať i do ich 
stravovacích režimov (posun hlavného jedla do večerných hodin, studená strava 
v priebehu pracovnej doby, vysoký podiel potravinového samozásobenia aid.). To 
všetko bude u časti pracujúcich pósobiť ako prirodzený limit výrazného zvyšovania 
počtu pracovníkov stravujúcich sa touto formou. Na druhej straně sa předpokládá 
výrazný nárast stravníkov —dóchodcov.

— V oblasti uspokojovania kultúrnych, tělovýchovných, športových a záujmo- 
vých potrieb sa v 90. rokoch předpokládá mierna stagnácia s výraznou medzipod- 
nikovou diferenciáciou. Po tomto relativné krátkom časovom období dojde к po- 
stupnej akcelerácii saturácie s výrazným akcentom na kvalitu.

— Investičná výstavba v PPoK v sociálnej oblasti sa bude orientovat na vyššie 
využitie základných fondov, v tomto smere vzrastie význam ekologického progra­
mu, kde centrum bude značné participovat' (napr. biologické čistiarne v živočíšnej 
výrobě a pod.). V tomto smere sa musí odstrániť doterajšia prax toho, že realizácia 
kapacit sa velmi oneskorujc za potřebami. Předpokládá sa zvýšenie investičných 
zámerov formou združovania prostriedkov s ostatnými hospodářskými organizá- 
ciami a územnými orgánmi.

— V 90. rokoch sa předpokládá výrazné zníženie čerpania podnikovej spolo- 
čenskej spotřeby (PSS) z nákladov a mierne zvýšenie čerpania prostriedkov 
z FKSP. V druhej polovici 90. rokov sa rátá s dynamizáciou čerpania FKSP a s po­
stupným znižovaním medzipodnikových diferencií. Prostriedky poskytované 
z PSS sa budú viazať na princip zásluhovosti a budú závisieť od hospodářských vý- 
slcdkov podniků.

К zaisteniu a splneniu naznačených trendov však nebude možné přistupovat 
s doterajšími představami, dosiaf používanými formami a disponibilnými pro- 
striedkami. 1 v tejto oblasti sa ako hlavná úloha požaduje přechod na intenzívnu 
formu rozvoja, či už sa prejavuje orientáciou na zvýšenie produktivity (efektivity), 
hospodárnosti, plnej mobilizácie rezerv, alebo orientáciou na nové progresivně for­
my sociálneho rozvoja organizácií.

ZAMERANIE SOCIÁLNEHO ROZVOJA PODEA JEDNOTLIVÝCH AKTIVIT

Konkrétné zameranie sociálneho rozvoja kategorizované podfa naznačených 
oblastí vychádza z analýzy dostupných empirických dát a ciefových požiadaviek 
centrálncj decízie.

ZEMĚDĚLSKÁ EKONOMIKA - 1990 507



Profesná a kvalifikačná struktura

Profesná štruktúra pracovníkov v pofnohaspodárskej prvovýrobě bude deter­
minovaná novými ekonomickými podmienkami a snahou znižovať potřebu živej 
práce. Nové moderně technologie a zavádzanie vědeckotechnických poznatkov do 
výroby predpokladajú vysoko kvalifikovaná a proinovačne orientovaná pracovná 
silu. Aktivizácia 1’udského potenciálu vyžaduje zvýšit' reálnu kvalifikačná ároveň 
pracovných sil. umožňujácu kultiváciu tvorcích schopností a pružná adaptáciu na 
rýchlo sa meniace podmienky pracovného procesu. Bude nutné vybudovat’ sástavu 
plynulej rekvalifikácie pracovníkov v závislosti na očakávané Strukturálně změny 
(vyčlenenie činností obslužného charakteru, zvýšení podielu spracovatefských ka­
pacit v potravinovej vertikále v prvovýrobě, diverzifikácii činnosti a pod.). Tenden- 
cie к vyššej zložitosti práce, ktorá sa v dlhodobom výhlade bude prejavovať zvyšo­
váním podielu odborníkov s vysokoškolským vzděláním a v poklese podielu 
pracovníkov so základným vzděláním vyžaduje změnit’ zárobkové relácie v pro­
spěch výraznejšieho ocenenia reálnej kvalifikácie pri postupnom átlme intenzity 
ocenenia mimokvalifikačných faktorov. Zavedenie celoživotného systému vzdelá- 
vania musí vytvořit' předpoklady pre rozvoj tvořivých schopností fudského činitelů, 
ktoré sa stáná významným intenzifikačným faktorom reprodukčného procesu.

Předpokládáme, že kvalifikačná štruktára v % v organizáciách riadených 
MPVž bude v roku 1995 nasledujúca (PPoK celkom): základné vzdelanie 32,0 % 
vyučení 43 %, středné odborné 1,4 %, SOU s maturitou 1,9 %, áplné středné vše­
obecné 0,9 %, úplné středné odborné 14,6% a vysokoškolské 6,2 % (Bernát 
1989).

Pracovně podmienky

Zlepšovanie pracovných podmienok najmá v polnohospodárskej prvovýrobě 
a potravinárskom priemysle je trvalý a dlhodobý proces. V tomto smere tu stále 
pretrvávajú problémy, najmá s osobnými ochrannými pomóckami, rizikovými pra- 
coviskami, počtom pracovníčiek, ktoré manipuluji! s nadlimitnými bremenami, so­
ciálno hygienickými zariadeniami atď. Vzhfadom к nedostatku empirických úda- 
jov, resp. ich zníženej spolehlivosti nemóžeme kvantifikovat ich vývoj. Musíme 
však zdórazniť, že proces zlepšenia pracovných podmienok spojený s prvkami hu- 
manizácie práce bude v budácom období jednou z prioritných úloh v sociálnom 
rozvoji.

Zdravotnická, rehabilitačno-rekondičná a rekreačná starostlivost

V zdravotníckej starostlivosti sa předpokládá kombinácia územnej a závodnej 
starostlivosti podlá konkrétných podmienok a možností, s preferováním preventiv­
ných zdravotnických aktivit. Z hl’adiska financovania sa zvýši podiel prostriedkov 
z nákladov а к miernemu nárastu dojde i u prostriedkov z FKSP.

V prvej polovici 90. rokov předpokládáme z podnikových prostriedkov násle­
duj úce čerpanie:
JRD: FKSP — 35 mil. Kčs potravinářsky náklady — 23 mil. Kčs

náklady — 50 mil. Kčs priemysel: FKSP —12 mil. Kčs
ŠM: FKSP ' - 5 mil. Kčs

náklady — 8 mil. Kčs
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Rekreačná starostlivost’ přejde na éspornejšie formy, s výrazným zvýšením vý- 
mennej rekreácie, so zdražováním prostriedkov a nákupom rekreačných kapacit. 
Podniková rekreácia bude mať pre svoju činnost’ vytvořené rovnaké ekonomické 
podmienky ako komerčná rekreácia zabezpečovaná Specializovanými organizácia- 
mi, s ciefom minimalizovat' ekonomické stratu a postupné prejsť na ekonomické 
sebestačnosť. Bude financovaná len zo zisku (FKSP), tzn. že kompenzácia čerpania 
z nákladov sa prejaví zvýšeným čerpáním z FKSP. V prvej polovici 90. rokov před­
pokládáme z podnikových prostriedkov nasledujéce čerpanie (vrátanie rekreácie 
organizované cez ZDR, ROH, nákup cez cestovné kancelárie, dětská rekreácia 
apod.): .
JRD — FKSP 725 mil. Kčs potravinářsky
ŠM — FKSP 80 mil. Kčs priemysel — FKSP 155 mil. Kčs

Podniková bytová politika

V bytovej politike sa predpokladajé v prvej polovici 90. rokov tieto formy:
a) družstevná stabilizačná bytová výstavba dodávatefská
b) družstevná svojpomocná stabilizačná bytová výstavba
c) podniková bytová výstavba
d) modernizácia podnikového bytového fondu
e) odkupovanie neobývaných rodinných domov
f) individuálna výstavba rodinných domov

a) Výstavba sa v tejto forme uskutočňuje v sídlach obvodného významu a 
v sídlach miestneho významu (střediskových obciach). Vzhfadom к tejto alokácii 
a perspektivným zámerom rezortu budé pofnohospodárske podniky získavať tieto 
byty len v obmedzenom rozsahu. Je nutné tu zdórazniť, že jej ďalšia perspektiva je 
najviac problematická a zatial’ nevyjasněná.

b) Pofnohospodárske podniky ju realizujé v rozptyle a všade tam, kde to 
vyžadujé podmienky výroby. Neosvedčuje sa však výstavba viacbytových (viac- 
podlažných) bytových domov městského charakteru, ktoré sé pre pracovníkov 
v pofnohospodárskej prvovýrobě neatraktivně a váčšinou představovali len pře­
chodný spósob bývania. Vývoj sa bude skór uberať cestou výstavby bytov formou 
radovej zástavby, připadne výstavbou rodinných domov. Podlá podnikových mož­
ností bude éčelné stavať aj malometrážne byty pre mladých slobodných pracovní­
kov, připadne pre přestárlých dóchodcov.

c) Táto forma bola začiatkom 80. rokov zrušená, pre 90. roky sa připravuje 
obnovenie podnikových bytov. Této formu výstavby bytov si budé zabezpečovat’ 
pofnohospodárske podniky vlastnými stavebnými kapacitami a z vlastných finanč- 
ných prostriedkov podlá možností a disponibilných zdrojov organizácie.

d) Nové legislativně opatrcnia podporujéce individuálnu bytové výstavbu pre 
mladých stavebníkov sa prejavia zvýšeným záujmom i u pracovníkov PPoK. Pod­
niky v záujme stabilizácie mladých pracovníkov budé poskytovat' diferencované 
materiálnu a finančné pomoc a budé ovplyvňovať priestorové rozloženie svojich 
pracovníkov podlá konkrétných potrieb výroby.

e) Táto forma riešenia podnikovej bytovej politiky sa javí z celospolečenského 
pohl’adu efektívna (pomáhá znižovať podiel trvale neobývaného bytového fondu 
vidieka, šetří sa polhohospodárska póda, podnik si čiastočne riadi bývanie svojich 
pracovníkov podfa potrieb výroby a pod.). Přitom nemusí ísť o finančně náročné 
a nenávratné investície, pretože pracovník si po určitom čase móže rodinný dom 
odképiť do osobného vlastníctva.
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Účast na rozvoji vlastných a územných predškolských zariadení

Rozvoj vlastných i územných predškolských zariadení je v súčasnom období 
rozporný. Předpokládá sa, že v konečnom dósledku táto oblast' sociálneho rozvoja 
přejde do právomoci územných orgánov a podniky sa budú podiel’at’ na ich finan­
covaní zo zisku. V poslednej verzii koncepcie PŠS je táto oblast’ stále otvorená 
a navrhuje sa tu, že u tých predškolských zariadení, ktoré z objektívnych dóvodov 
nie je možné dať pod správu národných výborov, bude umožněné financovat' z ná- 
kladov s tým, že na úhradu straty by mohli obdržať od příslušného národného vý­
boru. Všeobecne móžeme konštatovať, že trend budúceho vývoja bude pokračovat' 
v tom zmysle, že podnikové predškolské zariadenia budú postupné převedené pod 
územně zložky riadenia a podniky budú participovat' na tejto forme predovšetkým 
združenými prostriedkami, resp. inými participačnými formami.

Vytváranie podmienok pre uspokojovanie tělovýchovných, 
š p o r í o v ý c h. kult ú r n у c h 
a záujmových potrieh pracovníkův

Vzhfadom к zmene financovania uvedených aktivit (financovanie zo zisku) 
předpokládáme v prvej polovici 90. rokov zníženie dynamiky rastu finančných 
prostriedkov určených na tieto aktivity. V medzipodnikovom priereze sa pravdě­
podobně zvýši diferenciácia v saturovaní týchto potrieb v závislosti od zdrojov. Pre 
určitú časť hospodářských organizácií pojde v tomto smere o útlmový program. 
Prejaví sa to predovšetkým zníženou podporou miestnej kultúry, vidieckych špor- 
tových, tělovýchovných a záujmových organizácií a znížením prísmevkov územným 
orgánom na financovanie týchto aktivit. V roku 1988 JRD, ŠM a organizácie 
potravinářského priemyslu vydali na tieto aktivity 39,2 mil. Kčs (z toho 28,4 mil. 
Kčs z nákladov). Začiatkom 90. rokov předpokládáme na tieto účely vydat' 
70 mil. Kčs, z toho JRD cca 50 mil. Kčs, potravinářsky priemysel 11 mil. Kčs a ŠM 
9 mil. Kčs.

Sociálně výpomoci, požičky, odměny a dary, starostlivost" 
a o s o b i t n é skupiny p r a c o v n í к o v

Výdavky na tieto aktivity sú financované výhradně z FKSP a předpokládá sa 
mierny nárast prostriedkov na požičky (najmá u JRD — v roku 1988 tvořili 15,4 % 
z celkového čerpania FKSP, na ŠM 38,1 % a v potravinárskom priemysle 40,3 %). 
U ostatných aktivit předpokládáme mierny pokles. Pri kvantifikácii pojde v prvej 
polovici 90. rokov o nasledujúce proporcie (v mil. Kčs):

JRD ŠM potravinářsky 
priemysel

požičky 430 110 220
sociálně výpomoci 155 1,2 1.9
odměny a dary ’ 125 13 30
celkom 710 124,2 251,9

Výdavky na sociálně výpomoci u JRD v sebc zahrňujú stále a pravidelné pří­
spěvky к dóchodkom, preto je uvedená hodnota oproti potravinářskému priemyslu 
a ŠM výrazné vyššia. Nárast prostriedkov na požičky je odóvodnený jeho vysokou 
sociálnou aktuálnosťou a dopytom a tým, že tieto prostriedky sú váčšinou ná­
vratné.
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Závodně stravovanie

Výdavky na závodně stravovanie sa v prvej polovici 90. rokov mierne zvýšia 
s tým, že podiel prostriedkov z nákladov sa bude predovšetkým znižovať u potravi­
nářského priemyslu (v roku 1988 z celkových neinvestičných výdavkov na závodně 
stravovanie bolo 87 % z nákladov) a u ŠM (v roku 1988 76,4 % výdavkov bolo fi­
nancované z prevádzkových nákladov). Dobuduje sa sieť závodných kuchýň s ce- 
loročnou prevádzkou), dorieši sa ich technologické vybavenie a obnova, zvýrazní 
sa cesta kvality, zdravej a racionálně) výživy pracujúcich. Dojde к miernemu vzras- 
tu stravníkov, zvýši sa počet stravujúcich sa dóchodcov. Dojde к prepojeniu na 
územně štruktúry s výrazným tlakom na racionálnosť, efektivnost a úspornost’. 
Předpokládáme následujúce proporcie neinvestičných výdavkov na závodně stra­
vovanie v mil. Kčs:

JRD — 860 potravinářsky priemysel — 200
ŠM - 133
Rátáme s tým, že z týchto čiastok by v priemere 60—65 % málo byť financo­

vané z prevádzkových nákladov, zvyšok z FKSP (zo zisku).

Pracovna iniciativa

V nových podmienkach sa posilní úloha pracovného kolektivu v riadení, a to 
predovšetkým uplatněním samosprávy. Rozvoj pracovnej iniciativy sa bude kon­
krétné organizovat’ na podnikovej úrovni podlá špecifických potrieb organizácie 
s maximálnym uplatněním funkčnosti, efektivnosti a stimulatívnosti tejto formy. 
Hmotné stimulovanie iniciativy si rozpracujú organizácie individuálně a samostat­
né. Iniciativa a mobilizácia všetkých rezerv v 1’udskom potcnciáli tu bude hrať 
zásadnú rolu, a preto je nutné prejavy iniciativy v týchto podnikoch všestranné roz- 
víjať a stimulovat’, t.j. vytvořit’ tu priaznivú sociálnu klímu a „revitalizovať“ podni­
kový kolektiv.

TVORBA A ČERPÁME PODNIKOVÉ! SPOLOČENSKET SPOTŘEBY

Od roku 1990 platia nové Zásady právnej úpravy riadenia podnikovej spolo- 
čenskej spotřeby. Obecne je možno konštatovať, že došlo к taxatívnemu zníženiu 
aktivit financovaných z nákladov а к vymedzeniu činností, ktoré budú závislé na 
tvorbě zisku (FKSP) organizácií. Súčasne došlo к převodu nicktorých výdavkov fi­
nancovaných z podnikových zdrojov na vrub centralizovaných zdrojov štátu. Nové 
podmienky hospodárenia organizácií už nebudú vytvárať takýto priestor v tvorbě 
finančných zdrojov, aby mohli zabezpečovat’ širšiu spoločenskú spotřebu územné- 
ho charakteru alebo suplovat’ sociálno-politické funkcie štátu.

Z nákladov organizácií sa budú financovat' len výdavky na závodně stravova­
nie, přípravu mládeže pre robotnícke povolanie, výchovu a vzdelávanic dospělých, 
zdravotnícku starostlivost’, přechodné ubytovanie a vo vymedzených prípadoch 
i nepřevzaté podnikové predškolské zariadenia.

Zo zisku (FKSP) sa financujú ostatně výdavky. Najma ide o výdavky na kui- 
túrno-výchovnú a vzdelávaciu činnost', rekreační! činnost', tělovýchovu a šport atď.

Navrhnutý spósob financovania PSS prinesie zníženie výdavkov na PSS finan- 
covanú z nákladov a posilnenie prvku hmotnej zainteresovanosti a povedie к sna­
hám o zvýšenie efektivnosti jednotlivých aktivit podnikovej spoločenskej spotřeby. 
Předpokládáme, že PSS financovaná z nákladov sa začiatkom 90. rokov zníži cca
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о 20—35 % oproti priemeru rokov 1986—1989. Čerpanie prostriedkov PSS zo zis­
ku (FKSP) bude mať mierne vzostupnú tendenciu.

SPOLUÚČAST POENOHOSPODÁRSKYCH PODNIKOV PRI ZDRUŽOVANÍ 
PROSTRIEDKOV NA SOCIÁLNY ROZVOJ

Tlak na efektivnost’, racionálposť a úspornost’ v sociálnom rozvoji spolu s ob- 
medzeným zdrojovým potenciálom hospodářských organizácií sa prejaví výrazným 
zvýšením prostriedkov na združené prevádzkové a investičně akcie. Pojde nielen 
o združovanie medzi jednotlivými pofnohospodárskymi i nepofnohospodárskymi 
hospodářskými organizáciami, ale i o združovanie s územnými orgánmi. Táto for­
ma je pre svoju vzájomnú výhodnost" perspektivná a v pofnohospodárstve, kde je 
vysoká územná rozptýlenosť jednotlivých hospodářských organizácií i jednotlivých 
vnútroorganizačných jednotiek, aj opodstatněná.

ŽIVOTNÉ PROSTRIEDIE. EKOLÓGIA

V budúcom období sa zvýši ekonomická stimulácia ekologických opatření. 
Okrem toho jednotlivé hospodářské organizácie PPoK budú nútené věnovat" na 
tieto účely podstatné viac prostriedkov, pretože zvýšená spoločenská kontrola 
a přísné normativně sankcie vytvoria spontánnu individuálnu a kolektívnu potřebu 
aktivizácie tejto problematiky. Jde o oblast’, ktorej význam a dóležitosť sa značné 
akceleruje a ktorá sa bude najmá po roku 2000 prudko dynamizovat".

ZÁVĚR

Sociálny rozvoj dozná v 90. rokoch zásadných zmien. Konzekvencie týchto 
zmien sa prejavia výraznou diferenciáciou sociálneho rozvoja (medzisektorovou, 
medzipodnikovou atď.), diferenciáciou hodnotových orientácií na saturovanie jed­
notlivých záujmov a potrieb pracovníkov a změnami v rozdělovaní prostriedkov 
podnikovej spoločenskej spotřeby. Zákonité bude dochádzať к zvyšovaniu vnútor- 
nej štrukturalizácie sociálneho rozvoja a jednotlivé hraničně póly tohto kontinua 
budú mať odstředivé tendencie. Tento proces bude akcelerovat" predovšetkým 
v prvej polovici 90. rokov, v druhej polovici bude už mierne stagnovat". Centrum 
nebude to tohoto procesu výrazné zasahovat".

Nové ekonomické podmienky sa prejavia v sociálnom rozvoji tlakom na efek­
tivnost". hospodárnost’, úspornost’ a racionalitu. Tieto trendy povedú к zvýrazneniu 
združovania prostriedkov a kapacit medzi organizáciami, najmá s orgánmi územ- 
ného riadenia.

V podnikovej sociálnej politike sa bude preferovat" orientácia na zásluhovosť, 
kvalitu uspokojovania potrieb a diferencovaný přechod na uspokojovanie nadstav­
bových sociálnych potrieb. V budúcnom období sa bude preferovat" rozvojová 
a preventivná úloha sociálnej politiky, ktorá aktivizuje a stimuluje 1’udské zdroje 
a schopnosti. V žiadnom případe sa sociálny rozvoj nebude vyvíjať priamym, vze­
stupným, lineárnym trendom, ale pojde o zložitý, rozporný dialektický proces.

V 90. rokoch končí obdobie vulgárně saturačných teorií sociálneho rozvoja, 
ilúzií o sociálnom paternalizme a jednotnej sociálnej politike. Kritická analýza mi­
nulého obdobia ukázala niektoré nedostatky, napr. nedostatočnú profesionalizáciu
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útvarov zabezpečujúcich sociálny rozvoj, hlboko zakořeněný byrokratický přístup 
к riadeniu sociálneho rozvoja, nedostatočnú informatiku a autoniatizáciu atď.

V sociálnej politike v súčasnom období prechádzame od saturácie к motivácii, 
ktorá sa stává dominatným problémem sociálnej politiky. V podnikové) sociálnej 
politike sa zvýši sociálna participácia, nastáva posun od manipulácie к dialogu, 
к slobodě volieb a alternativ. Ciefom tu musí byť sociálny konsenzus a homeostá- 
za. Dochádza к renesancii demokratických princípov a participatívneho jednania. 
Zvýši sa doraz na profesionalitu, tvořivost’ a individuálnu angažovanost’. Dojde 
к změnám ponímania stabilizácie a sociálnej mobility. V nových podmienkach 
uplatňovania trhového mechanizmu sa ešte viac znásobí tlak na znižovanie a sub- 
stitúciu živej práce prácou zhmotnělou. Dosledkom týchto trendov (ale napr. i zvý­
šeným uvolňováním pracovníkov z niektorých rezortov) sa zvýrazní tlak na efek- 
tívnu zaměstnanost’ a objavia sa problémy hfadania nových pracovných příležitostí 
najma pre niektoré sociálně skupiny pracovníkov (napr. ženy, nekvalifikovaní pra­
covníci, pracovníci v poproduktívnom veku a pod. ).

Úloha centra bude v novej agrárnej sociálnej politike pružné a dynamicky rea­
govat’ na novo vznikajúce problémy a nedostatky. К tomuto účelu musí mať vybu- 
dovanú efektívne fungujúcu spátnú vázbu, ktorá ho nielen upozorní na určitý so­
ciálny problém, ale i variantně navrhne jeho riešenie. Funkciu tejto spätnej vázby 
musí podl’a nášho názoru plnit' právě rezortná vedeckovýskumná základňa.
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Príspevok sa zaoberá koncepciou sociálneho rozvoja na 90. roky s výhfadom do roku 2000. Analyzuje 
trendy a tendcncic, ktoré sa budú presadzovať predovšetkým v prvej polovici 90. rokov. Podlá kate­
gorizovaných sociálnych oblastí a aktivit naznačuje ich ciďové kontury. Sociálny rozvoj sa bude znač­
né diferencovat’, bude dochádzať к jeho vnútornej štrukturalizácii. Zvýrazňuje sa inštitút združovania 
prostriedkov a kapacit. Akcentuje sa tlak na efektivnost', úspornost' a racionalitu. Sociálny rozvoj sa 
nebude vyvíjať priamym, vzestupným lineárnym trendom, ale pojde o dialektický rozporný proces.
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социальная активность, общественное потребление в предприятии, объединение средств, 
анализ развития, теоретический обзор

В статье излагается концепция социального развития в 90 годах с перспективой до 2000 го­
да. Приводится анализ направлений и тенденций, которые будут проявляться прежде всего 
в первой половине 90 годов. На основе категоризированных социальных областей и актив­
ностей приводятся их целевые контуры. Социальное развитие в значительной степени будет 
дифференцироваться, произойдет его внутренняя структурализация. Подчеркивается значе­
ние объединения средств и мощностей. Акцентируется значение роста эффективности, эко­
номии и рациональности. Социальное развитие не будет происходить прямым, постепенным, 
линейным путем. Оно будет носить характер диалектически противоречивого процесса.
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New strategies and perspectives of the social development within the agricultural and food produc­
tion complex of the SSR
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agricultural and food production complex, social development, financing, enterprises' welfare policy, 
social activity, enterprises’ social consumption, accumulation of means, analysis of development, the­
oretical treatise
The conception of social development for the 1990’s with an outlook to the year 2000 arc dealt with. 
Analysed arc the trends that will be applied mainly in the first half of the nineties. According to the 
categorized social regions and activities, their targets are indicated. The social development will be 
considerably differentiated, with gradual internal structurization. The need for effectiveness, economy 
and rationalization is emphasized. There will be no direct, increasing, linear trend in the social deve­
lopment - it will be a dialectically contradictive process.
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Neue Strategie und Perspektiven der sozialen Entwicklung des .Agrar-Lebensinittelkomplexes in 
der SSR
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ALK, soz. Entwicklung, Finanzierung, Sozialpolitik des Betriebes, soziale Aktivität, betriebl. gesell. 
Verbrauch, Zusammenlegung der Mittel, Entwicklugnsanaly.se, theoret. Aspekte

Behandelt wird die Konzeption der sozialen Entwicklung in den 90er Jahren bis zum Jahr 2000. Ana­
lysiert werden die Tendenzen vor allem für die erste Hälfte der 90er Jahre. Entsprechend den Katego­
risierten sozialen Bereichen und Aktivitäten werden die Zielkonturcn angedeutet. Die soziale Ent­
wicklung wird sich stark differenzieren, einen Strukturwandel durchmachen. An Bedeutung gewinnen 
wird die Zusammenlegung von Mitteln und Kapazitäten. Verstärkt wird der Druck auf die Steigerung 
der Effektivität, Sparsamkeit und Rationalität. Die so lalc Entwicklung verläuft nicht gradlinig, son­
dern als dialektisch widersprüchlicher Prozeß.

Adresa autora:
PhDr. Stanislav Buchta, CSc., Výskumný ústav ekonomiky poínohospodárstva a potra- 
vinárstva, Trenčianska 55, 824 80 Bratislava
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I VEDECKEHO ŽIVOTA

VÝSKUMNÉ ÚLOHY R1EŠENÉ NA PREVÁDZKOVO-EKONOMICKEJ FAKULTĚ 
VŠP V NITRE V ROKOCH 1986-1990

Štátny program ekonomického výskumu

Podolák A.: Zvyšovanie efektivnosti vybraných odvětví v rozdielnych prírodných 
podmienkach polhohospodárstva. Hlavná úloha je orientovaná na dosahovaná efektivnost 
a možnosti jej ďalšieho zvyšovania vo vybraných odvetviach polnohospodárskej výroby. 
Efektivnost' výroby sa skúmala u kukuřice, zemiakov, cukrovej řepy, vinohradníctva a ovo- 
cinárstva, krmovín, ďalej v chove jalovic, mladého a výkrmového hovádzieho dobytka. Na 
sledovanie uvedených odvětví nadvázuje riešenie fondovej a energetickej náročnosti, repro- 
dukcie pracovných sil, zdokonafovanie foriem organizácie práce a hmotnej zainteresova­
nosti a problematika ekonomicko-matematického modelovania a faktorovej optimalizácie 
hodnotených odvětví rastlinnej a živočíšnej výroby.

Pekárik Š.: Ekonomická efektivnost’ vybraných odvětví rastlinnej výroby. Ciefom 
výskumu čiastkovej úlohy bolo pri kukuřici, cukrovej repe, zemiakoch, hrozne a ovocí pou­
kázat na vývojové tendencie v ich pěstovaní a na základe analýzy vybraného súboru podni- 
kov poukázat" na ekonomiku ich výroby a využitia rezerv.

Šimo D.: Zvyšovanie efektivnosti výroby kukuřice. Efektivnost' výroby kukuřice sa 
na PEF VŠP v Nitre skúma viac ako 15 rokov. V rokoch 1986—1990 sa sledovali otázky 
ekonomicko-organizačného charakteru. V rámci etapovej úlohy sa sledovali naturálně 
a hodnotové ukazovatele v súbore JRD v SSR a pofnohospodárske podniky, ktoré boli za­
pojené v niektorom systéme priemyselného pestovania kukuřice.

Török J.: Zvyšovanie efektivnosti výroby cukrovej řepy. Riešitelia analyzujú toto vý­
znamné odvetvie rastlinnej výroby cez jeho výkonnost' a ukazovatele nákladovosti vrátane 
hodnotenia jednotlivých technologií. Odvetvie výroby cukrovej řepy na Slovensku už dlhšie 
obdobie patří medzi najslabšie články rastlinnej produkcie, a to tak z hladiska dosahova­
ných úrod buliev i cukru z jednotky plochy, ako aj z pohfadu efektivnosti výroby.

Vaškovský P.: Zvyšovanie efektivnosti výroby zemiakov. Závěrečná správa tejto 
úlohy poukazuje na rezervy vo výrobnom procese zemiakov. Autoři hfadajú cesty na zvyšo­
vanie ich ekonomickej efektivnosti a možnosti uplatňovania nových foriem riadenia a orga­
nizácie práce pri pěstovaní, pozberovej úpravě, uskladnění a tovarovej úpravě zemiakov 
s aspektom znižovania strát a zabezpečenia vyššej kvality produkcie.

Pekárik Š.: Ekonomická efektivnost’ výroby hrozná. Výsledky a závěry riešenej eta­
py výskumnej úlohy boli odovzdané ako realizačně výstupy к ich uplatneniu v 19 okresoch 
SSR. Výsledky vyústili do návrhu optimálnej koncentrácie vinohradov a návrhu racionali- 
začných opatřeni potřeby práce najmá pri kombajnovom zbere hrozná.

Hajnal J.: Zvyšovanie ekonomickej efektivnosti výrobných komplexov ovocinárskej 
a niektorých komplexov ovocinársko-zeleninárskej špecializácie. Úloha sa zaoberala pro­
blematikou ekonomickej efektivnosti výroby jednotlivých ovocných druhov v ovocinársky 
specializovaných podnikoch v SSR s ciefom hodnotenia dosahovaných výsledkov a ich po-
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rovnáním s jestvujúcimi normatívami za účelom poukázania na možné rezervy vo zvyšovaní 
efektivnosti pestovania ovocia v existujúcich sadoch.

Hudák J.: Ekonomická efektivnost’ vybraných odvětví živočišné] výroby. Cielom 
čiastkovej úlohy bolo hodnotenie intenzity výroby odvětví živočíšnej výroby v nadváznosti 
na podnikové, spracovatelské a národohospodářské požiadavky pri sledovaní faktorov ná- 
kladovosti, rentability a výslednej efektivnosti v ich produkcii. Výsledky sa zameriavajú na 
opatrenia v oblasti organizačno-riadiacej, uplatňovania nových ekonomických prvkov 
a funkcií so zretel’om na zvyšovanie ekonomickej efektivnosti v chove dojnic, odchove a vý­
krme hovádzieho dobytka, chovu oviec, výroby a využitia krmovín.

Valášek F.: Zvyšovanie ekonomické] efektivnosti v chove dojnic. V úlohe sa skúma 
vplyv organizačno-ekonomických a technicko-technologických faktorov na prácnosť a ná- 
kladovosť výroby mlieka v členení podlá výrobných oblastí. Osobitná pozornost' sa venuje 
kvalitatívnym ukazovatel’om mlieka vo vztahu к novej norme a ich dopadu na úroveň reali- 
začnej ceny.

Murgaš J.: Zvyšovanie efektivnosti odchovu a výkrmu hovádzieho dobytka. Riešitel’- 
ský tím sa orientoval na analýzu efektivnosti reprodukčného procesu a produkcie hovádzie­
ho mása, na otázky koncentrácie a špecializácie, technologických systémov a na ďalšie mo­
menty podmieňujúce zvyšovanie efektivnosti odchovu a výkrmu hovádzieho dobytka.

Kuča Š.: Ekonomická efektivnost’chovu oviec. Podkladové údaje sa získali z 36 pol’- 
nohospodárskych podnikov s vyššou koncentráciou oviec vo všetkých výrobných oblastiach 
SSR. Urobil sa rozbor vlastných nákladov a produktivity práce v hodnotených podnikoch.

Paska E.: Zvyšovanie efektivnosti výroby a využitia krmovín. Z riešenia etapovej 
úlohy vyplynuli opatrenia, ktoré smerujú к využitiu zistených rezerv a tým aj priaznivejšie- 
mu vývojů ekonomiky výroby a využitia objemových krmovín.

Grofík R.: Ekonomicko-matematické modelovanie a optimalizácia faktorov vo vy­
braných odvetviach. Analytická činnost’ bola zameraná na štatisticko-ekonomické skúma- 
nie vybraných faktorov ekonomickej efektivnosti pestovania ozimej pšenice, jarného jačme- 
ňa, kukuřice na zrno, cukrovej řepy a zemiakov so zretel’om na výrobno-klimatické 
podmienky Slovenska na roky 1981 — 1987. V živočíšnej výrobě sa analýza dotýkala chovu 
dojnic, teliat do veku 6 mesiacov, mladého chovného dobytka a výkrmu hovádzieho dobyt­
ka.

Hrubý J.: Štatisticko-ekonomická analýza efektivnosti vybraných odvětví polho- 
hospodárstva. Posúdil sa stav a vývojové tendencie ekonomickej efektivnosti odvětví ra- 
stlinnej výroby a chovu hovádzieho dobytka v SSR s členěním podlá polnohospodárskych 
prírodných oblastí.

Pitel J.: Optimalizácia výrobných faktorov vo vybraných odvetviach polnohospodár- 
stva. Predmetom riešenia bolo stanovenie výrobného zamerania polnohospodárskych pod­
nikov, volba najvhodnejšieho kultivaru, brakovanie dojnic, optimalizácia přepravy hmot­
ných substrátov, bilancovanie medziodvetvových vzťahov a využitie štruktúrnych modelov 
v plánovacej a analytickej činnosti.

Podolák A.: Energetická a materiálna náročnost’ vo vybraných odvetviach polho- 
hospodárstva. Etapová úloha je tematicky orientovaná na riešenie energetickej náročnosti 
tvorby produkcie v závislosti od rozdielnych výrobných podmienok, koncentrácie výroby
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a fondovo-energetického vybavenia podnikov. Pozornost sa věnovala štatisticko-matema- 
tickému skúmaniu a vyhodnoteniu závislosti medzi palivovo-energetickou spotřebou, fon­
dovou vybavenosťou a ich vplyvom na rast hruběj pofnohospodárskej produkcie.

Palka T.: Kvalifikácia a stabilizácia pracovníkov ako faktor zvyšovania efektivnosti 
v polhohospodárstve. Ciefom tejto čiastkovej úlohy bolo poukázat' na reprodukciu pracov- 
ných sil v PPoK v členení podlá veku, pohlavia, profesnej a kvalifikačnej štruktúry, na vy- 
pracovanie návrhov zvýšenia efektivnosti a účinnosti výchovno-vzdelávacích systémov 
a ich foriem ako aj na problematiku přípravy pracovníkov robotníckych povolaní.

Greguš J.: Reprodukciu, struktura a kvalifikácia pracovných sil v polhohospodár- 
sko-potravinárskom komplexe. Do riešenia etapovej úlohy holi zahrnuté všetky podniky 
pofnoshospodárskej prvovýroby (JRD, ŠM a spoločné podniky), organizácie služieb, ako aj 
podniky potravinářského priemyslu v SSR.

Jassinger A.: Výchovno-vzdelávacie systémy a vzdelávacie formy zvyšovania kvali­
fikačnej úrovně vedúcich a dalších THP v polhohospodárstve SSR. Úloha je zameraná na 
riešenie takých výchovno-vzdelávacích systémov a vzdělávacích foriem. ktoré v optimálnej 
miere napomáhajú zvýšit' kvalifikáciu a sformovať profil vedúcich pracovníkov a ďalších 
špecialistov pofnohospodárstva SSR na plnenie ciefov přestavby.

Konopka J.: Zvyšovanie účinnosti výchovno-vyučovacieho procesu přípravy a ďal- 
šieho vzdelávania pracovníkov v polhohospodársko-potravinárskom komplexe. V rámci 
uveaenej etapovej úlohy sa riešili teoretické i praktické otázky zvyšovania účinnosti učeb­
ného procesu. Osobitná pozornost’ sa věnovala zefektívňovaniu přípravy kvalifikovaného 
robotníckeho dorastu, sčasti přípravě stredne technických kádrov a príprave a doškofova- 
niu dospělých pracovníkov.

Bača J.: Zdokonalovanie informačně] sústavy pri prehlbovaní chozrasčotných vzťa- 
hov v záujme zvyšovania efektivnosti vybraných odvětvípolhohospodárstva. Ciefom čiast­
kovej úlohy bolo posúdiť dopad chozrasčotných prvkov na riadenie rastlinnej výroby so 
zretefom na informačnú sústavu a ASR. V záverečnej správě sa poukazuje na zdokonalenie 
ekonomickej štruktúry, pridefovania úloh a v náváznosti na to sa sleduje hmotná zaintere­
sovanost’. Ďalej sa položil doraz na prehíbenie poznania v oblasti tvorby informačných to- 
kov zabezpečujúcich sledovanie a hodnotenie reprodukčného procesu v odvetviach a na 
úrovni podniku.

Belica M.: Zdokonal’ovanie informačně] sústavy pri prehlbovaníchozrasčotných zá­
sad vo vybraných odvetviach polhohospodárskej výroby. Úsilic riešitefov sa sústredilo na 
skúmanie fondovej účinnosti, náročnosti a vybavenosti jednotlivých výkonov pofnohospo- 
dárstva. Ďalej to bola objektivizácia hodnototvorného procesu pre zavádzanie chozrasčotu 
v oblasti odpisovej politiky, zdokonalenia evidencie o naturálnej spotrebe palivovo-energe- 
tických zdrojov a sledovanie nových súvislostí najmá vo vztahu к pósobeniu kriteriálnych 
odvodovz miezd.

Pataky J.: Prehlbovanie chozrasčotných zásad vo vybraných odvetviach polhohospo­
dárskej výroby v podmienkach ASR polhohospodárskych podnikov. Z riešenia vyplynuli 
závěry dotýkajúce sa tvorby nižších chozrasčotných útvarov v pofnohospodárskej a pomoc- 
nej výrobě. Vymedzili sa tiež postupy pri pridefovaní úloh chozrasčotným útvarom, pri ich 
sledovaní a hodnotení v súčinnosti s uplatňováním zásad hmotnej stimulácie. Dóležitou sú- 
časťou záverečnej správy sú návrhy diferencovanej hmotnej zainteresovanosi chozra­
sčotných útvarov na plnění celoročných úloh.
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Belajová A., Otolinski E.: Efektivnost’ výroby mlieka a jej závislost’od koncentra- 
cie, technologie a prírodných výrobných podmienok. N rámci úlohy sa skúmala efektivnost 
výroby mlieka vo väzbe na rozdielne přírodně výrobně podmienky (nížin a podhorských 
oblastí), na technologii! výroby a koncentráciu stáda dojnic v polnohospodárskych pod- 
mienkach PER a SSR.

Statný plán základného výskuniu * •

Hrmo V.: Zákonitosti tvorby a fungováni« vnitropodnikových riadiacich sústav 
v polhohospodársko-potravinárskom komplexe. Autoři pod zákonitosťami sústavy riadenia 
rozumejú vývojové tendencie, vyjadrujúce podstatné a neustále sa reprodukujúce súvislosti 
procesu riadenia. leh obsahom je poznanie a vyjadrenie základných predpokladov pre 
úspěšné zvládnutie úloh vnútropodnikověho riadenia.

Špyrka M.: Hospodářská diferenciácia ako jedna z rozhodujúcich rezerv vo výrobě 
potravin v PPK. V úlohe sa ověřovali normativně přístupy ku kvantifikácii rezerv vyplýva- 
júcich z neodóvodnených rozdielov vo výsledkoch hospodárenia. Okrem metodiky spraco- 
vanej pre oblastné riešenie problému bola prakticky využitá metodika kvantifikácie rezerv 
v mnších územných celkoch až v jednotlivých podnikoch. Zvolené metodické přístupy sa 
aplikovali na súbor ŠM v SSR a v okrese Zvolen.

Branický M.: Rezervy vprocesoch výroby potravinářských surovin živočišného pó- 
vodu. Výskům sa zameral na teoretické rozpracovanie pojmu rezerva. Kvantifikácia rezerv 
v naturálnom a hodnotovom vyjádřeni bola uskutočnená na úrovni mliekarenského závodu 
v Nitre.

Zoborský 1.: Rezervy vo funkcii služieb v procesoch výroby potravinářských surovin 
rostlinného póvodu. Riešitclia položili doraz na rezervy v šFachtiteFských a semenárskych 
službách, v službách polnohospodárskeho zásobovania a nákupu a v službách agrochemic­
kých podnikov. Cast' výskumnej úlohy obsahuje aj príspevok к rozvojů teorie rezerv a jej 
aplikácie vo vertikále PPoK.

Kadlečíková M.: Objektivně faktory zvyšovania efektivnosti riadenia výroby potra­
vinářských surovin. CieFom etapy výskumnej úlohy bolo vymedziť objektivně faktory sústa­
vy vnútropodnikověho riadenia a ich vplyv na efektívne fungovanie polnohospodárskeho 
podniku. Ciele a úlohy sa sústredili aj do charakteristik dielčích objektívnych faktorov so 
stanovením ich rozvoja v podmienkach zmenenej ekonomickej situácic.

Visňovský J.: Subjektivné faktory zvyšovania efektivnosti riadenia výroby potravi­
nářských surovin. Práca Strukturalizuje faktory do týchto skupin: inštitucionálno-organi- 
začné faktory, technicko-ekonomické faktory, kvalifikačně a osobnostně faktory, prostried- 
ky a metody práce s ludmi, faktory pracovného a životného prostredia.

Bandlerová A.: Zvláštnosti pracovných podmienok v poinohospodársko-potravi- 
nárskom komplexe. Riešili sa všeobecné problémy pracovnej úrazovosti v JRD Západoslo­
venského kraja a analyzovali sa zdroje a příčiny ťažkých a smrtelných úrazov a náklady vy­
naložené JRD v dósledku pracovných úrazov.

Beňačka G.: Ekonomické aspekty hodnotenia vývoja úrodnosti intenzivně obhospo­
dařovaných pád v stanovených prírodno-výrobných podmienkach. Na základe zatriedenia 
polnohospodárskych podnikov do prírodných oblastí sa uskuločnilo zhodnotenie objektív-
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nych a subjektivných vplyvov na výrobně a hospodářské výsledky pšenice ozimnej, řepky 
olejnej, kukuřice na zeleno a siláž v porovnatelných a rozdielnych pódno-klimatických 
podmienkach.

Statný plán technického rozvoja

Kabát L.: Modelovanie výrobno-organEačných struktur v ekologickej sústave hospo- 
dárenia. Bilančno-optimalizačný model ako produkt riešenia výskumnej úlohy umožňuje 
komplexně posúdenie efektivnosti alternatívnych výrobných plánov, a to tak pre podmien- 
ky antropogénnych sústav v oblasti zamorenej imisiami. ako aj v krajinnej oblasti Dolná 
Malanta.

Rezortně úlohy

Sekerka D.: Ekonomiku chovu masožravých kožušinových ^vierat na Slovensku. 
Sledovala sa ekonomika chovu masožravých kožušinových zvierat vo všetkých podnikoch 
socialistického sektora na Slovensku.

Ivan Zoborskv
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ZE ZAHRANIČÍ

PROBLÉMY ZEMĚDĚLSTVÍ ZEMÍ EHS
NA KONFERENCI NĚMECKÉHO SVAZU ROLNÍKŮ

Konference pořádaná Německým svazem rolníků (Deutscher Bauernverband) v roce 
1988 pod názvem Mezinárodní fórum zemědělské politiky se zabývala zejména problemati­
kou sociální politiky v zemědělství zemí EHS a ochranou přírodních zdrojů. Zazněla zde 
výstižná charakteristika: „Evropská agrární politika, zpočátku oslavovaná jako motor spo­
lečnosti, je již řadu let její největší brzdou. Tato politika dlouhodobě diskredituje evropskou 
jednotu. Přes miliardové subvence věnované na rozvoj EHS narůstají problémy efektivnosti 
rolnických hospodářství a jejich minimálních důchodů. Situace se stává neřešitelnou a vyvo­
lává obrovské finanční a mnohostranné politické problémy a škody. Navíc dochází neustále 
к novým a novým ekologickým škodám. Přebytky produkce a náklady na ni v rámci agrární 
politiky — to je pouze viditelná část ledovce.“

Konference dále naznačila, že vlastní problémy zemědělství spočívají v péči o udržení 
přírodních a přirozených základů života. Dnes stojí společnost před rozhodnutím, zda v ro­
ce 2000 budou nadále existovat rolnická hospodářství ve zdravém prostředí a kulturní kra­
jině, nebo zda budou převažovat specializované a vysoce technizované velkopodniky typu 
továren s velkochovy zvířat.

Je nepochybné, že zcela zmizí obraz rolníka, jak jej často líčí romantickými slovy poli­
tikové, právě tak jako již neexistují rolnické kalendáře, podle kterých rolník vyjede 
v březnu na pole, aby ručně vyséval obilí. Dnes pracují rolníci ve většině evropských zemí 
průmyslově. Ovšem v důsledku podmínek politiky EHS se nacházejí v neustálém produkč­
ním stresu. Ten se snaží kompenzovat prostřednictvím rostoucích dávek průmyslových 
hnojiv, pesticidů a nových strojů. Výsledkem jsou nejenom vyšší zisky (což ovšem neplatí 
pro malá hospodářství), ale také zadluženost usedlostí, poškozování prostředí, ničení bioty- 
pů, zkáza kulturní krajiny, znečišťování pramenů pitné vody a půdy.

V NSR je např. v současné době asi 30 % zemědělců plně činných v zemědělské výro­
bě na vlastní usedlosti. Jde zhruba o 360 000 osob. Tito zemědělci sice nejsou v zásadě po­
škozováni agrární cenovou politikou, což se však nedá tvrdit bez výhrad, protože i tato po­
litika má rozdílné formy podle výrobního zaměření.

Zemědělci jsou bezprostředně poškozováni v oblasti sociální politiky. V SNR totiž ne­
existuje státní důchodové zabezpečení pro zemědělce. Zemědělci jsou dále poškozováni 
a znevýhodňováni pouhým systémem zdanění. Navíc neexistuje možnost subvencí na pod­
poru programů rozvoje jednotlivých zemědělských podniků jako v průmyslu apod.

Agrární politiku určují jiné zájmy než zájmy zemědělců. Jde hlavně o zájmy chemické­
ho, biotechnologického, potravinářského a farmaceutického průmyslu, o výrobce zeměděl 
ské techniky, skladovací a dopravní monopoly, banky, importní a exportní firmy.

Řada ekonomů upozornila na konferenci na skutečnost, že cílem agrární politiky EHS 
není zajištění zisku pro zemědělce, ale řada opatření naopak prohlubuje rozdíly mezi chu­
dými a bohatými regiony, mezi velkými a malými podniky a mezi velkými a malými agrár­
ními zisky.

Dokladem nevyvážené politiky jsou zemědělské přebytky v EHS. Deficit ekonomiky 
EHS a problémy v jeho postavení nadále narůstají. V roce 1990 se očekává přebytek obilí 
ve výši 89 mil. tun. To bude charakterizováno finančním rizikem 20 mid převoditelných 
dolarů (ECU).

Vědeckotechnický pokrok je v současné době využíván především pro zvýšení vyro­
beného objemu zemědělské produkce a pro obdělávání větších ploch. Bylo by však vhod-
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néjší, kdyby ve spolupráci se zemědělskou technikou byla vyvinuta agrotechnika, která by 
šetřila přírodní prostředí, chránila genetickou skladbu a vývoj organismů, zejména jednotli­
vé druhy volně rostoucích rostlin a jejich genofond. Místo toho se zakládají extrémně inten­
zívní systémy s cílem získat náhradní druhy energie.

Požadavky na šetrné hospodařeni do určité míry splňuje návrh na vyřazení určitých 
ploch zemědělské pudy z obděláváni. Komise ustavená v EHS pro tuto problematiku počítá 
do roku 2010 s vyřazením 1 mil. ha zemědělské půdy z obdělávání. Nadále bude v EHS ob­
hospodařovaná plocha 120 mil. ha zemědělské půdy, což odpovídá zhruba 20 % orné pů­
dy.

Uvedený návrh však přináší následující problémy:
— Jak zajistit, že na plochách ponechaných ladem se nebude dále intenzívně hospoda­

řit? Zkušenosti USA s takovými plochami v rámci „Crops" programu (obilní program) by­
ly sporadické. Ukázalo se, že se na těchto plochách nadále intenzívně hospodařilo.

— Neexistuje žádná jistota, že i při prémiovém systému snižování ploch při pěstování 
obilovin dojde skutečně к jejich snížení, které by mělo za následek výrazný zlom v pěstová­
ní obilovin. Neexistuje žádná ekologická přednost při obdělávání malých ploch půdy 
(0,1—0,3 ha) na tři roky. Účinnější by bylo obhospodařovat souvislé dílce 10 ha na 10 let, 
jako je to zavedeno v USA, a sledovat ochranu biotopů, ochranu druhů a odbourávání du­
síku v půdě. V této souvislosti padla také otázka, proč nechávat ležet ladem extenzívně ob­
dělávané plochy (např. pastviny, trvalé louky), které by mohly být využity jako součást ho- 
nebních revírů.

Žádoucí by bylo vybudovat moderní zemědělství, ekonomicky příznivé, s dos­
tatečnou profesní prestiží, které by současně bylo „přátelské" к přírodě, jíž by sice využíva­
lo, ale nevykořisťovalo. Zemědělství spolu s lesnictvím je považováno za biofiltr průmyslo­
vé společnosti. Má zodpovědnost za výrobu zdravých potravin při zachování přírodního 
prostředí.

Společnost však má rovněž zodpovědnost za zemědělství. Především za inputy do ze­
mědělství, aby byly příznivé pro přírodu. Nese zodpovědnost za vytvoření takových podmí­
nek. které by byly příznivé pro zemědělce a osvobodily je od soustavného stresu 
v důsledků další intenzifikace a nadprodukce a zajistila jim smysluplnou práci a důchody 
srovnatelné s jinými sociálními skupinami.

Ing. Věru Dvořáková, CSc.
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г NOVE EKONOMICKÉ LITERATURY

EFEKTIVNOST VÝROBY KUKL RICE

Simo D.: Efektivnost’výroby kukuřice. Bratislava, Príroda 1989, 195 stran

Koncom uplynulého roka v edícii Ekonomika polnohospodárstva vydalo vydavatel­
stvo knih a časopisov Príroda Bratislava, n. p., aktuálnu publikáciu o ekonomickej efektiv­
nosti pestovania „kráfovnej polí“, ako bežne tuto zrninu nazýváme. Recenzovaná mono- 
grafia sústreďuje poznatky v oblasti organizácie výroby a ekonomiky pestovania kukuřice. 
Autor metodicky rozdělil publikáciu na 7 kapitol. Toto významné odvetvie rastlinnej výro­
by hodnotí cez výsledky výroby kukuřice vo svete biologické faktory racionalizácie, materi- 
álno-technické zabezpečenie, analýzu pracovných procesov. strojových technologických li- 
niek. Práca vyúsťuje do ekonomického rozboru výroby kukuřice na zrno, osivo a siláž. 
Medzi významné časti patří ekonomicko-organizačné hodnotenie priemyselných systémov 
výroby kukuřice na zrno. Monografia vychádza z viacročnej vedecko-výskumnej a pedago- 
gickej činnosti autora na Katedře riadenia polnohospodárstva PEF VŠP v Nitre.

Súčasnú úroveň výroby kukuřice v o vybraných krajinách autor charak­
terizuje podfa našich i zahraničných prameňov. Podrobnejšie rozpracoval najma výsledky 
výroby kukuřice v Maďarskej republike. Ocenit třeba hlavně ekonomicko-organizačné 
hodnotenie jednotlivých systémov a sektorov, ich přednosti a nedostatky. Zaujímavo je 
analyzované pestovanie kukuřice v európskych krajinách (Belgicko, SRN, Taliansko, Ra- 
kúsko, Francúzsko, Holandsko) a v Kanadě a USA, v ktorých kukurica prináša vysoké úro­
dy. Viaceré podnětné myšlienky v tejto časti by si však zaslúžili aj ďalšie domysleme a vlast­
ně stanoviská, připadne návrhy autora monografie к tomu, ako využit' pozitivně skúsenosti 
vyspělých štátov v našich podmienkach.

Na prvú kapitolu nadvázuje ďalšia, v ktorcj sa poukazuje na súčasnú úroveň vý­
roby kukuřice v ČSSR. Autor píše o póvode kukuřice a jej rozšíření u nás, uvádza 
vývoj osevných ploch, hektárové úrody a celkovú produkciu kukuřice na zrno v hodnote- 
nom období. Stručné tiež analyzuje priemernú vefkosť honov pri výrobě kukuřice na zrno, 
na siláž a na zeleno, zastúpenie hybridov, spotřebu času, výkonnost a náklady na strojové 
technologické linky. Velmi zrozumitefne a výstižné je v tejto časti hodnotená spotřeba živej 
práce pri sejbe a zbere kukuřice. Výroba kukuřice na zrno sa v súčasnom období zabezpe­
čuje v kooperácii s niektorými gestormi technologického systému alebo bežne používanými 
technologickými linkami.

V publikácii si váčšiu pozornost zaslúžili biologické a technologické fakto­
ry a ich vplyv na ekonomickú efektivnost výroby kukuřice, najmá biolo­
gický materiál, zaradenie do osevného postupu, požiadavky na výživu a hnojenie a chemic- 
kú ochranu proti burinám a škodcom.

Hodnotenie plodinových systémov výroby kukuřice patří medzi naj- 
hodnotnejšie časti monografie. Autor chápe priemyselné pestovanie kukuřice ako systém, 
ako komplexně materializovanie vědeckotechnických poznatkov v oblasti biologizácie 
a technologických procesov v tomto odvětví, od přípravy až po zber vrátane pozberovej 
úpravy kukuřičného zrna. Podrobné analyzuje československé a zahraničně plodinové pro­
gramy výroby kukuřice a výsledky v nich obsiahnuté. Najpriaznivejšie výsledky v úrodách, 
v spotrebe času a nákladov na strojové technologické linky dosahuje systém IKR — PPK 
Šala, ktorý v porovnaní s ostatnými u nás používanými systémami zabezpečuje úlohy 
a služby technologického systému najkomplexnejšie. К tejto časti uvádzam ďalšie poznám­
ky a informácie.
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Plodinový systém v tomto období třeba chápat ako nový typ komplexnej služby 
poskytované] nositelom systému uživatelským podnikom. Na Slovensku najváčšie zastúpe- 
nie v systémoch má právě kukurica na zrno. V roku 1988 to představovalo 140 476 ha, čo 
je 87,5 % z celkového osevu. Aj z dovezených plodinových systémov rozhodujúcu časť za- 
ujímajú plodinové systémy kukuřice na zrno (z MR sa v roku 1988 uplatňovali v SSR na 
ploché 84 033 ha). Posudzovat ekonomiku plodinového systému možno cez známe ukazo- 
vatele. tak ako to robi autor. Přinos však móžeme tiež vyjádřit' aj porovnáním výsledkov 
před vstupom a po vstupe do systému v jeho uživatelských podnikoch alebo v celom systé­
me. komparáciou výrobných a ekonomických výsledkov dosahovaných podnikmi s plodi­
novým systémom s výsledkami podnikov pestujúcich kukuricu mimo systému, alebo porov­
náním výsledkov podnikov s plodinovým systémom s priemernými výsledkami 
dosiahnutými v príslušnom okrese, kraji, republiko, připadne vo výrobných oblastiach.

V rámci technologických systémov došlo к týmto změnám: .
— zvýšili a stabilizovali sa úrody.
— vzrástla odborná úroveň a technologická disciplina obsluhy techniky,
— dokompletizovali sa technologické linky,
— zlepšilo sa využívanie drahej techniky,
— změnou technologie výroby sa obmedzil počet vstupov do pódy a tým došlo 

к úsporám energie,
— znížili sa náklady na jednotku produkcie a zlepšila sa ekonomika pěstovaných 

plodin.
Technologické plodinové systémy potvrdili svoju opodstatněnost' aj pri zvyšovaní vý­

roby kukuřice. Naviac technologické systémy zo Slovenska sa uplatňujú aj v ČSR a v zahra­
ničí. V roku 1987 sa v ČSR systém pestovania kukuřice 1KR — PPK Šala zabezpečoval na 
výmere viac ako 2 000 ha. V roku 1988 sa realizoval systém pestovania kukuřice v Juho- 
moravskom a Stredočeskom kraji na ploché výše 5 000 ha, systém BKR — JRD Okoč na 
4 167 ha, z toho 840 ha kukuřice na zrno a 3 327 ha kukuřice na siláž. JRD Ostrov od roku 
1986 uplatňuje systém pestovania kukuřice na zrno v Saratovskej oblasti ZSSR (v roku 
1986 na 500 ha, v roku 1987 na I 000 ha a v roku 1988 na viac ako 5 000 ha). V roku 
1987 systém pestovania kukuřice sa realizoval na dvoch kolchozoch, v roku 1988 na 9 kol- 
chozoch s priemernou úrodou 5.97 t . ha""1. Kolchozy mimo systému dosahujú priemerné 
úrody 2 t . ha-1.

Rozvíjanie biotechnologických systémov prostredníctvom nadvázovania priamych 
vzťahov so zahraničným partnerom dnes naráža na mnohé ťažkosti a bariéry. Komplex- 
né pestovatelské systémy s garanciou hektárových úrod nemožno v tomto období 
realizovat bez použitia najprogresívnejšej techniky a prostriedkov, ktoré sú často dostupné 
len v nesocialistických štátoch.

Najdóležitejšou kapitolou mala byť zrejme ekonomika výroby kukuřice 
a ekonomicko-organizačné hodnotenie systémov priemyselného pes­
tovania kukuřice. Hodnotenie úrovně vlastných nákladov pri pěstovaní kukuřice na 
zrno vychádza zo základných podkladových údajov VUEPP v Bratislavě. Běžné ukazovate- 
le základných ekonomických kategorií vyčísluje a porovnává u kukuřice na zrno, pšenice 
a jačmeňa. Uvádzané číselné hodnoty si však zaslúžili hlbšiu ekonomická analýzu. Týká sa 
to predovšetkým ekonomiky výroby osiva kukuřice. Robit závěry z výsledkov jedného pol’- 
nohospodárskeho podniku a len za dva hospodářské roky je velmi obtiažne a problematic­
ké. Analýza ekonomiky výroby osiva na Slovensku by mala vychádzať predovšetkým z vý­
sledkov organizácií Slovosiva, š. p.

Ekonomicko-matemalické a štatistické metody uvádzané v tejto časti práce bolo třeba 
využit' pri formulovaní záverov na zlepšenie súčasného a předpokládaného stavu nielen vo 
výrobě kukuřice na zrno a osivo, ale aj kukuřice na zeleno.

V závere monografie autor uvádza hlavné směry výroby kukuřice do roku 
19 9 5 v ČS S R. Ukazuje sa, že splnenie náročných programových cielov výroby kukuřice
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předpokládá nastúpiť v dalších rokoch cestu ciel’avedomej intenzifikácie a hospodárnosti. 
< fsobitný význam má struktura odrod. Z hladiska nákladovosti je dóležitá racionálna výživa 
a chemická ochrana. Slabým článkem pracovného procesuje pozberové spracovanie kuku­
řičného zrna.

Významným prvkom pri ďafšom zvyšovaní intenzity výroby kukuřice je uplatňovanie 
technologických systémov. V poinohospodárskych podnikoch zaznamenáváme vefké kolí- 
sanie hektárových úrod v horizontálnem i vertikálnem smete, zberové straty sú neopodstat­
něně vysoké, koncentrácia pestovatefských ploch je stále nedostatočná. Velké rezervy sú 
v pěstovaní kukuřice na zrno v závlahových podmienkach.

Zároveň sa vyskytujú často velmi závažné nedostatky v organizácii práce a v techno- 
logickej disciplíně. Deteraz nie je rozpracovaná problematika speňažovania a zhodnocova- 
nia kukuřice v živočíšnej výrobě, připadne v spracovatelskom priemysle. Právě na tieto 
i ďalšie otázky mal autor pri skúmaní efektivnosti výroby kukuřice položit' doraz.

Ako celok je však monografia nesporné prínosom v slovenskej ekonomickej literatu­
re. Móžu ju využit vedúci pracovníci poinohospodárskych podnikov. nadpodnikového 
článku riadenia, ale i študenti poinohospodárskych škol.

doc. lny. h un Z o b o i s к v, CSc.
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STATISTICKÉ PŘEHLEDY čís?°
o č s . zemědělsko-potravinářském komplexu 
PŘÍLOHA ČÍSLA 6 ČASOPISU ZEMĚDĚLSKÁ EKONOMIKA 1990

HODNOTA ZÁKLADNÍCH PROSTŘEDKU V ZEMĚDĚLSTVÍ

Hodnota základních prostředků v zemědělství к 31. 12. v cenách к 1. 1. 1984

Rok

Hodnota základních 
prostředků v mil. Kčs Z celkové hodnoty 

ZP připadá 
v % na

Podíl zemědělství 
v % na

celkem

v tom

budovy 
a stavby

stroje 
a zařízení

budovy 
a stavby

stroje 
a zařízení

národním 
hospodářství

výrobní 
sféře NH

ČSSR

1975 190 939 145 072 45 867 76.0 24.0 8.2 15.0
1980 263 42 1 195 732 67 689 74.3 25.7 8,7 15.3
1981 279 882 207 318 72 564 74.1 25.9 8.7 15.3
1982 294 951 217 718 77 233 73.8 26.2 8.8 15.3
1983 311 968 229 439 82 529 73.5 26.5 8.9 15.5
1984 330 995 242 088 88 907 73.1 26,9 9.0 15,6
1985 352 557 256 811 95 746 72.8 27.2 9.2 15,8
1986 372 249 269 932 102 317 72.5 27.5 9.3 15.9
1987 392 051 283 066 108 985 72 2 27.8 9.4 16.1
1988 411 687 295 790 115 897 71,8 28.2 9.5 16,2

ČSR

1975 134 987 102 277 32 710 75,8 24.2 8.1 14.8
1980 179 804 132 734 47 070 73.8 26.2 8.3 14,9
1981 189 510 139 318 50 192 73.5 26,5 8.4 14.8
1982 198 610 145 378 53 232 73.2 26.8 8,4 14.8
1983 209 190 152 473 56 717 72,9 27.1 8.5 14.9
1984 221 453 160 439 61 014 72.4 27,6 8.6 15.1
1985 234 884 169 540 65 344 72,2 27.8 8.8 15,2
1986 247 788 178 048 69 740 71.9 28.1 8.9 15.3
1987 260 537 186 363 74 174 71.5 28.5 9.0 15,5
1988 273 961 195 090 78 871 71.2 28.8 9.1 15.6

SSR

1975 55 952 42 795 13 157 76.5 23.5 8.7 15,3
1980 83 617 62 998 20 619 75.3 24.7 9.5 16.3
1981 90 372 68 000 22 372 75.2 24.8 9,7 16.4
1982 96 341 72 340 24 001 75.1 24,9 9,8 16,6
1983 102 778 76 966 25 812 74.9 25,1 9,9 16.7
1984 109 542 81 649 27 893 74.5 10.0 16.8
1985 1 17 673 87 271 30 402 74.2 25.8 10.2 17.0
1986 124 461 91 884 32 577 73.8 26.2 10.3 17.2
1987 131 514 96 703 34 8 1 1 73.5 26,5 10.5 17.4
1988 137 726 100 700 37 026 73.1 26,9 10.5 17,5



Základní prostředky v zemědělství ČSSR na 1 pracovníka a na I ha zemědělské půd)
(v cenách roku 1984)

Rok

Na 1 pracovníka připadá 
hodnota v Kčs

Na 1 ha zemědělské pudy 
připadá hodnota v Kčs

základní 
prostředky 

celkem

z toho
základní 

prostředky 
celkem

z toho ■

stroje 
a zařízeni

stroje 
a zařízeni

1981 303 860 78 441 40 189 10 375
1982 325 499 84 822 42 561 1 1 091
1983 350 820 92 348 44 969 1 1 837
1984 370 797 98 867 47 700 12 718
1985 395 117 106 735 50 808 1 3 725
1986 420 909 1 15 019 53 977 14 750
1987 448 007 123 858 56 994 15 757

■ 1988 478 986 134 018 60 029 16 796

v běžných cenáchStupeň opotřebení základních prostředku t zemědělství ČSSR i "о к 31. 12.

Rok

Stupeň opotřebení základních prostředku v %

základní prostředky 
celkem

v tom

budovy a stavby stroje a zařízeni

1975 38,4 33,2 52.6
1976 37.6 32.5 51.5
1977 36.5 31.9 50.3
1978 36.0 31.3 49.4
1979 35.7 30.9 49.2
1980 35.6 30.6 49.3
1981 35,9 30.3 50.9
1982 36.2 30.2 ■ 5 1.9
1983 36.5 30.0 53.0
1984 36,6 29.7 53.6
1985 36,6 29,3 54.3
1986 36,9 30.5 55.5
1987 37.2 28.9 56.6
1988 37.5 28.9 57.6

II



v cenách roku 1984Provedené investiční práce a dodárkt do zemědělství

Rok

investiční práce v mil. Kčs Z celkových investic 
připadá v % na 

investice

Podíl investic 
v zemědělství v % 

na investicích v

celkem

v tom

stavební
• stroje 

a zařízení stavební
do strojů 
a zařízení

národním 
hospodářství

vvrobní 
sféře NH

ČSSR

1980 17 233 9 946 7 287 57 7 42.3 9.7 14.8
198 1 18 416 1 1 246 7 170 61,1 38.9 10.9 16.1
1982 19 384 1 1 888 7 496 61,3 38.7 1 1.7 17.3
1983 22 023 13 270 8 753 60,3 39.7 . 13,2 ' 19.6
1984 22 455 13 254 9 201 59.0 41.0 14.0 .20.6"
1985 23 976 14 300 9 676 59.6 40.4 14.3 21.0
1986 24 907 14 632 10 275 58.7 41.3 14.7 ,21.3
1987 24 470 13 656 10 814 55.8 44.2 13.8 ' 19.8
1988 24 6 1 1 13 327 11 284 54.2 45.8 13.3 19.1

ČSR

1980 10 985 6 410 4 575 58.4 41.6 9,5 14,3
1981 11 577 6 968 4 609 60,2 39.8 10,5 15,6
1982 12 164 7 235 4 929 59.5 40.5 11,3 16.7
1983 14 267 8 401 5 866 58.9 41.1 12.9 19,0
1984 14 695 8 596 6 099 58.5 41.5 13.7 20.0
1985 15 553 9 288 6 265 59.7 40.3 14.0 20.1
1986 16 266 9 423 6 843 57.9 42.1 14.4 20.5
1987 15 899 8 779 7 120 55.2 44.8 13.5 19,0
1988 15 687 8 593 7 094 54.8 45.2 13.0 18.5

SSR

1980 6 248 3 536 2 712 56.6 43.4 10.1 15.7
1981 6 839 4 278 2 561 62.6 37.4 11,7 17.1
1982 7 220 4 653 2 567 64.4 35,6 12.4 18.6
1983 7 756 4 869 2 887 62.8 37.2 13,9 20.8
1984 7 760 4 658 3 102 60.0 40.0 14.6 22.0
1985 8 423 5 012 3 411 59.5 40.5 15.0 22.8
1986 8 641 5 209 3 432 60.3 39.7 15.2 23,0
1987 8 571 4 877 3 694 56.9 43.1 14.5 21.6
1988 8 924 4 734 4 190 53.0 47,0 14,0 20.4

III



Vývoj a struktura energetických zdrojů v zemědělství к 1. lednu

Druh energetického zdroje Měrná 
jednotka 1981 1982 1983 1984 1985 1986 1987 1988 1989

Energetické zdroje 
celkem (= 100 %) tis. kW 16 462 16 980 17 498 18 149 18 784 20 952 21 755 22 664 23 681

Mechanické zdroje celkem tis. kW 16 441 16 960 17 479 18 130 18 764 20 933 21 736 22 645 23 663

V tom: traktory tis. kW 6 552 6 593 6 634 6 823 6 956 7 354 7 455 7 622 7 772
% 39,8 38,8 37,9 37,6 37,0 35.1 34,3 33.6 32,8

nákladní automobily 
včetně speciálních tis. kW 3 915 4 223 4 516 4 889 5 191 6 519 6 768 7 091 7 454

% 23,8 24,9 25,8 26.9 27,6 31.1 31,1 31,3 31.5

sklízeči mlátičky tis. kW 1 629 1 657 1 703 1 738 1 794 1 902 2 035 2 1 10 2 160
% 9.9 9,8 9.7 9,6 9,6 9,1 9,3 9.3 9,1

ostatní samojízdné stroje tis. kW 830 920 1 007 1 040 1 127 1 421 1 69! 2 010 2 421
% 5.0 5,4 5,8 5.7 6,0 6.8 7.8 8.9 10.2

elektromotory tis. kW 3 5 15 3 567 3 619 3 640 3 696 3 737 3 787 3 812 3 856
% 21,4 21,0 20.7 20,1 19,4 17,8 17,4 16,8 16,3

Tažná síla zvířat tis. kW 21 20 19 19 20 19 19 19 18
0.1 OJ 0.1 0.1 0,1 0.1 0.1 0.1 0.1

Stupeň motorizace % 99,9 99,9 99.9 99,9 99,9 99.9 99,9 99,9 99,9



Hlavní mechanizační prostředky v socialistických zemědělských podnicích к 1. lednu 
— ČSSR v kusech

Druh 1980 1985 1986 1987 1988 1989 1990

Traktory celkem 138 215 135 563 137 054 138 731 140 090 141 191 140 202

z toho kolové 126 192 1’25 38 l 127 342 129 435 131 110 132 529 131 946

Nákladní auta 35 130 46 562 47 805 48 521 49 705 51 480 53 207

Traktorové návěsy 36 597 40 175 41 303 42 831 43 701 44 097 43 731

Traktorové přívěsy 127 530 114 299 1 15 275 116 150 116 330 1 16 573 116 112

Elektromotory 603 719 670 643 687 867 699 763 710 647 722 496 722 11 1

Traktorové pluhy 39 020 31 561 3 1 403 32 227 33 357 35 135 36 013

Secí stroje obilní 14 197 14 603 15 411 16 346 16 747 17 142 16 881

Sazeče brambor 5 103 3 653 3 415 3 434 3 556 3 538 3 439

Rozmetadla chlévské mrvy 18 242 17 789 19 289 19 787 20 011 19 939 20 027

Rozmetadla 
průmyslových hnojiv 18 851 16 372 16 818 16 908 17 019 17 056 16 728

Žací lišty traktorové 16 166 14 831 15 519 i 5 76 1 15 922 16 349 16 337

Samojízdné řezačky 3 898 6 336 7 034 7 560 8 052 8 555 8 884

Sklízeči řezačky závěsné 16 381 10 386 9 256 8 446 7 868 7 193 6 563

Sklízeči mlátičky obilní 18 245 18 669 19 533 20 606 21 237 2 1 499 21 334

Sběrací lisy vysokotlaké 8 932 6 295 6 399 6 416 6 871 7 108 7 143

Adaptéry na kukuřici ke 
sklízecím obilním mlátičkám 1 65 1 1 816 1 905 1 954 1 975 2 041 1 980

Sklízeče: kukuřice na zrno 345 346 424 409 446 403 343

brambor 4 842 4 260 4 338 4 317 4 476 4 807 4 761

řepy 3 727 3 665 3 516 3 369 3 229 3 136 3 547

Ořezávače chrástu 3 472 3 326 3 157 3 042 2 883 2 715 2 563

Sušárny na obilí 3 417 2 865 2 600 2 508 2 440 2 366 2 277

Třídiče brambor 3 186 2 173 2 023 1 918 1 840 1 793 1 807

Ventilátory 
na dosoušení píce 40 034 40 686 44 226 46 283 47 989 48 937 49 700

Silážní a senážní věže 3 788 4 03 1 4 100 4 082 4 070 4 120 4 061

Dojicí zařízení konvové 15 844 11 129 1 1 777 1 1 009 10 655 9 861 9 165

Dojicí automaty 9 212 12 129 15 509 14 765 14 754 14 623 15 167



Hlavní mechanizační prostředky v socialistických zemědělských podnicích к 1. lednu 
— ČSR ' v kusech

Druh 1980 1985 1986 1987 1988 1989 1990

Traktory celkem 102 471 100 123 100 917 102 214 103 016 103 753 103 268

z toho kolové 94 957 93 606 94 641 96 1 14 97 105 98 017 97 762

Nákladní auta 23 166 30 979 31 628 32 274 33 004 33 989 35 1 10

Traktorové návěsy 27 647 30 092 30 734 32 120 32 722 33 146 32 868

Traktorové přívěsy 96 851 87 829 88 667 89 776 90 207 90 516 90 360

Elektromotory 447 108 484 847 496 949 503 822 510 593 520 047 5 19 996

Traktorové pluhy 26 175 21 501 21 345 2 1 738 22 236 22 978 23 527

Secí stroje obilní 9 981 10 543 1 1 150 11 818 12 003 12 311 12 138

Sazeče brambor 3 880 2 704 2 489 2 450 2 514 2 485 2 423

Rozmetadla chlévské mrvy 12 775 12 421 13 550 13 897 13 988 13 922 13 988

Rozmetadla 
průmyslových hnojiv 13 208 11 734 12 024 12 060 12 092 12 072 11 902

Žací lišty traktorové 1 1 852 10 812 11 134 1 1 299 11 309 1 1 45 1 1 1 376

Samojízdné řezačky 2 608 4 306 4 743 5 105 5 440 5 793 6 024

Sklízeči řezačky závěsné 1 1 809 7 623 6 840 6 326 5 983 5 573 5 211

Sklízeči mlátičky obilní 12 651 12 922 13 662 14 516 14 937 15 057 14 907

Sběrací lisy vysokotlaké 6 241 4 633 4 669 4 604 4 817 4 890 4 861

1 Adaptéry na kukuřici ke 
sklízecím obilním mlátičkám 154 272 311 337 348 383 405

Sklízeče: kukuřice na zrno 71 94 135 145 185 166 146

brambor 3 809 3 419 3 471 3 467 3 539 3 646 3 552

řepy 2 623 2 703 2 627 2 5 12 2 433 2 327 2 580

Ořczávače chrástu 2 436 2 410 2 310 2 226 2 119 1 991 1 855

Sušárny na obili 2 676 2 274 2 067 2 021 1 972 1 923 1 883

Třídiče brambor 2 352 1 623 1 513 1 433 1 363 1 313 1312

Ventilátory 
na dosoušem pice 34 373 33 140 35 247 36 266 36 924 37 564 38 206

Silážní a senážní věže 2 603 2 821 2 841 2 851 2 859 2 908 2 879

Dojicí zařízení konvové 9 802 6 259 6 282 5 899 5 530 4 923 4 517

Dojicí automaty 7 233 9 493 11 177 11 198 11 041 10 755 11 055



Hlavní mechanizační prostředky v socialistických zenwdělských podnicích к I. lednu
— SSR v kusech

Druh 19811
------

1985 1986 1987 1988 1989 1990

Traktory celkem 35 780 35 440 36 137 36 5 17 37 074 37 438 36 934

z toho kolové 31 235 31 775 32 701 33 321 34 005 34 5 1 2 34 184

Nákladní auta 1 1 964 15 583 16 177 16 247 16 701 17 491 18 097

Traktorové návěsy 8 950 10 083 10 569 Ю 71 1 10 979 10 951 10 863

Traktorové přívěsy 30 679 26 470 26 608 26 374 26 123 26 057 25 752

Elektromotory 156 61 1 185 796 190 918 195 941 200 054 202 440 202 115

Traktorové pluhy 12 845 10 060 10 058 10 489 11 12 1 12 157 12 486

Secí stroje obilní 4 216 4 060 4 261 4 528 4 744 4 831 4 743

Sazeče brambor 1 223 949 926 984 1 042 1 053 1 016

Rozmetadla chlévské mrvy 5 467 5 368 5 739 5 890 6 023 6 017 6 039

Rozmetadla 
průmyslových hnojiv 5 643 4 638 4 794 4 848 4 927 4 984 4 826

Žací lišty traktorové 4 314 4 019 4 385 4 462 4 o 13 4 898 4 961

Samojízdne řezačky 1 290 2 030 2 291 2 455 2 612 2 762 2 860

Sklízeči řezačkv závěsné 4 572 2 763 2 416 2 120 1 885 1 620 1 352

Sklízeči mlátičky obilní 5 594 5 747 5 871 6 090 6 300 6 442 6 427

Sběrací lisy vysokotlaké 2 60 ] 1 662 1 730 18 12 2 054 2 218 2 282

Adapters na kukuřici ke 
sklízecím obilním mlátičkám 1 407 1 544 1 594 1617 1 627 1 658 1 575

Sklízeče: kukuřice na zrno 274 252 289 264 26 1 237 197

brambor 1 033 841 867 850 937 1 161 1 209

řepy 1 104 962 889 857 796 809 967

Ořezávače chrástu 1 036 916 847 816 764 724 708

Sušárny na obili 741 591 533 487 468 443 394

Třídiče brambor 834 550 510 485 477 480 495

Ventilátory 
na dosoušeni píce 5 66 1 7 54<> 8 979 10 017 1 1 065 1 1 373 1 1 494

Silážní a senážní věže 1 185 1 210 1 259 1 231 1211 1 212 1 182

Dojicí zařízeni konvové 6 042 4 870 5 495 5 1 10 5 125 4 938 4 648

1 iojicí automaty 1 979 2 636 4 332 3 567 3 713 3 868 4 1 12

VII



V
lil

a orné půd} v kilowattech к 1. lednu
Celkový výkon motorů traktorů a průměrný výkon motoru, připadající na 1 traktor, výkon motorů traktorů na 100 ha zemědělské

Ukazatel 1985 1986 1987 1988 1989 1990

ČSSR

Výkon motoru traktorů celkem 
z toho kolové

6 802 732
6 147 967

7 074 439
6 456 336

7 226 351
6 630 795

7 380 45 1
6 802 286

7 524 875
6 963 838

7572 111
7 032 974

Průměrný výkon motoru traktoru 
traktory celkem 

z toho kolové
50,2
49,0

51.6
50,7

52,1
51.2

52,7
51,9

53,3
52,5

54,0 
53.3

Výkon motorů traktorů připadající na 100 ha půdy: 
zemědělské 
orné

101,0
142,1

105,3
148,1

107,7
151,6

1 10,1 
155,2

112,5
158,7

113,5
160,0

ČSR

Výkon motorů traktorů celkem 
z toho kolové

4 832 842
4 410 401

5 017 853
4 616 764

5 138 055
4 745 018

5 244 990
4 862 307

5 348 35 1
4 975 321

5 402 013
5 040 970

Průměrný výkon motoru traktoru 
traktory celkem 

z toho kolové
48.3
47.1

49.7
48,8

50,3
49,4

50,9
50,1

51.5
50,8

52.3
51,6

Výkon motorů traktorů připadající na 100 ha půdy: 
zemědělské 
orné

1 12,8
147,7

1 17,3
153,8

120,3
157,9

123,0
161,5

125,7
165,2

127,3 
167.4

SSR

Výkon motoru traktorů celkem 
z toho kolové

1 969 890
1 737 566

2 056 586
1 839 572

2 088 296
1 885 777

2 135 461
1 939 979

2 176 524
1 988 5 17

2 170 098
1 992 004

Průměrný výkon motoru traktoru 
traktory celkem 

z toho kolové
55,6
54.7

56,9
56,3

57,2
56,6

57.6
57,0

58,1
57,6

58,8
58,3

Výkon motorů traktorů připadající na 100 ha půdy: 
zemědělské 
orné

80,4
130.1

84,2
136.0

85.6
138,1

87,6
141.5

89,5
144.6

89,4
144,2



Vývoj vybavenosti zemědělství meilianizačními prostředky na 1000 ha produkční ploch) v kusech (stav počátkem roku)

Druh stroje
ČSSR ČSR SSR

1981 1985 1990 1981 1985 1990 1981 1985 1990

Na 1000 ha zemědělské půdy připadá traktorů celkem 20,2 20,1 21,0 23,5 23,4 24,3 14,3 14,5 15,2

Na 1000 ha orné půdy připadá: 
pluhů traktorových 7,6 6,6 7,6 7,4 6,5 7,3 7,8 6,6 8,3
kultivačního nářadí traktorového 3.8 3.6 3,6 4.0 3,7 3,7 3,5 3,3 3,5
pleček traktorových 1,7 1.7 1.9 1,8 1.8 1,9 1.6 1,6 2,0
secích strojů obilních traktorových 2,8 3,1 3,6 2,9 3,2 3,8 2,7 2,7 3,2

Na 1000 ha zrnin') připadá 
sklízečích obilních mlátiček 6,7 7,3 8,4 6,6 7,2 8,4 7,0 7,7 8,6

Na 1000 ha kukuřice na zrno připadá 
sklízečů kukuřice2) 10,2 9,2 11.4 7,6 6,3 11,5 10,5 10,0 11,4

Na 1000 ha kukuřice a jejích směsí na zeleno a siláž 
připadá sklízečích řezaček3) včetně samojízdných 49,3 36,6 28,2 52,9 38,3 29,8 41,7 33,0 24,6

Na 1000 ha lnu připadá: 
trhačů lnu traktorových 3,9 3,4 2,9 3,5 3,0 3,0 5,2 4,8 2,4
sklízečů lnu 29,9 31,6 38,0 30,8 32,2 36,8 26.6 29,3 43,6

Na 1000 ha brambor připadá: 
sázečů brambor 24.4 18,9 20.1 27,8 20.6 21,0 18.0 15,2 18,4
vyorávačů brambor traktorových 31,4 30,0 31,2 29,9 25,7 27,9 34,2 39,0 38,2
sklízečů brambor 23.3 22,0 27,9 28,2 26,1 30,8 14,3 13,5 21,9

Na 1000 ha cukrovky na kořen připadá: 
přesných řeposecích strojů 8.1 10,8 11.7 8,6 10,8 12,3 6.9 10,6 10,5
sklízečů řepy pro dělenou sklizeň 16.4 17,4 19.4 16,1 18,0 20,2 17,1 15,9 17.6

') plocha zrnin (bez kukuřice na zrno) včetně řepky
2) včetně adaptérů ke sklízecím obilním mlátičkám
3) v roce 1990 bez cepových sklízečů



Hlavní mechanizační prostředky л socialistickém sektoru zemědělští podle krajů к 1. 1. 1090 v kusech

Území, kraj

Traktory Nákladní auta Traktorové pluhy Traktorové secí stroje Sazeče brambor

celkem

z toho 
nove 

nakou­
pené

celkem

z toho 
nové 

nakou­
pené

celkem

z toho 
nové 

nakou­
pené

obilní přesné řcposecí

celkem

z toho 
nové 

nakou­
penécelkem

z toho 
nové 

nakou­
pené

celkem
z toho 
nové 

nakou­
pené

ČSSR 140 202 5 970 53 207 4 049 36 013 2 971 16 881 923 2 138 359 3 439 65

CSR 103 268 3 994 35 1 Ю 2 453 23 527 1 643 12 138 565 1 563 240 2 423 34

SSR 36 934 1 976 18 097 1 596 12 486 1 328 4 743 358 575 119 1 016 31

1 Ilavní město Praha 807 35 307 24 253 17 104 3 9 2 6 —
Středočeský 17 716 639 5 725 418 3 862 267 1 840 64 374 63 369 4
Jihočeský 12 976 521 4 246 286 2 672 153 1 504 66 54 5 459 8
Západočeský 10 971 422 4 036 220 1 975 112 1 350 53 49 5 282 3
Severočeský 9 955 412 3 380 207 2 217 167 1 059 57 131 28 96 4
Východočeský 17 748 640 5 457 387 3 916 257 1 967 100 309 43 435 1
Jihomoravský 21 210 843 7 513 598 5 782 472 2 840 149 416 62 497 10
Severomoravský 11 885 482 4 446 313 2 850 198 1 474 73 221 32 279 4

Západoslovenský 17 570 884 6 905 586 5 924 580 2 134 158 396 87 134 8
Střcdoslovenský 9 397 531 5 29 1 473 2 879 347 1 183 98 73 12 416 13
Východoslovenský 9 967 561 5 901 537 3 683 401 1 426 102 106 20 466 10



Hlavní mechanizační prostředky v socialistickém sektoru zemědělství podle krajů к I. 1. 1990 v kusech pokračování

Území, kraj

Sklízeči řezačky 
závěsné 

a samojízdné
Sklízeči obilní 

mlátičky
Sběrací lisy 
vysokotlaké Sklízeče brambor Ořezávače chrástu Sklízeče řepy

celkem

z toho 
nove 

nakou­
pené

celkem

z toho 
nové 

nakou­
pené

celkem

z toho 
nové 

nakou­
pené

celkem

z toho 
nové 

nakou­
pené

celkem

z toho 
nově 

nakou­
pené

celkem

z toho 
nové 

nakou­
pené

ÚSSR 15 447 910 21 334 1 117 7 143 475 4 761 435 2 563 129 3 547 230

ČSR 1 1 235 559 14 907 638 4 861 239 3 552 276 1 855 50 2 580 133

SSR 4 212 351 6 427 479 2 282 236 1 209 159 708 79 967 97

Hlavni město Praha 67 5 <87 4 26 2 3 — 15 1 24 2

Středočeský 1 781 86 2 711 93 634 28 516 29 411 13 621 35
Jihočeský 1 665 73 2 117 81 ' 714 27 790 69 82 1 92
Západočeský 1 223 61 1 689 77 464 15 371 30 71 — 71 —
Severočeský 90S 39 1 304 61 386 30 135 17 143 4 204 21
Východočeský 2 052 106 2 294 97 860 52 700 47 384 3 599 27
Jihomoravský 2 168 103 .2 864 155 901 36 663 44 513 18 649 24
Severomoravský 1 371 86 1 841 70 876 49 374 40 236 10 320 22

Západoslovenský 1 981 145 3 03 1 186 834 56 129 23 526 56 673 56
Střcdoslovenský 1 074 101 1 510 1 19 621 48 547 73 87 14 125 15
Východoslovenský 1 157 105 1 886 174 827 132 533 63 95 9 169 26



pokračováníHlavní mechanizační prostředky v socialistickém sektoru zemědělství podle krajů к 1. 1. 1990 v kusech

Území, kraj

Třídiče brambor Sušárny na obilí Ventilátory 
na dosoušení píce

Silážní 
a senážní věže

Dojící zařízeni 
konvové Dojící automaty

celkem

z toho 
nově 

nakou­
pené

celkem

z toho 
nové 

nakou­
penu

celkem

z toho 
nove 

nakou­
pené

celkem

z toho 
nové 

nakou­
pené

celkem

z toho 
• nové 
nakou- 
- pěné

celkem

z toho 
nové 

nakou­
pené

ČSSR 1 807 90 2 277 42 49 700 2 350 4 061 55 9 165 55 15 167 773

ČSR 1312 54 1 883 31 38 206 1 770 2 879 49 4 517 6 11 055 433

SSR 495 36 394 11 1 1 494 580 1 182 6 4 648 49 4 112 340

Hlavní město Praha — — 12 — 141 18 14 — 37 — 117 2

Středočeský 131 6 302 7 6 542 171 368 1 794 - 1 706 47
Jihočeský 299 8 307 4 5 734 329 340 4 530 1 1 382 76
Západočeský 188 10 218 3 3 277 161 154 12 652 2 i 270 56
Severočeský 46 3 64 — 2 000 149 195 6 488 — 760 31
Východočeský 240 14 328 7 8 286 264 511 2 325 1 2 473 32
Jihomoravský 289 10 466 15 8 240 448 573 12 891 1 2 1 18 107
Severomoravský 119 3 186 — 3 986 230 724 12 800 1 229 82

Západoslovenský 36 4 171 5 3 277 229 274 6 2 624 33 1 925 149
Středoslovenský 209 14 96 4 5 181 224 432 — 807 7 1 118 83
Východoslovenský 250 18 127 2 . 3 036 127 476 — 1 217 9 1 069 108


