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M. Kadleéikova ROZVOJ ORGANIZACNYCH STRUKTUR
L. DuriSov4 VYROBY A RIADENIA V PODMIENKACH
NOVEHO HOSPODARSKEHO MECHANIZMU

Prestavba hospodéarskeho mechanizmu bezprostredne vyvoldva zmeny v orga-
nizac¢nych Struktirach vyroby a riadenia pol'nohospodarskych podnikov. Zakladné
ciele pésobenia nového hospodérskeho mechanizmu vyzaduji od podnikov zvyse-
nie ekonomickej efektivnosti, posilnenie ekonomickej zodpovednosti, posilnenie
chozrascotu, zvysenie icinnosti hmotnej a moralnej stimulacie, ako aj tvorbu no-
vych zdrojov pre dalsi rozvoj polnohospodarstva.

PoInohospodarske podniky st na tito novi vyzvu doby uz Ciastoéne pripra-
vené, a to zasluhou predchadzajiceho (aj ked netiplného) uplatriovania zdokona-
lenej siistavy pldnovitého riadenia. Doteraz sa vaésia pozornost venovala vystavbe
organizaénych Struktdr a nebola zabezpeéena ich previazanost na vyrobu a ekono-
miku. V novych suvislostiach vznikd preto naliehavd poziadavka komplexného
prebudovania organiza¢ného systému poInohospodérsky podnik z hladiska jeho
vyrobnych, riadiacich, ekonomickych, ekologickych a socidlnych Struktuir.

Cielom ¢lanku je uviest siCasné problémy a zmeny organiza¢nych Struktdr
polnohospodarskych podnikov, ktoré boli vyvolané novymi ekonomickymi pod-
mienkami.

PREHLAD LITERATURY

Odvetvie polnohospodarstva vstiipilo v Ceskoslovensku ako prvé do novych
podmienok ekonomického mechanizmu. Prestavba hospodarskeho mechanizmu
vedie k ur€itym zmendm v organiza¢nych Struktirach vyroby a riadenia polnoho-
spodérskych podnikov (Hrmo 1988, Hron 1988, Popov 1988). Dochadza
k zavadzaniu novych foriem organizac¢nych a riadiacich Struktir typu agrokombi-
nat, s ciefom dosiahnut vysSiu intenzitu jednotlivych stcasti polnohospodarsko-
priemyselného komplexu (Jambor 1988, Hvizd a Marek 1987, Hrmo
1989). V agrokombindtoch vznikd vacsia moznost pre podnikanie a zhodnocova-
nie dorobenej produkcie. PiliSek (1987) upozortiuje na to, Ze tieto zmeny budi
efektivne realizované len za predpokladu ,,prestavby‘ v socidlnej Struktire a Struk-
tire spolocenského vedomia.
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MATERIAL A METODA

Pri Stidiu zmien organizacnych Struktdr vyroby a riadenia, ku ktorym do-
chadza v odvetvi polnohospodérstva v suvislosti s jeho prechodom na nové pod-
mienky hospodérenia, bola pouzitd metéda dotaznikového prieskumu. Dotaznik sa
dotykal jednak zmien v organizacnych Struktirach, ale aj zmien vo vyrobnej Struk-
tire, dodéavatelsko-odberatel'skych vztahoch, zmien v oblasti podnikatelskej ¢in-
nosti a brigddneho chozras¢otu. Prieskum sa uskutocnil zaciatkom roku 1989 a za-
hnal rok 1988 a pldn na rok 1989. Objektom vyskumu bolo 100 poprednych
polnohospodérskych podnikov.

Vysledky dotaznikového prieskumu si vyjadrené v abolitnych a relativnych
hodnotéach. Zaroven su vypocitané aj indexy rastu, resp. poklesu. Tieto informacie
sa komparovali s priemernymi hodnotami sledovanych ukazovatelov v predchad-
zajucich rokoch.

VYSLEDKY A DISKUSIA

Racionalizdcia organiza¢nych Struktir vyroby a riadenia je zdsadnou ilohou
prestavby. Je tomu tak preto, Ze organizacné Struktiry si vyznamnym prostried-
kom efektivneho plnenia funkénych dloh polnohospodéarskeho podniku. Inovécia
organizacnych Struktir je vSak podmienend nielen dynamickymi zmenami prebie-
hajicimi v ndrodnom hospodérstve, ale aj prejavom vedeckotechnického rozvoja
v jednotlivych odvetviach vyroby. Od konkrétneho typu organizacnej Struktiry sa
v obdobi novych ekonomickych pravidiel ocakdva najma pruznost, ktora je rozho-
dujicim faktorom Zivotaschopnosti polnohospodérskeho podniku a ktoré sa preja-
vuje v jeho pripravenosti dosahovat dynamicku rovnovéahu, efektivnost a perspek-
tivnost svojho rozvoja.

Problematika organizacnych Struktir sa vo svojom komplexnom ponimani od
janudra 1989 dostala vyrazne do popredia. Obdobie unifikovanych organiza¢nych
Struktir uzavrelo kapitolu svojej posobnosti a podnikom sa poniikla Sanca samo-
statne tvorit vlastné organizacné usporiadanie, aktivizované Specifickymi prirodny-
mi a ekonomickymi podmienkami. Odpoved, do akej miery vyuzili riadiaci pra-
covnici stojaci na najvysSich prieckach riadenia polnohospodérskych podnikov
ponuknuté moznosti na prahu prestavby, alebo ¢i eSte retardacne doznievaju di-
rektivy predchadzajiceho obdobia, dava uskuto¢neny prieskum.

Zmeny v organizaé¢nych Struktirach polnohospodidrskych podnikov

V sledovanom sibore JRD, SM a agrokombindtov je charakteristicky pohyb
v organizaCnych Struktirach vyroby a riadenia. Az v 55 % podnikov dochéddza
k organizatnym a riadiacim zmendm. Zmeny sa prejavuji tvorbou novych funk¢-
nych miest a novych vyrobnych, ale aj nevyrobnych organiza¢nych jednotiek. Ria-
diaci pracovnici pol'nohospodérskych podnikov tak vo vyraznej miere siahli po vy-
uziti novych moznosti. Tato iniciativa je vSak vyvoland ekonomickym tlakom
a vysokou spoloc¢enskou, podnikovou a osobnou zodpovednostou.

Z hladiska typu organizacnej Struktiry md dominantné zastipenie odvetvova
organizac¢na Struktira vyroby a riadenia — 67,0 %. V poradi druhou je kombino-
vana Struktura — 26,0 %, a najnizsie zastipenie md uzemna organizac¢na Struktura.
Odvetvora Struktira organizacie riadenia a vyroby sa tak postupne presadila vply-
vom prieniku vedeckotechnického rozvoja do pol'nohospodarstva a rastom kvalifi-
kécie riadiacich kadrov aj vo velkych pol'nohospodérskych podnikoch.
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Z inovacnych zmien organizaénych Struktir je typicky vznik obchodnych od-
deleni, resp. ich rozsirenie, dalej vznik oddeleni zahrani¢ného obchodu, projek¢-
no-pldnovacich oddeleni, vytvorenie useku alebo zdvodu pre spracovanie polno-
hospodérskych produktov a potravindrsku ¢innost, vznik novych funkénych miest
nékupcov Rusenie sicasnych orgamzacnych ]ednotlek nie je charakteristické, Cas-
tejsw sa vSak ob;avu;e prerozdelenie pravomoci, zodpovednosti a uloh medzi teraj-
$imi organizacnymi jednotkami. Vyraznymi zmenami prechddza utvar vediceho.
Do tohto utvaru si zaradované také oddelenia ako je oddelenie pre prieskum trhu,
umocnuje sa oddelenie pravne, ndkupu a vnitropodnikovej kontroly.

Ostatné organizacné zmeny sa bezprostredne vztahuji na nepolnohospodar-
sku a pomocni vyrobu. Dochéddza k tvorbe novych stavebnych skupin, prevadzok
nepolnohospodarskej vyroby, prevadzok pre susenie objemovych krmiv. Prevadz-
ka zavlahového hospodarstva a usek Specidlnej rastlinnej vyroby sa véleriuji do
tseku rastlinnej vyroby. Dalej sa rozsiruje tisek nepolnohospodarskej vyroby, ktory
sa zameriava prevazne na vyrobu siciastok a komponentov priemyselnych vyrob-
kov na zdklade dohdd so strojarenskymi a s elektrotechnickymi podnikmi, na ko-
vovyrobu, drevovyrobu, textilnd vyrobu, ale aj na vyrobu vypoctovych systémov.
Len 11 % podnikov v rdmci nepolnohospodarskej vyroby vyrdba stroje a zariade-
nia pre polnohospodarstvo. Dochddza k ozZveniu vyroby potravin pre obyvatel-
stvo, aj ked tato ¢innost md doteraz len nepatrny prejav.

Podnetom pre zmeny v organizacnych Struktirach si predovsetkym zmeny vo
vyrobnych $truktirach podnikov. Toto konstatovanie sa najviac vztahuje na rast-
linnd vyrobu, a ako uz bolo uvedené, aj na nepolnohospodarsku vyrobu. Ak v ro-
koch 1981—1987 bola pre rastlinni vyrobu typicka snaha o Specializiciu (docha-
dzalo k zniZovaniu poctu trznych plodin), tak v si¢asnom obdobi sa pocet trznych
plodin zvysSuje v priemere na jeden podnik o jednu azZ dve plodiny (priemerny po-
cet trznych plodin za sledovany stbor je 9 az 10). Ide zrejme o ekonomicky tlak
spolo¢nosti na pol'nohospodarske podniky prostrednictvom cien a tak aj o vysle-
dok prejavujici sa snahou podnikat a zabezpeCovat si nahradné, ekonomicky zau-
jimavé programy. Potvrdzuje sa, Ze pre polnohospodarske podniky si ekonomicky
zaujimavé plodinové systémy orientované napriklad na pestovanie slne¢nice, kuku-
rice na zrno, zemiakov, cukrovej repy, SoSovice, repky atd. Zacinaji sa objavovat
aj spracovatelské aktivity pri dorobenej vlastnej produkcii (spracovanie mlieka,
ovocia, masa).

Takmer bez zmien zostéva zivociSna vyroba, kde sa pocet kategorii hospodar-
skych zvierat v porovnani s predchddzajicimi rokmi nemeni (v priemere 9—10 ka-
tegorii hospodarskych zvierat na 1 podnik). Je to sposobené tym, Ze odvetvie Zivo-
¢iSnej vyroby vzhladom na svoju viazanost k investicne ndroénym stavebnym
objektom, ako aj na viacro¢ny reprodukény cyklus je menej adaptabilné a vhodné
pre podnikanie v si¢asnych podmienkach.

Zmeny v riadiacich Struktirach pol'nohospoddrskych podnikov

Inovéacie v organiza¢nych Struktirach podnikov nachddzaji svoj odraz aj
v zmendch riadiacich Struktir. Rozhodujicu zloZku riadiacich Struktdr predstavuji
technickohospodérski pracovnici. V sledovanom siibore podnikov pripadalo na je-
den pol'nohospodarsky podnik 73 THP. V roku 1989 je to uz len 72 pracovnikov.
Celkove sa pocty technickohospodarskych pracovnikov v sledovanych podnikoch
znizili o 28 pracovnikov. K znizeniu doslo takmer v polovici podnikov, avsak len
v Styroch podnikoch $lo o prejav vyraznej zmeny (znizenie o 8 az 10 pracovnikov).
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K znizeniu poctu THP pri sicasnej tvorbe novych funkénych miest dochddza ku-
muldciou povodnych funkcii. Naro¢nost na riadiacu pracu sa tak zvySuje. Pouka-
zuje na to aj taky ukazovatel, akym je vymera pol'nohospodarskej pody pripadaji-
ca na jedného technickohospodarskeho pracovnika. Ak v roku 1988 hodnota
tohto ukazovatela bola 52,0 ha p. p., tak uz v roku 1989 je to 53 ha p. p. Ide sice
o zmenu nepatrnu, ale o zjavné usilie podnikov znizovat poéty THP cestou zvyse-
nych poziadaviek na ich pracu.

Uspesny rozvoj polnohospodérskeho podniku podstatnym spésobom podne-
cuje ekonomicky utvar a jeho fungovanie. Liniovi a §tdbni pracovnici tohto dtvaru
sleduji a metodicky aktivne ovplyviiujd priebeh hodnotovej a naturdlnej stranky
reprodukéného procesu tak, aby sa dosiahla rozsirend reprodukcia vyroby. Hlavni
ekonémovia a spolu s nimi aj najvyssi predstavitelia podnikov a vedici usekov ¢i
izemnych komplexov musia v novych podmienkach umocnit vo svojom riadiacom
posobeni prognosticko, perspektivno-pldnovacie, kontrolné a informacno-rozho-
dovacie €innosti.

Nezastupitelnost sa vSak vztahuje aj na ostatné organiza¢né utvary, ktoré vo
svojej celistvosti znamenaju dialekticki podmienenost hospodarskej a socidlnej
prosperity podniku. Aj tu dochddza v rdmci prestavby vnitropodnikovych organi-
zanych struktir k uréitym zmendm. Ide o usilie komplexne preniest operativne
riadenie do organizacnej jednotky podnikového dispecingu, v Cele ktorej stoji hlav-
ny dispeer — prvy zdstupca riaditela SM alebo podpredseda JRD s trvale delego-
vanymi ulohami a rozhodovacimi pravomocami v oblasti koordinacie operativneho
riadenia.

K referatu (oddeleniu) vedeckotechnického rozvoja volia podniky redukujice
pristupy v snahe preniest tlohy tejto organizacnej jednotky do funkénych tloh
kazdého veduiceho pracovnika. Takyto postup je v stlade s Gsilim polnohospodar-
skych podnikov znizovat pocty technickohospodarskych pracovnikov, a to najma
stabneho charakteru. Toto rieSenie v§ak nie je mozné povazovat za spravne. Orga-
nickou sicastou profesiogramu kazdého funkéného miesta musi byt aj organizova-
né Stidium, sistavné vzdeldvanie, navsteva vystav a icast na vedeckych konferen-
ciach. Organizovanie a koordindcia tejto Cinnosti so zimerom racionalizovat pracu
liniovych riadiacich pracovnikov musi aj nad'alej zostat v kompetencii referatu (od-
delenia) vedeckotechnického rozvoja.

Riadiacemu pracovnikovi polnohospodarskeho podniku pripadd v novych
podmienkach velmi dolezita strategickd, koordinana a psychosocidlna funkcia.
Novy ekonomicky mechanizmus, rastica koncentracia a Specializdcia podnikov,
zavadzanie progresivnych technoldgii, ale najméd zvdcSovanie objemu informaécii
a zrychlenie ich toku v riadeni znacne komplikje pracu riadiacich pracovnikov
a zvySuje naroky na nich.

V stucasnom obdobi sa stava Casto zddéraziiovanou poziadavkou na osobnost,
riadiaceho pracovnika socialisticka podnikavost, ktora v sebe zahffia iniciativu,
predvidavost a sutazivost. Podnikavost znamend niest zdovodnené riziko, pria-
moumerné k zastdvanej funkcii. Podnikavost sivisi so schopnostou ekonomicky
mysliet a pri rozhodovani nastolovat ndrocné ciele. Podnikavy riadiaci pracovnik
sa vyznacuje dynamicnostou svojej osobnosti a charakteristicka pre neho je zanie-
tenost pre pracu, ktord vykondva.

Riadiaci pracovnici polnohospodérskych podnikov siahaji po socialistickom
podnikani najmé v oblasti nepolnohospodarskej ¢innosti, ¢o vSak nie je a ani ne-
moze byt cielom novych ekonomickych pravidiel. Ak sa teda mé socialistické pod-
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nikanie v polnohospodarstve vyraznejsie presadit, musi ddjst k zvySeniu prdvomo-

i, ale aj zodpovednosti riadiacich pracovnikov. Zaroven musi byt vymedzeny
priestor pre rozhodovanie vritane urcitej volnosti v mzdovej a cenovej politike
a vo volbe organizacnych Struktur riadenia. VyraznejSiemu presadeniu socialistic-
kého podnikania tiezZ brani nadmiera formélnych predpisov a smernic, ktoré do-
predu obmedzujui rozhodnutia riadiacich pracovnikov. DalSou podmienkou je pre-
hibenie samostatnosti polnohospodarskych podnikov s moznostou nadvizovat
priame vazby s okolim.

Rozhodujiicou podmienkou rozvoja socialistického podnikania je jasna kon-
cepcia rozvoja é)odmku ako aj platnost pravidiel, ktoré budi v riadeni podniku
uplatiiované. t¢ zmeny ekonomickych néstrojov, formalnych dokumentov
a predpisov su velkou brzdou podnikania, a to zatazovymi situdciami, ktoré v psy-
chike riadiacich pracovnikov vyvoldvaji. Zmeny ekonomickych nastrojov ¢i doku-
mentov treba obmedzit na jedno planovacie obdobie s podmienkou, Ze nebudu do
neho vstupovat, ale budi s nim ¢asovo zosiladené.

Vacsine a casto i pomerne velkym podnikom chybaji presne formulované
rozvojové ciele spolu s urenim poradia ich vyznamnosti, siladu v jednotlivych ob-
lastiach, t.z. aby dosahovanie cielov v jednej oblasti nezhorSovalo situéciu
v oblasti druhej, napr. vo vztahu k zivotnému prostrediu, d’alej potom v oblasti
konzistentnosti cielov na nizSich a vyssich drovniach, kritérii ich merania a hodno-
tenia a pod. Tieto skuto¢nosti znacne stazuju prislusné racionalizacné koncepcie
a projekty, lebo bez znalosti rozvojovych cielov nemozno ani organizac¢né Struktiry
efektivne menit a optimalizovat.

ZAVER

Zmeny v riadeni polnohospodérskych podnikov si ur¢ené zdsadami prestav-
by hospodéarskeho mechanizmu, ktoré vymedzuje nové vztahy medzi podnikmi
a Statom prostrednictvom novych vztahov pracovnych kolektivov a jednotlivcov
k plneniu celospolocensky Ziaducich vyrobnych tloh. Zékladom musi byt raciona-
lizacia riadiacich Struktir, vyssi pocit zodpovednosti za dosiahnuté vysledky pri su-
¢asnom zvySeni pravomoci a samostatnosti v rozhodovani, uplatneni chozrascotu
a brigddnych foriem organizicie prace, ako aJ racionalizécie préace riadiacich pra-
covnikov prostrednictvom riadiacej, organizacnej a vypoctovej techniky.
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Rozvoj organizaénych Struktiir vyroby a riadenia v podmienkach nového hospodirskeho mechaniz-
mu
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zemédélsky podnik, struktury organizacni, prestavba, hospodarsky mechanismus, podnikavost, teore-
tické pojednani

Cielom prispevku bolo poukdzat na zmeny v organiza¢nych Struktirach polnohospodarskych podni-
kov, ktoré boli vyvolané novymi ekonomickymi podmienkami. Vychadza sa pritom z vysledkov
dotaznikového prieskumu, zahrnajiceho vyberovy subor 100 poprednych JRD SSR. Prieskum ukézal,
ze problematika organizac¢nych Struktur sa dostdva do popredia. Nedochddza sice k zmenam typu or-
ganizaénych Struktir, ale k vytvaraniu novych organizac¢nych utvarov, resp. funkénych miest. Inovacie
organizacnych Struktir nachadzaji svoj odraz aj v zmenach riadiacich $truktir. Dochadza k zniZova-
niu poctu pracovnikov so sicasnym zvySenim poziadaviek na ich pracu. Riadiacemu pracovnikovi
v novych podmienkach pripadd dolezita strategickd, koordinacna a psychosocidlna funkcia. Zvysuji
sa naroky na osobnost riadiaceho pracovnika.
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Pa3BHTHE OPraHH3aUMOHHOH CTPYKTYPbl NMPOM3BOACTBA H YNPABJIEHHS B YCJIOBHAX HOBOrO XO03-
ANCTBEHHOI'0 MEXaHH3Ma

Zeméd. Ekon., 36, 1990, Ne 2, c. 97—104. — nuT. 7, pes. CNOB., pyccK., aHIJL, HEM.

CeNIbCKOXO3AMCTBEHHOE NPEANPUATHE, OPraHU3aLHOHHBIE CTPYKTYPhI, NEPECTPONAKA, XO3IUCTBEH-
HbIH MEXAHHU3M, NPEANPHHMUYHUBOCTb, TEOPETHYECKHI 0030p

B craThe paccMaTpUBAalOTCS H3MEHEHHS! B OPraHM3aLMOHHBIX CTPYKTYpaX CeJIbCKOXO35HCTBEHHbIX
NPEeANpPHUSITHH, BbI3BAHHbIC HOBBIMH 3KOHOMHUYECKMMH yCIOBUSMH. MiCXOQUTCS NpH 3TOM U3 pe3yln-
bTATOB @HKETHOro ob6cienoBanus, nposefaeHHoro B 100 nepegoBbIX €AMHbIX CENbCKOXO3SHCTBEH-
Hbix KoonepaTuBax Cnoaukoyn Couuanuctuuyeckon PecnyOnuku. B HacTposiliee BpeMmsi BONpOCHI
OpPraHU3aLHOHHBIX CTPYKTYP HAaXOASTCS B IEHTPE BHUMAHHMS XO3SHCTBECHHBIX OPraHOB U OPraHM3a-
uMH. BbIIO yCTAaHOBJIEHO, YTO THN OPraHU3aLMOHHBIX CTPYKTYP B LEJOM HE MEHSIETCS, OJHAKO
B €ro paMKax CO3/al0TCsi Pa3JIMYHbIE OPraHU3ALMOHHBIE MOMPA3JECNEHUS U JOJKHOCTHbIE (DyH-
KLMH, KOTOpbIE NPUBOAAT K U3MEHEHHIO CTPYKTYpb! ynpasneHus. CokpawaeTrcs 4ucio paboTHH-
KOB NPH OJIHOBPEMEHHOM pocTe TpeOOBaHHH K MX paGoTe. B HOBBIX yCIOBHMSIX ynpaBleHYECKHE
pabOTHHKH BBINOJIHSAIOT BaXHbIC CTPATErHYeCKHe, KOOPAHHALHOHHbIE W NCHXOCOUHANIbHBIE (DYH-
KuuH. IToBbleHHbIE TPEOOBAHMS BO3/1ATalOTCS HA JIMUHBIC KAYECTBA PYKOBOASALLEro paboOTHHKA.

KADLECIKOVA M.—DURISOVA L., University of Agriculture, Nitra

The development of the organizational structures of production and management in the conditions
of the new economic mechanism

Zeméd. Ekon., 36, 1990, No. 2, pp. 97—104. — refs 7, summaries in sl, ru, en, de

agricultural enterprise, organizational structures, re-structuring, economic mechanism, enterprising,
theoretical treatise

The aim of the contribution was to point out the changes within organizational structures of agricultu-
ral enterprises, caused by the new economic conditions. The study is based on the results of the opin-
ion poll including a selective set of 100 advanced agricultural co-operatives of the SSR. It has been
pointed out through the research that the problem of organizational structures is outstanding. No
changes in the types of organizational structures occur — however, now organizational forms of func-
tions are established. The innovations of organizational structures are also reflected in the changes of
managerial structures. The number of workers is decreased with the parallel higher requirements re-
garding their work. The managerial worker has, in the new conditions, an important stragetic, co-ordi-
nation and psycho-social function. The requirements regarding the personality of managerial worker
increase.
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KADLECIKOVA M.—DURISOVA L., Hochschule fiir Landwirtschaft, Nitra

Entwicklung der Organisationsstruktur der Produktion und der Leitung unter den Bedingungen
des neuen Wirtschaftsmechanismus

Zeméd. Ekon., 36, 1990, Nr. 2, S. 97—104. — Lit. 7, Zus. in Slowak., Russ., Engl., Dtsch.

Landwirtschaftsbetrieb, Orgstruktur, Umgestaltung, Wirtschaftsmechanismus, Unternehmertum,
theoret. Aspekte

Ziel der Arbeit ist es hinzuweisen auf Verdnderungen der Organisationsstrukturen der landwirtschaft-
lichen Betriebe, die sich aus den neuen 6konomischen Bedingungen ergeben. Ausgangspunkt dafiir
sind die Ergebnisse einer Fragebogenaktion, die bei 100 fortgeschrittenen LPG in der SSR durchge-
fihrt wurde. Die Untersuchungen zeigten, daB die Problematik der Orgstrukturen immer mehr in den
Vordergrund riickt. Es kommt zwar nicht zu Verdnderungen des Strukturtyps, dennoch aber zur
Schaffung neuer Orgeinheiten resp. Funktionsstellen. Die Vervollkommnung der Strukturen findet
ihre Widerspiegelung auch in Veranderungen der Leitungsstruktur, zur Verringerung der Anzahl der
Beschaftigten und zur Erhohung der Anforderungen an deren Tatigkeit. Den Leitern kommt unter
den neuen Bedingungen eine wichtige strategische, koordinierende und psychologische Funktion zu
sowie erhohte Anforderungen an ihre Gesamtpersonlichkeit.

Adresa autoriek:

Doc. Ing. Méria Kadleéikov4, CSc., Ing. ubica Duri§ov4, Vysok4 $kola polnoho-
spodarska, Lomonosovova 2, 949 67 Nitra
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A. Masirovi MOZNOSTI VYUZITIA
UKAZOVATELA KVALITY
PRI TVORBE
VNUTROPODNIKOVYCH CIEN

Vniitropodnikovy chozras¢ot je neoddelitelnou sicastou vniitropodnikového
riadenia. K riadeniu vnitropodnikovych organiza¢nych ttvarov vyuziva ekonomic-
ké néstroje, ktorymi pozitivne ovplyviiuje priebeh vyrobného procesu z hladiska
naturalneho, kvalitativneho, dodrZiavania noriem, normativov a celkovej hospo-
darnosti.

Zasady prebudovania hospodarskeho mechanizmu jednoznac¢ne naznadili, Ze
sa novy ekonomicky mechanizmus musi plne premietnut i do vnitropodnikového
chozras¢otu, priamo do vnitropodnikovych utvarov. Zdoraziuje sa zainteresova-
nost a zodpovednost kazdého ttvaru za spolocensky prinos svojej prace.

Jednym z najdoélezitejSich vnitropodnikovych ekonomickych néstrojov, ktory
okrem svojej funkcie uhradzovacej a stimulacnej plni i funkciu reguldtora hodnoto-
vych vztahov medzi kooperujicimi chozrasCotnymi dtvarmi, si vnitropodnikové
ceny vyrobkov, prac a sluzieb. Z uvedeného vyplyva, Ze vnutropodnikova cena je
aktivnym ndstrojom:

— pldnovania a zictovania medzi vnitropodnikovymi dtvarmi,

— merania hospodarnosti dodavatel'skych vnitropodnikovych utvarov,

— posobiacim na zefektivnenie hospodarenia odberatel'ského utvaru,

— ovplyviiujicim hmotnu zainteresovanost cez vysledky ttvaru,

— regulujicim produkciu, sortimentnu skladbu, kvalitu atd.

Otazkami tvorby a vyuZivania vnitropodnikovych cien (VPC) sa polnoho-
spodérsky vyskum i hospodarska prax zaoberaju uz dlhsf ¢as. V doteraz publikova-
nych prdcach Berndta (1985), Juficu (1984), Kovédca (1983), a Krotila
(1982) pozndme niekolko odliSnych pristupov ku konstrukcii vnitropodnikovych
cien.

Z doterajsich vysledkov vyskumu vyplyva, Ze vnitropodnikové ceny vyrob-
kov, préc a sluzieb mozno konstruovat variantne:

— na vurovni stalych zictovacich cien,

— vyuzitim ro¢nych pldnovanych kalkulécii vlastnych ndkladov (hodinové

sadzby),

=z prienZeru skutocne vynalozenych vlastnych ndkladov,

— vyuzitim normativov vlastnych nakladov,

— priemernymi skladovacimi cenami,

— velkoobchodnymi cenami,

— nédkupnymi cenami,

— priemernymi realiza¢nymi cenami,

— kombinéciou uvedenych variantov.
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SUCASNY STAV V TVORBE VNUTROPODNIKOVYCH CIEN

Z vysledkov prieskumu o trovni uplatiovania vnitropodnikového chozra-
s¢otu vo vietkych JRD a SM na Slovensku z hl'adiska pouzivanych vniitropodniko-
vych cien vyplyva, Ze jednoznacne prevladaji ceny konStruované u vyrobkov ra-
stlinnej a ZivociSnej vyroby na béze stdlych ziétovacich cien, u zvierat na bdze
priemernych skladovacich cien, u préc a sluZieb su tvorené hodinovou sadzbou vy-
potitanou z pldnovanych vlastnych ndkladov prislusného vykonu. Uvedeny pristup
k tvorbe VPC sivisi s podmienkami a zdsadami jednotného uplatiiovania vniitro-
podnikového détovnictva vytvorenymi v minulosti a ohraniCenymi moznostami
automatizovanych systémov spracovania SEI, kde sa pre Statisticki porovnatelnost
pri ocenovani produkcii pouZivaji stdle zictovacie ceny.

Vediici pracovnici v polnohospodarskej praxi davaji prednost jednoduchsim
postupom vypoc¢tu vnitropodnikovych cien pred zlozitej$imi. Vyplyva to zo zvyse-
nej pracnosti prepoctov a ich ndsledného pomerne zlozitého obhajovania pri odlis-
nosti vysledkov hospodarenia vnitropodnikovych utvarov podla vysledoviek —
oficidlnych zostdv z vypoctovych stredisk a prepocitanych chozras€otnych vysled-
kov.

Vytvaranie vnitropodnikovych cien podla kalkulécii, vlastnych ndkladov, na-
kladovych normativov a pod. si vyZaduje viac prace a pracovnikov, dvojité tctov-
nictvo (jedno vykazovanie pre Statistické vykazy a druhé upravené pre vnitropod-
nikové sledovanie chozrascotnych vysledkov), prepracovanost vnitropodnikovych
pravidiel, doéslednu kontrolu atd. Tvorba ceny zo skuto¢nych vlastnych ndkladov
zatial nepodporuje hospodarnost vynakladania ndkladov vo vnitropodnikovych
chozrasCotnych utvaroch. Dodévajice stredisko médva snahu dosiahnut ¢o najvys-
§iu hodnotu vyrobku, ktord prenosom cez vnitropodnikovi cenu neimerne zatazi
odberatel'ské stredisko. NajcastejSie sa tento problém prejavuje pri stanoveni VPC
u dopravy, ktoré Casto prevysSuji cennik TR 4. Tvorba vnitropodnikovych cien
z vlastnych nédkladov si vyZaduje presné urcenie ndkladov napr. podla normativov
spotreby na urcity vyrobok, pracu a sluzbu, aby sa v cene nepreniesla nizka efek-
tivnost, resp. vysoké ndklady do dalSej vyroby.

Spréavne pdsobenie vnutropodnikovych cien je podmienené kvalitou ich vy-
tvorenia a dodrZovania rovnakého metodického vypoctu pri ich tvorbe v plane
a pri vyhodnocovani v skutocnosti. Dolezitd tlohu zohrédva diferencidcia ocenova-
cich hladisk napr. i podla dolezZitosti potreby vyrobku, prace a sluzby v pri-
tomnosti a v budicnosti.

Vsetky vnitropodnikové ceny, bez rozdielu na zéklad ich tvorby, musia byt
doplnené ucinnym systémom hodnotiacim kvalitu. Na tomto principe je zaloZeny
nés pristup k tvorbe vnuitropodnikovych cien.

METODICKE PRISTUPY K TVORBE VNUTROPODNIKOVYCH CIEN

Nami navrhované pristupy k tvorbe vnitropodnikovych cien boli ovplyvnené
vysledkom celoslovenského prieskumu uplatriovania vnitropodnikového chozra-
scotu a vychadzaji zo stdlych zictovacich cien FMZVz platnych od 1. 1. 1989
u vyrobkov, z priemernych skladovych cien u zvierat a z planovanych vlastnych n4-
kladov u préc a sluzieb.

Vniitropodnikovii cenu doporucujeme upravovat podla kvalitativnych krité-
rii. Takato diferencidcia vnitropodnikovych cien vyrobkov, prac a sluzieb podla
ich akosti vytvéra i¢inny ekonomicky tlak na dodavatel'ské a odberatel'ské stredis-
ko a zdroven i Ciastotne vyrovnava nedostatky z pouzivania stalych zictovacich
cien.
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Vyrobky rastlinnej vyroby
Zelené krmiva

Tvorba VPC krmiv vyrobenych na skimenie v ZivociSnej vyrobe vychddza
z novych zictovacich cien platnych od 1. 1. 1989. Zikladna sadzba je spravidla
stanovend pre 1. akostni triedu vyrobku, zhorSend kvalita sa vyjadruje zrazkou za
II. a III. triedu. Kvalita kazdého krmiva je dand predovsetkym jeho nutricnou hod-
notou, zistenou laboratérnym rozborom. Zakladom zaradenia do tried podla kva-
lity je CSN &. 46 7093, platn4 pre hodnotenie vSetkych druhov zelenych krmiv
u nas bezne pouzivanych. Za nevhodné primesy a buriny v krmivach sa uplatnia
vopred dohodnuté zraZky (napr. pri zaburineni porastu kfmnej plodiny nad 40 %,
ak je ako krmivo este vhodna na skfmenie, mdze sa vnitropodnikova cena zniZzit
zrazkou az na 50 % VPC).

Vniitropodnikovou cenou sa daji v ttvaroch ¢iastocne eliminovat napr. vyso-
ké vlastné naklady uréitej plodiny na skfmenie alebo vytvorit G¢inny ekonomicky
tlak napr. na rastlinni vyrobu, aby dala prednost v pestovani krmivam pred trzny-
mi plodinami tym, Ze sa zdkladn4 vnitropodnikova cena zvyhodni. V priklade
uvedenom v tab. I potrebu kvalitnej kukurice na zeleno skrmovanej v ZivocfSnej
vyrobe zvyhodnujeme prirdzkou +10 % za prvii akost.

I. Priklad zvyhodnenia vnitropodnikovej ceny krmiva — The example of improving the enterprise
price of feeds

Trieda kvality
Vyrobok M. . \Yl}zécs Pozndmka
. I. II. II1.
Kukurica na
zeleno 1t 250 250 =5 % —10 %
Kukurica na
zeleno 1t 250 +10 % 250 —-10 % zvyhodnena

Zatriedenie do kvality podla CSN 46 7093:
kukurica zelend (mlie¢no-voskova zrelost)

I. trieda susina 20 % SNL 1,0 % $.j. 12,8 %
II. trieda susina 17,1 aZ 19,9 % SNL 1,1 % §.j. 10,1 az 12,7 %
III. trieda suSina 15,0 az 17 % SNL 1,1 % §.j. 8,9 az 10 %

Konzervované krmiva

Vniitropodnikové ceny konzervovanych krmiv mézu byt podla FMZVz od
1. 1. 1989 tvorené dvojako: bez laboratérnych rozborov a na zéklade laboratérne-
ho rozboru.

a) Bez laboratornych rozborov

Ak podnik nemd moznost robit laboratérne rozbory alebo nepouziva ocero-
vanie na zdklade dosiahnutych vyzivovych hodnot konzervovaného krmiva, VPC
na 1 tonu sa vypocita podla vzorca:
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vpc=Y2 - 5ZC o
MV

kde: Mz — mnozstvo zelenej hmoty so Standardnym obsahom suSiny
SZC - stala zictovacia cena spracovanej zelenej hmoty so Standardnym obsahom susiny
MV — vysledné mnozstvo hmoty naskladnenej po odpocitani normovanych strat
SN — normované néklady na spracovanie 1 tony

normované straty hodnota % susina v %

sildZ uhTohydratova:

v sildZnom Zl'abe 15 15

v silaZnej vezi : 10 10
sildz bielkovinova

v silaZznom Zl'abe 20 20—25

v sildZnej vezi 6—10 6—13
sendze kvalitné

v silaznych Zlaboch 15 17—-20

kvalitné sena 10 10

Pri nedodrzani z4sad spréavnej techniky a technoldgie konzervovania su straty
podstatne vysSie.
Normované niklady na spracovanie 1 tony (SN):

pri silaZovani 20 K¢s
pri sendzovani 35 K¢s
seno 40 Kés
ususky 1400 Kés

Systém vypoctu podla uvedeného vzorca, ktory predpoklada Standardnu hod-
notu krmiva na spracovanie, je vhodny i pri tvorbe planu. Pri tomto vypocte za-
kladnd VPC pre plédnovanie je v druhej akostnej (Standardnej) triede. Pocas roka
sa pred skrmovanim kvalita konzervovaného krmiva posidi zmyslovo a vnitro-
podnikové cena sa upravi za I. akost prirazkou +10 %, za III. akost zrazkou
—10 %. U sena je kvalita rozsirend na I'V. akost zrazkou —20 % a za nekvalitné,
ale nezdvadné seno sa navrhuje VPC 450 K¢s za 1 tonu.

b) Na zdklade laboratdrneho rozboru

Na zédklade rozboru kvality konzervovanych krmiv sa vnitropodnikova cena
za 1 tonu stanovuje na zdklade rozborov krmiv podla obsahu dusikatych latok,
skrobovych jednotiek, suSiny, pritomnosti kyseliny mliecnej, octovej, maslovej
a hodnoty pH podla vzorca:

(CS.j. . Q8.j)+(CSNL . QSNL)+ (K . SN)
MV

VPC =

. MN

kde: VPC — ZC (ziltovacia cena)
CS.j. — cena Skrobovej jednotky (podla krmoviny)
CSNL — cena straviteInych dusikatych latok (podla krmoviny)

Q0 — mnozstvo podla CSN (rozborom)

k — koeficient (pre silaZ 1, pre senaz 2, pre seno 4)
MN  — mnozstvo zelenej hmoty v tonach

MV  — MN minus normované straty

SN — naklady na spracovanie 1 tony
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Stale zuctovacie ceny Zivin v Kés:

plodina 1 kg SNL 1 kg S.j.
kukurica 4,80 1,80
jednoro¢né krmoviny 4,60 1,70
viacrocné krmoviny 2,90 1,10
li¢na trava 2,70 1,00
trava z pasienkov 2,10 0,80

Priklad vypoctu vnitropodnikovej ceny konzervovanych krmiv podla

obsahu zivin v 1 tone na zaklade laboratérneho rozboru:

SildZ z kukurice

zelend hmota v mliecno-voskove; zrelosti

CSN 46 7012 — susina 20,5 %, SNL 2,1 %, S.j. 12,1%
mnozstvo zelenej hmoty 1500 ton, normovana strata 15 %

VPC=

217,80 + 100,8 + 20

1500 — 225

. 1500 = 398,35 K¢s za 1 tonu

Podla mnozZstva susiny a pritomnosti kyselin ma téato silaz z kukurice para-
metre druhej akostnej triedy (tab. II), preto vypocitand vnitropodnikova cena sa
stava zakladnou cenou druhej akosti. Pri vyrobeni kvalitnejSej alebo eSte menej
kvalitnej silaZe sa zédkladna VPV upravi prirdZzkou alebo zrdZkou napriklad tak,

ako je to v tab. III.

1. Kritéria kvality podla metodiky VUZV Nitra (laboratorne hodnotenia) — Criteria of quality accor-
ding to the methodology of the Research Institute for Animal Production Nitra (laboratory evalua-

tion)
Kyselina
Druh Stupeni Susina 5 5 p
o, mliecna | octovd | maslova pH
i max. max. max.
Silaz kukuri¢na L 24,0 — 349 0,8 0,1 4,3
II. 20,0— 23,9 1,2 0,1 4,3
1L 17,0 — 19,9 1,7 0,2 43

III. Priklad vniitropodnikovej ceny sildZe z kukurice — The example of enterprise price of silage based

on maize
VPC podla Trieda kvality
Vyrobok M. vypoétu
b v K¢s IL 1L
Silaz z kukurice 1t 398 +10 % 398 —10 %
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Zvierata a vyrobky ZivociSnej vyroby
Zvierata

Pri presunoch zvierat v ramci vlastného strediska a medzi strediskami odpori-
¢ame pouzivat vnitropodnikové ceny vo vyske skladovych hodnét zvierat, uprave-
nych kritériami podla akosti a hmotnosti.

Tvorba VPC na baze skladovych hodn6t ma prednost v tom, Ze nadvazuje na
systém uctovania a metodiky automatizovaného spracovania dokladov. Skladovii
hodnotu zvierata ovplyviiuje dizka ¢asu odchovu & chovu, teda poéet krmnych dni
a vahové prirastky, preto skladové hodnoty zvierat rovnakého druhu ¢i kategérie
spravidla nebyvaji rovnaké. Pri pouZivani vnitropodnikovej ceny je preto dolezité
vypracovanie kritérii, ktoré ovplyvnenim zdkladnej VPC kladne ¢i zdporne niitia
chovatela k ¢o najskorSiemu presunu alebo vyskladneniu zvierat.

Podra tab. IV, ktorej sti¢astou su i kritérid, nizkymi prirastkami v kategorii te-
liec od troch do Sest mesiacov chovatel dosiahne o 10 % az 30 % niZSiu cenu zvie-
rata pri zvySenych ndkladoch. V roku 1987 na 1 kg Zivej hmotnosti v spominane;j
kategorii sa dosiahli na Slovensku vlastné néklady 35,61 Kcs. Vyska vynaklada-
nych vlastnych nakladov zavisi aj od plemena, izitkovosti, organizacie préce, tech-
noldgie, od sprdvnosti smerovania nakladov cez prvotné ictovné doklady a od dal-
Sich faktorov.

IV. Priklad vnitropodnikovej ceny zvierat — The example of enterprise price of animals

Trieda kvality
Vyrobok M. j. VVlf(’E?
B i IL. 1L Iv.
Telce 3 — 6 mes. 1kg 25,00 2500 | =10% | —20% | —30%

Kritéria k zaradeniu do tried kvality:

I.  trieda — bycky a jalovicky s dennym prirastkom nad 800 g
II. trieda — bycky a jalovicky s dennym prirastkom 700 — 800 g
III. trieda — bycky a jalovicky s dennym prirastkom 600 — 700 g
IV. trieda — bycky a jalovicky s dennym prirastkom do 600 g

Vyrobky zivociSnej vyroby

U skrmovaného mlieka navrhujeme VPC pre 1. akostni triedu vo vyske stélej
zictovacej ceny, t.j. na 11 mlieka 4,50 K¢s s tym, Ze tato sa bude upravovat podla
kvality sledovanej u mlieka doddvaného na predaj. Pri doddvkach preddvaného
mlieka v niZSej akostnej triede sa i u skrmovaného mlieka v rovnakom obdobi
uplatnia rovnaké zrazky:
za 1 1 mlieka skimeného v II. triede zrazka z VPC 0,20 Kcs

v III. triede zrazka z VPC 0,70 Kcs

110 ZEMEDELSKA EKONOMIKA — 1990



Organické hnojivé

sa ohodnocuju stdlou ziiCtovacou cenou upravovanou za kvalitu. Kvalita mas-
talného hnola sa urcuje podl’a normy ON 46 5710, ktord je uvedena v tab. V. Na-
priek tomu, Ze stdla zictovacia cena mastalného hnoja bola upravené z 50 na
60 K¢s za 1 tonu, nie je toto ocenenie adekvatne jeho uzitkovej hodnote a biolo-
gickym dc¢inkom na pddu. Zdkladni VPC mastalného hnoja sme preto stanovili
pre druhi akostni triedu a za prvi triedu sa priplaca 20 % z VPC.

V. Mastalny hnoj — kritéria na hodnotenie kvality (ON 46 5710) — Stable manure — criteria for qua-
lity evaluation

Obsah organickych latok a zivin v % ]
Kvalita Prirazky
orean a zrazky
susina | Yky | N | P.O; | K0 | caO | mMgo | KVEC
I. dobra v 24 18 0,56 0,32 0,70 0,60 0,10 +20 %
II. strednd 24 17 0,48 0,24 0,62 0,52 0,08 0
III. zl4 24 15 0,30 0,15 0,40 0,35 0,06 -10 %

Price a sluzby poskytované technickym tisekom
Mechanizované price pre rastlinnd vyrobu

Prax ukézala, Ze pouzivané hodinové sadzby stroje ako VPC na ocenovanie
prac mechaniza¢nych prostriedkov nie si najvhodnejsie pre objektivne ocenenie
polnych mechanizovanych prac. Hodina prace nevyjadruje vzdy redlne skutocné
vykony stroja, neprispieva k jeho hospodarnemu vyuzitiu, neniti vytvarat optimal-
ne pracovné linky, nevyjadruje kvalitu prevedenych prac.

Ohodnocovanie mechanizovanych prac v rastlinnej vyrobe vnitropodnikovy-
mi sadzbami za 1 hodinu nepovazujeme za spravne a perspektivne pre budice ob-
dobia, preto navrhujeme vnitropodnikové sadzby za 1 ha vykonanej
préce.

Pri tvorbe vnutropodnikovej ceny za 1 ha mechanizovanej prace si zdkladom
vlastné naklady pracovného stroja, zdvesného naradia a norma casu spotrebované-
ho na vykonanie préce V)’/éku vm’ltropodnikovej ceny ovplyvni pouiité zostava
(pracovny stroj + zévesné naradie). Cena za urCiti prdcu sa urci bud vaZenym
priemerom z vnutropodnikovych cien pouzitych zostav strojovych liniek, alebo ce-
nou najraciondlnejsSie vytvorenej zostavy, tak ako je to vyjadrené v tab. V1. Druhy
pristup pokladdme za vyhodnejsi, pretoze niti vyuzivat stroje a zariadenia ¢o naje-
fektivnejsie.

U kazdej ukoncenej prace sa sleduje a ohodnocuje kvalita prevedenej préce,
ktora sa odzrkadli aj v hmotnom zainteresovani pracovnikov. Kritéria kvality pre-
vedenej prace podmietky su v tab. VIL

Prace s mimoriadne nizkou kvalitou sa musia opakovat bez naroku pracovni-
ka na mzdu a fakturaciu stroja za pracu.
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VI. Priklad vnitropodnikovych cien mechanizovanych prac — The

mechanised labour

example of enterprise prices of

, X VN na préci Norma Hodnota Navrhnuta
Stroj Zavesné stroja asu stroj. prace VPC
nradie Kés/h h/ha Kés/h Kés/ha
$ 180 6PHX 35 110 1,12 123,00
Z 12145 S5PHX 35 90 1,44 130,00 130,00
Z 6918 5PN 25 45 1,60 72,00

VII. Kritéria kvality prevedenej podmietky — The criteria of the quality of stubble ploughing

L. II. I11.
Praca velmi dobra uspokojiva zla
Hibka podmietky dodrzana odchylka odchylka
do £20 % nad £20 %
Obracanie a rozdrvenie dobré stredné zIé
Vynechavanie nezistené do 10 m*/ha nad 10 m*/ha
Zhrnutie zvyskov ojedinelé stredné velké

Vnitropodnikova doprava a preprava

Pri preprave a doprave na kratsie vzdialenosti (v obvode polnohospodarske-
ho podniku) st vyuzivané vSetky dopravné prostriedky, t.j. traktory s privesmi, sa-
mohybné stroje, nakladace, cisternové autd a iné podla danych moznosti. Vykona-
vaji prepravu a dopravu velmi réznorodi, preto sa vnitropodnikovo pouzivaji
hodinové sadzby, ale pri vitSom mnozstve jazd (opakovanych jazdach, napr. odvo-
zy zelenej hmoty na sildZovanie), sa pouzivaji sadzby podla cenika VC/18 a do-
datkov k nemu.

Pri prepravach ndkladnymi autami na vécSie vzdialenosti sa odporica pouzi-
vat sadzby podla TR-4, upravené podla dohody zniZzenim podielu vytvaraného zis-
ku od 5 do 20 %.

Udrzbarsko-opravarenska ¢innost

Této Cinnost v sebe zahrtiuje:

— denné oSetrovanie mechanizacie,
— technické udrzby,

— bezné a posezénne opravy,

— ostatnd opravarenska ¢innost,

— ostatna udrzbarska ¢innost.

112
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Denné oSetrovanie mechanizicie rastlinnej i zivociSnej vyroby prevadzaji
denne priamo pracovnici obsluhujici stroje, najviac sa zapocitava jedna hodina
denne.

Vsetky ostatné zdsahy do mechanizicie, technické udrzby podla jednotlivych
stupriov i bezné a posezénne opravy prevadzaji pracovnici a opravari podniku si-
stredeni do dielni.

Okrem opravarov polnohospodérskej mechanizicie (techniky) pracuji v diel-
niach i pracovnici vykonavajici i ostatnii opravarensku a udrzbarsku ¢innost (napr.
renovaciu opotrebovanych nedostatkovych dielov, elektrikéri, vodari a pod.).

Rozsah prevddzanych opravarenskych a pracovnych Cinnosti v dielnach pre
velki réznorodost zatial nie je podchyteny normativami. Vytvéraji sa Ciastkové
zborniky noriem a normativov ¢asu na idrzby a posezénne opravy, napr. je hotovy
zbornik MPVZ SSR pre posezonne opravy kombajnov E 512, E 516 a SPS 420,
ale to je velmi malo — v polnohospodarskej praxi sa postradaji akékolvek pomoc-
né normy a normativy na sezonne a posezénne opravy beznych polnohospodar-
skych energetickych strojov a zadvesného naradia.

Tvorba normativnej zdkladne pre bezné sezénne a posezénne opravy napre-
duje pomaly. Pre tento nedostatok v sicasnosti nie je mozné navrhnut iny systém
vypoctu vnutropodnikovej ceny, ako je priemerna hodinova sadzba dielne, vypoci-
tand z pldnovanych kalkulovanych ndkladov dielne a z pouziteIného kalendarneho
fondu pracovnych hodin.

ZAVER

Samostatnost hospodarenia polnohospodarske podniky priniti k decentrali-
zacii do vnitra podniku. Decentralizicia na jednej strane prinesie vnutropodniko-
vym utvarom zvySenie pravomoci v oblasti podnikania, rozhodovania a odmenova-
nia, ale na druhej strane sa zvysi ich zodpovednost za dosahovanie hospodarskych
vysledkov.

Prispevok svojim zameranim na tvorbu a pouzivanie vnitropodnikovych cien
polnohospodarskych vyrobkov, prac a sluzieb kladie doraz i na vyuZivanie ohod-
nocovacieho systému kvality. Dosahovanie vysSej kvality vyrobkov, prac a sluZieb,
ich désledné meranie, odovzdavanie a preberanie vytvori vo vniitri podniku lepSie
podmienky pre previazanie hmotnej zainteresovanosti chozrascotnych tutvarov po-
dra dosahovanych vysledkov a sicasne zvySenie hmotnej zainteresovanosti moze
znamenat zvySenie hospodérnosti a kvality vysledkov prace celého podniku.

Pol'nohospodérsky podnik bude efektivny a bude mat zdroje na reprodukciu
a rozvoj len vtedy, ak takéto vysledky pripravia a dosiahnu vnitropodnikové
utvary.
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Jednou zo zdkladnych podmienok spravneho fungovania vnitropodikového chozrascotu je vyriesenie
ohodnocovania vyrobkov, préc a sluzieb realizovanych medzi vnitropodnikovymi Gtvarmi vnitropod-
nikovymi cenami. Vnutropodnikova cenotvorba sa stala dolezitym predpokladom spravneho ohodno-
tenia vnutropodnikovych ekonomickych vztahov. Prispevok charakterizuje sicasny stav tvorby
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BO3MOXHOCTH NpHMEHEHHs KaYeCTBeHHbIX NOKa3aTelied B nponecce BHYTPHXO3SHCTBEHHOrO ne-
HOOOPa30BaAHHA

Zeméd. Ekon., 36, 1990, Ne 2, ¢. 105—116. — 7 Ttabun., auT. 6, pe3. ClOB., pycCK., aHIJL., HEM.

CEeNIbCKOXO3SHCTBEHHOE NpenpusiTHe, X03pacueT, BHYTPHUXO3SUCTBEHHbIE LEHbI, LEHOOOpa3oBa-
HHE, MPUMEHEHHE, TEOPETHUYECKHH 0630p

OpnHHUM U3 OCHOBHBIX YCIIOBHH MPaBUILHOTO (PyHKIMOHUPOBAHUS BHYTPUXO3SHCTBEHHOrO pacyera
SBJISICTCS PELUCHHUE NPOOJIEMbl BHYTPUXO35IMCTBCHHON OLEHKH NMPOAYKLMH, TPyAa U YCIYT, peayiu-
3YEMbIX BHYTPHUXO3SHCTBEHHbIMU MOAPA3CICHUSAMU. BHYTPUXO3SHCTBEHHOE LEHOOOpa3oBaHHE
CTAHOBUTCS BaKHEHIUEH NPEANOChUIKOW NPABHILHOH OLEHKH BHYTPMXO3SHCTBEHHbIX IKOHOMH-
4eCKMX CBs3edl. B cTaThe NPUBOASTCS XapaKTEPHCTHKA HACTOSAILETO NOJIOXEHUS B 06GJIACTH LEHO-
06pa30BaHHUsI U IPUMEHCHUS BHYTPUXO3SIICTBEHHBIX LIEH B CEJILCKOXO3SUCTBEHHbIX NMPENNPHSITHSIX
CnoBakuH, a TaKXe MCTOAMYECKHE MOAXOAbl K NaJbHEHILEMY COBEPLICHCTBOBAHHMIO BHYTPHXO-
3CTBEHHbIX LEH.
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Zeméd. Ekon., 36, 1990, No. 2, pp. 105—116. — 7 tabs, refs 6, summaries in sl, ru, en, de
agricultural enterprise, khozraschot, enterprise prices, formation, application, theoretical treatise

One of the basic conditions of the correct functioning of enterprise khozraschot is the evaluation of
products, labour and services realized between enterprise departments through the help of enterprise
prices. The enterprise price formation is one of the most significant prerequisites for the correct evalu-
ation of enterprise economic relations. The present situation in the formation and use of enterprise

prices in agricultural enterprises in Slovakia and methods solving the formation of the enterprice pri-
ces of products, labour and services are characterized.
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Eine Grundvoraussetzung fiir das richtige Funktionieren der innerbetrieblichen wirtschaftlichen
Rechnungsfithrung (Chozrastschot) ist die Losung der Wertung der Erzeugnisse, der Arbeiten und
der Dienstleistungen, die zwischen den betriebsinternen Abteilungen mit Hilfe innerbetrieblicher Prei-
se realisiert werden. Deren Gestaltung wurde zur wichtigen Voraussetzung fiir die richtige Bewertung
der innerbetrieblichen Beziehungen. Im Beitrag werden der gegenwartige Stand charakterisiert bei der
Gestaltung und der Nutzung von innerbetrieblichen Preisen in landwirtschaftlichen Betrieben in der
Slowakei sowie das methodische Herangehen an die Losung der Gestaltung dieser Preise fiir Erzeug-
nisse, Arbeiten und Dienstleistungen in Landwirtschaftsbetrieben.
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K. Novak K ODHALOVANI REZERV
E. Maca V ORGANIZACI VYROBY MLEKA

Vyroba mléka je v nasich podminkéch vyznamnou soucasti vyrobnich progra-
mu prevazné casti zemédélskych podniku. Je proto nezbytné, abychom v souladu
s intenzivnim rozvojem ZPoK vyrabéli dostatek kvalitniho, ale i levného mléka.
Bude proto nutné odhalovat rezervy v organizaci vyroby mléka, nebot ty vyznam-
né ovliviuji jeji efektivnost, kterd neni jiz delsi dobu prizniva.

Predlozeny prispévek se jednou z téchto rezerv zabyvd, a to na prikladé dvou
velkokapacitnich kravinu. PouZity metodicky pristup lze vyuzit v Siroké zemédél-
ské praxi a tim prispét k intenzifikaci vyroby mléka u nés.

LITERARNI{ PREHLED

Problematice chovu dojnic a vyrobé mléka je vénovana neustild pozornost.
Autofi se zabyvaji nejen zootechnickymi, vyzivarskymi a technologickymi aspekty,
ale i organizacné ekonomickymi strdnkami chovu dojnic a vyroby mléka. Lze fici,
Ze prevazna Cést autoru poukazuje na nizkou efektivnost az ztratovost vyroby mlé-
ka, zplisobenou mnoha vlivy. Sottnik a Hagara (1980) v této souvislosti po-
ukazuji na to, Ze v zajmu efektivni vyroby mléka je nezbytné vytvofit predpoklady
pro dosahovéni vysoké uzitkovosti dojnic, kterd je podminéna predev$im pripra-
vou vhodného biologického materiélu.

Podébradsky a Vachal (1988) vsak zduraziuji, Ze ekonomiku vyroby
mléka je nutno podfizovat komplexnéjSimu kritériu, jimz je ekonomika chovu sko-
tu jako celku, tj. nedilné produkci trzniho mléka a jate¢ného skotu. Kazda dojena
krdva je i pri vysoké dojivosti nejen producentkou mléka, ale i nositelkou repro-
dukénich uzitkovych vlastnosti celého stdda skotu a masné uzitkovosti.

Obdobny nézor zastdvaji Novadk a Janska (1982) a Novak (1982). Také
Handék a kol. (1988) uvadéji, Ze ekonomika vyroby mléka z4visi na mnoha fakto-
rech, zejména na uzitkovosti, kterd pak ovliviiuje spotfebu krmiv (predevsim jadr-
nych) a lidské prace (pracovni ndklady). Obdobny ndzor zastdva také Kvapilik
(1987 a 1987), ktery vedle uzitkovosti dojnic a jejich vyzivy zduraziuje také tro-
ven organizace prace, véetné kvality oSetfovatelské prace. Na vliv vyssi dojivosti
a plodnosti dojnic poukazuji Jurc¢o a Jurco (1988). Uvadéji, Ze vlivem vyssi do-
jivosti a plodnosti se vlastni ndklady na 1 1 mléka snizily o 0,28 K&s, mira rentabili-
ty se zvysila o 7,9 % a finan¢ni piijem na dojnici za rok se zvysil o 1 179,40 Kds.

Z uvedenych, ale i dalsich literarnich prament je zfejmé, Ze efektivnost vyro-
~ by mléka je zavisla predevsim na rocni uzitkovosti dojnic, kterou ovliviiuje denni
dojivost, ktera je kolisava. A tomuto vlivu neni zatim v literatufe vénovana patfic-
na pozornost.
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MATERIAL A METODA

Vychozi zakladnu pro hodnoceni vykyvi v mlécéné uzitkovosti krav v pri-
béhu tydne tvoii udaje ziskané z provozni evidence, tj. z dennich hldSeni o vyrobé

mléka ve Statnim statku Bruntal a Statnim statku Kromériz za kalendarni rok
1988.

V zdjmu maximalni srovnatelnosti byly vybrany dva velkokapacitni kraviny
— Horni BeneSov (varianta A) v ramci Statniho statku Bruntal a Chropyné (vari-
anta B) v rdmci Statniho statku Kroméfiz — se shodnou vyrobni technologii (vol-
nym, boxovym, roStovym ustdjenim) a moZnou ustdjovaci kapacitou 2000 dojnic.
S ohledem na vytyCené stézejni cile analyzy byly v prvé fazi matematicko-statistic-
kého zpracovani ziskanych tddaji o primérné denni mlécné uzitkovosti krav
v obou hodnocenych souborech a definovaném referenc¢nim obdobi zevSeobecnény
zdkladnimi ¢iselnymi charakteristikami (y, S5, S, V), @, 3, B, ).

Pro stanoveni vyznamnosti rozdilu mezi pruméry zkoumanych ukazatell
v jednotlivych dnech posuzovaného obdobi bylo pouzito testovaciho kritéria ¢
(z-testu).

Ve vsech pripadech, kdy nebylo mozno zamitnout nulovou hypotézu o? =
= 3'), bylo k testovani pouzito testovaciho kritéria, které je dano vztahem:

- 1y — ¥l \/"1-"2(”1+"z_2)
5 n,+n
‘/n,.Sf+n2.S§ : A

Pfi statisticky prikazném rozdilu mezi rozptyly (o7 # 03) bylo pro testovani
rozdili mezi pruméry zkoumanych proménnych pouzito testovaciho kritéria:

|y, =)

t=—f .
$i_ LS
n|—1 n2_1

") Pfi testovani vyznamnosti rozdili mezi rozptyly vychdzime z pfedpokladu, Ze rozptyly
zakladnich souboru jsou stejné. Testovacim kritériem je pak velicina

[}

Q)

F=

(S

o
kterd ma F-rozdélenis v, = n — 1 a v, = n, — 1 stupnt volnosti. Odhad rozptylu zdklad-
nich soubort je pak stanoven z vyrazu:

=87

G

—ro
—

n—1 “n,—1
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Kritické hodnoty pro dany vyraz byly vypocteny podle vzorce:

St 53
tp’ 1 + [pll 2
[* _ n, - 1 nz —a 1
p 2 2 ’
s, S8
n] = 1 n, — 1
kde: 1, — kritickd hodnota ¢ — rozdé€leni pro v, = n; — 1

¢, — kritickd hodnota pro v, = n, — 1 stupiiit volnosti

I. Zakladni Ciselné charakteristiky mlééné uzitkovosti y v litrech na primérny kus a den diferencova-
né podle jednotlivych dni v tydnu za rok 1988 — The basic numerical charactristics of milk efficien-
cy y in litres per average animal and day, differentiated according to the days of week for the year

1988

Ciselna charakteristika

proménlivosti koeficient
Den Varianta | absolutni
urovné 5 5 g
absolutni relativni
Sikmosti | Spicatosti
= Ca, 3,
y 5 s, v, Ga | P
A 8,256 0,333 0,5770 6,99 0,2813 —1,7210
Pondéli
B 12,297 0,414 0,6434 5,23 0,9710 —1,6513
A 8,205 0,313 0,5595 6,82 0,6530 1,9841
Utery
B 12,318 0,299 0,5468 4,44 0,8611 —1,3010
A 8,264 0,394 0,6277 7,59 1,1517 1,9726
Streda
B 12,216 0,362 0,6017 4,92 0,6513 —1,1520
A 8,234 0,456 0,6753 8,20 —0,9896 —1,9213
Ctvrtek
B 11,982 5,015 2,2394 18,69 —1,1327 —1,8630
A 8,242 0,290 0,5385 6,53 —1,0512 1,9736
Patek
B 11,813 10,625 3,2596 27,59 —1,2913 2,0012
A 8,281 0,331 0,5753 6,95 —1,0114 1,1530
Sobota
B 11,978 6,742 2,5965 21,67 —1,1628 —1,9839
A 8,278 0,351 0,5924 7,16 0,8422 1,1612
Nedéle
B 12,251 0,487 0,6978 5,69 1,1017 1,2730

A — Statni statek Bruntal

B — Statni statek Kromériz
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VYSLEDKY

Zgkladni Ciselné charakteristiky, které hodnoti absolutni tiroveni mlééné uzit-
kovosti ve sledovanych velkokapacitnich kravinech, jakozZ i jejich absolutni a rela-
tivni proménlivost diferencované podle jednotlivych dnii v roce 1988, jsou uvede-
ny v tab. I. Z udaju lze navic odvodit i normalitu rozdéleni &etnosti ve vSech
posuzhovanych dnech a obou kravinech, a to na podkladé vypoétenych koeficienti
sikmosti (a {13 a Spicatosti (B, ,). Tato skute¢nost umoziiuje i nésledné testovani
statistické prukaznosti mezi rozptyly a priméry denni uZitkovosti.?)

y(t

A — Statni statek Bruntal

B
— s

I I e STty e e

B — Stétni statek Kromériz .

1

9
\‘A
s o —~=l%8.25
8
Po t St Ct ‘ Ne

1. Prumérn4 droveii uZitkovosti () a jeji kolisani v prub&hu tydne — The average performance level
(¥) and its fluctuations in the course of a week

4 a,;1+1,4142; B ,+2

120 zEMEDELSKA EKONOMIKA — 1990



A — Stétni statek Bruntal

B — Statni statek Kromériz
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2. Relativni Groven uZitkovosti a jeji kolisdni v pribéhu tydne (pondéli = 100 %) — The relative per-
formance level and its fluctuations in the course of a week (Monday = 100 %)

I1. Statistickd prukaznost mezi rozptyly mlééné uzitkovosti (53) v litrech na pramérny kus a den dife-
rencované podle jednotlivych dnt v tydnu ve Statnim statku Bruntal v roce 1988 — Statistical sig-
nificance of the dispersion of milk efficiency (3) in litres per average animal and day differentiated

according to the days of week at the State Farm Bruntadl in the year 1988

Den Pondéli Utery Streda Ctvrtek Patek Sobota Nedéle
Pondéli X 1,0639 1,1831 1,3694 1,1482 1,0060 1,0540
Utery X 1,2587 1,4568 1,0793 1,0575 1,1214
Stfeda X 1,1524 1,3586 1,1903 1,1225
Ctvrtek X 1,5724 1,3776 1,2991
Patek X 1,1414 1,2103
Sobota X 1,0604
Nedéle X

Hodnota F,, statisticky prikazna na hladin¢ vyznamnosti **) p = 0,01

wp

*) p=0,05
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Z Gdaju je navic zfejma nejen vyrazné vyssi prumérnd denni dojivost, ale i jeji
variabilita ve Statnim statku Kroméfiz (Chropyné) proti druhé ze srovnavanych
vyrobnich jednotek. Tento jev, vyvolany predevsim rozdilnymi vyrobnimi podmin-
kami, v nichzZ oba statni statky hospodari (Kroméfiz PES 11, Bruntél PES 27), se
promité také do drovné krmivové zakladny. Mimoto se jesté ukazuje, Ze vyssi doji-
vost klade zvySené ndroky nejen na spotfebu nakupovanych krmnych smési

\"/
o)
28

A — Statni statek Bruntal

—

\ B — Statni statek Krom¢ériz

24

20

18

Li_ — | = I
Po ot Ist ICt [Pa ISo Ne

3. Variabilita uzitkovosti (v, v %) diferencovan¢ podle jednotlivych dni v tydnu — The variability of
performance (v, in %) differentiated according to the days of weck
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vwsve

(v Kromefizi za rok 1988 na jednu dojnici 2 562 Kés, v Bruntile 1 685 K¢s), ale
i na oetfovatele a odpovédné vedouci pracovniky, jak je patrno z dalSich ddaju.

Nazornou predstavu o rovni uzitkovosti a jeji variabilité poskytuji obr. 1, 2
a 3. Na jejich podkladé a z idajui shrnutych v tab. II -V lze konstatovat, Ze ve Stat-
nim statku Bruntal nelze prokazat statisticky prukazny rozdil nejen mezi variabili-
tou (F-test), ale i mezi praméry (z-test) mlécné uZitkovosti v jednotlivych dnech
roku 1988.

I11. Statistickd prukaznost mezi rozptyly mlééné uzitkovosti (S2) v litrech na pramérny kus a den dife-
rencované podle jednotlivych dni v tydnu ve Statnim statku Kroméfiz v roce 1988 — Statistical
significance of the dispersion of milk efficiency (5?) in litres per average animal and day differenti-
ated according to the days of week at the State Farm Kromériz in the year 1988

Den Pondéli Utery Streda Ctvrtek Patek Sobota Nedéle
Pondéli X 1,3846 1,1436 | 12,1135** [25,6391** | 16,2850** [ 1,1763
Utery X 1,2107 | 16,7725** [35,5351** |22,5484** [ 1,6287
Streda X 13,8536%* |129,3508** [ 18,6243** | 1,3453
Ctvrtek X 2,1186** | 1,3444 |10,2977**
Patek X 1,5759 |21,8172**
Sobota X 13,8439%*
Nedéle X

Hodnota F,, statisticky prikazna na hladiné vyznamnosti **) p = 0,01

) p = 0,05

Statni statek Kroméfiz naopak vykazuje statisticky prukaznou vyssi variabilitu
dojivosti ve ctvrtek, v patek a v sobotu proti ostatnim dnum v tydnu, i kdyZ mezi
pruméry nebyl zjistén statisticky priukazny rozdil.

Tento negativni jev je vyvoldvan, jak jsme jiz naznacili, rozdilnou drovni orga-
nizace a fizeni prace béhem tydne (v pfisunu krmiv, v praci oSetfovateli a vedou-
cich pracovnikil), protoZe nebyly zjiStény statisticky prukazné rozdily v uZzitkovosti
dojnic zpusobené sezénnosti vyroby mléka. Treba jeSt€é poznamenat, Ze uvedené
nedostatky se promitaji negativné i do zdravotniho stavu dojnic, které jsou v pru-
béhu tydne rozdilné zatéZovany a vyuzivany, ¢imz se zvySuje i procento jejich vyra-
zovani.
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IV. Statistickd prukaznost mezi priméry mlécné uZitkovosti (y) v litrech na pramérny kus a den dife-
rencované podle jednotlivych dni v tydnu ve Statnim statku Bruntal v roce 1988 — Statistical sig-
nificance in the means of milk efficiency (y) in litres per average animal and day differentiated
according to the days of week at the State Farm Bruntal in the year 1988

Den Pondéli Utery Steda Ctvrtek Pitek Sobota Nedéle
Pondéli 1 . 0,4313 0,0635 0,1684 0,1192 0,2068 0,1796
2 —0,051 +0,008 —0,022 —0,014 | +0,025 +0,022
Utery 1 5 0,5011 0,2362 0,3403 0,6787 0,6398
2 +0,059 +0,029 +0,037 +0,076 +0,073
4 1
Stfeda 1 5 0,2324 0,1849 0,1426 0,1158
2 —0,030 —0,022 +0,017 . | +0,014
4
Stvrtek 1 5% 0,0661 0,3783 0,3498
2 ' +0,008 +0,047 +0,044
Pétek 1 1 0,3444 0,3211
2 +0,038 +0,036
2
Sobota 1 X 2,0239
2 ’ —0,003
1
Nedéle A
2

1 — hodnota ¢,,,
2 — rozdil pruméru uZitkovosti v jednotlivych dnech
Hodnota ¢,,, statisticky prikaznd na hladiné vjznamnosti “; p=0,01
* -
p =0,05

Celkovou ekonomickou rezervu, zpusobenou zménami drovné uzitkovosti
a jeji variabilitou, 1ze vyjadrit prostfednictvim nésledujicich vztahu:

. i foo1 - 0,01 . V. ;7. .~
i=1

n,-—l
RE=RD.RC.S

kde: RD — celkova rocni rezerva uzitkovosti zpisobend vlivem variability (v litrech na jeden kus)
lyo1 — tabulkové hodnota ¢ pro v = n — 1 stupifiti volnosti
y; — prumérna hodnota uzitkovosti i-t€ho dne (i =1, 2, ..., 6) v litrech
V, — diference variaénich koeficientu (V,= V, — V) = rozdil varia¢nich koeficienti i-tého
dne a dne s nejnizsi variabilitou .
n; — celkova Cetnost jednotlivych dni v tydnu a i-tém roce
RE — celkova rezerva v trzbach vlivem variability uZitkovosti v Kés
RC — prumérna realiza¢ni cena véetné dotaci v K¢&s
§ — prumérny stav krav v kusech
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V. Statistickad prukaznost mezi priméry mlééné uZitkovosti (y) v litrech na primérny kus a den dife-
rencované podle jednotlivych dni v tydnu ve Statnim statku Kromériz v roge 1988 — Statistical
significance in the means of milk efficiency () in litres per average animal and day differentiated
according to the days of week at the State Farm Kroméfiz in the year 1988

Den Pondéli Utery Stieda Ctvrtek Patek Sobota Nedéle
et X 0,1739 0,5419 0,9577 1,0040 0,9653 0,3976
Pondéli
2 +0,021 —0,081 —0,315 —0,484 —0,319 —0,046
B 1 X 0,8331 1,0521 1,0785 1,0622 0,6475
Utery
2 -0,102 —0,336 —0,505 —0,340 —0,067
’ 1 X 0,7605 0,8670 0,7633 0,1081
Stfeda
2 —0,234 —0,403 —0,238 +0,035
1 X 0,2885 0,0116 0,7998
Ctvrtek
2 —0,169 —0,004 +0,269
X
Pévei 1 0,2991 0,8991
2 +0,165 +0,438
X
Sobota 1 0,7954
2 +0,273
1 X
Nedéle
2

1 — hodnota £,

2 — rozdil praméru uzitkovosti v jednotlivych dnech

Hodnota ¢, statisticky prikaznd na hladin¢ vyznamnosti **) p = 0,01
*)p=10,05

Celkova ekonomicka rezerva ve Statnim statku Kromériz, vyvolana kolisdnim
uzitkovosti dojnic v pribéhu tydne v roce 1988 (v cenach roku 1988 a jejich uva-
Zované zméné v roce 1989), je uvedena v tab. V1.

Z 1daju v tab. VI je na prvni pohled patrnd téméf milibnova rezerva
v trzbach (v roce 1989 dokonce vice nez jeden milién K¢s), kterou lze pfi uvazova-
né konstantni Grovni ndkladu (s ohledem na skutecnost, Ze dany jev je vyvolan roz-
dilnou drovni organizce a fizeni prace béhem tydne) povaZovat soucasné za rezer-
vu v Cisté produkeci a v bilanénim zisku daného velkokapacitniho kravina.

-V ndvaznosti na tyto skutecnosti tfeba jesté uvést, Ze uvedené zjisténi nutno

promitnout v maximalné mozné mife i do hmotné zainteresovanosti pracovniku.
Za nejvyhodnéjsi fesSeni lze povazovat zarazeni téchto kvantifikovanych rezerv do
planu produkce a trzeb daného VKK, coz se néasledn€ promitne v hmotné zaintere-
sovanosti jak odpovédnych vedoucich pracovniki (vazba na hospodarské vysled-
ky, produkci a trzby), tak i vSech manudlnich pracovniku v kraviné (vazba na uZit-
kovost a zdravotni stav dojnic).
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VI. Celkova ekonomicka rezerva ve Statnim statku KroméfiZ zpusobena kolisanim uZitkovosti dojnic

v prubéhu tydne — Overal economic reserve in the Stafe farm Kroméfiz caused by the fluctuation
in dairy cow efficiency during the week

" RE v K¢és v cenach roku
Den gy MR i A
1988 1989

Pondéli 1,861 3,350 13 768 16 012
Stieda 1,123 2,021 8 308 9 662
Ctvrtek 32,709 58,876 241 981 281 428
Pétek 52,389 94,300 387 574 450 755
Sobota 39,537 71,167 292 494 340 176
Nedéle 2,934 5,821 21706 25244
Celkem 130,553 234,995 965 831 1123277

SOUHRN

Efektivnost vyroby mléka je z4visld na mnoha faktorech. Jednim z nich je vy-
rovnand uzitkovost dojnic v pribéhu tydne, protoZe ovliviiuje v§znamné celoro¢ni
uzitkovost krav a tim i efektivni vyuZiti vSech vstupt v procesu vyroby mléka. Lze
fici, Ze tomuto aspektu, zejména ve velkovyrobnich podminkach, neni vénovéana
v odborné literature patficnd pozornost.

V predloZzeném clanku je aplikovan postup, prostiednictyim néhoz je kvantifi-
kovéna rezerva ve vyrobé mléka (ve dvou nejvétsich VKK v CSSR) zptisobend ko-
lisdnim uzitkovosti dojnic v pribehu jednotlivych dni v tydnu za rok 1988.

Na podkladé ziskanych poznatku jsme dospéli k nazoru, Ze ke kolisani uzitko-
vosti dojnic v prubéhu tydne dochdazi jednoznacné vlivem rozdilné drovné organi-
zace a fizeni prace (predevsim v piisunu krmiv a oSetfovani dojnic) v jednotlivych
dnech v tydnu. Ekonomicka rezerva vyvoland témito organiza¢nimi vlivy dosahuje
ve velkokapacitnim kraviné Statniho statku Kroméfiz téméf jeden milién Kés v trz-
bach (v roce 1989 1 123 tis. K¢s). Proto se navrhuje zaradit tuto rezervu do planu
produkce a trzeb daného VKK, coz se nésledné promitne v hmotné zainteresova-
nosti odpovédnych vedoucich pracovniki (vazba na hospodarské vysledky, pro-
dukci a trzby) a vSech manudlnich pracovniku zabezpecujicich vyrobu mléka
v tomto kravin€ (vazba na uzitkovosti a zdravotni stav dojnic).
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NOVAK K., Vysoki skola zemédélskd, Brno
MACA E., Statni statek Kroméfiz

K odhalovini rezerv v organizaci vyroby mléka
Zeméd. Ekon., 36, 1990, ¢. 2,s. 117—128. — 3 gr., 6 tab., lit. 11, res. Ces., rus., angl., ném.

kravy, mléko, uzZitkovost denni, kolisani v prubéhu tydne, metody matematicko-statistické, pficiny, re-
zervy, analyza ekonomicka

Je odhalena a kvantifikovdna rezerva ve vyrobé mléka ve dvou velkokapacitnich kravinech, ktera je
vyvolavana kolisainim primérné denni uzitkovosti dojnic béhem jednotlivych dni v prabéhu tydne za
rok 1988. Jednoznaéné je prokazano, Ze tato rezerva, kterd v pripadé statniho statku Kroméfiz dosa-
huje témér 1 mil. K¢ v trzbach za rok, spociva v kolisajici drovni organizace a fizeni prace béhem
tydne.

HOBAK K., Boicias cenbckoxo3sucTBeHHas wkoaa, bpuo
MALIA 3., T'ocxo3 Kpomepxkux

K packpbiTHIO pe3epBoB B 06,1aCTH OPraHM3aUHH NPOM3BOJCTBA MOJIOKA

Zeméd. Ekon., 36, 1990, Ne 2, c. 117—128. — 3 rpadc., 6 Tabn., nut. 11, pe3. yeuick., pycck., auri.,
HEM.

KOpPOBbI, MOJIOKO, JHEBHAasl NPOJYKTHBHOCTD, KoJicOaHUSI B TCUCHMUC HEJC/IM, MAaTEMAaTHKO-CTa-
TUCTHYCCKHUE MECTO/1bl, IPHUYUHbI, PC3CPBbI, 3KOHOMHUYECKUH aHau3

PackpbiBalOTCS M KOJIMYECTBEHHO OMNPEIEsIOTCH PE3epBbl B 00JACTH NPOM3BOACTBA MOJIOKA
B JIByX KPYMHBIX KOPOBHHMKAX, BbITEKAIOUIME H3 KOJeOaHHs CPEJHEJHEBHOro yJ0s MOJIOKa OT
OIHOM JOWHOH KOPOBbI B paMKax 1 Hegenu B 1988 rogy. OfHO3HAYHO JOKA3aHO, YTO 3TH PE3EPBbI
(B ICHEXKHOM MCUHMCICHUH B rocxo3e KpOMCpKMXK OCTHraloT nouTH 1 MIIH. KPOH B roj) BbITEKa-
0T W3 KOJICOAHUSI YPOBHSI OPraHU3aliii U PYKOBONCTBA pabOTaMU B TEYCHUC HCHCIIH.
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NOVAK K., University of Agriculture, Brno
MACA E., State Farm Kromériz

The detection of reserves in the organization of milk production

Zeméd. Ekon., 36, 1990, No. 2, pp. 117—128. — 3 diagrams, 6 tabs, refs 11, summaries in cs, ru, en,
de

cows, milk, daily efficiency, fluctuations during the week, mathematical and statistical methods, rea-
sons, reserves, economic analysis

The resérve is detected and quantified in the production of milk in two large-capacity cow houses
which is caused by the fluctuation of the average daily efficiency of dairy cows during the weeks of
1988. It has been demonstrated that this reserve, reaching in the case of the state farm Kromériz al-
most 1 mil. K& in profits per year, is caused by the fluctuation in the level of organization and ma-
nagement of labour during the week.

NOVAK K., Hochschule fiir Landwirtschaft, Brno
'MACA E,, Staatsgut Kroméfiz

Zur Aufdeckung von Reserven bei der Organisierung der Milchproduktion

Zeméd. Ekon., 36, 1990, Nr. 2, S. 117—128. — 3 graf. Dar., 6 Tab., Lit. 11, Zus. in Tschech., Russ.,
Engl., Dtsch.

Kiihe, Milch, tigl. Nutzen, Schwankungen im Verlauf der Woche, mathe.-statist. Methoden, Ursa-
chen, Reserven, okon. Analyse

Aufgedeckt und quantifiziert wurden die Reserven bei der Milchproduktion in zwei Gro8kapazitats-
Rinderstillen. Sie liegen in den Schwankungen der durchschnittlichen téiglichen Niitzlichkeit (Mil-
chertrag) im Verlauf der Woche fiir das Jahr 1988. Eindeutig wurde nachgewiesen, daB diese Reser-
ven z.B. beim Staatsgut Kroméfiz beinahe eine Million Kés in den Einkinften pro Jahr ausmacht,
verursacht durch schwankendes Organisationsniveau und Leitungstatigkeit im Verlauf der Woche.

Adresy autoru:

Prof. ing. Karel Novédk, DrSc., Vysokd $kola zemédélskd, Zemédélskd 5, 613 00 Brno
Ing. Erik Maca, Stétnf statek, s. p., tfida Gen. Svobody 2771, 767 11 Kroméfiz
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E. Priesolovi ENERGETICKA NAROCNOST DOPRAVY
VO VYBRANYCH
AGROCHEMICKYCH PODNIKOCH V SSR

Na Setreni pohonnych hmoét a energie v polnohospodérskych podnikoch ma
nemaly vplyv organizécia a riadenie na useku mechanizacie. Podniky sluzieb sa na
spotrebe energie polnohospodarstva podielaji 5 az 7 %. Z podnikov sluZieb su to
najma spolo¢né podniky pre Specializované préce v rastlinnej vyrobe — agroche-
mické podniky (ACHP). Ich zdkladnou funkciou je komplexné zabezpeCovanie
vyzivy a ochrany rastlin v ¢lenskych organizdcidch. ACHP je typ podniku s vyso-
kou energetickou ndro¢nostou na prepravu a aplikdciu hnojivovych substratov.

Ciefom prace bolo analyzovat energeticki narofnost vo vyzive a ochrane
rastlin, pri aplikécii tuhych priemyselnych hnojiv, pri vapneni pdd, pri aplikécii tu-
hych organickych hnojiv a pri pozemnej ochrane rastlin v sibore 9 agrochemic-
kych podnikov v SSR.

Do skiimaného stiboru boli zaradené tieto agrochemické podniky: Kosice,
Roziava, Spisskd Nova Ves, Liptovsky Mikulds, Zvolen, Ziar nad Hronom, Ga-
lanta, Nitra a Senica.

Vysledky boli zovSeobecnené vo vybranych ACHP v SSR, a to v ¢asovom ho-
rizonte 1981—1986.

ENERGETICKA NAROCNOST DOPRAVY VO VYZIVE
A OCHRANE RASTLIN

Spotreba energie na jednotku produkcie vo vacSine odvetvi ndrodného hos-
podarstva je v porovnani nielen so zdpadoeur6pskymi krajinami, ale i s vacSinou
clenskych krajin RVHP podstatne vysSia. V odvetvi polnohospodérstva a vyzivy
CSSR boli tak ako v inych odvetviach ndrodného hospodérstva postupne prijima-
né opatrenia veduce k raciondlnemu vyuZivaniu energetickych zdrojov.

Rastlinnd vyroba sa na celkovej spotrebe energie Ceskoslovenského polno-
hospodarstva podiela 42 %. Podiel ZivociSnej vyroby predstavuje asi 33 % a 25 %
pripada na pridruzenu vyrobu a iné ¢innosti.

Vo vyzive rastlin je energeticky najnarocnejsia vyroba priemyselnych hnojiv,
najma vyroba dusikatych hnojiv. Na jednu tonu ¢istych Zivin dusika sa spotrebuje
v priemere 77—82 GJ energie, na jednu tonu Cistych Zivin fosforu sa spotrebuje
12—17 GJ a na jednu tonu Cistych Zivin draslika sa spotrebuje 8—9 GJ energie.
Tato energia spotrebovana v chemickom priemysle sa sice neprejavuje v priamej
spotrebe energie odvetvia polnohospodarstva a vyzivy, ale vyznamne ovplyviuje
celkovi energeticki naroCnost vyzivy rastlin v ramci polnohospodarsko-
-priemyselného komplexu.
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I. Energetickd naroc¢nost dopravy vo vyzive a ochrane rastlin vo vybranych ACHP v SSR — Energy demands of transport in nutrition and protection of
plants in the selected agro-chemical enterprises in the SSR

jcl\('jlggx:l::a Kosice | Roznava Nsopvlgsl\szzs L]:,%ll?‘rlzkgy Zvolen |, Hzrls:nom Galanta Nitra Senica | ,4 s%bor
1981 1. tkm™' 0,4540 | 0.0548 | 0,1577 | 0,1342 | 0,1640 | 0,1225 | 0,1179 | 0,0879 | 0,1019 | 0,1549
1984 1. tkm! 0,2627 | 0,0628 | 0,1389 | 0,0929 | 0,1213 | 0,1130 | 0,0780 | 0,0721 0,0885 | 0,1145
1986 1. tkm™ 0,2593 | 0,0415 | 0,1355 | 0,0865 | 0,1056 | 0,1046 | 0,0680 | 0,0606 | 0,0799 | 0,1046
%] 1. tkm™' 0,3253 | 0,0530 | 0,1440 | 0,1045 | 0,1303 | 0,1134 | 0,0880 [ 0,0735 | 0,0901 0,1247
Index 86/81 57,11 75,73 85,92 64,46 64,39 85,39 57,68 68,94 78,41 67,53
1981 GJ.t! 0,1480 | 0,0989 | 0,1478 | 0,1290 | 0,1065 | 0,1530 | 0,0800 | 0,0980 | 0,0521 0,1126
1984 GJ.t! 0,0826 | 0,2682 | 0,0940 | 0,0924 | 0,0862 | 0,1198 | 0,0468 | 0,0752 | 0,0503 | 0,1017
1986 GJ.t! 0,0513 | 0,0533 | 0,0577 | 0,0613 | 0,0740 | 0,0956 | 0,0489 | 0,0514 | 0,0419 | 0,0595
%) Gl ..t 0,0940 | 0,1401 0,0998 | 0,0942 | 0,0889 | 0,1228 | 0,0586 | 0,0749 | 0.0481 0,0913
Index 86/81 34,66 53,89 39,04 47,52 69,48 62,48 61,13 52,45 80,42 52,84
1981 GJ . ha™! 0,1980 | 0,2461 0,2148 | 0,4506 | 0,2396 | 0,2848 | 0,1817 | 0,1124 | 0,1055 | 0,2259
1984 GJ . ha™! 0,2017 | 0,2470 | 0,1966 | 0,4096 | 0,2089 | 0,2578 | 0,1717 | 0,1065 | 0,1034 | 0,2115
1986 GJ . ha'! 0,1812 | 0,2348 | 0,2039 | 0,3940 | 0,1995 | 0,2809 | 0,1784 | 0,1062 | 0,0923 | 0,2079
%) GJ . ha™! 0,1936 | 0,2426 | 0,2051 0,4181 0,2160 | 0,2745 | 0,1773 | 0,1084 | 0,1004 | 0,2151
Index 86/81 91,52 95,41 94,93 87,44 83,26 98,63 98,18 94,48 87,49 92,03
1981 TJ . mil . Kés™! 1,5897 1,0463 1,4752 1,6232 1,1058 1,2460 1,6069 | 0,8817 1,2667 1,3157
1984 TJ . mil . Kés™! 0,9562 1,0146 1,0878 1,1223 1,0348 1,2343 | 0,9168 | 0,7191 1,0457 1,0146
1986 TJ . mil . K¢s™! 0,8373 | 0,8493 1,2330 1,0224 | 0,9811 1,2140 1,0001 0,6815 | 09432 | 0,9735
%) TJ . mil . Kés™' 1,1277 | 0,9701 1,2653 1,2559 1,0405 1,2314 1,1746 | 0,7607 1,0852 1,1013
Index 86/81 52,68 81,17 83,58 62,99 88,72 97,43 62,24 77,29 74,46 73,99




Energetickd naro¢nost v agrochemickych podnikoch je nutné posudzovat uz
na zdklade energetickej naroCnosti vyroby priemyselnych hnojiv a chemickych
ochrannych prostriedkov vobec. V agrochemickych podnikoch prevldda ndkladna
doprava, kym osobn4 doprava predstavuje skoro zanedbatelny podiel (2 az 4 %).

Z udajov tab. I vyplyva, Ze za dany siibor ACHP sa spotreba motorovej nafty
v prepocte na jeden tonokilometer znizila v roku 1986 o 32,47 % oproti roku
1981. V kukuricnej a reparskej vyrobnej oblasti dosiahli ACHP priaznivejSie vy-
sledky o 14,48 % za Casovy horizont 1981—1986 oproti zemiakéarskej a horskej vy-
robnej oblasti. Priemerne na jeden ACHP za subor sa spotreba na tonokilometer
zniZila v roku 1986 o 0,05 litra oproti vychodiskovému roku.

Ak sa za sledovany siibor ACHP vo vyzive a ochrane rastlin na jednu tonu
NPK a chemickych ochrannych prostriedkov spotrebovalo 2,84 litrov motorovej
nafty, v roku 1986 sa spotreba znizila na 1,55 litrov, t.j. 0 45,42 %. S uvedenymi
vysledkami koreSponduje aj energeticka naro¢nost dopravy, kde bola dosiahnutd
relativna dspora v roku 1986 0 0,0531 GJ . t™.

Pri aplikacii NPK a chemickych ochrannych prostriedkov vo vyZive a ochrane
rastlin na jeden hektéar bola spotreba v roku 1981 5,02 litrov motorovej nafty, vo
frekvenénom obdobi sa tito spotreba sa znizila na 4,67 litrov, t.j. 0 6,97 % a ener-
getickd naro¢nost dopravy poklesla o 0,018 GJ . ha™! oproti roku 1981.

Energetickd narofnost tvorby realizovanych vykonov za sledovany sibor
v roku 1986 sa zniZila o 26,01 % v porovnani s rokom 1981, priemerne na jeden
ACHP bola spotreba na tvorbu jedného miliéna realizovanych vykonov 1,10 TJ,
z toho za siibor ACHP Vychodoslovenského kraja (Vsk) 1,12 TJ, za sibor ACHP
Stredoslovenského kraja (Ssk) 1,18 TJ a za sibor ACHP Zapadoslovenského kra-
ja (Zsk) 1,01 T1J.

Z uskutoCnenej analyzy vyplyva, ze v sibore ACHP doslo k zniZeniu energe-
tickej ndro€nosti vo vyzive a ochrane rastlin v sivislosti s ispornymi opatreniami.
Popri technickych opatreniach sa realizovali aj organizacno-riadiace, najmé opti-
maliz4cia dopravnych vzdialenosti, obojsmerné vytaZenie dopravnej kapacity, zvy-
§ila sa kontrolna ¢innost a evidencia prac.

ENERGETICKA NAROCNOST DOPRAVY PRI APLIKACI TUHYCH
PRIEMYSELNYCH HNOJIV

Nepriame energetické vklady predstavuji 60—70 % celkovych energetickych
vkladov spotrebovanych na vyrobu, dopravu a aplikdciu priemyselnych hnojiv.
Z toho vyplyva, Ze na useku vyroby priemyselnych hnojiv si najvédcsie moznosti
zniZovania celkovej energetickej ndrocnosti vyZzivy rastlin.

V roku 1986 sa technikou ACHP v SSR zapravilo do pddy 350 tisic ton
tuhych priemyselnych hnojiv, Co predstavuje zvySenie oproti roku 1981 len
09,72 %.

Pozitivna tendencia sa prejavila v dspore za sibor ACHP v prepocte na jeden
tonokilometer o 22,15 % (tab. II) oproti roku 1981 a na tonokilometer sa v prieme-
re na jeden ACHP spotrebovalo 0,20 litrov motorovej nafty. Priaznivejsie vysledky
sa dosiahli za sibor ACHP v niZinnej vyrobnej oblasti v komparicii s horskou vy-
robnou oblastou o 0,06 litra.

Pri aplik4cii jednej tony tuhych priemyselnych hnojiv sa v roku 1981 spotre-
bovalo za sledovany sibor ACHP 10,89 litrov motorovej nafty, v roku 1986 sa
spotreba znizila na 9,14 litrov, t.j. 0 16,07 %. Toto zniZenie sa dosiahlo zlepSenim
riadiacej a organizacnej prace pri preprave, nakladani a rozhadzovani hnojiv.
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jeh('iir?gtléa KoSice | Roziava NSO[:,IQS{(;?ES L}i,%tl?:lsékgy Zvolen | Hzrlg;om Galanta | Nitra Senica | ;4 s?’xbor
1981 1. tkm™ 0,4554 | 0,4531 | 0,0804 | 0,0800 | 0,2429 | 0,1157 | 0,2619 | 0,1174 | 0,2455 | 0,2280
1984 1. tkm™ 0,4202 | 0,4304 | 0,0742 | 0,0617 | 0,2174 | 0,1017 | 0,2040 [ 0,0734 | 0,1903 | 0,1970
1986 1. tkm™! 0,3500 | 0,4237 | 0,0588 | 0,0559 | 0,2062 | 0,0874 | 0,1744 | 0,0649 | 0,1762 | 0,1775
%) 1. tkm™ 0,4085 | 0,4357 | 0,0711 | 0,0659 | 0,2222 | 0,1016 | 0,2134 | 0,0852 | 0,2040 | 0,2008
Index 86/81 76,85 93,51 73,13 69,87 84,89 75,54 66,59 55,28 71,77 77,85
1981 GJ.t! 0,6844 | 0,1663 | 0,6096 | 0,6068 | 0,4673 | 0,4822 | 0,5594 | 0,1917 | 0,2597 | 0,4475
1984 GJ.t! 0,5823 | 0,1510 | 0,5188 | 0,5350 | 0,4075 | 0,4002 | 0,4585 | 0,1585 | 0,2197 | 0,4001
1986 GJ.t! 0,5684 | 0,1251 | 0,4436 | 0,5063 | 0,3687 | 0,3387 | 0,4319 [ 0,1557 | 0,1978 | 0,3485
%) GJ.t! 0,6117 | 0,1475 | 0,5240 | 0,5494 | 0,4145 | 0,4070 | 0,4833 | 0,1686 | 0,2257 | 0,3924
Index 86/81 83,05 75,22 72,77 83,44 78,90 70,24 77,20 81,22 76,16 77,88
1981 GJ . ha™ 0,6070 | 0,1013 | 0,2674 | 0,3603 | 0,1558 | 0,2411 | 0,2764 | 0,1087 | 0,1302 | 0,2498
1984 GJ . ha™' 0,3224 | 0,1063 | 0,2843 | 0,2612 | 0,1605 | 0,1932 | 0,2288 | 0,0784 | 0,1098 | 0,1939
1986 GJ . ha™! 0,2680 | 0,0924 | 0,1802 | 0,2579 | 0,1475 | 0,2032 | 0,1856 | 0,0726 | 0,0989 | 0,1674
@ GJ . ha™! 0,3991 | 0,1000 | 0,2440 | 0,2931 | 0,1546 | 0,2125 | 0,2303 | 0,0866 | 0,1130 | 0,2037
Index 86/81 44,15 91,21 67,39 71,58 94,67 84,28 67,15 66,79 75,96 67,01
1981 TJ.mil . Ké™ | 2,0150 | 1,9712 | 2,0252 | 2,0295 | 1,9357 | 1,7358 | 2,0946 | 1,1196 | 2,3149 | 1,9157
1984 TJ.mil . Kés™' | 1,7511 | 1,2767 | 1,9121 | 1,9842 | 1,7622 |.1,5343 | 0,8954 | 0,7648 | 1,2746 | 1,4617
1986 TJ . mil . Kés™ | 1,5385 | 1,4320 | 1,5390 | 1,8317 | 1,3862 | 1,3195 | 0,8190 | 0,6532 | 1,2636 | 1,3092
%) TJ . mil. Kés™ | 1,7682 | 1,5599 | 1,8254 | 1,9485 | 1,6947 | 1,5299 | 1,2697 | 0,8459 | 1,6177 | 1,5622
Index 86/81 76,35 72,65 75,99 90,25 71,61 76,02 39,10 58,34 54,59 68,34




V hospodareni s motorovou naftou bola v roku 1986 dosiahnuta relativna
tspora v GJ . t7! 0 22,12 % oproti vychodiskovému roku. Pri aplikécii tuhych prie-
myselnych hnojiv poklesla energetickd ndro¢nost dopravy za sibor ACHP
00,0990 GJ . t7! za casové obdobie 1981—1986.

S uvedenymi vysledkami koreSponduje aj spotreba motorovej nafty na jeden
hektar, ktorej sa v roku 1981 spotrebovalo 5,93 1. ha™! za sledovany stbor a v ro-
ku 1986 len 4,39 1. ha ', t.j. zniZenie o 25,97 %. Energetickd naro¢nost dopravy
bola zniZen4 v roku 1986 oproti roku 1981 0 0,0824 GJ . ha™'. Pri sledovani dané-
ho ukazovatela moZeme konstatovat, Ze index sa pohyboval v rozmedzi od 44,15
u ACHP Kosice do 94,67 u ACHP Zvolen.

Na milién K¢s realizovanych vykonov v priemere za sibor ACHP sa spotre-
bovalo pri aplikdcii tuhych priemyselnych hnojiv 1,92 TJ v roku 1981 a v roku
1986 doslo k znizeniu naturdlnej energetickej narocnosti na tvorbu miliéona Kcs
realizovanych vykonov o 0,61 TJ.

Z analyzy spotreby motorovej nafty pri aplikacii tuhych priemyselnych hnojiv
u sledovaného siboru ACHP vyplyva kolisanie energetickej narocnosti v jednotli-
vych rokoch, o je do urcitej miery ovplyvnené aplikaciou na hony vzdialenejsie od
aplika¢nych stredisk ACHP.

ENERGETICKA NAROCNOST DOPRAVY PRI VAPNENI POD

Viépnenie predstavuje podstatny zdsah do vyzivy rastlin, ochrany rastlin, che-
mickych, fyzikalnych a biologickych vlastnosti pody a nakoniec aj prirodného pro-
stredia. Kazda aplikécia vdpenatych hmot a hnojiv s podielom vapnika ovplyviiuje
vSetky okruhy vymenovanych problémov a sfér.

ACHP v SSR aplikovali v roku 1986 1 146 tisic ton vapenatych hmot do
pody. Oproti roku 1981 je to ndrast o 76,58 %, pritom tento narast je mozno po-
vazovat z hladiska d'alSej intenzifikacie rastlinnej vyroby za Ziaduci.

Z udajov uvedenych v tab. III je zrejmé, Ze v sledovanom sibore ACHP doslo
k uspore v sledovanom frekvenénom obdobi o 28,28 %, v priemere na jeden
ACHP za sibor bola spotreba motorovej nafty na tonokilometer 0,10 litra.
Priaznivej$ia tendencia o 0,02 litra sa prejavila v spotrebe motorovej nafty na
tonokilometer u ACHP niZinnej vyrobnej oblasti oproti ACHP v horskej vyrobnej
oblasti.

Pri aplikdcii jednej tony vapenatych hmot sa v roku 1981 spotrebovalo za sle-
dovany subor 2,22 litrov motorovej nafty, v roku 1986 tato spotreba poklesla na
1,56 litra, t.j. 0 29,73 %. Za sibor ACHP bola v roku 1986 dosiahnuta uspora
v GJ . t7! 37,12 % oproti vychodiskovému roku a energetickd naroc¢nost dopravy
sa v roku 1986 znizila 0 0,0363 GJ . t'.

Ziadica tendencia sa prejavila v ispore motorovej nafty u siboru ACHP na
hektar v roku 1986 o 19,98 %, energetickd naro¢nost dopravy pri vapneni pod sa
znizila 0 0,0516 GJ . ha™' v porovnani s rokom 1981.

Ak vo vychodiskovom roku dosiahla spotreba motorovej nafty na jeden hek-
tar 6,71 litra, v roku 1986 poklesla na 5,46 litra, t.j. o 18,63 %.

U energetickej naroCnosti tvorby realizovanych vykonov za sledovany sibor
ACHP pozorujeme v roku 1986 znizenie o 21,58 % oproti roku 1981, na tvorbu
jedného miliéna realizovanych vykonov sa spotrebovalo pri vapneni pod priemer-
ne na jeden ACHP 1,02 TJ, z toho za sibor ACHP vo Vsk 1,16 TJ, za stubor
ACHP v Ssk 0,97 TJ a za subor ACHP v Zsk 0,93 TJ.
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III. Energetickd ndro¢nost dopravy pri vapneni pod vo vybranych ACHP v SSR — Energy demands of transport during the soil liming in the selected agro-
chemical enterprises of the SSR

jel\(/llre){)[tlla(‘a Kosice | Roziava Nsoglgs {(/is L':}l)lti)&/lsékgy Zvolen | I-Izrlgrrlom Galanta Nitra Senica | ,, s%bor
1981 1. tkm™! 0,2150 | 0,2362 | 0,1186 | 0,1032 | 0,1522 | 0,0819 | 0,0818 | 0,0421 | 0,0864 | 0,1241
1984 1. tkm™' . 0,1696 | 0,1601 | 0,0990 | 0,0825 | 0,1437 | 0,0705 | 0,0666 | 0,0198 | 0,0791 | 0,0990
1986 1. tkm™ 0,1468 | 0,1438 | 0,0934 | 0,0721 | 0,1351 | 0,0646 | 0,0555 | 0,0197 | 0,0705 | 0,0890
%) 1. tkm™' 0,1771 | 0,1800 | 0,1037 | 0,0859 | 0,1437 | 0,0723 | 0,0680 | 0,0272 | 0,0786 | 0,1040
Index 86/81 68,28 60,88 78,75 69,86 88,76 78,88 67,85 46,79 81,60 71,72
1981 Gl.t! 0,0642 | 0,1375 | 0,0685 | 0,0460 | 0,0531 | 0,0532 | 0,1518 | 0,1445 | 0,1611 | 0,0978
1984 GJ.t! 0,0594 | 0,0906 | 0,0549 | 0,0476 | 0,0487 | 0,0375 | 0,1016 | 0,1134 | 0,1599 | 0,0793
1986 GJ.t! 0,0505 | 0,0836 | 0,0499 | 0,0414 | 0,0386 | 0,0316 | 0,0816 | 0,0869 | 0,0891 | 0,0615
%) GJ.t! 0,0580 | 0,1039 | 0,0577 | 0,0450 | 0,0468 | 0,0407 | 0,1117 | 0,1149 | 0,1361 | 0,0795
Index 86/81 78,66 60,80 72,85 90,00 72,69 59,39 53,75 60,14 55,31 62,88
1981 GJ . ha™! 0,2024 | 0,4049 | 0,1370 | 0,1780 | 0,4247 | 0,2662 | 0,2179 | 0,2139 | 0,2793 | 0,2583
1984 GJ . ha™! 0,1838 | 0,3776 | 0,1202 | 0,1945 | 0,2242 | 0,1874 | 0,1529 | 0,1911 | 0,2543 | 0,2096
1986 GJ . ha™! 0,1714 | 0,3904 | 0,1218 | 0,1767 | 0,2202 | 0,2402 | 0,1222 | 0,1641 | 0,2531 | 0,2067
@ GJ . ha™! 0,1859 | 0,3909 | 0,1263 | 0,1831 | 0,2897 | 0,2313 | 0,1643 | 0,1897 | 0,2622 | 0,2248
Index 86/81 84,68 96,42 88,90 99,27 51,85 90,23 56,08 76,72 90,62 80,02
1981 TJ . mil . Ké&s™! 1,1258 | 1,5104 | 1,4779 | 1,1896 | 0,9985 1,0105 1,1590 | 0,6260 | 1,5283 1,1807
1984 TJ . mil . Ké&s™ 0,9532 | 0,8779 | 1,4288 | 0,9597 | 0,9428 | 0,9219 1,0833 [ 0,5125 | 0,9744 | 0,9616
1986 TJ . mil . K&s™! 0,8921 | 0,8062 | 1,4016 | 0,8524 | 0,9824 | 0,9019 | 1,0588 | 0,4725 | 0,9649 | 0,9259
%] TJ . mil . Ké&s™! 0,9904 | 1,0648 | 1,4361 1,0006 | 0,9746 | 0,9448 | 1,1004 | 0,5370 | 1,1558 | 1,0227
Index 86/81 79,24 53,38 94,84 71,65 89,37 89,25 91,35 75,48 63,13 78,42




Vyssi absolitny nadrast spotreby motorovej nafty a mletych vdpenatych hmot
je potrebné uvitat, pritom relativne nizSia spotreba motorovej nafty na jeden hek-
tar a jednu tonu aplikovanej poukazuje na zodpovednejsi pristup agrochemickych
podnikov v hospodéreni s motorovou naftou a pri realizdcii racionalizacného pro-
gramu vyuzitia dopravnych prostriedkov z hladiska dopravnej vzdialenosti i zlep-
Senia udrzby a prevadzky vsSetkych druhov dopravnych prostriedkov.

ENERGETICKA NAROCNOST DOPRAVY PRI APLIKACII TUHYCH
ORGANICKYCH HNOJIV

Vyroba tuhych organickych hnojiv je v porovnani s vyrobou priemyselnych
hnojiv energeticky menej naro¢nd, ale vzhladom k velkému rozsahu vyroby ide i
u nej o znacné mnozstvo energie. V polnohospodarstve sa rocne aplikuje vySe 38
miliénov ton tuhych organickych hnojiv, z toho ACHP aplikuji vySe 15 %.
V roku 1986 ACHP v SSR aplikovali 7 174 tisic ton tuhych organickych hnojiv, ¢o
predstavuje nérast oproti roku 1981 o 151,01 %. Tento jav m6Zeme hodnotit pozi-
tivne, pretoze ACHP zniZujui sezénnu Spicku potreby ndkladnych aut a traktorov
pocas jesennych zberovych préc a inych dolezitych ¢innosti stvisiacich s pripravou
pody najma na sejbu ozimin strednou a hlbokou orbou.

Aj v preprave tuhych organickych hnojiv sa pozitivne prejavuje ekonomicky
tlak na vedenie ACHP v oblasti racionalizacie ndkladnej autodopravy, ¢o sa preja-
vilo usporou v sledovanom sibore v prepocte na jeden tonokilometer o 27,09 %
oproti vychodiskovému roku. V priemere na jeden ACHP sa spotrebovalo na to-
nokilometer 0,14 litrov motorovej nafty. Pri sledovani daného ukazovatela moze-
me konstatovat ur¢ité rezervy, ktoré vyplyvaja z nezdévodneného rozdielu spotre-
by motorovej nafty u ACHP KoSice oproti ACHP Spisskd Nova Ves, kde
rozdielovy index spotreby motorovej nafty predstavuje u ACHP KosSice 56,77 a
u ACHP Spisskd Nova Ves az 92,45 (tab. IV).

Ziadicu tendenciu v hospodéreni s PHM mézeme potvrdit aj dsporou moto-
rovej nafty vyjadrenej v GJ . t™1, ked v sledovanom obdobi sa pri aplikacii dosiahla
uspora o 25,11 % oproti roku 1981. TaktieZ preukazné je zvySenie aplikovanych
ton tuhych organickych hnojiv vo frekvenénom obdobi o 187,59 %. V roku 1986
sa energetickd ndrocnost dopravy znizila za sledovany sibor o 0,0055 GJ . t™!
oproti roku 1981. Ak vo vychodiskovom roku dosiahla spotreba motorovej nafty
za subor na jednu tonu 0,57 litra, v roku 1986 sa tato spotreba znizila na 0,47 lit-
rov motorovej nafty, t.j. o 17,54 %.

Pri hodnoteni energetickej narocnosti realizovanych vykonov u aplikécie tu-
hych organickych hnojiv bola za dany subor dosiahnuta uspora o 20,13 %. Na je-
den milién realizovanych vykonov sa priemerne spotrebovalo 0,95 TJ na jeden
ACHP, za casovy horizont 1981—1986 z toho za sibor ACHP vo Vsk 1,09 TJ, za
sibor ACHP v Ssk 0,92 TJ a za subor ACHP v Zsk 0,84 TJ.

Energeticka narocnost dopravy pri aplikdcii tuhych organickych hnojiv je za-
visld na velkom pocte faktorov, ako si pocet rozhadzovacov v technologickej lin-
ke, vzdialenost aplikdcie od miesta nakladky, technicky stav aplikacnej linky
a druh nakladacej techniky, a vo velkej miere na kvalite mastalného hnoja. Z uve-
deného vyplyva, ze aplikécia tuhych organickych hnojiv je velmi ndro¢na na orga-
nizdciu prace a technicky stav pouzitych technologickych zariadeni.
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IV. Energetickd naroénost dopravy pri aplikécii tuhych organickych hnojiv vo vybranych ACHP v SSR — Energy demands of transport during the applica-
tion of solid organic fertilizers in the selected agrochemical enterprises in the SSR

jehgg(r;éa KoSice | RoZiava NSo%igs{:,is L&)‘tlt():lsélgy Zvolen | Hzri::;om Galanta Nitra Senica | ,4 s%bor
1981 1. tkm™! 0,4082 | 0,1018 | 0,1496 | 0,0874 | 0,3165 | 0,2017 | 0,0825 | 0,0813 | 0,0992 | 0,1698
1984 1. tkm™! 0,2766 | 0,0960 | 0,1411 | 0,0791 | 0,2579 | 0,1498 | 0,0765 | 0,0678 | 0,0875 | 0,1369
1986 1. tkm™! 0,2399 | 0,0932 | 0,1383 | 0,0760 | 0,2370 | 0,1267 | 0,0676 | 0,0565 | 0,0791 | 0,1238
%) 1. tkm™ 0,3082 | 0,0970 | 0,1430 | 0,0808 | 0,2705 | 0,1594 | 0,0755 | 0,0685 | 0,0886 | 0,1435
Index 86/81 58,77 91,55 92,45 86,96 74,88 62,82 81,93 69,50 79,74 72,91
1981 GJ.t! 0,0220 | 0,0269 | 0,0257 | 0,0231 | 0,0205 | 0,0227 | 0,0256 | 0,0130 | 0,0179 | 0,0219
1984 GJ.t! 0,0210 | 0,0190 | 0,0245 | 0,0213 | 0,0181 | 0,0177 | 0,0165 | 0,0109 | 0,0169 | 0,0184
1986 GJ.t! 0,0203 | 0,0169 | 0,0217 | 0,0167 | 0,0175 | 0,0156 | 0,0143 | 0,0090 | 0,0160 | 0,0164
@ GJ.t! 0,0211 | 0,0209 | 0,0240 | 0,0204 | 0,0187 | 0,0187 | 0,0188 | 0,0109 | 0,0169 | 0,0189
Index 86/81 92,27 62,83 84,44 72,29 85,36 68,72 55,86 69,23 89,38 74,89
1981 TJ . mil . Ké&s™ 1,0808 | 0,9600 | 1,4299 | 1,1345 | 1,0219 | 09770 | 1,3457 | 0,6161 | 1,0821 | 1,0720
1984 TJ.mil . Kés™ | 0,9852 | 1,0099 | 1,3130 | 0,9632 | 0,9740 | 0,7578 | 0,9721 | 0,5322 | 0,7777 | 0,9206
1986 TJ . mil . K&™ | 0,9658 | 0,7936 | 1,2514 | 0,9574 | 0,9574 | 0,5410 | 0,9555 | 0,4985 | 0,7850 | 0,8562
%) TJ . mil . Ké&s™ 1,0106 | 09212 | 1,3314 | 1,0184 | 0,9844 | 0,7586 | 1,0911 | 0,5489 | 0,8816 | 0,9496
Index 86/81 89,36 82,67 87,52 84,40 93,69 55,37 71,00 80,91 72,54 79,87
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LET

V. Energetickd naro¢nost dopravy pri pozemnej ochrane rastlin vo vybranych ACHP v SSR — Energy demands of transport during the ground plant protec-
tion in the selected agrochemical enterprises in the SSR

jcl:'ils:)[tléa Kosice | RoZnava Nsoliigssis L;,%‘fgg? Zvolen | HZrigrrlom Galanta Nitra Senica | ,, s%bor
1981 1. tkm™! 0,0816 | 0,1102 | 0,1667 | 0,0909 | 0,0893 | 0,2365 | 0,0222 | 0,0644 | 0,1071 | 0,1299
1984 1. tkm™ 0,0706 | 0,1018 | 0,1552 | 0,0869 | 0,0811 | 0,1531 | 0,0176 | 0,0535 | 0,0669 | 0,0874
1986 1. tkm™ 0,0592 | 0,0933 | 0,1524 | 0,0769 | 0,0723 | 0,1368 | 0,0143 | 0,0452 | 0,0649 | 0,0795
%} 1. tkm™! 0,0705 | 0,1018 | 0,1581 | 0,0849 | 0,0809 | 0,1755 | 0,0180 | 0,0544 | 0,0596 | 0,0989
Index 86/81 72,55 84,66 91,42 84,59 80,96 57,84 64,41 70,19 60,60 61,20
1981 GJ . ha™! 0,0633 | 0,0977 | 0,1216 | 0,0601 | 0,0720 | 0,2035 | 0,0572 | 0,0522 | 0,0269 | 0,0838
1984 GJ . ha! 0,0508 | 0,0955 | 0,1036 | 0,0512 | 0,0533 | 0,1571 | 0,0495 | 0,0440 | 0,0167 | 0,0680
1986 GJ . ha™ 0,0405 | 0,0846 | 0,1068 | 0,0491 | 0,0474 | 0,1272 | 0,0412 | 0,0420 | 0,0150 | 0,0615
) GJ . ha™! 0,0515 | 0,0926 | 0,1107 | 0,0535 | 0,0576 | 0,1626 | 0,0493 | 0,0327 | 0,0195 | 0,0700
Index 86/81 63,98 86,59 87,83 81,70 65,83 62,50 72,03 80,46 55,76 73,39
1981 TJ . mil . K&s™ 0,9497 | 1,8859 | 1,2578 | 0,9884 | 0,8119 | 0,9560 | 0,6807 | 0,6647 | 1,0391 | 1,0260
1984 TJ.mil . Kés™' | 0,8419 | 14643 | 09755 | 0,9808 | 0,7417 | 0,7744 | 0,4427 | 0,5624 | 0,6739 | 0,8286
1986 TJ.mil . Kes™' | 0,7841 | 1,3199 | 0,9419 | 0,9666 | 0,7041 | 0,7320 | 0,4167 | 0,5341 | 0,6505 | 0,7833
%] TJ . mil . Kés™' | 0,8586 | 1,5567 | 1,0584 | 0,9786 | 0,7526 | 0,8208 | 0,5134 | 0,5871 | 0,7878 | 0,8793
Index 86/81 82,56 69,99 74,88 97,79 86,72 76,57 61,22 80,35 62,60 76,35




ENERGETICKA NAROCNOST DOPRAVY PRI POZEMNEJ
OCHRANE RASTLIN

Pozemné postreky pesticidmi a inymi chemickymi ochrannymi prostriedkami
sa realizuji agrochemickymi podnikmi v rozsahu 12 az 15 %. V SSR bolo pozem-
nou technikou v roku 1986 osetrenych 479 tisic hektarov. Celkové vykony ACHP
v pozemnej ochrane rastlin za ¢asovy horizont 1981—1986 vzrastli o 66,32 %.

Z 1udajov tab. V vyplyva, Ze v sledovanom obdobi sa za sibor ACHP spotreba
motorovej nafty pri pozemnej ochrane rastlin v prepocte na jeden tonokilometer
znizila o 38,80 % a na jeden ACHP sa spotrebovalo na tonokilometer 0,09 litrov
motorovej nafty.

V roku 1981 bolo pozemnou technikou za sledovany sibor oSetrenych
104 026 ha, naproti tomu v roku 1986 sme zaznamenali zvySenie o 167,98 %.

Ziadiici prejav pozorujeme v tispore motorovej nafty v GJ . ha™!, kde sa do-
siahla dspora o 26,61 % oproti sledovanému roku 1981 a energetickd niro¢nost
dopravy pri pozemnej ochrane rastlin sa znizila za sibor ACHP o 0,0223
GJ.ha™!. V roku 1981 sa na jeden hektdr spotrebovalo 1,40 litrov motorovej
nafty, v roku 1986 spotreba za sibor poklesla na 1,01 litra, t.j. 0 27,86 %.

Agrochemické podniky zo sledovaného siboru, hospodériace v niZzinnych vy-
robnych oblastiach, dosiahli na jeden hektér priaznivejsiu relaciu v ispore motoro-
vej nafty len o 1,22 % oproti podnikom hospodéariacim v horskej vyrobnej oblasti.

Priazniva tendencia sa prejavila i pri energetickej ndrocnosti tvorby realizova-
nych vykonov, kde pozorujeme zniZenie o 23,65 %. Na tvorbu jedného mili6éna re-
alizovanych vykonov sa v priemere spotrebovalo 0,88 TJ za sledovany stibor
ACHP, z toho za siibor ACHP vo Vsk 1,16 TJ, za siibor ACHP Ssk 0,85 TJ a za
sibor ACHP v Zsk 0,63 TJ.

Aplikécia pesticidov proti chorobdm a $kodcom prinésa cely rad vdZznych ne-
gativnych désledkov. Hmotny objem pesticidov a inych ochrannych prostriedkov
mé tendenciu podstatného zniZenia vzhladom na tcinnost a koncentriciu pouzi-
tych latok. Energetickd naro¢nost dopravy pri ochrane rastlin sa bude zniZovat aj
z dovodov uplatiovania novych biotechnol6gii.

ZAVER

Z analyzy spotreby motorovej nafty vyplyva, Ze v sledovanom frekvenénom
obdobi 1981 az 1986 doslo v agrochemickych podnikoch k preukaznej racionaliza-
cii spotreby motorovej nafty, ¢im sa energeticka narocnost planovite a cielavedo-
me zniZuje.

Za pozitivny jav v tejto sledovanej oblasti mdZeme povazovat zvySeny zdujem
¢lenskych podnikov o sluzby ACHP v oblasti aplikdcie dolomitického vépenca
a tuhych organickych hnojiv.

Kazdé zvySenie maloobchodnych cien motorovej nafty vytvara ekonomicky
tlak na raconalizdciu jej spotreby, ¢o je mozno dokumentovat faktografickymi
tidajmi v sledovanom siibore ACHP za obdobie Siestich rokov.

Prepocty ukdzali, Ze relativne zvySenie ceny motorovej nafty sa neprejavilo
negativne v objeme poskytovanych sluzieb.

Dalsie zvy$enie maloobchodnej ceny motorovej nafty od 1. 7. 1989 z 5,50 na
7,50 K¢s za jeden liter a zruSenie limitov vyvold nutnost nového prehodnotenia ra-
cionalizanych programov spotreby motorovej nafty v ramci polnohospodarskych
podnikov a podnikov sluZieb. : :
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Tendenciu zvySovania sluzieb v oblasti aplikdcie tuhych organickych hnojiv
a dolomitického vapenca mozno povazovat za faktor zirodnovania pody a intenzi-
fikacie rastlinnej vyroby.

Predpokladané vysSie poziadavky Clenskych organizicii na sluzby v uvedenej
oblasti musi viest agrochemické podniky k podstatnému prehodnoteniu organiza-
cie a riadenia tychto innosti a Struktiry dopravnych prostriedkov s orientaciou na
zvySenie podielu nakladnej automobilovej dopravy.

Permanentnym zdujmom musia zostat agregicie aplika¢nych prostriedkov
a zvySenie mobilnosti a servisnej urovne dopravnych a aplikacnych prostriedkov
ACHP. Zaujem ACHP o udrZanie a zvySovanie poskytovania sluzieb v oblasti do-
pravy pri zabezpecovani vyZivy a ochrany rastlin v novom hospodarskom mecha-
nizme oproti predoslému stavu sa bude zdkonite zvySovat.
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Doslo 4. 4. 1989

PRIESOLOVA E., Agrochemicky podnik SPP, Liptovsky Mikul4s
Energetickd niro¢nost’ dopravy vo vybranych agrochemickych podnikoch v SSR
Zeméd. Ekon., 36, 1990, ¢. 2, s. 129—140. — 5 tab., lit. 6, res. slov., rus., angl., ném.

agrochemicky podnik, hnojeni, vdpnéni, ochrana rostlin, energetickd narocnost, ukazatele, analyza

Z analyzy vyplyva, Ze po roku 1981 sa v agrochemickych podnikoch zniZovala energetickd naroénost
dopravy v dosledku prijatych opatreni. Zabezpe€ila sa rychlejsia reprodukcia autoparku a vyradova-
nie vozidiel po dosiahnuti normovanej zivotnosti. Zvysil sa zdujem polnohospodérskych podnikov
o sluzby ACHP, najma v oblasti aplikdcie tuhych organickych hnojiv a dolomitického vapenca. Zvysi-
la sa aj kontrolna ¢innost v oblasti kvality vykonanych ¢innosti a presnejsej evidencie vykonov. Nové
zvysenié jednotkovej ceny motorovej nafty vytvori ckonomicky tlak na agrochemické podniky, aby us-
kutocnili organizaéné a technické opatrenia pre dosiahnutie dalsich efektivnych dspor motorovej
nafty.
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ITPUECOJIOBA 3., ArpoxuMu4ecKoe npeanpusTue, JIunTosckuin Muxynam

JHeproeMKocTh MPOH3BOACTBA TPAHCHOPTA B OTAENbHBINX ArpOXHMHYECKHX npegnpusaTusx Cno-
Bankoil Conuanncruyeckoii Pecny6auku

Zeméd. Ekon., 36, 1990, Ne 2, c. 129—140. — 5 Ta6uxn., 1¥T. 6, pe3. CIOB., PyCCK., aHIJL, HEM.

AarpOXUMHYECKOC NPEANPUATHE, BHECCHHUE ynoﬁpenmi, H3BECTKOBAHME, 3alIUTa paC'remm, 3HEpro-
€MKOCTb, NIOKA34aTEJIH, aHAJIN3

Ha ocHoBe aHanu3a GbUIO YCTAaHOBJIGHO, YTO NPHHSTHIE MEPhl OKa3aJiM TOJOXHUTEILHOE
BO3/ICHCTBHE HAa IOHHUXKEHHE 3HEPrOEMKOCTH TPAHCIOPTAa B arpOXMMHYECKHX [PEANpHUATHSAX
(c 1981 ropa oHa cucTeMaTH4YeCKH NMOHMXanack). O6ecneunBaeTcs Gojee onepaTHBHOE OGHOBIE-
HHME aBTONApKa M COMCAaHHE TPAHCIOPTHBIX CPENCTB MOCJE AOCTHXEHHS HOPMHPOBAaHHOTO CPOKa
cnyx6b1. CO CTOPOHBI CEJIbCKOXO3AHCTBEHHBIX NMPEANPHATHA BO3POC MHTEPEC K NMpEefoCTaBlsie-
MbIM arpOXMMHYECKMM NPENNPHATHEM yciyraM (IpexX[e BCEro 3TO KACAETCs BHECEHUS TBEPABIX
OPraHAYECKHX YAOOPEHHH M JONIOMHUTHOIO M3BECTHSAKA). YIIyUIIUIUCh TAKXKE Yy4ET M KOHTPOIb 33
Ka4yeCTBOM INPOBEJCHHBIX paGoT. B pesynbTaTe pocTa CTOMMOCTH TOpIOYErO arpOXHMHYECKHe
NPeANpHATHSA A0JbXHbI GYAyT NPHHATH COOTBETCTBYIOLIME OPraHH3allHOHHbIE U TEXHUYECKHE Me-
pbl 1O ero panbHe#e# 3¢ EeKTHBHOH IKOHOMHH.

PREISOLOVA E., Agrochemical enterprise, Joint Agricultural Enterprise, Liptovsky Mikul4s
Energy demands of transport in selected agrochemical enterprises in the SSR

Zeméd. Ekon., 36, 1990, No. 2, pp. 129—140. — 5 tabs, refs 6, summaries in sl, ru, en, de
agrochemical enterprise, fertilization, liming, plant protection, energy demands, indicators, analysis

It follows from the analysis that after the year 1981, the energy demands of transport decreased, as
a result of the measures taken. The reproduction of truck fleet increased, as well as putting trucks out
of service after reaching the standard life service. The interest of agricultural enterprises increased as
far as the services of agro-chemical enterprises were concerned, mainly in the field of the application
of solid organic fertilizers and magnesium lime. Increased was also the control activity in the field of
quality of labour output and more accurate output records. The newly increased unit price of Diesel
oil represents an economic pressure for agrochemical enterprises, leading to organizational and tech-
nical measures that would enable further effective savings of Diesel oil.

PRIESOLOVA E., Agrochemischer Betrieb SPP, Liptovsky Mikul4s

Der Energiebedarf des Transportes in ausgewiihlten agrochemischen Betrieben der SSR

Zeméd. Ekon., 36, 1990, Nr. 2, S. 129—14Q. — 5 Tab., Lit. 6, Zus. in Slovak., Russ., Engl., Dtsch.
Agrochem. Betrieb, Diingen, Kalken, Pflanzenschutz, Energiebedarf Kennziffern, Analyse

Eine Analyse ergab, daB sich der Energiebedarf des Transportes durch getroffene MaBnahmen in den
agrochemischen Betrieben nach 1981 senkte. Gesichert wurde die schnellere Reproduktion des Fuhr-
parkes durch Aussonderung der Fahrzeuge nach Erreichen der Lebensdauer-Norm. Das Interesse der
Betriebe der Landwirtschaft an Dienstleistungen der Agrochemiebetriebe, insbesondere im Bereich
der Nutzung fester organischer Diinger und Dolomitkalk. Auch die Kontrolltitigkeit der Qualitat der
gleisteten Arbeit wurde besser sowie die Registratur der Leistungen. Die neue Erhohung des Diesel-

| — Preises erzeugt einen 6konomischen Druck auf die Agrochemiebetriebe, damit diese organisato-
rische und technische MaBnahmen ergreifen zur Erzielung weiterer effektiver Einsparungen an Diesel-
ol.

Adresa au—torky:
Ing. Emilia Priesolovd, Agrochemicky podnik SPP, Kolldrova 2, 031 01 Liptovsky Mi-
kul4s
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F. Lizal EFEKTIVNOST KONVERZE
J. Ptacek ENERGIE KRMNYCH DAVEK
V ENERGII PRIRUSTKU HMOTNOSTI
PRI ODCHOVU A VYKRMU JALOVIC

Zatimco u dojnic je mozno efektivnost konverze energie krmnych davek
v energii vyprodukovaného mléka véetné zohlednéni jejich rozdilné Zivé hmotnosti
vecelku spolehlivé hodnotit jiz asi 40 roku, pro vyhodnoceni efektivnosti konverze
energie krmnych davek pfi odchovu, popf. vykrmu jalovic vérohodny metodicky
postup zatim chybi. Pfitom vlastni pfiinou tohoto stavu neni obtiZznost ziskdvani
zékladnich vstupnich ddaju, tj. obsahu Skrobovych jednotek v krmné dédvce, zmén
hmotnosti a prirastki hmotnosti jalovic, nybrz zejména neznalost energetické
hodnoty 1kg piirastku zivé hmotnosti alespori v hmotnostnich kategoriich
201—350 kg a 351500 kg, coz nedovoluje vypracovat odpovidajici kritéria ob-
jektivniho hodnoceni efektivnosti energetické konverze.

LITERARNI{ PREHLED

Morrison (1954) referuje o vyuziti praci Gainese a Brodyho k pro-
centnimu vyjadreni ,,celkové ucinnosti* (gross efficiency) mlé¢né produkce dojnic
za kalendarni rok na zdkladé vypoctu podilu energie FCM z pfijatého mnozstvi
energie TDN (pfi korekci vysledku podle rozdilné Zivé hmotnosti) a doporucuje
vyuzivat téchto v podstaté ekonomickych tudajui k cilevédomé selekci stada.

Na rozdil od moznosti ziskdvat zédkladni vstupni idaje pro vérohodné hodno-
ceni efektivnosti konverze energie u dojnic je situace u mladého skotu méné pfizni-
va. Je tomu tak predevs$im proto, Ze k zdkladnimu ddaji, tj. k spotfebé skrobovych
jednotek (energie) za urcité casové obdobi a pro prisluSnou hmotnostni kategorii
jalovic, nelze spolehlivé ,,priméfit* energetickou, t¢. nezndmou hodnotu jednotky
prirastku hmotnosti mladého skotu. Pomoci kvalifikovaného odhadu energetické
hodnoty 1 kg prirastku hmotnosti, jehoz slozeni je velmi rozdilné, je v§ak mozno
ziskat jistou predstavu v pfipadé, jsou-li k dispozici spolehlivé didaje o spotiebé SJ,
prumérné hmotnosti a primérném dennim prirastku hmotnosti. Tak napf. z objek-
tivizovanych idaji Naklddala (1958) je mozno odvodit, Ze energetickd konver-
ze by pii vykrmu byku v hmotnostni kategorii 200—500 kg a pruimérném dennim
prirastku hmotnosti 1,163 kg byla asi 19,1 %, pfi vykrmu bykt v hmotnostni kate-
gorii nad 500 kg a primérném dennim pfirustku hmotnosti 1,000 kg by poklesla
asi na 14,1 % a pfi vykrmu jalovic v hmotnostni kategorii 200—500 kg a priumér-
ném dennim prirustku hmotnosti 0,955 kg by Cinila asi 14,7 %.
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Snad s védomim tohoto dosavadniho nedostatku biotechnologické povahy
a potieby ziskat jistou orientaci o efektivnosti vyZivy a krmeni mladého skotu byly
neddvno jako docasné reSeni uverejnény vzorce pro vypocet produkéni ucinnosti
objemné pice pfi vykrmu bykii (Pajt4s a Sommer 1982), produkéniho efektu
objemné pice (v %) pfi odchovu a vykrmu mladého skotu (Kvapilik a Kolar
1983), popt. produkc¢ni uG¢innosti objemné pice nebo jadrné smési pii odchovu
a vgkrmu mladého skotu (Lizal a Ptacek 1989). O vycisleni konverze energie
krmnych dévek v energii priristki hmotnosti pfi odchovu jalovic ve véku 8—25
mésici se s vyuzitim znalosti energetické hodnoty 1kg vzorki masa z disekce
9.—11. trojzebii byku ceského strakatého skotu, pordZenych v hmotnosti
500—550 kg, pokusili Lizal a Ptacek (1988).

MATERIAL A METODA

Zékladem propoctu efektivnosti konverze energie krmnych ddvek v energii
piirastki hmotnosti pfi odchovu a vykrmu jalovic byla snaha o odvozeni obsahu
energie v 1kg prirustku Zivé hmotnosti v rozmezi 201—300 kg, 301—400 kg,
401—500 kg. K tomuto tucelu bylo pouzito Cetnych tstavnich rozboru jatetné hod-
noty bykd, jalovic a telat vykrmovanych do hmotnosti az 160 kg, vysledku disekci
a chemickych analyz vzorku masa z 9.—11. trojzebii jatecné opracovanych tél uve-
denych kategorii Ceského strakatého skotu a jeho kfiZenci s masnymi plemeny.
Vlastnim metodickym zdmérem bylo ziskat pfibliZznou hodnotu zatim nezndmé
energie 1 kg prirustku hmotnosti chovnych a vykrmovanych jalovic v pfisluSnych
hmotnostnich kategoriich. Pro primérnou Zivou hmotnost 250 — 350 — 450 kg
(x50 kg) po Cetnych konzultacich a propoftech (napi. hmotnostni pomér po-
vrchového a mezisvalového loje = 3 : 7, energetickd hodnota 1 kg povrchového lo-
je = 35 755 kJ, 1kg mezisvalového loje = 28 219 kJ, tj. pramérné 30 480 kJ,
energetickd hodnota 1 kg masa u mladych, starSich a dospivajicich jalovic = 5 862
— 6 071 — 6 280 kJ) vyplynul obsah 9 630 — 11 304 — 12 142 kJ v 1 kg prirastku
Zivé hmotnosti.

K prepoétu energetické hodnoty SJ v krmnych dévkach na kJ bylo pouZito z4-
kladu 2 357 Kcal v lgSJ a koeficientu 4,1868, k vlastnim propoctim pak vysledku
vSech ustavnich krmnych pokusu, u nichi byla evidentné podchycena spotfeba SJ,
hmotnost a prumérny denni prirustek hmotnosti jalovic. Byly to predevsim srovna-
vaci pokusy autori z obdobi 1974—1988, tj. pokusy s ruznou intenzitou odchovu,
s ranym zapousténim a s vyzkumem produk¢ni Gcinnosti objemné pice a odstupnio-
vanych davek jadrnych smési.

Vysledky uvedenych propoctiu byly vyuzity k vypracovani ndvrhu smérnice
pro hodnoceni konverze energie krmnych davek v energii prirustkii hmotnosti pri
odchovu jalovic ¢eského strakatého a Cernostrakatého nizinného skotu, popt. i pii
vykrmu kfiZenek téchto plemen skotu s uvazovanymi masnymi plemeny.

VYSLEDKY

Pied uvedenim propoctu zaloZenych na vysledcich cetnych pokustu s odcho-
vem a Ctyr pokust s vykrmem jalovic je tfeba uvést, Ze v zajmu snadnéjsi orientace
a trendu konverze energie krmnych dévek v energii pfiristki hmotnosti se jevilo
icelné utridit vSechny vyznamné idaje o odchovu jalovic jednak na letni a zimni
krmné obdobi, jednak je v rdmci téchto obdobi déle prezentovat podle hlavnich
druht pouzité objemné pice a pak postupné podle prumérné Zivé hmotnosti jalo-
vic. Vyznamnym spole¢nym znakem vSech pokusu bylo adlibitni zkrmovéni jedno-
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ho nebo vice druhti objemné pice a prevazné nizkych dennich dévek bilkovinné
nebo sacharidové jadrné smési.

Vysledky dosazené pii odchovu jalovic v letnich krmnych obdobich jsou
shrnuty v tab. L.

Ze srovnani skutecné spotieby a normované potieby SJ na prislusnou pri-
mérnou zivou hmotnost jalovic (CSN 46 7070, 1982) vyplyv4, Ze dotace SJ byla ve
vSech pokusech nadmérna. To negativné ovlivnilo konverzi energie u viech letnich
krmnych davek, zejména pfi nizkém primérném dennim piirastku hmotnosti. Tak
tomu bylo pfi pfevazujicim konzumu piili§ mladého pastevniho porostu (14,00 %
a 13,99 %) i mladé zelené bilkovinné pice z orné pudy (14,10 % a 15,06 %).
V pripadé zkrmovéni primérené vyspélé zelené bilkovinné pice z orné pudy vSak
byl primérny denni prirastek hmotnosti i bez pfidavku sacharidové jadrné smési
témér uspokojivy (0,570 kg a 0,633 kg) a konverze energie znacné vyssi (17,49 %
a 17,02 %).

Mimo)fédnou pozornost si zasluhuje skute¢nost, Ze odstupfiovanymi pridavky
sacharidové jadrné smési doSlo u mladsich i starSich jalovic k vyznamnému zvySeni
prumérnych dennich piirustki hmotnosti a zejména konverze energie (u mladsich
jalovic ze 17,49 % az na 20,71 %, u starSich jalovic ze 17,02 % az na 21,66 %),
takze uplatnéni téchto jadrnych pridavki je mozno hodnotit jako vysoce efektivni.
Ponékud vyssi konverze energie u hmotnostné lehéich jalovic Cernostrakatého ni-
zinného skotu (+0,94 % a +0,45 %, 278 kg X 290 kg a 474 kg X 484 kg) je pfi
nepodstatné rozdilném pumérném dennim prirastku hmotnosti (0,577 kg X
0,585 kg a 0,688 kg X 0,661 kg) vysvétlitelna predevsim niZ$im konzumem zelené
bilkovinné pice z orné pudy, nikoliv jejich plemennou priislusnosti.

Vysledky dosazené pii odchovu a vykrmu jalovic v zimnich krmnych obdo-
bich, popf. i v ¢asti letnich krmnych obdobi se zimnim typem krmnych dévek, jsou
obsazeny v tab. II.

Také pfi zimnich krmnych davkach byly jalovice ve srovnéni s potiebou SJ
podle CSN 46 7070 (1982) ve vétsiné piipadi prekrmovany. Na rozdil od letnich
krmnych ddvek viak byl piebytek SJ jen malo vyznamny az zanedbatelny. Proto se
konverze energie i pfi pon€kud nizSich prumérnych dennich prirustcich hmotnosti
vyrazné zvysila a ve dvou pripadech prekrocila hranici 30 %.

Uplatnénim odstupnovanych pridavkua sacharidové jadrné smési doslo
u mladsich i starSich chovnych jalovic — obdobné¢ jako v letnim krmném obdobi —
k v§znamnému zvyseni prumérnych dennich prirastki hmotnosti a konverze ener-
gie: u mladsich jalovic z 0,363 kg az na 0,678 kg a ze 14,85 % az na 21,28 %,
u starsich jalovic z 0,421 kg az na 0,710 kg a ze 14,10 % az na 19,64 %. Pii znac¢-
nych rozdilech v druzich a jakosti pouzité objemné pice bylo i pfi pouZiti tychz
hlavnich druht objemné pice vyssi konverze energie vzdy dosazeno u mladSich
(hmotnostné leh¢ich) chovnych jalovic, a to i pfi nizkych a stfednich dennich dav-
kach jadrnych smési (0,5—1,0 kg).

Zvlastni pozornost si zasluhuje mimoradné vyrovnana a velmi dobré konverze
energie pri vykrmu jalovic s pouzitim stfednich davek jadrnych smési a objemné
pice dobré jakosti. Nepodstatné vyssi prumérny denni prirustek hmotnosti a kon-
verzi energie u jalovic cernostrakatého niZinného skotu (0,576 kg X 0,565 kg
a 18,43 % X 17,93 %) nelze ani pii zimnich krmnych davkach uvadét v souvislost
s plemennou prislusnosti.

Pres jistou heterogennost vysledku, zpusobenou velkym prekrmovéanim chov-
nych jalovic SJ v letnim krmném obdobi, rozdilnou jakosti zelené i konzervované
objemné pice a vysi pridavku jadrnych smési, vékem, Zivou hmotnosti a vysi pru-
mérnych dennich prirastkii hmotnosti, je mozno pro hodnoceni konverze energie
krmnych davek v energii prirustki hmotnosti chovnych a vykrmovanych jalovic za
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I. Konverze energie pfi odchovu jalovic ¢eského strakatého a cernostrakatého niZzinného (N) skotu v letnim krmném obdobi — Energy conversion in the rea-
ring of heifers of the Bohemian Pied and Black and White lowland (N) cattle in summer feeding period

Krmné dévka Chovné jalovice
Konverze
jadrnd smés @ prirustek Z. h. §krobové jednotky enErgie
hlavni druhy pouzité objemné pice p(c)ll::'lsy Sé: f"cl; @ lfg h. o
B-kg*) | S-kg**) kg kJ suma kJ
1.Letni krmné obdobi
a) Zelend bilkovinna = 0,0 160 11,0 279 0,570 5489 3,18 31380 17,49
pice z orné pudy - 0,5 160 11,0 273 0,694 6 683 3,27 32268 | 20,71

- 1,0 160 11,0 279 0,739 7117 3,57 35229 | 20,20
= 1,5 160 11,0 280 0,815 7 848 3,90 38485 | 20,39
= 0,6 100 11,8 290 0,585 5634 4,05 39965 | 14,10
= 0,6 100 12,3 278 0,577 53557 3,74 36 906 | 15,06°)
= 0,0 153 17,0 354 0,633 7 155 4,26 42 038 17,02
= 0,5 153 17,0 356 0,700 7913 4,52 44603 | 17,74
— 1,0 153 17,0 353 0,775 8761 4,70 46 380 | 18,89
— 1,5 153 17,0 355 0,915 | 10343 4,84 471761 | 21,66
= 1,2 153 22,5 484 0,661 8 026 4,88 48 156 | 16,67
— 1,2 153 23,0 474 0,668 8111 4,81 47 465 | 17,09°)

b) Pastevni porost (pastva) = 1,0 159 14,0 334 0,583 6 590 4,77 47070 | 14,00
= 1,0 159 14,0 323 0,569 6432 4,66 45985 | 13,99

*) bilkovinna
**) sacharidova
°) jalovice N skotu




predpokladu adlibitniho zkrmovani objemné pice, pfimérenych dennich davek
jadrné smési a pfi vyCisleni energetické hodnoty dosazZeného piirustku Zivé hmot-
nosti na kus a den v kategorii 201—300 kg, 301—400 kg, 401—500 kg pouzitim
koeficienti 9 630 — 11 304 — 12 142 kJ navrhnout tuto orienta¢ni smeérnici:

konverze energie jalovice

krmnych davek v % chovné vykrmované
nizka 15,0 a méné 20,0 a méné
stiedni ' 15,1 az 20,0 20,1 az 25,0
velmi dobré 20,1 a vice 25,1 a vice
DISKUSE

Stupeni konverze energie krmné davky v energii produktiu hospodarskych
zvifat je ekonomicky velmi vyznamnym, objektivné nesnadno vyjadfitelnym a po-
dle podminek dosti kolisajicim ukazatelem. Zvlasté vyrazné€ se to projevuje pfi od-
chovu a vykrmu jalovic, kde zatim neni zndma energetickd hodnota piirustku
v hlavnich hmotnostnich kategoriich. Autofi tohoto pojednéni vychazeli predevsim
z Cetnych vlastnich pokusu s odchovem a vykrmem jalovic a z Gstavnich i mimo-
tstavnich technologickych a chemickych rozbori masa z 9.—11. trojzebri byku, ja-
lovic a telat vykrmovanych az do hmotnosti 160 kg a odvodili energetickou hodno-
tu 1 kg masa jalovic (s prislusnym podilem povrchového a mezisvalového loje) pro
jalovice o hmotnosti 250—350—450 kg. Tento tdaj ztotoznili s energetickou hod-
notou 1 kg prirastku Zivé hmotnosti chovnych a vykrmovanych jalovic v rozpéti
hmotnostnich kategorii 201—300 kg, 301—400 kg a 401—500 kg.

Za soucasného stavu znalosti nelze zvoleny postup zcela negovat, ponévadz
zobecnéni trendu vysledku z tab. I a I ma jistou logiku. Plati to predevsim o zjisté-
ni niz8i konverze energie pri adlibitnim zkrmovani zelené pice proti témuz zpusobu
zkrmovani konzervované bilkovinné ¢i sacharidové objemné pice, poprt. jejich
kombinaci, o mirném poklesu konverze energie u hmotnostné tézsich (starsich) ja-
lovic a v neposledni fadé o velmi dobré a znac¢né€ vyrovnané konverzi energie pfi
vykrmu jalovic. Proto lze udaje v navrzené orientaéni smérnici — za predpokladu
splnéni uvedenych podminek — akceptovat k hodnoceni efektivnosti odchovu i vy-
krmu jalovic jako prakticky pouzitelné. Mohou dopliiovat nebo nahrazovat dosud
publikované vzorce k vypoctum produkéni dcinnosti nebo produkéni efektivnosti
objemné pice pii vykrmu byka a odchovu jalovic (Pajtds a Sommer 1982,
Kvapilik a Kol4r 1983) i jednoduchy vzorec Lizala a Ptacka (1989) pro
vypocet produkéni ucinnosti objemné pice nebo jadrné smési (pri soucasném hod-
noceni produkéni Gcinnosti 1 kg této smési).
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II. Konverze energie pfi odchovu a vykrmu jalovic ¢eského strakatého skotu a jeho kfizenek s masnymi plemeny v zimnim krmném obdobi — Energy con-
version in the rearing and fattening of heifers of the Bohemian Pied cattle and crossbreds with meat cattle in winter feeding period

Krmné davka Chovné a vykrmované jalovice
Konverze
jadrna smés @ prirustek Z. h. skrobové jednotky | energie
hlavni druhy pouzité objemné pice p%];l:'lsy r?é‘sliécl:'l @ égh %
B-kg*) | S-kg**) kg kJ suma kJ
2.Zimni krmné obdobi
A) Odchov jalovic
a) Jetelotravni silaZ a senaz —_ 0,8 88 10,0 254 0,755 7271 2,78 27 433 26,50
- 0,8 88 10,0 250 0,649 6 250 2,76 27 236 22,95
= 0,0 190 17,0 392 0,363 4103 2,80 27 630 14,85
= 0,5 190 17,0 382 0,558 6 308 3,05 30097 20,96
— 1,0 190 17,0 383 0,621 7020 3,40 33 551 20,92
- 1,5 190 17,0 390 0,678 7 664 3,65 36 018 21,28
= 1,0 215 20,0 454 0,746 9058 4,40 43 419 20,86
b) Jetelotravni sendz = 0,0 164 11,5 252 0,445 4 285 2,07 20 427 20,98
kukufricna silaz (1 : 2) — 0,5 164 11,5 239 0,525 5056 2,38 23 486 21,53
- 1,0 164 11,5 239 0,660 6 356 2,69 26 545 23,94
= 1,5 164 11,5 240 0,871 8 388 3,08 30393 27,60
= 0,0 160 17,5 371 0,421 41759 3,42 33749 14,10
= 0,5 160 17,5 367 0,624 7 054 3,64 35920 19,64
— 1,0 160 17,5 369 0,681 7 698 3,99 39373 19,55
— 1,5 160 17,5 362 0,710 8 026 4,27 42 136 19,05
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Lyl

Krmna davka

Chovné a vykrmované jalovice

Konverze
jadrné smés 5 5 @ prirustek z. h. Skrobové jednotky | energie
hlavni druhy pouzité objemné pice p%‘;‘l{lsy n?é\s’?lt'x @ E h. %
B-kg*) | S-kg**) ¢ - kg kJ suma kJ
c¢) Kukufri¢na silaz 1,7 = 112 10,9 268 0,761 7 328 3,01 29703 | 24,67
1,0 - 197 15,8 346 0,563 6 364 2,61 25755 | 24,71
1,0 = 197 15,8 345 0,557 6 296 2,53 24 966 | 25,22
d) Kukufi¢na a obilnoluskovinna 1,5 = 203 16,8 376 0,565 6 387 3,61 35623 | 17,93
silaz 1,5 — 203 17,3 365 0,576 6511 3,58 35327 | 18,43°)
e) Kukuficna sildz a seno — 2,3 92 10,3 208 0,697 6712 2,42 23 881 28,11
jetelotravni - 2,3 92 10,3 219 0,730 7030 2,54 25065 | 28,05
= 2,3 92 10,3 224 0,795 7 656 2,47 24 374 | 31,41
- 2,3 92 10,3 213 0,720 6 934 2,49 24 571 | 28,22
= 2,3 92 10,3 228 0,848 8 166 2,53 24 966 | 32,71
B) Vykrm jalovic
a) Jetelotravni senaz = 2,5 298 11,6 303 0,795 8 987 3,42 33749 | 26,63%)
b) Jetelotravni senaz 1,0 1,0 240 8,5 224 0,874 8417 3:11 30689 | 27,43
kukufiéna silaz 1,0 1,0 240 8,5 243 0,912 8 783 3,15 31084 | 28,26
seno jetelotravni 1,0 1,0 240 8,5 217 0,831 8003 2,93 28913 | 27,68

*) bilkovinna
**) sacharidova
©) jalovice N skotu

¢) kiizenky Cestr. (25 %) X ayrshire (25 %) X charolais (50 %)
") kfizenky F, gen. Cestr. X charolais
¢) kfizenky F, gen. Cestr. X limousine
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LIZAL F.—PTACEK J., Vyzkumny tstav pro chov skotu, Rapotin

Efektivnost konverze energie krmnych ddvek v energii piristki hmotnosti pfi odchovu a vykrmu
jalovic

Zeméd. Ekon., 36, 1990, ¢. 2, s. 141—150. — 2 tab., lit. 8, res. Ces., rus., angl., ném.

jalovice, odchov, vykrm, krmné déavky, pfiristek hmotnosti, konverze energie, efektivnost, vysledky

vyzkumu

Autori ztotoznili energetickou hodnotu 1 kg hovéziho masa s energetickou hodnotou 1 kg pfirustku
hmotnosti chovnych a vykrmovanych jalovic ¢eského strakatého skotu pouzitim hodnot 9 630, 11 304
a 12 142 kJ pro hmotnostni kategorie 201—300 kg, 301—400 kg a 401—500 kg. Konverze energie
krmnych dévek v energii pfirustki hmotnosti byla pfi adlibitnim zkrmovéni vSech druhii objemné pice
krmnych davek. Velmi piiznivé a stabilni byla konverze energie krmnych ddvek pfi vykrmu jalovic. Za
predpokladu adlibitniho zkrmovéani vhodnych druhu objemné pice, pfiméfenych dennich davek jadr-
nych smési a autory navrZzenych energetickych , konstant 1 kg pfirustku Zivé hmotnosti v hmotnost-
nich kategoriich 201—300 kg, 301—400 kg a 401—500 kg lze konverzi energie krmnych davek v ener-
gii prirustki hmotnosti povaZovat pfi odchovu jalovic za nizkou, nedosdhne-li 15,0 %, za
stfedni, bude-li kolisat v rozmezi 15,1—20,0 %, a za velmi dobrou, pfesdhne-li 20,1 %; pfi vy-
krmu jalovic pak za nizkou, nedosihne-li 20,0 %, za stfedni, bude-li kolisat v rozmezi
20,1—25,0 %, a za velmi dobrou, presahne-li 25,1 %.
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¢ PeKTHBHOCTH NPEBPALEHAs IHEPrHH KOPMOBBIX PALHOHOB B SHEPrHIO NPHBeca B MpoNecce Bbi-
PALIHBAHHSA H OTKOPMA HeTeleH

Zeméd. Ekon., 36, 1990, Ne 2, c. 141—150. — 2 Ta6n., nuT. 8, pe3. 4yeuick., pycck., aHril., HEM.

HETEJIH, BbIpAallHBAHHE, OTKOPM, KOPMOBBIC PALlHOHBbI, IPHBECHI, KOHBCPCHA 3HCPIUH, 3Cb¢lCKTHB-
HOCTb, PE3YyJIbTAThl HCCIICJOBAHHSA

ABTOpPBI OTOXJECTBHIIM IHEPTUIO, COMEpkKANIylocs B 1 Kr roBsiiMHbl, C 3Hepruer 1 Kr npupeca
MJIEMEHHBIX U OTKOPMOYHBIX HeTeleH Yenickon nectpoi nopoawl KPC nyreM npuMeHeHUs! BeIH-
yuH 9 630, 11 304 u 12 143 kpxk. ans Becosbix kateropu# 201—300 kr, 301—400 xr u 401—500
kr. [IpeBpamnienue 3Hepruu KOPMOBBIX PALIHOHOB B SHEPrUIO NPUBECA NIPU HEOIPAHHYEHHOH NoJa-
4ye BCEX BHAOB rpyObiXx KOPMOB M AH((EpPEHUMPOBAHHON [OJABKE KOHUEHTPHUPOBAHHBIX KOPp-
MOcCMeced BO BCEX Clydasix ObIO BbILLE NMPH BbIPAIIMBAHUK 6OJice MOJIOABIX HETEJICH, a TaKXKe
NpH NPUMEHEHHH 3UMHETO THIA KOPMOBbIX PauMOHOB. BecbMa GaronpusiTHasi M cTabuiIbHasi KOH-
BEPCHSl HCPrHH KOPMOBBIX PALMOHOB Obllla JOCTUTHYTA NpU OTKOpME Hetenew. I1pu Heorpanu-
4YEeHHOM Mnojlaye NOAXOASLIMX BHAOB rpyObIX KOPMOB, COOTBETCTBYIOLIEM JAHEBHOM DalMOHE KOH-
LEHTPHPOBAHHBIX KOPMOB M ABTOPAMU DPEKOMEH[YeMbIX 3HEPreTHYecKuX ,,KoHcTaHTax'' 1 Kr
npHBeca XHBOH Macchl B pamkax BecoBbix Katepopun 201—300 kr, 301—400 kr u 401—500 kr
NoKa3aTelb NPeBpalleHUs] SHEPIHH KOPMOBBIX PALIHOHOB B 3HEPrHIO MPUBECA NMpPH BbIPALIUBAHUH
HEeTeJleH MOXHO CYMTaTh HM3KMM B ciyudae poctuxenus: 15,0%, cpegHuM npu ero kosnebaHuu
B mpegenax 15,1—20,0% u BecbMa XOpOLIMM npH ero npesbiieHnu yposHsi 20,1 %; npu oTKopme
HeTeJed HU3KHUM CUHTAeTCst noKasaTensb, He gocturuui 20,0 %, cpegHum — Kosnebomuics B npe-
penax 20,1—25,0% u Becbma xopowum — npesbiarowu 25,1%.

LIZAL F.—PTACEK J., Research Institute for Cattle Breeding, Rapotin

The effectiveness of the conversion and energy of feed rations into the energy of weight gains in
the rearing and fattening of heifers

Zeméd. Ekon., 36, 1990, No. 2, pp. 141—150. — 2 tabs, refs 8, summaries in cs, ru, en, de

heifers, rearing, fattening, feed rations, weight gains, energy conversion, effectiveness, results of re-
search

The energy value of 1 kg of beef is identified with the energy value of 1 kg weight gain in the rearing
and fatteing heifers of the Bohemian Pied cattle; the values 9 630, 11 304 nad 12 142 were used for
weight categories 201—300 kg, 301—400 kg and 401—500 kg. The conversion of feed rations into the
weight gain energy was always higher in younger heifers at administering winter-type feed rations and
at feeding all types of bulk fodder ad libitum, at graduated additives of concentrate mixtures. The con-
version of feed ration energy was very positive and stable in heifer fattening. On the basis of the ad
libitum administration of the suitable types of volume fodder, adequate daily rations of concentrate
mixtures and the proposed energy ,,constants®, i.e. 1 kg weight gain in weight categories 201—300,
301—400 kg and 401—500 kg, it is possible to consider the conversion of feed ration energy into the
weight gain energy in therearing of heifers low when lower than 15.0 %, medium when ranging
from 15.1—20.0% and very good when it is higher than 20.1 %; in the fattening of heifers it is
considered low when 20.0 % is not reached, medium when ranging from 20.1 — 25.0 % and very
good when exceeding 25.1 %.

7FMEDELSKA EKONOMIKA — 1990 149



LIZAL F.—PTACEK J., Forschungsinstitut fiir Rinderzuscht, Rapotin

Die Effektivitit von Konversion der Energie der Futtergaben in die Zuwichse bei der Aufzucht
und Mast von Fiirsen

Zeméd. Ekon., 36, 1990, Nr. 2, S. 141—150. — 2 Tab., Lit. 8, Zus. in Tschech., Russ., Engl., Dtsch.

F;irsen, Aufzucht, Mast, Futtergaben, Zuwiachse, Energiekonversion, Effektivitit, Forschungsergeb-
nisse

Die Autoren setzten den Energiewert von 1 kg Rindfleisch gleich dem Energiewert von 1 kg Zuwachs
von Zucht- und Mastfirsen des Bohmischen Fleckvieh. Dabei nutzten sie nachstehende Werte: 9 630,
11 304 und 12 142 kJ fiir die Kategorien Lebendgewicht von 201—300 kg, 301—400 kg und
401—500 kg. Die energiekonversion in den Futtermitteln in der Zuwachsenergie war bei Verfiitterung
ad libitum aller Arten von Rauhfutter sowie der gestaffelten Zusatze von Kraftfutter immer besser bei
der Aufzucht von jungen Firsen und bei dem Wintertyp der Futtermittelgaben. Stabil und giinstig war
die Energiekonversion der Futtergaben bei der Firsenmast. Bei Verfiitterung ad libitum von geeigne-
ten Rohfutter und angemessenen Gaben von Kraftfutter sowie den von den Autoren vorgeschlagenen
energetischen ,,Konstanten* 1kg Zuwachs an Lebendgewicht in den Kategorien 201—300 kg,
301—400 kg und 401—500 kg kann man die Energiekonversion der Futtergaben in Zuwachsenergie
bei der Farsenaufzucht als niedrig werten, wenn sie nicht 15% erreicht, als durchschnittliche bei
Schwankungen zwischen 15,1% und 20,0% und als sehr gut bei iber 20,1%. Bei der Farsenmast als
niedrig bei unter 20,0% als durchschnittlich bei Schwankungen zwischen 20,1 und 25,0% und als
sehr gut bei tber 25,1 %.

Adresa autoru:

Ing. FrantiSek Lizal, CSc., ing. Josef Ptdacek, CSc., Stitni plemendfsky podnik, Vy-
zkumny ustav pro chov skotu, koncernova tiéelova organizace, Rapotin, 788 13 Sumperk 4
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M. Fitz

MODERNIZACIA STROJOVYCH ZARIADENI{
V OBJEKTOCH ZIVOCISNEJ VYROBY

JEDNA Z CIEST

K VYSSEJ EFEKTIVNOSTI VYROBY

V sticasnom obdobi predstavuje technicky pokrok takmer nepretrzité zdoko-
nalovanie strojov a zariadeni na vsetkych tsekoch ZivociSnej vyroby. VyuZivaji sa
najnovsie poznatky vedy, pozitivne skusenosti polnohospodarskej praxe, pro-
jekénych tstavov a inych institdcii, ktoré mo6zu prispiet k spriemyselneniu, kultir-
nosti, ale hlavne k zefektiviiovaniu vyroby. Tento proces je zdkonitym javom,
v ktorom sa hl'adaji nové moznosti vyuzivania vyrobnych ¢initelov, lepSie vyuziva-
nie existujicej materidlno-technickej zakladne, efektivnejsie vyuzivanie zivej prace

a pod.

Avsak toto snazenie nie vzdy a vSade zodpovedd aj ekonomickému hladisku
danej vyroby. Komplexnost rieSenia ¢i uz novych objektov, alebo rekonstrukcii ma
eSte dost slabych miest, ktoré znizuji celkovy efekt vyrobného, respektive pracov-

I. Technické vybavenost objektu — Technical amenities of an object

Pracovné operacia

Pouzitd mechanizacia
(typové oznacenie)

A B

Poznamka

Priprava krmiva

Kfmenie:
a) objemovym krmivom

b) jadrovym krmivom

Dojenie

Odpratavanie hnoja
a podstielanie

VSH-9, DOPLY)[ VSH-180,
UNHZ-750%)
WP-3,5, traktor

DKS-100") WP-3,5%)
NDS$-500 traktor Z-5611
vozik—rucne dojaren—
poloautomat.
DA-100%) DZKD-15%)

0Z/SH-75%) SLS-2°)
vozik—rucne hadica

A — stroje naro¢né
na spotrebu ¢asu
B — menej ndrocné

1) staciondrna
linka kfmenia

2) mobilna linka
kifmenia

3) na stojisku
4) v dojérni

5) vazné ustajnenie
6) volné ustajnenie
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II. Spotreba ¢asu na pracovnii jednotku vo vztahu k technickej Grovni a vybavenosti strojmi pri pracovnych operécidch — The consumption of time per work
unit in relation to the technological level of machines and amenities during labour operations

Spotreba prace

Spotreba prace

Spotreba prace

o naks.d'vmin na 300 ks. mes.™! na 300 ks . rok~' v h i
Pracovna operacia trieda
<@ >0 r <© >0 r <@ >3 r @
Priprava krmiva
a kfmenie:
— objemovym krmivom 0,91 2,72 1,81 136,5 408,0 271,5 1660,8 4964,0 33032
— jadrovym krmivom 0,01 0,38 0,37 1,5 57,0 35,5 18,3 693,5 675,2
e VI
Dojenie 1,96 9,20 7,24 294,0 1 .380,0 1086,0 | 3577,0 16790,0 13213,0 1140
Odpratavanie hnoja
a podstielanie 0,34 2,04 1,70 51,0 306,0 255,0 620,5 3723,0 31025
X - — 11,12 — - 1 668,0 - = 20 293,9 -
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€ST

Tarifnd mzda Nadtarifnd mzda Pracovné naklady Odvody z miezd ”
v R - s g Uspora
; 23 tis. Kés tis. K¢s (40 %) spolu v tis. Kés v tis. Kés ;
Pracovna operécia pracovnych
<@ >0 r <@ >0 r <@ >0 r <@ >0 r -

Priprava krmiva
a kfmenie:
— objemovym krmivom 18,9 56,6 37,7 7,6 22,6 15,0 | 26,5 79,2 52,7 | 13,3 39,6 26,3 1,65
— jadrovym krmivom 0,2 8,0 7,8 1 0,01 3,2 3.1 0,2 11,2 10,9 0,1 5,6 8.5 0,34
Dojenie 40,8 1914 1506 |16,3 76,6 60,3 [ 57,1 268,0 210,9 | 28,6 134,0 105,4 6,61
Odpratavanie hnoja
a podstielanie 7,1 424 353| 2,8 17,0 14,2 99 594 495 50 29,7 247 1,55
¥ — —  2314| - — 92,6 — - 3240 | - — 161,9 10,15

<@ — @ spotreba casu pri strojovych zariadeniach menej naro¢nych na spotrebu ¢asu
> @ — @ spotreba Casu pri strojovych zariadeniach viacnaroénych na spotrebu ¢asu
r — rozdiel v spotrebe Casu udavany v ¢asovych jednotkach a korunach



ného procesu. Isteze Zivocisna vyroba v celom svojom rozsahu mé svoje Specifické
vlastnosti (biologicky charakter, réznorodost chovov a kategérii zvierat, prirodné
oblast, variabilita stavebného a technického vybavenia objektov a pod.), ktoré by
sme mali re§pektovat. AvSak na druhej strane nie dostatocne a vhodne vyuZivame
tie moZnosti, ktoré ndm uveden4 sk4la poskytuje. Casto moze byt vysledkom aj ta-
ka skutocnost, Ze postavime alebo zrekonstruujeme objekt, respektive farmu s re-
lativne nizkym ndkladom na jedno ustajiovacie miesto v technologickej Casti a
s nedimerne vysokou ndrocnostou v stavebnej Casti, alebo opacne. Hladanie optima
vhodného pre dané podmienky, pre ten-ktory chov, nie je lahké, vyzaduje Siroku
bazu informécii a predvidavosti.

Pre lahSiu orientdciu projekcnych tustavov a polnohospodarkych podnikov
uvadzame jednu z moZnosti, ktord vyraznou mierou ovplyviiuje ekonomiku vyroby
konkrétneho chovu. Na priklade chovu dojnic porovnavanim ,,tradi¢nych techno-
logickych systémov* z hladiska technickej irovne vo vdzbe na pracnost, respektive
spotrebu ¢asu na jednotku vyrobku (na kus a den), je moZné poukézat na rezervy
a moznosti zefektivnenia vyroby mlieka.

Vychodiskom a podkladom pre porovnavaciu analyzu si Normy ¢asu na pra-
covné operécie pri ofetrovani dojnic vo velkokapacitnych objektoch (1982). Ana-
Iyza tidajov sa tyka predovSetkym pracovnych operécii, ktoré (aj ked na roznej
tirovni) si technicky vybavené. Do tvahy nie st brané také pracovné Cinnosti, re-
spektive Casti pracovnych operécii, ktoré si vseobecné malo mechanizované, ako
je napriklad Cistenie dojnic, prisun dojnic do dojarne, respektive Cinnosti charakte-
ru ostatnych a nepravidelnych préac.

Kritériom pre $tandardizaciu pracovnych operécii st zdkladné druhy staveb-
no-dispozi¢ného rieSenia objektov a ich vybavenie: vdzné a volné ustajnenie,
prejazdné a neprejazdné, pristielané a bezpodstielkové, s plochymi hnojnymi chod-
bami a s chodbami zarostovanymi, s dojenim do kanvy, resp. v dojarni, s technolo-
gickym vybavenim staciondrnym alebo mobilnym a pod.

Ako vzorovy priklad pre ilustraciu tohto vplyvu na ekonomicki efektivnost
vyroby mlieka pouzijeme fiktivny objekt pre chov dojnic o kapacite 300 ks v alter-
nativnom prevedeni: s menejndroénym (B) a viacndrocnym (A) technickym vyba-
venim (tab. I) vo vztahu k spotrebe casu na pracovni jednotku ﬁks .d™) —tab. IL

Pri rozdielnej technickej vybavenosti a jej ndro¢nosti na obsluhu zistujeme na-
sledovné:

Najvacsie rozdiely, pocnic spotrebou ¢asu (na kus a den) a konciac ihrnom
nédkladovych miezd spolu, zistujeme pri technickej variabilnosti rozhodujicej linky
v pracovnom procese, t.j. pri linke dojenia, kde uspora pracovného casu v uvadza-
nom rozpati ¢ini 13 213 h ro¢ne pri 300 ks dojnic, ¢o v prepocte na pracovné sily
(1 pracovna sila = 2 000 h rocne) robi tsporu 6,61 pracovnikov a 316 000 Kcs
v uspore pracovnych ndkladov, vratane odvodov z miezd.

Druhou v poradi hodnotenych je pracovna operécia priprava krmiva a kfme-
nie objemovym a jadrovym krmivom, kde tspora asu predstavuje takmer 4 000
hodin, ¢o ¢ini dvoch pracovnikov a 96 000 K¢&s pracovnych ndkladov. NajniZsie
rozdiely sme zistili pri pracovnej operacii odpratdvanie mastalného hnoja a pod-
stielanie, kde rozdiely v ispore pracovného ¢asu 3 102,5 hodin a 74 000 K¢s nie si
tieZ zanedbatel'nou poloZzkou.

Vypocitané hodnoty jednotlivych polozieck a ich hodnotovy rozdiel
v podstate zodpoveda podielu pracovnych operécii na celkovom pracovnom pro-
cese pri oSetrovani dojnic. Pouzitd priemerna tarifnd trieda €. VI v starom hodno-
tovom vyjadreni 11,40 K¢s nie je optimalnym ukazovatefom vzhladom na novy
Vynos federalniho ministerstva zemédélstvi a vyzivy o odménovani ¢lent a pracov-
niki v jednotnych zemédélskych druZstvech a ve spole¢nych podnicich (1988), ¢o
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do urcitej miery ovplyviiuje objektivitu jednotlivych udajov v suc¢asnych podmien-
kach. Jej pouzitie ako priemernej tarifnej triedy ma vSak vyznam iba demonstrativ-
neho charakteru, bez ohladu na to, ¢i danej pracovnej ¢innosti prislicha uvedené
zatriedenie, alebo nie. Urover tarifnych tried v zmysle citovaného vynosu a ich do-
pad na stanovenie hodnoty I. tarifnej triedy prepoctom cez droven mzdovych pro-
striedkov toho-ktorého polnohospodérskeho podniku eSte tiez nenadobudol ob-
jektivnu vypovedaciu schopnost.

POROVNANIE CELKOVYCH VYSLEDKOV ALTERNATIVNEHO RIESENIA
TECHNICKEHO VYBAVENIA FIKTIVNEHO OBJEKTU

Umiestnenie daného objektu do redlneho ,,hrani¢ného technického vybave-
nia“, reprezentujiceho sicasni uroven strojov a zariadeni z hl'adiska pracovnej na-
rocnosti (do uvahy neboli brané absoliitne krajné stroje a zariadenia, ako je napri-
klad strojové dojenie do kanvy, odpratdvanie vykalov visiacou kolajnickou,
podstielanie ru¢ne vidlami a podobne, uplatnenie ktorych by este viac prehfbilo
parcidlne rozdiely hodnotenych ukazovatelov), ndm dava obraz o moznostiach
technického vybavenia a zdroven poukazuje na rezervy pri jeho rieSeni.

Ak budeme uvazovat v teoretickej polohe a zhodnotime obidve alternativy
(A, B) technického vybavenia objektu, zistime, Ze celkovy rozdiel v spotrebe Casu
robi 20 293,9 hodin ro¢ne, ¢o znamend dsporu 10,15 priamovyrobnych pracovni-
kov, 324 tis. KCs na pracovnych ndkladoch a spolu s odvodmi z miezd 162 tis. K¢s,
prichddza polnohospodarsky podnik pri sicasnych podmienkach hospodarenia
takmer o 500 tis. K&s rocne, Co pri priemernej Zivotnosti uvedeného strojového za-
riadenia ,,len““ 10 rokov predstavuje celkovi sumu 5 mil. K¢s, ktori by mohol
podnik vyuzit pri modernizécii strojového zariadenia a véasnom zefektiviiovani vy-
robného a pracovného procesu.
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ZAVER

Z uvedeného prikladu vidiet, kade maji viest cesty mobilizdcie existujicich
rezerv, uplatiovania vedeckotechnického pokroku, raciondlneho vyuzivania pra-
covnych sil a pod. Toto vSetko vSak vyzaduje prehibit’ rozborovi ¢innost na vet-
kych drovniach a u vSetkych zainteresovanych. A to nielen z pohfadu komplexné-
ho pristupu iirovne ndkladov, ale i irovne jednotlivych ndkladovych poloZiek. Ide
tu o to, Ze globdlne vyjadrenie nemusi vZdy poskytnit dostatoéné informécie o ich
pOsobeni a o ich vyvoji, pretoze siCasnym posobenim kladnych a zadpornych hod-
nét je mozné kompenzovat celkovii iroven vysledku bez ohladu na to, Ze by sa
v celom technologickom systéme nieco zmenilo.
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FITZ M., Vyskumny ustav ekonomiky polnohospodérstva a potravinarstva, pracovisko KoSice

Modernizdcia strojovych zariadeni v objektoch ZivociSnej vyroby — jedna z ciest k vyssej efektiv-
nosti vyroby

Zeméd. Ekon., 36, 1990, ¢. 2, s. 151—158. — 2 tab., lit. 3, res. slov., rus., angl., ném.

zivoci$na vyroba, stavby, technologie, modernizace, pracovni naroc¢nost, efektivnost, analyza vztahu,
analyza ekonomicka

Prispevok sa zaobera mozZnostou zefektivnenia pracovného procesu z pohladu substitiicie Zivej prace
modernej$im strojovym zariadenim pri taziskovych pracovnych operaciach v chove krav. Hodnoti sa
ekonomicky prinos pri porovnani ,,hrani¢nych technologickych zariadeni‘‘ reprezentujicich sticasni
droven strojov a zariadeni z hladiska pracovnej narocnosti v konkrétnych podmienkach a fiktivneho
objektu vo vazbe na pracovnu naroénost vyjadrenid spotrebou ¢asu na pracovni jednotku.

PUT3 M., HayuyHo-uccneqoBaTeNbCKHH MHCTHTYT 3KOHOMHKH CEJIbCKOTO XO3SIHCTBA M MPOJO-
BosbTBHSl, Komnue

Mopepun3auus MalIHHHOTO OGOPYNOBAHHSA B JXHBOTHOBOJYECKHX OOBEKTAX — OJHH H3 MyTeH
pocta 3 eKTHBHOCTH NPOH3BO/CTBA

Zeméd. Ekon., 36, 1990, Ne 2, c. 151—158. — 2 Ta6n., 1uT. 3, pe3. CNOB., PyCCK., AHIJL., HEM.

KHBOTHOBOJICTBO, 3[laHHsl H COOPYXEHHS, TEXHOJIOI'MH, MOJIEPHH3ALHUS, TPYAOEMKOCTb, 3 (PEKTHB-
HOCTb, AHAJIH3 CBA3€H, 9KOHOMHUYECKHH aHAIH3

B cTaThe paccMaTpUBaeTCs BO3MOXHOCTb NOBbILIEHHUST 3(P(HEKTHBHOCTH NPOU3BONCTBEHHOIO NMpO-
1iecca C TOYKH 3PEHHS 3aMEHbl XHBOIO TPYAd COBPEMEHHBIM MAILUMHHBIM OOOPYIOBAHMEM NpH
NPOBEICHHH TAXENbIX PabOYMX Onepauui B KOPOBHUKAX. [IpUBONUTCS OLiEHKA 3KOHOMHYECKOro
3¢ PexTa, BEITEKAIOIETO H3 CONOCTARIEHHS TPYAOEMKOCTH NMPU HAJTHYMH ,,[IPEAEIBHOrO TEXHOJO-
rHYe€CKOro 060pynoBaHus‘, T. €. NpH CYLIECTBYIOLIEM YPOBHE MaUIMH U 0OOPYAOBaHUSI B KOHKPET-
HbIX YCJIOBHSIX C TPYNOEMKOCTbIO B (DHKTHBHOM OGBEKTE B YBSI3KE C TPYNOEMKOCMBIO BbIPAXKEH-
HOM pPacxXojOM BPEMEHHM Ha E[IMHHMIY NMPOBEJEHHbIX PabOT.

FITZ M., Economic Research Institute for Agriculture and Food, workplace Kosice

Modernization of machine equipment in the plants of animal production — one of the ways
towards higher effectiveness of production

Zeméd. Ekon., 36, 1990, No. 2, pp. 151—158. — 2 tabs, refs 3, summaries in sl, ru, en, de

animal production, building, technology, modernization, labour requirements, effectiveness,
analysis of relations, economic analysis

The possibility of a more effective labour process from the aspect of substituting live labour by mod-
ern machine equipment during basic operations in cow breeding is dealt with. Evaluated is the
economic contribution by means of comparing ‘“‘the threshold technological equipment” which repre-
sents the contemporary technological level of machines and equipment from the point of view of la-
bour requirements in the given conditions and of a fictitious object in relation to labour requirements,
expressed by the consumption of time per one labour unit.
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Modernisierung des Maschinenparks in den Objekten der tierischen Produktion — ein Weg zu ho-
herer Produktionseffektivitiit

Zeméd. Ekon., 36, 1990, Nr. 2, S. 151—158. — 2 Tab., Lit. 3, Zus. in Slowak., Russ., Engl., Dtsch.

Tier. Produktion, Bauten, Technologie, Modernisierung, Arbeitsaufwand, Effektivitit, Analyse der
Beziehungen, 6kon. Analyse

Behandelt wird die Moglichkeit zur Steigerung der Effektivitit des Arbeitsprozesses vom Gesichts-
punkt der Substituierung der lebendigen Arbeit durch moderne Maschineneinrichtungen bei schweren
Arbeitsoperationen in der Rinderhaltung. Bewertet wird der 6konomische Gewinn beim Vergleich
der ,,ausldndischen technologischen Einrichtungen* mit hohem Niveau vom Gesichtspunkt des Ar-
beitsaufwandes unter den konkreten Bedingungen sowie eines fiktiven Objektes in Bezug auf den Ar-
beitsaufwand ausgedriickt im Zeitaufwand pro Arbeitseinheit.
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J. Kastankova EKONOMICKE HODNOCENI VYROBY
V. Krilova A KONZERVACE PICNIN

Koncem sedmé a na pocatku osmé pétiletky se ceskoslovenské zemédélstvi
dostalo do kvalitativné novych podminek, které 1ze stru¢né charakterizovat tim, Ze
u fady produktu jsme dosahli nebo se priblizili relativni sobéstacnosti. Tohoto
ispéchu, ktery vyrazné prispél ke stabilizaci celé ¢eskoslovenské ekonomiky, vSak
bylo dosazeno za cenu vyrazného rustu ndkladu a vynakladani energeticky naroc-
nych vstupu. I ve vyhledu je zakladnim tkolem vyzivové politiky zabezpecit vyva-
zenou spotfebu rozhodujicich skupin potravin pfi zachovani trendu sobéstacnosti
v zdkladnich potravindch mirného pasma. Nezbytnym predpokladem pro splnéni
tohoto naro¢ného tkolu je i nadéle potfebny predstih rostlinné vyroby pred Zivo-
¢iSnou.

Zvyseni intenzity rostlinné vyroby se v soucasné dobé orientuje predevsim na
zvySeni produkéni efektivnosti zemédélské pudy urcené k péstovani krmnych plo-
din. V celostatnim méfitku se jedna asi 0 45 % zeméd¢lské pudy, kde jsou nejveétsi
a nejrychleji mobilizovatelné rezervy (Petfik 1987).

Zajisténi dostatecného mnozstvi kvalitnich objemnych krmiv je nejnirocnéj-
$im tkolem zemédélskych podniki a predpokladem pro dosazeni souladu rostlin-
né a zivocCiSné vyroby. Proces hospodareni s krmivy je v soucasné dobé limitujicim
faktorem dalSiho rozvoje Zivo€iSné vyroby a predpokladem pro manifestaci uzitko-
vych vlastnosti zvifat, které jsou v nich geneticky fixovany.

Cilem tohoto pfispévku je poukazat na moznosti snizeni energetické naroc-
nosti a tim i zvySeni ekonomické efektivnosti vyroby a konzervace picnin.

MATERIAL A METODIKA

Pro zpracovani byly pouzity idaje VUEZVz z publikace vlastnich néakladu
a vysledku hospodareni JZD a statnich statku, dale podkladové udaje z VUEZVZ,
FMZV?% a tidaje z FSU a CSAZ. Veskeré vypocty byly provedeny na osobnim po-
¢itati Commodore PC-20. Ziskané vysledky byly prokonzultovany s pracovniky
FMZVzZ a VUZV Praha-Uhfinéves.

VYSLEDKY A DISKUSE

V ndvaznosti na stanoveny cil byla nejprve provedena analyza vlastnich na-
kladu na vyrobu a konzervaci picnin. Ze struktury rostlinné vyroby vyplynulo, Ze
v CSSR doslo za uplynulé 1éta k poklesu podilu viceletych picnin ve prospéch jed-
noletych picnin. Zatimco napf. v roce 1970 bylo viceletych picnin na orné pudé
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21,7 % a jednoletych 9,9 %, v roce 1987 podil viceletych picnin poklesl na
16,3 % a jednoletych vzrostl na 14,7 % (Kastdnkov4 a kol. 1988).

Z blizsiho pohledu na rozmisténi picnin v jednotlivych vyrobnich oblastech
vyplynulo, Ze zhruba 43 % produkce picnin na orné pidé je zajistovano v CSSR
v oblasti bramborarské a 33 % v bramborafsko-ovesné a feparské. Jind je situace
v SSR, kde zhruba polovina (49 %) produkce picnin na orné pudé je vyrdbéna
v oblasti kukufi¢né, zatimco v bramboraiské pouze 17,5 % a v bramborarsko-
-ovesné cca 19 %. Piitom s vyjimkou kukufice na zeleno a krmnych okopanin pés-
tovanych v kukuficné vyrobni oblasti jsou vynosy v SSR nizsi nez v CSR. Vyse
hektarovych vynosu se potom bezprostredné odrazi i ve vysi jednotlivych vlastnich
nékladu na jednotku produkce.

Z nékolikaletého hodnoceni ndkladii u jednotlivych druhi plodin vyplynulo,
7e u kukufice na zeleno byly s vyjimkou kukufiéné vyrobni oblasti v CSR podstat-
né niz§i ndklady u souboru vybranych JZD (Vlastni néklady ... 1987)
v porovnéni se souborem statnich statk.

Zatimco v souboru stétnich statki jsou ndklady za CSSR na péstovéni kukufi-
ce na zeleno jak v feparské, tak v bramboréiské a bramboraisko-ovesné oblasti
priblizné na stejné tirovni v rozmezi 265—275 K¢s . t™, jsou v JZD vyrazné nejvys-
§i ndklady u kukufice na zeleno za CSSR v oblasti horské.

Znacéné rozdily v nékladech mezi CSR a SSR jsou v péstovani jednoletych
picnin predevsim u JZD v oblasti kukuficné, reparské a horské a u statnich statku
ve vSech oblastech kromé horské. Nédklady v SSR u JZD v feparské oblasti a stat-
nich statku v feparské a bramboraiské oblasti ¢ini 1 022—1 042 K¢s . t™1. U vicele-
tych picnin se vyse nakladi u JZD za CSSR s vyjimkou oblasti horské pohybuje
v rozmezi 126—134 K&s . t~'. U stéatnich statki jsou néklady za CSSR podle vyrob-
ni oblasti 153—170 K¢s . t™!. Toto rozmezi vyrazné ?fevyéuji ndklady na péstovani
téchto plodin v SSR v oblasti feparské (238 Kés . t') a horské (198 Kés . t71).

Niklady u luénich porostii se v CSR kromé fepaiské oblasti (171 Kés . t“)
pohybovaly v rozmezi 131—156 K¢és . t™. Kromé horské oblasti byly vSak vyrazné
vyssi v SSR, v rozsahu 187—205 K¢s . t™1. Podstatné vyssi ndklady na vyrobu 1 tu-
ny byly zjistény u statnich statki za CSSR v oblasti fepaiské (219 K&s), i kdyz kro-
mé oblasti horské nebyly v SSR vyrazné vyssi nez v CSR. Ackoliv celkové ndklady
u pastvin za CSSR byly v podstaté téméf stejné, u souboru JZD i statnich statkl
byly pfi bliz$im pohledu zjistény uréité rozdily. U JZD priuméry za CSSR pievyso-
valy pouze ndklady v SSR v oblasti feparské, u statnich statki ndklady v oblasti
kukuricné, feparské a bramborarsko-ovesné.

I kdyz tyto vlastni ndklady jsou odrazem vynaloZenych vyrobnich prostiedku
a prace pri péstovani krmnych plodin, narustaji jesté postupné pri dal§i manipulaci
s krmivy, a to ve sféfe konzervace, skladovani, druhotného rozvozu atd.

Z hlediska potieb jednotlivych druhii hospodérskych zvifat a navic jejich jed-
notlivych kategorii je vSak rozhodujici krmna déavka, kterd se sklada z rady kvalita-
tivné odliSnych krmiv. Teprve v rdmci spravné sestavené krmné davky dochazi
k optimdlnimu vyuziti krmivové zdkladny. Individudlni charakter jednotlivych kr-
miv mizi, krmiva se stdvaji pouze komponenty nedilné krmné davky. Jejich indivi-
dudlni vlastnosti (napf. obsahy Zivin, specifické dietetické vlastnosti pro potfeby
urcitych druhu a kategorii zvirat, reprodukéniho cyklu atd.) se ve svém komplex-
nim pusobeni umocnuji, vyvoldvaji popt. i vys§i produkcni ucinek. Komplexni
pouziti krmiv sdruzenych v krmné ddvce muze vést zpétné i k lepSimu vyuzti jed-
notlivych druht krmiv. : ,

Z ekonomického hlediska prechdzeji vlastni ndklady krmiv svym podilem do
krmné davky. Krmiva vystupuji stdle jako meziprodukt. Izolované ekonomické
hodnoceni jednotlivych fazi zabezpeCovani krmivové zdkladny ma pouze pomocny
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orientacni charakter. Neni proto rozhodujici, zda vyrobime skrobovou jednotku ¢i
kilogram SNL, tisic jednotek vitaminu A atd. s ,,nejnizSim* ndkladem, nybrz jaky
celkovy vlastni ndklad (nejen na krmiva) pfipadne na jednotku finalni ZivociSné
produkce. Nékdy i krmivo, u néhoz ,,ziviny* vyrabime s vysokym nédkladem, napf.
krmnd fepa, pusobi svym stimula¢nim G¢inkem na vyuziti zZivin Zivo¢iSnym organis-
mem v ostatnich krmivech. Stejné tak specificky vliv ma napf. kvalitni seno. Jeho
zastoupeni v krmné ddvce pusobi priznivé na zvySovani dojivosti atd.

Hodnoceni ekonomické efektivnosti jen ve vyrobé krmiv bez hodnoceni jejich
produkéniho ucinku v ZivociSné vyrobé by tedy bylo netplné. Je tfeba brét v tva-
hu, Ze i krmivo pofizené s vys$im ndkladem muze byt efektivni, jestlize vhodné
ovlivni vysledky Zivocisné vyroby.

V tab. I jsou uvedeny primérné vlastni ndklady na 1 tunu vyrobku v K¢&s (vy-
poéitané ze souboru VUEZV?) u zelené pice, sena, silize, senaze a tdsusku. I kdyz

I. Celkové vlastni naklady (VN) na vyrobu jednotky Zivin v krmnych plodinach (véetné konzervova-
nych) — Total prime costs (VN) of production of nutrient unit in feed crops (including preserved
Crops)

VN na 1 tunu Obsah 87 VNnal$J
Picnina vyrobku vit
K¢s pocet Kcs
Zelena pice
kukufice 230,65 106—128 1,80—2,18
ostatni jednoleté
picniny 570,42 94—126 4,53—6,07
viceleté picniny 140,64 103—107 1,31—1,37
luéni porosty 164,98 111-119 1,39—1,49
pastviny 120,90 106—122 0,98—1,14
Seno
viceleté picniny 913 290—405 2,25—3,15
louky a pastviny 1020 283—-363 2,81-3,60
Silaz
kukufice 312 91—-158 1,97—3,43
viceleté picniny 278 99-99 2,81-2,93
travy, louky, pastviny 308 112 2;75
repné skrojky 205 82 2,50
rizky (lisované) 100 92 1,09
Senaz
viceleté picniny A (x) 378 191 1,98
viceleté picniny B (x) 419 281 1,49
Ususky
viceleté picniny 2122 344—424 5,00—6,17
je¢men krmny 1449 705 2,06
pSenice 1478 751 1,97
krmné fepa (cukrovka) 348 61 (104) 5,70 (3.55)
A (x) konecna sulina 35 % VN zelené pice podle VUEZVz
B (x) konecné susina 40 % VN konzervované pice podle VUVZ
8] skrobové jednotky Pohotelice

ZEMEDELSKA EKONOMIKA — 1990 161



tyto hodnoty maji uréitou vypovidaci schopnost, je nutno je povazovat za orientac-
ni. Z prilozené tabulky je patrné, ze konzervaci, skladovanim a dal$i manipulaci
s materidlem doch4zi nejen ke zvySovani ndkladu, ale i ke ztratdm SJ.

U jednotlivych druhi krmiv byly ziStény zna¢né rozdily ve vysi primérnych
nédklada na jednotku Zivin. Vlastni naklady na 1 Skrobovou jednotku jsou nejvyssi
u jednoletych picnin na zeleno a u dsusku z viceletych picnin. Pro informaci jsou
uvedeny i tyto hodnoty u nékterych vybranych krmnych plodin (jecmen krmny,
pSenice, krmn4 fepa, krmné cukrovka). I kdyZ u krmné repy jsou vlastni ndklady
na 1 S8J rovnéz vysoké (5,70 K&s), nelze jeji péstovani vylouéit z divodi jiZ uvede-
nych. Z tabulky vyplynulo, Ze kromé zelené pice (s vyjimkou jednoletych picnin) je
1211%5.310 u nékterych druhu siliZe a u sendze vyrobit 1 8J s ndkladem niZfm nez

Cs.

Prestoze ekonomické hledisko je dulezitym ukazatelem, nelze vhodnost pés-
tovéni a zpracovani jednotlivjch druhi krmiv posuzovat pouze jednostranné. Tak-
to vyvozené zavéry by byly v rozporl se zootechnickymi a krmivarskymi zdsadami.

ZTRATY PRI KONZERVACI PICNIN

I kdyz v poslednich letech doslo vlivem cenovych tprav prfedevS§im inputi
k podstatnému zvy$eni ndkladi na vyrobu krmiv, dalSim faktorem, ktery zpusobu-
je zvySovani ndkladi na 1 tunu vyrobenych meziprodukti, jsou ztraty (tab. II).

II. Vlastni ndklady na konzervovana krmiva u souboru JZD a stitnich statkit CSSR — Prime costs of

Silaz Senaz
VN (v Kés) néklady VN (v Kés) néklady
Vyrobni oblast na 1t hmoty (v K&s) , nalthmoty (v Kds)
silizo-  zkrme- na kg senazo- zkrme- na kg
vané né I vané né S1
a b a b a b a b

Kukufiéna

soubor 252 328 2,02 2,62 598 688 2,54 2,93

z toho st. statky 296 385 2,37 3,08 461 530 1,96 2,26
Repafska '

soubor 239 311 2,10 2,73 364 419 1,69 1,95

z toho st. statky 176 206 1,54 1,81 366 420 1,70 1,95
Bramborarska

soubor 333 433 3,06 3,97 520 598 2,41 2,77

z toho st. statky 329 428 3,02 3,93 471 542 2,18 2,51
Bramborafsko-
ovesna

soubor 317 412 2,73 3,55 422 485 2,31 2,65

z toho st. statky 276 359 2,38 3,09 342 393 1,87 2,15
Horska

soubor . 300 390 2,70 3,51 466 536 2,55 293

z toho st. statky %77 490 340 441 509 585 2,78 3,20
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Dosavadni droveifi ztrat je neimérné vysokd, nebot v celém komplexu vyroby
objemnych krmiv aZ po skladovéni ¢ini v priméru 27,5 %. Celkové ztraty picnin
vyjadfené rozdilem mezi vypéstovanou a zkrmenou hmotou (v susin€) se pohybuji
v rozmezi 5—50 % v zavislosti na zpusobu sklizné, konzervace, skladovéani
a zkrmovéni (tab. III).

K omezeni ztrat pri konzervaci je tfeba volit takové technologické postupy,
které maji pfedpoklady pro snizeni ztrat pfi minimélnim vkladu energie.

Z uvedeného prehledu vyplyva, Ze nejnizsi ztraty jsou pfi horkovzdusném su-
Seni pice (5—8 %), aviak nevyhodou tohoto zpiisobu konzervace je vysoké energe-
tickd naro¢nost.

Vliv ztrat na vyrobu konzervovanych krmiv je v piehledu uveden v tab. IV.
Z jedné tuny zelené hmoty kukufice s obsahem suSiny 20 % lze vyrobit cca
668—694 kg sildZe s obsahem 90—93 SJ a 8,0—8,3 kg SNL. V pripadé zpracovani
kukufice horkovzdusnym suSenim lze ziskat priblizné 210—216 kg dsusku, které
obsahuji zhruba 110 S a 5,1 kg SNL.

Pfi zpracovani 1 tuny zelené hmoty viceletych picnin s obsahem suciny 20 %
Ize podle pouzité technologie vyrobit cca 157 az 639 kg objemnych krmiv. Z hle-
diska obsahu SJ vyrobenych z 1 tuny zelené hmoty se dosahuje nejvyssi hodnoty
pii sendzovani (cca 118 SJ) a nejnizsi hodnoty (kolem 60 SJ) pii sildZovéni a pfi
suSeni sena na pokose aZ na skladovaci vlhkost. Pfi tomto zpiisobu konzervace ob-
sahuje vyrobené krmivo soucasné i nejnizsi mnozstvi SNL. Nejvice SNL se z jedné

preserved feeds in set of Co-operative Farms and State Farms in the Czechoslovak Socialist Republic

Seno Ususky
VN (v K¢s) néklady VN néklady
nalt nalt (v K&s) (v K&s) (v Kés)
vyrobe- zkrme- na kg nalt na kg
ného ného S1 S1
a b a b
Kukufiénd
soubor 713 749 1,92 2,02 a -
z toho st. statky = = = = 3 645 7,76
Repaiska
soubor 752 790 2,18 2,29 2 498 5,12
z toho st. statky _ 705 740 2,04 2,14 - =
Bramborédfska
soubor 819 860 2,25 2,36 2212 4,40
z toho st. statky 678 712 1,86 1,96 2 825 5,62
Bramborafsko-
ovesna
soubor 813 854 2,34 2,45 2671 5,32
z toho st. statky 930 956 2,61 2,75 3002 5,98
Horska Y
soubor 805 845 2,31 2,43 = -
z toho st. statky 855 898 2,46 2,58 2750 6,44
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III. Ztraty pii raznych zpusobech konzervace picnin — Losses at different methods of forage preserva-
tion

Zpusob konzervace Ztraty susiny v %
SildZovéni
betonovy silazni Zlab 2527
vyhloubena jdma 3035
polni krecht 40—-50
SendZovani
pice s obsahem susiny 30—35 % 18—20
pice s obsahem susiny 36—50 % 15—-17
Suseni
horkovzdusné suseni 5-8
dosuseni v senicich 15
dosuseni na sus$acich 25
suseni na zemi
— za priznivého pocasi 35
— za nepfiznivého pocasi 50 i vice

tuny zelené hmoty ziskava pri vyrobé senaze s obsahem susiny 40 % a pfi vyrobé
sena dosousenim v senicich.

Z hodnoceni vyrobenych konzervovanych krmiv vyplyva, Ze z hlediska obsa-

" hu Zivin je nejvyhodnéjsi vyroba sendze s obsahem suSiny 40 %, vyroba sena do-

souSeného v senicich a vyroba horkovzdusnych dsusku.

Zpusob konzervace a vyse ztrét, ke kterym dochazi, ovliviiuji puvodni mnoz-
stvi zelené pice potiebné k vyrobé 1 tuny konzervovaného krmiva. NejniZsi potre-
ba zelené pice je pri sildZovani, nejvyssi pii vyrobé sena a dsuskd.

ENERGETICKA NAROCNOST TECHNOLOGIf KONZERVACE PRODUKTU

K nejdokonalej$im zpusobum konzervace krmiv patfi horkovzdusné suseni;
zaroven vsak je energeticky narocnéjsi, coz je patrné z uvedeného prehledu o spo-
tiebé energie na 1 kg konzervovanych krmiv:

Zpusob konzervace Spotieba energie (KJ . kg™')
sildZovani Cerstvého krmiva 177
senazovani zavadlého krmiva 166
dosouseni sena studenym vzduchem 350
dosouseni sena ohfivanym vzduchem 696
horkovzdus$né suSeni 15 003

Perspektivné se predpoklddd zkrmovat v Cerstvém stavu asi 40 % biomasy
a okolo 60 % konzervovat, z toho cca 35—40 % formou sendz a silazi, 15—20 %
ve forme sena a cca 5 % ve formé horkovzdusnych tsusku (v zdvislosti na zdrojich
uslechtilych paliv). Uvedené podily prichédzeji v ivahu pfi tradiénim systému vyZi-
vy skotu. Pfi zZkrmovani konzervované pice (sildze) v prubéhu celého roku (stabili-
zator a vyrovnavajici slozka krmné davky) se snizuje podil zelené pice na 30 %
z celkového mnozstvi.
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IV. Vliv ztrét susiny na hmotnost vyrobeného krmiva a obsah Zivin v krmivu — Effect of losses of dry matter on weight of forage crops produced and on nu-

trient contents in feeds

Krmiva ziskand z 1 t zelené hmoty

Koneény Potfeba zelené hmoty
Picnina obsah Ztraty susiny 0 20 % susiny . = e
suiny na vjrobu 1 t krmiva mnozstvi pocet SJ mnozstvi SNL
kg kg
Kukufice
silaz 23 25-30 1,440—1,495 668—694 90—-93 8,0—8,3
ususky 88 5-8 4,620—4,750 210216 108—111 5,0-5,2
Viceleté picniny
silaz 25 25-30 1,565—1,625 615—639 62—64 14,8—15,3
sendz A *) 35 18—20 2,065—2,100 476—484 91-92 15,2—15,5
sendz B *) 40 18—20 2,360—2,400 417—-424 117—-119 23,3-23,7
ususky 90 5-8 4,725—4,860 206—212 79—-81 20,6—21,2
seno 1 *¥) 85 15—-25 4,890—5,315 188—204 73—79 21,8—23,7
seno 2 **) 85 35-50 5,740—6,375 157—-174 57—63 11,5-12,7

*) sendz A — obsah suSiny 35 %
sendZ B — obsah susiny 40 %

**) seno 1 — dosousené v senicich

seno 2 — suSené na pokose az na skladovaci vlhkost
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V. Prumérné néklady na energii v K¢ na 1 tunu vyrobku — Average costs of power in Czechoslovak crowns per 1 t of product

Naklady Celkové ndklady dsusku pri pauziti téchto paliv
Celkem
motorova elektricka | (bez dsusku) , , |
niafin energie koks ¢erné uhli hnédé uhli LTO zemni plyn

Picniny na orné pudé

kukufice na zeleno 21,08 21,08

silaZe 22,18 22,18

ususky 21,08 24,00 154,90 84,23 82,88 228,76 217,35
Jarni smésky

zelena pice - 27,64 27,64

silaz 29,70 29,70

sendz 24,34 1,20 25,54

asusky 27,64 25,44 162,90 92,23 88,08 236,76 225,35
Viceleté picniny

zelena pice 19,25 19,25

silaz 21,40 21,40

seno 17,05 4,56 21,61

senaz 15,13 1,20 16,33

ususky 17,88 32,40 197,98 102,94 101,26 297,39 282,02
Louky

zelend pice 19,11 19,11

silaz 20,63 20,63

sendZ 17,60 1,20 18,80

seno 18,15 5,76 23,91

dsusky 19,11 25,44 154,37 83,70 82,35 228,23 216,82
Pastviny

senaz 30,39 1,20 31,59




Pro zjistovani spotfeby energie na 1 tunu vyrobku v naturélnich jednotkach
iv Kés byly Eouiity normativy energetické spotfeby nafty a elektrické energie. Pro
vyrobu ususku bylo vzato pro suseni pét alternativ pouziti riznych druhu paliv
v pfepoctu na tunu mérného paliva. Pro vypocty byly pouZity vykonové prepocty
a koeficienty pro prepocty vyhfevnosti paliv a energie. ’

Prumeérné naklady na energii v K¢s za vSechny vyrobni oblasti na 1 t vyrobku
jsou uvedeny v tab. V. Z hlediska ndkladu na energii je nejlevnéjsi vyroba pice na
zeleno, sildze a sendze z luk a viceletych picnin. Nejvice energeticky narocna je vy-
roba sendze z pastvin (32 K¢s na 1 tunu vyrobku) a pice, siléZe a sendZe z jednole-
tych picnin. Z alternativniho posouzeni riznych druhi paliv pro vyrobu dsusku vy-
plynulo, Ze i pfes nizsi vyhfevnost méné kvalitnich paliy (hnédé a ¢erné uhli) jsou
naklady na 1 tunu usuSki podstatn€ nizsi nez pfi pouziti lehkych topnych oleju
(LTO) nebo zemniho plynu. ProtoZe je pouziti zemniho plynu levnéjsi a bez dalsi
manipulace, prevadi se v souéasné dobé susarny v CSSR na toto palivo.

NAVRHY NA VYSSI EFEKTIVNOST VYROBY A KONZERVACE
KRMNYCH PLODIN

Konzervaci objemnych krmiv je tedy nutno v maximalnim rozsahu orientovat
na racionalizaci spotfeby a maximilné moznou efektivnost uslechtilych paliv
a energie, vlozenych do procesu konzervace. Hodnoceni spotfeby energie vSak ne-
smi byt jednostranné, ale musi se klast duraz i na spotfebu specificky ac¢innych kr-
miv, jako jsou horkovzdusné dsusky pro vyrobu kompletnich krmnych smési, suse-
né fizky aj.

SniZeni energetické ndrocnosti konzervace pice je mozno docilit tfemi
zpusoby:

— volbou technologie bez umélého suseni,

— zvySenim energetické efektivnosti technologie suen,

— hled4anim novych technologii.

Pii navrhovani nejriznéj§ich praktickych racionalizaénich opatfeni je nutno
uvaZovat o tom, Ze navrZend uspora energie muze byt na dkor:

— vkladu energie navic v jiné formé nebo na jiném misté technologického
procesu,

— vysSich finan¢nich ndkladu,

— vysSich ztrat produktu.

VOLBA TECHNOLOGIE BEZ UMELEHO SUSENI

V tvahu prichézeji zejména tyto technologie konzervace pice: vyroba sena,
sendze, sildZe a ostatni (chemicka konzervace, chlazeni). U téchto technologii bez
pouziti umélého suSeni stoji vzdy v popredi problematika ztrit, predevsim
dychanim.

Chemické konzervace se zatim zpravidla nepouziva samostatné, ale vétSinou
ve spojeni s neékterou z uvedenych technologii. Chlazeni muze byt vyhodné kratko-
dobé a popiipadé pro jind krmiva nezZ je pice, napf. pro krmné kvasnice, jejichz
kratkodobé uchovani v chlazeném stavu muZze byt energeticky efektivn€jsi nez su-
Seni. :
Tradi¢ni technologie, jako je vyroba sena, maji zvySeny ndrok na spotiebu
nafty vlivem mobilnich operaci, které jsou plosného charakteru. Kvalitni seno je
vSak nenahraditelnou soucasti krmnych dévek. Jedna se predevsim o realizaci tzv.
,»senikového programu“ v ramci ,,zelenych investic* (Biotechnologie . . . 1986).
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Nejvétsi podil sena by se mél vyrdbét pravé v oblastech, kde pro suseni na po-
kosu i v seniku nejsou nejlepsi podminky. Jsou to horské a podhorské oblasti s vel-
kym drnovym fondem a na ném zaloZenym chovem skotu a ovci. V téchto oblas-
tech je zatim teoreticky dostatek potencidlni energie, tj. mén¢ hodnotného
odpadového dreva. Toto drevo lze vyuZit k ohfevu susiciho vzduchu riznym zpu-
sobem. Jedn4 se v prvé fadé€ o teplovzdusny agregit mobilni, ktery je obdobou dii-
ve vyvinutych teplovzdusnych agregati na LTO. Predpokladé se nepfetrZity pro-
voz a vyroba cca 800 tun sena v sezén€ cca 22 dni pfi spotfebé cca 120 tun dreva

nahradi asi 33 tun LTO). Cena paliva je cca 35 000 K¢&s, coz zatéZuje tunu sena

Kés. Uvazovand cena teplovzdusného agregitu na spalovani dfeva je 240 000
K¢s, ndkladovost ususeni 1 tuny sena je 100 KCs; v porovnéni s teplovzdus$nym ag-
regidtem na LTO jsou ndklady pfi dnesnich cendch LTO asi polovicni.

Dile se pfedpokldd4 vyuziti centrélnich kotelen pro ohrev vzduchu, pievazné
vytapénych odpadem s pifivodem horké vody k seniku. Susici vzduch se prihfiva
pomoci vyménikl predstavenych pred vybrané ventilatory.

Prihrev susiciho vzduchu v rozmezi 5—10° a nepretrzity provoz suseni v sez6-
né vyroby sena pfi imérné spotiebé paliva je mozno povaZovat za perspektivni.

ZVYSENI ENERGETICKE EFEKTIVNOSTI TECHNOLOGIE SUSENI PICE

Z hlediska bilanci zemédélského podniku mé nejvétsi viznam mérné spotieba
energie vztaZzené na jednotkové mnozstvi dsuski. Puvodné bylo cca 90 % susSaren
zavislych na doddvkach LTO. S postupujici plynofikaci naseho tizemi je nyni asi
40 % susaren plynofikovadno. Tyto susarny vyrabéji vice nez 60 % produkce usus-
ku.

Z energetického hlediska je vyhodné drzet se co nejblize susiny 88 %. Zvyse-
nim obsahu susiny z 88 na 92 % se zvysila spotieba paliv o 18 %.

Vyznamny vliv na dsporu paliva mé zvySeni pocatecni susiny pice. Je to nej-
castéji pouzivany zpusob u bubnovych a jinych susaren.

Nejvhodnéj$im a snadno uskutecnitelnym opatienim je dprava pice pred suSe-
nim fezdnim na co nejkrat$i délku fezanky (5—6 cm). U bubnové susarny pak
vzzr‘ng(r(l’/e Cisty efekt ve sniZzeni mérné spotieby paliva o 6,2 % a elektrické energie
04,0 /.

Dalsi moznosti sniZeni energetické nérocnosti je vyuZziti nizkoteplotnich susa-
ren pice. Mohou se uplatnit nejen v kombinaci s horkovzdu$snym suSenim pro vyu-
ziti zpétné ziskaného tepla, ale i samostatné. Mérna spotfeba energie na 1 tunu
ususki je u nizkoteplotni susarny zhruba tfikrat niZsi nez u bubnové susarny. Je to
proto, Ze v bubnové susarné se sice susi u¢inné, ale odsousi se celé mnozstvi vody.
Pro nizkoteplotni suSarnu se musi nejprve pripravit zavadla pice, tedy znacna Cast
vody se odsusi pfirozenym zpiisobem na poli a maly zbytek se dosousi v nizkote-
plotni susarné. I pfes horsi ucinnost susdrny vychazi lepsi mérna spotieba energie
v pfepoctu na 1 tunu dsusku.

ZAVERY

Z ekonomického hodnoceni vyroby a konzervace picnin vyplynula predevs$im
nejvyssi efektivnost zpracovani viceletych picnin. I kdyz jejich zastoupeni na orné
pudé je nezbytnym predpokladem udrZeni bioenergetického potencidlu zemédél-
ské pudy, je jejich vynosovy potencidl vyuZivin asi na 60 %, coZ se projevuje i
v rozdilnosti intenzity jejich péstovani a tim i ndkladovosti. Z hlediska porovnavani
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jednotlivych konzervacnich technologii je konzervace viceletych picnin nejekono-
mictéjsi. Také z hlediska energetické spotfeby na 1 tunu vyrobku je zpracovani vi-
celetych picnin energeticky nejméné naro¢né. Vyjimku tvoii pouze dsusky, ovsem
zde je nutno prihlizet k tomu, Ze se jedna o vysoce vitamin6zni krmivo, prakticky
nenahraditelné.

Na druhé strané je vSak nezbytné upozornit na skute¢nost, Ze nevyhodou eko-
nomického hodnoceni vyroby krmiv podle nikladi na SJ je, ze vztahuje ndklad
k urcité zivin€, pficemz se opomijeji vSechny ostatni. Napriklad naturdlni jednotka
krmiva vyrobend s danym ndkladem obsahuje nejen urcité mnozstvi $J, ale i SNL,
mineralnich latek, vitamini, mimoto ma specifické ucinky dietetické, popf. vyvola-
va i vyssi produkéni Géinek. Komplexni pouziti krmiv sdruZzenych v krmné dévce
muzZe vést zpétné i k lepSimu vyuziti jednotlivych krmiv. :
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Zakladnim dkolem zemédélské vyroby je zvysit sobéstatnost ve vyrobé rozhodujicich potravin. Hlav-
nim pfedpokladem je prednostni rust rostlinné vyroby, ktery do znaéné miry umozni fazi zvyseni pro-
dukcni efektivnosti zemédélské pudy urcené pro péstovani krmnych plodin. Vzhledem k tomu, Ze se
jedné pfiblizné o 45 % zemédélské pudy, na které se tyto plodiny péstuji, je tfeba vénovat této proble-
matice maximalni pozornost. Byla provedena analyza vlastnich nakladu na vyrobu a konzervaci pic-
nin, zjistény ztraty pfi riznych zpusobech konzervace, ale i energetickd naro¢nost jednotlivych techno-
logii konzervace, a naznaCeny moznosti snizeni ekonomické a energetické néro¢nosti vyroby
a konzervace krmnych plodin.
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IKOHOMHYECKAS OIEHKA NPOH3BOACTBA H KOHCEPBALHA IPyGBIX KOPMOB
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rpy6bie KOpMa, IPOM3BOACTBO, KOHCEpBaNHs, Ce6ECTOMMOCTb, IOTEPH, IHEPIrOEMKOCTb, 3 deK-
THBHOCTb, CONIOCTABHTENLHBIN aHAJIN3, 3KOHOMAYECKHI aHAJIH3, MIPELIOXEHHAS

OcHOBHas 1elb CeNbCKOX03AUCTBEHHOr0 MPOM3BOJCTBA COCTOMT B POCTE YPOBHSA camoobecnedeH-
HOCTH OCHOBHBIMH BHaMH NPORYKTOB NHTaHHA. PemaiomuM yclIOBHEM €€ NOCTHXEHHS SBJISETCS
NOBBILICHAE NMPOH3BOACTBA NMPOAYKIHH PacCTEHHEBONCTBA, KOTOPOE B 3HAYMTEJIHLHON CTENEHH TO-
3BOJIAT YBEJWYHTH NPOH3BOJCTBEHHYIO 2(P(PEKTHBHOCTb CENbCKOXO3AMCTBEHHBIX YrOMH, NpefHa-
3HAYEeHHBIX [UIS BO3[le/IbIBAHUS KOPMOBBIX KYJNbTyp. B CBSI3H C TeM, 4TO peds HAET O NMPHMEPHO
45 % CceNbCKOXO3SUCTBEHHBIX YTrOJHMH, HAa KOTOPHIX BO3[ENBIBAIOTCA JaHHBIE KYJNbTYphl, JAHHOH
npo6yieMaTHKeE ClefyeT yAeNATh MaKCHMaJIbHOe BHUMaHHe. BblI NpoBefieH aHaNu3 3aTpaT Ha Mpo-
H3BOJICTBO M KOHCEPBALHIO rPyObIX KOPMOB, YCTaHOBJIEHEI MOTEPH NMPH Pa3HYHbIX cnocobax KOH-
CEepBalU{, HEPrOEMKOCTb OTACJbHBIX TEXHOJIONMH KOHCEpBallMH, HAMEYEHbI BO3MOXHOCTH CO-
KpallleHUs 3aTpaT, 3HEPrOEMKOCTH NPOU3BOJCTBA M KOHCEPBAIHH KOPMOBBIX KYJLTYP.

KASTANKOVA J. — KRALOVA V., Economic Research Institute of Agriculture and Food, Praha
Economic evaluation of forage production and preservation
Zeméd. Ekon., 36, 1990, No. 2, pp. 159—170. — 5 tabs, refs 4, summaries in cs, ru, en, de

forage crops, production, preservation, prime costs, losses, power requirements, effectiveness, compa-
rative analysis, economic analysis, proposals

The main task of agricultural production is to increase self-sufficiency. An essential prerequisite is to
give a priority to development of crop production which, to a certain extent, will make possible to rai-
se production effectiveness of farm land for feed crops growing. As for the forage crops are grown on
approximately 45 % of agricultural land this problem deserves maximum attention to be paid. Prime
costs were subjected to analysis for forage production and preservation, losses at different methods of
preservation, as well as power requirements of various preservation technologies were determined,
and possibilities of decrease of economic and power requirements of feed crops production and pre-
servation were suggested.

KASTANKOVA J. — KRALOVA V., Forschungsinstitut fiir die Okonomik der Landwirtschaft und
Ernahrung, Praha

Okonomische Bewertung der Produktion und Konservierung von Futtermitteln
Zeméd. Ekon., 36, 1990, Nr. 2, S. 159—170. — 5 Tab., Lit. 4, Zus. in Tschech., Russ., Engl., Dtsch.

Futtermittel, Produktion, Konservierung, Selbstkosten, Verluste, Energiebedarf, Effektivitat, Ver-
gleichsanalyse, 6kon. Analyse, Vorschlage

Hauptaufgabe der Landwirtschaftsproduktion ist es, den Selbstversorgungsgrad bei der Produktion
von Hauptnahrungsmitteln zu erhohe. Dabei ist das vorrangige Wachstum der Pflanzenproduktion
die wichtigste Voraussetzung. Dieses wiederum wird beeinfluBt von der Erhohung der Produktivitat
des fiir den Futtermittelanbau bestimmten Bodens. Da dies rund 45 % des landwirtschaftlich genutz-
ten Bodens ausmacht, muB dieser Problematik maximale Aufmerksamkeit gewidmet werden. Es wur-
den die Selbstkosten analysiert bei der Produktion und Konservierung der Futtermittel, deren Energi-
ebedarf und Verluste wurden ermittelt. Moglichkeiten zur Senkung des Energiebedarfs und Vermin-
derung der Verluste werden aufgezeigt.
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Ing. Jana Kastdnkov4, CSc., ing. Véra Krdlov4, Vyzkumny tstav ekonomiky zemé-
délstvi a vyzivy, Méanesova 75, 120 58 Praha 2
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DISKUSE

AGROCHEMICKA CINNOST A ZIVOTNE PROSTREDIE

Ing. Emilia Priesolovd z Agrochemického podniku v Liptovskom Mikuldsi, externéd
vedeck4 a$pirantka PEF VSP v Nitre, spracovala prispevok o problematike energetickej né-
rocnosti dopravy vo vybranych agrochemickych podnikoch (ACHP) na Slovensku. Je to
oblast, ktord sa na zdklade dostupnych podkladovych tidajov analyzuje velmi obtiazne.
V novych ekonomickych podmienkach vsak energetickd narocnost, ktora je v, tychto spo-
lo¢nych podnikoch znacne vysokd, musi byt v popredi pozornosti vediicich pracovnikov.

Nie menej vyznamny je vztah agrochemickej Cinnosti k Zivotnému prostrediu.
A préve tieto momenty, o ktorych sa v sivislosti so sluzbami v PPoK a osobitne s pracami
vykondvanymi ACHP najmaé vo vyZive a ochrane rastlin hovori menej, chceme uviest nie-
ktoré poznamky.

Chemizicia je a v budicnosti zostane najvyznamnejSim intenzifikacnym Cinitelom
modernej polnohospodarskej velkovyroby. Podla doterajsich vysledkov v podmienkach in-
tenzivneho polnohospodérstva sa zicastnuje na zvySovani tirod 50 az 60 percentami. To je
jedno z rozhodujicich kritérii posudzovania chemizicie z celospolocenského hladiska.

Odhad strét na tiroddch spésobeny $kodcami, chorobami a burinami v CSSR sa udéva
26 %, z ¢oho na Skodcov a choroby pripadd po 7 % a na buriny 12 %. Ekonomicky tito
strata predstavuje hodnotu 4,5 mld Kés za rok. Jej zniZenie je v rukdch pracovnikov
ACHP.

Do siboru chemizacnych prvkov v polnohospodarskej prvovyrobe sa zahfaju pre-
dovsetkym priemyselné hnojiva, pripravky na nicenie Skodcov, chor6b a burin, doplnky bio-
faktorov, syntetické krmiv4, reguldtory rastu, konzervacné latky a dalSie. Vo svojom siihr-
ne predstavuju §iroky sortiment vyrobkov a objemove i hodnotove najvacsi vstup do polno-
hospodarstva.

Vo vicsine krajin je rast intenzity hnojenia priemyselnymi hnojivami znacne vysoky.
Pramene UNESCO uvédzaji, Zze polnohospodirska produkcia sa v dosledku pouzivania
hnojiv zvysila v roku 1910 o 10 %, v roku 1930 o 20 %, v roku 1950 o 30 %, v roku 1970
0 40 % a v tomto obdobi 0 45—50 %. Uvedené zvySenie objemu polnohospodérskej pro-
dukcie zahrmuje jednak priamy déinok hnojiv, ale aj spolup6sobenie hnojiv s dalsSimi mo-
dernymi pol'nohospodérskymi pestovatelskymi metédami a prostriedkami, ktoré by sa ne-
mohli bez hnojiv plne prejavit.

Odbornici tvrdia, Ze spravna vyziva rastlin a ochrana zvysuje celkovi intenzitu polno-
hospoddrskej vyroby o 15—25 %. Ale najméa v ostatnom obdobi sa velmi ¢asto poukazuje
aj na negativny vplyv intenzifikacnych cinitelov, predovSetkym na pouzivanie priemysel-
nych hnojiv a pesticidov. Asi jedna tretina priemyselnych hnojiv a inych agrochemikalii
aplikovanych do pddy sa z nej vymyva a odplavuje do riek, rybnikov, jazier a napokon do
mori. So zvySovanim ddvok agrochemikdlii do pody narastd aj ich inik do povrchovych
a podzemnych vid, zniZuje sa ich hygienickd hodnota.

Velmi nebezpeéné je najma zneclistovanie vody nitratmi a d'alsimi biogénnymi prvka-
mi, ktoré zapriCifuji eutrofizdciu véd. V poslednom obdobi jedovaté latky znacne znecis-
tuji vody. Vylicenie priemyselnych hnojiv by vSak malo za ndsledok zniZenie sii¢asnych
urod takmer o polovicu a vylicenie pesticidov o dalSich 15 az 20 %. RieSenie mozno hla-
dat vo vyrobe hnojiv dostupnych pre rastliny, ale nerozpustnych vo vode, a pesticidov, kto-
ré po splneni funkcie nebudi mat nasledné toxické G¢inky.
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Na polnohospodarske plodiny celého sveta kazdorocne 1toci viac ako 10 tisic druhov
s$kodlivého hmyzu, mnoZstvo roztocov, hlodavcov a inych Zivocichov. Tieto $kodlivé orga-
nizmy spolu s hubovymi ochoreniami rastlin a burinami poskodia alebo \plne znicia pribliz-
ne 35 % moznej svetovej urody obilnin, krmovin, strukovin, ovocia, zeleniny a dalSich plo-
din v hodnote asi 75 000 mil. doldrov. Choroby, $kodcovia a buriny znizujui nielen celkovi
produkciu, ale aj kvalitu polnohospodarskych produktov.

V siicasnosti sa na celom svete pouziva asi 900 pesticidne ucinnych latok, ktoré sa
upravuji a balia vo forme zhruba 70 tis. obchodnych pripravkov. Pribidaji tiez skodcovia.
Registruje sa ich uz viac ako 350, pritom mnohé druhy ziskali zna¢nii odolnost. Dnes uz asi
500 druhov $kodlivého hmyzu nereaguje na najviac pouzivané pesticidy. V niektorych pri-
padoch treba pouZif dvojndsobné ddvky chemikalii.

V porovnani s krajinami s modernou polnohospodérskou vyrobou patri CSSR medzi
Staty s nizSou celkovou spotrebou pesticidov. Svetova spotreba je v siiCasnosti okolo 2 mil.
ton, Co ¢ini viac ako 0,4 kg na osobu za rok. V roku 2000 sa dokonca odhaduje ich spotre-
ba az na 3 mil. ton. Pesticidy vyrazne zvySuji produktivitu prace. Uvédza sa, Ze 1 kg herbi-
cidu ma rovnaky vykon ako 11 pracovnikov, ktori mechanicky odstrafiuji burinu v priebe-
hu celého roka.

Casto sa stdva, Ze nespravne volenou divkou alebo koncetriciou neddjde k oakava-
nému zvyseniu \rody, ale naopak zaznamendvame pokles. Mélo si zndme vedrajsie icinky
pesticidov, ktoré sa moZu prejavit aj negativne. Viaceré pesticidy patria medzi nebezpecné
jedy, ktoré vyzaduji znalost predpisov o ochrane zdravia a bezpecnosti pri praci. Nedo-
drziavanim ochrannych lehét, stanovenych pre kazdy pesticid osobitne, méze dojst k pre-
kroceniu hranice povolenych zvyskov pesticidov v produktoch, ¢co mdze ohrozit zdravie
konzumentov. NedodrZiavanim stanovenych zdsad sa moze zneistit Zivotné prostredie, po-
vrchové a podzemné vody, poskodif rastliny na vedFajsich parceldch i ndsledné plodiny.

Osobitne treba spomeniit zapojenie chemickych ochrannych latok do potravinového
retazca prostrednictvom ZivociSnej vyroby. Tieto pripravky pri nespravnej aplikacii zaprici-
nuji poruchy zdravotného stavu a uztkovosti zvierat, vratane ich uhynutia. V tomto smere
treba dosledne reSpektovat zdsady pouzivania chemickych ochrannych ldtok, najma kon-
centraciou pouzitého pripravku, a karanténne obdobie pred zberom kfmnej plodiny.

Vadsiu starostlivost treba venovat i vyberu, ddvke a sposobu aplikécie biopreparatov
pre jednotlivé druhy a kategérie hospodarskych zvierat. Pri ochrane polnohospodérskych
plodin prichddza do styku s chemickymi pripravkami aj polovnd zver, vtiky, vcely, ryby
a iné druhy Zivocichov. Intenzivne pouzivanie chemickych ochrannych latok sposobuje vaz-
ne narusenie prirodzenych biocenéz v prirodnom celku.

V tejto sivislosti treba uviest, Ze aj v samotnych podnikoch polnohospodarskej prvo-
vyroby sa vyskytuji vaizne nedostatky vyplyvajice z nezodpovedného pristupu k skladova-
niu priemyselnych hnojiv a chemickych ochrannych prostriedkov, dalej dlhodobo nie si
rieSené hnojné koncovky, znamy je tiez zly technicky stav odpadovych Zimp a nadrz teku-
tych exkrementov, odpadovych vod mliecnic a objektov zZivociSnej vyroby vobec. Kanali-
zaéné odvody si neudrziavané a poSkodené, ¢o spdsobuje dlhodobé uniky Skodlivych 14-
tok. Napriklad v organizécidch Slovosiva v roku 1988 z 536 akumula¢nych Zimp tekutych
exkrementov s celkovou kapacitou 57 895 m? je 201 s kapacitou 16 705 m? neizolovanych
a si priéinou sustavného uniku organickych latok do spodnych vod a jednym z dévodov
zhorSovania ich kvality. V podnikoch tejto organizicie je v uzivani 159 sildznych zFabov
o celkovej kapacite 330 130 m>. Z toho jedna tretina nevyhovuje z pohladu ochrany Zivot-
nésho prostredia. Pritom je zndme, Ze o niC lepSia situdcia v tomto smere nie je ani v JRD
a SM.

Rozvoj chemizicie polnohospoddrstva ako velmi vyznamného intenzifikacného Cini-
tefa si vyziadal zdokonafovanie agrochemickej ¢innosti, ktorii zabezpecovali z pohfadu vy-
voja viaceré organizdcie. Ich hlavnou funk¢énou népliiou boli viak spravidla iné prace. Preto
sa v rokoch 1972—1979 postupne zacali zriadovat agrochemické podniky ako spolo¢né
poI'nohospodarske podniky pre Specializované Cinnosti v rastlinnej vyrobe, ktorych ilohou
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je zabezpecovat sluzby vo vyzive a ochrane rastlin na zaklade vedecky zd6vodnenych po-
znatkov. Pri ich vytvdrani sa vychddzalo z toho, Ze agrochemicku ¢innost je mozné v podni-
koch svojpomocnych sluzieb zabezpecovat lepsie a efektivnejSie ako v samotnych polno-
hospodarskych podnikoch, s mens$imi negativnymi désledkami na Zivotné prostredie.

Zagiatkom roku 1989 sme mali v CSSR 108 spoloénych podnikov zameranych na
agrochemické sluzby, z toho je 36 na Slovensku. Sluzby poskytuji na 95 % vymery polno-
hospodérskej pody. Dnes st agrochemické podniky vzhladom k svojej ulohe v procese in-
tenzifikdcie rastlinnej vyroby velmi délezitym ¢lankom polnohospodarstva v kazdom okre-
se.

Aj ked sa v tomto obdobi znizil zdujem polnohospodarov o sluzby ACHP, ich dote-
rajSie vysledky v celoslovenskom priemere dokumentuji tcelnost tejto progresivnej formy
spolocenskej delby prace v ramci polnohospodarsko-potravinarskeho komplexu. Maju vse-
obecne vyznamny podiel na uskladneni hnojiv vo velkokapacitnjch wcelovych zariade-
niach, v aplikacnej sfére prevazujici podiel vo vdpneni a zapravovani tuhych i tekutych pri-
emyselnych hnojiv. Nedostatoény je ich podiel na ochrane rastlin. Aj rozsah starostlivosti
o organické hnojivé je doteraz nizky.

ACHP v dalSom obdobi musia doslednejsie plnit svoje ucelové poslanie, reSpektovat
nielen zaujmy polnohospodarskej prvovyroby, ale aj poravinarskych a spracovatel'skych or-
ganizacii, musia pomdhat eliminovat negativne dlhodobé dopady na Zivotné prostredie,
zdravie zvierat a podny fond a musia byt akousi riekou, ktorou vtekaji progresivne vedec-
kotechnické poznatky o raciondlnej vyZive a ochrane rastlin do polnohospodarskej praxe.

Uz koncom tejto patrocnice treba v ACHP zacat uplatiiovat mikropoéitacové systémy
pre aplikac¢ni techniku, zabezpecujice automaticki reguldciu ddvkovania kvapalnych prie-
myselnych hnojiv a chemickych ochrannych prostriedkov, systémov pre vyhodnocovanie
vyvojového Stddia chor6b a Skodcov za tcelom urcenia optimélneho zisahu (vyzivy alebo
ochrany). Prinosy mozno ocakdvat vo zvyseni produktivity prace a kvality polnohospodar-
skej produkcie, v efektivnejSom vyuzivani hnojiv a pesticidov (zniZeni ich spotreby), v lep-
som vyuziti aplikacnej techniky, v zniZeni spotreby energie a v zlepSeni Zivotného prostre-
dia.

Vplyv agrochemickych sluZieb na zintenzivnenie vyroby polnohospodarskych surovin
sa zvySuje. Polnohospodérske podniky budi vsak v novych ekonomickych podmienkach
vyuzivat len také sluzby, ktoré preukazne prinesi ekonomicky efekt. V opacnom pripade
ich polnohospoddri neprijmii a budu si tieto ¢innosti zabezpecovat vlastnymi silami a pro-
striedkami. ACHP treba viac zainteresovat na tom, aby plnili poziadavky JRD a SM
a agrochemicki ¢innost pre ¢lenské organizicie zabezpecovali ciefavedome na zéklade ve-
deckych poznatkov. Rozvoj agrochemickych sluzieb v dalSom obdobi sa musi odvijat od
programu polnohospoddrsko-potravinarskeho komplexu zalozeného na silade medzi po-
dou, rastlinnou a zivoc¢isnou produkciou a spracovatel'skym priemyslom, pri vyuziti vset-
kych intenzifikacnych faktorov efektivnej vyroby a spracovania potravin pre vyzivu nasho
obyvatelstva. V novych ekonomickych podmienkach sa ofakdva podstatnd kvalitativna
zmena v praci organizdcii sluzieb pre polnohospodarstvo. A to plati aj v sdvislosti s agro-
chemickymi ¢innostami zabezpecovanymi spolocnymi podnikmi.

Dosahovanie vysokej efektivnosti vo vyuZivani Zivin z priemyselnych hnojiv na tvorbu
vysokych urod, dobrej kvality rastlinnej produkcie, bez rizika ohrozenia prirodného pro-
stredia, aj nad’alej zostdva hlavnym aspektom raciondlneho vyvoja vyzivy rastlin. Nase pol-
nohospodarstvo dostdva roéne 1,77 mil. ton ¢istych Zivin NPK v hodnote viac ako 8 mld.
K¢&s. Vo vyuzivani priemyselnych hnojiv v nasej polnohospodarskej prvovyrobe mame este
stdle mnoho rezerv. Je to najma ich nedokonalé a nerovhomerné zapracovanie do pody,
neprimerané davky hnojiv, nevhodny pomer Zivin, zl4 manipuldcia s nimi, nedostatky v u-
skladneni. ZniZit straty pri doprave a skladovani je nevyhnutné nielen z ekonomickych do-
vodov Setrenia surovinami a energiou, ale aj v zdujme ochrany zZivotného prostredia. Preto
sa ziada podstatne zmenit technolégiu dopravy hnojiv. Lepsia situdcia je na diseku manipu-
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lacie, skladovania a aplikicie kvapalnych hnojiv. NielenZe sa podstatne zniZuji ich straty,
ale sa zvysuje aj hygiena prace.

Priemyselné hnojiva si nevhodne uloZené zhruba u polovice skladovacich priestorov.
Nevhodnym skladovanim priemyselnych i organickych hnojiv dochddza k ohrozovaniu
akosti povrchovych a podzemnych véd najmad v obdobi zvySenej zrdzkovej Cinnosti a
k zna¢nym. stratdm samotnych hnojiv. Aj zneskodriovanie obalov od hnojiv a agrochemika-
lif sa vo viacerych polnohospodarskych podnikoch vykondva nevyhovujicim sposobom.
V procese distribiicie, skladovania a aplikdcie sa straca viac ako 10 % priemyselnych hno-
jiv, ktoré si zdrojom znecistenia vod a ovzdusSia.

V dalsom obdobi by mala vzrast spotreba priemyselnych hnojiv v tekutej forme. Vel-
mi zdvaznym momentom je prave vyuztie novych kvapalnych priemyselnych hnojiv, ktoré
vzbudili opravdivy zdujem polnohospodirov. Viacrocné pokusy totiz dokdizali, ze tieto
hnojiva oproti pevnym zvysuji trody o viac ako 8 %. Podla kanadskych pramerfiov je G¢in-
nost a efektivnost kvapalnych priemyselnych hnojiv o 6—15 % vyssia ako pri pouZiti porov-
natefnych ddvok pevnych hnojiv. ZniZuje sa tieZ pocet pracovnych operécii a tym i né-
kladov na vyzivu rastlin. Mozno uviest aj trojndsobné zvySenie produktivity prace a obme-
dzené ovplyviiovanie Zivotného prostredia. Doterajsi vyskum, ale aj prax dokazujd, Ze apli-
ka¢nd technika na kvapalné hnojivd zabezpecuje podstatne vysSiu rovnomernost aplikdcie
po celom pozemku a tym aj vysSiu Géinnost hnojiv. Naviac ich mozno pouzit nielen do
pody, ale aj na list za si¢asného pouzitia morfo-reguldtorov a prostriedkov na ochranu ra-
stlin. Kvapalné hnojivé z vyZzivarskeho hfadiska umoziuji pruznejie reagovat na vytvéra-
nie vhodnych pomerov Zvin pre rastliny pri aplikacii ¢i uz pred sejbou, alebo v priebehu
vegetécie. Prechod na kvapalné priemyselné hnojivd zabezpeCuje aj znacné celkové energe-
tické dspory.

Pri obmedzovani strét Zivin sivisiaceho s ochranou Zivotného prostredia treba veno-
vat podstatne vacsiu starostlivost virobe a oSetrovaniu mastalného hnoja, budovat vyhovu-
juce polné hnojiskd s nepriepustnou zikladnou. Velké hromady neupraveného hnoja s vy-
tekajiicou hnojovkou ohrozuji najméa vodné zdroje. Odtekaju stétisicové hodnoty, ktoré
spOsobuji obtiazne vycislitelné Skody na Zivotnom prostredi.

Z hladiska polnohospodarskeho podniku nie je za kazdych okolnosti zdkladnym kri-
tériom dobrej vyzivy a ochrany rastlin len mnoZstvo a kvalita vyrobenej produkcie, ale
v tomto obdobi stéle viac vystupuje do popredia troven nédkladov na tieto délezité intenzifi-
kaéné faktory. V podmienkach prestavby hospodarskeho mechanizmu v polnohospodér-
stve a pri platnosti novych ekonomickych pravidiel bude v popredi zdujmu JRD a SM stét
prave ekonomika chemickej ochrany rastlin. Nesprdvne rozhodnutie o zacati a ukonceni
chemického zdsahu ma za nésledok nielen plytvanie drahymi a v mnohych pripadoch zo za-
hranicia dovazanymi pesticidmi, ale aj ich nedostatoény d¢inok a nepriaznivy dopad na
kvalitu surovin rastlinného pévodu. Skisenosti ukazuji, Ze niekedy je vyhodnejsie apliko-
vat sice drahsi, ale G¢innejsi pripravok. U nds dochddza k medziroénému zvySovaniu ceny
1 kg chemickych pripravkov v priemere o 9 %. Ak by nedochéddzalo k skvalitneniu ochran-
nych latok, bude treba v roku 2000 na ochranu vynalozit 1,2—1,4 mld K&s.

Usek ochrany rastlin je velmi ndroén4 ¢innost agrochemického podniku, pretoze ide
o rozmanitd ndapln, v kritkych casovych intervaloch dochddza k zmene ochrannych pro-
striedkov, agrochemikdlie vyZaduji vefkd odbornost na skladovanie a vlastni aplikaciu.
Naviac treba brat do iivahy, Ze nové vysokovykonné odrody pofnohospodérskych plodin si
stdle ndro¢nejSie na chemicku ochranu.

Okrem svojho nesporného prinosu agrochemikalie prinasaju aj riziké a Casto sa stdva-
ju konfliktovou oblastou stretdvanim protichodnych zdujmov vyroby a ochrany Zivotného
prostredia. V krajnych pripadoch z obavy o zdravie Tudi a zvierat sa vyslovuji navrhy o po-
trebe zdkazu pesticidov a ich ndhrady za iné formy ochrany.

: V poslednych rokoch sa zacali zavddzat biologické metédy ochrany, zaloZené na vy-
uziti prirodzenych nepriatefov §kodcov. V Kanade sa za poslednych 30 rokov rozpracovali
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biologické programy potlacania viac ako 20 druhov burin, v USA sa zavadza program bio-
logického boja s takmer 80 druhmi burin. Pritom sa pouzivajui Specidlne stroje, vyuZzivajui sa
aj polnohospoddrske lietadld a pozemn4 aplikacnd technika. VSetky metédy sa snaZi ich ra-
ciondlnou kombindciou uplatriovat integrovand ochrana rastlin.

Podla definicie FAO integrovand ochrana rastlin je systém opatreni proti Skodlivym
Cinitefom, ktory vyuziva vSetky pouzitelné metddy a techniky v najvhodnejSej a navzdjom
zladenej forme (agrotechnické sposoby, mechanické a fyzikalne sposoby ochrany, chemickd
ochrana, biologické metédy) s ciefom udrzat Skodlivé Cinitele pod hranicou Skodlivosti.
Ekonomickd hranica skodlivosti je dand populacnou hustotou skodlivého Cinitela, pri kto-
rom vzniknutd Skoda nepresahuje ndklady na pesticidy a ich aplikdciu a nepresahuje
i straty ako ndsledok negativnych udcinkov na prostredie po hygienickej a biologickej
strdnke.

Vycislenie ekonomickej hranice Skodlivosti je Casto velmi obtiaZne a preto sa doporu-
Cuje zjednodusene ju vypocitat ako dvojnasobok ndkladov na pesticidy. Integrovana ochra-
na rastlin vychddza predovsetkym z dokonalej znalosti vyvoja a zivota daného $kodcu, kli-
matickych podmienok a momentdlneho vyvoja pocasia na sledovanou uzemi. Navrhuje
konkrétne zasahy vedice k najicinnejSej a najrychlejSej likvidacii predmetného Skodcu.
Pouzivanie pesticidov v intencidch integrovanej ochrany rastlin umozni zniZit ich spotrebu
asi 0 50 %.

Chemickd ochrana mé v integrovanej ochrane $pecificki dlohu. So zretefom na cenu
pesticidov a na mozné posobenie rezidui musi byt chemickd ochrana velmi raciondlna. To
si vyzaduje okrem dokladnej identifikdcie Skodlivého Cinitela posudit rozsah vyskytu, po-
znat hranicu Skodlivosti, ako aj najvhodnejsi pripravok, jeho aplika¢ni davku, termin
a sposob aplikécie. Siroké perspektivy sfubuji metédy génového inZinierstva. Vedci sa tiez
obratili do prirody, v ktorej existuji litky nic¢iace Skodcov. Mozno pocitat aj s tym, Ze GCin-
né latky najma proti burinim sa budi priddvat do priemyselnych hnojiv, a teda Ze sa sicas-
ne s hnojenim bude vykondvat aj ochrana rastlin.

V Struktire vyrdbanych a pouZzivanych pesticidov vo svetovom polnohospodérstve ve-
dice miesto maju herbicidy a insekticidy. Rozsah chemickej ochrany rastlin u nds sa v po-
slednych rokoch podstatne nezmenil. Najvyssi podiel na chemickej ochrane rastlin maji
herbicidy (56 %), nasleduji fungicidy (19 %), dalej si to insekticidy (12 %), reguldtory
rastu (9 %) a desikanty (4 %).

Aj v dalsom obdobi budi mat agrochemické podniky vyznamny podiel na chemizécii
polnohospodarstva. Za zdkladni ndpln ich éinnosti treba povazovat ich vyrazni orientdciu
na vedecky riadent vyZivu a ochranu rastlin, na efektivne vyuzivanie hnojiv ako vyznamné-
ho intenzifikaéného Cinitela vo védzbe na zirodriovacie opatrenia, na ekonomicky tcinni
stabilizdciu drod prostrednictvom agrochemikdlii a na ochranu Zivotného prostredia.

Podra prognézy vedeckotechnického rozvoja polnohospodérsko-priemyselného kom-
plexu do roku 2010 mechanické prostriedky a metddy vratane vyuzitia biotechnologickych
pripravkov budi postupne dopliiovat chemickd ochranu rastlin a nahradzovat pesticidy.
Ich uplatnenie sa predpokladd v rozsahu 8—12 %. P6jde najmé o rozsirovanie aplikdcie
biologickych preparatov na zdklade virusov, baktérii a hib urcenych k cielavedomej ochra-
ne polnohospodarskych plodin a kultdr proti ekonomicky $kodlivym éinitefom. V progné-
zovanom obdobi sa budi postupne aplikovat v SirSom rozsahu ¢iastkové metédy komplex-
nej ochrany niektorych rastlin, prindsajuce podstatné obmedzenie chemickych met6d
ochrany. Uplatnenie biologickych spdsobov ochrany v budicich rokoch je vSak zavislé od
tempa vyskumu tychto metdd a od vysky nakladev spojenych s ich aplikdciou. Napriek oca-
kdvanym prinosom novych spdsobov ochrany polnohospodarskych plodin zostane do roku
2000 ¢o do rozsahu a vyznamu hlavnym smerom chemicky sposob ochrany. V chemickej
ochrane sa vsak budi uplatiiovat aj nové typy rastovych latok, ktoré ziadanym smerom ov-

plyvnia vyvoj a rast plodin.
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V oblasti vyzivy rastlin bude treba vyuZivat také systémy, ktoré uspokoja stipajiice
naroky na dodédvky zdkladnych Zivin do pddy, ale pri obmedzenych vkladoch. V dalSom
obdobi sa ocakdvaji pozitivne prinosy najma rozsirenim aplikicie ockovacich preparitov
na zdklade syntetickych baktérii, ktoré viazu vzdusny dusik, ¢im by doslo k vyznamnym
dspordm vo vyrobe, preprave, skladovani a aplikicii dusikatych priemyselnych hnojiv. Ich
vyroba je energeticky velmi ndroénd. DalSie prinosy mozno ocakdvaf v oblasti ekolégie
v dosledku znizeného vyplavovania dusika do povrchovych a podzemnych vod.

Zabezpecenie zdravého prostredia predpoklada v nedalekej budicnosti znacné zmeny
tykajiice sa ochrany a vyzivy rastlin ako z hfadiska aplikovanych pripravkov, tak aj z hfadis-
ka aplika¢nej techniky a kvality aplikécii. A agrochemické podniky v spolupréci s novovy-
tvorenou rastlinolekédrskou sluzbou Spravou ochrany rastlin a organiziciami, ktoré spraco-
vavaji rézne odpady, m6zu a musia byt v§znamnym prinosom k ochrane nasho Zivotného
prostredia.

Je viak eSte mnoho nevyriesenych otdzok v stvislosti s chemiziciou pofnohospodar-
skej vyroby. Treba velmi citlivo posidif vztahy priemyselnych hnojiv, chemickych ochran-
nych litok a kvality rastlinnych a Zivo&iSnych produktov, objektivne zhodnotit vplyv tychto
latok na hlavné zlozky prirodného a Zivotného prostredia. Doterajsie skisenosti ukazuju, Ze
agrochemicki ¢innost mozno zladif so zachovanim zdravych Zivotnych podmienok, treba
vSak reSpektovat poznatky modernej agron6mie a ekologické zdkony pri zvySovani tirovne
socialistickej polnohospodarskej velkovyroby vo vztahu k ochrane prirody a prostredia,
v ktorom Zijeme.

Polnohospodérska vyroba sa rozvija na jednej strane pod tlakom objektivnych rastu-
cich potrieb spolo¢nosti za sic¢asného vplyvu obmedzujicich Cinitefov. Na druhej strane
polnohospodarstvo ako odvetvie musi vyrdbat nezdvadné potraviny a produkty a stabilizo-
vat ekologicki rovnovahu krajiny. Je to problém naliehavy a trvaly. Treba ho riesit doklad-
ne, s citlivym pnstupom Agrochemxcke podniky v tomto procese maji vyznamné postave-
nie. Svojou Cinnostou musia prispief k tomu, aby polnohospodérska krajina nebola len
ekonomicky produké¢nd, ale hlavne zdravé a ekologicky vyvadzena.

doc. Ing. Ivan Zoborsky, CSc.
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POKYNY PRO AUTORY VEDECKEHO CASOPISU
ZEMEDELSKA EKONOMIKA

V casopise jsou uverejiiovany studie, rozbory a védecka pojednéni tykajici se
zemédélsko-potravinarského komplexu, v rubrikdch Z védeckého Zivota a Ze za-
hraniéi kratké zpravy, v rubrice Diskuse koreferaty k zajimavym ¢lankim nebo jiné
diskusni materidly a v rubrice Z nové ekonomické literatury kritické rozbory no-
vych ekonomickych publikaci.

Ke kazdé praci je tfeba pripojit prohlaseni autoru o tom, Ze prace nebyla pu-
blikovana jinde.

Autor je odpovédny za ptivodnost prace a za jeji vécnou a formalni spravnost.

O uverejnéni prace rozhoduje redakéni rada Casopisu. Prihlizi k lektorskym
posudkum, védeckému a spolecenskému vyznamu, aktudlnosti a kvalité prace. Re-
dak¢ni rada také rozhoduje o spornych otazkach.

Autofi by ve vlastnim zdjmu méli dodrzovat tyto pokyny:

Zakladni ¢lenéni price

Nazev prace ma byt kratky a struéné vystihovat jeji ndpln a zaméfeni. Ne-
uziva se v ném zkratek.

Uvod (bez nadpisu) ma strucné vystihnout védecky, politicky, ekonomicky
i prakticky vyznam price, soucasny stav studované otdzky v CSSR i v zahraniéi
a ucel vyzkumu.

Priace ma byt clenéna na kapitoly s odpovidajicimi ndzvy. Ma v ni
byt podédna pouzitd metodika (neni-li puvodni, uvede se odkaz na literaturu), vy-
sledky vlastni prace a jejich rozbor, zhodnoceni prace ve vztahu k drive publikova-
nym vysledkum (s odkazy na literaturu).

Z4vér ma naznacit vyuziti v praxi nebo v dalS$im vyzkumu.

Anotace ma podat stru¢ny obsah ¢lanku, ma poukdzat na nové ziskané in-
formace a fakta s oznacenim jejich zdvaznosti, popt. osvétlit podstatné Casti novych
vysledkl, nového postupu. Ma byt popsana celymi vétami. Slouzi jako podklad
k prekladim do rustiny, angli¢tiny a némdiny. '

Literatura uvedena na zavér ¢lanku ma obsahovat seznam jen téch literar-
nich pramenu, na které se autor odvolava v textu. Do seznamu se zarazuji autori
podle abecedy, bez Cislovani, kazda citace na novém fadku.

Adresa pracovisSté autoru — autor uvede své plné jméno, akademické,
védecké a pedagogické tituly a presnou adresu svého pracovisté (véetné smérova-
ciho cisla).

Technické pokyny

Uprava rukopisu ma odpovidat CSN 88 0220.

Rukopis méd byt psin strojem po jedné strané¢ papiru formatu A4
s dvojitou mezerou mezi fadky (60 klepu na radek, 30 radku na stranku). Dodéva
se origindl s jednou kopii. Neprijimaji se rukopisy psané perlickovymi typy.

Ilustra¢ni materidl a tabulky se zarazuji na zvlasStni listy na
konec rukopisu za text, v textu musi byt na né odkaz. Nepfipousti se duplicita ta-
bulek a graft.

Pokud autor pouzivéd v préaci zkratek, je nutné, aby je alespon jednou vy-
psal, aby se predeslo omylum.
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Ilustra¢ni materidl (obrazky, schémata, diagramy apod., obecné oznaco-
vané jako obr.) méa byt nepodlepeny, kresleny tusi na bilém nebo prisvitném papi-
fe, pismo psané pomoci Sablony. MizZe byt dodan v pracovnim provedeni. Obraz-
ky se Cisluji pribézné arabskymi Cislicemi a titulky se k nim uvedou souhrnné na
zvlastnim listé, nezakresluji se do obrdzku. Zarazeni obrazku v textu se vyznadi pri-
slusnym odkazem.

Tabulky musi byt dodany samostatné, prubézné &islovany fimskymi Eislice-
mi a opatreny titulky. Musi byt piehledné, ]asne a logicky usporddané, s minim4l-
nim poctem sloupcu a s piesné a tplné vyznacenym zdhlavim, bez zkratek. Jejich
umisténi v textu se vyznaci piislusnym odkazem.

Matematické vzorce musi byt psany velmi peclivé a zfetelné. Nad a pod
rovnicemi je tfeba vynechat nejméné jeden radek. Zvlasté pechve je tfeba psat
a umistovat indexy, exponenty a modlﬁku_]lCl znacky. Zietelné je nutno vyznac1t
rozdil mezi velkymi a malymi pismeny, mezi pismenem | a &islici 1 a spravné a zie-
telné psat pismena recké abecedy. Je nutno také oznacit pismena, ktera se maji sa-
zet tucné (vektory a matice).

Délka rukopisu
nemd piesdhnout (vetné tabulek a grafii) 15 strojovych stran (v rubrikach 8
stran).

Meérové ]ednotky
musi odpovidat CSN 01 1300, kter4 je pro asopis zédvaznd a vychézi z Mezi-
nérodni soustavy jednotek (SI).

Citace literatury

se fidi CSN 01 0197. Odkaz na literaturu se uvadi v textu pifjmenim autora
a rokem vydani, oddéluje se od textu zavorkou: . . . jak uvadi Stfelecek (1989)

. Nékteri autori (Hrabdankovéd a Doucha 1989 a Maca 1989) tyto problé-

my resi .
Prlklady citace:

a) jednosvazkového dila
LOM, F. aj.: Zemédélskd ekonomika. 1. vyd. Praha, SZN 1971.

b) ¢lanku v Casopise
STRELECEK, F.: Hodnoceni typu technického rozvoje v zemédélském podniku.
Zeméd. Ekon., 35, 1989, ¢. 3,s. 161—170.

% vyzkumne zprévy
JENICEK, V. a kol.: Aktudini ot4zky rozvoje vnéjsich vztahi v ZPoK. [Zéavérecna
zpréva.] Praha, VUEZV? 1988.

Korektury

Obtah c¢lanku k autorské korekture neni jeSt€é zlomen do stranek. Tabulky
a vzorce jsou na zvlastnich listech, je pfiloZen obtah obrazku. Chyby vyznacili ko-
rektori tiskarny cerné. Dalsi nalezené chyby proto znacte vyrazné barevné
(Citeln€), aby pii konecné korektufe v redakci nebyly piehlédnuty. Vénujte také
pozornost cizojazy¢nym textum, hlavné terminologii. Korekturu vratte obratem.

178 ZEMEDELSKA EKONOMIKA — 1990



COINEPXAHHUE

KanneunkoBa M., Jwopuwosa JI.: Pazgurre OpraHn3alMOHHON CTPYKTYPhI

NPOU3BOJICTBA U YIIPABJICHHUS B YCJIOBHAX HOBOTO XO3HCTBEHHOrO MeXaHusma . . 97
MacapoBa A.: Bo3MOXHOCTH NPUMEHEHHUSI KaUeCTBEHHbIX MOKa3aTesei B Npo-
necce BHYTPHUXO3SMCTBEHHOTO eHooOpa3oBauus . . . . . . . . . . . . . . . . 104
Hosak K., Maua D.: K packpbITHIO pe3epBOB B 00JIACTH OpPraHU3aluu npo-
H3BOJCTBA MOJIOKA . . . « « v v o 4 v v e i e e e e e e e e e e e e e e e 117
[IpueconoBa D.: DHEProeMKOCTb TPAHCIOPTA B OT/C/bHbIX ArPOXUMHUUCCKHX
OpepHATHAX CCP &« &« 2 ¢ o o s 4 8 w6 & % 8 @ & ¢ & 5 wE & 8 5 9w s s 129
JIuzan ®., Mravek S.: DpdekTuBHOCTL NpEBpalEHHS] IHEPTHH KOPMOBBIX
PAallHOHOB B 3HEPTHUIO MPUBECOB B NpoLiecce BbIpallUBaHUsl U OTKOpMa Hetenewn . . 141
dur3 M.: MojepHu3auusi MallMHHOTO OOOPYIOBAaHMS B KMBOTHOBOJYECKHX
00BbeKTaX — OJMH M3 NyTed pocTa 3hHEeKTUBHOrO Npou3BoACcTBA . . . . . . . . 151
Kamrankosa f., Kpanosa B.: DkoHoMuyeckas OLEHKa TMPOU3BOACTBA

H KOHCEPBALMHU IPYOBIX KOPMOB . . . . . . . . . . . . . . . . . . ... ... 159
Huckyccus

3060pcku M.: ArpoxuMuueckas esTebHOCTb M OKpYyKatoljasi cpega . . . . 171
Ipunoxcenue

CraTucTHYeCcKO! 0630p pa3BUTUS YEXOCI. arponpOJOBOJILCTBEHHOTO KOMITIEKC
(PesynbTaThl X03s1icTBOBaHUS B rocxosax u BCXK)

CONTENTS

Kadle¢ikovd M., DuriSova L.: The development of the organizational struc-
tures of production and management in the conditions of the new economic mechan-

Ma§érové A . : The possibilities of the application of quantity indicator in the for-
mation of enterprise prices . . . . . . . . . . . .. e e . 104
Noyék K., Maca E.: The detection of reserves in the organization of milk pro-
duction . . . . 117

Priesolovd E.: Energy demands of transport in selected agrochemical enterprises . 129
Lizal F., Ptacéek J.: The effectiveness of the conversion of energy of feed rations

into the energy of weight gains in the rearing and fattening of heifers . . . . . . . . 141
Fitz M.: Modernization of machine equipment in the plants of animal production
— one of the ways towards higher effectiveness of production . . . 151

Kastinkova J., Krdlova V.: Economic evaluation of forage production and

preservation . 159
Discussion
Zoborsky I.: Agrochemical activities and the environment . . . . . . . . . . . 171
Supplement

Statistical. surveys of the Czechoslovak agricultural and food-production complex
(Economic results of farming on state and cooperative farms)



478 51

INHALT

Kadleéikovd M., DuriSovd L.: Entwicklung der Organisationsstruktur der
Produktion und der Leitung unter den Bedingungen des neuen Wirtschafts-

mechanismus . . . . . . .. L 0L Lo e e e 97
Masédrova A.: Moglichkeiten zur Nutzung von Qualitdtskennziffern bei der Ge-
staltung von innerbetrieblichen Preisen . . . . . . . . . . ... ... L. 104
Novidk K., Maca E.: Zur Aufdeckung von Reserven bei der Organisierung der
Milchproduktion: . . o o = s iiie w5 & wese o g 5 G m o m & 6 i eAe B s v e 117
IS’ Srie solové E.: Der Energiebedarf in ausgewéhlten agrochemischen Betrieben der

R 6 o ow 63 wmom 5 6 o wiw & 8 6 095 8 % 8 i ow S w wa e ¥ e w8 129
Lizal F., Ptacek J.: Die Effektivitit von Konversion der Energie der Futter-
gaben in die Zuwachse bei der Aufzucht und Mastvon Farsen . . . . . . . . . . . 141
Fitz M.: Modernisierung des Maschinenparks in den Objekten der tierischen Pro-
duktion — ein Weg zu hoherer Produktionseffektivitat .-. . . . . . . . . . . .. 151
KasStdnkova J., Krdlova V.: Okonomische Bewertung der Produktion und
Konservierung von Futtermitteln . . . . . . . . . . . . .. ... ... ... 159
Diskussion
Zoborsky I.: Agrochemische Tétigkeit und Umwelt . . . . . . . . . . . ... 171
Beilage

Statistische Ubersichten zum tschechoslow. Agrar-Nahrungsmittel-Komplex
(Wirtschaftsergebnisse der Staatsgliter und der landwirt. Produktionsgenossen-
schaften)

Védecky ¢asopis ZEMEDELSKA EKONOMIKA uveiejiiuje studie, rozbory a védeckd pojednéni
o vyieSenych tkolech vyzkumu v oboru ekonomiky zemédélstvi a potravinaiského prumyslu. Vydava
Ceskoslovensk4 akademie zemédélskd — Ustav védeckotechnickych informaci pro zemédélstvi. Vy-
chézi mésiéné. Redakce: 120 56 Praha 2, Slezska 7, telefon 25 75 41, 25 44 51. Celoro¢ni predplatné
Kés 204,—. Vytiskl Tisk, knizni vyroba, n. p., Brno, zévod 3, 737 36 Cesky T&Sin.

© Ustav védeckotechnickych informaci pro zemédélstvi, Praha 1989,

Rozsifuje PNS. Informace o pfedplatném podé a objednévky prijimé kazd4a administrace PNS, posta,
doruéovatel a PNS-UED Praha, ACT, Kafkova 19, 160 00 Praha 6, PNS-UED Praha, zdvod 02,
Obrénct miru 2, 656 07 Brno, PNS-UED Praha, zdvod 03, Gottwaldova ti. 206, 709 90 Ostrava 9.
Objednévky do zahraniéi vyfizuje PNS — ustfedni expedice a dovoz tisku Praha, administrace vyvozu
tisku, Kovpakova 26, 160 00 Praha 6. :




STATISTICKE PREHLEDY °**°

o ¢s. zemédélsko-potravinarském komplexu 1
PRILOHA CISLA 2 CASOPISU ZEMEDELSKA EKONOMIKA 1990

VYSLEDKY HOSPODARENI STATNICH STATKU PODLE VYROBNICH OBLASTI
Vysledky hospodateni stitnich statki v CSSR podle vyrobnich oblasti v letech 1984 az 1988")

Ukazatel Vyrobni 1984 1985 1986 1987 1988
oblast

Pocet statnich statku K 26 26 24 25 25
k 31. 12. R 38 39 39 41 40
B 42 42 41 49 47
BO 27 27 30 29 29
H 28 28 29 30 50
celkem 161 162 163 174 171
Vyméra z. p. v ha K 147 310 | 147355 | 137392 | 142589 | 142569
R 256 143 | 260 196 | 258 367 | 273052 | 268 901
B 403374 | 402612 | 393059 | 442988 | 436 645
BO 244 901 | 245431 | 255200 | 248067 | 246 522
H 342490 | 343044 | 348299 | 347 808 | 347 207
celkem |1394 218 |1398 638 |1392317 |1454504 |1441 844
Prumérny evidencni K 22016 21 668 20 371 21 312 20 946
pocet prepocteny R 32 815 33 440 33615 36 037 34 745
pracovniki uhrnem?) B 46 199 46 020 45003 51581 50 859
BO 26 745 26 625 28 752 27 941 27 681
H 38 435 38679 39 306 39430 39 494
celkem 166 210 | 166432 | 167047 | 176 301 173 725

Z toho technicko- K 2697 2 686 2552 2743 2739
hospodéfsk?"ch R 4 467 4 655 4760 5259 5239
pracovniku-) B 6979 7053 6 964 8203 8372
(pfepocteny) BO 3756 3 846 4 259 4234 4 265
H 5786 5940 6135 6 254 6 365
celkem 23 685 24 180 24 670 26 693 26 980
Pocet ha z. p. K 6,7 6,8 6,7 6,7 6,8
na 1 pracovnika R 7,8 7,8 7,7 7,6 7,7
B 8,7 8,7 8,7 8,6 8,6
BO 9,2 9,2 8,9 8,9 8,9
H 8,9 8,9 8,9 8,8 8,8
celkem 8,4 8,4 8,3 8,3 8,3
Hruba zemédélska K 129 119 | 125305 | 125137 | 134933 | 138714
produkce (ve stalych R 117876 | 116 251 | 119223 | 123697 | 122936
cendch)*) v Kés B 118990 | 120927 | 120776 | 125756 | 129 892
na 1 pracovnika BO 101310 | 103 152 | 102552 | 102247 | 105078
H 95 045 94 721 98 592 98 140 | 101 547
celkem 111730 | 111623 | 112639 | 116542 119 167
Pocet skotu na 100 ha K 79 T 78 77 77
z. p. R 75 74 77 75 75
B 76 74 74 74 75
BO 69 68 69 68 69
H 72 71 72 72 73
celkem 74 73 73 73 74

1) vysledky ze specidlniho analytického zpracovani udaju za jednotlivé statni statky, je zpracovan cely
sektor statnich statku fizenych zemédé€lskymi Gzemnimi orgény, pficemZ oborové podniky jsou za-
hrnuty vzdy jako jeden podnik

%) prumérny evidenéni pocet prepocteny

3) stali pracovnici

%) ve stalych cenach roku 1980 (podle ucetnich vykazi podniki, pocitana podnikovou metodou)

I



CSSR — dokonéeni

Ukazatel Vyrobni | 1984 1985 1986 1987 1988
oblast
Pocet prasat K 120 116 122 172 178
na 100 ha o. p. R 88 90 93 132 133
B 76 76 78 121 126
BO 59 58 56 61 66
H 50 48 50 56 60
celkem 77 76 78 109 113
Hrubé zemédélska K 19 297 18 426 18 554 20 168 20 380
produkce (ve stalych R 15 101 14 940 15512 16 325 15 885
cenach)?) v Kés B 13 628 13 822 13 828 14 643 15 129
na 1 haz. p. BO 11 064 11 190 11 554 11 517 11 799
H 10 666 10 680 11 126 11 126 11 551
celkem 13 320 13 283 13514 14 126 14 358
Z toho produkce K 8 868 8 394 7735 8 532 7 865
rostlinné vyroby R 6 931 6 823 6 848 7 046 6614
B 5 804 6 035 5661 5761 6018
BO 4411 4439 4577 4478 4 595
H 4147 4164 4 288 4197 4 465
celkem 5683 5691 5544 5681 5783
VKésnalhaz p.: K 21577 21579 23 006 24 885 25 455
vykony celkem®) R 18 778 18 886 20 819 21729 22076
B 18 753 19 163 19 577 20 722 22092
BO 16 783 17 222 18 130 18 194 18 922
H 18 578 18 969 19 318 19 595 20411
celkem 18 667 18 978 19 816 20619 21474
materidlni ndklady K 14 313 14 792 15 415 16 820 17 091
a sluzby R 13 380 13 744 14 391 15 360 15 590
nemateridlni povahy’)| B 12 708 13 153 13 561 14 522 15 421
. BO 11 667 12 112 12 532 12 635 12 984
H 12 826 13 368 13 336 13 440 13 815
celkem 12 847 13 306 13 653 14 324 14 814
naklady na mzdy K 4723 4767 4929 5082 5124
a odmény za praci R 4244 4321 4504 4661 4661
B 3775 3826 3918 4074 4214
BO 3609 3660 3902 4012 4074

3759 3848 3941 4071 4201

lkem 3928 3994 4129 4272 4 360

zisk (+), ztrata (—) 2013 1848 1286 1537 1847
bézného roku 1047 924 870 658 688
1909 1882 1139 1085 1427

6] 1146 1204 857 699 993

1605 1397 1250 1286 1529

H

ce

K

R

B

B

H
celkem 1553 1462 1080 1032 1281
dotace a subvence K 327 462 738 578 698
k hosp. vysledku R 809 1070 1274 1332 1443
celkem$ B 557 525 755 747 769
v¢. pouziti BO 660 601 886 1018 1032
vlastnich fondu H 662 708 958 1053 1013
celkem 623 678 924 960 991
Podil trzeb ze zemé- K 84,1 83,6 82,1 78,6 78,5
délské vyroby R 85,5 83,7 80,1 80,1 75,7
na trzbach z vyrobnich B 81,4 78,5 76,7 77,8 74,1
¢innosti celkem % BO 80,9 78,2 74,7 72.3 69,2
H 70,2 67,0 66,9 66,5 62,2
celkem 80,0 717 75,6 75,3 71,8

%) idaje jsou v béznych cendch, jsou ovlivnény i jinymi dpravami ekonomickych néstroju fizeni
zemédélstvi
%) dotace a subvence ze statniho rozpoctu a statnich fondu

II



Vysledky hospodareni stitnich statka v CSR podle vyrobnich oblasti v letech 1984 az
19881)

Ukazatel Vyrobni | - jggq 1985 1986 1987 1988
oblast
Pocet statnich K 1 1 1 2 2
statka k 31. 12. R 30 30 30 32 31
B 33 33 32 40 39
BO 16 16 17 16 16
H 15 15 15 15 15
celkem 95 95 95 105 103
Vyméra z. p. v ha K 26 215 26 256 26 256 31705 31685
R 214913 | 214073 | 212458 | 227 144 | 222993
B 354707 | 358891 | 344310 | 394285 | 393644
BO 187 246 186 611 194 159 | 185769 | 184 224
H 257 246 | 259206 | 258 832 | 258596 | 257 995
celkem |1 040 327 |1 040 037 {1036 004 |1097 499 (1090 541
Pramérny evidenéni K 3897 3843 3803 4923 4 832
pocet prepocteny R 27 955 27 847 28 056 30425 29 107
pracovniku dhrnem?) B 39972 39785 38 741 45354 | 45449
BO 19 845 19 684 20 495 19 593 19 338
H 28 680 28 811 28 983 28 971 28 870
celkem 120349 | 119970 | 120078 | 129266 | 127 596
Z toho technicko- K 495 490 487 673 677
hospodél"sk?"ch R 3842 3941 4032 4512 4 489
pracovniki-) B 6 220 6278 6176 7420 7 640
(pfepoéteny) BO 2973 3041 3232 3130 3129
H 4616 4749 4 842 4903 4 946
celkem 18 146 18 499 18 769 20638 20 881
Pocet ha z. p. K 6,7 6,8 6,9 6,4 6,6
na 1 pracovnika R 7,7 7,7 7,6 7,5 77
B 8,9 8,9 8,9 8,7 8,7
BO 9,4 9,5 9,5 9,5 9,5
H 9,0 9,0 8,9 8,9 8,9
celkem 8, 8,7 8,6 8,5 8,6
Hruba zeméd¢lska K 141 131 | 145066 [ 140796 | 157 186 [ 157 154
produkce (ve stalych R 119642 | 120096 | 122616 | 127282 | 125311
cendch)*) v Kés B 122 177 | 125257 | 124626 | 130 127 | 133 455
na 1 pracovnika BO 110429 | 113972 | 116315 | 116617 [ 119753
H 100476 | 101177 | 104986 | 104 567 | 108 300
celkem 115093 | 117059 [ 118509 | 122712 | 124726
Pocet skotu K 82 81 82 78 78
na 100 ha z. p. R 77 76 78 77 77
B 76 75 75 75 76
BO 72 72 72 72 73
H 74 73 76 76 76
celkem 75 74 75 75 75
Pocet prasat K 129 143 145 312 306
na 100 ha o. p. R 81 82 86 125 127
B 74 74 76 123 127
BO 57 56 54 58 62
H 36 36 38 43 46
celkem 67 67 69 105 108

') vysledky ze specidlniho analytického zpracovani udaju za jednotlivé statni statky; je zpracovén cely
sektor statnich statku fizenych zemédélskymi Gzemnimi organy, pficemz oborové podniky jsou za-
hrnuty vzdy jako jeden podnik

%) prumérny evidencni pocet prepocteny

%) stéli pracovnici

#) ve stdlych cendch roku 1980 (podle téetnich vykazi podniku, poéitana podnikovou metodou)

111



CSR — dokonéeni

Ukazatel Vyrobni 1984 1985 1986 1987 1988

oblast
Hruba zemédélska K 20 980 21233 20 402 24 407 23 967
produkce (ve staljch R 15563 | 15622 | 16192 | 17049 | 16357
cendch)*) v Kés B 13 768 14 082 14 023 14 968 15 408
na 1 ha z. p. BO 11 704 12 022 12 278 12 300 12 570
H 11 202 11 246 11 756 11715 12 119
celkem 13 314 13 503 13736 14 453 14 593
Z toho produkce K 10 184 10 333 8 602 9412 9113
rostlinné vyroby R 7 201 7 289 7 246 7 432 6 800
B 5869 6 199 5723 5874 6103
BO 4 662 4 862 4877 4810 4921
H 4 440 4545 4598 4527 4769
celkem 5682 5876 5669 5801 5818
VKénalhaz p:: K 21903 22 636 23 658 28 762 29 251
vykony celkem R 19 211 19 714 21 645 22 416 22 633
B 18 947 19 471 19714 20 998 22 382
BO 17 043 17 752 18 308 18 340 18 956
H 19 440 19 808 20 201 20 358 21120
celkem 18 855 19 376 20 068 20915 21756
materilni ndklady K 14 237 15 231 15 685 19 746 20 256
a sluzby R 13713 14 289 14 980 15936 16 091
nemateridlni povahy’) | B 12 859 13 302 13 693 14 695 15 680
BO 11 943 12 488 12 736 12 881 13 048
H 13 302 13 790 13 864 13 909 14 243
celkem 13015 13 529 13 871 14 606 15112
naklady na mzdy K 4490 4531 4617 5134 5135
a odmény za praci R 4323 4 408 4 609 4761 4733
B 3728 3774 3859 4029 4182
BO 3514 3576 3688 3770 3820
H 3767 3825 3949 4 058 4157
celkem 3841 3901 4022 4175 4 255
zisk (1), ztrita (—) K 2410 2601 1885 2 405 2 696
bézného roku R 1094 1115 994 677 649
B 1983 2 069 1218 1248 1488
BO 1234 1409 1030 792 1170
H 1967 1779 | 1517 1483 1769
celkem 1671 1695 1229 1141 1364
dotace a subvence K 59 49 56 89 241
k hosp. vysledku R 827 1048 1378 1394 1588
celkem°) B 563 530 775 740 781
vé. pouziti BO 659 609 915 1 060 1100
vlastnich fondu H 682 749 1012 1084 1058
celkem 651 693 966 992 1050
Podil trzeb ze K 80,6 83,6 76,8 82,0 77,5
zemédélské vyroby R 85,4 83,3 79,3 80,0 75,1
na trzbach z vyrobnich B 81,1 78,4 76,4 78,0 73,9
¢innosti celkem v % BO 84,0 81,3 79,0 77,0 73,2
H 70,5 67,6 67,4 67,5 62,6
celkem 80,0 77,7 75,4 76,5 71,8

%) tdaje jsou v béZnych cenéch, jsou ovlivnény zménami cen i jinymi Gpravami ekonomickych nastroji
fizeni zemé&délstvi
%) dotace a subvence ze statniho rozpoctu a statnich fondu

IV



Vysledky hospodareni stitnich statkii v SSR podle vyrobnich oblasti v letech 1984 az
19881)

Ukazatel Vyrobni 1984 1985 1986 1987 1988
oblast

Pocet statnich K 25 25 23 23 23
statka k 31. 12. R 8 9 9 9 9
B 9 9 9 9 8
BO 11 11 13 13 13
H 13 13 14 15 15
celkem 66 67 68 69 68
Vyméra z. p. v ha K 121095 | 121099 | 111147 | 110884 | 110 884
R 41230 46 123 45909 45 908 45908
B 48 667 48 721 48 749 48 703 43001
BO 57 655 58 820 61041 62 298 62 298
H 85 244 83 838 89 467 89 212 89 212
celkem 353891 | 358601 | 356313 | 357005 | 351303
Prumemy evidenéni K 18 119 17 825 16 568 16 389 16 114
podet prepoéteny R 4 860 5593 5559 5612 5638
pracovnikem thrnem?) B 6 227 6 235 6262 6227 5410
BO 6 900 6 941 8 257 8 348 8 343
H 9 755 9 868 10 323 10 459 10 624
celkem 45 861 46 462 46 969 47 035 46 129
Z toho technicko- K 2202 2 196 2 065 2070 2 062
hospodafskch R 625 714 728 747 750
pracovniki-) B 759 775 788 783 732
(pfepocteny) BO 783 805 1027 1104 1136
H 1170 1191 1293 1351 1419
celkem 5539 5681 5901 6 055 6 099
6,8 6,9
Pocet ha z. p. K 6,7 6,8 6,7 82 8,1
na 1 pracovnika R 8,5 8,2 8,3 7.8 7,9
B 7,8 7,8 7,8 7,5 7.5
BO 8,4 8,5 7,4 8,5 8,4
H 8,7 8,5 8,7 7,6 7.6

celkem 7,7 A 7,6
128 248 | 133 184
Hrubd zemédélska K 126 535 121 044 | 121543 104 258 110 672
produkce (ve stalych R 107 718 97 106 102 110 93 924 99 967
cenach)*) v K¢és B 98 538 83 298 96 958 68 519 71 064
na 1 pracovnika BO 75 086 72 467 68 391 80 338 83 195
H 79 078 75 873 80 641 99 587 103 789

celkem 102 904 97 588 97 632
76 76
Pocet skotu K 78 77 78 68 66
na 100 ha z. p. R 67 68 69 66 70
B 72 69 66 56 57
BO 59 57 . 58 62 64
H 64 62 61 67 68

celkem 69 68 68
128 138
Pocet prasat K 118 110 116 170 170
na 100 ha o. p. R 132 134 135 107 109
B 96 92 102 76 83
BO 69 69 69 124 128
H 127 122 117 125 131

* celkem 112 108 112

1) vysledky ze specidlniho analytického zpracovani idaju za jednotllve statni statky, je zpracovan cely
sektor statnich statku fizenych zemédélskymi Gzemnimi organy, pficemz oborove podniky jsou za-
hrnuty vzdy jako jeden podnik

%) prumérny evidenéni poéet pfepoéteny

3) stéli pracovnici

#) ve stalych cendch roku 1980 (podle ucetnich vykaza podniku, pocitana podnikovou metodou)

\/



SSR — dokonceni

Ukazatel Vyrobni | 1984 1985 1986 1987 1988

oblast
Hruba zemédélska K 18 933 17 817 18 118 18956 19 355
produkce (ve stalych R 12 967 11775 12 364 12 745 13 592
cenach)*) v Kés B 12 608 11 940 12 455 12 009 12 577
na 1 ha z. p. BO 8 986 8 551 9251 9182 9517
H 9 049 8 930 9 305 9419 9 907
celkem 13 335 12 644 12 870 13120 13 628
Z toho produkce K 8 583 7973 7 530 8 280 8 665
rostlinné vyroby R 5521 4 665 5 006 5133 5712
B 5327 4 838 5224 4 846 5238
BO 3597 3097 3625 3491 3629
H 3264 2 989 3391 3241 3585
celkem 5 685 5157 5181 5312 5677
V Késnalhaz g K 21 506 21 350 22 851 23777 24 371
vykony celkem R 16 519 15 047 17 001 18 330 19 369
B 17 343 16 931 18 611 18 487 19 432
BO 15939 15 538 17 565 17 758 18 820
H 15976 16 375 16 763 17 384 18 359
celkem 18 114 17 822 19 083 19 707 20 602
materidlni naklady K 14 330 14 697 15351 15 984 16 186
a sluzby R 11 644 11214 11 666 12 506 13 158
nemateridlni povahy®) B 11612 12 077 12 633 13 116 13 051
BO 10 770 10 921 11 882 11 904 12795
H 11391 12 063 11 809 12 078 12 579
celkem 12 355 12 658 13 021 13 457 13 889
naklady na mzdy K 4774 4818 5003 5068 5121
a odmeny za praci R 3833 3918 4018 4163 4307
B 4118 4202 4 336 4 443 4 506
BO 3920 3928 4 581 4733 4 824
H 3734 3921 3919 4110 4 327
celkem 4184 4 263 4 440 4 568 4 685
zisk (+), ztréta (—) K 1928 1684 1145 1289 1605
bézného roku R 805 37 297 567 875
B 1363 522. 576 —226 868
BO 862 554 306 420 467
H 512 214 479 716 835
celkem 1205 785 647 695 1022
dotace a subvence K 385 551 899 717 828
k hosp. vysledku R 719 1172 790 1023 738
celkem® B 514 486 614 805 665
v¢. pouziti BO 664 588 794 894 830
vlastnich fondu H 604 581 802 962 883
celkem 540 635 804 861 810
Podil trzeb ze K 85,0 83,6 83.6 77,4 78,8
zemédélské vyroby R 86,6 86,9 86.0 77,6 79,1
na tribach z vjrobnich | B 83,8 79,0 79’5 75,0 76,6
éinnosti celkem v % BO 69,6 66,8 60.6 57,4 56,4
H 68,9 64,8 652 62,8 60,9
celkem 80,0 71,7 76.4 71,3 71,6

%) tidaje jsou v béznych cendch, jsou ovlivnény zménami cen i jinymi dpravami ekonomickych ndstroju
fizeni zemédélstvi
%) dotace a subvence ze statniho rozpoétu a statnich fondu

VI



VYSLEDKY HOSPODARENI JZD PODLE VYROBNICH OBLASTI
Vysledky hospodaieni JZD v CSSR podle vyrobnich oblasti v letech 1984 ai 1988!)

Ukazatel Vyrobni 1984 1985 1986 1987 1988
oblast

Poéet JZD k 31. 12. K 253 253 252 253 253
R 439 434 430 426 426
B 569 566 563 558 557
BO 231 230 227 224 221
H 201 202 201 200 199
celkem 1693 1685 1673 1661 1656
Vyméra z. p. v ha K 759 157 | 758296 | 759750 | 761332 | 760 021
(spole¢na puda bez R 1174776 |1171999 [1172929 |1 174 711 |1 179 622
zahumenk) B 1413 115 |1412206 [1411825 |1413 751 |1411 455
BO 500 625 | 498301 | 496 487 | 496 698 | 495 849
H 438303 | 443292 | 442720 | 445774 | 443076
celkem |4 285 976 |4 284 094 |4 283 711 |4 292 266 |4 290 023
Prumérny pocet K 123048 | 123481 | 123191 | 123275| 122610
trvale Ginnych R 174 651 | 175575 | 176756 | 177947 | 179 487
pracovniki?) B 188 996 | 190084 | 191177 | 191951 | 193025
BO 68573 | 68985 | 69196| 69558 | 69765
H 65 185 66634 | 67356| 67784 | 68663
celkem | 620453 | 624759 | 627676 | 630515 | 633550
Pramérny pocet K 10 248 9 400 9 264 8 702 8 488
pomahajicich R 20580 | 20254 | 20059 19 816 19 029
a brigadnika B 19 661 18 832 18 736 18 499 18 409
(pfepocteny)?) BO 71739 7 200 6 953 6 900 6 650 .
H 7514 6 968 6 430 6 083 5627
celkem 65742 | 62654 | 61442 60000 | 58203
Pocet ha z. p. K 5,7 5,7 5,7 5,8 5,8
na 1 pracovnika R 6,0 6,0 6,0 5,9 5,9
B 6,8 6,8 6,7 6,7 6,7
BO 6,6 6,5 6,5 6,5 6,5
H 6,0 6,0 6,0 6,0 6,0
celkem 6,2 6,2 6,2 6,2 6,2
Hruba zemédélska K 112052 | 107285 | 106296 | 112642 | 116 635
produkce (ve stalych R 115918 | 114953 | 115018 | 117081 |. 115899
cendch)?) v Kés B 107 411 | 107332 | 108051 | 109 163 | 113010
na 1 pracovnika BO 92586 | 92933 | 97447 | 96780 | 100985
H 55 221 54198 | 58495| 58455 | 61067
celkem | 103555 | 102209 | 103226 | 105300 | 107 620
Pocet skotu na 100 ha K 74,3 73,1 72,3 72,2 73,1
z. p. R 85,3 84,3 84,9 84,4 84,9
B 85,1 84,2 84,8 84,9 85,4
BO 83,5 82,8 83,8 84,1 85,1
H 68,4 66,9 67,7 67,9 69,8
celkem 81,4 80,3 80,7 80,6 81,4
*l’gge,‘,;’gésgf — K 156,2 147,7 153,4 168,6 175,7
R 121,8 122,1 124,7 133,5 134,7
B 102,7 103,8 108,8 113,9 116,1
BO 79,9 79,1 84,2 90,9 93,3
H 58,9 57,9 62,9 65,0 69,8
celkem 115,4 114,1 118,5 127 130

") vysledky ze specidlniho analytického zpracovani udaju za jednotliva JZD
%) pramérny evidenéni poéet prepodteny
%) ve stalych cenach roku 1980 (podle Géetnich vykazu podniku, po¢itana podnikovou metodou)

VII



CSSR — dokonéeni

Ukazatel Vrobni™ | 1984 1985 1986 1987 1988

oblast :
Hruba zemédélska K 19 675 18 800 18 532 19 527 20 119
produkce (ve stalych R 19 264 19 207 19 300 19 711 19 504
cenéch)®) v Kés B 15 860 15 878 16 065 16 250 16 929
na 1 ha z. p. BO 14 113 14 209 14 946 14 898 15 563
H 9159 8999 9749 9 686 10 239
celkem 16 579 16 400 16 606 16 940 17 353
Z toho produkce K 10 374 9 591 9026 9 945 10 186
rostlinné vyroby R 9378 9244 8 800 9 149 8 829
B 6 965 6 976 6731 6 876 7 326
BO 6 163 6 285 6 527 6 338 6751
H 3588 3384 3845 3652 3944
celkem 7791 7 607 7 383 7 645 7 830
VKésnalhaz. p.: K 23 500 23 685 25912 27 087 28 414
vykony celkem R 23 386 24172 25757 26 514 27 553
B 21 383 22 529 24 088 25 040 27 009
BO 20 746 21764 22 858 23 459 24 508
H 19 951 19 939 21063 21497 23 940
celkem 22 087 22 826 24 413 25 256 26 801
materidlni ndklady K 14 298 15132 15 958 16 672 17 491
a sluzby R 14 606 15 327 16 014 16 777 17 335
nemateridlni povahy B 13 756 14 939 15 956 16 699 17 786
BO 13 130 13 963 14 556 14 945 15 464
H 12 322 12 512 13 048 13 162 14 718
celkem 13 865 14 715 15510 16 145 17 025
niklady na mzdy K 4 856 4951 5026 5130 5353
a odmeény za praci R 4743 4 871 4983 5140 5331
B 4 209 4310 4414 4 535 4748
BO 4334 4 451 4 546 4671 4 837
H 4 625 4716 4 876 4988 5281
celkem 4 527 4635 4741 4 869 5081
zisk (+), ztrita (—) K 3091 2732 2203 2415 2 604
bézného roku R 2943 2 868 2 462 2214 2420
B 2 246 2071 1702 1539 2 166
BO 2351 2120 1777 1709 1992
H 1 804 1558 1403 1571 1995
celkem 2554 2359 1977 1919 2276
dotace a subvence®) K 174 295 461 406 465
k hosp. vysledku R 195 213 385 442 426
celkem B 164 265 433 488 459
v¢. pouZiti BO 199 243 469 481 452
vlastnich fondu H 368 377 586 626 629
celkem 199 265 445 474 465
Podil trZeb ze “f K 111 74,5 |© 72,7 67,7 66,7
zemédélské vyroby R 80,0 77,6 73,0 71,2 67,9
na trzbach z vyrobnich B 72,6 68,0 63,5 61,0 59,4
¢innosti celkem % BO 69,0 64,7 63,4 61,8 61,3
H 50,7 48,1 49,0 47,0 44.8
celkem 73,7 70,2 67,0 64,4 62,4

%) udaje jsou v béinych cendch, jsou ovlivnény i jingmi Gpravami ekonomickych néstroju fizeni
zemédélstvi
%) dotace a subvence ze statniho rozpoétu a statnich fondu

VI



Vysledky hospodaieni JZD v CSR podle vyrobnich oblasti v letech 1984 az 1988")

Ukazatel Vyrobni | 1984 1985 1986 1987 1988

oblast
. K 32 32 31 31 31
Pocet JZD k 31. 12. R 351 347 343 340 340
B 449 446 443 438 437
BO 173 172 170 167 164
H 55 55 54 53 53
celkem 1 060 1052 1041 1029 1025
. K 87450 | 86651 | 86532| 87618| 86307
Vyméra z. p. v ha R 931931 | 932980 | 934046 | 936557 | 941 468
(spolecnd puda bez B 1114314 |1113 175 |1 111456 |1 112 208 |1 109 912
zdhumenk) BO 381482 | 378710 | 377319 | 377271 | 376 422
H 99732 | 99553 | 99538 | 100255| 98424
celkem |2 614909 |2 611069 |2 608 891 |2 613 909 |2 612 533
. = K 15658 | 15749 | 15867 | 16259 | 16407
Pramérny pocet R 136 774 | 137987 | 139013 | 140 145 | 141674
trvale Cinnych B 137589 | 138292 | 139178 | 139693 | 140 735
pracovniku?) BO 49219 | 49571 | 49505| 49713 | 49873
H 16583 | 16967 | 17140| 17096 | 17283
celkem | 355823 | 358566 | 360703 | 362906 | 365972
oL K 1859 1713 1969 1864 1928
Pramérny pocet R 17320 | 17295| 17299 | 17231 | 16594
pomahajicich B 15539 | 15163 | 15130| 15230| 15169
a brigddnika BO 5909 5520 5367 5335 5078
(pfepocteny)*) H 1599 1464 1418 1 440 1325
celkem 42226 | 41155| 41183| 41100| 40094
. K 50 50 4,9 4.8 4,7
Pocet ha z. p. R 6,0 6,0 6,0 6,0 6,0
na 1 pracovnika B 7,3 7,3 7.2 7,2 7,1
cendch v Kés BO 6,9 6,9 6,9 6,9 6,8
H 5,5 5.4 5.4 5.4 53
celkem 6,6 6,5 6,5 6,5 6,4
T K 108 465 | 100342 | 99786 | 108453 | 107 049
Hruba zemédélska R 123128 | 123026 | 122567 | 124020 | 121500
produkee (ve stilych B 122237 | 123323 | 122486 | 123581 | 127348
cendch)?) v Kés BO 105000 | 106 157 | 111212 | 110242 | 114 812
na 1 pracovnika H 71618 | 71550 | 74515| 73179 | 75216
celkem | 117276 | 117450 | 117756 | 118944 | 120 067
Pocet skotu na 100 ha g ;g:g gg:g gg:g gg:g gg:g
z. p. B 88,6 88,0 88,8 89,0 89,4
BO 87,9 87,7 88,9 89,2 90,1
H 94,3 94,9 96,3 95,0 98,1
celkem 88,8 88,0 88,9 88,9 89,5
Pocet prasat na K 123,8 120,9 125,6 130,8 132,5
100 ha o. p. R 119,1 120.5 123,0 131,8 1323
B 97,7 99.8 104,6 109,0 110,6
BO 72.2 7277 78,2 83,6 85,6
H 30,7 34,9 36,6 36,5 37,6
celkem 102,1 103,5 107,5 113,7 115,0

') vysledky ze specialniho analytického zpracovani idaju za jednotliva JZD
?) pramérny evidenéni poéet prepoéteny
%) ve stalych cendch roku 1980 (podle ucetnich vykaza podniku, pocitana podnikovou metodou)

IX



CSR — dokonéeni

Ukazatel Vyrobni | 1984 1985 1986 1987 1988

oblast
Hrubé zemédélska K 21726 20221 20568 | 22432 22 741
produkce (ve stilych R 20 359 20 476 20 512 20 840 20 425
cendch)*) v Kés B 16 798 17 000 17 005 17 214 17 888
na 1 haz. p. BO 15174 15 443 16 173 16 086 16 761
H 13 057 13 247 13 893 13 530 14 220
celkem 17 852 17 980 18 140 18 384 18 662
Z toho produkce K 12 163 10 339 10 248 11 897 11 852
rostlinné vyroby R 9 984 9978 9 408 9 709 9185
B 7 496 7675 9 408 7 386 7 825
BO 6 741 7 038 7 196 6 981 7 426
H 5168 5304 5465 5152 5550
celkem 8 340 8 404 8 020 8 225 8 305
VKénalhaz p.: K 29 497 29 935 36 670 38938 41923
vykony celkem R 24 056 24 925 26 471 27 130 28 123
B 21411 22792 24 223 25248 27 319
BO 20 650 21872 22725 23 267 24 282
H 25 040 26 147 27 363 27 544 29 313
celkem 22651 23785 25 344 26 183 27729
materidlni niklady K 18 044 20113 22 487 24 023 26 300
a sluzby R 15 000 15 695 16 403 17 167 17 716
nemateridlni povahy B 13 876 15 185 16 267 17 101 18 274
BO 13 197 14 096 14 624 15 041 15 587
H 16 099 17 101 18 040 18 162 19 133
celkem 14 402 15 446 16 352 17 100 17 983
nédklady na mzdy K 5635 5789 6 017 6 215 6 553
a odmény za praci R | 4768 4 893 5004 5158 5349
B 3975 4072 4156 4278 4471
BO 4143 4259 4323 4 425 4 568
H 5248 5393 5506 5586 5 885
celkem 4 386 4 500 4 597 4730 4924
zisk (1), ztrdta (—) K 4 850 4 699 4 346 4 676 5 065
bézného roku R 3247 3228 2753 2433 2592
B 2 469 2 341 1857 1685 2303
BO 2536 2325 1833 1693 1959
H 2728 2 605 2 166 2058 2423
celkem 2 846 2744 2269 2069 2453
dotace a subvence?®) K 294 363 519 450 306
‘k hosp. vysledku R 158 163 334 385 381
celkem B 132 207 364 423 398
v¢. pouZiti BO 155 206 464 475 449
vlastnich fondu H 303 338 495 508 576
celkem 157 201 378 421 403
Podil trZeb ze K 68,7 64,4 54,5 55,6 54,9
zemédélské vyroby R 81,8 80,0 . 74,4 73,2 69,0
na trzbéch z vyrobnich B 75,7 70,9 65,2 62,8 61,1
¢innosti celkem v % BO 73,1 68,9 67,0 65,9 65,0
H 54,3 49,8 49,0 48,1 46,6
celkem 76,6 73,0 67,8 66,2 63,7

%) idaje jsou v béZnych cendch, jsou ovlivnény zménami cen i jinymi ipravami ekonomickych nastroju
rizeni zemédélstvi
%) dotace a subvence ze stitniho rozpoctu a statnich fondu
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Vysledky hospodafeni JZD v SSR podle vyrobnich oblasti v letech 1984 az 1988')

Ukazatel Vyrobni | 1984 1985 1986 1987 1988

oblast
Pocet JZD k 31. 12. E 25}; 25; 23 Zgg 252
B 120 120 120 120 120
BO 58 58 57 57 57
H 146 147 147 147 146
celkem 633 633 632 632 631
. K 671707 | 671645 | 673218 | 673714 | 673714
Vyméra z. p. v ha R 242845 | 239019 | 238883 | 238154 | 238 154
(spolecna puda bez B 298 801 | 299031 | 300369 | 301543 | 301543
zahumenku) BO 199 143 | 119591 | 119168 | 119427 | 119427
H 338571 | 343739 | 343182 | 345519 | 344652
celkem |1671067 {1673 025 |1674 820 1678 357 |1 677 490
oL K 107390 | 107732 | 107324 | 107016 | 106 203
Pramérny pocet R 37877 | 37588 | 37743| 37802| 37813
trvale Cinnych B 51407 | 51792 51999 | 52258 | 52290
pracovniki?) BO 19354 | 19414 | 19691 19845 [ 19892
H 48602 | 49667 | 50216 | 50688 | 51380
celkem | 264630 | 266 193 | 266973 | 267609 | 267 578
o K 8 389 7687 7295 6 838 6 560
Primérny pocet R 3260 2959 2 760 2 585 2 435
pomdhajicich B 4122 3669 3 606 3269 3 240
a brigadnikd | BO 1830 1 680 1586 1565 1572
(prepocteny)”) H 5915 5504 5012 4 643 4302
celkem 23516 | 21499 | 20259 18900 | 18109
. K 5,8 5,8 5,9 5,9 6,0
Pocet ha z. p. R 5,9 59 59 5.9 5.9
na 1 pracovnika B 5.4 5.4 5.4 5.4 5.4
BO 5,6 5,7 5,6 5,6 5,6
H 6,2 6,2 6,2 6,2 6,2
celkem 5,8 5,8 5,8 5,9 5,9
L K 112595 | 108336 | 107309 | 113309 | 118 194
Hruba zeméd€lska R 88913 | 84038| 85886 | 90045| 93876
produkce (ve stéljch B 66525 | 63086 | 67992| 68937 | 72757
cendch)’) v Kés BO 60279 | 58396 | 61949 | 62166| 65586
na 1 pracovnika H 49752 | 48401 | 53112 53523 56339
celkem 84600 | 81033 | 82896 | 86062 | 89928
Pocet skotu na 100 ha g Zg,g gg:g Zé:g 2(8):1 Z,;:g
Z.p. B 72,1 69,8 69,8 69,6 70,6
BO 69,4 66,9 67,5 67,9 69,2
H 60,8 58,8 59,8 60,0 61,8
celkem 69,7 68,2 68,0 67,8 68,8
Pocet prasat na K 160,3 151,0 156,8 173,3 181,0
100 ha o. p. R 134,3 129,2 132,8 142,0 145,8
B 130,7 126,2 131,7 140,9 145,7
BO 120,9 112,9 115,3 128,4 132,8
H 76,5 T2 77,9 82,5 89,2
celkem 142,1 135,3 140,6 153,5 159,9

') vysledky ze specidlniho analytického zpracovani idaju za jednotliva JZD
%) pramérny evidenéni pocet pracovniku pfepoéteny
%) ve stalych cendch roku 1980 (podle uéetnich vykaza podniku, poéitand podnikovou metodou)
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SSR — dokonéeni

Ukazatel Vyrobni | 1984 1985 1986 1987 1988

oblast
‘ Hruba zemédélska K 19 407 18 617 18 270 19 149 19 783
produkce (ve stilych R 15 061 14 256 14 562 15270 15 865
cenéch)®) v Kés B 12 363 11 701 12 587 12 694 13 398
na 1 ha z. p. BO 10 718 10 300 11 061 11 145 11787
H 8011 7 768 8 547 8571 9102
celkem 14 588 13934 14 217 14 692 15 315
Z toho produkce K 10 141 9 494 8 869 9691 9972
rostlinné vyroby R 7 052 6 378 6 424 6 949 7423
B 4 988 4374 5039 4994 5489
BO 4310 3900 4408 4 305 4625
H 3122 2828 3375 3216 3486
celkem 6933 6 364 6 390 6742 7091
VKésnalhaz. p.: K 22719 22 879 24 529 25 546 26 683
vykony celkem R 20 815 21232 22 968 24 094 25 301
B 21277 21 554 23 588 24 272 25 869
BO 21 054 21421 23 281 24 066 25219
H 18 452 18 141 19 236 19 742 22 405
celkem 21 202 21329 22 964 23 811 25 357
materidlni naklady K 13 810 14 489 15119 15716 16 362
a sluzby R 13 091 13 894 14 493 15 241 15 831
nemateridlni povahy B 13 308 14 023 14 808 15 216 15 989
BO 12915 13 542 14 340 14 643 15 077
H 11 210 11 182 11 600 11711 | 13458
celkem 13 026 13 574 14 197 14 658 15 531
néklady na mzdy K 4754 4 843 4 899 4 989 5200
a odmény za praci R 4 646 4784 4 898 5968 5259
B 5084 5196 5367 5481 5767
BO 4 945 5058 5254 5450 5683
H 4 441 4 520 4693 4 815 5108
celkem 4748 4 847 4 966 5086 5326
zisk (+), ztrdta (<) K 2 862 2478 1927 2121 2289
béZného roku R 1773 1461 1325 1356 1741
B 1412 1068 1128 1233 1658
BO 1759 1469 1601 1760 2097
H 1532 1254 1182 1430 1873
celkem 2 096 1757 1522 1685 1999
dotace a subvence®) K 158 286 454 401 467
k hosp. vysledku R 334 408 483 669 605
celkem B 285 482 687 726 682
v¢. pouZiti BO 340 359 487 500 462
vlastnich fondu H 387 388 612 660 644
celkem 266 364 549 558 561
Podil trzeb ze K 79,2 76,3 76,3 70,2 69,2
zemédélské vyroby R 71,0 65,9 66,4 61,8 62,7
na trzbach z vyrobnich B 59,1 54,7 55,9 52,9 51,7
¢innosti celkem v % BO 53,5 48,7 50,2 471 474
H 49,0 47,3 49,1 46,5 43,9
celkem 68,3 64,9 65,5 60,8 59,8

%) udaje jsou v béznych cendch, jsou ovlivnény zménami cen i jinymi Gpravami ekonomickych néstroji
fizeni zemédélstvi
%) dotace a subvence ze stitniho rozpoétu a statnich fondi

XII



11D.¢

Vysledky hospodaieni JZD v roce 1988 podle krajii a vyrobnich oblasti (ze specidlniho zpracovini za jednotlivd JZD)

Vyrobni | Stredo- Jiho- | Zapado- | Severo- |Vychodo-| lJiho- Severo- | Zapado- | Stfedo- |Vychodo-
Ukazatel oblast Cesky Cesky Cesky Cesky ¢esky | moravsky | moravsky |slovensky |slovensky [slovensky

Pocet JZD K 31 174 13 35
R 101 34 82 85 38 43 19 24

B 57 115 71 13 78 68 35 18 41 61

BO 7 41 14 7 34 51 10 9 22 26

H 9 3 3 17 5 16 82 64

celkem 165 165 88 57 211 240 99 244 177 210

Vyméra spolecné K 86 307 536 075 | 36326 | 101 313
zem. pudy v ha R 275 208 87 457 | 195555 | 251980 | 131268 | 110249 | 60223 | 67 682
B 161 048 | 292 423 | 181 838 19990 | 173 960 | 176 416 | 104 237 | 42876 | 124 267 | 134 400

BO 16239 | 93134 | 30401 10222 | 64604 | 136273 | 25549 | 19930 | 44906 | 54591

H 17 566 5475 3228 | 29160 8400 | 34595 210991 | 133 661

celkem | 452 495 | 403 123 | 217 714 | 120 897 | 463 279 | 659 376 | 295 649 | 709 130 | 476 713 | 491 647

Hruba zemédélska K 22741 20899 | 18261 14 421
produkce (ve stalych R 17 585 17740 | 20033 | 22512 | 24747 | 17274 | 14075 | 15162
cendch roku 1980) v K¢és B 16247 | 17457 | 16 843 17 426 | 18 157 19596 | 20 205 16426 | 14802 | 11134
na 1 haz p. BO 15852 | 16397 | 14862 | 15419 | 16696 | 17387 | 18281 12673 | 12479 | 10895
H 15802 | 13403 11205 | 14582 [ 13995 13 577 9082 9134

celkem | 17046 | 17 140 | 16479 | 17317 | 18520 | 20594 | 21280 | 19834 | 12224 | 11796

z toho produkce K 11852 10 535 8 395 7 560
rostlinné vyroby R 71753 9761 8015 10 256 | 11490 8 144 6 264 7279

B 7 284 7 879 7024 7 969 7915 8 300 8927 6 748 5727 4 866

BO 6 607 7760 6 282 5500 6924 7924 7473 4627 41777 4499

H 6 608 6001 3 849 5966 5819 4 685 3166 3989

celkem 7 545 7796 6 895 8 946 7 696 9403 9443 9768 4775 5474

") podle déetnich vykaza podniki, pocitana podnikovou metodou




AIX

dokonceni

Vyrobni | Stfedo- Jiho- Zipado- | Severo- |Vychodo-| Jiho- Severo- | Zapado- | Stfedo- |Vychodo-
Ukazatel oblast cesky cesky cesky cesky cesky | moravsky | moravsky |slovensky | slovensky | slovensky

Hrubé zem. produkce
(ve stélych cendch
roku 1980) v K¢s

na 1 pracovnika

107 049 124 824 | 105 328 | 87 429
114 404 125262 | 130674 | 117 685 | 127 893 | 102643 | 84 826 | 87 702
125514 | 154 210 | 147 368 | 88 885 | 127 809 | 102 133 | 112675 | 88613 | 81877 | 59581
O 113952 | 146 527 | 129276 | 53978 [ 110 821 | 110545 | 99629 | 77428 | 66619 | 60 752
125260 | 114 305 | 25835 | 112732 | 60973 | 54 302 56 530 [ 56 042
celkem | 117 930 | 151 057 | 143 979 | 101 509 | 125 810 | 109 735 | 109 548 | 117679 | 71880 | 68 145

jusflecfoch vl N

Materiélni ndklady K 26 300 16 499 16 530 15 577
a sluzby nematerialni R 15 966 14 336 16 568 | 20635 19 743 15 581 15 686 16 367
povahy v K¢s B 13 668 12 762 12505 | 21016 14 692 | 39479 | 20483 18 463 15 816 15 360
na 1 ha z. p. BO 12 876 11 944 14 368 | 27070 15 750 17 134 18 785 14 110 16 346 14 386

H 12 736 10 150 | 63 847 12164 | 25412 | 23979 14 404 11 964

celkem | 15037 12572 12 706 17 839 15472 | 25756 | 20417 16 408 15 279 14 512

Néklady na mzdy K 6 553 5203 5373 5120
a odmény za praci R 5055 4633 4 856 5 888 6 146 5245 5162 5371
vKésna 1 haz p. B 4212 3565 3619 6 524 4431 6 232 5595 5688 5653 5898
BO 4474 3429 3766 9778 4741 4 847 5731 5066 6 040 5614
H 4019 3802 | 14984 4015 7279 7 549 5195 4972

celkem 4734 3554 3 644 5657 4627 5870 6 080 5235 5403 5382

Zisk (+), ztrdta (—) K 5065 2543 | 1856 | 1103
vKés na 1 haz p. R 1465 2335 | 2143 | 3652 | 3761 | 2012 | 1462 | 1547
B 1325 | 1575 | 1235| 1779 | 1815 | 5894 | 2561 | 2490 | 1546 [ 1496
BO 1916 | 1551 | 1100 | 3852 | 1616 | 2431 | 2083 | 3184 | 2239 | 1582
H 1844 | 1397 | 6003 | 1373 | 3631 | 3136 1953 | 1748

celkem 1431 1581 1220 2469 1 898 4184 3120 2 475 1 804 1500

?) Udaje v tomto kraji, zejména v bramborafsko-ovesné a horské oblasti, jsou silné ovlivnény vysokym podilem pfidruzené vyroby. Tento faktor ovliviiuje
udaje i v jinych krajich, napf. v horské oblasti Jihomoravského a Severomoravského kraje, v kraji Stredodoslovenském a Vychodoslovenském.



