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F. Stieletek HODNOCENI TYPU
TECHNICKEHO ROZVOJE
V ZEMEDELSKEM PODNIKU

Vysoké technické vybaveni prace v zeméd€lstvi je na jedné strané vyrazem
aktivni schopnosti socialistické ekonomiky vybudovat moderni velkovyrobni socia-
listickou zdkladnu. Na druhé stran¢ dosahovani potifebnych temp rozvoje zemédél-
stvi vyzaduje raciondlni a efektivni hospodareni se svéfenymi prostfedky. Racio-
nalni vyuzivani a reprodukci zdkladnich fondu je treba povazovat za jeden
z hlavnich prvku ekonomiky socialistického podniku. Od efektivniho vyuzivani
a reprodukce téchto fondu se odvijeji ukazatele produktivity priace, ndkladovosti
vyroby a koneckonct i ukazatel hospodéarského vysledku.

Tyto zasady byly nejedenkrat zduraznény nasimi stranickymi i vladnimi orga-
ny. Napriklad ve zpravé o hlavnich smérech hospodérského a socidlniho rozvoje
C'SSR na léta 1986—1990 s vyhledem do roku 2000 se na adresu zemédélstvi uva-
di, Ze i toto odvétvi musi mnohem vyraznéji prispét ke snizovani vyrobnich nékla-
du a k acinn¢jsimu vyuZivani zdkladnich fondu a vyrobnich prostfedku (Rudé Pra-
vo 26. 3. 1986). »

Rozdilnym aspektum hodnoceni zakladnich vyrobnich fondu a jejich u¢innos-
ti je vénovana pozornost i v ekonomické literature. Klasicky zpusob hodnoceni
fondové ucinnosti je pouzivan v pracich, které publikovali Choma (1986) a Ko-
rinek (1986). Zakladem téchto praci je komparacni metoda pro hodnoceni koefi-
cientu fondové ucinnosti, resp. fondové narocnosti. Pozornost vyjadfovéni vlivu
zmény rychlosti obratu vyrobnich fondi vénuje Vonka (1984), ktery definuje
ukazatel absolutniho a relativniho uvolnéni prostredkt a vztahy mezi nimi. Am-
brog (1986% navrhuje postup pro rozklad celkové Gcinnosti vyrobnich fondu na
ucinnost zakladnich fondu a rychlost obratu obéznych prostredki. Krotil (1984)
dopracovava soustavu ekonomickych ukazatelti a formuluje ekonomickd pravidla
pro vztah mezi dynamikou vlastnich nakladu a zatizenim provozu zékladnimi pro-
stredky. Stanoveni podminek pro vyrazovani zakladnich prostfedki vénuje pozor-
nost Baca a Belica (1981).

Na potiebu hodnotit Gc¢innost zdkladnich vyrobnich fondu v SirSich souvislos-
tech upozornuje Krilek (1986), jehoz prispévek dal podnét ke vzniku této prace.
Podle tohoto autora vztah zdkladnich vyrobnich fondi k produkci nemuze uspo-
kojivé vypovidat o zvyseni ¢i sniZeni jejich skute¢né Gcinnosti, tedy ani o extenziv-
nich a intenzivnich prvcich v jejich rozvoji.

Pri hodnoceni typu technického rozvoje je uzitetné vychézet z obecné defini-
ce, kterd je uvadéna v ucebnicich politické ekonomie.

J. Rypota (1980) v ucebnici Politickd ekonomie socialismu pouzivd jako
klasifikacni hledisko pro jednotlivé typy technického rozvoje (fondové dsporny,
fondové neutrélni a fondové narocny) porovnani relativniho tempa rustu produkti-
vity prace (g) a technického vybaveni prace (v).

ZEMEDELSKA EKONOMIKA, 35 (LX11), 1989, &.3 161



Jednotlivé typy technického rozvoje jsou charakterizovany témito vztahy:

A Av
fondové tsporny typ et e
q v

A4 Av
fondové neutrdlni typ =t RN,
q

v Ag Av
fondové ndroény typ — < ]
q

Jednoduchou upravou lze prevést porovnani relativnich prirastki na porov-
néni indexui produktivity prc’lce a technického vybaveni prace. Pro rozliseni typu
technického rozvoje pak postacn hodnotit velikost indexu fondové ucinnosti. (Je-li
iFu> 1, jedna se o fondové dsporny typ technického rozvoje, pri relaci iFii = 1 jde
o fondové neutralni typ technického rozvoje a pri iFu < 1 je typ technického roz-
voje fondové narocny.)

Z tohoto pohledu nelze omezit interpretaci indexu fondové Gcinnosti jen na
konstatovani, o kolik bodi se zménil uvedeny ukazatel, ale predevsim je treba vy-
hodnotit zménu kvality Gc¢innosti vyrobnich fondi — typ technick¢ho rozvoje.

Kazdy typ technického rozvoje muze byt realizovan pfi pozitivhim i negativ-
nim (rostoucim i klesajicim) vyvoji produktivity prace a technického vybaveni pra-
ce. Proto, zejména ve vztahu ke konkrétnim tkolim hospodériské politiky, nelze
napiiklad fondové dsporny typ technického rozvoje vzdy jednoznacné hodnotit ja-
ko priznivy a také ostatni typy technického rozvoje jako jednoznac¢né nepriznive,
ale uvedené hodnoceni je treba rozsifit o zhodnoceni dynamiky doprovodnych
ukazatelu. Na zdklad¢é posouzeni typu technického rozvoje nelze uspokojivé po-
soudit miru extenzivniho ¢i intenzivniho rozvoje. Shodné s prof. Krilkem (1986)
je tieba rozliSovat mezi ucinnosti zdkladnich prostiedku v pramyslu a v zeméd¢l-
stvi. V prumyslové vyrobé pouziti vykonnéjSich a levnéjsich stroji a strojné tech-
nologickych linek je nedilné spojeno s rustem produktivity prace a s ristem
vykonu.

V zemédélstvi neni souvislost mezi rustem zdkladnich vyrobnich fondu a pro-
duktivitou prace (resp. vykony) bezprostiedni. To je dano tim, Ze znaCna Cast vy-
robnich fondu slouz jako skladovaci a vyrobni kapacity. Jina Cast umoznuje zajis-
téni agrotechnickych operaci v potrebnych lhiatach. I kdyz zvySeny objem techni-
ckého vybaveni prace je Casto nezbytnym predpokladem vyssiho objemu produk-
ce, nepusobi vyssi technické vybaveni jako intenzifikacni faktor, ale jeho pusobeni
prevazné spociva v substituci zivé a zvécnélé prace.

Vlivem biologického charakteru zemédélské vyroby ovliviiuje velikost pro-
duktivity prace intenzifika¢ni ucin biologickych vyrobnich faktort (hnojiv, krmiv,
chemickych ochrannych prostredku, plemenné hodnoty zvirat a dalsi). Konecné
produktivitu prace i technické vybaveni prace na celopodnikové trovni ovliviuji
1 dalsi faktory, jako napfiklad zvolena vyrobkova struktura a typ vyroby.

Z téchto davodu nelze pfi hodnoceni ukazatele fondové dcinnosti v zemédeél-
stvi hovofit o vlastni G¢innosti vyrobnich fondu, ale je tieba tento ukazatel posuzo-
vat jako ukazatel proporcionality, tj. zda objem stavu zdkladnich fondu je primére-
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ny objemu vykond, resp. dosazen¢ produktivité prace. O to vyznamnejm je rozklad
uvedeného ukazatele a zjiSténi pri¢in a podminek, které vedly k té ¢i oné fondové
ucinnosti ve sledovaném zemédélském podniku.

V piispévku bych chtél upozornit na hodnoceni ukazatele fondové dcinnosti
predevsim ve vztahu k ukazateli produktivity préce.
Srovnavani dynamiky fondové Gcinnosti a produktivity prace umoznuje:

1. posoudit typ technického vybaveni prace,
2. zhodnotit dynamiku produktivity préce,

3. zhodnotit pfi jaké dynamice technického vybaveni price bylo dosazeno
uvedeného typu technického rozvoje.

Ekonomicky ucin typu technického rozvoje i dynamiky produktivity prace ne-
ni vzhledem k uvedenym zvldstnostem v zemédélstvi uzitecné hodnotit pomoci
zmény produkce, ale je uzitecné toto zhodnoceni zalozit na relativni zméné stavu
zakladnich prostredka vlivem rozdilné dynamiky fondové tcinnosti a na relativni
zméné prumérného evidencniho poctu pracovniki vlivem dynamiky produktivity
préace.

Relativni zménu stavu zdkladnich prostfedku vlivem rozdilného typu technic-
kého rozvoje lze vyjadrit pomoci vztahu:

1 1
> e = V - _— T
A ‘SZP/Fu | [Fli, Fdn:l

Podobné lze vyjadrit i relativni zménu prumérného evidenéniho poctu vlivem
rozdilné dynamiky produktivity prace:

APEP/ =V, l:l —iil
¥ vy Vo

kde: A SZP/ Fi relativni zména stavu zdkladnich prostredkt vlivem dynamiky fondové cinnosti

A PEI’/V — relativni zména stavu pramérného eviden¢niho poctu pracovm’kl‘x vlivem dynami-
' ky produktivity prace
Fu,, Fu, — fondova ucinnost srovndvan¢ho a zdkladniho obdobi (pomér vykonu vcetné mi-

morddnych vynosi k primérnému stavu zédkladnich prostiedku)

Vis Vo — produktivita zZivé prace srovndvaného a zdkladniho obdobi (pomér vykonu véetné
mimoradnych vynost k primérnému eviden¢nimu poctu pracovniku — dale jen
produktivita prace)

v, — vykony srovndvaného obdobi

Podle dynamiky fondové acinnosti a dynamiky produktwnty prace lze rozlisit
tfindct rozdilnych kvalitativnich variant. V kazdé varianté lze posoudit tyto vztahy:

; le technického rozvoje,
namiku produktivity préce,
" dynamiku technického vybaveni prace,
. relativni zménu zdkladnich prostiedku,
. relativni zménu primérného eviden¢niho poctu pracovniki,
. celkové posouzeni typu technického rozvoje.

.OMAuN—
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. Varianty typu technického rozvoje (TR) — Variants of the type of technical development (TR)

Typ Dynamika Dynamika Relativni zména

technick¢ho produktivity  technického zakl. prostredki

rozvoje prace vybaveni prace  vlivem Fu

I. varianta: podminka iFii= 1 <iv

tondové neutrdlni typ TR vroste Tvp roste relativni zména nulova
iFi=1 iv>1 iTvp>1 A SZP/I—’H =0

2. varianta: podminka iFii= iv=1

fondové neutrdlni typ TR

v s¢ nemeéni

Tvp se neméni

relativni zména nulova

i . s A
iFi=1 v=1 iTvp=1 ASZI /Fli 0

3. varianta: podminka iv<iFi=|

fondové neutrdlni typ TR v klesd Tvp klesa relativni zména nulova
iFi=-1 iv<l1 iTvp< 1 yi| .S‘ZP/F“, =()

4. varianta: podminka iFu< 1 <iv.

fondové ndrocny typ TR v roste Tvp roste relativni prekroceni ZP
iFi<1 iv>1 iTvp> 1 A SZP/Fu’> 0

5. varianta: podminka iFii< | = iv

fondové narocny typ TR V' s¢ neméni Tvp roste relativni prekroceni ZP
iFi<1 iv=1 iTvp>1 ASZP/ Fi’ 0

6. varianta: podminka iFu<iv<1

tondové ndrocny typ TR v klesd Tvp roste relativni prekroceni ZP
Fu<1 iv<l1 iTvp> 1

ASZF ! i >0

7. varianta: podminka

fondové ndrocny typ TR
iFu<1

iFi =iv<1

v klesa
<1

Tvp se neméni
iTvp=1

relativni prekrocent ZP
ASZP/ Fi 0

8. varianta: podminka

fondové narocny typ TR
iFi>1

w<iFu<1

v klesa
v<1

Tvp roste
iTvp> 1

relativni prekroceni ZP
AS8ZP/ Fi 0
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Relativni zména
PEP vlivem
vyvoje v

Relace mezi
dynamikou
ZPa PEP

Relace mezi
dynamikou
PEPa Vv

Relace mezi
dynamikou
ZPaV

relativni aspora PEP
APEP/ <0

iSZP > iPEP

IPEP <iv

ISZP=iv

relativni zména nulova
A I’h‘l"/v =)

iSZP=iPEP

iPEP = iv

iISZP=iv

relativni prekroceni PEP
APEP/ >0

iSZP> iPEP

iPEP> iv

ISZP= iy

relativng aspora PEP

1PEP/ < ()

1ISZP > IPEP

IPEP<iv

ISZP> v

rclativnr zména nulova
1PEP, =10
5

iISZP> iPEP

iPEP=v

ISZP> iv

relativon prekrocent PEP
1 PEP/ >0

iSZP> iPEP

iPEP> iv

ISZP> iv

relativat prekrocent PEP
A PEP/..> (0
Fui

ISZP= {PEP

IPEP <1y

ISZP> iv

relativni prekroceni PEP
A PEP; y> 0

tZP>iPEP

IPEP> iv

iZP> iv
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Pokracovani tab. 1.

Typ Dynamika
technického produktivity
rozvoje préace

Dynamika
technického
vybaveni prace

Relativni zména
z4kl. prostredku
vlivem Fu

9. varianta: podminka iv<1 < iFu

fondové dsporny typ TR v klesd Tvp roste relativni Uspora ZP
iFu<1 iv< 1 iTvp> 1 ASZP/F12<O

10. varianta: podminka iv=1 < iFu

fondové dsporny typ TR v se neméni Tvp klesa relativni uspora ZP
iFii> 1 iv=1 iTvp<1 ASZP/F11<O

11. varianta: podminka 1 <iv<iFi

fondov¢ dsporny typ TR v roste Tvp roste relativni ispora ZP
iFu>1 iv>1 iTvp> 1 ASZP/F12<O

12. varianta: podminka iFii =iv> |

fondov¢ dsporny typ TR v roste Tvp se neméni relativni dspora ZP
iFu>1 iv>1 iTvp=1 ASZP/FN<O

13. varianta: podminka 1 < iFu<iv

fondové dsporny typ TR v roste Tvp roste relativni dspora ZP
iFi> 1 iv>1 iTvp> 1 ASZI’/Fu,<0

" . Fuy . .
Pouzit¢ symboly: iFii = index fondové ucinnosti
Uy

. ‘VI - "o .
iv=—"index produktivity price

Vo

B SZP,: PEP;.. fi il
iTvp=— —— index technické¢ho vybaveni prace
SZP,: PEP,

A SZP/Fu= relativni zména stavu zdkladnich prostfedka vlivem rozdilného typu
technického rozvoje.

1 PEP 1 = relativni zména primérncho evidenéniho poctu vlivem rozdilné dynami-
Ky produktivity prace
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Relativni zména Relace mezi

Relace mezi

Relace mezi

PEP vlivem dynamikou dynamikou dynamikou
vyvoje v ZPa PEP PEPa V ZPaV
relativni prekroceni PEP
A PEP/p> 0 iZP> iPEP iPEP> iv iZP<iv
relativni zména nulova
A PEP/V =) iSZP> iPEP iPEP> iv iSZP<iv
relativni uspora PEP
APEP/ <0 iZP<IiPEP iPEP<iv ISZP<iv
relativni aspora PEP
A I’EI’/‘. <0 iSZP= iPEP iPEP<iv iISZP<iv
relativni dspora PEP

iPEP> iv iISZP<iv

APEP/ <0 iZP> iPEP

SZP, ., . X
i8/P =~ index stavu zikladnich prostredka

DL P

EP, . 3
IPEP =" index prumérncho evidenéniho poctu pracovniku

PEP
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Vzijemnd provazanost jednotlivych ukazateli umoziuje na zdkladé charakte-
ristické relace mezi fondovou dcinnostf a produktivitou prace odvodit dynamiku
ostatnich ukazatelu a tak iéinnéji posoudit celkovou efektivnost.

Charakteristiku jednotlivych variant technického rozvoje uvadi tab. I.

SniZeni relativni vazanosti zdkladnich prostfedku ovliviiuje vysledny zisk ze-
médélského podniku dvéma zpusoby;

— vyS$$im vyrobnim ziroCenim vazanych zakladnich prostredku,

— snizenim podilu stdlych ndkladi na odpisy, udrzbu a opravy zédkladnich
prostiedku vlivem jejich vyssiho produkéniho vyuziti.

Relativni prirustek zisku vlivem sniZeni relativni vazanosti zékladnich pro-
stredki je dan vztahem:

Pro ureni miry zisku (z) je mozné pouzivat bud redlnou miru zisku podniku,
nebo vypocet standardizovat na spolecenské rovni miry zisku.

Snizeni vlastnich nakladu vlivem vyssiho produkéniho vyuziti zakladnich pro-
stiedkl je mozné vyjadrit dvojim zpusobem:

O+ U+ OPR

4 VN/FLi o 7P Fu

, 1
AVN/g,=(0+ U+ OPR) [k—v— 1]

Oboji vypocet predpoklada stejny koeficient produkéniho vyuziti dodatec-
nych vézanych (resp. uvolnénych) zdkladnich prostredki a vede ke stejnym vysled-
kum.

Relativni dspora prumérného evidenénitho pocétu pracovnikd je spojena
s nizsi potfebou mzdového fondu, se snizenim dani a odvodi z mezd a s niz§imi
stalymi pasivy a jejich zdro¢enim.

Relativni snizeni ndkladi na mzdy se vypocte podle vzorce:

AM/,= M. APEP/,

Relativni sniZeni ndkladi na mzdy je akcelerovano pii uplatiiovani noy’lch
ekonomickych zdsad relativnim sniZzenim dané ze mzdy a odvodu z mezd. Vyse
téchto zmén se vypocte jako odpovidajici procentni podil z relativniho sniZeni
mzdovych nékladu.

Relativni snizeni ndkladi na mzdy, dani a odvodi z mezd znamend, Ze i stdla
pasiva na mzdy, dané a odvody z mezd, kterd se podileji na kryti normovanych
obéznych prostfedku, maji vyssi vyrobni ziroceni. Také toto vyssi vyrobni ziroceni
je zdrojem relativniho pfirtstku zisku.

Zména normativu stalych pasiv na mzdy se vypocte:

2 tk
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kde: ASPm — relativni zména stalého pasiva na mzdy

toy — doba opozdéné vyplaty

tvo — délka vyplatniho obdobi

tk — pocet dni kalendarniho obdobi,

AM’k/v — relativni zména ¢istych mezd vlivem produktivity prace

Zména normativu stalych pasiv dan¢ ze mzdy a odvodu z mezd je dana vzta-
hem:

t AMk . kd
A S‘Pdm i [UI' + e T Ee
2 tk

kde: A SPdm — relativni zména stal¢ho pasiva dané ze mzdy a odvodi z mezd
AMk  — relativni zména hrubych mezd
kd — podil dani a odvodu z hrubych mezd

Zména zisku vlivem rozdilného ziroceni stdlych pasiv je dana vztahem:
AZ/¢p= (4 SPm+ ASPdm). Z

Jednotlivé varianty typu technického rozvoje se li§i mirou ekonomické uspés-
nosti. Z tohoto hlediska je lze rozdélit do nésledujicich skupin:

I. skupina (varianta 11, 12, 13) — s pfiznivym vyvojem obou faktori

Uvedena skupina je jednoznaéné ekonomicky uspésnd, nebot je spojena s re-
lativni usporou jak zdkladnich prostfedku, tak i pramérného evidencniho poctu
pracovniku. U varianty 12 je uvedeny vysledek dosahovén bez ristu technického
vybaveni prace, u ostatnich variant technické vybaveni prace roste. Charakteristic-
kym znakem uvedené skupiny je hodnota indexu fondové ucinnosti a indexu pro-
duktivity prace vétsi nez jedna.

II. skupina (varianty 1 a 10) — s piiznivym vyvojem jednoho faktoru

[ tuto skupinu je tfeba hodnotit jako ekonomicky udspésnou. Ve srovnani
s predchézejici je vyslednd relativni dspora zpusobena pouze jednim faktorem
a tvori ji bud pouze relativni ispora prumérného evidencéniho poétu pracovniku,
nebo zakladnich prostredki.

Technické vybaveni prace u varianty 10 klesd, u varianty 1 roste. Charakteris-
tickym znakem uvedené skupiny je pozitivni vyvoj pouze jednoho z indexu, bud
fondové tucinnosti, nebo produktivity prace. Druhy z indexu je roven jedné.

IIL. skupina (varianty 4 a 9) — s rozdilnym vyvojem obou faktori

Pro uvedenou skupinu je charakteristickd relativni Gspora jednoho faktoru
a relativni prekroceni druhého faktoru. Ekonomicka dspé$nost téchto vztaht zavisi
na souctu vlivii zmén obou vyrobnich ¢initeli na objem zisku. V procesu prestavby
hospodarského mechanismu bude vlivem odvodu z mezd nabyvat na vyznamu
predevsim varianta 9.
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IV. skupina (varianta 2) — neutrdlni

Pro tuto skupinu je charakteristicky neménny stav vSech sledovanych ukaza-
teli. Z tohoto hlediska je skupinou spiSe teoretickou nez praktickou, i kdyz k ni
muze konvergovat vyvoj ukazateli u fady podniku.

V. skupina (varianty 3 a §) — s nepfiznivym vyvojem jednoho faktoru

Ekonomick4 netspés$nost této skupiny je poznamendna relativnim prekroce-
nim jednoho z vyrobnich Ciniteld, tj. bud primérného evidencniho poctu pracovni-
ku, nebo zakladnich prostfedku, a to i za predpokladu, Ze technické vybaveni pra-
ce muze klesat. Prestavba hospodédrského mechanismu znevyhodni predevsim
variantu 3, u které relativni prekroceni primérného evidenéniho poétu bude zati-
Zeno odvodem z mezd.

VI. skupina (varianty 6, 7, 8) — s nepfiznivym vyvojem obou faktori

Vsechny uvedené varianty vychazeji z fondové naro¢ného typu technického
rozvoje a jsou jednozna¢né ekonomicky nedspesné. Charakteristické pro tyto sku-
piny je pokles vykonu, produktivity prace i fondové dcinnosti.

PRIKLAD POSOUZENI TYPU TECHNICKEHO ROZVOJE JZD V OKRESU
CESKE BUDEJOVICE V LETECH 1985—1986

V okresu Ceské Budé&jovice hospodafi 21 JZD. Podniky jsou rozmistény

v bramborarské vyrobni oblasti. Primérné vysledky posuzovanych JZD ukazuje

tab. II, zastoupeni JZD v jednotlivych skupinidch podle ekonomické tspéSnosti

tab. III. Z tab. III vyplyva, ze fondové tsporny typ technického rozvoje realizoval

pouze 1 podnik, fondové neutrdlni 1 podnik a fondové naro¢ny 18 podniku. Roz-

Koj fondové G¢innosti a produktivity prace pusobil piiznivé pouze u 9,52 % podni-
u.

II. Primérné vysledky posuzovanych JZD — Average results obtained on the co-operative farms un-
der study

Ukazatel 1985 1986 Index
Vykony véetné mimof. vynosu v tis. K&s 49 688,67 49 973,33 1,01
Zékladni prostredky v zust. cené v tis. Kés 57 581,24 66 144,86 1,15
Primérny evidencni pocet pracovniku 297 300 1,01
Technické vybavenf préce v tis. Kés 193,66 220,80 1,14
Fondov4 Géinnost 0,86 0,76 0,88
Produktivita préce v tis. Kés 167,11 166,82 0,99
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I11. Zastoupeni JZD v jednotlivych skupinich podle ekonomické tspéSnosti — Proportions of co-ope-
rative farms in the different groups of economic success

Pocet zem.| podniki
Skupina Varianta

absolutné v %
I. pfiznivy vyvoj obou faktori 11. 1 <iv<iFu 1 4,76
II. pfiznivy vyvoj jednoho faktoru 1. iFi=1<iv 1 4,76
III. rozdilny vyvoj obou faktoru 4. iFu<1<iv 10 47,63
IV. neutrdlni 2. iFii=1=v 1 4,76
V. nepfiznivy vyvoj jednoho faktoru S5.iFu<l=1iv 2 9,52
VL. nepfiznivy vyvoj obou faktoru 6. iFii<iv< 1 6 28,57

Celkem 21 100

Ekonomické vysledky typu technického rozvoje u vSech uvedenych variant
vykazuji vyssi citlivost Cistého diachodu na relativni zménu zékladnich prostredki.
VEtsi zmény Cistého dichodu vyplyvajici z indexu fondové tcinnosti neméni ani
50% odvod z mezd, ktery se zavadi s prestavbou hospodarského mechanismu.
Tento jev vyplyva z vysoké ceny zakladnich prostfedku a lze jej shodné jako v tab.
IV a V ocekavat u viech typu technického rozvoje.

Proto pro zemédélsky podnik bude zpravidla vzdy ekonomicky efektivnéjsi
zvySovat fondovou Gc¢innost nez index produktivity prace. To je redlny obraz hod-
notov¢ substituce Zivé a zvécnélé prace.

Tab. V, ktera zobrazuje ekonomické vysledky 1V. varianty typu technického
rozvoje, je zajimava tim, Ze vykazuje opacné relativni zmény zdkladnich prostiedka
a prumérné¢ho evidenéniho poctu pracovniki a z toho vyplyvajici rozdilné zmény
cisteho duchodu. Proto nelze u této varianty jednoznacné stanovit jeji ekonomic-
kou vyhodnost nebo nevyhodnost. Ta u kazd¢ho podniku zdvisi na poméru zmén
Cistého duchodu, ktery je urcen relativnim pfekrocenim zékladnich prostfedki
a relativni dsporou prumérného evidenc¢niho poétu pracovniki.

Také u této varianty se naplnuje diskutovany vztah o prevazujicich zménach
prekroceni objemu zisku vyplyvajiciho z relativniho piekroceni stavu zékladnich
prostredku.

Podobné individudlni posouzeni ekonomické vyhodnosti je tieba provadét ta-
ké u varianty ¢. 9.
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IV. Ekonomické vysledky typu technického rozvoje — Economic results of the type of technical development

Relativni zména
Vliv relativni zmény ZP Vliv relativni zmény PEP
ZP PEP
Celkové
Varianta na na na na na na na na zména
v % v% |ndklady |zroteni | Gsty | nakaldy | odvody | normativ | ziroteni | &isty Cistého
vtis. Ké| ze [abso- |, stavu na ZP dichod |namzdy | zmezd | stélych stalych | duchod | duchodu
stavu | lutné |  pgp odpisy, pasiv pasiv
ZP udrzbu
a opravy
11. L
1<iv<iFa |-8692,1 |-12,31|—12,0| —3,17 | —4 902 [—347,684|-5 249,68—463,392-231,696| —156,960 | —7,848 | —702,936[-5 952,616
1.
iFi=1<iv - — |—18,0| —5,61 =3 = - —529,416/—264,708| —180,360 | —9,018 | —803,142| —803,142
2.
Fi=1=iv | - - | = - - - - - - - - - -
5.
iFi<1l=1iv 74040 | 13,20 — == 2001 | 296,160 2 297,16 — = = - = 2 297,160,
4,
iFi<1<iv 6572221 11,46|/—12,0| —4,56 3207 | 262,889| 3 469,89—383,856—191,928 —129,619 | —6,481 | — 582,265| 2 887,620
6.
iFi<iv<l1 17 516,93f 20,11 27,5 7,00 2783 | 700,677| 3 483,68 863,500| 431,750( 304,370 15,218 | 1310,468| 4 794,15
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V. Ekonomické vysledky IV. varianty typu technického rozvoje — Economic results of variant IV of the type of technical development

Relativni zména

Vliv relativni zmény ZP Vliv relativni zmény PEP Celkové
zp PEP zména
; cistého
Varianta na na na na na na na na duchodu
v % v % naklady |zdroceni | ¢isty | ndklady | odvody | normativ | ziroceni cisty
iFu<1<iv |[vtis. Kés| ze abso- | e stavu na Zp duchod | na mzdy | z mezd stélych stalych duchod
stavu | lutné PEP odpisy, pasiv pasiv
zp tdrzbu
a opravy
Hury 18616,6 31,31 | —22 —8,6 2848 | 744,664 |3 592,66 |—661,32 [-330,66 | —232,144 | —11,607 |—1003,59| 2 589,07
Dynin 12596,0 ( 22,03 | -5 —2,2 3010 |[503,84 |[3513,84|—160,02| —80,01 | —54,96 —2,748 | —242,78| 3 271,09
Kostelec 5370,4]120,36 | -9 =77 1535 | 214,816 |1 749,82 (—270,44 [—135,22 | —91,548 —4,577 | —410,24| 1 339,58
Hosin 7484,7(15,67 | —6 -1,9 3669 |299,388 |3 968,39 |—188,86 | —94,43 | —62,880 —3,144 | —286,43| 3 681,96
Zvikov 61209 882 -2 —0,6 3601 |244,836 3 845,84 —64,60 | —32,30 | —22,104 —1,105 —98,01| 3 747,83
Locenice 55054 6,09 | —16 —4.8 3015 |220,216 (3 235,22 (—512,64 (256,32 |—172,160 | —8,608 | —777,57| 2 457,65
Zimutice 54277 529 —4 -0,9 4833 | 217,108 |5 050,11 [—129,50 | —64,752( —43,104 -2,155 | —196,41| 4 853,70
Sedlec 39216 3,28 | —24 —6,3 4 547 | 156,864 {4 703,86 | —807,84 [—403,920{ —271,20 | —13,560 |—1225,32| 3 478,54
Chrastany 427,81 1,05 | —11 —4,9 2611 17,112 {2 628,11 | —350.98 |—175,490| —116,292 | —5,815 | —532,29| 2 095,82
Olesnik 251,11 072 | =21 =T 2 398 10,044 |2 408,04 |—713,92 |—-356,96 | —238,560 | —11,428 |—1082,81| 1 325,23




ZAVER

Pro stanoveni typu technického rozvoje zemédélského podniku nepostacuje
hodnotit pouze index fondové tcinnosti, ale je tieba rozsirit toto hodnoceni o rela-
ci mezi fondovou tG¢innosti a dynamikou produktivity prace. Vedle posouzeni dy-
namiky obou ukazateli je mozné timto zpusobem urcit, pii jakém technickém vy-
baveni prace bylo uvedeného vysledku dosazeno.

Odvozeni tfindcti kvalitativné odli$nych variant pro rozsifené hodnoceni typu
technického rozvoje vhodnym zpuisobem rozvadi zékladni typy technického rozvo-
je a navic vytvafi i vhodnou bazi pro posouzeni relativni zmény zakladnich pro-
sttedkt, prumérného evidenc¢niho poctu pracovnikii a ekonomickych vysledki
z ni vyplyvajicich. Ty tvori:

— relativni zmény zisku vlivem rozdilného ziroceni zdkladnich prostredk,

— relativni zména vlastnich ndkladu vlivem rozdilného produkéniho vyuZiti
nédkladu na odpisy, Udrzbu a opravy zakladnich prostiedku,

— relativni zména nédkladu na mzdy,

— relativni zména dani a odvodi ze mzdy,

— relativni zména zisku vlivem rozdilného ziroceni stalych pasiv na mzdy, da-
ni a odvodu z mezd.
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STRELECEK F., Vysoka $kola zemédélskd, Ceské Budéjovice
Hodnoceni typu technického rozvoje v zemédélském podniku
Zeméd. Ekon., 35, 1989, ¢. 3,s. 161—176. — 5 tab., lit. 9, res. Ces., rus., angl., ném.

technicky rozvoj, hodnoceni, fondova cinnost, produktivita prace, zdkladni prostfedky, primérny
evidencni pocet pracovniku, vykony, analyza vztahu, analyza ekonomickd, priklad :

Pro hodnoceni typu technického rozvoje nestaci hodnotit index fondové G¢innosti, ale je vyhodné roz-
§ifit toto hodnoceni o relaci mezi fondovou Gc¢innosti a dynamikou produktivity préce. Tim vznikne
13 variant typu technického rozvoje v zédvislosti na vyvoji obou ukazatel. Kazda z uvedenych variant
je charakteristicka relaci mezi dynamikou zékladnich prostredki a primérnym evidenénim poctem
pracovniku, relaci mezi pramérnym eviden¢nim poctem pracovniki a vykony a mezi dynamikou zé-
kladnich prostiedku a vykony. V zdvislosti na typu technického rozvoje je provedeno ekonomické vy-
hodnoceni a diskutovany obecné tendence.

CTPEJIEYEK @., Cenbckoxo3ssicTBeHHbIH HHCTUTYT. Yewicke Byaeiosuue

OueHka THNA TEXHHYECKOTO PA3BHTHSA B CEJIbCKOXO3AHCTBEHHOM NpPeANnpHATHH
Zeméd. Ekon., 35, 1989, Ne 3, c. 161—176. — 5 Tabn., nur. 9, pe3s. yeuck., pycckK., aHril., HeM.

TEXHHUECKOE PA3BMTHE, OLECHKA, (DOHI00TAAYA, IPOU3BOJAUTENLHOCTL TPY/IA, OCHOBHbIE CPEJICTBA,
cpejiHee YUC0 pabOTHUKOB, O6'bEM NPOU3BOACTRA, AHAJIN3 OTHOILEHUH, IKOHOMHYECKHUI aHANN3,
npumep

JInst OLEeHKH THNA TEXHUYECKOTO Pa3BUTHS CICAYCT, KPOME ONpPEAC/ICHUs MHIEKca (POHI0O0THAYH,
YCTAHOBUTbL COOTHOLLEHHE MEXAY (OHLOOTAAYCH U AMHAMMKOW TMPOM3BOAUTEILHOCTH TPY/A.
B pesynbraTe TakoM OLECHKH BO3HMKHET 13 BapHAHTOB THUIIA TEXHUUECKOrO Pa3BMUTHS B 3dBUCH-
MOCTH OT pa3BuTHsi 000MX nokasartesed. Kaxibli BApHAHT XapaKTEPHU3YETCs COOTHOIIEHHUSAMM
MEX/1y JIMHAMHUKOH OCHOBHbBIX CPEJCTB MU CPEJHHM HHCIIOM PAOOTHUKOB, CPEJHMUM 4YHMCIOM paboT-
HUKOB H 00'bEMOM MMPOU3BOJCTBA, JUHAMHKON OCHOBHBIX CPEACTB U 06'LEMOM MPOU3BOACTBA. DKO-
HOMHUCCKAs OLCHKA M XaPAaKTCPHCTHKA OOLIMX TEHACHUMHA NMPOBOAATCS B 3aBUCHMOCTH OT THINA
TEXHHUYECCKOTO Pa3sBHTHS.

STRELECEK F., University of Agriculture, Ceské Budéjovice
Evaluation of the Type of Technical Development on the Farm
Zeméd. Ekon., 35, 1989, No. 3, pp. 161—176. — 5 tabs, refs 9, summaries in cs, ru, en, de

technical development, evaluation, effectiveness of funds, labour productivity, fixed assets, average
recorded number of workers, economic performance, analysis of relations, economic analysis, ex-
ample

When the type of technical development is analyzed, it is not enough to evaluate the index of the ef-
fectiveness of funds: it is advantageous to extend this evaluation by inclusion of the relationship be-
tween fund effectiveness and the dynamics of labour productivity. In this way, 13 variants of technical
development types will be obtained, depending on the development of both parameters. Each of the
variants is characterized by the relationship between the dynamics of the fixed assets and the average
recorded number of workers, by the relationship between the average recorded number of workers
and economic performance results, and between the dynamics of fixed assets and economic perfor-
mance results. Economic evaluation is performed in dependence on the type of technical development
and the general tendencies are discussed.
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STRELECEK F., Hochschule fiir Landwirtschaft, Ceské Bud&jovice
Bewértung des Typs der technischen Entwicklung im Landwirtschaftsbetrieb
Zeméd. Ekon., 35, 1989, Nr. 3, S. 161—176. — 5 Tab., Lit. 9, Zus. in Tschech., Russ., Engl., Dtech.

Techn. Entwiclung, Bewertung, Fondswirksamkeit, Arbeitsproduktivitit, Grundmittel, durchschn.
Anzahl der AK, Leistungen, Analyse der Beziehungen, 6kon. Analyse, Beispiel

Zur Bewertung des Typs der technischen Entwicklung geniigt es nicht, den Index der Fondswirksam-
keit zu werten. Es ist vorteilhaft, diese Beweruntg zu erweitern um die Beziehung zwischen Fonds-
wirksamkeit und Dynamik der Arbeitsproduktivitit. Daraus ergeben sich 13 Varianten des Typs der
technischen Entwicklung in Abhégigkeit von der Entwicklung beider Kennziffern. Jede angefiihrten
Variante ist eine charakteristische Relation zwischen der Dynamik der Grundmittel und der durchsch-
nittlichen Anzahl der Beschiftigten, eine Relation zwischen letzterer und deren Leistungen sowie der
Dynamik der Grundmittel und den Leistungen. In Abhéangigkeit von den Typen der technischen Ent-
wicklung wird eine 6konomische Bewertung vorgenommen und allgemein giiltige Tendenzen disku-
tiert.

Adresa autora:

Ing. FrantiSek Stfeleek, CSc., Vysokd $kola zemédélskd, 370 05 Ceské Budé€jovice
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J. Bodian DLHODOBY ROZVO)
RASTLINNEJ VYROBY V SSR

V stéasnom obdobi zadinaji polnohospodarske podniky pracovat na dlhodo-
bych koncepcidch svojho rozvoja. Viacsia volnost pri volbe Struktiry vyroby, ktord
polnohospodérskym podnikom dava novy hospodarsky mechanizmus, si vyzaduje
poznat nielen nové ekonomické néstroje, ale aj zdmery centra v dlhodobom rozvoji
polnohospodarskej vyroby, redlny vyhlad dopytu po polnohospodarskych vyrob-
koch na vnitornom a zahrani¢nom trhu i vytvaranie hmotnych predpokladov pol-
nohospodarskej vyroby.

Zikladnym cielom nasho polnohospodarsko-potravindrskeho komplexu je
dosiahnut zabezpecenie vyzivy obyvatelstva na kvantitativne a kvalitativne opti-
malnej, zdravotne racionalnej tirovni na béze sebestacnosti CSSR v produktoch
mierneho pasma. Pri dosahovani tohto ciela sa treba prednostne a vyraznejsie orien-
tovat na znizovanie nakladov spolo¢nosti na vyzivu a usilovat o kvalitativnu zmenu
v doterajSom trende tvorby narodného déchodku v polnohospodarstve.

Na realizdciu tohto zdmeru bude treba zvysit do roku 2000 (oproti roku
1985) hrubi polnohospodarsku vyrobu o 21 % (v tom rastlinni vyrobu
0 29,4 %), potravinarsku vyrobu o 29 % a dodévky polnohospodarskych a potra-
vinarskych vyrobkov pre vnitorny obchod a pre samozisobenie o 26 % (v MC).
V dosledku zabezpecenia potrebnej dynamiky rastu polnohospodérskej a potravi-
narskej vyroby bude treba orientovat PPoK po roku 1995 (kedy by sa mala dosia-
hnut sebestacnost v produktoch mierneho pasma) na vyssiu aktivitu v oblasti za-
hranicného obchodu a na vyrobu niektorych nepolnohospodarskych vyrobkov.

Naplianiu zdkladného ciela PPoK a zdmerov v zahraniénom obchode bude
treba podriadovat vyrobnu Struktiru polnohospodérskej vyroby, ktord bude de-
terminovana predovsetkym droviiou vyzivy l'udi a zahraniéného obchodu polnoho-
spodarskymi a potravinarskymi vyrobkami, ale aj vyvojom ndkladovosti polnoho-
spodarskych vyrobkov.

VYZIVA OBYVATELSTVA

Struktiira spotrebného kosa potravin je rozhodujiica pre formovanie dlhodo-
bého rozvoja polnohospodarskej vyroby. St zname viaceré predstavy o tom, ako
by sme sa mali racionalne stravovat. Nami navrhovany spotrebny kos potravin
(tab. I) vychadza zo zakladnych poziadaviek zabezpecenia raciondlnej vyzivy oby-
vatel'stva pri snahe reSpektovat zdravotnikmi odporicané davky i tzv. optimélny
model vyzivy, zahrnuty v dlhodobom vyhl'ade odvetvia polnohospodérstva a vyzi-
vy do roku 1995. Jeho Struktira v davkach potravin i v energetickej spotrebe je vy-
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’

. Spotreba potravin na obyvatela a rok v kg — Annual food consumption (kg) per capita

1995

2000

V.
Ukazovatel 1985 sgcl)(t)ga?aly gg{)?)r.
: A B c A B c Gégk
Maso v hodnote na kosti 79,1 88,5 88,0 86,0 94,0 92,0 90,5 90,0 90,0
Mlieko a mlie¢ne vyrobky 240,8 257,0 255,0 252,0 262,0 259,0 255,0 255,0 251,0
Vajcia v ks 358,0 330,0 335,0 340,0 320,0 330,0 330,0 325,0 306,0
Tuky v hmotnosti 24,9 26,0 26,0 26,4 26,0 26,5 27,5 24,0 20,0
Cukor rafinovany 33,1 35,0 35,0 36,0 345 35,0 35,0 35,0 2
Obilniny v hodnote miky 106,1 93,0 95,5 98,0 85,0 91,0 96,0 91,0 91,0
Zemiaky 71,1 85,0 81,0 81,0 90,0 85,0 85,0 95,0 95,0
Zelenina v hodnote Cerstvej 88,3 103,0 98,0 95,0 103,0 101,0 100,0 97,0 103,0
Pivo (v 1) 98,5 117,0 116,0 115,0 125,0 120,0 117,0
Vino hroznové (v 1) 16,0 17,5 17,3 17,0 20,0 19,0 19,0
Liehoviny (40% v 1) 13,2 11,0 11,2 11,5 10,0 10,0 11,0 . :
Ovocie v hodnote Cerstvej 46,6 70,5 68,8 63,0 78,0 75,0 73,0 70,0 70,0
Denna spotreba energie a vyzivnych latok na obyvatela a den
Energeticka spotreba (v kJ) 12 556 12810 12 835 12415 12715 12 893 13112 12:375 11 640
Bielkoviny celkom (v g) 95,1 98,1 98,1 97,6 99,3 99,5 99,9 100,0 101,0
z toho zivociSne (v g) 549 59,5 594 58,4 62,1 61,3 60,4 62,0 60,0

Pramene: Statistickd ro¢enka (FSU)

Vlastné ndvrhy




raznejSie odliSna od zdmerov Svetovej zdravotnickej organizacie (WHO) i Organi-
zacie pre polnohospodarstvo a vyzivu (FAO) pri OSN najmd v spotrebe
a Strukture bielkovin, tukov a cukru. Na autoritu tychto organizicii sa odvoldvaja
aj autori v poslednom obdobi uverejnenych kritickych ¢lankov k Tudskej vyzive
(D. Cervena a T. Husak).

Treba si vSak uvedomit, Ze jedna vec je projekt spotrebného kosa ako vedecké
odportcanie zdravotnikov a ind vec odhad budicej skutocnej spotreby ako plano-
vaci podklad. Pri nami navrhovanom modeli sme museli prihliadat na doteraz do-
siahputu droven vyzivy, spotrebné zvyklosti, vyvoj spotreby vo vyspelych krajinach
a v CSSR, ale aj na potrebu znizovat’ spolo¢enské niklady na vyzivu obyvatelstva,
a to volbou optimalnej Struktiry jednotlivych druhov potravin v silade s predpo-
kladmi a mozZnostiami zniZzovania nakladov na ich vyrobu.

Nas navrh rata s rastom spotreby masa, mlieka, zemiakov, ovocia a zeleniny
a s poklesom spotreby vajec, obilia a cukru.

ZAHRANICNY OBCHOD S POELNOHOSPODARSKYMI
A POTRAVINARSKYMI VYROBKAMI

Realizdcia navrhovaného spotrebného kosa potravin si bude vyzadovat do ro-
ku 1995 vyrobit pre Statne fondy viac jato¢nych zvierat o 13—14 %, mlieka
0 15 %, trhovi produkciu zeleniny zvysit 0 40—45 %, ovocia takmer dvojndsobne,
olejnin o vyse 40 % a zemiakov az o polovicu. Po roku 1995, teda v 10. patroc¢nici,
by v§ak na realizdciu spotrebného kosa stacilo zvysit hrubi polnohospodarsku pro-
dukciu 0 2,2 %. To by vSak znamenalo stagndciu a nevyuzitie vySe 80 tis. ha pody.

Bolo preto treba zvazovat moznosti ucelného vyuzitia nasich podnych a kli-
matickych podmienok pre zabezpecenie dynamickejSieho rozvoja polnohospodar-
skej vyroby aj po roku 1995. Moznosti su viac-menej len v zahrani¢cnom obchode,
i ked nie sa a asi ani nebudu velké. Vyrabame prili§ draho, vyvoz polnohospodar-
skych vyrobkov je neefektivny (rozdielovy ukazovatel v priemere rokov 1985az
1986 bol 57 bodov), niektoré komodity (zelenina, ovocie, niektoré osivd a pod.)
podstatne lacnejSie nakdpime vo svete ako ich doma vyrdbame. S vyraznejSim na-
rastom vyvozu nad sicasnud udroven sa uvazuje len vo variante A, v ostatnych va-
riantoch je tento narast nepatrny (vyssi by mal byt len pri obili, vine a pive).

V nasej zahrani¢no-obchodnej bilancii mozno predbezne uvazovat len s tymi-
to prinosmi:

— Vytvorit podmienky pre vyvoz (110—180 tis. ton, pripadne i viac) obilia do
socialistickych, resp. aj nesocialistickych krajin (okrem obilia, ktoré sa spotrebuje
na vyrobu sladu a piva, v mnozstve, ktoré sa v sicasnosti vyvaza), a to roznymi for-
mami (potravinarska pSenica, slad, pivo, trvanlivé pecivo, mika, osivo pSenice, jac-
menia, ale i kukurice) za predpokladu, Ze by sa ndm podarilo zniZit ndklady na jeho
vyrobu asi na polovicu.

— Vyrobit nad troven potreby SSR slneénicu (27—35 tis. ton) s tym, Ze olej
z nej vyrobeny by bol antiimportnou vyrobou pre CSR a pokrutiny by poslizili na
zmiernenie potreby ich dovozu.

— Nad droven produkcie stanovenej v tejto patrocnici vyrobit viac kfmnych
strukovin (o 50—140 tis. ton), ¢o by takisto zmiernilo naro¢nost na dovoz pokru-
tin. Pri vyrobe jedlych strukovin pocitat s tym, ze cca 2,5—3,0 tis. ton sa presunie
do CSR.

— Nad ramec povodnych tvah je mozné v priaznivom variante rozvoja polno-
hospodérskej vyroby uvazovat so zvysenym vyvozom vybranych druhov hovidzie-
ho masa (5 000 t).
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— Okrem vyvozu osiv obilnin (cca 7,5 tis. ton) rétat s moznostou vyvozu osi-
va kfmnych strukovin (cca 5 tis. ton).

— Vyraznejsie by sa mohol zvysit vyvoz vyrobkov olejochémie na baze repky
(v roku 2000 var. A — spotreba repky na tento tcel 80 tis. ton).

e Dynamlcke]sm by mohol rast aj vyvoz vina (0 43—115 % v roku 2000
v porovnani s rokom 1985).

Na druhej strane riatame, ze v roku 2000 by sa malo doviezt o 36 % viac po-
krutin oproti povodnym zdmerom, a tiez dovoz nahradnych dielov z nesocialistic-
kych §tatov by mal byt vyssi o 1/3. Oproti 7. patrocnici ratame aj s vyraznej$im
zvySenim dovozu strojov.

V ndvrhu riatame so vsetkymi formami zahranicného obchodu (ZO), pricom
celkovy obrat ZO PPoK by sa zvysil 0 21—28 %. V podobnom rozsahu by sa moh-
lo zniZit aj saldo ZO. Predpokladame, Ze rozdielovy ukazovatel sa zlepsi o 1—3
body v porovnani s priemerom rokov 1985—1986.

VLASTNE NAKLADY NA POENOHOSPODARSKU VYROBU

V sivislosti s napliiovanim spolocenskej spotreby vo vyrobe nadobida velky
vyznam znizovanie spolocenskych nékladov. Vyplyva to jednak z potreby presadit
sa mektoryml produktami na zahrani¢nom trhu, ale najma treba zabezpecit dosta-
to¢nd dynamiku rastu upravenych vlastnych Vvykonov (UVV).

Z toho vyplyva, Ze s ohladom na menSie moznosti rastu odbytu polnohospo-
darskej a potravinarskej vyroby po roku 1995 mézeme potrebni dynamiku UVV
(v PPoK spolu v roku 2000 oproti roku 1985 o 44 %, v tom pol’nohospodérskej
vyroby o 35 %) zabezpecit predovsetkym relativaym znizovanim materidlovych
nakladov, a to z terajSich 59,60 K¢s na 55,30 K¢s v roku 2000, ale aj. znizovanim
poctu pracovm’kov v pol’nohospodarskej prvovyrobe. Ritame so zvySenim Uvv
na 100 K¢s materidlovych nékladoy o 19,4 %, t. j. zo 66,90 na 79,90 K¢s.

Na zabezpeCovani tejto ndrocnej ulohy sa musi podlelat okrem zniZovania
materidlovych a pracovnych nékladov aj znizovanie strat, zvySovanie kvality vyrob-
kov a vyssia finalizacia surovin a materialov v potravinarskom priemysle.

Rozhodujicim faktorom zvySovania efektivnosti polnohospodarskej vyroby
bude racionalizdcia a inovécia technologickych procesov (v RV postupné rozsiro-
vanie a inovovanie plodinovych systémov). Klicovym miestom rozvoja celej pol-
nohospodarskej vyroby je zvySovanie hektdrovych trod, a to zo 60 % na racionali-
za¢nych opatreniach a materidlovo nenaro¢nych prinosoch VTR.

Zabezpeéovanie uloh vyroby vratane parametrov jej efektivnosti si bude vyza-
dovat podstatne zvySovanie dodavok strojov a zariadeni (v polnohospodarstve cca
0 40 %) na stcasnej Spickovej trovni polnohospodarskej techmky vo svete. Do-
davky priemyselnych hnojiv by sa mali pohybovat zhruba na urovni ako v 7.
patrocnici a potreba pesticidov bude cca o 30 % vyssia.

Rizikovost v uskutoériovani uvedenych zamerov je predovsetkym:

— v nezabezpeceni pozadovanych dodavok vyrobnych prostriedkov v objeme
a kvalite;

—v nedosiahnuti predpokladanych prinosov racionaliza¢nych opatreni
a VTR, ako aj ocakdvanej ucinnosti posobenia novej sustavy riadenia;

— v neurcitosti v§voja v zahranicnom obchode;

— vo vacsom odklone spotrebitelského dopytu od predpokladaného spotreb-
ného kosa.
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Tieto okolnosti by mohli zapricinit nedosiahnutie uvazovanych hektarovych
trod a kvalitativnych parametrov polnohospodarskej a potravinarskej vyroby, zni-
zenu tvorbu UVV a problémy v efektivnejSom vyuziti produkcie.

Z uvedenych pri¢in je navrh rozvoja pol'nohospodarskej a potravindrskej vy-
roby a v nadvaznosti na to aj rastlinnej vyroby spracovany v troch variantoch. Va-
rianty si zostavené tak, ze v ramci nich by sa mohli v patroénych planoch riesit od-
klony od zdkladného variantu.

Minimalny variant (C) vychddza z predpokladu, Ze v budicnosti sa budd
vytvarat menej priaznivé podmienky pre rozvoj.

Optimalny variant (A) vychddza z predpokladu, Ze v budiicnosti sa budi
vytvarat priaznivé podmienky pre efektivny rozvoj v dodavkach vyrobnych pro-
striedkov, vo VTR, v zahranicnom a vnitornom obchode a v sprogresiviiovani
technicko-ekonomickych parametrov.

Treti, tzv. zakladny variant (B) sa pohybuje medzi tymito dvoma krajny-
mi moznostami vyvoja a predstavuje podla sticasnych poznatkov najpravdepodob-
nejsi smer a tempo vyvoja.

VYROBNE CIELE V RASTLINNEJ VYROBE

Vzhladom na deklarovany ciel PPoK a predpokladani menSiu moznost
uplatnenia sa s polnohospodarskymi a potravindrskymi vyrobkami na zahrani¢cnom
trhu neuvazuje sa ani s podstatnymi zmenami v Struktire polnohospodarskej a po-
travinarskej vyroby. Pretoze navrh dlhodobého rozvoja PPoK musi vychadzat
z nadvaznosti a vyrobno-technickej i ekonomickej previazanosti jednotlivych vy-
robnych odborov a podmienok ich rozvoja, nemozno ocCakédvat ani vyraznejSie
zmeny v Strukture rastlinnej vyroby.

V dlhodobom vyhlade sa uvazuje s tym, Ze do roku 2000 v Struktire pod-
neho fondu dojde k viaésim zmenam len pri pasienkoch a Ciastocne pri niekto-
rych intenzivnych podnych kultirach (vinice, chmelnice, sady, zahrady). V navrhu
je zakotvena myslienka uvolnovat postupne pre zalesnenie (alebo v bilanciach kr-
movin nepocitat s produkciou) asi 150 tis. ha pasienkov v extenzivnych polohach
s priemernou urodou pod 1 t sena z hektdra. Predpoklada sa, ze polovica tohto za-
meru by sa mohla realizovat uz do roku 2000 (vo variantu A cely zdmer). Vymera
ornej pody by sa mala znizit do roku 2000 len o 6,9 tis. ha (vo variante A o0 19,4
tis. ha — vysSia intenzita vyroby umozni uvolnit orni podu aj pre rozSirovanie vi-
nic, chmelnic, sadov a zahrad).

Pre splnenie zamerov v rastinnej vyrobe bude rozhodujica drovern vyuzitia
prinosov VTR v oblasti kvality vrobkov, vyrobnej spotreby, strat a pod.

V ndvrhu sa pocita (v porovnani s rokom 1985) s podstatnej$im zniZenim
strat na produkcii rastlinnych vyrobkov po nakupe (o 20—30 %), so zvy3enim
podielu objemovych krmovin na kryti produkcie Zivoci$nej vyroby postupne az na
73 % (mlieko), resp. 77 % (miso HD) pri zaradeni minimalne 70 % objemovych
krmovin do prvych dvoch stupriov akosti, pri lepsej vyuzitelnosti zivin z objemo-
vych krmovin 0 4—7 % a pri takej ich Struktire, aby sa dosiahol vyrovnany GZivny
pomer (SJ : SNL). Dalej sa v ndvrhu réta so zvysenim cukornatosti cukrovej repy
na 16—17,5 %, skrobnatosti zemiakov na 17,5—18,5 % a so zvySenim vytaznosti
rafinovaného cukru na 12,5—13,6 %, oleja zo slne¢nice na 43—47 %, z repky na
39,3—41 %, sladu z jatmena zo 78,5 na 79,4—80 %.
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Vyraznejsie by sa mala znizit spotreba osiv a sadiv na 1 ha (obilnin a zemia-
kov o $tvrtinu, viacro¢nych krmovin o 35 %, cukrovej repy o 40 %), ale aj ich kva-
lita (podiel I. triedy akosti osiv a sadiv 75—80 %).

Nakup sladovnickeho jaémena v prvych dvoch triedach akosti by sa mal zvysit
0 50—60 % (v roku 2000 min. 120 tis. tox(? a celd potreba tvrdych pSenic na vyro-
bu cestovin (10—15 tis. ton) sa predpoklada kryt vyrobou z domécich odrod.

Réta sa tieZ so znizenim spotreby jadrovych krmiv na jednotku ZivociSnej vy-
roby v priemere o 7 %, ¢im sa relativne znizi aj potreba vyroby vlastnych jadro-
vych krmiv. Nevyvazenost Gzivného pomeru jadrovych krmiv nie je mozné riesit
dalsim zvySovanim vyroby obilnin ako jadrového krmiva, pretoze tym by sa mnoz-
stvo produkéne nevyuzitelnych glycidovych jadrovych krmiv len zvySovalo. Aj tu
je jeden z dévodov zvySovania vyvozu vyrobkov z PPoK, aby sa mohla kompenzo-
vat zvySend potreba dovozu extrahovanych Srotov (238 tis. ton).

Uvazuje sa s podstatnym zvySenim zdsobovania cez verejny trh, teda so zvyse-
nim nédkupu zeleniny (z 52,9 na 60,6 kg na obyvatel’a) a ovocia (z 23,3 na 43,5
kg). V spotrebe potravin sa v niektorych pripadoch znizi samozésobenie (zemiaky
0 34 %), v inych zvysi (ovocie 0 29 %, zelenina o 14 %), ¢o ovplyvni Struktdru ra-
stlinnej vyroby.

Produkcia a ndkup rastlinnych vyrobkov (tab. II) st teda projektované
v nadvaznosti na spotrebny ko§ potravin, vybilancovanie vztahov potreby a zabez-
pecenia objemovych a jadrovych krmiv, kvalitativne, stratové a vytaznostné nor-
mativy, potrebu rastlinnych produktov pre priemyselné spracovanie, na potrebu
osiv a sadiv a na vyvoz a dovoz rastlinnych, ale aj zivociSnych produktov.

Zabezpecenie sebestacnosti si vyzaduje postupné zvySenie vyroby obilnin,
v roku 2000 o necelych 10 % skutocnosti roku 1985. Ratame vsak s vyssim ndras-
tom vyroby obilnin, a to pre zvySenie vyvozu.

Podstatne lepsie zvladnutie technoldgie pestovania strukovin a z toho vyply-
vajice zvysenie intenzity ich vyroby umozni smelSie realizovat bielkovinovy pro-
gram (zvySenie vyroby SNL z 15,6 na 27—47 tis. ton v roku 2000).

S vyraznej$im ndrastom pocitame pri olejninach (o0 98—164 %), vratane od-
hadu potreby repky (80 tis. ton vo variante A) na olejochémiu (vyroba chemickych
produktov na baze repkového oleja pre technické ucely).

Pri zemiakoch uvazujeme s produkciou na drovni 7. pét’roénice, s vyraznejSim
rastom hektdrovych trod (o 64,8—80,6 %), ¢o by umoznilo zniZit pestovatel'ski
plochu o 29—31 %. Pritom sa predpokladd, Ze v zdujme minimalizacie pozbero-
vych a skladovych strat do roku 2000 znacne poklesne priame jesenné predzasobe-
nie a predaj volne lozenych zemiakov v zimnom obdobi; prevazna cast zemiakov
(62—65 %) bude dodévana v trzne upravenej (15—16 % StGpanych a 29—31 %
saCkovanych) alebo zoslachtenej forme (17,5—18,2 %).

V siilade so znizovanim spotreby cukru dosiahne cukrové repa v roku 2000
len 86 % urovne produkcie roku 1985, pricom plochy poklesni o 30—34 %.
V névrhu je zahrnuty aj zmluvny dovoz cukru. Bez uskuto¢nenia tohto dovozu tre-
ba rataf s vy$Sou produkciou cukrovej repy vo var. A o 220 tis. ton (rok 2000)
a 238 tis. ton (rok 1995), vo var. B o0 320 a 336 tis. ton a vo var. C v obidvoch ¢a-
sovych horizontoch o 431 tis. ton (navyse trovne uvedenej v tab. II).

V Struktire objemovych krmovin pocitame v ciefovom roku s poklesom pro-
dukcie jarnych mieSaniek (vysSie néklady na ich produkciu) a kukurice na silaz
(v zdujme vybilancovania uzivného pomeru). Naopak produkcia z trvalych trav-
nych porastov by mala byt i pri navrhovanom sposobe ich vyuzitia vysSia
0 15—22 % (pricom ndrast intenzity vyroby by sa mal zabezpecovat predovsetkym
optimélnejSou vyZzivou, raciondlnejsim zberom a uskladnenim produkcie) a viac-
ro¢nych krmovin o 9—22 %.
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II. Rastlinna produkcia a nakup — Output of crop production and the purchased quantities

1995 2000 . ;
1995 B 2000 B
Ukazovatel 1985 1990 1985 1985
A B C A B C
Zber v tis. ton
Obilniny spolu 3 884.5 4 000.0 42070 4179,1 41224 44198 4391,1 4 388.3 107.6 113.0
Strukoviny spolu 80,0 82,0 118,7 101,3 96,3 235,0 141,8 140,9 126,6 177,3
Zemiaky 785,1 1 100,0 961.4 863,1 948.8 982,0 918,4 942.0 109,9 117,0
Zelenina 4674 550,0 625,0 602,2 5840 652,0 618,7 612,8 128.8 132,4
Ovocie 151,9 250,0 350,2 340,2 307,1 397,5 385,2 379,4 2240 253,6
Krmoviny spolu (v sene) 5378,0 5300,0 55642 5535,1 5 346.,6 5782,2 5673,1 5467,1 1029 105,5 .
Nakup v tis. ton
Obilniny spolu 1402,6 1 400.0 1101,6 1129,6 1163,0 1307,7 1291,7 1250,4 80,5 92,1
Z toho:
kukurica 218,6 227,0 T2 TLT 67,0 98,2 98,3 67,0 32,8 45,0
olejniny (bez maku) 93,3 133,5 182,7 153,6 1442 247,0 184,6 183,7 164.,6 197,9
zemiaky 249.6 365,0 467,0 409,0 4230 504,3 463,2 4481 163,9 185.6
cukrové repa 1918,2 2 050,0 1675,0 1705,0 1690,0 1570,0 1650,0 1657,0 88,9 86,0
chmel 1,8 1,9 2,3 2,0 1,8 2.7 2,5 2,1 1151 138,9
tabak 5,1 6,2 6,2 6,0 5,8 6,2 6,0 6,0 117,6 117,6
fanové stonky 14,4 21,0 24 4 239 22,0 25,1 24,7 23,1 166,0 171,5
zelenina 270,9 340,0 385,0 360,0 354,0 390,0 393,7 390,5 132,9 145,3
ovocie 76,8 145,0 190,0 180,0 152,0 230,0 223,0 193,0 2344 290,4
hrozno 18,3 140,0 176,7 166,7 156,8 212,8 200,8 191,4 910,9 10973

Pramen: Statistick4 ro¢enka (FSU)
Vlastné ndvrhy a vypocty




S vysokym néarastom produkcie pocitame do roku 2000 aj pri chmeli
(117—150 %), zelenine (131—140 %), lanovych stonkédch (160—183 °/<2,
mé pri hrozne (175—192 % na priemer 7. patrocnice) a ovoci (250—262
vSetkych tychto plodindch by malo ist o zvySenie produkcie prevazne zvySenim

hektarovych trod.

III. Hektérové drody — Yields per hectare

ale naj-
%). Pri

1985 o i
skutocnost
A B C A B C

Obilniny spolu 4,65 5,00 4,94 4,85 5,35 5,03 5,01
Psenica 4,88 P 5,09 5,08 5,40 5,15 5,15
Raz 2,89 3,55 3,40 3,30 4,10 3,55 3,50
Ja¢men 4,05 4,60 4,50 4,24 5,00 4,60 4,55
Ovos 2,80 3,40 3,20 3,07 3,80 3,40 3,30
Kukurica 5,54 6,00 5,90 5,84 6,30 6,00 5,99
Strukoviny kfmne 1,65 2,64 2,50 2,40 3,40 3,00 2,80
Repka 1,98 2,60 2,49 2,30 2,80 2,62 2,62
Slnecnica 1,80 2,40 2,20 2,10 2,50 2,30 2,30
Cukrové repa 32,81 40,50 | 39,22 | 36,00 | 42,00 | 39,50 | 38,00
Zemiaky 13,29 21,90 | 20,19 | 18,90 | 24,00 | 21,90 | 21,90
Kukurica na silaz 36,68 41,00 | 40,00 | 38,50 | 42,00 | 41,00 | 40,00
Viacro¢né krmoviny

na o. p. — seno 8,81 9,00 8,90 8,90 9,50 9,30 9,10
Liky — seno 4,38 4,90 4,63 4,60 5,50 5,20 5,00
Pasienky — seno 2,03 2,65 2,26 2,20 3,14 2,66 2,60

Pramei: Statistickd ro¢enka (FSU)
vlastné ndvrhy
IV. Struktira plodin na ornej pode v % — Structure of crops grown on arable land, %
1995 2000
Ukazovatel 1985
A B C A B C

Obilniny 55,1 56,0 56,0 56,2 551 57,8 58,0
Z toho kukurica 10,7 11,1 10,6 10,9 10,3 10,9 11,2
Strukoviny 2,6 3,2 2,9 2,9 49 34 3,6
Olejniny 34 5,2 4,5 4,5 6,6 5,1 5,1
Cukrovi repa 3,9 2,9 2,9 2,9 2,6 2,8 2,9
Zemiaky 3,9 2,9 2,8 3,3 2,7 2,8 2,8
Krmoviny na o. p. 26,4 25,6 26,8 25,8 24,1 242 23,9
Z toho viacro¢né krmoviny 13,5 14,9 15,0 14,4 15,4 14,4 14,2

Prameri: Statistick4 ro¢enka (FSU)

Vlastné névrhy
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Ak vychadzame z programovaného vyvoja hektarovych urod (tab. I1I), potom
navrhovana produkcia by si vyzadovala struktiru osevu na ornej pode, ktora je
znazornend v tab. IV. V pripade neuskuto¢nenia dovozu cukru ddaje cukrovej re-
py by byli vyssie 0 0,3 (var. A) az 1 % (var. C).

UPLATNENIE PRINOSOV VEDECKOTECHNICKEHO POKROKU
V DLHODOBOM ROZVOJI RASTLINNEJ VYROBY

Z. komparacie s polnohospodarstvom vyspelych eur6pskych Statov vyplyva,
ze vyznamnejsie rezervy rastlinnej vyroby v SSR st predovsetkym v intenzite vyro-
by z hektdra, a to pri zemiakoch (43 % pod troviiou EHS), cukrovej repe (o 23 %
menej ako v EHS), v ovocindrstve (iba Stvrtina tdrovne NSR), trvalych travnych
porastoch (53 % urovne hektarovych trod v NSR) a jednoro¢nych krmovinéch. Je
to predovietkym preto, ze sicasny stupen vyuzitelnosti biologického potencidlu je
pri vacsine tychto plodin, vychddzajic z porovnania vysledkov Statnych odrodo-
vych pokusov a vyrobnej praxe, velmi nizky (cca 45 % v priemere). Ziada sa zvysit
vyuzitenost minimdlne o 10—15 bodov. K najvac¢siemu rastu hektarovych urod by
malo ddjst pri ovoci (o 209 %), zemiakoch (0 65—81 %), kfmnych okopaninéch
(0 45—65 %), strukovinach (o 29—66 %), sene z pasienkov (0 28—55 °/<?, vini-
ciach (o 38—47 %), repke ozimnej (0 32—41 %), slnecnici (0 28—39 %), razi
(0 21—42 %), ovse (0 18—36 %) a cukrovej repe (0 16—28 %).

Podla nasho nazoru, opierajic sa o niektoré domdace i zahrani¢né literdrne
zdroje a predpovede vedecko-vyskumnych a vyvojovych pracovnikov, na dalSom
raste hektdrovych trod by sa mohli podielat jednotlivé faktory takto:

— zvySenie produkcnej schopnosti odrdd, ich kvalitativnych vlastnosti a odol-
nosti proti nepriaznivym vplyvom prostredia — 25 %;

— zlepSenie semendrskych hodnot osiv a sadiv — 15 %;

— skompletizovanie a skvalitnenie ochrany porastov — 22 %;

— skvalitnenie agrotechnickych tkonov vratane prinosov vyhovujucejsej pol-
nej mechanizicie — 15 %;

— realizacia navrhovaného programu zirodnovania pod — 10 %;

— zlepsenie vyzivy porastov — 8 %;

— znizenie strat pri zbere — 5 %.

I pri zvySovani podielu Zivin z organickych hnojiv na dodanych Zivinach pre
vyzivu rastlin celkom ratame s tym, Ze na 1 ha polnohospodarskej pody v roku
2000 bude k dispozicii v priemyselnych hnojivach 264 kg NPK v ¢. z., t.j. o 11 kg
viac ako bol priemer 7. pitrocnice. Pritom predpokladame lepsie ich vyufZitie,
vhodnejsiu Struktiru a lepsi ekonomicky efekt hnojenia priemyselnymi hnojivami
(spotreba NPK na 1000 Kés HRP sa znizi 0 19—26 %).

V ochrane rastlin bude nutné pre obdobie do roku 2000 poéitat s uplatfiova-
nim predovsetkym chemickej ochrany. Biologické spdsoby ochrany budi, podla
nasho nazoru, len doplnkom komplexnej ochrany a spotrebu pesticidov vyraznejsie
ovplyvnia az v dalSom obdobi. Predbezne ratame s tym, Ze v roku 2000 by dodav-
ky pesticidov pri plnom kryti mali predstavovat 13,5 tis. ton v efektivnom tovare,
t.J. priblizne 5.4 kg na 1 ha p. p. (2,3 kg v G¢innych latkach).

V zirodnovani pédneho fondu ratame s tym, Ze do roku 2000 by sa malo za-
vlazovat 29 % ornej pody, vinic, sadov a chmelnic (prinos min. 1 700 Kés/ha),
23 % pod odvodnit (prinos nad 800 Kés/ha) a na 75 % pdd deklarovanych za
menej Grodné treba vykonat technické a agromelioraéné zirodnovacie zasahy.
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Ocakdvanému rozvoju rastlinnej vyroby je prispdsobeny aj program staveb-
nych investicii a dodavok polnohospodarskych strojov a zariadeni.

Uplatnenie prinosov vedeckotechnického pokroku v dlhodobom rozvoji ra-
stlinnej vyroby sa v kone¢nom doésledku prejavi vo zvySujiicej sa efektivnosti vyro-
by. Predpokladame, ze sicasne s intenzifikdciou vyroby bude postupovat aj proces
znizovania ndkladov. Do roku 2000 pocitame so znizenim ndkladov na jednotku
produkcie pri obilnindch o 7,7 %, objemovych krmovinach o 32 %, zemiakoch
0 25 %, cukrovej repe o 12 %. Toto znizenie nakladov na rastlinni produkciu by
v podstatnej miere ovplyvnilo aj nakladovost produktov Zivocisnej vyroby. Pocita-
me s tym, Ze sa znizia ndklady na jednotku produkcie pri mlicku o 16,4 %, vykrme
HD o 12,8 %, pri odchove teliat o0 22,2 % ajalovic o 18,3 % a pri vykrme osipa-
nych o 11,6 %.

ZAVER

Ak sa budi v budicnosti vytvéarat priaznivé podmienky pre efektivny rozvoj
PPoK, bude mozné v roku 2000 zabezpecovat optimalny model spotreby potravin
pri ich zvySeni na jedného obyvatela o 16,7 % v porovnani s rokom 1985. Pri tom-
to variante rozvoja PPoK by doslo oproti planovanej Grovni roku 1990 k zvySeniu
HPP o 15 % pri vyraznejsie vysSej dynamike rastu rastlinnej vyroby (o 18,5 %) a
k zvySeniu vyvozu o 28 %. Pri menej priaznivych podmienkach rozvoja PPoK (var.
B) sa zvysi spotreba potravin na obyvatela o 15,5 %, HPP o 10,9 % pri mierne vys-
Sej dynamike rastu rastlinnej produkcie (o 11,2 %) a vyvoz polnohospodarskych
a potravinarskych vyrobkov sa zvysi o 21 %.

V nepriaznivom variante (C) by tieto ukazovatele boli uz menej vyrazné (zvy-
senie HPP o 8,7 % pri priblizne rovnakej a menej vyraznej dynamike rastlinnej
a ZivociSnej vyroby).

V uvedenych narastoch HPP sa rata s troviiou HRP na hektar 8 350—9 380
K¢s. Touto troviniou intenzity rastlinnej vyroby by sme sa zaradili medzi hospodér-
sky vyspelé krajiny (v NSR v roku 1980 7 900 K¢s). Dynamika rastu rastlinnej vy-
roby v porovnani so zivo¢iSnou vyrobou bude vyssia o 14,5 (var. Ba C)a 21,6 %
(var. A). Aj do roku 2000 sa vsak zachova dost vysoky podiel rastlinnej vyroby na
HPP (47—48 %), €o nie je pozitivnym rysom nasho polnohospodarstva a v porov-
nani s vyspelymi krajinami je o 10 az 15 % vyssi (v dosledku vysSej vyrobnej spo-
treby krmiv, osiv, obilia vo vyzive ludi a orientdcie na exportni a antiimportnu vy-
robu — pre vysoké vyrobné ndklady v zZivociSnej vyrobe vsak prevazne len
rastlinnej vyroby).

Predpoklady vyroby napovedaji, ze sicasny ciel PPoK — zabezpecit na baze
sebestacnosti vo vyrobkoch mierneho pasma optimélnu vyzivu nasho obyvatelstva
— dosiahneme uz okolo roku 1995. Po tomto roku bude treba v zdujme udrZova-
nia tempa rastu hospodarskej aktivity PPoK z predchadzajiceho obdobia hladat
vacsi priestor pre odbyt polnohospodarskych a potravindrskych vyrobkov a tomu
podla moznosti prisposobovat aj Struktiru a zamery rastlinnej vyroby vratane zvy-
sovania efektivnosti.
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BODIAN J., Vyskumny ustav ckonomiky polnohospodarstva a potravinarstva, Bratislava
Dlhodoby rozvoj rastlinnej vyroby v SSR
Zeméd. Ekon., 35, 1989, ¢ . 177—188. — 4 tab., lit. 8, res. slov.. rus., angl.. ném.

SSR, ZPoK, rostlinna vyroba, prognoza, intenzifikace, sobéstacnost, vyvoz, vysledky vyzkumu

Prispevok sa zaoberd ndvrhom rozvoja rastlinnej vyroby v nadviznosti na dlhodoby vyhlad PPoK
v SSR. Je poukdzané na moznosti dalSicho rastu produkénych parametrov, na moznosti variantn¢ho
rozvoja rastlinnej vyroby v spojitosti so zamermi rozvoja celcho PPoK. Vysledky ukazuji na potrebu
doslednejsicho zamerania sa na cfektivnost rastlinnej vyroby, pretoze pre zachovanic potrebnej dyna-
miky rastu polnohospodarskej vyroby aj po roku 1995 sa bude treba viac ako doteraz orientovat aj na
vyrobu polnohospodarskych \/ymhl\()\r pre Vyvoz.

BO/IMAH f.. Hayuno-uecacjoBarebeKuit MHCTHTYT 3KOHOMUKH CCIILCKOTO XO3SICTRBA H ITPOJIO-
BONLCTRUA. BpaTuciasa

IMepcnekTushoe passutue pacresnesojacrsa 8 CCP
Zeméd. Ekon., 35, 1989, No 3, ¢. 177188, — 4 1abn., auT. 8. pe3. CNOB., PYCCK.. AHTIL, HCM.

CCP. arponpogoBoibCTBCHHBIA KOMIUICKC, HPOTHOY. HHTCHCHPUKALNS. CIIMOODCCICHCHHOCT .
IKCHOPT, PE3YNLTATHI UCCIICHOBAHUS

B cTathe XapakTepu3yrTCs NEPCNEKTHBbI PA3BHTHS PACTCHUEBOACTBA, UCXOAS M3 MPOEKTA A0J-
FOCPOYHOIrO PA3BUTHS  ATPONPOJAOBOJNLCTBEHHOTO KOMIUICKCA. YKA3bIBACTCS HA BO3MOXHOCTL
JEUIBHCHIICTO POCTA NAPAMETPOB NPOU3BOJACTBA, BAPHAHTHOTO PA3BHTHS pacTeHUeBogcTBa B Cllo-
Baukon ComanmneTnueckon PecnyOinke Ha OCHOBE HAMCHACMOIO PA3BHTHS BCCIO arpolpogo-
BOJILCTBEHHOTO KOMILIEKCA. TTonyyeHHbIe pesyiibTaThl CBUACTCILCTBYIOT O HEOOXOAMMOCTH Bonee
NOCJCAOBATECALHON OPHCHTALMK HA 3(PEKTHBHOCTL PACTEHUEBOACTBA, HOO 1S COXPAHCHHS HEOO-
XOAHMOH JIMHAMMKH POCTA CECJILCKOXO3AHCTBCHHOTO Npou3BojcTBa nocie 1995 roga Oyuet HeoO-
XOAHMO 0CODOC BHUMAHHC YACNATH TAKAKC NPOU3IBOJACTBY 3IKCIHOPTHOR CCIILCKOXO3ANCTBEHHON
HPOJLYKIUHH,
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BODIAN J., Economic Research Institute for Agriculture and Food, Bratislava

Long-Term Development of Crop Production in the Slovak Socialist Republic
Zeméd. Ekon., 35, 1989, No. 3, pp. 177—188. — 4 tabs, refs 8, summaries in sl, ru, en, de

Slovak Socialist Republic, crop production, forecast, intensification, self-sufficiency, export, results of
research

A model of the long-term development of crop production is proposed as a component of the long-
term prospects of the development of the agri-food complex in Slovakia. Attention is paid to the pos-
sibilities of further growth of production parameters, to the possibilities of the variants of crop pro-
duction development in relation to the targets of the agri-food complex as a whole. The results suggest
that more attention should be paid to the effectiveness of crop production; if the growth of agricultu-
ral production is to keep its dynamics after 1995, there should be a stronger emphasis on the produc-
tion of agricultural commodities for export.

BODIAN 1J., Forschungsinstitut fiir die Okonomik der Land- und Nahrungsgiiterwirtschaft, Bratislava
Langfristige Entwicklung der Pflanzenproduktion in der SSR
Zeméd. Ekon., 35, 1989, Nr. 3, S. 177—188. — 4 Tab., Lit. 8, Zus. in Slowak., Russ., Engl., Dtsch.

SSR, ALK, Pflanzenproduktion, Prognose, Intensivierung, Selbstgeniigsamkeit, Export, Forschungs-
ergebnisse ,

Behandelt wird der Vorschlag fiir die Entwicklung der Pflanzenproduktion in Ankniipfung an die
langfristige Perspektive des ALK (Agrar-Lebensmittel-Komplexes) in der SSR. Hingewiesen wird auf
die Méglichkeiten des weiteren Wachstums der Produktionsparameter, auf die Variantenentwicklung
der Pflanzenproduktion im Zusammenhang mit den Vorhaben der Entwicklung des gesamten ALK.
Die Ergebnisse weisen hin auf das Erfordernis der konsequenten Ausrichtung auf dei Effektivitit der
Pflanzenproduktion, weil bei Beibehaltung der notwendigen Dynamik des Wachstums der landwirt-
schaftlichen Produktion auch nach 1995 diese sich mehr als bisher auch auf die Produktion von Land-
wirtschaftserzeugnissen fiir den Export orientieren wird.

Adresa autora:

Ing. Jozef Bodian, CSc., Vyskumny ustav ekonomiky polnohospodarstva a potravinar-
stva, Trenéianska 55, 824 80 Bratislava
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J. Hruby MEZINARODNI KOMPARACE
SPOTREBY POTRAVIN

Porovnavini spotfeby potravin mezi jednotlivymi zemémi méa nesporn¢ velky
vyznam pro hodnoceni spotreby ex post i ex ante. Jiz pred 30 lety se zabyval teore-
tickymi Gvahami v tomto sméru Goreux (1955).

Brzy bylo jasné, Ze pfimé porovnavani narodnich uidaji pfinasi znacné rozpo-
ry, a proto FAO zacala sestavovat bilance na zdkladé vlastni metodiky (Handbook
of Food Balance Sheets 1949), véetné vlastnich nutri¢nich hodnot. S vyuzitim nu-
tricniho vyjadieni spotfeby potravin jako syntetického ukazatele se setkavame jiz
od zacétku téchto praci. Vétsinou se omezovaly na energii, bilkoviny a lipidy s cle-
nénim na zivoci$né a rostlinné zdroje. Pozdéji, i kdyz vyjimecné, byla aplikovana
celd Siroka $kala nutri¢nich faktorua, prakticky v rozsahu naSeho hodnoceni. Tyto
bilance byly uvefejiiovany v nepravidelnych intervalech (Food Balance Sheets
1955, 1957, 1963, 1966, 1971, 1980 a 19§,4).

Potieba takového porovnavani byla pocitovana i u nds (Hruby 1966a) a ta-
ké v ramci RVHP, kde bylo organizovano nékolik setkani odborniku za timto tce-
lem. Tyto snahy vsak nevedly k praktickym zdvérim a prace dile nepokracovaly.
Podobné zustaly nerealizovany ndvrhy predlozené na mezinarodnim berlinském
kolokviu 0 mezinarodni spolupréci socialistickych zemi pfi utvareni raciondlni vy-
zivy (Hruby 1967). Tyto navrhy vyplynuly z podrobnych srovnavacich studii
mezi NDR a CSSR (Schmidt a Hruby 1965, Hruby a Schmidt 1965,
1966a, 1966b a 1967).

Srovnavaci model zahrnoval podklady pro hodnoceni vyZivové situace, spo-
ticbu potravin, zemédélskou vyrobu, potravinarsky prumysl, zahrani¢ni obchod,
spolecné stravovani, spotrebni zvyklosti a dalsi spolecenské podminky. Model se
nepodafilo realizovat v plném rozsahu. Navrh pro srovndvaci studie mezi staty
RVHP byl zaméfen na spotfebni udaje, vyzivovd doporuceni, tabulky vyzivovych
hodnot potravin a maloobchodni ceny (Hruby 1967).

V soucasné dobé uvadi statistickd rocenka RVHP (Statisticeskij jezegodnik
1987) udaje o spotiebé potravin, které prejimd od jednotlivych zemi, pficemz za-
chovavi jejich specificity. Nejsou uvddéna napt. data o spotrebé zivocisnych tuku,
ovoce (tyto udaje jsou v jiné publikaci — Narodnoje chozajstvo 1987) a lusténin.
Také nutri¢ni vyjadreni spotreby potravin neni publikovano.

I dalsi mezinarodni organizace — OECD (Organizace pro ekonomickou spo-
luprici a rozvoj), EHS — Eurostat vydavaji statistké ddaje pro seskupeni svych
zemi. Bohuzel také mezi témito prehledy zjistujeme znacné diskrepance.

V souvislosti s jasnou tendenci ke zduraznovani individualnich dat o spotiebé
potravin na zdkladé rodinnych Gctu uverejnuje FAO prehledy téchto Setfeni, napft.
Review of Food Consumption Surveys 1979. FAO se zabyvalo i vztahem globdl-
nich a individudlnich dat (A comparation study . .. 1983).
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KRITICKE ZHODNOCENI PRAMENU INFORMACI K MEZINARODNIM
KOMPARACIM

Nejprve bych chtél ukdzat na piikladu NDR a CSSR (podle jiz citovanych
praci), k jakym rozdilum vedlo porovnani narodnich statistickych podkladu v Sede-
satych letech:

— globdlni data NDR jsou na trovni velkoobchodu, v CSSR na trovni ma-
loobchodu, rozdil €inil 4 % (tento stav trvd i v sou¢asnosti — Hruby 1988);

— rozdil ve vyzivovych doporucenich: naSe pozadavky byly v té dobé vyssi
u bilkovin, lipidu, vitamini A a B, a naopak nizsi u vitaminu B, a C;

—rozdil v tabulkiach vyzivovych hodnot potravin — propocet nasi spotieby
potravin podle tabulek uzivanych v NDR ukazal vyrazné vyssi pifjem Zeleza, vita-
minu A, B, a C;

— naklad na spotfebu potravin v maloobchodnich cenédch byl pfi pouziti cen
dil dale prohlubuje.

K podobnym rozdilim dochézime i pii porovndni spotiebnich idaju CSSR
podle nirodni statistiky (FSU) a podle dat FAO pro CSSR (Hruby 1986) — tab.
I. Byla porovndvéana dvé triletd obdobi a vysledek svéd¢ci o systematickych rozdi-
lech obou pramenu dat.

I. Spotieba potravin v CSSR podle nérodnich tdaju (FSU) a daji FAO v obdobich 1979—1981
a 19831985 (ndrodni idaje = 100) — Food consumption in Czechoslovakia according to the nati-
onal data (Federal Statistical Office) and FAO data for the 1979—1981 and 1983—1985 periods
(national data = 100 %)

Pfijem 1979—-1981 1983—1985
Energie 1144 112,0
Bilkoviny 100,7 98,3
Bilkoviny Zivoci$né 101,7 97.8
Lipidy 108,1 104,1
Vitamin B, 115,1 113,2
Vitamin C 146,7 147,7

Pramen: Statistick4 rocenka CSSR 1987
FAO Production Yearbook 1986

Dalsim prikladem rozdilnosti idaji muze byt porovnani dat dvou mezinarod-
nich organizaci (OECD a FAO) pro NSR (idaje OECD = 100): pfijem energie
89,0, bilkoviny 92,2, bilkoviny zivo¢isné 88,6 a lipidy 78,7 (podle Food Consump-
tion. .. 1985 a Food Balance . . . 1984).

S témito diskrepancemi pfi mezinarodnim porovnévéani se oviem setkdvame i
v jinych oblastech, jak o tom svéd¢i nedavna informace IIASA z oblasti emisi (This
Month 1988).
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KRITIKA DOSAVADNICH PRISTUPU K MEZINARODNIM
KOMPARACIiM

Nejzavaznéjsim g’i§ténim je skutecnost, ze mezindrodni komparace se prova-
déji zcela libovolné. Casto je rozhodujici, ktery pramen je praveé k dispozici nebo
ktery poskytuje nejnovéjsi udaje. A nekdy je to i pramen, jehoz idaje nejlépe vy-
hovuji danému tcelu. K tomu ovSem vede i znacnéd nepravidelnost vydavéani dat
a jesté vétsi nepravidelnost jejich dodavani do CSSR.

Naznacené rozdily mezi prameny vyzaduji, aby pracovnik provadéjici kompa-
raci si byl téchto rozdili védom a aby pramen peclivé citoval. Prikladi nedostate¢-
né znalosti je mozno uvést nékolik. Pfi jedné z komparacnich studii jsem si napr.
neuvédomil, Ze Production Yearbook FAO uvadi energeticky piijem jako celkovy
(grand total), tj. véetné alkoholu. Tento fakt je velmi zavazny, jestlize si uvédomi-
me, Ze pro CSSR v letech 1979—1981 to znamend zvySeni o 1 101 kJ, tedy asi
09 %. Podobnym omylem bylo hodnoceni spotifeby masa véetné sadla.

Také mechanické scitani jednotlivych polozek v potravinovych skupinédch
v bilancich FAO nebylo spravné, protoze i FAO je opustila, s¢itaji se tam totiz su-
roviny a vyrobky. A proto je mnohem vystiznéjsi charakteristikou vyjadieni spo-
tfeby urcité potravinové skupiny v hodnoté nékterého nutricniho faktoru, jak jsem
to opakované navrhoval i pouzival.

Obdobné nelze pri agregacich mechanicky pouzivat k prevodiim nase piepo-
¢itavaci koeficienty. Prinejmensim je nezbytné takové postupy otevien¢ deklaro-
vat. To plati i pro volbu pramene k porovnavani, protoze lze jednozna¢né konsta-
tovat, ze pfima srovnatelnost nasich spotfebnich tdaji se zahrani¢nimi neexistuje.
Proto se domnivam, Ze je spravné, provadi-li se porovnani na zdkladé dat FAO,
pouzivat idaji FAO pro CSSR, protoZe pak je zaji§téna metodické jednotnost.

II. Schéma potravinovych bilanci FAO — FAO food balance sheets

Pohyb zisob Domici vyuziti Disponibilni zdsoba
na obyvatele

vyroba krmeni celkem kg/rok
dovoz 0sivo celkem g/den
zmény zasob zpracovani pro vyzivu prijem — rostlinné potraviny

cnergie cal/den

Vyvoz zpracovani pro ostatni bilkoviny g/den
ucely
saldo zahraniéniho obchodu Ztraty lipidy g/den
domaci zisoba potrava prijem — Zivoci$né potraviny

energic cal/den
bilkoviny g/den
lipidy g/den
celkovy prijem

celkovy prijem bez alkoholu
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Nespravna je i liboviile pfi vybéru porovnavanych zemi. I zde by mélo byt jas-
né feCeno, proc byla ta kterd zemé€ vybrana. Pred lety jsem napf. provedl porovna-
ni nasi vyZivové situace se situaci ve Francii a Svédsku (Hruby 1966b). Diivodem
byla skute¢nost, ze tehdy byly obé tyto zemé Casto citovany jako vhodny priklad
pro zaméteni dalSiho vyvoje nasi vyzivy.

NAVRHY

Domnivdm se, Ze by bylo vhodné uvazit realizaci nékolika ndvrhu, aby mezi-
narodni komparace spotreby potravin splnily svij dcel. Jsou to:

1. Moznosti urcité unifikace naSich dat s daty mezindrodnimi. Mdm tim na
mysli ndmét, ktery jsem v minulosti opakované uvadél, totiZz nase vlastni sestavova-
ni bilance FAO. Vedle nesporného zvyseni srovnatelnosti by to mélo i dalsi vyho-
dy. Bilan¢ni schéma FAO je totiZ velmi prehledné a poskytuje rychlou informaci
o celé fadé skutecnosti (zdsoby, zahraniéni obchod, meziprodukt atd. — tab. II).

2. Komparace by mély byt ramcové. Data, ktera se u potravin liSi od naseho
tidaje v rozsahu * 10 %, by méla byt povaZovéna za shodnd, odchylky od tohoto
pasma pak za vyrazné vyssi €i nizsi spotiebu. U vyzivovych faktoru by toto pasmo
mohlo byt + 5 %.

3. Pii komparacich jak globdlnich, tak bilaterdlnich by méla byt ddvana pred-
nost relativnim idajam.

4. Pfednost by méla byt dile ddvana udajum o vyzivovych faktorech, které
charakterizuji dopad spotfeby potravin pro uspokojeni potreby vyzivy.

5. Méla by byt briana v uvahu vSechna dostupna data, nejen FAO, ale
i OECD a EUROSTAT, ale vzdy s presnou deklaraci pramene.

6. Datim mezinarodnich organizaci by méla byt ddvdna prednost pred udaji
narodnimi.

7. Ani vybér zemi by nemél byt libovolny, komparace by mély byt provadény
s témito zemémi (Hruby 1980):

— evropské socialistické zemé,

— stredoevropské zemé (NSR, Rakousko),

— evropské kapitalistick€ zemé (Francie, Benelux, Velka Britanie, Svédsko),

— vyjimeéné se zdmorskymi kapitalistickymi zemémi (USA, Kanada),

— vyjime¢né s neevropskymi socialistickymi zemémi,

— vyjimecné s kontinenty, popf. s nejvétsimi rozvojovymi zemémi (Indie, Ni-
gérie, Brazilie). ‘
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Doslo 29. 7. 1988

HRUBY J., Praha
Mezindrodni komparace spotieby potravin
Zeméd. Ekon., 35, 1989, ¢. 3, 5. 189—194. — 2 tab., lit. 17, res. ces., rus., angl., ném.

spotieba potravin, komparace mezinarodni. statistiky narodni, statistiky mezindrodnich organizaci,
kritika, navrhy

Porovnivini spoticby potravin mezi jednotlivymi zemémi mé nesporné velky vyznam pro hodnoceni
spoticby ex post i ex ante. Tato problematika md jiz svou dlouhou historii u nds i v zahrani¢i. Ukazuji
se stale znacéné rozdily nejen na zikladé ndrodnich dat, ale i dat mezindrodnich organizaci. Pfima
srovnatelnost nasich spotiebnich adaja s¢ zahrani¢nimi neexistuje. Proto jsou poddvany navrhy na
zlepSeni mezindrodnich komparaci.

'PYBbI U., Mpara
MexayHapoaHoe conocrapienne noTpedaenus NpoayKTOB NHTAHKSA
Zeméd. Ekon., 35, 1989, Ne 3, ¢. 189—194. — 2 tabn., nut. 17, pe3. yeuwick., pycck., aHril., HEM.

ll()TpC()JlCHHC INPOJAYKTORB IHTAHUHA, MCAKILYHAPOAHOC CPABHCHHUEC, HALHOHANILHBIC CTATHCTUKH, CTA-
TUCTHKH MCXKIYHAPOAHBIX ()PF(lHH'ﬁlllMﬂ. KPHUTHKA, NPELJIOXKCHUSA

Conocrasnenue noTpeGieHUs NPOJYKTOB MMUTAHUS B OTAEJIBbHbIX CTPaHaXx GECCNOPHO HMMeeT
GosbUIOE 3HAYEHHUE Ui OLEHKH NOTPebJIeHHs B pouioM U GyayweM. ITa npobieMaTHKa HMECT
CBOK NMPOJIOJIKHTELHYIO HCTOPHIO KAK B Hallle! CTpaHe, Tak M 3a pybexom. Bee ee umeiot mec-
TO 3HAYMTCILHBIC PA3IMUMS [PH  HCHOJIL30BAHWM HE TONLKO HALMOHANLHLIX [JdHHBIX, HO
H JAHHBIX MEX/AYHAPO/HBIX Oprauusauni. OTCYTCTBYET BO3MOXHOCTb HENOCPEACTBEHHOTO CONOC-
Tapaeuus jannbix YCCP o norpeGieHuH NPOAYKTOB NUTAHMA C AHAJNOTHYHBIMH [aHHBIMH

B Mupe. TToaToMy BbICKA3bIBAIOTCS NMPEUIOKEHUS N0 YJIYUYIIEHHIO MEX1yHAPOAHBIX CONOCTaBJIe-
HUH.
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HRUBY J., Praha
International Comparison of Food Consumption
Zeméd. Ekon., 35, 1989, No. 3, pp. 189—194. — 2 tabs, refs 17, summaries in cs, ru, en, de

food consumption, international comparison, national statistics, statistics of international agencies,
criticism, proposals

Comparison of food consumption in different countries is undoubtedly of high importance for both ex
post and ex ante evaluation of consumption. Comparisons of this kind have had a long history both in
Czechoslovakia and other countries. There are still large differences not only between the data of the
national statistics but also in the statistics of international agencies. Czechoslovak food consumption
data cannot be directly compared with data from other countries. Ways of improving the international
comparisons are suggested.

HRUBY 1J., Praha
Internationaler Vergleich des Lebensmittelverbrauchs
Zeméd. Ekon., 35, 1989, Nr. 3, S. 189—194. — 2 Tab., Lit. 17, Zus. in Tschech., Russ., Engl., Dtsch.

Lebensmittelverbrauch, intern. Vergleich, statist. nation., Statistiken intern. Organisationen, Kritik,
Vorschlage

Ein Vergleich des Lebensmittelverbrauchs zwischen den einzelnen Landern ist unzweifelhaft von gro-
Ber Bedeutung fiir die Einschdtzung des Verbrauchs ex post und ex ante. Diese Problematik hat be-
reits eine lange Geschichte bei uns und auch im Ausland. Es zeigen sich auch weiterhin groBe Unter-
schiede nicht nur auf der Grundlage der nationalen Daten sondern auch derer von internationalen Or-
ganisationen. Eine direkte Vergleichsmoglichkeit unserer Angaben mit den auslandischnen gibt es
nicht. Somit werden Vorschlige unterbreitet zur Verbesserung der internationalen Vergleiche.

Adresa autora:

Dr. Jifi Hruby, CSc., Podolska 38, 147 00 Praha 4
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K. Novik VYBAVENOST ZEMEDELSKOU TECHNIKOU
A PRACOVNIMI SILAMI
A SPOTREBA ENERGIE
VE VZTAHU K HOSPODARSKYM
VYSLEDKUM ZEMEDELSKYCH PODNIKU

Hospodaiské vysledky zemédélskych podnika ovliviiuje mnoho Cinitelt. Je-
jich vyznam je proménlivy v ¢ase a misté. To se tyka i zemédélské techniky, pra-
covniki, ktefi ji obsluhuji a oSetfuji, jakoz i spotiebované primé fosilni energie
(a z toho PHM). Jsou to ¢initelé, ktefi v procesu intenzifikace vyroby nabyvaji na
vyznamu, jak prokazuji pravidla hospodarského mechanismu v ZPoK, schvalena
viddou CSSR.

S ohledem na tyto skutecnosti bude proto nezbytné i témto otdzkam vénovat
v teorii a praxi vét§i pozornost nez dosud, abychom se v dalsim obdobi vystiihali
nedostatku, které snizovaly efektivnost vyroby v zemédélskych podnicich.

Piedlozeny prispévek se na vybrané aspekty tohoto slozitého a vysoce aktual-
niho problému zaméruje, aby na podkladé vyuziti matematicko-statistického apa-
rdtu prispél k jeho reseni.

LITERARNi PREHLED

Poznatkovou zdkladnu Ize s ohledem na zaméfeni prispévku rozdélit do dvou
okruht.

V prvé fadé to jsou poznatky tykajici se zemédé€lské techniky a pracovniki,
ktefi ji obsluhuji a oSetruji. Organizacnim zaclenénim a rizenim zeméd¢lské techni-
ky a jejich vlivem na jeji vyuziti se zabyvaji kupf. Baumgartnerovd aMunko-
va (1981), Kovac (1980), Novak (1983, 1985 a 1986), Spelina (1982)
a jini, ktefi prokazuji, ze témto otazkam je nutno vénovat pfi projektovani systému
organizace a fizeni zemédélskych podniku patficnou pozornost, nebot ovliviiuji
efektivnost vyroby v nich. Otazkam efektivniho vyuziti techniky vénuji pozornost
ve svych pracich predevsim Berndt (1981), Gozora (1980), Horvath (1978),
Novak (1988), Spelina (1982), Tomovéik (1983), Veptik (1988)
a mnoho dalSich autort u nas i v zahranici.

Problémiim energie a jejimu raciondlnimu vyuzivani i u nds v poslednim ob-
dobi vénogvali mimofadnou pozornost predevsim pracovnici VUEZVz, VUZT,
UVSH, CSAZ a nékterych vysokych skol, napf. Jenicek (1987), Novak
(1988), Preininger (1987), DuSek a Némec (1987) a Vydra (1987). Ve
svych pracich poukazuji na to, ze Setfeni energii neni projevem nouze, nybrz rozu-
mu, a ze v soucasné dobé je nejucelnéjsi upfit pozornost predev$im na dspory
energie a na jeji raciondlni vyuzivani. Vydra (1987) mimo to vidi zdklad problé-
mu uspor energie a jeho feSeni prevazné v ekonomické oblasti. V souladu s timto
nazorem se jevi opodstatnénost tohoto prispévku.
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MATERIAL A METODIKA

Do analyzy je zahrnuto 347 JZD a statnich statku Jihomoravského (JmK)
a Severomoravského kraje (SmK). Z nich hospodafilo v zemédélské piirodni ob-
lasti:

niZzinné teplé (ZPO Nt) 46,

nizinné (ZPO N) 147,
pahorkatinné (ZPO P) 97,
vrchovinné (ZPO V) 57,

S ohledem na vyrobni podminky zkoumanych zemédélskych podniku, cil
zkoumdni a vyuziti vysledku price byly za endogenni (zdvisle) proménné
ukazatele vybrany:

— hruba produkce celkova (HPC) v K¢és . ha™! z. p-s

— hrubé produkce zemédélska (HPZ) v Kés . ha™' z. p.,

— vykony vcetné ostatnich vynosa v K¢s . ha™ z p.,

—zisk v Kés . ha™' z. p.

Zaexogenni (nezdvisle) proménné ukazatele jsou uvazovany:

— pocet trvale &innych pracovniki (TCP) . ha™' z. p.,

— pocet femeslniki a pracovniku v dilndch, fidi¢u a zdvozniki, traktoristi
a kombajnéru celkem (MP) . ha™! z. p.,

— pocet technicko-hospodarskych pracovniki celkem (THP) . ha™ z p.,

— pocet technicko-hospodarskych pracovnikii v mechanizaci, opravarenstvi,
dopravé atd. (THP’) . ha™' z. p.,

— néklady na veskerou pfimou energii v K¢s . ha™! z. p.,

— naklady na PHM v K¢s . ha™! z. p.,

— néklady na nahradni dily v K¢s . ha™! z. p.,

— néklady na opravy stroju v K¢s . ha™! z. p.,

— zustatkova hodnota stroju a zafizeni v K¢s . ha™! z. p.,

Zatazeni zem&d@lskych podniku do velikostnich skupin podle vyméry zemé-
délské pudy (v ramci kazdé ZPO) je provedeno podle metodického postupu na-
vrzeného Bodeckovou, Macou a Dosoudilovou (1980), ktery vychézi
z toho, ze:

— skupinové priméry hodnot posuzované exogenni veli¢iny (podle nichzZ jsou
jednotky souboru tfidény do skupin) se musi mezi sebou statisticky priikazné lisit,

— vy¢lenéné Casti souboru musi byt co nejvice homogenni,

— variabilita hodnot tiidiciho znaku vyclenéné ¢asti souboru nesmi byt vysoka
(to vyplyva z piedchoziho pozadavku),

— variabilita hodnot znaku ve skupindch musi byt ve statistickém pojeti co
nejvice shodna.

Na podkladé tohoto postupu byly vymezeny tyto velikostni skupiny podnika
v jednotlivych ZPO:

ZPO velikostni skupina pocet podniki
Nt I. — 1230 az 3 588 ha z. p. 38
II. — 3 588,1 az 6 100 ha z. p. 8
N I.—1139az 1472 ha z. p. 15
I. — 1472,1 az 1 872 ha z. p. 21
III. — 1 872,1 az 2 689 ha z. p. 40
IV. —2689,1 az 8 862 ha z. p. 71
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P I.— 1204 az 1 562 ha z. p. 14

II. —1562,1 az 2458 ha z. p. 25
III. — 2 458,1 az9 234 ha z. p. 58
Vv I. =703 az 1 009 ha z. p. 6
II. — 1 009,1 az 3 810 ha z. p. 42

II. — 3 810,1 az 12 516 ha z. p. 9
Pri testovani statistické vyznamnosti rozdili mezi priméry posuzovanych
ukazatell byla respektovana rozdilnost mezi zjiSténymi rozptyly. Ve vsech pripa-

dech, kdy s7 = s3 (rozptyly se statisticky nelisily) bylo vyuzito testovaného kritéria
t (t-testu), uréeného z vyrazu:

X, — X \//11./17(11|+n:—2)

L= e . £
[P R + n,
JII,.S] + 1,. 83 Hy =F A

Jestlize se rozptyly statisticky vyznamné lisily (s, # s,), bylo vyuzito vyrazu:

Pfi zkoumdni vzdjemnych parovych vztaht mezi zkoumanymi ukazateli vy-
chdzime z posouzeni stupné zavislosti kvantifikovaného hodnotou korelaéniho ko-
cficientu (r):

FEAZXY — B X V) (0 88)

Formu zavislosti vystihuje regresni model typu:

Y=gt b}._‘ 2

VYSLEDKY PRACE

Popisnd analyza

Z 0daji uvedenych v tab. I nelze odvodit néjaké vyrazné tendence, prosazujici
se v jednotlivych ZPO. Za zminku snad stoji jen to, ze v ZPO Nt a N jsou s ohle-
dem na vys§i intenzitu zemédélské vyroby vyssi pocty traktori a samojizdnych
stroju nez v ZPO P a V. Tato skutecnost se promitd i do poctu traktorista a kom-
bajnérq, fidicu a zdvozniku, femeslniku a pracovniku v dilndch a jimi odpracova-
nych hodin v prepoctu na 100 ha z. p. V ZPO Nt a N je také priznivéjsi situace
v rozmisténi techniky a dilen nezv ZPO P a V.

Nejvyssi poéty TCP celkem, THP celkem a z toho pak v mechanizaci jsou

v ZPO V dany predevsim vétsim rozsahem pridruzené vyroby a vétsi roztfisténosti
zemédélské vyroby.
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I. Vybrané ukazatele o zemédé€lské technice a pracovnicich, ktefi ji obsluhuji a oSetruji (v prepoctu na
100 ha z. p.) — Selected parameters of farm machines and workers responsible for their operation
and upkeep (converted per 100 ha of farm land)

o Zemédélska prirodni oblast
Ukazatel j c'\(ljll(:(r)lt]l?a
Nt N P \%

Traktory pocet 2,24 2,36 1,80 2,10
Nakladni auta pocet 0,71 0,69 0,55 0,78
Samojizdné stroje pocet 0,61 0,71 0,39 0,58
Mista, kde jsou traktory pocet 0,08 0,10 0,13 0,12
Mista, kde jsou dilny pocet 0,08 0,09 0,18 0,09
TCP celkem pocet 17,40 12,20 13,70 19,24
Traktoristé a kombajnéri, fidici a zavoznici,

pracovnici v dilndch a femeslnici pocet 4,0 2,30 3,60 2,59
QOdpracovéano hodin (traktoristy atd.) pocet (52717 |4640,0 |3376,6 |4406,1
Pocet organizacnich jednotek v mechanizaci

a sluzbach pro ni pocet 0,12 0,12 0,08 0,11
THP celkem pocet ; 2530 2,30 1,90 2,94
THP v mechanizaci (TS) a sluzbéch pro ni pocet 0,20 0,20 0,20 0,54

Z hlediska organizacniho zaclenéni a fizeni zeméd¢lské techniky a sluzeb pro
ni jednoznacné prevlada ve trech ZPO (Nt, N a V) zpusob, v némz jsou veskera
technika i opravarenskd a servisni ¢innost zaclen¢ny do jedné organizacni jednot-
ky. Jen v ZPO P prevlada jejich zaclenéni do vSech organizacnich jednotek. Ze
vSech ZPO je ponejvice také zastoupeno tzemni rozmisténi techniky, opravaren-
skych a servisnich Cinnosti (ve 14,13 % pripadu), jak je zfejmé z tab. 1.

Vztahova analyza

Vysledky vztahové analyzy jsou ve srovndni s jiz uvedenymi skute¢nostmi
mnohem zavaznéjsi a presvedcive)si:

Ze 432 pérovych vztaht bylo prokazano 199 (tj. 46,06 %) statisticky signifi-
kantnich. Z tohoto celkového poctu bylo:

k HPC v K¢s . ha™' z. p. pozitivnich korelaci 56
k HPZ v K¢s . ha™! z. p. pozitivnich korelaci 35
k vykonum v K¢s . ha™' z. p. pozitivnich korelaci 59
k zisku v K¢s . ha™! z. p. pozitivnich korelaci 49
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1. Zpusoby organiza¢niho zaclenéni zemédélské techniky a sluZeb pro ni (v %) — Methods of organi-
zational involvement of farm machines and their operation and upkeep (%)

ZPO
Zpusob organizac¢niho zaclenéni
Nt N P \Y
Veskera technika v samostatném tseku spolu
s opravarenskou a servisni ¢innosti 4419 47,26 31,52 51,79
Tézka a specidlni technika spolu s opr.
a servisni ¢innosti v samost. org. jedn.
a doplikova technika v jinych org. jedn. 13,95 8,90 16,30 16,16
Zem. technika ve vSech vyrobnich usecich
v¢. sluZeb pro ni 30,23 39,04 38,05 30,35
Zem. technika tzemné v jednotlivych
strediscich v¢. sluzeb pro ni 11,63 4,80 14,13 1,70

Z uvedenych skutecnosti je ziejmé, Ze nejvyssi pocet korelaci se vztahuje
k celkovym vykonim vcetné ostatnich vynost v K¢s . ha™' z. p. a k HPC v K¢s .
. ha™" z. p. Toto poradi nas vedlo soucasné k tomu, ze jsme tabelarné usporadali
vliv vSech deviti nezavisle proménnych ukazatelu (velicin) na celkové vykony vcet-
né ostatnich vynosu v K¢s . ha™' z. p. %tab. 111 az VI), abychom z nich mohli odvo-
dit konkrétnéjsi zavéry. Z tab. I az VI je zrejmé, Ze celkové vykony veetné ostat-
nich vynost v K¢és . ha™! z. p. ovliviiuje v prvé fadé spotieba PHM v K¢&s . ha™! z.
p., nebot z 12 moznych korelaci je 11 vysoce signifikantnich (0,66 az 0,94*).
Na druhém misté se umistuje pocet TCP s 9 korelacemi (0,35 az 0,807*), na tie-
tim spotieba pifimé fosilni energie (0,53% az 0,96%*) a na ¢tvrtém zuastatkové hod-
nota stroju (0,43** az 0,92*"), tj. technickd vybavenost prace ve sledovanych ze-
médélskych podnicich. Obé nezavisle proménné vykazuji po 9 pozitivnich
korelacich. Na poslednim, 9. misté se umistil pocet THP v mechanizaci, dopravé
a sluzbéch pro né se tremi korelacemi (0,54** az 0,75%).

V zajmu vyssi ilustrativnosti jsme vztahy mezi spotrebou primé fosilni energie
a z toho PHM spolu s nékterymi nezdvisle proménnymi k celkovym vykonim vcet-
n¢ ostatnich vynost v Kés . ha™! z. p. zndzornili jesté na obr. 1 az 4.

- Lze ddle uvést, Ze prvni Ctyfi nezavisle proménné (s ponékud jingm poradim)
Jsou shodné i ve vztahu k HPC v Ké&s . ha™! z. p.:
—na 1. mist¢ je spotfeba PHM s 10 korelacemi (0,34** az 0,99%%),
in 2*—)% 2. mist¢ je spotreba pfimé fosilni energie s 9 korelacemi (0,35 az
— na 3. misté je hodnota stroju a zafizeni s 8 korelacemi (0,24%" az 0,947%),
—na 4. mist¢ je pocet TCP s 8 korelacemi (0,48 az 0,78%),
—mna 9. misté je pocet THP v mechanizaci, dopravé a dilnach se dvéma kore-
lacemi (0,69 a 0,63"H).
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I1I. Ukazatele parové korelace a regrese mezi zkoumanymi ukazateli v souboru JZD a statnich statka Jihomoravského a Severomoravského kraje, oblast ni-
zinné tepld, diferencované podle velikostnich skupin — Parameters of paired correlation and regression between the studied characteristics in the set of

co-operative and state farms in the South and North Moravian regions — warm lowland area — with differentiation according to size groups

Ukazatel ve velikostni skupiné

Zavisle Nezévisle prom¢nné
proménna
yx »x
Vi X5 (1,240 D) L II. L L. L. I1.

Vykony TCP . ha™' z. p. 6,86 5,69 121,69 116,02 0,55 0,79*

v¢. ostat.

vynosu MP . ha™' z. p. 8,47 15,47 476,36 287,75 L0717 0,54

v Kés . ha!
Z. p. THP . ha™' z p. 12,23 -0,14 672,37 1 145,26 0,641 0,94
Y2

THP’ . ha™' z. p. 24,98 24,29 1404,68 1 147,15 0,28 0,28
ndklady na piimou fosilni
energii Kés . ha™! z. p. 19,37 9,18 7,27 12,04 0,53+ 0,86+
naklady na PHM
Kés . ha™' z p. —1,52 —0,83 41,30 38,34 0,77+ 0,84+
ndklady na nahradni dily
Kés . ha™' z p. 22,18 19,99 5,14 5,38 0,32 0,63
naklady na opravy stroju
Kés . ha™'z p. 23,91 26,90 4,58 —0,06 0,57 -0,01
zustatkova hodnota stroju
a zarizeni Kés . ha™' z. p. 25,18 7,57 0,44 3,33 0,25 0,79*
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V. Ukazatele parové korelace a regrese mezi zkoumanymi ukazateli v souboru JZD a stitnich statku Jihomoravsk¢ho a Severomoravskcho kraje, oblast ni-
zinna, diferencované podle velikostnich skupin — Parameters of paired correlation and regression between the studied characteristics in the set of co
operative and state farms in the South and North Moravian regions — lowland area — with differentiation according to size groups

Ukazatel ve velikostni skupiné

Zavisle Nezdvisle proménna
proménnd
(I\l b\\ r
Yi X (2500 o 9) L 11. II. V. L. . 11 IV. L. IL. II. V.
Vykony TCP.ha 'z p 10,27 | 14,29 5,40 | 13,82 89,11 84,41 130,40 76,32 | 0,71 | 0,55* | 0,50%*] 0,35
vC. ostatnich
vynosu MP . ha™' z. p. 12,17 | 20,84 | 7,19 | 12,00 | 355,50( 284,30( 960,70 | 671,80 | 0,52 | 0,33 | 0,78"7[0,51""
K¢s . ha !
Z. p. THP . ha™' z. p. 13,73 | 26,83 | 26,77 | 24,42 510,20 20,62 —0,03 18,61 0,50 0,19 |-0,00 0,09
Vs
o THP' . ha 'z p. 17,35 | 24,71 | 26,33 | 24,58 |4 668.00|1 100,90 | 164,30 | 110.80 | 0.66 | 0,19 | 0,05 |0,07
naklady na primou fosilni
cnergii Kés . ha™' z. p. 15,35 | 21,21 | 16,32 | 14,21 8,36 441 6,98 7.74 | 0,67 0,40 0,857% 0,67
naklady na PHM
Kés . ha 'z p. 12,40 | 18,05 6,28 | 8,27 17,56 11,36 | 25,08 2294 | 0,65 | 0,667 0,66770,67""
naklady na ndhradni dily
Kés . ha 'z p. 16,98 | 22,31 | 10,98 | 12,19 9,54 4,30 13,71 11,91 | 0,43 | 0,32 | 0,697 0,68
naklady na opravy stroju
Kés . ha' z p. 2242 | 27,69 | 16,08 | 24,67 4,97 0,00 13,73 0,10 0,26 0,08 0,50 0,01
zustatkova hodnota stro-
ju a zarizeni Kés . ha™!
y 24 o) 13,21 | 22,67 | 11,80 | 15,40 2.40 0,85 3,15 1,85 0,81 0.41 0,564 0,43""
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V. Ukazatele pdrové korelace a regrese mezi zkoumanymi ukazateli v souboru JZD a stédtnich statka Jihomoravského a Severomoravského kraje, oblast pa-
horkatinnd, diferencované podle velikostnich skupin — Parameters of paired correlation and regression between the studied characteristics in the set of
co-operative and state farms in the South and North Moravian regions — hilly area — with differentiation according to size groups

Ukazatel ve velikostni skupiné

Zavisle Nezévisle proménna
proménnd
a_\'x b_\'X r
Vi X (L 205 9) L. IL. III. I II 111 L. Il 111
Vykony TCP . ha™' z. p. -7,99 3,45 7,31 219,70 110,87 101,02 | 0,80 0,78 0,72+
V€. ostat. '
vynosi MP . ha' z. p. —9,41 18,72 6,78 899,50 8,56 | 422,46 | 0,63* 0,16 0,61
K¢s . ha™!
Z. p. THP . ha™' z. p. —6,72 11,61 19,74 | 148530 | 406,11 27,47 | 0,86™ 0,34 0,15
Y,
i THP' . ha ' z. p. 14,98 16,32 18,55 |6027,14 | 1511,56 | 1019,13 | 0,74 0,54+ 0,22
naklady na primou fosilni
energii Kés . ha™' z. p. 5,41 10,92 11,43 - 15,22 8,47 8,32 0,96* 0,55%* 0,617
Naklady na PHM
Kés . ha™' z. p. -2,40 7,28 7,17 36,52 19,44 19,84 | 0,947 0,72+ 0,67
ndklady na ndhradni
dily Kés . ha™! z. p. —3,03 17,04 14,49 27,12 2,50 598 | 0,89 0,19 0,55+
ndklady na opravy
stroju a zafizeni Kés . ha ' z. p. 22,04 17,32 19,48 2,99 2,57 1,17 | 0,26 0,417 0,15
zustatkova hodnota stroju
a zafizeni K& . ha' z. p. 5,70 10,79 14,80 3,48 2,11 1,15 | 0,92+ 0,56** 0,46%*
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VI. Ukazatele pirové korelace a regrese mezi zkoumanymi ukazateli v souboru JZD a stitnich statku Jihomoravského a Severomoravského kraje, oblast
vrchovinnd. diferencované podle velikostnich skupin — Parameters of paired corrclation and regression between the studied characteristics in the set of
co-operative and state farms in the South and North Moravian regions — upland area — with differentiation according to size groups

Ukazatel ve velikostni skupiné

Zavisle Nezivisle proménna
proménnd |
a, b r
, (L2505 v 9) L. 1. 1. 1. IL. I11.
Vykony TCP . ha 'z p. 11,61 7.46 113,30 47,05 0,6371 0.43
v¢. ostatnich
vynosu MP . ha ' z. p. 3,14 =3,53 1 406.75 99,05 0,857 0,42
Kés . ha '
Z. p. THP . ha 'z p. 4351 26,29 82,87 779,19 0,24 0,91
v
' THP' ..ha™ z p. 28,25 15,36 5323,06 [ 1516,52 Q.75 0,60
naklady na primou fosilni
cnergii Kés . ha 'z p. 6,74 2,18 21,45 5,78 081 0,58
ndklady na PHM
Kés . ha™' z p. -11.79 | —14.95 57,58 22.84 0,93 0,88
ndklady na ndhradni
dily Kés . ha™' z. p. —6.74 —4.03 30,30 7.09 0,80"* 0,43
naklady na opravy stroja
a zafizeni Kés . ha™' z. p. 29,32 23,17 6.10 =201 0,32* —0,30
zustatkova hodnota stroju
a zarizeni K¢s . ha 'z p. 12,70 0,40 3,32 5.59 —0,30 0,85 | —0,14




Obdobné tendence lze zaznamenat i ve vztahu k hrubé produkci zemédélské
ak zisku vKés . ha™' z p.

S ohledem na tyto skute¢nosti Ize uvést, Ze v analyzovaném souboru zemédél-
skych podnika JmK a SmK je v§znamnym intenzifikacnim faktorem spotieba a vy-
uziti primé fosilni energie, vybavenost a vyuziti trvale ¢innych pracovnikii a zemé-
delské techniky, i kdyzZ ani ostatni sledované nezavislé proménné nelze v procesu
intenzifikace podceriovat. Za zdvazny poznatek lze povazovat i to, ze v§znam téch-
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Jy'=-152+ 41,30x
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/ /y‘: -1,52+38,
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y=918+12,04x
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ndklady na veSkerou energii ve velikostni skupin¢ I
ndklady na veSkerou energii ve velikostni skupiné II
————— néklady na PHM ve velikostni skupiné I
————— néklady na PHM ve velikostni skupiné II

1. Vliv ndkladu na veSkerou energii a ndkladi na PHM (v Ké&s . ha™' z. p.) na vykony v&etné ostatnich
vynosu (v Ké . ha™! z. p.) v I. a II. velikostni skupiné — oblast niZzinn4 tepld — The effect of the to-
tal power costs and costs of fuels and lubricants (Ké&s per ha of farm land) upon the economic per-
formance results, including all other incomes and proceeds (in K&s per ha of farm land) in size
groups I and II — warm lowland area
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to (ale i ostatnich) nezdvisle proménnych se zvySuje se zvétSujici se velikosti zeme-
délskych podniki, coz by se mélo promitnout nejen do systému jejich organizace
a fizeni, ale také do organizatorské a ridici prace vedoucich pracovniku, kteri musi
byt schopni tyto vztahy optimalizovat také z ekonomickych hledisek.

To v$e potvrzuji 1 vysledky, k nimz jsme dospéli v ramci celého souboru pod-
niku, nebot ze 199 statisticky prikaznych korelaci pripadlo signifikantné pruka-
znych korelaci na:

LPHM sows o smnoesisswsiee 5 p eweny a3 32
2; primou fosilnienergil s s s vowssrvamimvs ¢ 30
3, DO TR & o sowmis e s 3 8 e £ & 45 SHHBEEE 28
4. zistatkovou hodnotu stroju a zafizeni . ......... 27
5. ndklady na ndhradnidily . ................... 23
6. pocty manudlnich pracovniki v mechanizaci

a2 SIZbACH PrODL ook 3 ¢ 5 8 3 wwave s 5 g3 wowssvs v a 20
7. Celkony POCBETHP . < : 5 « s v s 5 v wwswmow s w5 4 16
8. naklady na opravy strojii a zafizeni ............ 13
9. pocty THP v mechanizaci a sluzbach proni . ... .. 10
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/
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40- /
y'=2317+6.10x

304
,//
20+ /
7 y'= -1435+ 57,58x
10
T T T T T T
01 015046 052 1.22 2.8 3.0 374 X g XeXoXg

néaklady na veskerou energii
—_——— —— naklady na PHM
————— naklady na ndhradni dily
naklady na opravy stroju

2. Vliv nékladu na veskerou energii, ndkladi na PHM, ndkladu na nahradni dily, ndkladi na opravy
stroju _l{v Kés . ha™' z. p.) na vykony véetné ostatnich vykonu (v Kés . ha™' z. p.) — oblast vrchovin-
nd — The effect of the total power costs, costs of fuels and lubricants, costs of spare parts and costs
of machine repairs (K¢s per ha of farm land) upon the economic performance results, including
other incomes and proceeds (in K¢s per ha of farm land) — upland area
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Ziskané poznatky jen potvrzuji, Ze usneseni pfijatd stranickymi a statnimi or-
gany ke spotiebé a vyuzti pfimé fosilni energle, Zivé a zvecn€lé prace byla
v zajmu intenzivniho rozvoje zemédélstvi nanejvys opodstatnénd a musela se stat
nedilnou soucésti Pravidel hospodarského mechanismu v ZPoK.

Y2
60-
/¥=-9.410+ 8905
50- 7
/ /- = -6717+ 1485300x
/o
401 / :
F 7
/ /
: V'= 7,995+ 219,7x
30-

20+ / /

0,53 0,76 081 1,58 187 202 Xg XX

ndklady na veSkerou energii
————— néklady na PHM
——— néklady na ndhradni dily

3. Vliv nékladu na veSkerou energii, ndkladu na PHM a nékladi na néhradni dily (v Kés . ha™! z. p.)
na vykony véetné ostatnich vynosu (v K¢s . ha™! z. p.) — oblast pahorkatinnd — The effect of the to-
tal power costs, costs of fuels and lubricants and costs of spare parts (K¢ per ha of farm land) upon
the economic performance results, including other incomes and proceeds (in K¢ per ha of farm
land) — hilly area .
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naklady na veSkerou energii ve velikostni skupiné III
————— nédklady na PHM ve velikostni skupiné II1
néklady na veskerou energii ve velikostni skupiné IV
————— naklady na PHM ve velikostni skupiné IV.

4. Vliv ndkladii na veskerou energii a nadklada na PHM (v K¢és . ha™' z. p.) na vykony véetné ostatnich
vynosu (v Ké&s . ha™! z. p.) v IIL. a IV. velikostni skupiné — oblast niZinnd — The effect of the total
power costs and the costs of fuels and lubricants (K¢s per ha of farm land) upon the economic per-
formance results, including other incomes and proceeds (in Kés per ha of farm land) in size groups
[T and IV — lowland area

ZAVER

Zemédeélska technika a pracovnici, ktefi ji obsluhuji a oSetfuji, jakoz i spotre-
ba a vyuziti pfimé fosilni energie (a z toho PHM) vyznamné ovliviiuji hospodarské
vysledky zemédélskych podniki. V piedloZzeném prispévku jsme se pokusili za
pouziti matematicko-statistického aparatu prokazat, v jakém rozsahu na né pusobi.
Na piikladé 347 JZD a stétnich statki Jihomoravského a Severomoravského kraje
Jsme dospéli k pozndni, Ze je to predevsim spotieba a vyuziti primé fosilni energie
(’4 z toho PHM) a vybavenost zZivou a zvécnelou praci, i kdyZ ani ostatni sledované
cinitele nelze v procesu intenzifikace zemédélstvi podcenovat. Tyto skutecnosti jen
potvrzuji, ze organizace a frizeni zemédélské techniky, pracovniku, ktefi ji obsluhuji
a oSetfuji, jakoz i spotfeba a vyuziti pfimé fosilni energie vyzaduji systémové pri-
stupy, opirajici se o nejnové€jsi teoretickd a prakticka poznani u nds i v zahranici.
To plati pfedev$im pro vétsi a velké zemédélské podniky.
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NOVAK K., Vysoka skola zemédélskd, Brno

Vybavenost zemédélskou technikou a pracovnimi silami a spotfeba energie ve vztahu k hospodii-
skym vysledkim zemédélskych podniku

Zeméd. Ekon., 35, 1989, ¢. 3, 5. 195—210. — 4 grafy, 6 tab., lit. 9, res. ¢es., rus., angl., ném.

zemédélsky podnik, zemédélska technika, pracovni sily, energie, vysledky hospodarské, korelace, re-
grese, zavisle proménnd, nezdvisle proménna, analyza vztahu

Na zdkladé matematicko-statistickych metod jsou urceny vztahy mezi vybavenosti zemédélskou tech-
nikou, pracovniky, ktefi ji obsluhuji a oSetfuji, jakoz i spotfebou pfimé fosilni energie, a hospodarsky-
mi vysledky zemédélskych podniku. K analyze bylo vyuzito Gdaji z 347 JZD a statnich statka Jiho-
moravského a Severomoravského kraje. Z deviti sledovanych nezavisle proménnych ovliviiovala
hospodérské vysledky analyzovanych podnikt predevsim spotieba piimé fosilni energic a Zivé i zvéc-
nélé prace. Jejich vyznam se zvySoval sc zvétSovanim zemédélskych podnika.

HOBAK K., Cenbeckoxos3siicTBeHHbIN MHCTHTYT, BpHO

O0ecneyeHHOCTh CeIbCKOXO03AHCTBEHHOW TEXHHKOH M paGoudell CHIOH, PAacxojl HEpruu B OT-
HOLICHHH K XO3SHCTBEHHBIM Pe3YJbTATAM CeNbCKOXO3AMCTBEHHbIX NPEANPHATHR

Zeméd. Ekon., 35, 1989, Ne 3, ¢. 195—210. — 4 rpac. 6 Ttabn., aur. 9, pes. 4euick., pycck., aHri.,
HEM.

CCIIbCKOXO3MCTBEHHOE MPEANPUATHC, CEJIbCKOXO3AMUCTBEHHAS TEXHHUKA, pil()()‘l&lﬂ CHIla, SHEprus,
XO3HACTBCHHbIC PE3YNLTATLI, KOppENAlusd, perpecccus, 3aBUCUMbIC NMCPCMECHHBLIC, HC3ABUCHMBIC T1€-
PEMCHHbIC, AHAIHUT OTHOUIICHUH

Ha ocHOBe MaTEeMaTHUKO-CTATHCTHUECKMX METOMOB ONpPEJE/EeHbl OTHOIICHUSE MEXy obecneyeH-
HOCTBIO CEJILCKOXO3MHCTBEHHON TEXHUKOM, 00C/yKHBatoLen ee paboyent CHION, HENOCPEICTBEH-
HbIM PACXOJ0OM 3HCPIHU M XO3SMUCTBCHHBIMU PE3YILTATAMH CCILCKOXO3SHCTBEHHBIX NIPEANPUATHI.
B pamkax anainusa ObIIM UCNOJBL30BAHBI JAHHBIC 347 €MHBIX CENIbCKOXO3SHCTBEHHbBIX KOOIICPATH-
BOB H rocxo3os I0xnoueuickoi n CesepomMopaBckoi obnacten. M3 ICBATH HE3aBHCHMO TMEPEMEH-
HbIX HAUGOJIbIICE BIMSIHUE HA XO3SUCTBEHHBIC PE3YJIbTAThI NPCANPUATHI OKA3bIBAIN MPSIMbIC pac-
XOJ[lbl IHEPTHH, KHUBOTO M OBCLICCTBICHHOTO Tpyad. MIX 3HAUYCHME BO3PACTANIO C YBCIHUCHHUCM
PA3MEPOB NPCANPUSITHA.

NOVAK K., University of Agriculture, Brno

Farm Machines, Labour Force and Power Requirement in relation to the Economic Results
Achieved by Farms

Zeméd. Ekon., 35, 1989, No. 3, pp. 195—210. — 4 graphs, 6 tabs, refs 9, summaries in cs, ru, en, de

farm, farm machines, labour force, power, economic results, correlation, regression, dependent vari-
able, independent variable, analysis of relationships

Using mathematico-statistical methods, relationships were determined between the farm machines
available to the farms, the workers who operate and attend them, and the direct consumption of fossil
energy on the one hand and the economic results obtained by the farms on the other. The analysis was
performed on the basis of data on 347 co-operative farms and state farms of the South Moravian and
North Moravian regions. Of the nine independent variables under study, the highest influence on the
economic results was exerted by the consumption of fossil energy and live as well as materialized la-
bour. Their importance grew with the size of the farms.
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NOVAK K., Hochschule fiir Landwirtschaft, Brno

Ausstattungsgrad mit Landtechnik und Arbeitskriften sowie Energieverbrauch in bezug zu den
Wirtschaftsergebnissen landwirtschaftlicher Betriebe

Zeméd. Ekon., 35, 1989, Nr. 3, S. 195—210. — 4 graph. Darst., 6 Tab., Lit. 9, Zus. in Tschech.,
Russ., Engl., Dtsch.

Landwirtschaftsbetrieb, Landtechnik, Arbeitskrifte, Energie, Wirtschaftsergebnisse, Korrelation, Re-
gression, abh. und unabh. Verinderliche, Analyse der Beziechungen

Auf der Grundlage von mathematisch-statistischen Methoden werden die Beziehungen zwischen
Landtechnik, Arbeitskraften (Bedienung und Pflege) sowie der Verbrauch an direkter fossiler Energie
und den Wirtschaftsergebnissen der Landwirtschaftsbetriebe bestimmt. Zu dieser Analyse wurden dic
Ergebnisse aus 347 LPG und Staatsgiitern der Bezirke Nord- und Siidméhren genutzt. Von neun ver-
folgten unabhéngig Veranderlichen beeinfluSte vor allem die Wirtschaftsergebnisse der analysierten
Betriebe der Verbrauch von fossilen Energietragern sowie lebendiger und vergegenstandlichter Ar-
beit. Deren Bedeutung wuchs mit der VergroBerung des Betriebes.
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B. Minafiik K VYUZITI PROGRESIVNICH PRISTUPU
P. Pokorny K ANALYZE EKONOMICKYCH CASOVYCH
RAD

Rozvoj védeckého poznani a technicky pokrok rozsifuji nejen vyrazné rozsah
poznatku, ale také podstatnym zpusobem modifikuji metody jejich ziskavani.
Mnohé tradi¢ni zdanlivé neotfesitelné pristupy a metody védecké préce doznaly
znaénych zmén, napf. i v souvislosti s masovym nédstupem vysoce vykonné mikro-
pocitacové techniky, doprovéazené rozsifenim profesiondlnich programovych pro-
duktu specializovanych firem.

Pristupnost a operativnost pocitacového zpracovani, posilend vysokym uziva-
telskym komfortem, ktery poskytuji moderni pogramové produkty, logicky vede
k moZznosti vyuziti analytickych metod, které byly bud’ dfive znamy pouze v teore-
tické podobé (nebot jejich praktické realizaci branila mimoradna vypocetni naro¢-
nost), nebo jejichZ vznik je bezprostfedné vyvoldn vypocetni technikou. Vedle toho
se vyrazné posiluje moznost experimentovani s daty, volby variantnich pristupu
k feSeni problému a postupné se formuje nova kvalita — oboustranny kontakt ¢lo-
véka a pocitace, jejich vzdjemné sdélovani, které se stale vice stdvd skutecnym dia-
logem.

CiL PRACE

Cilem tohoto pfispévku je upozornit na sou¢asné moznosti, které prinasi vy-
pocetni technika do jedné dilci, avSak velmi zajimavé oblasti — do analyzy ekono-
mickych casovych fad. V predklddané praci konfrontujeme metodické piistupy
i konkrétni vysledky aplikace dvou skupin metod analyzy ekonomickych ¢asovych
fad v ndvaznosti na soucasné moznosti vypocetni techniky. Proti vSeobecné zna-
mému a Siroce pouzivanému tradicnimu popisnému dekompozi¢nimu aparatu ana-
lyzy Casovych fad stavime metodicky pfistup i konkrétni vysledky Box-Jenkinsovy
metodologie.

Obé prezentované metody se pronikavé lisi jak v metodickém instrumentariu
zkoumdni procest vyvoje ekonomickych jevi, tak i ve vypoéetni naroénosti. Po-
sledni hledisko ovem jiz z pohledu soucasnosti Ize ztézi povazovat za rozhodujici
kritérium pouZitelnosti té které metody.

V nasi praci chceme soucasné upozornit na dalsi aspekty — konktrétné na
podstatné zmény v obvyklych stereotypech prezentace vysledku analyzy. Je tieba
akceptovat fakt, ze vyraznym prostiedkem prezentace vysledki analyzy se stala
pgéitaéové grafika, kterd do zna¢né miry zatlacuje do pozadi tradi¢ni formy sdélo-
véni.
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METODIKA

Tradi¢ni popisny pristup k analyze ¢asovych rad lze ve struénosti charak-
terizovat takto:

Vyvoj analyzovaného ukazatele je rozloZzen na trendovou slozku, sezénni
(obecnéji cyklickou) slozku a ndhodnou slozku. Vlastni tvar rozkladu — dekom-
pozice — je bud aditivni, nebo multiplikativni, pficemz nékteré slozky mohou vii-
bec chybét. Tento metodicky pfistup (mimochodem vSeobecné zndmy a Siroce
aplikovany) vénuje pozornost predevsim systematickym slozkdm (tj. trendu a se-
zénnosti). Dekompozice ¢asové rady se provadi postupné a neni teoreticky ani nu-
mericky nijak zvlast ndro¢na. Dobré vysledky lze vSak ofekavat jen u ¢asovych fad
s jednoduchym deterministickym prubéhem, tj. napf. u ¢asovych fad s linedrnim
trendem a konstantni sezénnosti.

Box-Jenkinsova metodologie vychazi z analjzy ndhodné slozky caso-
vé fady. Pro jednotlivé typy vyvoje analyzovaného ukazatele existuji adekvatni mo-
dely, jako napf. modely MA, AR, ARMA, ARIMA atd., z nichZ posledné jmeno-
vany slouzi pro analyzu casovych fad se zjevnym trendovym a sezénnim
charakterem. Box-Jenkinsovy modely jsou vysoce adaptabilni vici fluktuacim ¢a-
sové fady (tj. zménam jejitho charakteru). Kazdy model je tvoren na zékladé kon-
krétnich dat a neexistuje tudiZ v obecné, na datech nezéavislé podobé. Tato skutec-
nost je ,,zaplacena‘ znaénymi ndroky na délku analyzované casové fady. Pro fady
mésicnich idaju se obvykle poZaduje nejméné pétileté referenéni obdobi. Metodic-
ky aparét je pomérné€ narocny, toto hledisko vsak vzhledem ke zpiisobu zpracovani
nelze povazovat za rozhodujici a uzivatel nemusi byt dokonce ani do vech detaili
seznamen s algoritmem metody. Zakladnim argumentem, hovoricim ve prospéch
Box-Jenkinsovy metodologie, je kvalita predpoveédi.

Pro feSeni ndmi prezentované tlohy bylo vyuzito integrovaného smiSeného
modelu ARIMA (p, d, q), jehoz parametry udavaji postupné stupen autokorelace
procesu, stupen diferencovani procesu a stupen autoregrese modelu.

Podrobnosti k pouzitym metoddm nalezne zdjemce v praci, kterou publikoval
Cipra (1986), z niz z&asti Cerpali i autofi tohoto prispévku.

MATERIAL

Analyzovanou ¢asovou fadou je fada mésicnich tidaji o vyrobé mléka v JZD
Jihomoravského kraje za obdobi 1981—1987. Vzhledem k omezenému rozsahu
piispévku upustili autofi od tradi¢ni numerické prezentace podkladovych udaji
a na obr. 1 piedkladaji analyzovanou Casovou radu pouze v grafické podobé.
Z obr. 1 vyplyvé, Ze Casova fada mési¢nich idaji o vyrobé mléka vykazuje zietelny
systematicky vyvoj (trend) a vyrazné sezénni kolisani.

VYSLEDKY ANALYZY

Vysledky analyzy, kterd byla provedena na mikropo¢ita¢i Olivetti s pouzitim
obecného statistického programového paketu STATGRAPHICS, predkladdme
opét v grafické podobé, tak jak je ziskd konkrétni uzivatel obsluhujici pocitac.

Na obr. 2 jsou podkladové ¢iselné tidaje vyrovnany linedrni funkci, ktera se
opticky jevi jako vystizna trendova funkce. Rovnice konkrétni vypoctené pfimky je
y;=55315,1+ 181,375 . t,kde t,= 1, 2, .. ., njsou hodnoty casové proménné,
prifazené jednotlivymi referenénim obdobim.
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O = —X

time index

I. Casovi fada mésiénich Gdaju o vyrobé mléka v JZD Jihomoravského kraje (v mil. litrit) v obdobi
1981—1987 — The time series of monthly data on milk production on the co-operative farms of the
South Moravian region (million litres) for the period from 1981 to 1987

Ltime index™ oznacuje na obr. 1, 2.3 a 5 hodnotu ¢asové proménné ,=1,2,..., n

Qb —Z

time 1ndex

2. Mésiéni Gdaje o vyrobé mléka v JZD Jihomoravského kraje vyrovnané primkou — Monthly data on
milk output on the co-operative farms of the South Moravian region, smoothed by means of
a straight line

Obr. 3 predstavuje vypoctené sezonni indexy pro jednotlivé mésice v procen-
tech. Vodorovnou carou je vyznacena prumérna hodnota indexu, tj. 100 %.
Vzhledem k omezenému rozsahu prispévku a k jeho cili upoustime od detailni
analyzy, kterou si ¢tenar z prislusnych grafi muze lehce vyvodit sam.

Vynasobenim teoretickych hodnot linearni funkce pro prislusnou hodnotu ¢a-
sové proménné f; prislusnym sezonnim indexem (v souladu s obvykle vyuZivanou
multiplikativni dekompozici casové fady) lze konstruovat teoretické hodnoty, resp.
predpovédi mési¢éni vyroby mléka. Na obr. 4 je graficky zndzornéna tato predpo-
véd' na obdobi leden 1988 az prosinec 1989 (na vodorovné ose grafu jsou vynese-
ny mésice oznacené poradovymi Cisly 1 az 24). Za predpokladu, Ze se podafilo
Uspésné vystihnout jak trend, tak i charakter sezonniho koliséni, 1ze ocekdvat, Ze
hodnoty pfedpovédi budou oscilovat kolem skuteénych hodnot budouciho vyvoje
casové rady. Kvalitu predpovédi lze viak ovéfit vzdy az ex post, tj. po uplynuti ¢a-
sovélho horizontu predpovédi a zjisténi skutecnych hodnot analyzovaného uka-
zatele.
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3. Mésicni sez6nni indexy vyroby mléka v JZD Jihomoravského kraje v obdobi 1981—1987 — Month-
ly seasonal indices of milk output on the co-operative farms of the South Moravian region for the
period from 1981 to 1987
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4. Pfedpovéd mésicni vyroby mléka v JZD Jihomoravského kraje (v mil. litrii) na obdobi leden 1988
az prosinec 1989, konstruované na zdkladé popisné dekompozicni analyzy casové fady — Forecast
of the monthly output of milk on the co-operative farms of the South Moravian region (million li-
tres) for the period from January 1988 to December 1989, worked out on the basis of a descrip-
tive decomposition analysis of the time series

Na obr. 5 je zndzornéna intervalova predpovéd, konstruovand Box-Jenkinso-
vou metodologii. Experimentovanim s daty byl akceptovan konkrétni tvar vypoc-
teného modelu ARIMA (1,2,1), tj. pfedpoklad zavislosti kazdé z hodnot fady na
hodnoté bezprostredné predchozi, predpoklad nahodnych zmén ve velikosti i sklo-
nu vyvoje Casové fady a predpoklad konstantni sezénnosti (Cipra 1986). Nepre-
hlednost obr. 5 vyplyva ze skutecnosti, ze pocita¢ vynasi vedle bodové piedpovédi
rovnéz intervalovou piedpovéd pro 50% a 95% spolehlivost. Intervalova predpo-
véd pro 95% spolehlivost je graficky zndzornéna na obr. 6 horni (H 95) a dolni
(D 95) hranici, pricemz pro vodorovnou osu grafu plati totéz, co bylo uvedeno
v souvislosti s obr. 4. Intervalova predpovéd (na rozdil od bodové predpovédi) je
konstruovéna jako interval, o kterém lze s pfedem stanovenou (dokonce zvolenou)
pravdépodobnosti tvrdit, Ze pokryje budouci skute¢né hodnoty analyzovaného
ukazatele.
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5. Skute¢né tdaje o mésiéni vyrobé mléka v JZD Jihomoravského kraje v letech 1981—1987 a pied-
povéd konstruovani Box-Jenkinsovou metodologii — Actual data on the monthly output of milk
on the co-operative farms of the South Moravian region in the period from 1981 to 1987 and the
data forecast by the Box-Jenkins method
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6. Intervalovéd predpovéd mésicni vyroby mléka v JZD Jihomoravského kraje (v mil. litri1) na obdobi
leden 1988 az prosinec 1989, konstruovand Box-Jenkinsovou metodologii — Interval forecast of
the monthly output of milk on the co-operative farms of the South Moravian region (million litres)
for the period from January 1988 to December 1989, constructed by the Box-Jenkins method

DISKUSE

Uvahy o adekvatnosti té které metody analyzy ¢asové fady jsou jednoznaéné
vazany predevsim na kvalitu ji poskytovanych predpovédi. Obr. 7 konfrontuje bo-
dovou predpovéd konstruovanou na zidkladé popisné dekompozicni (D) a na za-
kladé Box- Jenkinsovy (BJ) metodologie se skutecnymi hodnotami mésicni vyroby
mléka za prvnich osm mésici roku 1988 (které méli autofi v dobé tvorby tohoto
prispévku k dispozici). Skute¢né hodnoty jsou zndzornény jako body.

Na kvalitu predpovédi lze soudit z obr. 8. Porovnanim odchylek obou pred-
povédi od cary bezchybnych predpovédi (B) dospivame k zavéru, ze bodové pred-
povédi, ziskané dekompozici ¢asové fady (D) v obdobi sledovanych osmi mésici
roku 1988, vyrazné systematicky nadhodnocuji skute¢nou mésicni vyrobu mléka,
pricemZ chyba predpovédi se v jednotlivych mésicich pohybuje cca mezi 1,5 az
6,5 mil. litru, coz ¢ini 2,4—8,7 % skute¢nych mési¢nich hodnot.
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7. Piedpovéd na zdkladé popisné dekompozicni analyzy (D) a predpovéd na zdkladé Box-Jenkinsovy
metodologie (BJ) ve srovnéni se skutecnymi hodnotami mési¢ni vyroby mléka v JZD Jihomorav-
ského kraje za prvnich osm mésicti roku 1988 — Forecast based on descriptive decomposition ana-
lysis (D) and forecast based on the Box-Jenkins methodology (BJ), as compared with the actual va-
lues of monthly milk output on the co-operative farms of the South Moravian region for the first
eight months of 1988
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8. Odchylky obou predpovédi mésiéni vyroby mléka v JZD Jihomoravského kraje (v tis. litri) za
prvnich osm mésici roku 1988 od idedlni (bezchybné) pfedpovédi (B) — Deviations of both fore-
casts of the monthly milk output on the co-operative farms of the South Moravian region (in thou-
sand litres) for the first eight months of 1988 from the ideal (error-free) forecast (B)
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Box-Jenkinsova bodové predpovéd (BJ) vykazuje jen nepatrné systematicke
podhodnoceni skuteénych hodnot. Jesté jednoznacnéjsi zavéry lze vyvodit z pred-
povédi celkové vyroby mléka od zacatku roku (obr. 9). Zatimco chyba Box-Jen-
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9. Odchylky obou piedpovédi vyroby mléka v JZD Jihomoravského kraje od pocitku roku 1988
(v mil. litrd) od idedlni (bezchybné) predpovédi (B) — Deviations of both forecasts of the milk out-
put on the co-operative farms of the South Moravian region from the beginning of the ycar (in mil-

lion litres) from the ideal (error-free) forecast (B)

I. Hodnoceni kvality mési¢nich predpovédi pro rok 1988 — Evaluation of the quality of monthly fore-
casts for the year 1988

Predpovéd Odchylky predpovédi
Skutec.
Mésic hodnota | dckomp. B-—1J dckomp. B—1J
(tis. 1)
abs. rel (%) abs. rel (%)
I 64 540 66 090 62 888 1550 2,40 —1652 2,56
1 61563 64 374Y | 60297 2811 4,57 —1266 2,06
11 61677 70 024 66 198 3347 5,02 —479 0,72
v 66 069 71134 66 564 5065 7,67 +495 0,75
\Y% 71 840 76 467 71 669 4 627 6,44 —171 0,24
VI 73015 78 058 72 626 5043 6,91 —389 0,53
VIl 74 118 80562 74 141 6 444 8,69 + 23 0,03
VIII 74 470 78 300 73910 3830 5,14 —560 0,75

") oprava na prestupny rok
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kinsovy bodové predpovédi s narustajicim horizontem predpovédi zistava témeér
konstantni a v relativnim vyjadfeni dokonce kles4, ¢ini chyba piedpovédi (D) za 1.
ctvrtleti 1988 7,7 mil. litra, za 1. pololeti 22,4 mil. litrii a za osm mésicti roku 1988
jiz témér 33 mil. litrd, coz je asi 6 % skuteéné vyrobeného mnozstvi.

Pro podrobnéjsi (a hlavné numericky piesnéjsi nez grafickou) orientaci jsme
zaradili do préce tab. I a II, v nichz lze chyby predpovédi detailné nalézt.

II. Hodnoceni kvality predpovédi od zac¢dtku roku pro rok 1988 — Evaluation of the quality of fore-
casts from the beginning of the year for the year 1988

Predpovéd Odchylky piedpovédi
Skute¢.
Mésic hodnota | dekomp. B=1J dekomp. B—1J
(tis. 1)
abs. rel (%) abs. rel (%)
I 64 540 66 090 62 888 1550 2,40 —1652 2,56
11 126 103 130 464 123 185 4 361 3,46 —2918 2,31
111 192 780 200 488 189 383 7708 | 4,00 —3 397 1,76
0% 258 849 271 622 255 947 12 773 4,93 —2902 1,12
\% 330 689 348 089 | 327616 17 400 5,26 -3073 0,93
VI 403704 | 426 147 | 400 242 22 443 5,56 —3 462 0,86
VIl 477822 | 506709 | 474 383 28 887 6,05 —3439 0,72
VIII 552292 | 585009 | 548 293 32717 5,92 -3999 0,72

SOUHRN

Tento prispévek si kladl za cil upozornit na netradicni metodické piistupy
k analyze ekonomickych Casovych fad s vyuzitim moznosti, které poskytuje mo-
derni vypocetni technika. Na konkrétnim prikladé casové fady mésicni vyroby
mléka v JZD Jihomoravského kraje v obdobi 1981—1987 byla prezentovana tra-
di¢ni popisnd dekompozi¢ni trendové sezénni analyza vedle dosud obecné nepfilis
znamé Box-Jenkinsovy metodologie. Vedle konkrétnich vysledku, které dokumen-
tuji kvalitu pfedpovédi konstruovanych na podkladé obou metodickych pfistupt
a které jsou v souladu s dosavadnimi zkuSenostmi s aplikaci Box-Jenkinsovy meto-
dologie, se autofi pokusili predstavit i dosud rozhodné ne obecné vzity zpusob pre-
zentace vysledki pomoci pocitacové grafiky.
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aplikace

Prispévek upozornuje na soucasné moznosti, které prindsi vypocetni technika do analyzy casovych
fad. Konfrontuje metodické pristupy i konkrétni vysledky aplikace dvou skupin metod analyzy ekono-
mickych ¢asovych rad, a to tradi¢ni popisnou trendové sezonni dekompozici a Box-Jenkinsovu meto-
dologii. Prispévek hodnoti kvalitu predpovédi mésicni vyroby mléka v JZD Jihomoravského kraje.
K prezentaci vysledki je vyuZito pocitacové grafiky.

MHUHAPXKHUK b. — [TOKOPHBI I1., CenbCKOXO35RCTBEHHbIA HHCTHTYT, BpHO
K npHMeHeHHIO NPOrpeccHBHBIX NOJAXO0M0B K AHANH3Y IKOHOMHYECKHX BPEMEHHbIX PALOB

Zeméd. Ekon., 35, 1989, Ne 3, ¢. 211—-220. — 9 rpad., 2 Tabu., aur. 1, pes. 4euick.. pycck., aHri.,
HEM.

BLIYMCIMTCIILHASE TCXHUKA, AHAIM3 BPCMCHHBIX PSIIOB. OIIMCATCIIbHBIH aHAJINE, MeTOo0rHs Bokce-
JIKEHKHHCA, ACNEKThl IPUMEHEHUH

B craThe npUBOASTCS BO3MOXHOCTH AHAJIM3a BPEMEHHBIX PSJOB C MOMOLILIO BbIYHCIUTENLHON
TeXHHKH. COMOCTABNSIOTCS METOAMYCCKHE TOAXO[bl M KOHKPETHBIC PC3YJLTAThI NPHMCHEHHS
ABYX IPYNI MCTOJNOB AHAIM3a 3KOHOMMYCCKHX BPCMCHHBIX PSAOB (TPAAMLHOHHON ONUCATC/IbHON
TPEHAOBO-CC30HHON OLEHKH H METO0N0THH BoKc-IIKeHKMHCa). XapakTepu3yercest KauyecTBo npo-
FHO30B MECSYHOrO MPOM3BOACTBA MOJOKA B CAHHBIX CCALCKOXO3SHCTBCHHLIX KOOMEPAaTHBAX
I0xknoMopaBeko# obnactn. Janusie npusoastes B popme rpacuyeckoro uzobpaxenust Ha IBM.

MINARIK B. — POKORNY P., University of Agriculture, Brno.

The Use of Modern Approaches to the Analysis of Economic Time Series

Zeméd. Ekon., 35, 1989, No. 3, pp. 211—-220. — 9 graphs, 2 tabs, refs 1, summaries in cs, ru, en, de
computers, analysis of time series, descriptive analysis, Box-Jenkins methodology, aspects of applica-

tion

Attention is drawn to the new possibilities and approaches to time series analysis, as provided by com-
puters. Methodical approaches and the actual results are compared between two groups of methods of
the analysis of economic time series: the traditional descriptive secasonal trend decomposition on the
onc hand and the Box-Jenkins methodology on the other. The quality of the forecasts of monthly milk
output on the co-operative farms of the South Moravian region is evaluated in the study. Computer
graphic display is uscd for the presentation of the results.
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MINARIK B. — POKORNY P., Hochschule fiir Landwirtschaft, Brno
Zur Nutzung progressiven Herangehens an die Analyse der 6konomischen Zeitreihen

Zeméd. Ekon., 35, 1989, Nr. 3, S. 211—-220. — 9 Abb., 2 Tab., Lit. 1, Zus. in Tschech., Russ., Engl.,
Dtech.

REchentechnik, Zeitreihenanalyse, beschreib. Analyse, Box-Jenkins Methodologie, Anwendungs-
aspekte

Der Beitrag macht aufmerksam auf die gegenwirtigen Moglichkeiten der Rechentechnik bei der Zeit-
reihenanalyse. Er konfrontiert das methodische Herangehen und die konkreten Ergebnisse der An-
wendung zweier Gruppen von Analysemethoden der 6konomischen Zeitreihen — einmal die traditio-
nelle beschreibende Trend-Saison- Dekomposition sowie die Box-Jenkins-Methodologie. Der Beitrag
bewertet die Qualitdt der Voraussage der monatlichen Milchproduktion der LPG des Siidméhrischen
Bezirks. Zur Darstellung der Ergebnisse wird die EDV-Grafik genutzt.

Adresa autoru:

Doc. ing. Bohumil Minafik, CSc., ing. Petr Pokorny, Vysoka skola zemédélskd, Ze-
médélskd 1, 613 00 Brno
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J. Burianovi UZITf METODY PYRAMIDOVEHO
ROZKLADU K SLEDOVANI{ VYVOJE
FONDOVE RENTABILITY
JAKO UKAZATELE MIRY EFEKTIVNOSTI

Na moznost pouziti pyramidového rozkladu pro tucely mezipodnikového
srovnani zemédélského podniku cestou statické analyzy ukézal ¢ldnek Pracha-
rové aOberhausera (1988). Na rozdil od tohoto zptisobu pouZiti pyramidové-
ho rozkladu chceme v predkladané stati poukazat na dalsi jesté uCinnéj$i moznost
jeho pouziti, a to pro dynamickou analyzu ekonomického rustu v zemédélském
podniku se zretelem k pusobeni hlavnich intenzifikacnich faktoru.

V souladu se Zasadami prestavby hospodarského mechanismu CSSR, schvi-
lenymi piedsednictvem UV KSC a vlddou CSSR v roce 1987, je nutné, aby viech-
ny zemédélské podniky hospodafily podle zasad tplného chozrasCotu. Zakladni
podminkou tohoto hospodareni je samofinancovani rozvoje podniku ze zdroju,
které si podnik svou hospodarskou ¢innosti vytvoril. Pro vétSinu zemédélskych
podnikt to znamena zvysit hospodéiskou efektivnost vyroby, a to predevsim ces-
tou dusledné aplikace intenzifikacnich faktoru a ristem hospodarnosti.

Setkavame se tedy s takovym pojetim intenzifikace zeméd€lské vyroby, v némz
je zduraznén prioritni vyznam védeckotechnického pokroku a takova kritéria efek-
tivnosti rustu produkce, ktera se projevuji nejen v usporach zZivé prace, ale
i v asporach zpfedmétnélé (minulé) prace na jednotku produkce. Jde zejéna
o uspory surovin, energie a materidlu, o zrychlovani obratu hospodérskych pro-
stiedkl, predevsim fondu vézanych ve vyrobé a obéhu, o rist kvality produkce
apod., coz se souhrnné projevuje ve snizeni vlastnich ndkladu na jednotku produk-
ce na strané jedné a v rustu penéznich vynost celkem i z jednotky produkce na
strané¢ druhé — to znamena ve zvySeni hospodarského vysledku (zisku).

CiL A VYCHOZI KRITERIA

Na urovni hospodarskych organizaci predpokladaji Smérnice k zabezpeceni
komplexni prestavby hospodarského mechanismu, Ze k hodnoceni efektivnosti bu-
de pouzto nékolika ukazatel, predevsim vSak maximalizace disponibilniho zisku
a maximalizace bilan¢niho zisku na 1 K¢s vyrobnich fondi. V podminkach pldno-
vitého fizeni je zisk nejen prostfedkem porovnani penéznich prijmi podniku s pe-
néznimi naklady na vyrobu, ale plni predevsim funkci zdroje penéznich prostfedku
pro akumulaci a funkci stimuldtoru i regulace odménovani a objemu mzdovych
prostiedkl prostrednictvim vysledkovych slozek odmény z fondu odmén.

Jako ukazatel masy efektu je zisk pouzivan v nékolika formach. Nejcastéji je
to hruby zisk, definovany rozdilem vykonu (v béZnych cendch produkce) a ma-
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teridlovych a mzdovych ndkladu a sluzeb nemateridlni povahy. V tomto zisku jsou
obsazeny zmény stavu nedokoncené vyroby a zasob i n¢které polozky odmén, kte-
ré nejsou zahrnuty do ndkladovych mezd. Hruby zisk zvySeny o mimoradné vynosy
a snizeny o finan¢ni naklady a vydaje se oznacuje jako bilan¢ni zisk. Ten je pak
ovliviiovan jak vlivy zmén realizované produkce, tak i vlivy zmén ndkupnich cen
a priplatky, déle prerozdélovanim formou dotaci a dani, droku aj.

V hospodarské praxi se ¢asto posuzuje ekonomickd efektivnost vyroby na za-
kladé porovnani ceny produkce, piip. vykonu a zisku (Z) s vlastnimi naklady
(VN). Pomér Z/VN —nédkladovd rentabilita — jako mira efektu nepostihuje
vSak plné ekonomickou efektivnost vyroby. Neméné vyznamna je totiZ i doba obra-
tu vyrobnich fondi v pfislusném vyrobnim procesu. Cim kratsf je tato doba, tim
vétsi je pri daném Z/VN efektivnost vyroby. Dobu obratu fondu charakterizuje
pomér prumérného stavu fondu (F) vdzanych ve vyrobnim procesu v pribéhu sle-
dovaného obdobi k ndkladim produkce (VN). Pomér Z/F — fondovd renta-
bilita — se tedy jevi jako komplexnéjsi ukazatel ekonomické efektivnosti; vyja-
druje jak vlivy vyrobni spotieby, tak i vlivy védzanosti (zdlohovani) vyrobnich
fondu. Pro mérfeni stupné intenzivniho rustu je proto predevsim vyuzivan ukazatel
fondové rentability.

Tento vrcholovy, synteticky ukazatel je vSak tfeba rozlozit na radu ukazatelt
dilcich, které nejsou na sobé primo zdvislé (materidlovd naro¢nost, ndro¢nost na
zékladni prostiedky, obrat zdkladnich prostfedki, vybavenost pracovniku ziklad-
nimi prostredky, obrat zdsob, mzda na pracovnika aj.).

V praxi Casto dochdzi k tomu, Ze se pfi vlastnim rozboru ekonomické efektiv-
nosti vénuje vétsi pozornost jednomu ukazateli a z jeho dynamiky se vyvozuji za-
kladni zavéry, kdeZto ostatni ukazatele se berou v ivahu pouze okrajové. Jedno-
stranné pouzivani kteréhokoliv dil¢iho ukazatele hospodédrnosti muze vést ke ztraté:
prehledu o celkové efektivnosti (Toms 1983). Soustava ukazateli musi proto ob-
sahovat souhrnny vrcholovy ukazatel, ktery muzZe komplexn€ poskytovat analytic-
ké informace o cCinitelich dynamiky dil¢ich ukazateli. To mé zdsadni vyznam pro
analyzu rezerv zvySovani efektivnosti vyroby v kazdém podniku. Vhodnym néstro-
jem této analyzy je pyramidovy rozklad.

Pyramidové rozklady fondové rentability mohou mit ruzny tvar vzhledem
k volbé prvki, na které je fondova rentabilita rozklddana, a k jejich vzajemné vaz-
bé. Mohou byt orientovany k analyze vlivu vlastnich vykonii na fondovou rentabi-
litu, k analyze fondovych a nakladovych faktoru vcetné finanénich procesu preroz-
délovani apod.

V tomto ¢lanku je obsaZen ndvrh na pyramidovy rozklad fondové rentability,
ktery umoziiuje pfedevsim analyzu vlivu hlavnich intenzifikacnich faktoru a jejich
efektivnosti na zmény fondové rentability.

V navrhu jsou vyuZity (po tipravé) nékteré prvky a vazby obsazené v pyrami-
dovém rozkladu fondové rentability, ktery publikoval Hoffmann (1983). Vyuzi-
vani analyzy tohoto druhu k rozboru efektivnosti neni viak dosud v hospodarské
praxi v zeméd€lstvi rozsifeno. Proto byla tato metoda aplikovdna pro analyzu
?1;1?21 ff;ggVé rentability na oborovém podniku Stitni statky Cheb za obdobi

METODA PYRAMIDOVEHO ROZKLADU

Kvalita analyzy pomoci pyramidovych soustav zavisi na jeji obsahové néplni.
Pyramidova soustava musi spliiovat dva pozadavky:
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1. Analyza respektuje a vychdzi z existence syntetického ukazatele efektivnos-
ti, ktery tvori vrchol pyramidy ukazatelu a je v§znamové nadfazen vSem ostatnim
ukazatelim systému.

2. Usporadani ukazateli v rdmci systému je zaloZzeno na formélné bezchyb-
nych matematickych vazbach, odvozenych z vécné opodstatnénych ekonomickych
souvislosti mezi ekonomickymi jevy Ci procesy (Soucek 1987).

Ukazatel fondové rentability spliiuje oba potfebné pozadavky vrcholového
ukazatele, tj. m4 primérené syntetické vlastnosti vici ostatnim zakladnim ukazate-
lam hospodareni v podniku a je analyticky rozlozitelny.

Z hlediska metod rozkladu muze mit rozklad riznou podobu. Muze byt roz-
kladem dynamickym nebo statickym. Dynamicky rozklad je rozkladem zmény
vrcholového ukazatele na dil¢i zmény prvki rozkladu pfi srovnéni v ¢ase (dva sta-
vy v rizném ¢asovém obdobi). Metodu mozno pouzit i pfi rozkladu na dil¢i zmény
pri srovnéni v prostoru (napiiklad mezi dvéma podniky) nebo pfi porovnani sou-
casného stavu s planem, normou nebo Zidoucim stavem. Staticky rozklad je roz-
kladem ukazatele urceného v daném ¢asovém useku na vliv dil¢ich prvka.

Vétsinu slozitych syntetickych ukazateli lze v ekonomické praxi rozlozit na
ukazatele jednodussi. Zménu takového syntetického ukazatele chapeme jako funk-
ci zmén jednotlivych ukazatelt, vyjadienou vzorcem rozkladu. Rozklad zmény
syntetického ukazatele je mozny nejen v pripadech, kdy jde o funkci jednoduchou,
ale i u slozené funkce s velkym poctem Ccinitela.

Rozklad je jednoduchy a jednoznacny, jsou-li mezi dil¢cimi ukazateli pouze
souctové (rozdilové€) vztahy. Jsou-li mezi nimi vztahy soucinové (podilové), je situ-
ace slozit¢jsi.

Pro souctové vazby ukazatelu plati:

x=a+ b Ax,=a,— a,
kde: x — synteticky ukazatel
ab — dil¢i ukazatel
index 0, 1 — pro zakladni a béZzné obdobi, resp. pro zdkladni a srovnavany soubor
Ax=x,— x, — celkovd zména syntetického ukazatele
Ax, — zména syntetického ukazatele vlivem dil¢iho ukazatele a

Vliv jednotlivych faktori na celkovou zménu vyjadiuji pfimo rozdily hodnot
jednotlivych dil¢ich ukazatelu.

Pro soucinové vazby ukazatell plati:
x=a.b

Metody pouzivané v ekonomické praxi, jako je metoda postupnych zmén,
metoda rozkladu se zbytkem, nedédvaji pro ocenéni Ax, jednoznacnou odpovéd.

Matematicky spravny vysledek ziskdme, provedeme-li rozklad pomoci loga-
ritmu indexi ukazatela (Matéjka 1976): ™™

a,
log
a,
Ax;= Ax
X
log —
Xy
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V pomeéru logaritmi je mozno délit jak absolutni piirtstek, tak relativni pfi-

: il L T I 1
rustek X, » TESP. x(,' .

PYRAMIDOVY ROZKLAD FONDOVE RENTABILITY

Schéma upraveného pyramidového rozkladu fondové rentability ukazuje obr. 1.
Pokud ukazatel fondové rentability je konstruovdn jako pomér bilanéniho zisku
podniku k vyrobnim fondum, bude dile znacen jako FR,, pokud bude pouzit po-
mér hrubého zisku k vyrobnim fondim, bude ukazatel znacen jako FR,.

Z
VF
|
[ |
z N , VF
wk Y gk! 3 VYK
l ’___l_’
| | | i |
MAT , MZD , SNP , 0DP 2P, 2ZAS
WK * VYK Y WK ¥ VWK WK VY

gt gt L

RS il ZASV ZASO
P AN P ST K s oop vwk v VWK
| |
[ R | B
zp SRR | JPE . MaAT
P WK VYK ‘ ZASY

1. Pyramidovy rozklad fondové rentability FR, — Pyramidal analysis of fund profitability FR, -
Pyramida ma dvé Casti: ndkladovou a fondovou. Nédkladovd ¢dst vychazi

z ukazatele rentability vykonu Z/V YK tak, ze Z/V YK se prevede na haléfovy uka-
zatel ndkladovosti N/VYK (nékladovy podil) podle vztahu Z = VYK — N, ktery se

aatghony (5, 2 =1~ )
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Nakladova vétev ukazuje ve druhém stupni rozkladu vliv dil¢ich nakladovosti
podle druhového ¢lenéni. Ve 3. stupni se odpisova ndkladovost rozloz na dilci vli-
vy, které charakterizuji naro¢nost vykont na zékladni prostredky a primérnou do-
bu odpisovani zakladnich prostredkt. Mzdovou ndro¢nost mozno rozlozit na vliv
pramérnych mezd a vliv produktivity prace. Ctvrty stuperi rozkladu ukazuje, jak
produktmta prace zavisi na vybavenosti pracovniku zdkladnimi prostiedky a na-
rocnosti vykonu na zakladni prostredky.

Pii rozkladu fondové ¢asti pyramidy se sleduje vliv zdkladnich prostredku
a zasob na fondovou ndro¢nost vykonu, v dalsim kroku se ¢leni zasoby na vyrobni
a ostatni. Ndaro¢nost vykonl na vyrobni zdsoby déle rozkladdme na materidlovou
narocnost a rychlost obratu vyrobnich zasob.

Bereme-li v ivahu bilan¢ni zisk, tj. rozkladame-li fondovou rentabilitu FR , je
v dil¢ich ndkladovostech navic zvazen vliv pojistného a ostatnich finanénich na-
kladu.

Pyramida umoznuje posoudit hloubéji nékteré vazby, které ovliviuji kladné ¢i
zaporné proces intenzifikace a tedy i efektivnost hospodareni podniku. Jedna se
napf. o mzdovou a odpisovou naro¢nost.

Mzdové narocnost vykont zahrnuje vliv mzdy na pracovnika a vliv produkti-
vity prace:

MZD  MZD VYK
VYK p - r

Jestlize mzda na pracovnika roste proto, ze roste podil kvalifikovanych pra-
covniki a dochdzi zdroven k rustu produktivity prace, jde o intenzifikaéni rust
mezd. Nema-li rust mzdova naroc¢nost, musi mzda na pracovnika rist pomaleji nez
produktivita prace.

Produktivitu prace lze vyjadrit jako funkci vybavenosti pracovniki zdkladnimi
prostiedky a naro¢nosti vykonu na zdkladni prostiedky:

VYK _ZP ZP

P P VYK

Roste-li produktivita prace rychleji nez vybavenost pracovnika zdkladnimi
prostiedky, znamena to, Ze se snizuje naro¢nost vykonu na zdkladni prostiedky,
€0z mozno povazovat za intenzifikacni proces.

Pokud jde o odpisovou ndkladovost vykonu, je jeji pfiméd vazba na fondovou
¢ast pyramidy ziejma:

obp_7Zr  zZzP [

VYK VYK ODP D

Pokles fondové ndrocnosti (f) vede k poklesu odpisové narocnosti, naproti

tomu vliv doby Zivotnosti zdkladnich prostfedki nelze jednozna¢né charakterizo-
vat. Prodlouzeni doby obratu (obnovy) (D) zdkladnich prostredku snizi odpisovou
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narocnost a lze je v kratkém obdobi povazovat za intenzifikaéni prvek, dlouhodobé
vsak vede prodlouzeni doby obratu (D) k zastaravani zdkladnich prostfedku, coz
muZe mit (zvlasté v budoucnosti) negativni vliv na ostatni slozky ndkladové ¢asti
pyramidy — rust pracovni ndro¢nosti vykonu, pfip. i rist materidlové narocnosti,
coz lze povazovat za opak intenzifikacniho procesu.

Urychlend obnova zdkladnich prostredki, jejich ziména novymi, modernimi,
je spjata se zkrdcenim doby obratu a tedy s tendenci k rustu odpisové naro¢nosti
vykont. Pokud viak fondova nédroCnost pifitom klesa (diky zvysenym vykonum),
muzZe to kompenzovat vliv zkracené doby obratu na odpisovou naroénost a tento
proces je jednoznacné intenzifikaCnim procesem.

Uvedeny typ pyramidového rozkladu fondové rentability lze pouzit k analy-
zadm na urovni narodniho hospodéfstvi i na drovni podniku.

PRIKLAD PRAKTICKE APLIKACE

Pro ilustraci je uveden rozbor fondové rentability v oborovém podniku Statni
statky Cheb v obdobi 1982—1986. Zékladnimi podkladovymi materidly byly idaje
ro¢nich vykazii OP Cheb. Z vychozich ddaji bylo mozno stanovit droven fondové
rentability v uvedenych letech:

1982 1983 1984 1985 1986
FR, 4,2656 4,7935 3,4672 4,2794 3,8458
FR, 4,9029 5,5292 4,1908 4,9341 5,3181

Vliv diléich ukazateli na zmény fondové rentability ukéze pyramidovy roz-
klad. Pfi vypoctu dil¢ich relativnich prirustki postupujeme od vrcholu k zékladné,
soucet dilCich prirustku se rovna relativnimu prirustku rozkladaného ukazatele.

Jako priklad usporadani prvku navrhované pyramidy po vypoctu hodnot uve-
deme rozklad relativniho prirustku FR, v obdobi 1982—1983 (obr. 2).

Pozitivni vyvoj fondové rentability (+12,77 %) byl vyvoldn piedevsim snizo-
vanim ndkladovosti vykoni (11,55 %), vliv snizovéani fondové néro¢nosti se proje-
vil slabéji (1,22 %). SniZzovani ndkladovosti ovlivnil nejvyraznéji pokles materidlo-
vé ndrocnosti (celkem o 5,22 %) a mzdové narocnosti (0 4,76 %). I kdyz mzdy na
pracovnika vzrostly a negativné ovlivnily fondovou rentabilitu (—3,90 %), vyrazné
zvySeni produktivity prace (+8,66 %) tento vliv nejen vyrovnalo, ale zpusobilo
i pokles mzdové ndrocnosti. Bylo to zptsobeno jak poklesem naro¢nosti vykoni na
zédkladni prostfedky, tak snizenim vybavenosti pracovniku zdkladnimi prostfedky.
Pokles fondové ndroc¢nosti podporily vSechny sledované ukazatele.

Vzhledem k vlivu sledovanych faktor na rust fondové rentability je mozZno
obdobi 1982—1983 charakterizovat jako obdobi, v némz dochézi k vSestranné in-
tenzifikaci vyroby.

Seétenim dil¢ich stejnorodych piirustkt v riznych mistech pyramidy se do-
sp&€je k omezenému poctu zdkladnich ukazatell, ovliviiujicich droven a dynamiku
fondové rentability. V tab. I jsou shrnuty vysledky pro fondovou rentabilitu FR, za
jednotliva ro¢ni obdobi v ¢asovém tseku 1982—1986.
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VF
+12,77
I
I |
2 il ; VE_
VYK VYK VY K
+ 11,55 +1,22
l
I [ l | I ]
MAT , MZD , SNP , 0ODP zP o AS
VYK VYK VYK VYK VYK VY K
+5,22 +4,76 +013 +1,44 +0, 61 + 0,61
| | I______J_I
I I | I
MZD . VYK ZP . ZP ZASV ., ZASQ
P P VYK ODP VY K VY K
-390 +8,66 +0,45 +0.99 +0,25 +0,36
| |
I I I 1
ZP . ZP MAT ; MAT
P VYK VYK ' ZASV
+765 +1,01 +0,06 +0,19
Z — zisk FN  — financ¢ni ndklady
VYK — vykony a mimorddné vynosy POJ — pojistné
N — ndklady celkem ZP  — zékladni prostiedky
MAT — materidlové ndklady ZAS — zésoby celkem
ODP — odpisy ZASV — zésoby vyrobni
MZD — mzdové naklady ZASO — zésoby ostatni
SNP — sluzby nemateridlni povahy P — prumeérny pocet pracovniku

VF  — vyrobni fondy celkeia (ZP + ZAS)

Materidlové ndklady jsou bez odpisu a cen vyrazenych ZP.
Finan¢ni naklady obsahuji komplexni dobropisy minus pojistné.
Zakladnfi prostiedky v pofizovaci cené = prumérny stav za rok.
Zasoby vyrobni: materidl na cesté a na skladé

palivo

potraviny v zavodnich jidelnach

predméty postupné spotieby v pouzivani

2. Soustava ukazateli — rozklad relativniho prirastku fondové rentability FR, (v %) za oborovy pod-
nik Stétni statky Cheb — 1983/1982 — System of parameters — analysis of the relative increment of
fund profitability FR, (%) on the Cheb State Farms for 1983—1982
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—

. Souhrnny vliv dilé¢ich ukazateli na fondovou rentabilitu FR . za oborovy podnik Statni statky Cheb
v obdobi 1982—-1986 (v %) — Summarized effect of partial parameters upon the fund profitability
FR, on the Cheb State Farms for the period from 1982 to 1986 (%)

1983/82 1984/83 1985/84 1986/85
Materialovad narocnost +5.41 —21,37 +8,48 +16,04
MAT/VYK+ SNP/VYK
Fondova narocnost +2,07 =13,29 +3,07 —8.,64
vykoni na zdkladni
prostiedky ZP/VYK
Odména na pracovnika —3,90 +0,10 —3,17 -2,57
Vybavenost pracovniku +7,65 +7,87 +8,99 +5.35
zakl. prostiredky ZP/P
Doba obratu ZP +0,99 +2,52 —0,58 +2.24
ZP/ODP
Rychlost obratu +0,19 +0,19 +0,05 —0,40
pracovnich predmétu
MAT/ZASV
Néroc¢nost vykonl na +0,36 —0,23 +0,90 —-4.24
ostatni zasoby ZASO/VYK
Celkem zména fondové +12,77 —24,21 +17,74 +7,78
rentability

Za celé sledované obdobi je ziejmé, ze kromé roku 1984 se vrcholovy ukaza-
tel fondové rentability vyvijel priznivé (rostl kromé roku 1984 cca o 8—18 %)
V toce 1984 doslo k poklesu o 24,21 %. Uroven fondové rentability vyrazné
ovliviiuje pfedevs§im materidlova ndro¢nost, fondova narocnost, vybavenost pra-
covniku zakladnimi prostiedky i mzdova néroénost. Slabsi vliv vétéinou vykazuje
doba obratu zdkladnich prostredki, rychlost obratu pracovnich predméti, naroc-
nost vykonu na ostatni zasoby.

Provede-li se rozklad ¢iselnjch podkladi na zdkladé zmény fondové rentabili-
ty FR,, ziskdme informace nejen o efektech vynaloZenych ve vyrobé, ale také
o efektu prerozdélovani vlivem dotaci, dani a poplatku. Souhrnny vliv v oborovém
podniku Statni statky Cheb za sledované obdobi 1982—1986 ukazuje tab. II.

Fondova rentabilita FR, se vyvijela analogicky s FR, kromé obdobi
1985—1986 (zvyseni 0 7,78 % u FR,, snizeni 0 10,13 % u FR,). Srovnani jednot-
livych dil¢ich ukazatelu ziskanych rozkladem FR, a FR, ukazuje, Ze shodnou ten-
denci vykazuje materidlovd narocnost, fondova naro¢nost na zdkladni prostiedky
(ZP), odména na pracovnika, vybavenost pracovniki ZP, doba obratu ZP, rych-
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II. Souhrnny vliv dil¢ich ukazatelt na fondovou rentabilitu FR, za oborovy podnik Statni statky Cheb
v obdobi 1982—1986 (v %) — Summarized effect of partial parameters upon the fund profitability
FR, on the Cheb State Farms for the period from 1982 to 1986 (%)

1983/82 1984/83 1985/84 1986/85
Materidlova naroc¢nost +5,87 —25,64 +14,55 +11,18
MAT/VYK+ SNP/VYK
Fondova naro¢nost +2.,09 =15,23 45,75 —13,24
vykont na zakl. prostredky
ZP/VYK
Odména na pracovnika —4.48 +0,12 —3,83 —2,96
MZD/P
Vybavenost pracovniki +8.,78 +9,00 +10,85 +6,23
zakl. prostiedky
ZPIP
Doba obratu ZP +1,14 +2.89 -=0,70 +2,63
ZP/ODP
Rychlost obratu +0.19 —0,05 +0,05 —0,37
pracovnich predm¢ta
MAT/ZASV
Naroc¢nost vykonu +0,35 —0,26 +1,06 —4,13
na ostatni zasoby
ZASO/VYK
Finan¢ni nakladovost —0,29 +2,02 —6,82 —2.,06
FN/VYK
Podil pojistného na —1,27 —-0,52 +2,51 -7,41
vykonech POJ/VYK
Celkem prirustek FR +12,38 —27.67 +23,42 —-10,13

lost obratu pracovnich pfedméta a ndro¢nost vykont na ostatni zasoby. Zménu FR
vSak negativné ovlivnila financ¢ni nakladovost (bez pojistného) a spolu s pojistnym
snizila fondovou rentabilitu v roce 1986 0 9,47 % proti roku 1985.

Z rozboru hospodarského vysledku oborového podniku Statni statky Cheb
v obdobi 1982—1986 vyplynuly nékteré obecné zaveéry:

1. Pozitivni vyvoj fondové rentability podniku lze hodnotit jako proces ovliv-
nény predevsim intenzifika¢nim Gcinkem materialovych nédklada (s vyjimkou obdo-
bi 1984/1983).

2. Vyraznéjsi tendence ovlivnéni fondové rentability naro¢nosti vykont na za-
kladni prostredky i na zasoby, které mélo v obdobi 1982—1986 stridavé ucinky, se
ziejmé projevi za delsi nez sledované obdobi.

3. Mzdovou naroénost nelze hodnotit z hlediska intenzifikaéniho procesu bez
prihlédnuti ke vztahiim mezi rustem mezd na pracovnika a produktivitou préce, ja-
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koz i ke vztahu produktivity prace ke zméndm vybavenosti pracovnika zdkladnimi
prostiedky i ke zménam narocnosti vykont na zakladni prostredky.

4. Vliv doby obratu zdkladnich prostfedki na fondovou rentabilitu byl pre-
vazné pozitivni (kromé obdobi 1985/1984), analyza vlivu zmén odpisové néklado-
vosti ukazuje na jeji specifickou tlohu ve fondové rentabilité. Pozitivni vliv poklesu
odpisové nakladovosti na fondovou rentabilitu nelze bez dalsi analyzy povazovat
za efektivni intenzifikacni faktor.

-

ZAVER

Z toho, co bylo dosud uvedeno vyplyva, Zze fondova rentabilita je z hlediska
dynamiky velmi variabilnim, citlivym ukazatelem miry efektivnosti hospodaiského
vysledku zemédé€lského podniku, jeji pyramidovy rozklad poskytuje informace
o dosazeném stupni intenzifikace jednotlivych Ciniteld vyrobniho procesu. Tim
viak zdroveri mize plnit nezbytny podklad pro stanoveni normativni miry efektiv-
nosti téchto faktoru pfi rozhodovéni podniku o alternativich rozmisténi vyrobnich
Ciniteld, o vyrobnim programu, o pouzitych technologiich, o zavddéni VIR apod.
To mé zasadni vyznam pri analyze rezerv zvySovani efektivnosti v kazdém podniku
a jeho provozech. Je oviem ziejmé, Ze takové hodnoceni dynamiky efektivnosti
nemiuze byt jednorazovou zdlezitosti, ale Ze je tieba je provadét systematicky za
delsi ¢asové obdobi.

Rozdilné ucely hodnoceni a nésledného praktického vyuziti véetné opatieni
mohou vyzadovat rozdilnou konstrukci ukazatele fondové rentability (bilanéni
zisk, hruby zisk, disponibilni zisk aj.).

Uloha ukazatele fondové rentability pfi prestavbé hospoddrského mechanis-
mu vzristd predevsim tim, Ze je schopen komplexnéji vyjadrovat miru efektu hos-
podarskych vysledku podniku, nebot odrazi jak vlivy objemu i kvality vykonu, tak
1 vlivy ndkladové a fondové nérocnosti vykoni.

Bylo ukézano, Ze pro rozklad fondové rentability 1ze s vyhodou vyuzit pyra-
midovou soustavu ukazatell, zaloZenou na formdlné bezchybnych matematickych
vazbach. Uvedeny typ pyramidového rozkladu lze pouzit k analyzdm nejen na
trovni podniku, ale i na nadpodnikové a centralni Grovni.
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BURIANOVA J., Vysoka Skola zeméd¢lskd, Praha

Uziti metody pyramidového rozkladu k sledovini vyvoje fondové rentability jako ukazatele miry
efektivnosti

Zeméd. Ekon., 35, 1989, ¢. 3,s. 221—-232. — 2 sch., 2 tab., lit. 6, res. Ces., rus., angl., ném.

zemédé@lsky podnik, intenzifikace, faktory intenzifikacni, rentabilita fondovd, analyza pyramidova,
srovndni meziro¢ni, priklad aplikace

V ¢lanku je obsazen ndvrh na pyramidovy dynamicky rozklad vyvoje fondové rentability — ukazatele
miry efektivnosti v zemédélském podniku. Je ukdzdno, Ze metoda umoznuje posoudit komplexné
efektivnost dil¢ich Ciniteld (materidlovd naro¢nost vykonu, naroc¢nost vykonu na zdkladni prostredky,
obrat zdkladnich prostfedka a zdsob, vztahy mezi mzdou pracovnika, produktivitou price a vybave-
nosti pracovnika zdkladnimi prostredky) jako faktoru intenzifikace. Metoda byla aplikovédna pri ana-
lyze zmén fondové rentability na oborovém podniku Statni statky Cheb za obdobi 1982—1986.

BYPHUAHOBA fl.. CennckoxossiicTBeHHbIH MHCTUTYT, [Tpara

IlpuMenenne MeToa MHPAMHIAILHOIO PA3JIOKEHHs IS OnpeiesieHus pa3sBuTHs (oHI0BONH peH-
TA0EALHOCTH — NoOKa3zaTens ypoBHs ¢ dekTHBHOCTH

Zeméd. Ekon., 35, 1989, Ne 3, ¢. 221—232. — 2 cx., 2 Tabu., 1uT. 6, pe3. YCIICK., PYCCK., AHTJL, HEM.

CEeNILCKOXO3SHCTBEHHOE NPEANPUATHE, UHTCHCHUKaLUs, DakTOPpbl UHTEHCHDUKaLUK, DhonoBas
PEHTAOCALHOCTD, MHPAMHIAILHBIA AHAJIU3, MEXKTOIOBbIC CONOCTABICHHUS, TIPUMED NPUMEHCHHUS

[TpuoguTest cnocod NUPAMHUAANLHOTO AMHAMUUYECKOTO Pa3noXeHus pasBuTHs (POHAOBON peHTa-
OCABHOCTH — MOKasaTe/s ypoBHs 3(PCKTUBHOCTH B CCILCKOXO3SIMCTBCHHOM npeanpusituu. Jan-
HbIA MCTOJI THO3BOJIACT NPOBECTH KOMIUICKCHYH OUCHKY 3((MCKTHBHOCTH OTAC/bHBIX (aKTOPOB
MHTCHCH(PHKALMK (MATCPHANOEMKOCTH IIPOH3BOACTBA, (POHLOCMKOCTH IIPOM3BOACTBA € TOUKH 3pe-
HUS OTPEOHOCTH OCHOBHBIX CPEJICTB, 000POTA OCHOBHBIX CPEJICTB M 3A1ACOB, CBA3K MEXJYy OfJia-
TOI TPyl pabOTHUKA, IPOU3BOJAUTENLHOCTBLIO TPYJIa U YPOBHEM obecnedeHHocTH paboTHHKA Oc-
HOBHBIMK cpejerBamu). MeToi Obll IPUMCHEH B PAMKaX aHanu3a (OHAOBOH peHTAOENbHOCTH
B BCAOMCTBCHHOM npeanpusitiu ,Jocxosel Xe6™ 3a 1982—1986 rr.

BURIANOVA J., University of Agriculture, Praha

The Application of Method of Pyramidal Analysis for the Investigation of Development Fund
Profitability as a Parameter of Effectiveness

Zeméd. Ekon., 35, 1989, No. 3, pp. 221—-232. — 2 schemes, 2 tabs, refs 6, summaries in cs, ru, en, de

farm, intensification, intensifying factors, fund profitability, pyramidal analysis, annual comparisons,
example of application

A model is proposed of the pyramidal dynamic analysis of developmental fund profitability as a para-
meter of effectiveness on a farm. It is shown that the method enables to evaluate in a complex way the
cffectiveness of partial factors (material requirement for obtaining the economic performance results,
fixed assets required for obtaining the economic performance results, the turnover of the fixed assets
and reserves, relationships between the workers’ wage, labour productivity, and fixed assets per wor-
ker) as the factors underlying intensification. The method was used for an analysis of changes in the
profitability of funds on the Cheb State Farms for the period from 1982 to 1986.
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BURIANOVA J., Hochschule fiir Landwirtschaft, Praha

Die Anwendung der Methode der Pyramidenaufteilung zur Verfolgung der Entwicklung der Fonds-
rentabilitiit — der Kenziffer des EffektivititsmaBes

Zeméd. Ekon., 35, 1989, Nr. 3, S. 221—232. — 2 Sch., 2 Tab., Lit. 6, Zus. in Tschech., Russ., Engl.,
Dtech.

Landwirtschaftsbetrieb, Intensivierung, intenv. Faktoren Fondsrentabilitdt, Pyramidenanalyse, Jahres-
vergleiche, Anwendungsbeispiel

Vorgestellt wird ein Vorschlag fiir eine dynamische pyramidenméBige Aufteilung der Entwicklung der
Fondsrentabilitit — der Kennziffer des EffektivititsmaBes im Landwirtschaftsbetrieb. Es wird darauf
hingewiesen, dall diese Methode es ermoglicht, komplex die Effektivitit cinzelner Faktoren zu werten
(Materialaufwendigkeit der Leistung, Grundmittelaufwand der Leistung, Umsatz an Grundmitteln
und Vorriten, Beziehungen zwischen Arbeiterlohn, Arbeitsproduktivitat und Ausstattungsgrad der
Beschiftigten mit Grundmitteln) als Intensivierungsfaktoren. Diese Methode wurde angewandt bei
der Analyse der Veridnderungen der Fondsrentabilitit im Bereichsbetrieb des Staatsgutes Cheb in den
Jahren 1982—1986.

Adresa autorky:

Ing. Jaroslava Burianova, Vysoka §kola zemédélska, 165 21 Praha 6-Suchdol
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DISKUSE

OTAZKY PRO VEDOUCI PRACOVNIKY ZEMEDELSKYCH PODNIKU
A JEJICH ODPOVEDI

Ceskoslovenské zemédélstvi vstupuje do novych podminek hospodarenti jiz od zacat-
ku roku 1989. Novy hospodarsky mechanismus mé pusobit nejenom na dosazeni spolecen-
sky zadouciho objemu produkce a jeji kvality, ale i na zvySeni hospodarnosti vyroby po celé
vyrobkové vertikale, na zvySeni produktivity prace. Vzhledem k zdvaznosti této problemati-
ky se redakeni rada casopisu Zemédélska ekonomika rozhodla na toto téma zavést diskusi
a zapojit do ni nase predni vedouci pracovniky z podnikové sféry. Formulovali jsme tfi
otazky a o jejich zodpovézeni jsme pozadali nékolik predsedu JZD a reditelu statnich stat-
ku. V tomto ¢isle uverejnujeme prvni tfi odpovédi.

Nase otazky:

1. Nase zemédeélské podniky za uplynulych dvacet let dosdhly nespornych tispéchu. Na pred-
nim misté svédci o tom fungujici trh potravin. Na druhé strané vsak je mnoho dikazii o tom,
Ze nase zemédélskd vyroba se vyznacuje vysokou materidlovou ndrocnosti, vysokou potre-
bou zakladnich vyrobnich fondu na srovnatelné mnozstvi produkce (vykonut), a ani produk-
tivita Zivé prace nedosahuje nejvyssich parametru. Jak z pozic téchto skutecnosti se divdte na
situaci ve vasem podniku napriklad podle tidajui poslednich péti let, v kterych odvétvich (¢in-
nostech) jste silni a v éem mdte slabiny?

2. Konecny prehled o stavu ndkladovosti vyroby, produktivité prdace a podobné zjistime tepr-
ve koncem roku, kdy mame presné iidaje o vykonech, ndkladech a zisku. Ovsem usili o zvy-
sent efektivnosti vyroby je zakotveno ve vyrobné financénim pldanu podniku a v ridici ¢innosti
v prubéhu roku. Jak konkrétné ve vasem podniku v operativnim Ffizeni se projevuje snaha
o sniZeni materidlové i fondové ndrocnosti vyroby a o zvyseni produktivity prdce?

3. Aby podnik mohl objektivné zhodnotit dosaZené vysledky, srovndvd dosazené s pldnova-
nymi cili, se skutecnymi vysledky minulych let, s vysledky jinych podnikii (a predni podniky
by mély hledat kritéria ve vysledcich prednich podniku v zahranici). Jak postupujete u vas,
Jaké mdte informace, v cem vidite nedostatky a jak by v tomto sméru mohl byt uZitecny i ndas
védecky casopis Zemédélskd ekonomika?

Odpovéd ing. Vojtécha Olbrechta, CSc., predsedy JZD Budoucnost
v Blatnici, okr. Hodonin

JZD Budoucnost Blatnice zvétsilo za poslednich pét let vyrobni fondy o jednu tfetinu.
To umoznilo dosahnout v uplynulych letech vzestupnou tendenci v hospodareni druzstva.
Rentabilni je vyroba zrnin, mléka a drubeziho masa. Vynosy obilovin se v uplynulych letech
stabilizovaly na drovni okolo 6 t/ha. Ve vyrobé mléka se uzitkovost v poslednich letech po-
hybuje okolo 5 600 litra na dojnici ro¢né. Dobré vysledky jsou dosahovany také ve vyrobé
drubeziho masa. Do provozu byla uvedena tiipodlazni vykrmna krat na rostech, kde pro-
duktivita jedné oSetfovatelky dosahuje 1 200 tis. Ké¢s.
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I kdyZ dosahujeme v Zivoc€iSné vyrobé v naturdlni produkci dobrych vysledki,
je tato vyroba ztratova (hovéz zir + vyroba selat). Je to ovlivnéno vysokou pracnosti na
tomto dseku, vysokymi ndklady na spotfebovand krmiva a vysokymi ndklady na investice,
které rok od roku stoupaji. Usili o sniZovani pracnosti a zvySovéni rentability Zivo&isné vy-
roby cestou modernizace stévajicich vyrobnich fondu je omezeno stanovenymi limity, které
nesméji byt prekroceny. Navic terminy dod4vek investiénich celki jsou velmi zdlouhavé.
Také pokud jde o celkovou tdroveri, nestaci nasi vyrobci svétovému trendu vyrébét a zemé-
délskym podnikim doddvat efektivni technologické vybaveni. Pfitom ceny nasich technolo-
gii jsou vysoké a jejich poruchovost znaén4.

Také pokud jde o ceny jadrnych krmiv a jejich kvalitu, neodpovid4 kvalita cené
a jadrnd krmiva negarantuji optimélni uZitkovost hospodafskych zvifat. V praxi nikdo ne-
sleduje konverzni schopnost kompletnich krmnych smési, ¢imZ vSechny dusledky nedosta-
te¢né kvality jdou na vicet zemédélskych podniku.

Pres viechny problémy, které objektivné i subjektivné Zivoéisnou vyrobu provazeji,
uplatiiuji se ve vyrobé prvky védeckotechnického pokroku, které tuto ¢innost zefektivriuji.
Napfiklad budovéni nizkoteplotni susarny pro kvalitnéjsi vyrobu objemnych krmiv, pienos
embryi atd. Tomuto usili odpovidaji dosahované vysledky, kdy naptiklad ve vyrobé mléka
jsme na prvnim misté v ramci okresu Hodonin.

V rostlinné vyrobé je hlavni pozornost zaméfena na vyrobu zrnin, které péstuje-
me na 60,5 % orné pudy. Zde prevlddd vyroba osiva kukufice. (na 600 ha). Znaény podil
zaujimd také vyméra vinic, kterd dosahuje 187 ha. Pro zdkladni zemédélskou vyrobu jsme
dostate¢né vybaveni potfebnymi mechaniza¢nimi prostiedky. Hor3i situace je s nedostatec-
nou mechanizaci do vinic a pro vyrobu zeleniny. Mechanizaéné neni dofesen fez vinic
a sklizeri zeleniny. Zna¢né problémy jsou také s chemickou ochranou proti plevelim. V di-
sledku nedostatku vhodnych pesticidia dochazi k zapleveleni pozemku a tim k hor$im vy-
sledkum u péstovanych plodin, zejména u osiva kukufice. Nizkou kvalitu maji také priamy-
slovd hnojiva (co do koncentrace Zivin a obsahu neZddoucich pfimési). .

Problematicka je také drover sluzeb v zemédélsko-potravinaiském komplexu. Vyply-
va to z monopolizace sluzeb a z faktu, Ze ve sluzbach neexistuje konkurence a zemédélské
podniky se musi spokojit se v§im, co jim je jednim dodavatelem nabidnuto.

Pii vech nedostatcich a problémech, které na tseku zemédélské vyroby existuji, se
v JZD zlepsila droveri organizace fizeni a disciplina, které také prispély k tomu, Ze druzstvo
dosahuje ve vSech ukazatelich stabilni vysledky. Vyplyva to ze srovnani s ostatnimi druzstvy
na okrese Hodonin, kde se v rozhodujicich ukazatelich trvale fadime na jedno z pfednich
mist v rdmci okresu. Pfi hodnoceni vysledkt podle zarazeni do stanovistnich pasem (JZD je
zafazeno ve 4. stanovi$tnim pasmu) jsme se jednoznac¢né umistnili v dosazené hrubé rostlin-
né produkci, hrubé zZivo¢isné produkci, hrubé zemédélské produkci, v ndkladovosti, ve vy-
konech i v tvorb€ na 1. misté.

Druzstvo i nadéle vytvari predpoklady pro dalsi rozvoj zemédélské vyroby. Proto se
také zaméfuje na rozvoj pridruzené vyroby, praci a sluZeb, které napomahaji tvorbé zdroju

vy

pro dalsi rozsifenou reprodukci.

Usili o snizovani materidlové a fondové ndroénosti vyroby a zvySovani produktivity
préace se v prubéhu roku projevuje tak, Ze se efektivnost a ndkladovost vyroby pravidelné
sleduji a vyhodnocuji. SlouZi k tomu informac¢ni systém, ktery mame v naSem JZD zaveden
a ktery se vaze na minipocita¢ SM4-20. Tento informaéni systém je vybudovén na podniko-
vé bézi dat a obsahuje vSechny informace o hospodérské ¢innosti podniku v prubéhu jedno-
ho roku. Na po¢ita¢ je napojena terminalova sit s 10 termindly, které jsou umistény pfimo
na pracovistich (ve finan¢ni uétdrné, skladové Gctarné, mzdové ucétarné, ve skladu nahrad-
nich dili, v dispecinku, v rostlinné vyrobe€, v mechanizaci, v pridruzené vyrobé a v mlékar-
né), kde vytvareji predpoklady pro rychlé a operativni poskytovéni informaci viem oprav-
nénym uzivatelim.

234 ZEMEDELSKA EKONOMIKA — 1989



Pravidelné jednou mési¢né se vypracovdva prehled o nakladech, trzbach, vykonech
a zisku za kazdé stfedisko a skupiny stfedisek. Prehledy poskytuji vysledky za bézny mésic,
déle od poéitku roku po bézny mésic a pro porovnani také za minuly a pfedminuly rok.
Vyznamna a velmi operativni je v tomto sméru skladové evidence, kterd pokryva problémy
evidence pfijmu a vydeje materidlu ve skladech, likvidace materidlovych faktur, MTZ, fize-
ni stavu zdsob a zactovani zdsob. ’

I kdyzZ skladova evidence zahrnuje 6 tis. skladovych polozek a 30 tis. pfijmu a vydaju
za rok, muze okamzité (béhem 2—3 minut) poskytnout informace o stavu a pohybu zasob,
o jejich spotiebé na jednotlivé stroje, vykony a zakdzky, ddle o nadnormativnich a podnor-
mativnich stavech zdsob a o evidenci bezpohybovych a vytfidénych zasob. Na zdkladé téch-
to informaci, které si mohou jednotlivi technici okamzité poridit, mohou na viech dsecich
operativné zasahovat do vyroby a ovliviiovat jeji ekonomickou efektivnost.

Dal$im prvkem, ktery se kladné prosazuje v operativnim fizeni JZD, je dispecerskd
sluzba. Protoze vedle zakladni zemédélské vyroby se zacaly rozvijet i dalsi vyrobni ¢innosti,
jako je vyroba potravin, biotechnologie, vyroba mechanizacnich prostredku atd., zvysily se
také naroky a pozadavky téchto odvétvi na mechanizaci, dopravu, pracovni sily i celkovou
organizaci fizeni. Aby bylo mozné pozadavky vsech odvétvi operativné uspokojit, byla za-
vedena dispecerska sluzba, kterd v ramci JZD koordinuje a usmérriuje ¢innost mechanizac-
nich prostredku.

Systém dispecerské sluzby zajistuje veskerou prepravu u jednotlivych stredisek, urcuje
prioritu opravarenskych praci u stfedné technickych oprav, zajistuje pfipravu a sestavovani
pracovnich linek pro jednotlivé pracovni operace, objedndvé price u cizich dodavatelq,
provadi vyhodnocovini stroju a lidi podle vykonu, spotieby PHM a dosahované rentability.
Dispecerska sluzba také zodpovida za provoz Gdrzbarsko-opravdrenského stiediska, za pre-
suny pracovniki na $pickové prace a za ¢innost radiostanic v celém kooperacnim sesku-
peni.

Cinnost dispecerské sluzby je napojena na minipocita¢, ktery vSechny operace bézné
vyhodnocuje. V praxi bylo prokdzdno, ze diky dispecerské sluzbé, ktera byla prizpusobena
potiebam a rozsahu naseho druzstva, se zvysilo vyuziti techniky a lidi ve vyrobé, nevyskytu-
ji se problémy persondlniho charakteru a potieby vSech odvétvi jsou operativné a efektivné
uspokojovany.

K snizeni materidlové a fondové ndro¢nosti prispiva také vyuzivéni vlastnich poznatku
ve vyrobé. Jednd se napiiklad o aplikaci tekutych odpadu zivocisné vyroby v polnich kultu-
rach. Drive, hlavné v mésicich kvéten, Cerven a Cervenec, bylo témér neresitelnym problé-
mem tyto odpady zlikvidovat. V soucasné dobé jsme na zaklad¢ vlastni metodiky zacali tyto
odpady vyuzivat jako hnojivou zdvlahu v porostech kukurice. Princip spocivd v tom, Ze se
podpovrchovou formou krtéich drendzi rozvadi kejda v hloubce 40—50 ¢cm na predem pri-
pravené pozemky, nebo se povrchovou formou rozvadi jako fddkovy podmok v polyetyle-
novych foliich. Takto provadénou aplikaci (misto drivéjsi likvidace) odpadaji naklady na li-
kvidaci tekutych odpadu, neni tifeba budovat ndkladné sbérné ndadrze, snizuje se
energeticka naro¢nost a chrani se Zivotni prostiedi.

O nase zkusenosti s aplikaci tekutych odpadu projevilo zdjem vice zemédélskych pod-
nik v CSSR, které podle nasi metodiky jiz také zacaly s aplikaci tekutych odpadu.

Jak jiz bylo uvedeno, ekonomika vyroby se sleduje na kazdém kroku. V zivocisné vy-
robé se vyskytly problémy se zpenézovanim mléka. Za 1. pololeti tohoto roku bylo jen
57 % mléka nakoupeno v 1. tfidé, 36 % v druhé tridé a zbytek ve 3. tfidé. Pric¢inou tohoto
stavu bylo dojeni do konvi. Situace byla operativné prehodnocena, po dohodé s dojickami
se preslo na dojeni do potrubi a situace se okamzité zlepsila. V ¢ervenci a srpnu bylo 100 %
ml¢ka nakoupeno v 1. tridé.

Podobna situace byla i s kvalitou a realizaci osiva kukufice. Pfechodem ze silaznich na
zrnové hybridy byl zaznamendn pokles kvality v dusledku toho, ze se naSe JZD nachazi na
okraji teplé oblasti, kde zrnové hybridy nékdy nedozraji do piichodu zimnich mrazikt. Pro-

ZEMEDELSKA EKONOMIKA — 1989 235



to se sklizeri organizuje tak, aby skon¢ila do 20. fijna. Problémy vsak byly se suSenim kuku-
rice, které md na kvalitu osiva rozhodujici vliv. Nedostatky suseni spocivaly v tom, ze
v technicky nevybavenych susi¢kdch se nedal proces suseni dosti dobie kontrolovat. Aby se
tento nedostatek odstranil, byla do susicich komor osazena snimaci ¢idla teploty a vlhkosti,
kterd jsou napojena na minipocitaé, ktery ziskané idaje vyhodnocuje. Timto opatfenim se
zvysila drover suSeni za soucasného sniZeni energetické ndrocnosti na tento proces.

Uvedenymi zpusoby fizeni, vyhodnocovéni a kontroly vyroby na vsech usecich se ve-
deni JZD snazi o to, aby vysledky vyroby byly co nejlepsi a vyroba co nejefektivné;si.

V naem JZD pravidelné ]ednou za mésic na vyrobnich poradach, ¢tvrtletné na pora-
dach useku a jednou za pul roku pii ekonomickych rozborech hodnotime vysledky, kterych
druzstvo za uplynulé obdobi dosahlo. Dosazené vysledky porovnaviame s planovanymi tiko-
ly, déle s vysledky ostatnich druzstev v okrese a v kraji na zakladé udaju zpracovanych pii-
slusnymi zemédélskymi spravami a také s vysledky dalSich dobrych zemédélskych podnika,
zverejiiovanymi v dennim tisku a v odbom)"ch casopisech.

V JZD pracuje pocetna organizace Veédeckotechnické spolecnosti, jejiz ¢lenové se zu-
Castiiuji ruznych odbornych porad, aktivi, sympozii, tematickych zajezdu, zemédélskych
vystav a veletrhit doma i v zahraniéi, kde ziskavaji poznatky o novych smérech zeméd¢lské
vyroby, technologiich a zemédélské technice, které se pak snazi zavadét i v nasSem JZD. Za
tim uicelem zveme k ndm zdstupce téch podniki, které jsou nositeli védeckotechnického
pokroku a v konkrétnich podminkidch s nimi projedndvime moznosti doddvek novych
technologii, mechaniza¢nich prostredku a dalSich materidlt, které nam v kone¢ném dusled-
ku fesi otazky zvySovani vyroby, produktivity prace, rentability vyroby atd. V konkrétnich
pripadech také provéiujeme nabizené projekty v nasich vyrobnich podminkach, jako tomu
bylo v piipadé francouzskych sklizecich stroju na sklizeni kukufice na zrno, které se osvéd-
Cily a byly zavedeny do vyroby v Sirokém méritku. Podobné tomu bylo i v dalSich piipadech
u stroji na prlpravu pudy, seti atd.

V soucasné dobé také probihaji aktivni kontakty mezi na$im JZD a zéstupci nékolika
zahrani¢nich firem. Obchodni vztahy byly také navazany s firmou IMBE v Itdlii a s fadou
dalsich podniku.

Informace a nové poznatky cerpame z vysokych Skol zemédélskych (v Praze, Brné
a Nitre), z Vysoké skoly veterindrni v Brné, déle ze spolupréce s pfednimi Ceskoslovensky-
mi védeckymi ustavy a zafizenimi, se Slechtitelskymi organizacemi, kontrolnimi a zkusebni-
mi ustavy atd. Informace o novych poznatcich ndm také poskytuje kooperaéni informaéni
stiedisko KIS, které je napojeno na videriskou centrdlu a poskytuje idaje z celé sféry zemeé-
délské ¢innosti. Podobné by k tomu mél pfispivat i ¢asopis Zemédélska ekonomika.
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Odpovéd ing. Viclava Zdhory, feditele ovéfovaciho semendiského statku Chrudim

V otdazce vysoké nakladovosti zemédélské produkce jsme casto svédky formulace zce-
la odliSnych stanovisek. Na jedné strané se uvadi velmi kriticky ndzor opirajici se
o srovnani vysokych cen u nds (pfipadné upravenych o cely souhrn dotaci do potravinové-
ho fetézee) s cenami dosahovanymi pri exportu nebo s cenami v jednotlivych zemich. Na
strané druhé se takové srovnani odmitd s oduvodnénim nesrovnatelné zakladny cen vstupu
do zemédélstvi.

Jde o oblast teoreticky a zejména prakticky velmi slozitou. Uvadim to proto, Ze srov-
navat Ize jen srovnatelné a vyvozovat zavéry ze soucasnych cenovych hladin nelze.

Odmitneme-li moznost srovnavat financni kritéria, je mozno hodnotit relace v natu-
rdlnich jednotkéch a relace produktivity prace od naturdlnich jednotek odvozené. I po této
znacné redukci pfistupu ziejmé nase zemédélské podniky obstoji jen ¢dstecné. To ma své
duvody vnitini i vnéjsi (z hlediska podniku). Chtél bych na ty vnéjsi, z hlediska podniku ob-
jektivni, upozornit.

Rozhodujici ¢ast ndkladu je tvorena spotfebou materialu. Jaky je to ovSem materidl,
jakou ma kvalitu a Gc¢innost? Napriiklad pramyslova hnojiva — nizkd acinnost souvisejici
s malou koncentraci zivin, nevhodnou formou, velice problematickym misenim a nevyho-
vujici technikou k rozmetani. Vysledkem je velice nizké vyuziti, které ¢ini ptivodné levnd
hnojiva velice drahymi.

Mnoho bylo jiz fe¢eno o kvalité krmnych smési. Snaha o sobéstacnost, at dobrovol-
nou, ¢i vynucenou, vede ke stagnaci, ¢i dokonce ke snizovani hodnoty krmnych smési v do-
bé, kdy vyzkum pfinasi obrovsky pokrok. Vysledek je opét jednoznaény — vysoké ndklady
i pri naturdlnim a ne cenovém srovnani.

Dalsi oblasti ndkladu, o kterych lze tvrdit, Ze jsou absurdné vysoké, je spotfeba né-
hradnich dili a ndklady na opravy techniky vubec. Ceny generdlnich oprav dosahuji cen
nové techniky, udrzuji se obrovské zasoby nahradnich dilt a ¢ast techniky bézné stoji. Vceel-
ku s jistotou lze projit véechny ndkladove polozky s obdobnymi vysledky. A nejde o pro-
centa, ale o nasobky raciondlniho stavu.

Samostatnou oblasti hodnou zretele je porizovani zdkladnich fondua. Slozitd fesenti,
stavebné nesmirné narocna, jsou typickym znakem nasi zemédélské vystavby. Pritom se
mame kde poucit a kde hledat zkuSenosti. Jen teorii jsou zatim ndzory, ze stavby musi byt
jednoduchg¢, levné a umozniovat opakovanou aplikaci technologic. Za dobu zivotnosti stav-
by by s¢ méla technologie i tfikrat obnovit (a vzdy vyssi urovné ¢i vyssiho fadu). Pri této
prilezitosti nechcei vinit normy ¢i hledat dalsi pfi¢iny mimo vlastni zemédélstvi. Povazuji za
anachronismus jiz po nékolik let trvajici diskusi o Gcelnosti vysoké intenzity vyroby. A to at
jde o vynosy, prirustky ¢i dojivost. Jen vysoka intenzita umozni vyuzit vklad do pudy, sta-
veb ¢i techniky.

To souvisi s predstavou, jak lze zvySovat efektivnost, jakym zpusobem lze dosdhnout
rentability vyroby. Zde totiz chybi ,,zlata stiedni cesta”. Vysoké efektivnosti lze dosahovat
pouze spolu s vysokou intenzitou, nebo za podminek zcela opaénych, tj. pri hluboké exten-
zit¢ vyroby, tedy pri vyrob¢ s minimalizovanymi vstupy.

Zvyraznéni nékolika momentu, které jsou vici zemédélskému podniku vnéjsi a objek-
tivni, nesmi zastirat problémy vnitfni — organizaci vyroby a fizeni prace, uplatnéni VTR,
skute¢né kvalifikace a dalsi vlivy. Zejména pak jde o kvalitu prace v nejSirSim smyslu.

Na nasem statku v poslednich letech dochdzi k vyraznému rastu intenzity vyroby
a tim i nakladu. Je skutecnosti, Ze od roku 1981 do roku 1987 stouply:

— ndklady z 78 594 tis. K¢&s na 109 245 tis. K¢s, tj. 0 39,0 %,

— vykony z 86 851 tis. K¢s na 133 455 tis. Kcs, tj. 0 53,7 %.

Vysledkem je rust zisku o 15 953 tis. K¢és, tj. 0 193,2 % za 7 let.
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Vlastni &iselny vyvoj je ovlivnén tipravami cen a dalsich nastroji. Presto dochédzi k tr-
valému ristu ndkladu a je zajimavy pohled na jejich strukturu. Pro tcely tohoto ¢lénku, ale
i pro dalsi Gvahy o ndkladovosti je zajimavé ¢lenéni ndkladi na tfi skupiny:

1. ndklady vstupujici pfimo do vyrobniho procesu nebo k nému vztazené,

2. ndklady dlouhodobé ovliviiujici podnik bez bezprostfedniho vlivu na objem vyroby,

3. ndklady reZijniho charakteru, spjaté predevsim s fizenim v nejsir$im smyslu.

Pro kvantifikaci téchto vlivii nejsou v podstaté k dispozici exaktni idaje, protoZe jak
druhové, tak uéelové (kalkulaéni) ¢lenéni tyto ndklady rozptyluje do jinych skupin. Pfesto
lze od roku 1981 uvést tyto tendence:

Prvni skupina je ve vztahu k objemu produkce (u rostlinné produkce je nutno zo-
hlednit konkrétni podminky ro¢niki), a to v nepfimé timére. Pritom dochdzi k jeji absolutni
stagnaci (kromé ndkladi na pesticidy).

Druhd skupina je tvofena néklady, které bych nazval provoznimi investicemi —
opravy budov, jejich rekonstrukce (ale i demolice), feSeni cestni sit€, vyména technologic-
kych zafizeni, vlastni vyroba a tpravy stroju a fada dalsich. Tato skupina nékladu roste,
u nas asi 0 10 % ro¢né. Jeji rust povazuji za vysoce zadouci (fada opatieni je vyloZené ra-
cionaliza¢nich). Je sice ve vztahu k rozvoji vyroby a ristu efektivnosti, jde oviem o vztah
dlouhodoby. V bézném roce sice efektivnost snizuje, dlouhodobé vsak zvySuje a vytvari
podminky pro dlouhodoby rozvoj. Rust této skupiny ndkladu je ovlivnén dvéma zdsadnimi
okolnostmi: .

— finanénimi moZnostmi v daném roce (je takto vycerpan nadpldanovany zisk, ktery by
jinak byl vytvoren),

— rustem produktivity Zivé prace na ostatnich tusecich, a to zejména v mechanizované
polni vyrobé (dafi se velkou &ast volného pracovniho fondu daného sezénnosti do této ob-
lasti prevadét).

Tteti skupinou jsou rezijni ndklady spojené s fizenim (maji jen néco spole¢ného
s Ucetné vymezenym pojmem rezii). Jde o ndklady pfindsejici jen zprostfedkovany efekt.

vvvvvv

lezitého prinosu.

Celkové je ale nutno uvést, Ze toto je jen zdkladni nazorovy pristup, jehoz cilem je za-
jistit rozvoj statku, tj. dat vyjrobé co potfebuje v co nejlepsi trovni. VSechny dal§i mozné né-
klady potom vlozit do budovani vyrobniho, technického, technologického a socidlniho za-
zemi. Objem ndkladu je pak predevsim omezen pracovni dobou, kterd ie k dispozici, tedy
produktivitou Zivé prace. Vztah je pfitom opaény nez se bézné ocfekava. Jde tedy vlastné
o schopnost ndklady vynalozit, zabudovat atd. Produktivita Zivé prace (chdpejme natural-
né¢) umoznuje vyssi vklady a jejich bariéru tvoii planovany roéni zisk. Rozhodovani se déje
intuitivné, podle zkusenosti, a jen nékdy ho lze €init podle ekonomického propoctu.

Stav ndkladovosti, vyvoj produktivity a dal$i souhrnné ukazatele se skuteéné zjisti az
koncem roku. Navic je nutné vzit v dvahu proménlivost podminek, a tak 1ze posuzovat jen
celkovy trend, nikoliv tyto idaje posuzovat ve vztahu ke konkrétnim rozhodnutim. To lIze
jen nékdy a zvl4st vyjimeéné ve vztahu k operativnim rozhodnutim. Vliv rozhodnuti oceka-
vany a skute¢ny je nutné umét zhodnotit v konkrétnich podminkéch vyroby z udaju pro-
vozné technického charakteru. Tim nevyluCuji moZnost podstatné lepsi a aktudlnéjsi evi-
dence. Zatim ji nemame a jeji vytvoreni je otdzkou nejméné péti let a zcela jiného pfistupu
k systému fizeni. V praxi to zndme jen z JZD Agrokombinat SluSovice.
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Na otédzku, jak se projevuje snaha o sniZeni materidlové a fondové naro¢nosti vyroby,
musim odpovédét, Zze velmi mdlo. Nékteré priciny jiz byly popsany. Projevuje se snaha
0 co nejveétsi rozvoj vyroby, ale i co nejvétsi budovani zakladnich fondu ¢ jejich opravy.
V podminkéch, kdy se hospodafi ve starych, Casto desitky let zanedbavanych provozech, je
to prirozené. Uvedené ¢lenéni ndkladovych skupin je pro rozhodovani dulezité. Je nutno
omezovat skupinu tfeti, racionalizovat prvni a do druhé vkldadat maximum. Pfi snaze o sni-
zovani ndkladu dochdzi Casto pravé k opacénému trendu ve vyvoji relativni vahy skupin.

Trvale se projevuje snaha o zvyseni produktivity prace a dodrzeni (nikoliv prekroceni)
pldnované rentability. Logika tohoto postupu, kterd je v praxi realizovanad a lze ji dolozit, jiz
byla vysvétlena.

Objektivné hodnotit dosazené vysledky podniku lze velmi obtizné. V praxi se s tim se-
tkdvam velmi malo a vétSina srovndni je vytvafena ucéelové, s cilem néco dolozit, coz se
obycejné podari. Pri urcité odborné erudici se pak toto srovnéni zase vyvraci — pokud je na
tom zdjem.

Za zékladni povazuji srovndni v ¢asové rfadé. Zde jsou vyjadfeny jak trendy, tak lze
vzit v tivahu konkrétni podminky jednotlivych let — at vice ¢i méné pfiznivych povétrnost-
nich podminek i podminek ekonomickych. Toto srovnéni je zjiStovano a v fizeni vyuzivdno.
Srovnani s jinymi podniky neni v praxi u nds realizovdno. Povazuji to za chybu. Vytvofila se
pro né urcita zakladna zatfidénim zemeédélskych podniku do skupin. Chybi ov§em bézné
dostupné vysledky podnikt v dané skupiné, abychom mohli srovnani provadét. Tolik po-
kud se jedna o ukazatele globdlni.

Ukazatele a vysledky diléi jsou srovndvany daleko castéji. V tomto pripadé
s prednimi podniky v daném oboru. A tak se posuzuji vynosy plodin, pfirtstky, dojivost
v porovnéni s pfednimi podniky v kraji (idaje jsou bézné k dispozici) nebo v republice. Do-
mnivam se, Ze urcité prehledy a vybéry by mély byt zcela bézné vydaviny — v obdobi poci-
tacov€ho zpracovani vykaznictvi jiZ jde o realizovatelnou zdlezitost. Z ekonomickych uka-
zatelu lze srovndvat jen zisk a dalsi ukazatele globalni. Malo vhodné jsou kalkulace (pro
jejich obsahovou a metodickou nejednotnost).

Zcela ndm chybi vysledky prednich podniku v zahrani¢i. A tak jsou zahrani¢ni zkuse-
nosti Casto zneuzivany. Jsou vybirany vysledky a zkusenosti, které autor pravé potiebuje
(bud védomé, nebo pro nedostatek informaci). Nevim, jaké feseni by bylo nejlepsi, aby se
situace zlepSila. Rozhodné ale miZe pomoci i ¢asopis Zemédélskd ekonomika. A to jak cel-
kovym prehledy, tak odbornymi materidly, jejichz cilem bude odhalit zdkladni trendy v té
které zemi — i na piikladu typickych podniku.

Zemdédélska ekonomika je sice védecky Casopis, ale jeho posldnim je publikovat po-
znatky pro jejich realizaci. Proto povazuji za zadouci zvyraznit prostor pro aplikaci a zkuse-
nosti a zmenSit prostor pro staté vylozené teoretické. Pfitom nesmi byt za zkuSenost pova-
zovany zaméry. Z tohoto duvodu jsem povazoval za vhodné vysvétlit soucasny stav
ekonomického ¢i hospodarského mysleni na nasem statku, jeho pfi¢iny a vychodiska.
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Odpovéd ing. Viclava Sindeldie, predsedy JZD 7. listopadu v Cizové, okr. Pisek

Pravdépodobné Zadné jiné odvétvi naseho ndrodniho hospodéistvi neplni v celém
komplexu své poslani tak, jako zeméd€lstvi, které zajistuje vyzivu lidu a stalo se tak stabili-
zatorem politické a hospodarské situace. Toto tvrzeni lze oprit o existujici zabezpeceni vni-
tiniho trhu potravinami. Jsou-li nékde nedostatky, pak to neni vinou zemédé&lstvi samotné-
ho, ale vyrobkové finalizace. Dluzno si uvédomit, ze zemédélstvi jako prvovyroba
nevstupuje na trh pfimo, a tudiz rozhodujici dlohu pfi uspokojovani potieb obyvatelstva
v tomto sméru musi na sebe prevzit hlavné zpracovatelsky potravinarsky priumysl.

V zemédélskych podnicich vSak bude nutné Cinit rozhodné opatfeni pfi zvySovani
efektivnosti vyroby, snizovani materidlové ndro¢nosti a podilu zdkladnich fondi. Mnohdy
ani produktivita préce, tedy spotieba zZivé prace, nedosahuje potiebné irovné.

PovaZuji za svoji povinnost jiZ v tivodu fici, Ze neni posldnim tohoto prfispévku statis-
ticky hodnotit vyvoj ndkladi v naSem druZstvu za uréité obdobi, ale zamyslet se nad struk-
turou vyroby, kterd ma pfimy vliv na tvorbu nékladu v zemédélském podniku. Povazuji za
nutné rovnéz dodat, Ze jsem si védom, Ze muj prispévek pfichazi vlastné na rozhrani dvou
obdobi. Jednoho, které uzavirdme, a druhého, v kterém budou uplatiiovdna opatieni, kterd
vjznamnou mérou ovlivni hospodareni, celkovy vyvoj i Zivot zemédélskych druzstev. Do-
mnivdm se, Ze tento prispévek ma a bude mit i v soucasné dobé co fici.

Nase druZstvo hospodaii na 4 360 ha zemédé€lské pudy v bramboraiské oblasti a po-
dle nového hodnoceni je zatazeno do 23 prirodné ekonomickych skupin. Tedy Zddné vyni-
kajici podminky, pfi¢emz druzstvo nemd Zaddnou pridruZenou ani jinou vyrobu. Mizeme te-
dy fici, ze vysledky druzstva se rovnaji drovni hrubé zemédélské produkce, ktera je tedy
v prepoétu na jeden hektar zemédélské pudy vyslednym ukazatelem intenzity.

HrubZ zemédé&lskd produkce je dlouhodobé vyrovnand, roste v8ak materidlova naro¢-
nost. Pro jednoduché srovnédni uvadim, Ze v roce 1984 jsme na 100 Kés vykonu vynakladali
60,35 K¢s materidlovych nakladu, v roce 1987 jiz 61,12 K¢&s. Vyvoj nakladi na vyrobu ma
vzrustajici trend, pricemz Gcinnost vlozenych prostredkt na rist produkce a tvorbu zisku
neni adekvatni:

1983 1984 1985 1986 1987
materidlové naklady a sluzby
nemateridlni povahy 35 800 39 485 40 170 40 197 41 585
HZP 65 032 66 138 69 031 66 087 69 128
vykony celkem 62 585 64 924 66 403 67 529 67 388

Z prehledu je patrné, ze tempo ristu materidlovych a jinych ndkladu je za sledované
obdobi rychlejsi nez HZP a vykony celkem.

Tato skuteCnost nebude specifikou jen naseho druzstva, ale domnivam se, ze bude
obecnym jevem v drtivé ¢asti zemédélskych podnika zabyvajicich se vyhradné zemédélskou
prvovyrobou.

V tomto pfispévku chci obritit pozornost na nékteré problémy tykajici se struktury
vyroby a tim se dopdtrat pri¢iny zpomaleni tempa ekonomické efektivnosti.

V uplynulych dvaceti letech se vytvofilo takové uspofdddni ekonomickych vztahu se
socialistickym statem a mezi podniky navzijem, Ze uvedené vysledky ekonomické efektiv-
nosti jsou toho jen pfirozenym dusledkem. Pravé tyto nové ekonomické vztahy, prohloube-
ni spolecenské délby prace a zejména zaklddédni spole¢nych zemédélskych podniku a ko-
operacni vztahy u vSech vyrobnich odvétvi, které bylo mozno oddélit od pudy, pfindseji
dnes potrebu prehodnotit i vlastni pohledy na tvorbu ndkladu v zemédélskych podnicich.
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Dluzno poznamenat, Ze tento stav neni a nebude pfechodny, nebot byly vybudovany znac-
né vyrobni kapacity, které prevzaly od zemédélskych podniku podstatnou ¢ést efektivni vy-
roby, pricemz pravé tato vyroba nemuze mit v zemédélskych podnicich ve vztahu k efektiv-
nosti vdzného konkurenta.

Béhem tohoto obdobi dochazelo rovnéz k jakémusi optickému ekonomickému osa-
mostatnéni podniku, ale také doslo k tomu, Ze stdt védomé reguloval rozdélovani vyrobnich
prostiedku, atraktivni vyrobni odvétvi (vyroba vepifového masa, vyroba vajec a dalsi) presla
do spole¢nych zemédélskych podnikt a v druzstvech postupné zustala vyroba s vysokou
narocnosti na zivou praci v mordlné i technicky opotfebovanych objektech Zivocisné vyro-
by, a predevsim pak odvétvi rostlinné vyroby.

Vedle sdruzovani vysokych finan¢nich podilt na budovéani SZP zde sehréla svoji tilo-
hu i cenovd, Gvérova a financni politika stdtu jako ndstroj ovliviujici a urcujici ekonomické
postaveni druZstva. Druzstvo muzZe svoji ekonomickou samostatnost realizovat pouze
v existujicim rdmci vztahd, témito vztahy je usmérnovano, pfiéemz z téchto vztahl neni
tniku. To je prvni z vyznamnych omezeni hospodareni zemédélskych podniku.

Druhym rozhodnutim, vyznaénym pro hospodareni druzstva a vdzeni ekonomické sa-
mostatnosti, bylo a je jeho zaclenéni do kooperacnich vztahu.

K tomu povazuji za nutné uvést nékolik udaju tykajicich se ndkladu a tim i ekonomic-
ké efektivnosti:

1. Podminkou ¢lenstvi ve spole¢nych zemédelskych podnicich je vysoky finané¢ni podil
na budovdni a provoz. V naSem pfipadé za posledni tfi roky jde o éastku 3 300 000 K¢s,
pficemz podil na vysledcich hospodareni je 450 000 Kés. Pro ¢lensky podnik je tedy efek-
tivnost vlozenych prostfedkt velmi nizkd, musi proto dospét k zavéru, Ze prioritni postave-
ni zaujimd hledisko plnéni celospolec¢enské objednavky, bohuzel na vrub c¢lenského zemé-
délského podniku.

2. Jak jsem jiz uvedl, druzstvo muze svoji ekonomickou samostatnost realizovat pouze
v existujicim ramei vztaht. To plati rovnéz pro kooperace. Ridici ¢innost druZstva je dnes
témito kooperacnimi vztahy svazana velmi tvrdé a cenové relace dosud platné nebyly vzdy
pro kazdy kooperujici podnik vyhodné.

Uvedu priklad: Teleta jsou do kooperaéniho teletniku prevddéna za realiza¢ni cenu
25 K¢&s za 1 kg hmotnosti. Bycci na vykrm se ve véku 6 mésicu vraci zpét o hmotnosti cca
210 kg, ovéem pfi cené¢ 26,90 K¢s za 1kg. Rovnéz tak zpét nakupovdnd jalovice
v 7. mésici brezosti predstavuje v pruméru cenu 13 360 K¢s. Pii 30% brakaci zdkladniho
stdda dojnic dosahuje tak druzstvo az 1 760 tis. K¢s ztraty za rok. Takovy stav je neudrzitel-
ny. Pokud nedojde v novych ekonomickych podminkach mezi kooperujicimi podniky k do-
hoddm o cenéch, bude dochdzet pravdépodobné k rozpadu koopera¢nich podniku.

Zivoisna vyroba druZstev je nyni znaéné omezend. Druzstva se zbavila nejefektivnéj-
Sich odvétvi — vyroby veprového masa a vyroby vajec. Jsou to vyroby vysoce efektivni,
s moznosti koncentrace, vysoké produktivity prace, které presly postupné do SZP, pric¢emz
podil z vysledku hospodareni téchto podniki je zatim témér nulovy.

Snahou clenskych podnikt tedy bude dosahnout vraceni vloZenych financnich pro-
stfedku, nebot neni naddle mozné pocitat ve vyrobné finanénim planu druzstev se sklada-
nim dalsich ¢lenskych podilt, ¢i dokonce k dhradé ztraty.

Ve vnitropodnikovém pldanovédni provadime rozpis maxima ukazateli na samostatna
chozras¢otni hospodarska strediska. Cilem je soustavné zjistovat moznosti ispor a rozvijet
tlak na efektivni vynakladani ndkladu, tj. na kazdém pracovisti dukladné rozebrat tvorbu
ndkladu, a to polozku po polozce. Zejména se dopdtrat, v ¢em by mohly byt vyrobni nakla-
dy zménény vétsi informovanosti a zainteresovanosti pracovnik.

ZEMEDELSKA EKONOMIKA — 1989 241



Dnes vime, Ze vstupy do zemédélské prvovyroby budou vyssi, budou drazsi prumyslo-
vé hnojiva, proto bude tieba zlepsit praci agrochemickych podniki, vyZzadovat predevsim
kvalitu odvadeéné prace.

Pujde o hlubsi, trvalé a kvalitativni zmény v hospodareni zemédélskych druzstev, je-
jichZ cilem bude dosdhnout dlouhodobé stability a rentability vyroby, splnit spole¢enskou
objedndvku jako posldni zemédélstvi ve spole¢nosti a dosdhnout takovych ekonomickych
vysledku, které budou zarucovat vedle samostatnosti i trvalé socidlni jistoty druzstevniku.
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Z VEDECKEHO ZIVOTA "

200 LET VYSOKOSKOLSKE VYUKY ZEMEDELSKYM VEDAM V CECHACH

Ve dnech 5. az 9. zafi 1988 se na VSZ v Praze uskuteénila fada védecko-pedagogic-
kych akci k vyznamnému vyroc¢i — zaloZeni vyuky vysokoskolskych zemédélskych odborni-
ku. Jejich spolecnym cilem bylo nacerpat z historickych zkuSenosti zdroj pouceni pro reseni
naro¢nych dkolu soucasné vysokoskolské vyuky. Z téchto akci bylo zvldst vyznamné slav-
nostni zaseddni védecké rady VSZ a pedagogicky semindf. V navazujici ¢asti pfispévku je
charakterizovan jejich prubéh a poznatky pro dalsi zkvalitnéni politicko-vychovné a védec-
ko-pedagogické prace VSZ.

Ze zasedani védecké rady

Na slavnostnim zasedani védecké rady skoly ve staroslavném Karolinu za ucasti pred-
stavitelt nejvyssich stranickych organu, federalni vlady, rektoru ¢eskoslovenskych a zahra-
ni¢nich vysokych $kol a dalsich hosti predal predseda vlady CSSR piedstavitelim VSZ
Rad republiky, propujéeny $kole prezidentem CSSR za vynikajici vysledky pfi pfipravé od-
bornikt pro zemédélstvi.

V hlavnim projevu pfipomenul rektor VSZ prof. ing. Josef Cervenka, CSc., dlou-
hou a slavnou historii $koly, jeji pokrokové tradice i v§znamny podil na budovani socialis-
tického zemédélstvi v Ceskoslovensku. Jen od roku 1952, kdy se $kola osamostatnila, pfi-
pravila vice nez 23000 zemédélskych inZenyri. Prispivd podstatnou mérou
k védeckotechnickému rozvoji v zemédélsko-potravinarském komplexu. Za vysledky be-
hem prvnich patnécti let své samostatné existence byla vyznamenéna v roce 1967 Radem
prace.

Jménem Univerzity Karlovy, kde pred dvéma sty lety bylo zemédélské uceni zaloZeno,
a Ceského vysokého uéeni technického, v jehoZ ramei jako fakulta od roku 1952 pusobilo,
pozdravili zasedani rektofi prof. JUDr. Zdenék Ceska, CSc. a prof. ing. Jifi Klima,
DrSc.

Z pedagogického seminare

Pracovni Cdst oslav byla soustfedéna zejména na ziskani zkuSenosti a poznatki pro
dalsi zkvalitnéni vyuky zemédélskych odborniki. Byl k tomu organizovén celodenni semi-
nar na téma Priprava absolventd pro ZPoK po roce 2000, jehoz se zicastnili
nejenom zastupci fidicich organu, zemédélské praxe, vysokych Skol, vyzkumnych dstava
a dalSich instituci ZPoK v CSSR, ale i poetné delegace zahraniénich pracovist. Mezi hosty
bylo mnoho nasich byvalych absolventt, z nichz mnozi pak v diskusi reagovali na obsazny,
zavazny a podnétny hlavni referat, ktery prednesl ministr zemé&délstvi a vyzivy CSSR. Zo-
becnil v ném pozadavky ridici sféry a zemédélské praxe na studijni profily a odborné poli-
tickou pripravenost absolventu vysokych skol pro nastdvajici obdobi realizace prestavby
hospodarského mechanismu.

Obdobné byly formulovany pozadavky na uroven absolventi zemédélskych $kol ve
vystoupeni doc. ing. Z. AntoSe, CSc., zdstupce ministerstva Skolstvi, mladeze a télovy-
chovy, ktery mj. zduraznil nutnost urychleni pfechodu od tzv. naukové $koly, jejimz cilem
bylo zvladnout mnozstvi védomosti, ve skolu védeckou a tvorivou. Po ukonceni vysoko-
skolského vzdélani absolvent musi mit snahu o celozivotni vzdélavani.
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Prof. ing. E. NikuliSev, DrSc., poradce ministra Skolstvi RSESR, v dal§im prispévku
uvedl zaméry prestavby vysokého a stredniho S$kolstvi odpovidajici sou¢asnym spolecen-
skym pozadavkum. Zduraznil, ze vysoka Skola nemuze vyresit vSechny otdzky, pokud se
nezvysi poptévka po vysoce kvalifikovanych odbornicich. Pro feSeni problematiky primér-
nosti prechazi k individudlnim pozadavkim kladenym na kazdého studenta. 70 % studentu
se bude pripravovat na zdkladé stdtni zakdzky od ministerstva Skolstvi, 30 % bude pfijato
podle pfimych smluv mezi vysokou $kolou a pfislusnymi pracovisti. Uhradu ndkladu za pti-
pravu studentu predstavuje symbolickd Castka 3 tis. rubli. Skute¢né ndklady na nékterych
skolach jsou az 100 tis. rubli. Vyrazné se zvySuje ekonomicka i spravni samostatnost vyso-
kych Skol. Prohlubuje se samostatnost studenti a jejich pravomoci. Mimotddny diraz se
klade na zvySovani kvalifikace, vznikaji nové fakulty postgradudlniho studia.

Obdobné v prispévku prof. ing. Antona Kovacika, DrSc., zaznél pozadavek na vy-
baveni absolventl vysokych skol schopnosti tvofivé reagovat na vSe nové a aplikovat nové
poznatky ve vyrobnim procesu. Spole¢né prvky v profilu absolventa pfiStiho obdobi by mé-
ly byt charakterizovany odpovidajicimi moralné politickymi vlastnostmi, znalostmi a schop-
nostmi prakticky vyuZivat poznatkil z oboru psychologie prace a sociologie malych kolekti-
vu, véetné pravidel spravné Zivotosprdvy. Bez ohledu na budouci zafazeni by absolventi
vysokych kol méli mit jazykovou pripravu na trovni statnich zkousek. V piipadé prodlou-
zené délky studia na pét let by v poslednim roéniku mély byt specializaéni predméty véetné
informaénich systému, manazirinku apod. Pfiprava absolventii musi spocivat na principech
jednoty zajmu ekologickych, ekonomickych, etickych, ale i estetickych.

Vztahem prestavby a vzdélani se dédle zabyval v diskusnim pfispévku prof. PhDr. V.
Addmek, CSc. Zduraznil aktudlnost svétondzorového pusobeni zejména v soucasnych
podminkdach, kdy prestavba predstavuje revoluci v ekonomice, v socidlnim Zivoté spolec-
nosti i v mysleni a je nutné vybavit mladou generaci svétondzorovym kompasem pro feSeni
naroénych tkolu zitrka.

S aktudlnimi pozadavky na profil absolventi zemédélskych Skol vystoupil dr. L.
Kroutil, ktery uvedl, Ze je nutné vybavit studenty mj. znalostmi prognostickych metod
(od dlouhodobych prognéz az po operativni) trzniho a odbytového pruzkumu a techniky
mezindrodniho obchodu. Absolventi musi zabezpeit efektivni vyrobu, ale i realizaci pro-
dukce.

Ing. Vrany se v dal$im pfisp&vku piiznivé vyjadril o kvalité absolventi VSZ a nazna-
¢il moznosti dalsiho zefektivnéni vyukového procesu prijetim vétstho poctu posluchaci do
prvnich ro¢niku. Vysokymi naroky u zkousek by byla provedena selekce pro zpusobilost
k dalsimu studiu. Dale doporucil prodlouzeni délky studia a vice praktické vyuky, pro niz
by mély vytvéret prostor predni podniky zemédélské praxe.

K zdvazné problematice uzsich nebo univerzélnich studijnich profili se vyjadfil doc.
ing. J. Hurta, CSc., ktery na zkuSenostech JZD Agrokombinat Slusovice dokladoval, ze
do ridicich funkci jsou zafazovéni absolventi s §ir§im, predev§sim ekonomickym profilem,
zatimco v dalsich funkcich jsou nezbytni predevsim specialisté.

Velmi dobré vysledky absolventi provozné ekonomické fakulty pfipomnél ing. M.
Bena, ktery soucasné doporudil, aby studenti byli pfipravovani nejenom pro podniky ze-
médélské prvovyroby, ale i pro ostatni soucasti ZPoK. RovnéZz doporucil prohloubent jazy-
kové pripravy a prodlouZeni studia na pét let.
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V navaznosti na hlavni referdt vystoupil doc. ing. K. Vinohradsky, CSc., ktery pro
oblast ekonomické vyuky uvedl nutnost mnohem vétsi syntézy poznatku, jimiz jsou vybavo-
vani absolventi ekonomickych fakult. V fizeni pedagogického procesu je tfeba zabezpecit
hlubsi koordinaci mezipfedmétovych vazeb s cilem dcelného priniku predméti, bez zby-
tecnych duplicit a se zabezpecenim vzajemného doplnovani.

Po vystoupeni uvedenych predstavitelu ridicich organu, zemédelské praxe, sesterskych
vysokych $kol domdcich i zahrani¢nich, vyzkumnych pracovist a dalsich instituci ZPoK né-
sledovala nékolikahodinova diskuse, v niZ na dotazy z pléna odpovidal ministr zemédélstvi.
Dale upresnil pozadavky na pripravu absolventi zemédélskych $kol, ktefi vétSinu svého

v

produktivniho véku budou pusobit v podminkéch pristiho tisicileti.

prof. ing. Jiri Tvrdon, CSc., Vysokd skola zemédélskd, Praha
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SOCIALISTICKY POCNOHOSPODARSKY PODNIK V PODMIENKACH
PRESTAVBY HOSPODARSKEHO MECHANIZMU

Katedra ekonomiky polnohospodarstva PEF VSP v Nitre v spoluprdci s Domom
techniky CSVTS v Kosiciach usporiadala 25. a 26. okt6bra 1988 v Starom Smokovci celo-
Statnu konferenciu s ndzvom Socialisticky polnohospodarsky podnik v pod-
mienkach prestavby hospoddrského mechanizmu, ktorej sa zi¢astnilo okolo
180 vedicich pracovnikov polnohospodarskych podnikov, riadiacich organov, vedecko-vy-
skumnej zdkladne a vysokych §kol z CSSR a PLR.

Konferenciu otvoril a G&astnikov privital prof. Ing. Milan Spyrka, CSc. (VSP Nit-
ra). Uviedol ciel' a obsah podujatia, nacrtol cesty a vychodiskd, ako za pomoci vedecko-
technického pokroku dosiahnut vyrazny obrat v intenzifikacii a efektivnosti reprodukéného
procesu pri vyrobe potravin.

Referit Prestavba hospoddrského mechanizmu, zdkladny predpoklad plnenia iiloh
v polnohospoddrsko-potravindrskom komplexe SSR po XVII. zjazde KSC, ktory pripravil
predseda vlady SSR doc. Ing. Ivan Knotek, CSc., na konferencii predniesol Ing. Rudolf
Vanéo (UV KSS). Charakterizoval zmeny v jednotlivych etapdch vyvoja socialistického
poI'nohospodérstva a formovania PPoK. Uviedol, ze PPoK v SSR mé vsetky predpoklady
preto, aby nadalej a v novej kvalite aktivne prispieval k zabezpecovaniu tloh spojenych
s raciondlnou a efektivnou vyzivou vietkych obyvatefov CSSR.

Ing. Ludovit P63a, CSc. (MPVZ SSR) prednésal o obchodnom podnikani polno-
hospoddrskych podnikov v novom hospoddrskom mechanizme. Konstatoval, Ze o podnika-
ni nestaéi len hovorit, ale treba k tomu vytvorit i potrebné politické a ekonomické predpo-
klady. Uviedol, Ze bez skuto¢ne aktivnych socialistickych podnikov nie je mozné dosiahnuf
obrat vo vyvoji ndrodného hospodarstva, osobitne v obdobi, ked efektivnost a kvalita vy-
robkov si predpokladom a meradlom skutoéného ekonomického napredovania. Dospel
k zdveru, Ze rozvoj podnikania vyzaduje zmenit nielen pravne, ekonomické a iné predpisy,
ale aj postoje a nazory Iudi, a to tak v podnikovej sfére, ako aj vo sfére centrdlnych
organov.

Ing. Vladimir Jeni&ek, DrSc. (VUEZVZ Praha) sa vo vystipeni zaoberal priamymi
vztahmi socialistickych polnohospoddrskych podnikov a prestavbou hospoddrskeho mecha-
nizmu RVHP. Uéastnikov konferencie upozornil na to, Ze prvé skisenosti z nadvézovania
priamych vztahov od prijatia rdmcovych pravidiel a ostatnych dokumentov upravujicich
otazky ich realizacie svedCia o nizkej pripravenosti ¢eskoslovenskych organizicii k rieSeniu
z nich vyplyvajicich ekonomickych a zmluvne pravnych problémov. Zdéraznil, Ze aktivne
zapojenie podnikov a zdruZeni do integracnej spolupréce je spojené s prestavbou vsetkych
prvkov medzindrodného hospodérskeho mechanizmu, najma viak foriem makroekonomic-
kého riadenia makroekonomickych vztahov.

Prof. Ing. Dimitrij Choma, DrSc. (VSE Praha) predna3al o socialistickom polno-
hospoddrskom podniku v podmienkach prestavby hospoddrskeho mechanizmu. Objasnil,
Co vlastne znamend pre socialistické polnohospodarske podniky prechod na podmienky
prestavby hospodarskeho mechanizmu. Konstatoval, Ze bez prosperujicich podnikov je ne-
myslitelnd prosperita odvetvi i celej ekonomiky krajiny. Zvyraznil, Ze realiz4cia dlhodobého
programu rozvoja PPoK se neméze zaobist bez aktivnej ucasti podnikovej sféry. To je zmy-
sel poziadavky dat aj v podnikovej sfére vacsi priestor pre rozhodovanie strategického vy-
znamu.

Chozraséotom v ekonomickom systéme podnikov sa zaoberal prof. Ing. Jaroslav Pi¢,
DrSc. (VSZ Praha). Uplatnenie tplného chozras¢otu v hospodarskych organizéciéch pova-
7uje za jednu zo zisad prehlbovania hospodarskeho mechanizmu v CSSR. Chozraséot ché-
pe ako ekonomicku kategériu, ktort treba odvodzovat od postavenia podnikov v socialis-
tickom narodnom hospodarstve a spdjat s celym systémom socialistickych vyrobnych
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vztahov. Podnikovy chozrascot sa uplatiiuje v podniku ako organickom celku vo vztahu
k okoliu a ako stcast jeho ekonomického systému.

Prof. Ing. Miroslav Grznér, DrSc. (VSE Bratislava) poukdzal na pldnovacie procesy
v polnohospoddrskom podniku v podmienkach prestavby. Rozobral kritické miesta podni-
kového planovania, novy mechanizmus a podnikové planovanie. Za zdvazné zmeny v pod-
nikovom pldnovani povazuje: 1. predlzenie ¢asovych horizontov plénov a pripravu vlas-
tnych koncepcii hospodarskeho a socidlneho rozvoja, 2. planotvorné kritérid planu, 3. de-
centralizdciu pldnovania do vnitra podniku v silade s prehlbovanim vnitropodnikového
chozrasCotu, 4. podstatné otvorenie podniku vonkajsiemu prostrediu.

Obsahom prispevku, ktory na konferencii predlozil doc. Ing. Peter Bielik, CSc.
(VSP Nitra), bol chozrascot, samofinancovanie a ndvratnost ako kritérid hospoddrenia pol-
nohospoddrskych podnikov v podmienkach prestavby.

Prof. Ing. Pavol Ambro§, DrSc. (VSE Bratislava) informoval Géastnikov o chozras-
cotnom kritériu efektivnosti v polnohospoddrskych podnikoch. Ako synteticky ukazovatel
vyrobno-hospodarskej ¢innosti polnohospodérskych podnikov vystupuje zisk. Predstavuje
chozras€otny déchodok a je chozraséotnym kritériom efektivnosti polnohospodarskeho
podniku. Ako najvhodnejs$i ukazovatel' ekonomickej efektivnosti v chozrasCotnej sfére sa
javi ukazovatel zisku k viazanym vyrobnym fondom.

Ing. Vojtech TI¢ik, CSc. (JRD Krajné, okr. Trencin) analyzoval ludsky cinitel
a jeho vplyv na ekonomicku stabilitu polnohospoddrskeho podniku. Vo vystipeni uviedol
niektoré praktické skisenosti z polnohospodarskeho podniku, na ktorom pdsobi.

Kolektiv autoriek Ing. Mdria Kmefova — Fazikova, CSc., Ing. Iveta Zentkova,
CSc. a Ing. Eva Minarikova (VSP Nitra) pripravil prispevok s nizvom Zisk ako jeden
z faktorov determinujici intenzitu polnohospoddrskej vyroby. Problematiku rozobrali na
SM v SSR (v hospodarskych rokoch 1984—1987), ktoré sa v novych ekonomickych pod-
mienkach stali §tadtnymi podnikmi.

Doc. Ing. Jan Bak$a, CSc., prom. ped. (VSP Nitra) vyhodnotil sociologické aspekty
kohézie pracovnych kolektivov v novych podmienkach postavenia polnohospoddrskych
podnikov. Zaujal stanovisko predovsetkym k problematike vztahov polnohospodarskeho
podniku ako socidlneho systému a k otdzkam motivaénych zdrojov a zdkonitosti uspokojo-
vania l'udskych potrieb.

O problematike aktivneho podnikatelského systému v JZD Agrokombindt Slusovice
hovoril doc. Ing. FrantiSek Trnka, CSc. (JZD Agrokombindt SluSovice). Vysvetlil socia-
listické podnikanie, aktivizaciu podnikovych kolektivov a stratégiu dalsieho rozvoja polno-
hospodarskych podnikov.

Doc. Ing. Jan Murga$, CSc. (VSP Nitra) orientoval vystipenie na zdokonalovanie
podnikového a vniitropodnikového planovania v podmienkach prestavby hospoddrskeho
mechanizmu.

Dr. Ing. Jozef Kania, CSc. (AR Krakov) vystipil s prispevkom Zdsady a vysledky
hospoddrskej reformy v stdatnych majatkoch PLR.

Prof. Ing. Valér Hrmo, DrSc. (VSP Nitra) sa v referdte zameral na teoretické aspek-
ty socialistického podnikania v polnohospodadrstve. Definoval podnikanie, vysvetlil faktory
tspechu podnikania, zlozky podnikatel'ského priestoru, podnikatel'ské prilezitosti, zlozky
subjektivnej pripravenosti pre podnikatel'skd ¢innost a uviedol hlavné dlohy centralnych or-
ganov v podmienkach prestavby hospodédrskeho mechanizmu.

O ekonomike a vnitropodnikovom riadeni energetického hospoddrstva informoval
doc. Ing. Alojz Podolédk, CSc. (VSP Nitra).

Ing. Jan Zahoran, CSc. (VSE Bratislava) sa zmienil o pridruzenej vyrobe a samofi-
nancovani polnohospoddrskych podnikov.

Ing. Hana Klapkové, CSc. (VUEZVz Praha) hovorila o zdsluhovosti v tvorbe a vy-
uzitt mzdovych prostriedkov potravindrskeho priemyslu v podmienkach prestavby hospo-
ddrskeho mechanizmu.
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Doc. Ing. Jozef Hud4k, CSc. (VSP Nitra) prednésal o hmotnej zainteresovanosti
v podmienkach prestavby ndrodného hospodadrstva.

Vplyvom chovu dobytka na chozrascotné postavenie podniku v novych ekonomickych
podmienkach sa zaoberala doc. Ing. Anna Belajové, CSc. (VSP Nitra).

Ing. Jén Blcha¢, CSc. (JRD Liptovsky Ondrej) uviedol skusenosti s uplatriovanim
VTR v podmienkach polnohospoddrskeho podniku.

V zborniku z konferencie, ktory vydal Dom techniky CSVTS, st uvedené aj dalsie
prispevky:

Prof. Dr. Ing. Alois Grolig, DrSc. (VSZ Brno) piSe o ekonomike chozrascotnej sfé-
ry v polnohospoddrskych podnikoch.

Prof. Ing. Félix Hutnik, DrSc. (VSE Bratislava) sa zaoberd novymi mozZnostami
podnikania a kooperdcie pre polnohospoddrske podniky.

Referst prof. Ing. Milana Branického, CSc. (VSP Nitra) poukazuje na ekonomic-
ky prejav ndkupnych cien a cenové reldcie v hospoddrskom organizme polnohospoddrskeho
podniku.

Ing. DuSan Forgd¢, CSc. a Ing. Anton Haz&4r (KPS KoSice) uvadzaji skusenosti
z uplatriovania progresivnych prvkov organizdcie prdce a vnitropodnikového riadenia
v polnohospoddrskych podnikoch Vychodoslovenského kraja.

Doc. Ing. Ivan Zoborsky, CSc. (VSP Nitra) sa zmietiuje o zdokonalovani sluzieb
z hladiska poZiadaviek polnohospoddrskych podnikov.

Prispevok prof. Ing. Tibora Pdlku, CSc. (IVV MPVz SSR Nitra) informuje o pripra-
ve kvalifikovanych pracovnikov podnikovej sféry v procese uplatriovania prestavby ndrod-
ného hospodadrstva. _

V rdmci diskusie vystipili a na otdzky ucastnikov konferencie odpovedali: Ing. Rudolf
Vanco, doc. Ing. Miroslav Liptdk, CSc., doc. Ing. Jin Murga§, CSc. a prof. Ing. Va-
lér Hrmo, DrSc.

Struénym zhrnutim obsahu vystipeni uzavrel dvojdiiovi konferenciu doc. Ing. Ivan
Zoborsky, CSc. Uviedol, Ze I. celostdtna konferencia posidila v Sirokych sivislostiach
socialisticky polnohospodarsky podnik v podmienkach prestavby hospodéarskeho mecha-
nizmu a umoznila vymenu poznatkov vsetkych zicastnenych.

Ing. JarmilaBetinovd, doc. Ing. Ivan Zoborsky, CSc.
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STATISTICKE PREHLEDY °°°

o ¢s.zemédélsko-potravinaFském komplexu
PRILOHA CiSLA 3 ¢ASOPISU ZEMEDELSKA EKONOMIKA 1989

VLASTNI NAKLADY

VE VYBRANEM SOUBORU JZD
A VE STATNICH STATCICH CSSR
V 8. PETILETCE

Vlastni ndklady na 1 ha skliziiové plochy na 1 tunu v K&s

Psenice Zito

Ukazatel 1ZD statni statky JZD statni statky
1986 | 1987 [87/86| 1986 | 1987 [87/86| 1986 | 1987 |87/86 | 1986 | 1987 |87/86
Pracovni ndklady celkem 632 660 |1044 | 872 | 889 |101,9 | 656 678 1034 | 872 | 864 | 99.1
Materialové a finanéni naklady celkem 6444 | 6782 1105216744 | 7194 [ 106,2 | 6 123 | 6457 | 105,5 [ 6 481 | 6 826 | 105.3
Z toho: osiva vlastni 61 52| 85,2 35 38 | 108,6 28 42 | 150,0 10 151 150,0
osiva nakoupend 813 805| 99,0 | 874 | 842 | 963 | 836 836 (100,0 898 | 876 | 97.6
chlévska mrva 375 363 | 96.8 310 298 | 96.1 350 360 | 102.9 269 312 116.0
prumyslova hnojiva 1444 | 1528 1105,8 | 1454|1612 |110,9 1339 (1440 (107,5]1373 1509|1099
ostatni material 387 451 | 116,5 329 426 | 129,5 236 273 | 115,7 168 237 | 141,1
odpisy 12 11| 91,7 15 15 | 100,0 12 14 | 116,7 12 17 | 141,7
ostatni prim¢ naklady prvotni 1048 [ 1137 | 108,5]1096 | 1182 |107,8 1102|1133 (102,8 | 1057 {1089 | 103,0
druhotné 1321|1426 10791393 | 1585 |113,8 | 1131 1279 |113,1|1267 [1419]112,0
rezie 983 [ 1009 | 102,9 (12381196 | 96,6 | 1089|1080 | 99,2 (1427|1352 | 94,7
Vlastni naklady celkem bez cenové upravy 7076|7442 |105,2 7616 [ 8083 [ 106,1 |6779 | 7135 |105,3 (7353|7690 | 104,6
s iplnou cenovou dpravou 6510|7497 | 1152 7359 | 8217 [111,7 |6 057 | 6 889 | 113,7 | 7499 | 7 542 | 100,6
Vedlejsi vyrobek 402 494 11229 413 464 [ 1123 477 486 | 101,9 407 418 | 102,7
Hektarovy vynos 453 | 5211150 4,07 | 4591128 3,81 | 3,68 | 96,6 | 3,07 | 3,10 1010
Vlastni ndklady na 1 t bez cenové apravy 12691274 [100,4 | 1600|1595 99,7 (1571|1638 |104,3 [2 140 |2 160 | 100,9
s tplnou cenovou tpravou 1348 | 1344 | 99,7 [ 1706 [ 1689 | 99,0 [ 1678 [ 1740 [ 103,7 [ 2310|2298 | 99.5

Vlastni naklady bez cenové tpravy — spotreba vlastnich osiv, sadby krmiv, druhotné pfimé néklady a rezie ocenéné stdlymi a vnitropodnikovymi cenami
Vlastni ndklady s Gplnou cenovou tpravou — vlastni meziprodukt ocenény ve skute¢nych vlastnich nakladech




II

Vlastni ndklady na 1 ha skliziiové plochy a 1 tunu v K&s

Je¢men Kukufice na zrno

Ukazatel JZD statni statky JZD statni statky
1986 | 1987 [87/86 | 1986 | 1987 [87/86 | 1986 | 1987 [87/86| 1986 | 1987 |87/86
Pracovni naklady celkem 634 654 | 103,2 829 828 | 99,9 731 748 102,3 946 9991 105,6
Materidlové a finan¢ni ndklady celkem 570115999 | 105,2 | 6050 | 6253 | 103,4 | 8988 | 9657| 107,4 | 8476 | 9367| 110,5
7. toho: osiva vlastni 38 35| 92,1 38 17 | 44,7 -+ 71 175,0 17 4| 23,5
osiva nakoupena 723 720 | 99,6 752 733 | 97,511019 | 1019| 100,0 933 878 94,1
chlévska mrva 341 3521103,2 290 290 | 100,0 | 493 533]| 108,1 432 407| 94,2
prumyslova hnojiva 119511284 (107,411275(1304|102,3 1836 | 1834 999 (1852 | 1957 105,7
ostatni material 306 | 3501144 266 305 | 114,7 766 866| 113,1 738 866|117,3
odpisy 10 12 | 120,0 14 13| 92,9 125 116 92,8 162 168 103,7
ostatni primé naklady prvotni 876 917 | 104,7 934 | 984 |1054 (1964 | 2274|1158 |1436| 1914]133,3
druhotné 1200 (1289 ]107,4 11293 |1420|109,8 (1656 1862|1124 |1616| 1780]110,1
rezie 1012 (1040 |1102,8 1213|1187 97,9 1125 | 1146|101,9 | 1290 | 1393( 108,0
Vlastni ndklady celkem bez cenové upravy 6335|6653 |124,7 [ 6879|7081 |102,9 |9719 {10405]| 107,1 [ 9422 |10366( 110,0
s Giplnou cenovou dpravou 63556676 1051|7139 6790 | 95,1 8413 |10078|119,8 | 8645 | 9997| 115,6
Vedlejsi vyrobek 567 579 1 102.1 511 5251102,7 557 515| 924 | 443 4521 102,0
Hektarovy vynos 449 444 )| 989 | 388 | 385 992 | 484 | 568|1174| 434 | 5,57(128,3
Vlastni ndklady na 1 t bez cenové upravy 1205 ) 1287 [106,8 11560 (1627|1043 (1566 | 1622|103,6 | 1806 | 1689 93,5
s Giplnou cenovou Upravou 1289|1373 1106,5|1708 | 1756 |102,8 | 1624 | 1684|103,7|1890 | 1714| 90,7




I

Vlastni niklady na 1 ha skliziové plochy a 1 tunu v K&s

Repka Hréch

Ukazatel 1ZD statni statky JZD statni statky
1986 | 1987 [87/86 | 1986 | 1987 |87/86 | 1986 | 1987 |87/86 | 1986 | 1987 |87/86
Pracovni naklady celkem 631 653 | 103.5 901 930 103,2 568 594 | 104,6 776 822 | 118.8
Matcrialov¢ a finanéni naklady celkem 8190 | 8754 | 106,9 | 8454 | 9431 111,6 [ 7824 [ 7966 | 101,8 | 7602 | 8008 | 105.3
7 toho: osiva vlastni 14 6| 429 25 8| 32,0 107 84 | 78,5 20 46 | 2300
osiva nakoupend 91 87| 95,6 66 67(101,5 (1221212289 |103,5]12233 12210 99,0
chlévskd mrva 725 757 | 1044 624 693 111,1 384 330 | 85,9 227 293 [ 129,1
prumyslova hnojiva 1916 2024 [ 1056 | 1912 | 2159( 1129 [ 1004 | 1091 | 108,7 | 1049 [ 1210|1153
ostatni material 620 714 | 115,2 675 6821 101,0 606 587 | 96,9 580 615 | 106,0
odpisy 5 51 100,0 7 10| 1429 9 18 | 200,0 8 8 | 100,0
ostatni pfimé naklady prvotni 2133 (2389 (112,01 2287 | 26491158 [ 1121 (1170 [ 104,4 | 1006 941 | 93,5
druhotné 1458 [ 1512 [103,7 | 1412 17241122,1 | 121511206 | 99,3 (1136|1277 |112,4
rezie 1228 1260 [102,6 | 1446 | 1439 99,5 (1165|1191 |102,2 | 1343 (1408 |104,8
Vlastni naklady celkem bez cenové upravy 882119407 | 106,6 | 9355 (10361 110,8 [ 8392 | 8560 | 102,0 | 8 378 | 8 830 | 105,4
s tplnou cenovou tpravou 842319337 |110,9(19392| 9922|105,6 | 7752|7477 | 96,5|8226 |7685| 934
Vedlejsi vyrobek 98 98 | 100,0 111 112 100,9 261 234 | 89,7 254 180 | 70,9
Hektarovy vynos 2,53 2,72 1107,5| 2,63 2,54 966 | 2,70 | 2,39 | 88,5 | 241 | 2,18 | 90,5
Vlastni naklady na 1 t bez cenové tpravy 3127 13215]1102,8 (3383 | 3658|108,1|2665|2875]1107,9 13162 |3222(101,9.
s Gplnou cenovou dpravou 3290|3397 |103,3 3556 | 3862(108,6 2774|3030 |109,2 3308 (3442 | 104,1




Vlastni ndklady na 1 ha skliziiové plochy a 1 tunu v K&s

Cukrovka

Brambory

Ukazatel JZD statni statky JZD statni statky

1986 | 1987 [87/86| 1986 | 1987 |87/86 | 1986 | 1987 (87/86 | 1986 | 1987 |87/86
Pracovni naklady celkem 2945 2869 97,4 | 3807 3829|100,6 [ 4084| 4066 99,6 | 4952 4831| 97,6
Materidlové a finan¢ni naklady celkem 1580616 263 | 102,9 |16 847 (17 554| 104,2 (27 98628 417 101,5 |29 384 (30 205| 102,8
Z toho: osiva vlastni ) 19(271,4 19 6| 31,6 796 889 111,7 216 182| 84,3
osiva nakoupena 848| 859|101,3 941 959|101,9 | 8219| 8137| 99,0 | 8663| 8939| 103,2
chlévska mrva 1079] 1077 99,8 | 1059 1180|111,4 | 1220| 1113| 91,2 | 1090| 1036| 95,0
prumyslova hnojiva 2393| 2433|101,7 | 2284| 2557|112,0 | 2150 2196| 102,1 | 2360| 2303| 97,6
ostatni materidl 1682 1697]|100,9 [ 1840| 1845(100,3 | 2343 2614|111,6 [ 1781| 2044| 114,8
odpisy 2731 278(101,8 489 498]101,8 717 770( 107,4 723| 815|112,7
ostatni prim¢é naklady prvotni 3254 3415|1049 | 3203| 3591 112,1 | 4485| 4652(103,7 | 4904| 5161|105,2
druhotné 3800 3938]|103,6 | 4328| 4095 94,6 | 4258| 4132| 97,0 ( 5112 5049| 98,8
rezie 2470| 2547|103,1 | 2684 2823|105,2 | 3798| 3914 103,1 | 4535| 4677|103,1
Vlastni ndklady celkem bez cenové upravy 18 75119 132 102,0 |20 654 (21 383| 103,5 (32070|32 483 101,3 |34 336 (35 037| 102,0
s iplnou cenovou tpravou 18 223118 735 102,8 |20 63020 815| 100,9 31 968 (30 637| 95,8 |34472|33712| 97.8

Vedlejsi vyrobek 3117 3389|108,7 | 2791| 3007|107,7 | — = = = = =
Hektarovy vynos 37,50| 37,10 98,9 | 34,92| 33,56| 96.1 | 21,62 18,65 86,3 [ 19,68| 17,36| 88,2
Vlastni ndklady na | t bez cenové upravy 381 386| 101,3 491 509|103,7 | 1433] 1577|110,0 | 1695| 1867| 110,1
s tplnou cenovou tpravou 403| 414|102,7 511 531(103,9 | 1479 1643 111,1 | 1752| 1942|110,8




Vlastni ndklady na 1 ha skliziiové plochy a 1 tunu v Ké&s

Viceleté picniny Louky
Ukazatel JZD statni statky JZD statni statky

1986 | 1987 |87/86 | 1986 | 1987 (87/86 | 1986 | 1987 |87/86 | 1986 | 1987 |87/86
Pracovni ndklady celkem 455 4721 103,7 598 5971 998 360 360 | 100,0 440 455 1103 .4
Materidlové a finanéni naklady celkem 4533 1459610144796 (4595 958 (2617|2564 | 98,0]|2432]2507 |103,1
Z toho: osiva vlastni 178 189 | 106,2 123 129 | 104,9 5 81 160,0 11 91 81,8
osiva nakoupend 834 7911 948 | 814 700 | 86,0 74 70| 94,6 53 60 | 113.2
chlévska mrva 347 | 336 | 96,8 | 327 | 297 | 90,8 | 233 200 858 156 176 | 112,8
pramyslova hnojiva 662 680 | 102,7 960 908 | 94,6 814 743 | 91,3 676 654 | 96,7
ostatni materidl 181 171 94,5 138 132 | 95,7 43 51| 118,6 50 56 1 112,0
odpisy 23 21. | 91.3 21 21 | 100,0 21 25| 119,0 17 191 111,8
ostatni pfimé naklady prvotni 540 [ 550 | 101,9 | 492 | 435 | 88,4 | 251 256 (102,0 | 246 225 915
druhotné 1049 | 1101 [ 105,0 [ 1038 [ 1097 | 105,7 | 668 | 682 | 102,1 603 | 6741118
rezie 719 | 757 | 1053 | 883 | 876 99,2 508 529 |104,1 | 620| 6341023
Vlastni ndklady celkem bez cenové dpravy 4988 [5068 | 101,6 | 5394 | 5192 | 96,3 (2977 (2924 | 98,2 2872|2962 | 103,1
s tplnou cenovou dpravou 4474 (4659 |104,1 152725160 | 97,9 (3028 [3001 | 99,1 2963|3058 | 103,2

Vedlejsi vyrobek 108 89| 824 48 18| 37,5 2 814000 | — = -
Hektarovy vynos 33,70 | 36,52 | 108,4 | 32,14 | 33,97 | 105,7 [ 19,23 | 20,27 | 1054 | 16,23 | 17,18 | 105.9
Vlastni ndklady na 1 t bez cenové Gpravy 122 11 95,1 154 142 | 92,2 149 1371 91,9 174 169 [ 97.1
s uplnou cenovou upravou 130 12 96,2 163 151 | 92,6 157 148 | 94,3 183 178 | 97.3




Vlastni ndklady na 100 KD, 1 I mléka a 1 kg pfirastku v K&s

Dojnice Skot ve vykrmu
Ukazatel JZD statni statky JZD statni statky

1986 | 1987 (87/86 | 1986 | 1987 |87/86 | 1986 | 1987 [87/86 | 1986 | 1987 [(87/86
Pracovni naklady celkem 847 847 | 100,0 932 938 | 100,6 200 198 | 99,0 263 266 | 101,1
Materidlové a financni ndklady celkem 3696|3726 |100,8 (3708 (3760 (101,4|1626 | 1641|1009 |1733 (1733 (100,0
Z toho: krmiva vlastni 1170 (1143 | 97,7 | 1166|1151 | 98,7 800 786 | 98,3 859 836 | 97,3
krmiva nakoupena 579 597 |1 103,1 544 569 | 104,6 305 317 | 103,9 312 327 | 104,8
ostatni material 100 106 | 106,0 94 100 | 106,4 21 23 (109,5 23 20 86,9
odpisy 120 125 |1 104,2 148 151 | 102,0 43 46 | 107,0 49 49 1 100,0

ztraty z brakovani 486 473 | 97,3 506 489 | 96,6 = = == = = =
ostatni piimé néklady prvotni 452 | 470 |104,0 351 377 1107,4 118 130 | 110,2 137 141 | 102,9
druhotné 303 3121 103,0 353 370 | 104,8 122 120 | 98,4 115 122 | 106,1
rezie 486 500 | 102,9 | 546 553 1101,3 217 219 | 100,9 238 237 | 99,6
Vlastni naklady celkem bez cenové Gpravy 4543 | 4573 |1100,7 | 4640 | 4698 | 101,3 | 1826 | 1839 | 100,7 [ 1996 | 1999 | 100,2
s tplnou cenovou tpravou 4767 | 4846 | 101,7 14999 | 5103 [ 102,1 | 1943 | 1986 | 102,2 |2 199 | 2257 | 102,6
Vedlejsi vyrobek 396 391 | 98,7 338 341 | 100,9 131 134 1 102,3 113 111 98,2
Uzitkovost 3848 | 3834 99,6 3502|3521 |100,5] 0,76 | 0,76 [ 100,0 [ 0,71 | 0,70 | 98,6
Vlastni ndklady na 1 t bez cenové tGpravy 3,92 | 3,97 |101,3 | 4,48 | 4,51 |100,7 | 22,16] 22,33 | 100,8 | 26,55 | 26,82 | 101,0
s tplnou cenovou tpravou 414 | 42411024 | 485 493 |101,6 | 23,71 | 24,26 | 102,3 | 29,41 | 30,50 | 103,7




A

Vlastni ndklady na 100 KD, 1 kg prirastku a na 100 Kusi v Kés

Prasata ve vvkrmu Vejece
Ukazatel JZD statni statky JZD statni statky

1986 | 1987 |87/86 | 1986 | 1987 [87/86 | 1986 | 1987 |87/86| 1986 | 1987 [87/86
Pracovni ndklady 65 66 |101.5 66 60 90,9 6 5 83.3 6 6 ] 1000
Matcridlové a finanéni naklady celkem 790 | 810 | 102,5| 797 808 | 101.4 T 80 | 1039 74 77 | 104.1

Z toho: krmiva vlastni 43 40 93.0 26 16 61,5 = g = = = =
krmiva nakoupend 576 589 | 102,3 | 597 617 |103,4 43 44 (1023 42 44 | 1048
ostatni materidl 11 10 90,9 12 13 1083 3 2 66,7 2 2 11000
odpisy 16 16 | 100,0 24 22 91,7 4 4 [ 100,0 5 5 | 100,0
ztraty z brakovani = — — — s — 12 14 [ 116,7 13 13 1000
ostatni primé ndklady prvotni 30 33 | 110,0 30 33 | 1100 4 4 1100,0 -+ 4 1100,0
druhotné 23 28 [ 121,7 26 31 |119,2 3 S | 166,7 2 2 11000
rezie 91 94 |[103,3 82 76 92,7 8 7 87.6 6 7 1167
Vlastni ndklady celkem bez cenové tpravy 855 876 |1102,5| 863 868 | 100,6 83 85 1024 80 83 | 1038
s iplnou cenovou tpravou 881 912 | 103,5| 881 883 | 100,2 84 87 |103.6 82 85 | 1037

Vedlejsi vyrobek 15 15 | 100,0 10 9 90,0 1 1 11000 | - 1 —
Uzitkovost 0,60 | 0,61 [101,7 ] 0,60 [ 0,61 |101,7 [ 273 272 99.6 | 271 268 98,9
Vlastni naklady na jednotku bez cenové tpravy 13,88 | 14,18 | 102,2 | 14,28 | 14,06 | 98,5 82 84 |[102,4 80 82 | 1025
s uplnou cenovou dpravou | 14,31 | 14,77 | 103,2 | 14,58 | 14,31 | 98,1 83 86 |[103,6 82 84 1024




A

Celkové ndklady zemédélské vyroby na 1 ha zemédélské pudy v K&s v 8. pétiletce — CSSR

JZD Statni statky
Vyrobni oblast Nékladova polozka
index index
987 -1
1986 1 87/86 986 1987 87/86
pracovni ndklady 3050 2989 98,0 3431 3479 101,4
Kukufi¢nd materidlové naklady 16 264 16 596 102,0 17 722 18 781 106,0
financni naklady 2135 2128 99,7 1118 1 144 102,3
celkové naklady 21449 21713 101,2 22271 23404 105,1
pracovni naklady 2991 2989 99,9 2973 3043 102,4
Repaiska materidlové ndklady 17 047 17 474 102,5 16 204 17 157 105,9
finan¢ni naklady 1 844 1891 102,5 898 953 106,1
celkové naklady 21882 22 354 102,2 20075 21153 105,4
pracovni naklady 2520 2525 100,2 2513 2617 104,1
Bramborarska materidlové naklady 15 250 15 369 100,8 14 202 15 287 107,6
finan¢ni ndklady 1372 1418 103,4 675 759 112,4
celkové naklady 19 142 19 312 100,9 17 390 18 663 107,3
pracovni naklady 2531 2559 101,1 2567 2578 100,4
Bramborarsko-ovesna materidlové ndklady 14 736 15008 101,8 14 118 14 321 101,4
finan¢ni ndklady 1393 1 390 99,8 622 677 102,2
celkové ndklady 18 660 18 957 85,5 17 347 17 576 101,3
pracovni naklady 2310 2 291 99,2 2323 2351 101,2
Horska materidlové naklady 11897 11771 98,9 12617 12 856 101,9
finan¢ni ndklady 1047 1 050 100,3 544 562 1033
celkové ndklady 15254 15112 99,1 15484 15769 101,8




XI

Celkové ndklady rostlinné vyroby na 1 ha zemédélské pady v K&s v 8. pétiletce — CSSR

JZD Statni statky
Vyrobni oblast Ndkladova polozka
index index
(8
1986 1987 87/86 1986 1987 87/86
pracovni naklady 1313 1273 97,0 1350 1 354 100,3
Kukuri¢na materialové naklady 7 058 7 196 102,0 6772 7014 103.,6
finan¢ni naklady 1383 1394 100,8 757 787 104,0
celkové naklady 9754 9863 101,1 8 879 9 155 103,1
pracovni naklady 1201 1203 100,2 1222 1223 100,1
Reparska materialové naklady 6975 7153 102,6 6713 6 740 1004
finan¢ni naklady 1082 1118 103,3 586 636 108,5
celkové naklady 9258 9474 102,3 8 521 8 599 100,9
. pracovni naklady 826 835 101,1 880 890 101,1
Bramborarska materidlové ndklady 6010 6 140 102,2 5626 5 808 103,2
finan¢ni naklady 685 719 105,0 397 434 109,3
celkové néklady 7521 7 694 102,3 6 903 7132 103,3
pracovni ndklady 847 845 99.8 853 829 97,2
Bramborérsko-ovesna materidlové naklady 6232 6219 99,8 5698 5729 100,5
finan¢ni ndklady 728 714 98,1 364 381 104,7
celkové naklady 7 807 7778 99,6 6915 6 939 100,3
pracovni naklady YiE 735 94,6 725 718 99,0
Horskd materidlové ndklady 4772 4 665 97,8 4922 4 985 101,3
finan¢ni naklady 508 491 96,7 296 315 106,4
celkové naklady 6 057 5891 97.3 5943 6018 101,3




Celkové ndklady Zivotisné vyroby na 1 ha zemédélské pudy v K& v 8. pétiletce

— CSSR

JZD Statni statky
Vyrobni oblast Nékladova polozka
index index
1986 1987 1986 1987

87/86 87/86

pracovni néklady 1737 1716 98,8 2081 2125 102,1

Kukuri¢na materidlové ndklady 9 206 9 400 102,1 10 950 11 767 107,5
financni nédklady 752 734 97,6 361 357 98,9

celkové ndklady 11 695 11 850 101,3 13 392 14 249 106,4

pracovni naklady 1790 1786 99,8 1751 1820 103,9

Reparska materialové naklady 10 072 10 321 102,5 9492 10 417 109,7
finanéni ndklady 762 773 101,4 312 317 101,6

celkové ndklady 12 624 12 880 102,0 11 555 12 554 108.6

pracovni ndklady 1694 1690 99.8 1633 1727 105,8

Bramborarska materidlové ndklady .9 240 9 229 99,9 8 576 9 479 110,5
finan¢ni ndklady 687 699 101,7 278 325 116,9

celkové naklady 11 621 11618 100,0 10 487 11 531 109,9

pracovni naklady 1 684 1714 101,8 1714 1749 102,0

Bramborarsko-ovesna materidlové ndklady 8 504 8 789 103,4 8 420 8 592 102,0
finan¢ni naklady 665 676 101,7 298 296 993

celkové ndklady 10 853 11179 103,0 10 432 10 637 101,9

pracovni naklady 1533 1556 101,5 1598 1633 102,2

Horska materidlové naklady 7125 7 106 99.7 7 695 7 871 102.3
finan¢ni naklady 539 559 103,7 248 247 99.6

celkové naklady 9197 9 221 100,3 9 541 9 751 102,2




Celkové niklady zemédélské vyroby na 100 K&s hrubé zemédélské produkcee v béznych cendch

JZD Statni statky
Vyrobni oblast Nikladova polozka
index index
¢ C 3 3 8
1986 1987 87/86 1986 1987 87/86
pracovni ndklady 13,00 12,38 95,2 14,34 13,63 95,0
Kukuri¢na materidlové ndklady 69,35 68,72 99.1 74,05 73,57 99.4
finanéni ndklady 9,10 8,81 96,8 4,67 4.48 95,9
celkové naklady 91,45 89.91 98,3 93,06 91,68 98.5
pracovni naklady 12,24 12,09 98.8 13,55 13,39 98.8
Reparska materidlové naklady 69,74 70,66 101,3 73,86 75,50 102,2
finanéni naklady 7155 7,65 101,3 3,08 419 136,0
celkové naklady 89.53 90.40 100,9 91.49 93,08 101,7
pracovni niklady 12.00 12,09 100,7 12,68 12,50 98.6
Bramborarska materidlové naklady 72,62 73,62 101.4 71,68 73,01 101,9
finanéni naklady 6,53 6,79 104,0 3,41 3,62 106,2
celkové naklady 91,15 92,50 101.,5 87,77 89,13 101,5
pracovni naklady 12,39 12,41 100,2 13,61 13,57 99,7
Bramborarsko-ovesna materidlové naklady 72,15 1277 100.9 74,86 75,41 100,7
finanéni naklady 6.82 6.74 98.8 3,52 3,56 101,1
celkové ndklady 91,36 91,92 100,6 91,99 92.54 100.,6
pracovni naklady 13,78 13,60 98.7 12,85 12,88 100,2
Horska materidlové naklady 70,97 69,88 98.5 69,81 70,42 100,9
finan¢ni naklady 6.25 6.23 99,7 3,01 3,08 102.3
celkové naklady 91.00 89.71 98.6 85,67 86,38 100.8




11).¢

Celkové ndklady rostlinné vyroby na 100 Kés hrubé rostlinné produkce v béznych cendch

JZD Stétni statky
Vyrobni oblast Nékladova polozka

index index
1986 1987 87/86 1986 1987 87/36
pracovni ndklady 10,81 9,83 90,9 13,36 12,60 94,3
Kukufi¢na materialové naklady 58,10 55,55 95,6 67,00 65,26 97.4
finan¢ni ndklady 11,39 10,76 94,5 7,48 7,33 98,0
celkové ndklady 80,30 76,14 94,8 87,84 85,19 97.0
pracovni naklady 10,68 10,51 98,4 13,66 13,73 100,5
Repaiskd materidlové ndklady 62,05 62,48 100,7 75,01 75,65 100,9
finan¢ni naklady 9,63 9,77 101,5 6,55 7,14 109,0
celkové naklady 82,36 82,76 100,5 95,22 96,52 101,4
pracovni ndklady 9,89 9,96 100,7 12,34 12,36 100,2
Bramborarska materidlové naklady 71,93 73,22 101,8 78,91 80,67 102,2
finan¢ni ndklady 8,20 8,58 104,6 5,57 6,03 108,3
celkové naklady 90,02 91,76 101,9 96,82 99,06 102,3
pracovni naklady 10,37 10,44 100,7 14,23 13,84 97,3
Bramborarsko-ovesna materidlové naklady 76,33 76,86 100,7 95,06 95,59 100,6
finan¢ni ndklady 8,92 8,83 99.0 6,08 6,36 104,6
celkové ndklady 95,62 96,13 100,5 115,37 115,79 100,4
pracovni naklady 14,03 13,65 97,3 13,58 13,46 99.1
Horskéa materidlové naklady 86,15 86,61 100,5 92,17 93,44 101,4
finan¢ni ndklady 9,17 9,12 99,5 5,54 5.90 106,5
celkové naklady 109,35 109,38 100,0 111,29 112,80 101,4




IIx

Celkové naklady 7ivocisné viroby na 100 Kés hrubé zivocisné produkcee v héznych cendch

JZD Statni statky
Vyrobni oblast Nakladova polozka
index index
1986 987 987
I 87/86 LFE8 128 87/86
pracovni naklady 15,36 15;33 99,8 15,05 14,38 95,5
Kukuri¢na matcrialové n[]klud_\' S81.41 83,95 103,1 79.20 7961 100.5
financni ndklady 6.65 6,56 98,6 2,62 242 924
celkové naklady 103,42 105,84 102.3 96,87 96,41 99,5
pracovni naklady 13,56 13.45 99,2 13,48 13,18 97.8
Reparska materialové naklady 76.30 Tl 1] 101.8 73,05 75,40 103,2
finan¢ni ndklady Sekd 5.82 100,9 2,40 2,29 95,4
celkové naklady 95.63 96,98 101,4 88,93 90,87 102,18
: pracovni naklady 13.40 13,52 100,9 12,87 12,57 97,7
Brambordrskd materidlové ndklady 73.07 73,87 101,1 67,62 68,99 102,0
financni naklady 542 5,61 103,5 2,19 2,37 108,2
celkové naklady 91,89 93.00 102,2 82,68 83,93 101,5
pracovni naklady 13,74 13,68 99.6 13.32 13,45 101,0
Bramborarsko-ovesnd materidlové naklady 69,36 70.14 101,1 65,45 66,10 101,0
finan¢ni naklady 542 5,39 99,5 2,32 2,28 98,3
celkové naklady 88,52 89,21 100,8 81,09 81,83 100,9
pracovni naklady 13.66 13.58 99.4 12,55 12,64 100,7
Horska materidlové naklady 63,48 62,01 97,7 60,43 60,92 100,8
finan¢ni naklady 4 .80 4.87 101,5 1.95 1.91 97.9
celkové ndklady 81,94 80.46 98,2 74,93 75,47 100,7




Celkové niklady zemédélské viroby na 100 Kés hrubé zemédélské produkcee ve stilych cendich — CSSR

JZD Statni statky
Vyrobni oblast Nékladové polozka

index index
1986 1987 87/86 1986 1987 87/86
pracovni néklady 14,74 14,04 95,3 17,54 16,61 94,7
Kukufi¢nd materidlové naklady 78,58 77,96 99,2 90,59 89,66 99,0
finanéni naklady 10,32 10, 00 96,9 5,72 5,46 95,5
celkové naklady 103,64 102,00 98,4 113, 85 111, 73 98,1
pracovni ndklady 14,26 14,01 98,2 18,17 17,77 97,8
Repaisk4 materidlové ndklady 81,32 81,88 100,7 99,05 100,19 101,2
finanéni ndklady 8,80 8,85 100,6 5,49 5,57 101,5
celkové ndklady 104,38 104,74 100,3 122,71 123,53 100,7
pracovni néklady 14,21 14,38 101,2 17,56 17,26 98,3
Bramborarska materidlové naklady 86,02 87,53 101,8 99,23 100,85 101,6
finanéni ndklady 7,74 8, 109 104,5 4,72 5,01 106,1
celkové ndklady 107,97 110, 100 101,9 121,51 123 12 101,3
pracovni néklady 15,53 15,60 100,5 20,88 20,78 99,5
Bramborérsko-ovesna materidlové naklady 90,43 91,48 101,2 114,81 115,41 100,5
finanéni ndklady 8,55 8,48 99,2 5,38 5,45 101,3
celkové ndklady 114,51 115,56 100,9 141 07 141,64 100,0
pracovni naklady 20,77 20,51 98,7 20,59 20,65 100,3
Horska materidlové ndklady 106,97 105,39 98,5 111,86 112,94 100,9
finan¢ni ndklady 9,41 9,40 99,9 4,82 4,94 102,5
celkové naklady 137,15 135,30 98,7 137,27 138,53 100,9




AX

Celkové niklady rostlinné vyroby na 100 Ké&s hrubé rostlinné produkce ve stdlych cendch — CSSR

JZD Statni statky
Vyrobni oblast Nakladové polozka
’ Index Index
1986 1987 87/86 1986 1987 87/86
pracovni ndklady 11,91 10,87 91,3 15,33 14,41 94,0
Kukuri¢na materialové ndkiady 64,01 61,44 96,0 76,89 74,64 97,1
finan¢ni ndklady 12,54 11,90 94,9 8,60 8, 37 97,3
celkové naklady 88,46 84,21 95,2 100,82 97,42 96,6
pracovni néklady 11,83 11,46 96,9 16,17 15,98 98,8
Reparskd materidlové naklady 68,70 68,13 99,2 88,83 88,09 99,2
finanéni naklady 10,66 10,65 99 9 7,76 8,32 107,2
celkové naklady 91,19 90,24 98,9 112,76 112,39 99,7
pracovni niklady 10,62 10,70 100,8 14,31 14,27 99,7
Bramboréiskd materidlové naklady 77,24 78,68 101,9 91,47 93,14 101,8
finan¢ni néklady 8,80 9,21 104,7 6,46 6, 96 107,7
celkové néklady 96, 66 98,59 102,0 112,24 114, 37 101,9
pracovni ndklady 11,38 11,48 100,9 16,98 16,47 97,0
Bramborarsko-ovesna materidlové ndklady 83,74 84,46 100,9 113,39 113,78 100,3
finanéni néklady 9,78 9,70 99,2 7,24 7,57 104,6
celkové naklady 104,90 105, 64 100,7 137 61 137,82 100,2
pracovni naklady 16,48 15,83 96,1 16,38 16,19 98,8
Horska materidlové ndklady 101,21 100,45 99,2 111,21 112,43 101,1
finan¢ni ndklady 10,77 10,57 98,1 6, 68 7,10 106,3
celkové nédklady 128,46 126,85 98,7 134,27 135,72 101,1




IAX

Celkové niklady Zivotiné viroby na 100 K&s hrubé Zivotiiné produkce ve stilych censich — CSSR

JZD 2 Statni statky
Vyrobni oblast Nakladova polozka

index index
1986 1987 87/86 1986 1987 87/86
pracovni ndklady 17,96 17,92 99,8 19,35 18,40 95,1
Kukufi¢nd materidlové naklady 95,20 98,17 103,1 101,82 101,88 100,1
finanéni naklady 7,78 7,67 98,6 3,36 3,09 92,0
celkové naklady 120,94 123,76 102,3 124 53 123,37 99,1
pracovni naklady 16,56 16,47 99,5 19,89 19,21 96,6
Repaiské materidlové naklady 93,15 95,19 102,2 107,83 109,97 102,0
finan¢ni ndklady 7 05 7,13 101,1 3,54 3,34 94,4
celkové naklady 116, 76 118,79 101,7 131,26 132 52 100,9
pracovni naklady " 17,03 17,32 101,7 20,00 19,36 96,8
Bramborarska materidlové ndklady 92,88 94,61 101,9 105,09 106,24 101,1
finan¢ni ndklady 6,91 717 103,8 3,41 3,64 106,7
celkové ndklady 116,82 119 10 101,9 128,50 129,24 100,6
pracovni ndklady 19,02 18,96 99,7 23,57 23,72 100,6
Bramboréafsko-ovesna materidlové naklady 96,05 97,21 101,2 115,78 116,52 100,6
finan¢ni naklady 7,51 7,48 99, 6 4,10 4, 01 97,8
celkové ndklady 122, 58 123, 65 100,9 143,45 144,25 100,6
pracovni naklady 23,93 23,85 99,7 23,31 23,50 100,8
Horské materidlové naklady 111,21 108,90 97,9 112,27 113,27 100,9
finan¢ni ndklady 8,41 8,57 101,9 3,62 3,55 98,1
celkové ndklady 143,55 141,32 98,4 139,20 140,32 100,8




