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M. Grznar VYROBNE ZDROJE A INTENZIFIKACIA
V POLNOHOSPODARSTVE

Hlavné smery hospodérskeho a socidlneho rozvoja CSSR na roky 1986
az 1990 a vyhlad do roku 2000, schvilené XVII. zjazdom KSC, akcentuji
v zdujme socidlno-ckonomického urychlenia ... doéslednejsie presadzovat
viestranni intenzifikdciu, efektivnost a zvySovanie kvality reprodukéného
procesu, rast spoloéenskej produktivity prace a tvorivy pristup pracujicich,
aéinnejsie vyuzivat vyrobné zdroje, znizovat straty a vyrobné naklady‘.

VYROBNE ZDROJE A REPRODUKCNY PROCES V POLNOHOSPODARSTVE

Vyrobné zdroje maji v procese intenzifikicie narodného hospodarstva
i samotného poInohospodarstva vyznamna dlohu. Zdrojovy aspckt ekonomic-
kého rozvoja patri popri obsahovom, ¢éasovom ¢i priestorovom medzi naj-
vyznamnejSic. Podla dynamiky vyrobnych zdrojov vo vztahu k vysledkom
reprodukéného procesu mozno kategorizovat intenzivny ekonomicky rozvoj
ako vrcholny pojem intenzifikdcie (Toms 1984, Vaner 1986).

V procese intenzifikdcie dochddza k zvySeniu rychlosti vyrobného procesu,
spojeného s intenzivnej§im vyuzivanim vyrobnych zdrojov alebo ich skva-
lithovanim (vy88ia technicka tdroven zdrojov, kvalifikaény prvok). Pri inten-
zifikdcii ekonomického rastu sa zvysuje podiel Gspory zdrojov na prirastku
produkcic a pri intenzivnom ekonomickom raste je prirastok produkeie celkom
alebo prevazne zabezpecovany usporou zdrojov.

Rastice potreby spoloénosti pokial ide o poInohospodarske produkty
a suroviny v podmienkach stratégie sebestacnosti si vyZaduji usilovat v poIno-
hospodérstve predovietkym o intenzifikdciu ekonomického rastu, kedze
obmedzenost podneho fondu si vyzaduje dodatoéré vstupy zdrojov intenzifi-
kacénych faktorov na jednotku pody. Substituéné procesy zaloZené na aplikacii
vedeckotechnickych poznatkov viak vytvéaraji priestor i pre celkovi tsporu
zdrojov, a teda pre intenzivny ckonomicky rast. Predpokladom st inovécie
vyssich radov, spojené s novymi technickymi a technologickymi rieseniami
(bioteechnoldgie, automatizdcia technologickych procesov a iné).

Vyrobné zdroje st nositeImi potencialnej produkeie. V pricbehu vyrobného
procesu dochddza k ich saéinnosti a stavaji sa vyrobnymi faktormi, priamymi
zdrojmi rastu vyroby. Podla Cernikova (1982) je vyrobnym faktorom
zdroj vlozeny do vyrobného procesu spojeny s dalsimi zdrojmi v zéujme vyroby
konkrétnych produktov alebo sluzieb.

7Z hladiska marxistickej politickej ekonémie v kazdom vyrobnom procese
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dochadza k jednote posobenia pracovnej sily, pracovnych predmetov a pra-
covnych prostriedkov. Aktivnym faktorom vyrobného procesu, ktory pomocou
vyrobnych prostriedkov transformuje prirodné zdroje na produkty potrebné
pre spolo¢nost, je pracovna sila. Jej pritomnost vo vyrobnom procese je
zdkladom zhodnocovacieho a hodnotvorného procesu.

Materidlno-veend stranka spéjania vyrobnych faktorov sa prejavuje
v pouzivanej technolégii. V Marxovom ponati sa technologicky sposob vyroby
charakterizuje na jednej strane véazbami medzi vybranym siborom vyrobnych
zdrojov a na druhej strane vysledkami vyroby. Rozvoj vyrobnych sil, ktory je
zdkladom technologickych premien vo vyrobe, meni skladbu i vézbu nasadzo-
vanych zdrojov. Pri tychto zmendach sa presadzujia uréité zdkonitosti, ktoré
podmienuju dynamiku jednotlivych zloziek vyrobnych zdrojov a ktorych
znalost a vyuzitic je predpokladom cielavedomého efektivneho riadenia
vyroby.

K zdrojovym zlozkdm poInohospodérskej vyroby zaradujeme jej vybave-
nie prirodnymi, ckonomickymi a biologickymi zdrojmi v uréitom objeme,
Struktare a kvalite, ktoré v procese svojho vyuzivania zabezpecéuju urcitn
uroven (objem) produkeie. Takto vymedzené vyrobné zdroje st potencidlnou
produkénou kapacitou, resp. vyrobnym ¢i produkénym potencidlom podniku,
okresu, republiky (Andrijéuk 1983, Grznar 1985, Kutil 1986).

Zdrojovy, ¢i produkény potencidl poInohospodérskej vyroby pri detail-
nejsom pohlade tvoria poda a jej bonitno-ekologické charakteristiky, pracovni-
ci, zdkladné vyrobné a nevyrobné fondy, zdsoby pracovnych predmetov a ho-
tovych vyrobkov, finanéné 7dr0]u a zdroje informadné (kvalifikdcia pracovni-
kov, nehmotné vedecko-technickéd poznatky a pod.), vyjadrujice skor kvali-
tativnu charakteristiku zdrojov. Pri kvantitativnych analyzach je potrebné
i hlbsie Struktirne ¢Elenenie pouzivanych vyrobnych zdrojov.

Raciondlne vynakladamv vyrobnych zdrojov v poInohospodarstyve si
vyzaduje redpektovat a vyuzivat ich Specifické charakteristiky. Patri k nim:

— nereprodukovateInost nicktorych zloziek,

— obmedzenost,

— vzédjomné vizby (substituovateInost, komplementerita),

— vplyv vedeckotechnického pokroku.

K nereprodukovateInym vyrobnym zdrojom v poInohospodarstve patri
predovsetkym poda. S fiou je spojend i dalsia charakteristika — obmedzenost.
To si vyzaduje zakladat rast poInohospodarskej produkeie na danej, relativne
stalej vymere pody zvySovanim jej produkénej schopnosti. Podna ndroénost,
t. j. potreba plochy pody na jednotku vyslednej produkeie, sa musi pri dalsom
raste poInohospodérskej produkeie znizovat. PoInohospodarska vyroba viak
vyuziva i dalsie nereprodukovateIné prirodné zdroje, ako s fosilne paliva,
nerastné suroviny (priemyselné hnojiva) a pod.

Obmedzenost vyrobnych zdrojov sa chape ako vysledok vzfahu medzi
potrebami spolo¢enského vyrobného procesu na uréity zdroj a jeho dispoziciou.
SIneénd energia patri k zdrojom, ktoré zatial nie si obmedzené dispoziciou.
Nie je zvladnutd technolégia jej vysSiecho zhodnocovania. Obmedzenost
takych zdrojov ako poda, priemyselné hnojiva a pod. si vyzaduje kalkulovat
s nakladmi spitnej vizby a vyuzivat moznosti substiticie.

Efektivnost vyuZivania zdr ojov z&visi od vzajomnych viizieb medzi ich
jednotlivymi zlozkami. K vyznamnym charakteristikdm i poziadavkam
v tomto smere patri kompk'\mo‘sﬁ Nedostatok uréitého zdroja, nevhodné
proporcie medzi jednotlivymi zlozkami a pod. znizuji efekt sihrnného vyuzitia
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zdrojov. Optimédlna kombindcia zdrojov vyuzivajica moznosti substiticie,
komplementarity i konkurenénosti je vlastne podmienkou néjdenia najvhod-
nejsej technolégie vyrobného procesu. Pritom na kazdom stupni rozvoja
vyrobnych sil je moznost uplatnenia niekoIkych typov technologického rieSenia
zlozick vyrobnych zdrojov. Ich zékladom je polyvariantnost kombindcie
vyrobnych zdrojov v pestrych podno-ekologickych podmienkach poInohospo-
darskej vyroby.

Ku kvalitativnym charakteristikdm vyrobnych zdrojov patri ich vedecko-
technickd viroven. Teda veda a technika nemoézu vystupovat ako samostatné
zlozky vyrobnych zdrojov, ale veda a technika prenika do nich a zvySuje ich
kvalitu a aéinnost. U pracovnej sily sa to prejavuje ako rast jej kvalifikdcie.

Skéla vyrobnych zdrojov pouzivanych v poInohospodarstve je relativne
sirokd a vyvija sa v ¢ase v stlade s vedeckotechnickym pokrokom. Tradiéné
zakladné zdroje poInohospodarskej vyroby, poda, pracovnici, technické
a biologické vyrobné prostriedky, sa doplnaja zlozkami energetickymi (prie-
myselné hnojivd, kfmne zmesi, CHOP, biologicky material), informaénymi
(kvalifikdcie pracovnikov) a organiza¢no-riadiacimi.

Vplyvom vedeckotechnického pokroku sa meni funkeia i vyznam jednotli-
vych zdrojovych komponentov. Pasivne zlozky zakladnych prostriedkov
(budovy, stavby), ktoré mali rozhodujicu dlohu v etape budovania materiédlno-
-vyrobnej zdkladne socialistického poInohospodérstva a podstatnym spésobom
ovplyviovali substiticiu Zivej prace pracou zhmotnenou, nie st uz akcelerato-
rom rozvoja a ich dynamika klesla v prospech strojov a zariadeni a obratovych
prostriedkov s intenzifikaénymi a¢inkami. K charakteristike zmien v skladbe
vyrobnych zdrojov v polnohospodérstve patri aj predstih rastu ostatnych
reprodukovateInych zdrojov oproti zdrojom pracovnym.

METODY ANALYZY EFEKTIVNOSTI VYROBNYCH ZDROJOV

Stcastou analyzy hospodéarskej éinnosti je aj analyza a¢innosti vyuzivania
vyrobnych zdrojov. Jej vysledky st podkladom pre planovité riadenie repro-
dukcie Tudskych i veenych &initelov vyrobného procesu a pre odhalovanie
rezerv rastu efektivnosti vyroby.

Efektivnost vyuzitia vyrobnych zdrojov na vySSom stupni riadenia
(republika, kraj, okres), merand vztahom objemu produkcie (HPP, trhové
produkcia, vykony a pod.) k nasadzovanym ¢i pouzitym zdrojom, je vysledkom
suétu tychto vztahov v poImohospodarskych podnikoch hospoddriacich v roz-
diclnych podno-ckologickych podmienkach pri danych vahach tychto pod-
mienok. Preto analyza agregovanych sihrnnych tdajov za takéto administra-
tivno-tizemné celky neprinasa dostatoény pohlad na pri¢inno-ndsledné vizby.

Meranie efektivnosti vyuzivania vyrobnyeh zdrojov v konkrétnom podni-
ku md zmysel len pri skamani dynamiky vyvoja tejto efektivnosti. V- jedno-
ro¢nom horizonte sa postrada meradlo Ziaducej urovne (normativ), bez ktorého
nie je moznd hlbsia charakteristika. Funkciu normativu tu mozu plnit para-
metre poprednych podnikov. Tento problém je mozné riesit tiez analyzou
acinnosti zdrojov v rozne situovanych saboroch poInohospodérskych podnikov.
Vstup Statistickych a ckonometrickych met6éd do tejto analyzy vyznamne
prehlbuje jej kvalitu. ‘

V samotnej analyze mozno uplatnit parcidlny jednozdrojovy alebo viac-

ZEMEDELSKA EKONOMIKA — 1987 181



zdrojovy pristup. Pri jednozdrojovom pristupe sa vysledky vyrobného proce-
su (y) vzfahuji postupne k jednotlivym vyrobnym zdrojom (a;):

*y

y Y y
Ex, = oy Tt s
€ ) Ty

resp. pri prirastkovom skumani

; Ay Ay
Eds = .
'1l'| Ax"

V dynamike sice mozno i takto charakterizovaf zmeny v i¢innosti jednotli-
vych zdrojov, pripisovanie celého vysledku €i prirastku vyroby jednotlivému
zdroju je vSak metodicky pochybné. Zlozitost a informaénd narocénost inych
pristupov si v8ak tento postup v praxi vynucuje, najmi ak sa skamanice reali-
zuje v jednom podniku.

Nedostatky jednofaktorového pristupu veda k hladaniu mmohofaktoro-
vého, v ktorom by sa prinos kazdého zdroja pre vysledny ukazovatel dal
zmerat a tym vlastne ocenif jeho efekt. Pri mnohofaktorovom principe sa
vyuziva pre suhrnné vyjadrenie zdrojového potencidlu bud princip prostej
sumarizacie zdrojov, alebo sumarizdcie prostrednictvom regresnej funkeie.

Pri prostej sumarizacii zdrojov sa tieto prevadzaji na porovnatelné
jednotky ocenovacimi sadzbami (p;) a davaji do vztahu s vyslednym uka-
zovatelom:

n
y= 2 Xipi
i=1

Tento pristup je spojeny s riesenim zlozitych problémov ocenovania
zdrojov a s tazko prijateInym predpokladom rovnakého vplyvu kazdého zdroja
na vysledny ukazovatel. Vylepsenym variantom je nahradenie ocenovacich
sadziecb normativnou dé¢innostou zdrojov.

Zanadejny povazujeme princip kvantifikacie zdrojového potencialu poIno-
hospodérskeho podniku zalozeny na viacfaktorovej linedrnej regresnej funkeii.
Jeho model mé tvar:

n
Y=y + 3 X (1)
i1

Regresné koceficienty «; vyjadruja vlastne normativnu acinnost zdrojov
za subor podnikov, na tdajoch ktorého bol kvantifikovany. Jeho prednostou
je, ze v roznych mernych jednotkdch vyjadrené zdroje sa Statisticky prevadzaji
na porovnatelné charakteristiky, ¢o umoznuje vyjadrif prinos (t. j. G¢innost)
/dm]a k tvorbe vysledného ukazovatela. Pre ticto prednosti sa tento pr lhfll])

Casto vyuziva v sovietskej (Andrijéuk 1983, Cernikov 1982 a i.) i nasej
odbornej literatare (Minatik 1986, Div ilova a Zeifelt 1985 a i.).

Do rdmca metodik analyzy Géinnosti vyrobnych zdrojov moZno este
zaradif Statistické skupinové triedenia. Triediacim znakom je bud vysledny
ukazovatel alebo nmktorv zdroj a nan nadvi azu](- vypoéet hodnot dalsich fakto-

rov ¢i vysledkov. Statistické triedenic umoziiuje odhalit tendencie vo vzdjom-
nej zavislosti zdrojov a vysledkov, pripadne zdrojov navzajom, pripadne ticto
korelaénou analyzou kvantifikovat.

Uplatnenie toho & iného sposobu analyzy efektivnosti vyrobnych zdrojov
bude podmienené cielom analyzy a dostupnostou informaénej zakladne.
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EFEKTIVNOST VYUZIVANIA ZDROJOV V SUBORE
POLNOHOSPODARSKYCH PODNIKOV

Objektom vykonanej analyzy Géinnosti vyuzivania vyrobnych zdrojov
bol stibor 66 podnikov poInohospodarskej prirodnej oblasti (PPO) nizinnej
teplej 2. Podniky hospodéria v relativne priaznivych a homogénnych podnych
a prhodnych podmienkach. Uvedend prirodnéd oblast patri medzi najproduké-
nejsie oblasti v SSR a zahfna najmé juzné okresy Zépadoslovenského kraja.
Udaje o podnikoch boli éerpané zZdiagnostickych kariet poInohospodarskych
podnikov, ktoré spraciva VUEPP v Bratislave.

V zaujme vyluéenia variability poveternostnych podmienok sme analyzu
v stbore vykonali za jeden rok (1982) a vSetky ukazovatele sa vztahuju na
uvedené roéné obdobie. Vysledny ukazovatel i zlozky zdrojov sme vyjadrili
v prepocte na jednotku plochy v silade s poznatkami, Ze pri absolitnom vy-
jadrovani zdrojov za podniky sa zhorSuja testovacie parametre i vypovedacia
schopnost regresnych modelov (Vasiljenko 1982).

Vychadzajic z uvedenej charakteristiky zdrojov a z dostupnosti idajov
ako zdrojové zlozky produkéného potencidlu sme v roznych variantoch pouzili:

xy — zdkladné prostriedky v Kés nadobtdacej ceny na 1 ha p. p.

x, — budovy a stavby v Kés na 1 ha p. p.

x3 — stroje a zariadenia v Ké&s na 1 ha p. p.

x4 — potet pracovnikov na 100 ha p. p.

xs — obratovy fond v Kés na 1 ha p. p.

xe — Y, zornenia

x7 — 9, hustosiatych obilnin na o. p.

Ako vysledny ukazovatel (y) sme pouzili vykony v Kés na 1 ha, pritom
sa overovali i HPP a upravené vlastné vykony. Vzhladom na prepoéet zdrojov
na jednotku plochy a relativnu vyrovnanost kvality pody v ramci PPO bol
vypusteny ukazovatel vymery p. p. podnikov. Kvalita podneho fondu sa
¢iastoéne zohTadnuje v %, zornenia (x6). Percento hustosiatych obilnin nemozno

I. Btatistické charakteristiky suboru polnohospodérskych podnikov PPO — Nt2 (1982)

Vyrobny zdroj Max. Min. Priomor Standardnég
(1) ' (1) (1) () odchylka
wy 66 015 13 460 31461 8 710
€y 52 063 8 706 21 300 66156
€y 256 267 4 754 10 134 3184
xy 34,60 11,090 18,029 4,042
&5 15 484 5 665 10 167 2 244
26 08,49 83,01 91,301 5,08
a9 59,09 19,00 39,310 8,02
y (vykony) 54 042 12 140 23 458 -
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klasifikovat ako vyrobny zdroj, sldzi Giasto&ne na overenie vplyvu Struktiry
vyroby na Géinnost zdrojov.

Ako zédkladné Statistické charakteristiky suboru podnikov slizia udaje
v tab. 1.

Udaje potvrdzujt znaéni variabilitu v sibore podnikov tak vo vybaveni
jednotlivymi zdrojmi, ako aj v Grovni vysledného ukazovatela.

S vyuzitim viacfaktorovej linedrnej regresnej funkecie boli prepocitané
rozne kombinécie zdrojov uvedeného suboru podnikov. Niektoré vysledky su
uvedené v tab. II.

Z hladiska zvolenych kombindcii zdrojov v jednotlivych modeloch pro-
dukéného potencidlu sa potvrdila vyhodnost rozdelenia zéakladnych prostried-
kov na aktivne a pasivne zlozky. Koeficient korelacie tiez priaznivo reaguje
na zvysovanie poc¢tu zdrojovych zloziek a u vsetkych troch vyslednych uka-
zovatelov mé najlepsie testovacie charakteristiky (vratanc dalsich v tab. 11
neuvadzanych) model 5. Lepsie testovacie vysledky u vykonov a UVV oproti
hrubej poInohospoddrskej produkeii st zrejme dosledkom toho, ze do zdrojov
st zahrnuté vSetky podnikové zdroje a nielen tie, ktoré sa bezprostredne viazu
na poInohospodarsku produkeciu.

Z hladiska vysledného ukazovatela sa zdaju najpreukaznejsiec modely
pracujice s vykonmi celkom. V pripade UVV sa zvysuje poéet zdapornych
regresnych koeficientov.

I ked mnozina moznych kombindcii pre skimanie sihrnnej efektivnosti
vyrobnych zdrojov zostala zdaleka nevyéerpand, dosiahnuté vysledky nebrdania
uplatnit dalsiu analyzu s vyuzitim 5. modelu's vyslednym ukazovatelom vyko-
ny celkom, ktory sa ukdzal nejpreukaznejsim.

S vyuzitim postupov uplatnenych v predoslej praci (Grzndr 1985)
mozno zhodnotit pomocou koeficientov elasticity prinos, s akym sa jednotlivé
zdroje podielTaji na tvorbe celkovych vykonov. Pri podmienke

n
ZEi+E(l:]
=1

maju koeficienty elasticity u linedrnej regresnej funkeie modelu 5 tieto hodnoty:

Ly = 0,00486 Ky = 0,3462 ks = 0,23997
k, = 0,02297 Ky = 0,47286 Es = 0,12467
]b’-] = —0,21159

S prihliadnutim na zdporné znamienko premennej vyjadrujucej podiel
obilnin préukdzali najvyssi vplyv na tvorbu celkovych vykonov pracovné sily,
nasleduju strojové zékladné prostriedky, obratové prostriedky a percento
zornenia.

V intenzivnom ekonomickom rozvoji ide o GéinnejSie vyuzivanie nasadzo-
vanych vyrobnych zdrojov v zdujme dosiahnutia prirastku produkcie v silade
s0 spolo¢enskymi potrebami. Preto i pri posudzovani poInohospodérskych
podnikov, do akej miery realizuju intenzivny ekonomicky rozvoj, treba vy-
chadzat zo zhodnocovania vyrobnych zdrojov.

Regresné koeficienty linedrnej mnohofaktorovej funkeie vyjadruji aroven
priemernej (normativnej) Géinnosti zdrojov za dany sibor podnikov, ktorej
dosiahnutie by malo byt cielom kazdého podniku. Ak teda predpokladime,
ze pri danej (vypocitanej) Gémnosti zdrojov a drovni vybavenia podniku -
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IT1. Regresné koeficienty modelov produkéného potencidlu

|
|

|

Porad.

Regresné koeficienty

Vysledny ukazovatel dislo | Koef.
(¥) mcdatia , koreldcie
| g ay az asz [2 77 as ae an
| | |
' ! [ | ‘
‘ Vykony celkom : 1| 31057 | 0,2127 ! 692,92 | 0,622 —131,13 | 0,7306
|
i * 2 ) —1797,5 I 0,0781 : 0,913 573,47 43,79 0,8343
| ‘ 3 7815,3 ‘ 0,057 0,917 557,23 —141,3 0,8542
' \
‘- ! + ‘ —4076,8 0,014 0,812 623,95 0,614 16,50 0,8595
“ 5 114,6 ' 0,025 0,801 615,27 0,553 32,03 | —126,3 0,8751
! :
Hrubé polnohospodérska 1 16663 0,078 199,76 0,551 —180,8 0,7503
produkeia
. 2 9868 0,077 0,337 145,55 40,19 0,5403
3 i 21333 0,089 0,333 127,35 —194,9 0,6948
| 4 1 7595 | 0,014 0,236 195,82 0,611 13,02 0,6448
4 5 | 13601 0,030 0,221 183,39 0,525 35,25 | —180,8 0,7613
Upravené vlastné vykony 1 2342 0,066 330,52 0,394 —86,6 0,8195
2 6501 0,037 0,389 260,01 —54,02 0,7617
3 5545 0,037 0,353 266,42 —95,21| 0,8016
J S 4905 —0,007 0,318 295,33 0,429 —73,11 0,8209
i 5 7606 —0,0005 | 0,311 289,73 0,390 —63,11 | —81,3¢| 0,8512




tymito zdrojmi (x4;) by mal j-ty podnik dosiahnut teoreticki uroven vysledného
ukazovatela (cclkové vykony) vo vyske

n
’y; =y + 3 a;xi; (2)
i=1
mozno tuto postavit ako zdklad pre analyzu stupna intenzifikdcie vyrobného
a reprodukéného procesu, a zaroven diferencidcie poInohospodérskych podni-
kov v tomto ukazovateli. Preto ako zdklad dalsicho triedenia suboru poIno-
hospodérskych podnikov PPO Nt-2 sme prijali rozdiel medzi skuto¢nou trov-
nou vykonov dosahovanych v j-tom podniku a troviou normativnou (tcore-
tickou), definovanou funkeiou (2). Triediacim znakom je rozdiel vymedzeny
vztahom

Yy —y; =+ Ay; (3)

kde: y; — skutoéné hodnota vykonov v Ké&s na 1 ha p.p.
dy; — kladné (zédpornd) odchylka skutotnej hodnoty vykonov od hodnoty teorotickoej

ITI. Stupne intenzifikécie v siibore podnikov PPO Nt-2

b} 3 ’ p o] |

Stupen Interval Pogoet poduikov : rf;\;’mr Max. Min. |
intenzity ¥y -+ Adyy ba, % v skuphm' Ay; Ay ‘
|
— M _ el S ] — SIS SEv—
| T
I. vysoko . '

intenzivny ys + 2 001 a viac 11 16,7 4 369 12 630 2272
II. intenzivny ¥y + 501 az 2 000 14 91,2 1 362 1973 788 |
|
I1I. priemerny Yy - 500 12 18,2 22 371 —372 :
IV. podpriemerny | y; — 501 az 2 000 14 21,2 — 940 -230 | —1 767 !
V. zaostévajuci y; — 2001 a viae 15 29,7 —3 586 | —2142 | —6 534 |

Z hladiska normativnej veliciny celkovych vykonov je subor sice diferen-
covany, ale vicésia cast podnikov patri troviou skutoéne dosahovanych
vykonov do prvych troch intenzivnych tried, teda ich skutoéné vykony pre-
vysuji alebo osciluji blizko normativnej hodnoty. Pravda, 44 9% podnikov
z tohto hladiska v intenzifikdcii zaostava a hospodari s nizkym a veImi nizkym
vyuzitim vyrobnych zdrojov. Z hladiska stiboru podnikov i vo svojich tzemno-
-administrativnych rdamcoch st rezervou rastu intenzity poInohospoddrskej
vyroby.

Uvedené triedenie i jeho vysledky zobrazuja diferencidciu v irovni vyuzi-
vania zdrojov z hladiska rozdiclov skutoénej a normativnej (teoretickej)
hodnoty vysledného ukazovatela. Tento rozdiel z hladiska pouzitej metodiky
vypoctov je viak vysledkom dvoch &initelov, Géinnosti vyuzivania disponi-
bilnych zdrojov, ale aj ich celkového objemu a kombindcie v jednotlivych
podnikoch. Z roznych metodickyeh moznosti posidenia tychto vplyvov
uplatnime v dalSom opit triedenie podla vytvorenych skupin podnikov
z hladiska stupna intenzifikdcie s cielom overit rozdiely medzi jednotlivymi
skupinami vo vybaveni zdrojmi a v Grovni ich kombinécie (tab. 1V),

Ak za rozhodujice zdroje pov azujeme prvé Styri (r;—wxs), prejavuje sa
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IV. Stupne intenzity a vybavenie zdrojmi v sibore podnikov PPO Nt-2

Vybavenie zdrojmi — skupinové priemery
Skupiny podnikov podla et
stupia intenzity
€2 3 x4 Xs Tg 9

I. 21132 10753 18,6 9518 90,3 38,6
IT. 24309 10118 17,2 107567 90,56 42,2
III. 17731 10349 16,1 9620 90,4 40,6
IV. 19506 8864 17,8 11376 90,6 40,2
V. 23139 11798 19,7 11540 85,8 37,8
Priemor za stibor 21300 10134 18,0 10167 91,3 39,3

znaénd vyrovnanost vybavenia I.—1III. intenzivnej skupiny podnikov najmi
strojmi a zariadeniami a obratovymi prostriedkami, teda zdrojmi, ktoré
rozhoduji o produktivite Zivej prace a o intenzifikaénom procese. V tychto
zdrojoch sa vybavenie uvedenych skupin blizi priemeru celého stiboru. U pra-
covnych sil je vysSie vybavenie v najintenzivnejsej skupine podnikov, ale
absoltitne najvyssie v podpriemernej a zaostdvajicej skupine. Poslednd inten-
zivna skupina je jednoznaéne najlepsie (nadpriemerne) vybavend hlavnymi
vyrobnymi zdrojmi. Je zjavné, Ze pri¢inou jej zaostdvania moze byt len nizka
acinnost vo vyuzivani tychto zdrojov. Pre tito skupinu je priznaéné i nizke
pereento zornenia a podielu obilnin na osevnych plochéch, ktoré st pod priemer-
mi celého saboru.

Metodicky zlozitejsie je postihnit vplyv kombindcie zdrojov na sihrnna
efektivnost ich vyuzitia. Optimalna kombindcia zdrojov sa totiz nedd stanovit
len na zdklade vzfahu zdroje - vysledny ukazovatel, ale musi prihliadat
i na Struktaru vyroby, ktord v nom nie je postihnuteInd. Vyrobny ¢&initel
podiel obilnin na osevnych plochach (a4) ju len veImi priblizne aproximuje.

Ako jeden z moznych pristupov sihrnnejsicho vyjadrenia kombindcic
a vybavenia zdrojmi ¢iastkovychsiborov podnikov triedenych podla vymedze-
nych stupnov intenzity sme uplatnili vypoéet skupinovych koeficientov Ky,
vymedzenych vzfahom:

n \’
- N is
Ky= 3 (—‘-A o (4)
=1\ X
kde: X5 — priemer dispozicie i-tého zdroja v s-tej intenzitnej skupine
Xy — priemer dispozicie ¢-tého zdroja v colom siibore
Iy — kooficionty elasticity podla zdrojov
Hodnoty koeficientov Ky:
K,I. = 1,017‘1 I{SIV. = 0,9657
K, = 0,9411 Kgv, = 1,1296

K, = 0,8906

Koeficienty K, teda odrdzaji na jednej strane vztah vybavenia jednotli-
vych Ciastkovych siboroy zdrojmi voéi priemeru eelého siboru a na stranc
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druhej ich korekeiu z hladiska podielu jednotlivych zdrojov na tvorbe vysled-
n¢ho ukazovatela.

7 vypocitanych parametrov tychto koeficientov vyplyva, ze prva skupina
ma priaznivi kombindciu zdrojov s prevahou oproti priemeru tych zloziek
ktoré maju najvyssie koeficienty elasticity (xs, a4). Smerom k nizsim intenziv-
nym skupindm koeficient K; klesdé predovsetkym vplyvom zhorSujicej sa
kombindcie zdrojov, kedze ich objemy jednoznaéne necklesaju. Zvysené
hodnoty koeficientu v poslednych dvoch skupimich sa predovsetkym dosled-
kom nadprmmerneho vybavenia, ktoré je vsak vyuzivané s nizkou aéinnostou,
¢o zapri¢ifuje nizke hodnoty vysledného ukazovatela.

Vykonand analyza bola zalozend na Statistickej regresii a triedeni viiésieho
suboru podnikov hospodariacich v relativne homogénnych podmicnkach
s cielom ziskat stihrnnejsie charakteristiky. S vyuzitim vztahov (1), (2) a (3),
ako sme naznadili v inej praci, mozno vsak ziskat analytické charakteristiky
kazdého podniku predmetného suboru.

K SMEROM ZVYSOVANIA UCINNOSTI VYROBNYCH ZDROJOV

Uzka spojitost intenzivneho ekonomického rozvoja s efektivnostou vyuzi-
vania vyrobnych zdrojov si vyzaduje zvysit pozornost riadiacej nadpodnikove;j
i podnikovej praxe celému procesu reprodukeie zdrojov v poInohospodarstve,
t. j. ich zabezpecovaniu, distribicii do diferencovanych podno-ekologickych
podmienok, vyuzivaniu i vyradovaniu a obmene.

Uplatinovanie planotvorného kritéria efektivnosti pri planovitom roz-
miestnovani obmedzenych zdrojov je nevyhnutnostou. Pre nesmiernu zlozitost
praktického riesenia nevieme zatial rozmiestnovaf zdroje podla principov
produkénej tedrie tak, aby sme na poslednu jednotku rozmiestnovaného zdroja
pri danych cendch ziskali vo vetkych vyrobnych podmienkach rovnaky pri-
rastok produkcie. V praxi uplatiujeme len rozne aproximujice empirické
rieSenia. Zlozitost rieSenia tu nevyplyva len z rozsiahlosti ulohy, ale z toho,
ako normovat uéinnost zdroja v konkrétnych podmienkach, kedze ta je
podmienend komplexnostou jeho nasadzovania, vedeckotechnickou troviou
zdroja, microu jeho adaptovatelnosti v danych podmienkach a pod. Na
nadpodnikovej arovni bude potrebné vzdy pracovat s agregovanymi charak-
teristikami uc¢innosti, zalozenymi na pravidelne objektivizovanych norméch
a normativoch, ktoré budu zakladom pre ich distribiaciu do podnikov v zavis-
losti na planov tmych tempach rastu produkeie.

Posiltiovanie samostatnosti a iniciativy polnohospodarskych podnikov,
ako ich realizuji opatrenia pre sustavu riadenia poInohospoddrstva v rokoch
8. pitfro¢nice, vytvara nové podmienky i pre hospodéarenie so zdrojmi. Krite-
ridlna funkecia ukazovatela upravenych vlastnych vykonov (v hodnoteni
podnikov, v mzdovej regulé,(,ii) a zisku vedie podniky k zodpovednejsiemu
zvazovaniu v nérokovani a ziskavani najmi veenych, materidlovych zdrojov.
Ciastoéne o tom sved&i i nesplnenie plénu odbytu priemyselnych hnojiv v SSR
v roku 1985, ktorych bol dosial z hladiska poziadavick podnikov nedostatok.
Pri ziadicom tlaku na sortiment produkeie v sulade so spolo¢enskymi potreba-
mi, prostrednictvom §tdtncho planu a zmluvnych vzfahov st podniky natené
optimalizovat svoje zdroje vo vztahu k vystupom. Sovietsky autor B.Smechov
(1986) v tejto suvislosti zastdva ndzor, Ze bezlimitny velkoobchodny trh
umoziuje znizovaf zdsoby v podnikoch a efektivnejSie vyuzivat vyrobné fondy.

Tlak na hospodéarenie so zdrojmi v poInohospodarskych podnikoch zo
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strany ndstrojov ststavy riadenia a celého hospodérskeho mechanizmu musi
byt vsak komplexny a univerzalny. Dosial tomu tak nie je. Napriklad vyuzi-
vanie prirastkového principu (mzdovd reguldcia, prémia za prirastok trhovej
produkeie, astretové plémov anie) moze za uréltych podmienok viest k Ut&]OV&—
niu zdrojov, k nevyuzivaniu rastovych moznosti. Nehovoriac o tom, Ze pri-
rastkovy princip moze byt nespravodlivy voéi nadpricmernym, progresivnym
podnikom ktoré pri \'y‘»()k(‘j trovni intenzity vyroby a hospodarnosti vo
vyuzivani zdrojov uz nemozu s vysokymi pmrastkaml uvazovat.

Korlgu]umm nastrojom hodnotenia podnikov i drovne ich planov z hla-
diska vyuzivania zdrojov by preto mali byf normativne ukazovatele vysledkov
vyroby (vykony, UVV, HPP), ku ktorym sa mozno dopracovat aj prostred-
nictvom regresnej analyzy, ako sme to naznadili. V tejto sivislosti je pouéné,
ze metodické pokyny Gosplanu v ZSSR pre hodnotenie néroénosti planov
zavadzaju pojem ,,pldnové napitie' ako rozdiel medzi planovanou a norma-
tivnou vyskou ukazovatela. Pomer tychto dvoch veliéin sa oznacuje ako
koeficient napatosti (Moderni Fizeni, 1986, ¢. 1).

Na troven naro¢nosti planu na vyuzitie zdrojov vo vztahu k normativnej
hodnote vysledného ukazovatela a potom vo vztahu skutoénosti k naroénému
planu by mali nadvizovat i rozdelovacie procesy, podnikové a osobnd hmotnd
zainteresovanost.

V hospodéreni so zdrojmi v poInohospodarskom podniku je sice potrebné
poznat, akd je normativna (priemerna) iroven zhodnocovania zdrojov v danych
vyrobnych podmienkach, ale tu je dolezitd velmi analytickd znalosf vyvoja
jednotlivyeh zdrojov, ich a€innosti, stupna komplexnosti, ako zdroje a ich
vyuzitie st v stlade s poznatkami vedecko-technického rozvoja. V podnikovom
ramci ovplyviuji zdroje efektivnost vyroby cez hospodérnost, s akou sa trans-
formuji do ndkladov a ich prostrednictvom do vysledkov vyroby a hospo-
dérenia.

Planovanie vlastnych nékladov v poInohospodarskom podniku by sa
malo zakladat na pravidelne objektivizovanych normativoch spotreby hnojiv,
krmiv, pohonnych hmét, energie a dalsich materidlov, noriem vykonov
a kapacity strojov a zariadeni a noriem spotreby prace. Pravideln previerka
tychto noriem, ich aktualizdcia v zévislosti od zmien vo vybaveni zdrojmi
a poznatkov vedeckotechnického rozvoja st zérukou efcktivnej transformacic
vyrobnych zdrojov cez néklady do vysledkov produkeie. Konfrontécia pldnu
nékladov s orientaénymi ndkladovymi normativmi, ktoré pravidelne pripra-
vuje vedeckovyskumnd zdkladna, umoZiuje posudit tdroven raciondlnosti
v planovani ndkladov a tym aj vo vyuZivani zdrojov a odhalit problémové
miesta.

Planovanie rozvoja a vyuzitia vyrobnych zdrojov v kratkodobom i dlho-
dobom ¢asovom horizonte Uzko stvisi s planovanim objemu a sortimentu
produkeie. Stabilizdcia &pecializacie podniku umoziuje relativne stabilizovat
i Strukturu a kombindciu vyrobnych zdrojov. Relativna nasytenost trhu
nie ktnryml produktami a problémy s udl)ytom si vak v stcasnosti vyzaduju
viiesiu pruznost podnikov v prisposobovani vyroby odbytovym poziadavkém.

Vyrobné zdroje, s ktorymi podniky pracuji, neumoziuji rovnaka pruz-
nost adaptiacie k zmendm v sortimente produkeie. Strnulejsie na vyuzitie si
napriklad zdkladné prostriedky v zZivocisnych odvetviach vyroby, Specidlne
stroje v rastlinnej vyrobe, ale i pracovné sily s vysSou kvalifikdciou. Naproti
tomu traktory, energia, pohonné hmoty, hnojivd a krmivd moZno pruzne
nasadzovat do réznych vyrobnych odvetvi v pripade ich substitucie.
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Nemoze ist vsak o akiukolvek substiticiu — ale o substiticiu efektivnu.
Ta bude do zna¢nej micry podmienend mierou rentability novych odvetvi.
Ak si napnklad Spolncnmka potreba vyziada zvySovanie pmdul\mv zemiakov,
tak pri ich sudasnej stratovosti temer vo vietkyeh vyrobnyceh podmienkach
bude adaptaény proces veImi naroény na prestavbu a inov deiu v kombindeii
vyrobnych zdrojov, ak nemé zavedenim tohto odvetvia dojst k znizeniu efek-
tivnosti poInohospodarskej vyroby v podniku ako celku.

Zdokonalena sustava predpoklada, Ze adaptacény proces podnikov na
spolo¢enské potreby nebude uz zabezpeCovany tradiénymi ndstrojmi, re-
distribuciou zdrojov ¢i naslednou finanénou sandciou nepriaznivych ckono-
mickych dopadov, za ktorymi sa vak ¢asto skryvali chyby riadiaccho sub-
jektu, ale prisnou acéelovostou a castou odberatelov na prekondvani ekono-
mickych fazkosti adaptaéného procesu. Integraéné fondy a zladovanie eko-
nomickych zaujmov vyrobeov i odberatelov by sa mali stat nastrojom ulahéu-
jicim adaptéciu sortimentu a vyrobnych zdrojov v podnikoch prvovyroby
v nadvéznosti na spoloc¢enské potreby.

Zvysenie pruznosti polnohospodarskych podnikov v adaptaénom procesc
si vyzaduje i ocakdvand stagnacia, resp. absolutny pokles v objeme niektorych
vyrobnych prostriedkov imputového charakteru. Pri plénovitej distribueii
tychto zdrojov je ziadice prekonat mechanicky rozpis uspor bez ohladu na
existujice rozdiely medzi skutoénou a normativnou vybavenostou jednotlivych
podnikov a na rozdiely v u¢innosti ich vyuZivania.

Pri plénovani rozvoja vyrobnych zdrojov a ich vyuzivania v polIno-
“hospodérskom podniku treba reipektovat Specifikd  vedeckotechnického
pokroku. Ten sa prejavuje zmenami v technike a v technoldgii, v rasticom
vyzname zdrojov prirodnych a biologickych, v narokoch na kvalifikovanui
pracu. Pre kazdé odvetvie poInohospodarskej vyroby je k dispozicii velky
pocet variantov kombindcie zdrojov, pricom mélokedy sa realizuje len jeden
z nich. Optimalizaéné metédy pladnovania umoznuju ndjst najvyhodnejsiu
kombindciu variantov nasadenia vyrobnych zdrojov.

Vysokd hospodérnost so zdrojmi, aspora v ich spotrebe, ako aj ich pIné
vyuzivanic zavisi v rozhodujicej miere od toho, ako sa s tymito zdsadami
stotozni ich wuzivatel, t. j. vnutropodnikové vyrobné jednotky, kolektivy
a jednotlivi pracovnici. Zodpovednost za spravne vyuzivane zdrojov a hmotna
zainteresovanost na hospodarnom vyuzivani musia byt obsiahnuté v princi-
poch \nutrop()dmlm\ ¢ho chozrascotu a uplatnovat sa pri hodnoteni ¢innosti
kolektivov.

ZAVERY

Dalsia intenzifikdcia poInohospoddrskej vyroby je spojend s rastom hospo-
dérnosti a u¢innosti pouzivanych vyrobnych /drnj()\' Vedeckotechnicky rozvoj
obsahujiei nova techniku a technologické systémy prindsa nové poziadavky
na objem, proporcie a kombindcie vy mlmy ch zdrojov. Zmeny v poziadavkic h
spoloénosti na objem a sortiment produkcie v etape nasytenosti nicktorych
potrieb si vyzaduji nevyhnutni mieru adaptability vyrobnych zdrojov podni-
kov na zmeny sortimentu produkcie.

Planovité riadenie intenzifika¢ného procesu sa nemadze obist bez stustavnej
analyzy efektivnosti vyuzivania vyrobnych zdrojov. Tato musi postihovaf
veent i hodnotovi stranku zdrojov, objem i kombindeic vo vzfahu k dosaho-
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vanym vysledkom. V tejto analyze najpreukaznejsic vysledky poskytuje
metodika zaloZend na regresnom modeli produkéného potencidlu, konstruova-
nom na béze stiboru podnikov hospodériacich v podobnych podno-ckologickych
podmienkach. Model umoznuje komparaciu normativnej a skutoénej Géinnosti
vyuzivania zdrojov, normativneho (priemerného) a skutoéného vybavenia
a kombinacie zdrojov.

Obmedzenost zdrojov v polnohospodarstve si vyzaduje vyuzivat vietky
cesty veduce k ich uspore, resp. zvySovaniu uéinnosti ich pouzivania. Treba
zvy§it pozornost riadiacej a podnikovej praxe celému procesu reprodukeic
zdrojov, t. j. ich ];]é.n()Vitén‘lu zabezpecovaniu, distribiacii, vyuzivaniu, obmene
a vyradovaniu. Ziada sa posilnif tlak celej stastavy planovitho riadenia na
dosahovanie normativnej a¢innosti zdrojov v diferencovanych vyrobnych
podmienkach a premictnut ho do hodnotenia poInohospodarskych podnikov,
vnitropodnikovych jednotiek i jednotliveov.
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GRZNAR M., Vysokd skola ekonomicki, ul. Odbojirov 10, 886 33 Bratisluva

Vyrohné zdroje a intenzifikicia v polnohospodirstve

Zemdéd. Ekon., 33, 1987, & 3, 5. 179—192. — 4 tab,, lit. 8, res. slov., rus., angl., ném.
zomédelstvi, zdroje vyrobni, analyza regresni, zvySovini aéinnosti, teoretické pojedndni

Intenzivny typ reprodukeie v polnohospodirstve si vyzaduje rast hospoddrnosti a Gi¢innosti
vo vyuzivani vyrobnych zdrojov. Plinoviti reprodukein zdrojov predpokladi objektivnu
analyzu dispozicie w vyuzivanin zdrojov v polohospodérskych podnikoch. PreukizateIné
vysledky poskytuje metodika vyuzivajica regresni analyzu a model produkéného potencidlu.
Annlyza poukidzala na velka diferencidciu vo vyuzivani vyrobnych zdrojov a na jej pric¢iny.
Zaroven boli vymedzend zikladné smery zvy%ovanin ué¢innosti vyrobnych zdrojov v polno-
hospodirstve.
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'P3HAP M., MHcTUTYT 9KOHOMUKM, Onbospos 10, 886 33 Bparucnasa

IIPOM3BO/ACTBEHHBIC PECYPChl ¥ MHTEHCHM(DHKANUA B CEJILCKOM XO3SHCTBE

Zeméd. Ekon., 33, 1987, N¢ 3, c. 179—192. — 4 Tabn., auT. 8, pe3. CJOB., PYCCK. aHIJI.,
HEM.

CEJIbCKOE XO3AMCTBO, NMPOM3BOACTBEHHBIE PECYPCHI, aHAJIM3 PETPECCHit, MoBhILIEeHNE 3hher-
TUBHOCTH, TEOPETHUECKAsA TPAKTOBKA

VIHTEHCUBHBIN THUIT BOCIPOM3BOACTBA B CEJILCKOM XO3sICTBE TPEOYEeT pocra SKOHOMHOCTH
1 9h(EKTUBHOCTM B PACXOJOBAHMM NMPOM3BOJACTBCHHBIX PECYPCOB. sl MJIAHOBOM UX pe-
IMPOAYKUMM HYXEH 00BEKTUBHBIN aHaJiM3 HanMMuusg M MCIIOJNB30BAHMUY MCTOUHMKOB, KOTO-
PBIMM PACIIOJIATAIOT XO3AMCTBA. J[OCTOBEPHBIE PE3YJBTATHI XAa€T METOAMKA HA 0ase aHami3a
perpeccuit u MOJIEJs NPOM3BOACTBEHHOrO IMOTEHI[MANA, AHAJIM3 IOKa3aJl 3HAYNTEIBHYIO
Jucbdepenmannio B pacxoJ0BaHMM PECYPCOB, a TAKXE €€ NPUUNMHLL B TO € BpEeMs
HAMCYE€HbI IJIABHLIC HAIPABJICHUS B IIOBBIMICHHUM QCDCDCKTHBHOCTH ITPOM3BOJICTBEHHBIX pPC-
CYPCOB B CEJIbCKOM XO3sI1CTBC.

GRZNAR M., University of Economies, ul. Odbojirov 10, 886 33 Bratislava
Production Resources and Intensification in Agriculture
Zeméd. Ekon., 33, 1987, No. 3, pp. 179 —192. — 4 tabs, refs 8, summaries in s, ru, en, de

agriculture, production resources, regression analysis, increase in effectiveness, theoretical
treatise

The intensive typoe of reproduction in agriculture requires to practise strict economy and efficient
utilization of the production resources. The planned reproduction of the resources requires an
objective analysis of the available resources and their utilization in agricultural entorprises.
Demonstrable results are provided by the procedure using regression analysis and the model
- of production potential. The analysis pointed at the high differentiation of the utilization of pro-
duction resources and at its causes. At the same time, the basic trends of increasing the efficiency
of production resources in agriculture were formulated.

GRZNAR M., Hochschule fiir Okonomie, ul. Odbojirov 10, 886 33 Bratislava
Produktionsquellen und die Intensivierung der Landwirtschaft
Zeméd. Ekon., 33, 1987, Nr. 3, S. 179—192. — 4 Tab., Lit. 8, Zus in Slovak., Russ, Engl., Dtech.

Landwirtschaft, Produktionsquellen, Regressionsanalyse, Steigerung der Wirksamkeit, theore-
tische Aspekte

Der intensive Roproduktionstyp der Landwirtschaft erfordert die Steigerung der Wirtschaft-
lichkeit und Wirksamkeit boi der Nutzung der Produktionsquellen. Die planmiiige Reproduktion
der Quellen setzt eine objektive Analyse der Disponibilitit und der Nutzung der Quellen in den
Landwirtschaftsbetricben vornus. Uberzeugende Ergebnisse bietet hierbei die Anwendung der
Regressionsanalyse und des Modells des Produktionspotentials. Dadurch werden die grofie
Unterschiedlichkeit in der Nutzung der Produktionsquellen und auch deren Ursachen sichtbar.
Gleichzeitig wurden die Grundrichtungen zur Steigerung der Wirksamkeit der Produktionsquellen
in der Landwirtschaft aufgezeigt.
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Prof. ing. Miroslav Grznir, DrSc., Vysokd skola ekonomickd, ul. Odbojérov 10, 832 20 Bratislava
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J. Rehak K PRICINAM PROHLUBOVANI{
MEZIPODNIKOVE DIFERENCIACE
STATNICH STATKU

Statni statky obhospodaiuji v CSR 24 9%, a v SSR 14 %, zemédélského
pudniho fondu. V jejich hospodaieni existuji v priblizné srovnatelnych podmin-
kéch rozdily, které se nezmensuji. Rada stéatnich statkit dlouhodobé vyrazne
zaostava jak v ointenzite, tak v efcktivnosti vyroby. Zaostavani je zdrojem
znacénych rezerv. Napi. zvysit uroven intenzity zemédélské vyroby na ha z. p.
u zaostavajicich statnich statkii na troven lepsich v priblizné srovnatelnych
podminkach predstavuje pramérne v 7. pétiletce cea 1620 mil. Kés trani
zemedeélské produkee roéné.

Vzhledem k pretrvavani uvadénych rozdiltt provedl Vybor lidové kontroly
("SSR se sirokym zapojenim kontrolni soustavy kontrolni analyzu piiéin tohoto
nepiiznivého vyvoje s cilem navrhnout opatieni k urychleni rozvoje zaosté-
vajicich stdtnich statki a prckondvani stavajicich rozdilt.

METODIKA A MATERIAL

S vyuzitim odborného aktivu z Ustavu racionalizace a fizeni Praha,
ddle odbornikt z podnikt zemedelskych sluzeb, vysokyeh Skol i zemédélské
praxe byla na vybranych statnich statcich provedena podle stanoveného pro-
gramu kontrolni analyza trovné zabezpedeni organizace, Fizeni, vnitropodni-
kového plénovéni, chozrascotu a hmotné stimulace, Grovné zabezpeceni
rostlinné a zivocidné vyroby, pomocnych a nezemeédeélskych ¢innosti, zabezpe-
¢eni vyrobnich @Ginitelit a vyuzivani poznatku védeckotechnického rozvoje.

Za pomoci Vyzkumného tstavu ekonomiky zemédélstvi a vyzivy v Praze
byl proveden propo¢et vyvoje 99 ukazatelu viech statnich statku za 6. a 7. po-
tiletku (tj. let 1981 —1984) v ¢lenéni na republiky, kraje, vyrobni oblasti
a pasma priblizné shodnych podminek. Udaje za zemédélskou produkei jsou
uvadeény v beéznych stalych eendch, tzn. Ze nejsou za obdobi 6. pétiletky pie-
poéteny na uroven cen roku 1980. To ¢asteéne zkresluje dynamiku vyvoje,
ale nemoéni relace vyvoje mezi jednotlivymi skupinami statnich statk.

Cely soubor byl rozélenén na zaostévajici a lepsi (ostatni) statni statky.
Byl vymezen soubor zaostavajicich statnich statka. Za kritérium bylo zvoleno
poskytovdani prostiedki z provozni ¢asti fondu intenzifikace
v roce 1983 i 1984, Tim vznikl jiny nez bézne sledovany soubor zaostavajicich
zemedelskyeh podniki. _

MZVz CSR napk. zafazuje do souboru zaostavajicich podnika ty, které
mely ulozeno na obdobi 7. pétiletky zpracovat intenzifikaéni programy.
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Z pohledu hodnoceni realizace intenzifika¢nich programu je tento postup
opodstatnény. V ramei kontrolni analyzy vSak bylo zjisténo, ze intenzifikacni
programy zpracovala i fada statnich statku (stejné tak i JZD) nejen dlouhodobé
zaostdavajicich, ale i podprimérnych. Mnohym z nich k jejich realizaci nebyly
poskytnuty statni dotace z provozni ¢asti fondu intenzifikace, nebot nevyka-
zovaly hlubsi nedostatek zdroji k potfebnému rcw\'oji (v takovém piipadé ma
zaostavani spiSe charakter nizdi intenzity nez efektivnosti vyroby). Dalsi
statni statky v prvé fazi intenzifikace dotaéni prostiedky obdrzely, avsak
vzhledem k pozitivnimu urychlenému rozvoji na zikladé prekondavani zaostd-
vani je v dalsich letech jiz nepotiebovaly (napi. statni statek Hlinsko). Naopak
nekteré statni statky intenzifikaéni programy nezpracovaly, ale prostiedky
z fondu intenzifikace dostévaji (napk. statni statek Zeliezovee). Z tichto
davodu byly do souboru zaostavajicich zafazeny jen stéatni statky dlouhodobé
vykazujici schodek vlastnich zdroju k potfebnému rozvoji.

Véhu zaostavajicich statku podle stavu v roce 1984 ukazuje tento prehled:

zunostavajici statky statky colkom podil zaostavajicich na
pocet vymeora ha pocot vyméra ha podctu Vymero
CSR 51 450 336 94 1 040 327 54,3 43,3
SSR 32 191 271 64 353 891 50,0 54,0
USSR 83 641 607 158 1395 218 02,0 46,0

Z podilu zaostiavajicich statku na celkovém J(‘JI(‘]I souboru je patrnd,
ze v CSR jsou v priaméru zaostavajicl statky mensi proti ostatnim (8 830
proti 13 721 ha), v SSR je tomu naopak (5 977 proti 5 082 ha). Z geografického
rozmisténi lze uvést, ze nejvice zaostdvajicich statku je v CSR v krajich
Severoceském (17), Stredoéeském (16), Zapadoceském (12) a Vychododes-
kém (9), v SSR v krajich Stiedoslovenském a Vychodoslovenském (po 12).

Prekondvani zaostavani je chapano dynamicky, tj. hodnocenim vyvoje
rozdili souboru zaostévajicich statka vzhledem k vyvoji statku lepsich,
Tim se lisi napr od metodiky hodnoceni MZVz CSR, uvedend ve Smérnici
MZVz CSR & 35 z roku 1981 (uver I(‘Jn(‘l](‘ ve Vestniku MZVz CSR, édstka 9,
z 26. 8. 1981), spocivajici v hodnoceni piirustku vybranych ukazateli proti
vychozi zakladné let 1977 — 1979, Za cil prekonéni zaostavani se v tomto pojeti
povazuje dosazeni prumérné drovné hodnoceného ukazatele vypoétencho
z vychozi zdkladny let 1977 — 1979 ze strany zaostavajicich podniku. Postup
MZVz CSR nepiihlizi k hodnoceni relaci v yvoje lepsich zemedelskych lmdml\u
a horsich v ptiblizné srovnatelnych podminkdch. Za podminky rvehlého vyvoje
lepsich zemedelskych pndmku by mohlo totiz dojit k prohloubeni jejich rela-
tivniho zaostévani. Zvolend metoda MZVz CSR tudiz ne pnstxhujv hodnocenti
odstranovani zaostavani v dyvnamickém pojeti zrychlenym vyvojem zaosta-
vajicich podnika vaéi podnikium lepdim.

CHARAKTERISTIKA VYVOJE
Vintenzite zemédelské vyroby se mezi 6. a 7. pétiletkou rozdily
neprospéch zaostivajicich statnich statka prohlubuji v obou republikédch

(tab. I). Plati to i pro vynosy rozhodujicich plodin, i pro uzitkovost v zivoc¢isné
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I. Vybrané ukazatelo vyvoje intenzity zemédélské vyroby statnich statkt; 1 = podniky pod-

prumérné (P), 2 = podniky lepsi (L), 3 = P: L, 4 =P — L

na kravua v 1

Vynos obili v t na ha

Vynos cukrovky v t na ha

Pramérnd roéni dojivost

Ukazatel

Trzni zemédélskd produkee  CSSR
v Kés na ha z. p.

SR

SSR

USSR

OSR

SSR

(USSR

SR

SSR

CSSR

SR

SSR

LS =

Lo R

- o - i

L~ el

-

L S

—

B - )

B e —

- Lty -

- —

@ 6. BLP

7436,77
8785,55
84,65
—1348,78

7885,65
85717,53
91,93

— 691,88

6372,19
9429,29
67,568
—3057,10

3,26
3,46
04,22
—0,20

3,19
3,30
06,67
—0,19

3,51
4,05
86,67
—0,54

20,09
31,93
91,91

—2,84

29,16
30,73
94,89
— 1,567

28,76
31,82
90,38

3,06

2589,41
2819,43
01,84

— 230,02

2618,40
2815,33
93,01

— 196,93

2490,62
2833,91
87,89
343,29

( @ 1. bLP

93337,01
11332,22
82,39
—1995,21

9841,30
11068,39
88,91
—1227,09

8089,46

28,73
34,43
83,44
—5,70

28,70
34,57
83,02

—5,87

28,81
34,23
84,17
—b,42

2849,66
3151,560
90,42

— 301,84

2045,19
3170,11

92,90
— 224,92

2558,33
3087,06
82,87

— 528,73

@ 7 bLP
@ 6. 5LP
125,66
128,99
97,33
X

125,12

129,04

96,96
X

126,95

129,05

98,37
X

108,70

111,54

97,45
X

110,45

113,49

97,32
b4

103,96

105,62

08,43
X

98,76

110,96

89,01
X

98,44

112,40

87,58
X

100,17

107,567

83,12
X

110,056

111,78

08,45
X

112,48
112,60
99,89
X
102,72
108,93
94,30
X

Pramen: Vlastni propocty z podkladu VUEZVZ (plati i pro daldi tabulky)
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vyrobé. V hlubsi dezagregaci tento vyvoj neplati jednoznacne, coz lze ilustra-
tivné uvést na tempech piirustka trzni zemédeélské produkee statnich statku
v lepsich piirodnich podminkach (zemédélské podniky odvéadejici dan z po-
zemktt — CSR 1 a SSR 1) a v horsich ptirodnich podminkach (podniky pobi-
rajici diferencialni priplatky — CSR 2 a SSR 2):

CSR 1 zaostavajici statky 123,656
lopsi statky 122,74

CSR 2 zaostavajicl statky 128,64
lepsi statky 133,45

SSR 1 zaostdvajici statky 112,50
lopsi statky 127,74

SSR 2 zaostdvajici statky 132,99
lepsi statky 127,98

Napi. v lepsich piirodnich podminkdch CSR a v horsich v SSR je tempo
piirustku trzni zemédélské produkee u zaostavajicich statnich statku piizni-
vej8i nez u statkl ostatnich. Naopak nejkritiétéjsi je situace u zaostéavajicich
statnich statkt v lepsich piirodnich podminkach SSR, u kterych v podstaté
dochézi k absolutnimu snizeni Grovné trzni zemeédélské produkee na ha z. p.
Jesté vetsi propad maji tyto statni statky v trzni rostlinné produkei. Jednd
se 0 hluboce extenzivni vyuzivani nejlepsich pFirodnich podminek podniky
statniho sektoru v zemeédélstvi.

Zaostévajici statni statky méné finalizuji svou produkei. Trznost hrubé
zemédelské produkee se mezi pétiletkami u statnich statki v prameéru snizila
z 84,8 na 82,59, prevazné v dusledku zmény struktury zivoc¢isné vyroby
(redukece stavit prasat, rozvoj chovu skotu naro¢n¢ho na spoticbu vlastniho
meziproduktu, omezené dotace centrdlniho fondu krmiv na zivoé&isnou vyro-
bu). U zaostévajicich statnich statkl je vsak pokles trznosti rychlejsi, takze
struktura a uziti zemeédelské produkee je u nich méndé efektivni, na jednotku
findIni, trzni produkee je veétsi spotfeba vlastniho meziproduktu.

Predpokladem postupného odstranovani zaostdavini je rychly rozvoj
vyroby, nebot absolutni rozdily proti lepsim zemédélskym podnikum se jen
pri mirné diferenciaci temp rastu nezmensduji, ale dale prohlubuji. Rychly
rust hrubé zemeédclské produkee na ha z. p. v roce 1984 proti prameéru 6. péti-
letky doséhly napf. zaostdavajici statni statky Lochovice (162 %), Klicany
(151 %), Krimice (152 %), Lénov (145 %), Namestovo (197 %), Povazska
Bystrica (161 9,), Nova Bana (171 9,), Spisska N. Ves (176 %), Velaty (180 %).
Naopak nékteré statni statky dosdhly nizkych temp, pohybujicich se kolem
indexu zmény stalych zaétovacich cen, takze stagnovaly a prohloubily své
zaostdvani, jako napk. stdtni statck Veltrusy (117 %), Frydlant (118 %),
Nové Mésto p. Smrkem (113 %), LitoméFice (108 %), Sahy (115 %), Stirovo
(113 %).

V hospodarskych vysledcich (tab. II) nastal mezi pétiletkami znacény
posun ke zlepseni u celého souboru statnich statki. Ztratovost zaostéavajicich
statkii byla veelku odstranéna, avsak zdvéry neni mozno délat bez ocenéni
vlivu tprav ckonomickych néstroju.

Rozdily v dosahovaném hospodaiském vysledku mezi zaostdvajicimi
a lepsimi statnimi statky se déle prohloubily. Zohlednime-li poskytnuté dotace
a subvence, hospodarsky vysledek se rychleji zlepsuje u zaostavajicich statki,
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I1. Vybrané ukazatele ekonomickych vysledki a efektivnosti vyroby stétnich statka za CSSR
celkem; 1 = podniky podprum&rné (P), 2 — podniky lepsi (L), 3 = P:L,4 = P — L

na ha z. p.

Mira rentability v 9%,

Nozemdadeélskd ¢innost
v Ké&s na ha z. p.

Diferencialni priplatky

v Kés na ha z. p.

v Kés na ha z. p.

na 100 Kés naklada

Ukazatel @ 6. bLLP @ 7. bLP _‘”__'ﬂ
@ 6. SLP
Hospodatsky vysledek v Kés 1 — 840,77 169,12 —
2 318,53 1605,62 504,07
3 — 10,563 —_
4 —1159,53 —1436,50 X
Dotaceo a subvence k hospodaiskému 1 985,30 990,24 100,50
vysledku v Kés nu ha z. p. 2 514,27 310,31 60,34
3 191,51 319,11 166,56
4 471,03 679,03 X
Hospodarsky vysloedel v, dotaci 1 144,53 1159,35 812,17
a subvenci v K& na ha z. p. 2 832,79 1915,93 230,06
3 17,35 60,61 348,68
4 — (88,26 — 756,68 X
1 —6,85 0,88 —
2 2,40 9,30 387,50
3 — 9,46 —
4 —9,25 —8,42 X
Vykony v Kés na ha z. p. 1 11427,23 15327,37 134,13
2 13580,70 18505,35 136,26
3 84,14 82,83 08,44
4 —2153,47 —3177,98 X
| 1153,68 1887,19 163,568
2 2384,40 3442 31 144,37
3 48,38 54,82 113,31
4 —1230,72 —1555,12 X
1 1686,56 3438,15 203,89
2 1747,17 35693,25 205,66
3 96,53 95,68 09,12
4 — 60,61 — 155,10 X
Vykony — diferencialni priplatky 1 740,67 11889,22 122,06
2 11833,53 14912,10 126,02
3 82,31 79,73 06,86
4 —2092,86 —3022,88 X
Niaklady colkom v Kés na ha z. p. 1 12268,00 15158,25 123,56
2 13262,37 16899,74 127,43
3 92,50 89,70 96,97
4 — 094,37 —1741,49 X
Vykony na 100 Kés nakladt 1 93,15 101,12 108,56
2 102,40 109,50 106,93
3 90,97 92,36 101,51
4 —9,25 — 8,38 X
Vykony — diforoncidlni piiplatky 1 79,40 78,43 08,78
2 89,23 88,24 08,89
3 88,08 88,88 99,89
4 ~3.83 —9,81 X
Hrubi produkeo rostlinné vyroby 1 1666,11 1791,55 107,53
na 100 kg ¢, 7z, pramyslovych hnojiv 2 1779,06 2110,81 118,64
3 93,65 84,88 90,64
4 — 112,95 — 319,26 X
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avSak absolutni rozdily se i presto dale prohloubily. Pfilis s¢ nezmenily ani
hluboké rozdily v dosahované mire rentability. Obdobn¢ zévéry plati i v re-
publikdch, i v &lenéni statnich statka podle lepsich a horsich pifrodnich
podminek.

Velké rozdily jsou mezi jednotlivymi statnimi statky i v dosazeném
postupu vyvoje rentability zaostavajicich statkt. Neékteré zaostavajiel statni
statky jiz docilily v roce 1984 piiznivé ndkladové rentability, napi. statni
statek Lochovice (18,6 %), Krimice (12,4 %), Hajnice (12,9 9), Bénovee
n. Bebr. (22,17 %), Spidska N. Ves (11,16 %), jiné dosahuji neptiznivé zaporné
rentability, napi. statni statek Benesov (—3,12 %), Veltrusy (—7.71 %),
Cvikov (— 7,48 9%,), Rumburk (—4,19 00). Staré Mésto p. Snéznikem (— 3,24 %)
Banskd Stiavnica (—6,47 9% Zlar 1. Hronom (—11,09%), Nova Bana
(—13,34 %), Stakéin (—9,50 %).

Efektivnost vyroby meéfend podilem vykont na nakladech (tab. IT)
se zvySuje v celém souboru statnich statki mezi pétiletkami, ponckud ryvehleji
u zaostavajicich statkti. Po eliminaci vlivu diferencidlnich priplatku (DP)
vak zjistujeme, ze rozdily v neprospéch zaostévajicich statkit se nezmensuji,
zustavaji stabilni, a produkéni uéinnost ndkladu se mezi petiletkami snizila
0 vice nez 1 bod. Neménnost rozdilu v efektivnosti je disledkem rychlého
a pomeérné rovnomérného prohlubovéani rozdili v rustu jak vykonu, tak
nakladii i diferencidlnich piiplatki. Znaéné rozdily jsou i v produkéni Géinnosti
jednotlivych druhu nédkladi, v uvddéném prikladu pramyslovych hnojiv se
prohlubuji v neprospéch zaostévajicich statnich statkt a ukazuji na znaéné
rezervy v efektivnosti vyuzivani dualezitého intenzifikacniho cinitele.

Efektivnost ve vyuzivani ndkladu se neprojevuje rovnomérné v hlubsi
dezagregaci souboru stdtnich statki; v ¢lenéni na lepsi a horsi podminky je
nejvaznéjsi situace (stejné jako ve vyvoji intenzity vyroby) v lepsich prirodnich
podminkédch SSR, jak ukazuji nasledujici udaje tempa zmény ukazatele
podilu vykonu na nékladech a zmény hodnoty jeho rozdilu mezi pétiletkami:

tempo zmény v 9, zmdéna hodnoty

v bodech

SR 1 zaostivajicl statky 92,10 8,138
lopsi statky 97,22 2,63
CSR 2 zaostivajici statky 91,45 0,32
lepsi statky 88,07 12,28
SSR 1 zaostdvajicl statky 102,61 2,55
lopsi statky 100,57 0,52
SSR 2 zaostavajici statky 01,956 8,93
lepsi statky 03,63 6,51

Celkove mozno uzavrit, ze pii diferencovaném vyvoji jednotlivych statnich
statk se v praméru mezi 6. a 7. petiletkou rozdily v intenzité vyroby mezi
zaostdvajicimi a ostatnimi statnimi statky prohloubily a v efektivnosti vyroby
s¢ nezmenily.

HLAVNI PRICINY PROHLUBUJICI SE DIFERENCIACE
Zecdsti jsou to priciny majici do znac¢né miry objektivni charak-
ter. Zejména umisténi velké ¢asti zaostéavajicic h statku v obtiznéj-

§ich podminkéch. Jsou to pFedevsim oblasti v blizkosti zapadnich hranic,
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ale i v dal§ich oblastech s mélo rozvinutou socidlni infrastrukturou, jako je
hustota a dostupnost sité obchodii, §kol, zdravotnictvi, sluzeb, kulturnich
zatizeni a sité hromadné dopravy. Déle panevni oblasti a jim prilehlé okoli
se zhorSenym zivotnim prostredim, s dopady na zdravi obyvatelstva i intenzitu
zemédelské vyroby. Nejde viak dlouhodobé o neménné podminky, lze je
postupné pretvafet a dosahovat dobrych vysledka i v takovych ztiZenych
podminkéch, jak ukazuje napt. vyvoj vysledkic OP Sumava.

ITI. Vybrané ukazatele vybaveni stédtnich statki vyrobnimi é¢initeli a hustoty hospodéfskych
zvitat za CSSR celkem 1 = podniky podprimérné (P), 2 = podniky lepsi (L), 3 = P : I,
4=P—-1L

Ukazatel @ 6. 5LP @ 7. 5LP 2 1. 5LP
@ 6. bLLP

Primérny evidenéni podet 1 113,04 113,96 100,81
pracovniki na 1000 ha z, p. 2 118,74 119,24 100,43
3 96,20 95,67 100,38

4 —5,70 —5,28 %
Zbkladni prostiedky 1 26097,67 34689,37 132,92
v Kés na ha z. p. 2 28229,83 3665,0568 120,83
3 92,45 94,65 110,01

4 —2132,16 —1961,21 X
Procento opotiebeni zikladnich 1 39,24 37,86 06,48
prostiodkil colkem 2 34,72 35,63 102,62
3 113,02 106,26 94,02

4 4,52 2,23 X
Pramérnd mésiéni odména v Kés 1 2406,80 273,567 113,74
na 1 oevidenéniho pracovnika 2 25642,48 2910,32 114,47
3 94,66 94,00 99,36

4 — 135,68 —172,76 X
Stavy skotu v ks na 100 ha z. p. 1 65,756 69,48 105,56
2 71,60 76,64 107,056
3 91,96 90,78 98,061

—5,76 —17,06 X
Stavy prasat v ks na 100 ha o. p. 1 94,62 80,14 84,09
2 91,87 80,90 88,06
3 102,99 99,06 96,17

4 2,756 —0,76 X
Stavy dribeZe v ks na 100 ha o. p. 1 519,95 528,656 101,67
2 816,35 835,31 102,32
3 63,69 63,29 99,36

4 —296,40 — 306,606 X

Zaostdvajici statni statky maji zpravidla nizsi vybaveni vyrobnimi
¢ciniteli (tab. IIT). PFi nedostateéném vybaveni sektoru statnich statki
celkem pracovnimi silami je tizivéjsi situace u zaostdvajicich statkii.
Vetsi diference jsou v SSR, v %?Sl{ nejsou tak znacéné, ale do roku 1984 se
prohlubuji. PFi¢iny jsou shodné s nepFiznivym umisténim veétsiny zaostdva-
jicich statkiu do ztizenych podminek. Pristupuje déle umisteni ¢asti statki
do prumyslovych aglomeraci, ve kterych je silnd konkurence preferovanych
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odvatvi ndrodniho hospodéfstvi s piiznivéjsimi odmeénami a dalsimi socidlnimi
vyhodami. Rozeviraji se také rozdily v odménovani mezi lepsimi a horSimi
statnimi statky. Dusledkem je pievézné Spatné vybaveni zaostavajicich statka
mnoZstvim pracovnich sil, znaéné fluktuace, nizkd dlouhodobd stabilizace
kvalitnich pracovniki, nezvladéni jednotlivych technologickych postupu
v rostlinné i1 zivoé&isné vyrobé v case a kvalité, nizké vyméhéani discipliny
ze strany Fidich pracovniki z obavy ze ztraty dalSich pracovnivnich sil.

Zékladnimi prostfedky véetné stroju a zalizeni jsou pFizniveji
vybaveny lepsi statni statky, maji i vétsi podil modernich zékladnich fondu
(nizsi procento opotiebeni). I kdyz se mezi pétiletkami rozdily zmensuji, neni
zatim vytvofen prepodklad ke kompenzaci mensiho poétu pracovnich sil na
zaostévajicich statcich vykonnymi ucelenymi technologickymi linkami.

Nedostateéné vybaveni zaostavajicich statnich statka vyrobnimi ¢initeli
je i jednou z piicin niz8i hustoty hospodéaiskyech zvitat. V chovu
skotu jsou rozdily proti lepsim statkim vyrazné zvlaste v SSR, ve stavech
prasat se v CSR stejnd hustota v 6. pétiletce zménila v pFiznivejsi stav u lepsich
statki, v SSR se puvodné vyssi hustota v zaostdavajicich stateich vyrovnala
s hustotou v lepsich statcich. U drubeze se rozdily v CSR ¢dsteéné snizily,
v SSR se tddové rozdily dale prohloubily. Z uvedeného neni patrny koncepéni
pristup k FeSeni vyrobni zédkladny zaostévajicich statnich statku.

Nedostatek pracovnich sil se neprojevuje jen v rostlinné a zivodéidné
vyrobé, ale silné i v obsluznych a pomoenych ¢innostech. Zeela nedosta-
tedné je napf. vybaveni fady zaostdvajicich stdtnich statku pracovniky sta-
vebnich et a jejich investiéni vystavba je témer zceela zavisla na dodavatel-
skych kapacitdch, jejichz nedostatek se v 8. pétiletee ddle prohloubi (pro véza-
nost zemédélského stavebnictvi investiéni vystavbou v potravindiském pru-
myslu). Zaostavajici stédtni statky nesta¢i nezridka provadét ani Fadnou
udrzbu stdjovych kapacit i dalsich objekti vé. bytového hospodaistvi, coz se
negativné projevuje jak v uzitkovosti, tak v rovni pracovniho a Zivotniho
prostiedi. Tyto statky nejsou rovnéz vybaveny stavebnimi mechanismy.
Naopak lepsi statky maji vytvoreny prizniveéjsi piedpoklady jak pro tddrzbu
a adaptace, tak pro spolupréci na zabezpecovani nové vystavby.

Slabé je rozvinuta i nezemeédélskda dinnost (pridruzend vyroba).
Je to zpusobeno jak nedostateénym vybavenim pracovnimi silami, tak nizkou
iniciativou Fidicich kadru zaostavajicich statku, které neorganizuji Gc¢inné
zapojeni pracovnikli v mimospi¢kovych obdobich, osob se zménénou pracovni
schopnosti a mistnich zdroju pracovnich sil ke zvySovani vykonu, zisku, efek-
tivnosti vyroby a tim ke snizovani potieb statnich dotaci pro dalsi rozvoj.
Iniciativni piistup lze ukazat na piikladé lepdich podniki, jako statniho statku
Vysoké n. Jizerou, ktery rozviji mj. kovovyrobu a difevovyrobu, stavebni
&innost, statek Brno-venkov stavebni éinnost, dfevovyrobu, provoz piskovny
aj., statek Brodek u Konice kovovyrobu a pripravuje dievovyrobu, obdobne
jako statek Kromériz aj.

Rozhodujici pri¢iny pretrvavajiciho a zéasti se prohlubujiciho zaostdvani
znané Casti statnich statki jsou v nedcinném systému Fizeni jeho
piekondvéani. Postup byl zalozen Souborem opatieni k intenzifikaci v dlouho-
dobé zaostivajicich zemédélskych podnicich, schvdlenym usnesenim pred-
sednictva vlady CSSR ¢. 256 z 30. fijna 1980.

Zékladnim ndstrojem piekondvéani zaostavani se v 7. pétiletce mély stat
intenzifikaéni programy. Do zna¢né miry se nestaly. Nepfedchazel jim
casto hluboky rozbor pficin neuspokojivého stavu, a proto ncobsahovaly

200 ZEMEDRELSKA EKONOMIKA — 1987



dtisledné Fegeni viech rozhodujicich pFigin zaostdvéni. Casto Fesily jen jednotli-
vé piiznaky ¢&i disledky. Navic byla zalozena (v CSR) dualita cilti intenzifi-
ka¢nich programt a planu 7. pétiletky. "

Cilem intenzifikac¢nich programia bylo pozdvihnout troven ukazatele
vlastni zemédélské produkee (a nékterych dallich) na primér dosaZeny ve
srovnatelnych podminkédch v letech 1977—-1979, zatimco hlavnim cflem
podnikti bylo splnit tkoly 7. pétiletky a roénich plant; ikoly planu vsak
casto kopirovaly skuteény a ne piilis priznivy vyvoj a plan se proto nestal
mobilizujicim faktorem rychlého rastu intenzity a efektivnosti vyroby.
Stiedni ¢lanky Fizeni projedndvaly a schvalovaly i nendroéné intenzifikaéni
programy, neorganizovaly disledné k jejich realizaci pomoc podniki zemé-
délskych sluzeb, poradenskych organizaci, 8kol a védeckovyzkumné zékladny.
Systémem rozdélovani jednotlivych vstupti rovnéz neuptednostiiovaly potieby
téchto podniku.

Ekonomické ndstroje Fizeni jen mélo prispivaly k urychleni vyvoje
zaostavajicich stdtnich statki. K podpofe tkoli intenzifikacnich programii
byly poskytovany prosttedky z provozni ¢éasti fondu intenzifikace
(FI); bylo ulozeno zajistit kazdoroéni hodnoceni efektu téchto prostfedki.
Kontrolni analyza prokézala v podstaté formdlni spravnost poskytovéni
prostiedku, které mély zpravidla vazbu na jednotlivé ukoly intenzifikadnich
programii. AvSak v mnoha piipadech byly poskytovédny na dkoly nendroéné,
globalni, snadno splnitelné, nebo na ty, které fesily diusledky, nikoliv pFidiny
zaostdvani (napf. dodrzeni osevni plochy obilovin, fepky, brambor, vyhnojeni
uréité plochy organickymi hnojivy, ndkup kooperaénich jalovic atd.). Ridici
pracovnici zemédélskych sprav a stdtnich statkt takovy systém povazuji
za spravny, nebot FI mé podle jejich ndzoru slouzit ke zlepSeni finanéni situace
podniki.

Po celé ose Fizeni jsou prostiedky FI rozepisovany podle dichodové situa-
ce. Jsou vytvafeny rezervy, rozpousténé az po znalosti ocekdvané skutednosti
jednotlivych administrativnich oblasti a podniktt o hospodéiském vysledku.
Nejvice prostiedkin proto dostdvaji podniky s nejvétsim schodkem prostiedkiy
jak v rozpisu planu, tak pii rozpousténi rezerv. Zakladnim nedostatkem je
nevyhodnocovani efektu téchto prostredki, nestanoveni podminek ke sniZeni
schodku. Dosavadni zptsob poskytovani prostiedku z tohoto fondu zaintereso-
vévé vedouei pracovniky spiSe na prodluzovéani zaostavani, nez na jeho pieko-
navéani. Rovnéz formélné fiskalni kontrola spravnosti poskytovani prostiedki
z K1, postradajici ekonomické kritéria, je zbyteénou administrativni ¢innosti.

Diferencidlni priplatky jsou v rdmeci schvilenych ckonomickych
néstrojii stdtnim statkiim poskytovény nejen k prirodnim (jako je to typické
u JZD), ale i k vyrobnim a ckonomickym podminkédm. To je patrné z adaji
tab. TV, ve které jsou statni statky podle metodiky VUEZVz Praha v CSR
rozdéleny do 11 a v SSR do 13 pasem piiblizné shodnych podminek. Lepsi
stitni statky dosahuji proti zaostdvajicim vyssi intenzity trzni produkee
i efektivnosti ve vyuzivani ndklada (propoétem lze dokdzat casto hlubsi rozdily
v efektivnosti nez v intenzité vyroby v neprospéch zaostévajicich statkt).
Naopak zaostévajici statky ¢erpaji v fade pripadi vétsi rozsah DP. To zname-
nd, ze jsou v priblizné srovnatelnych podminkéch zatazeny do skupin vyssich
sazeb DP; teprve v nejhorsich prirodnich podminkéch, kde jiz rozdily v sazbéch
mezi lep§imi a zaostdvajicimi statnimi statky nejsou tak vyrazné, zpusobuje
vyssi intenzita trzni zemdédelské produkee i vyssi objem cerpdani DP u lepsich
statku (CSR 7 a 11, SSR 8, 11-13).
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IV. Diferenciace intenzity trzni zemédélské produkee, uéinnosti nakladi a Serpani diferencidlnich piiplatkti v Kés na ha z. p. na statnich stateich

(lepsich a zaostavajicich) v praméru let 1981 —1984

Trini zemédélska produkce

Néklady na 100 Kés vykoni

Diferenciélni priplatky

Pasmo
lepsi zaostavajici lepsi zaostavajici lepsi zaostavajici
2 CSR ‘ 11 068,39 9 841,30 90,87 98,44 3680,64 3336,32
CSR 1 15 717,30 14 196,97 90,97 94,00 500,07 747,79
CSR 2 13 826,27 13 541,25 90,53 99,51 1024,43 1656,75
CSR 3 15 096,72 10 685,51 90,39 99,21 915,25 3090,10
(SR 4 12 787,58 12 225,24 95,26 96,90 1932,39 2575,20
CSR 5 } 12 409,41 11 694,54 91,39 94,58 2073,59 2728,10
CSR 6 11 270,48 9 832,50 91,67 97,03 3150,57 2829,86
CSR 7 i 12 059,26 7 917,93 89,30 98,95 3563,24 4388,76
. (SR8 9 583,81 8 934,83 91,28 100,57 4594,67 474377
CSR 9 } X 7 239,31 4 92,94 ¢ 4574,50
CSR 10 8 945,57 6 345,14 90,98 103,68 4910,34 4561,75
CSR 11 X X X % X X
@ SSR 12 249,56 8 089,46 93,85 101,81 3293,11 3688,12
SSR 1 23 085,51 15 526,91 86,21 96,39 634,18 1664,47
‘ SSR 2 13 958,12 b o 94,41 X 741,17 %
SSR 3 20 290,85 11 672,91 89,11 95,93 439,75 1604,31
1 SSR 4 15 129,10 12 970,62 92,86 103,96 1765,39 1919,90
‘ SSR 5 X 9 670,72 X 109,22 % 2520,00
| SSR 6 14 590,70 ¥ 91,30 p < 2288,98 b 4
SSR 7 X X p3 b p'4 X
’ SSR 8 11 038,74 10 234,09 90,36 95,29 3015,82 4221,03
[ SSR 9 10 651,44 9 720,67 98,54 104,71 4313,36 3725,566
| SSR 10 10 726,77 9 643,49 96,62 100,34 4120,14 4448 58
| SSR 11 10 285,39 6 387,17 93,80 103,87 4836,24 4155,35
| SSR 12 6 656,38 5 672,88 94,16 99,50 4601,37 3804,70
| SSR 13 7 265,14 5 841,68 ) 96,05 104,93 5407,15 4019,09




Zafazeni statnich statkt v pFiblizné srovnatelnych piirodnich podminkéch
do ruznych skupin sazeb DP pusobi na kompenzaci rozdili v intenzité a v efek-
tivnosti vyroby. Bez této funkce by nebyly jednotlivé statni statky schopny
zajistit chozrasotnost svého hospodafeni. Systém vsak postradd objektivni
kritéria. Nerozlisuje exaktné, jakd ¢ast DP je poskytovana k vyrovnani horsich
nez pramérnych prirodnich podminek (tzn. k eliminaci pusobeni diferencidlni
renty I), jakd ¢ast k vyrovnani horsich nez pramérnych podminek ve vybaveni
zaostavajicich statku vyrobnimi ¢initeli (tzn. k eliminaci pisobeni diferencidlni
renty IT) a jakd ¢ast k vyrovnani dopadu nizké urovné organizatorské a ridiei
prace, tzn. nizké Grovné subjektivnich faktoria. DP pusobi proto mélo kriteridl-
né a stanovend vyse jejich sazeb proto v fadé pripadu vede k sebeuspokojeni
Fidicich pracovnikii zaostdvajicich statnich statktu i nadiizenych organu,
nemobilizuje je k hledéni cest prekonavani zaostavani v nizké intenzité a efek-
tivnosti vyroby.

Pokud je za cil odstranéni zaostdvani stanoveno odstranéni zavislosti
na statnich dotacich (tj. provozni ¢asti FI), pak tato formulace nezahrnuje
celou &iti problému. V podminkéch statnich statkl je zaostdvéni ckonomicky
feseno nejen prostiedky FI, ale téz DP. Rozsah prostifedki provozni ¢dsti F1
predstavuje u zaostavajicich statkit v CSR jen 24 % a v SSR jen 15 9, rozsahu
poskytovanych DP, které, jak bylo uvedeno, éasteéné vyrovnavaji i dusledky
nizké arovné Fizeni. DP dostévaji i nékteré statky hospodafici v nejlepsich
prirodnich podminkach (konkrétné v SSR) k pokryti ztrat z nizké dGrovnd
zhodnocovacich procesti. Nemuze byt proto celkové pieckondni zaostavani
podle naseho nazoru vztahovéno pouze na odstranéni zavislosti na prostied-
cich F1, ale na odstranéni zavislosti na veskerych prostiedcich, poskytnutych
ke kompenzaci nizké arovné zhodnocovacich procest zavinénych nedostated-
nou arovni prace fidicich subjekti.

V praxi by takovy pristup znamenal prehodnoceni systému ekonomickych
nistrojii cenové a necenové (dotacni) povahy. Posileni kriteridlni povahy DP
by nesporné vytvéielo tlak na snizovani jejich potfeby vzhledem k soucasné
arovni a k postupnému zaddoucimu snizovani rozdili v pouzivanych sazbdch
mezi statnimi statky navzajem i JZD v pfiblizné srovnatelnyceh podminkéach.
Na druhé strané by vsak posileni dota¢nich nastroji vyzadovalo zménit rezim
jejich poskytovéani, vézat je na piekondvani rozhodujicich pric¢in zaostavani
a disledneé vyzadovat jejich efckt. Pokud by pokra¢ovala dosavadni praxe
v poskytovani prostiedkia FI, mohl by byt efekt nizsi, nez pii vazbé vyse
prostiedkit na vysi intenzity trzni produkee (systém DP). V 8. pétiletce navie
budou zdroje FI posileny o prostiedky ke kompenzaci pripadnych netimérné
tvrdych dopadia zemédelského pojisténi. Zatim nebyly stanoveny zadné
podminky pro poskytovani takovych prostiedki, i kdyz je dlouhodobé pro-
kézéno, ze vykyvy povétrnostnich podminek se hloubéji projevuji v zaostava-
jicich nez v lepsich podnicich s dobrou drovni organizace a Fizeni. Zdokonalové-
ni ptisobnosti ekonomickych ndstroji fizeni na prekondvéani zaostavéni proto
zistavd do budouenosti otevienym problémem.

Dalsi ekonomické néstroje nejsou jednoznaéné aéelove zaméfeny k odstra-
novani zaostavani. Investiéni ¢ast FI je uréena viem podnikim (lepsim
predeviim k zabezpecovani védeckotechnického rozvoje). V OSR jej pouzivaji
statni statky v praméru 7. pétiletky zhruba rovnomérné (427 v lepsich a 472
Kés na ha z. p. v horsich stateich), v SSR. ponékud vice statky zaostdvajici
(427 a 662 K&s na ha z. p.). Rychlejsi odstranovéani objektivnich pti¢in zaosti-
vani by vyzadovalo vyssi vyuzivani téchto zdrojiu v zaostdvajicich stateich,
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avfak pri zajisténi ostatnich faktort, nezbytnych pro urychleni investién{
aktivity.

Fond stabilizace pracovnich sil vyuzivaji v praméru 7. pétiletky
vice lepsi statni statky (v CSR 124 a 112 Kés na ha z. p., v SSR 61 a 45 Kés
na ha z. p.). To ukazuje na vyssi aktivitu lepsich statku v zabezpecovani
pracovnich sil i ve vytvdfeni podminek pro jejich dlouhodobéjsi stabilizaci.

V zaostévajicich stétnich statcich je zpravidla na niz$i drovni vnitro-
podnikové Fizeni, které se neopird o Géinné organizovany vnitropodni-
kovy chozras¢ot (VPCH). Po formélni strance je VPCH zaveden na viech
statcich s rozélenénim na nakladova a hospodaiské strediska, s rozpisem
pldnu na vnitrpodnikové ttvary a systémem jeho vyhodnocovéni a hmotné
stimulace. V zaostdvajicich statnich stateich vSak vystupuji do popiedi vice
zejména tyto nedostatky:

— PFi vnitropodnikovém rozpisu a hodnoceni planu prevazuji naturdini
ukazatele, nejsou rozepisoviny na provozni jednotky celkové jimi ovlivnitelné
naklady, ale jen nékteré prvky (nap¥. spotieba jadrnych krmiv, pohonnych
hmot), coz také omezuje rozsah zaméfeni hmotné zainteresovanosti.

— Planované ndklady nevychézeji z objektivnich a progresivnich norem
a normativi, nebo ze srovnani s dosazenymi ndklady lepsich statnich statki,
vétSinou navazuji na skuteénosti dosazené v piedchozim roce, zahrnujici fadu
nehospodérnosti a neracionality. Naopak predni statky pracuji s orientaénimi
nékladovymi normativy (VUEZVZ Praha) a s normdlovymi kalkulacemi
(URRP Praha), spolupracuji i na jejich vyvoji a zdokonalovéni (napt. stétni
statek Znojmo). Normativni varianta finanéniho pldnu strojné podetné zpra-
covavand pro vsechny zemeédelské podniky neni na zaostévajicich stateich
vyuzivéna, obsahuje Fadu chybnych podkladi a nesrovnalosti ve vypoétech,
které nejsou odstranovany (napk. u stitnich statkt Severoceského kraje).

— Nedostateéné jsou vyuzivany rozbory hospodafeni a vysledné kalkulace
vlastnich ndkladi k opatienim ke konkrétnimu snizovani nakladi; kalkulace
nejsou prohlubovany tak, aby ukazovaly na konkrétni mista vzniku nehospo-
déarnosti a moznosti vyuzivani rezerv.

— Maélo je planovdna a hodnocena kvalita vyrobki, praci a sluzeb,
nemuze byt na ni proto ani vézéna hmotna zainteresovanost.

— Mélo jsou zatim vyuzivany progresivni formy odménovéani, které
vyzaduji zavést pofddek do normativni zédkladny, do organizaénich a tidicich
vztahtli, jasné vymezit kompetence apod.

U stétnich statki, zejména vétsich, pFevazuje piilind centralizace Fizeni.
Ta je opodstatnénéd pirevazné v obdobi konsolidace zaostavajicich statku,
dlouhodobé vsak vaze neiimérnou ¢ast Fidiei kapacity vedeni statku na detailni
kazdodenni Fizeni provozu na tkor koncepéniho Fizeni. Podvazuje iniciativu
stiednich Fidicich kéddru i jejich moznosti pruzného a operativniho vyuzivéni
nastroju VPCH a hmotné zainteresovanosti i Géelného a rychlého Fedeni diléich
problému provoznich jednotek. .

Urovei fidicich kddru je jednou z rozhodujicich pFi¢in mezipodnikoyvé
diferenciace. U lepsich statnich statki se projevuje vyssi inciativa a duslednost
v FeSeni zékladnich problému rozvoje podnikl, zejména v téchto aspektech:

— pravidelné projednévani vysledki provoznich jednotek vedenim stdt-
nich statku, ukladani opatieni. k odstranéni nedostatku, pravidelnd kontrola
plnéni opatreni, vyvozovéni dusledki z jejich neplnéni: ‘

— koneepénost v Fidiei praci, spoéivajiei v ujasnéni dlouhodobého vyvoje
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struktury rostlinné a Zivo¢i&né vyroby a jeji intenzifikace, rozvoje pomoenych
a nezemédélskych éinnosti;

— zavadéni védeckotechnického rozvoje, ¢asto téelnou spolupraci s vé-
deckovyzkumnou zékladnou, vysokymi §kolami, poradenskymi organizacemi,

V zaostavajicich statnich stateich se takové iniciativni ptistupy v pre-
vazné mife neprojevuji. Pievladé nendroéné hodnoceni dosahovanych vysledki
z nedostatkt nejsou vyvozovény odpovidajici zavéry, misto potiebnych
dusledki jsou opakované obdobné tkoly ukladény. Rovnéz zemédélské spravy
nezifdka nekriticky pfejimaji objektivizujiei pii¢iny zaostdvani podle nenéroé-
ného hodnoceni vedoucich pracovnikt statkt, ¢asto bez uplatnéni osobni
odpovédnosti prechézeji hrubé chyby v Fizeni, nedostateéné uplatiiovani pra-
covni a technologické kézné a riizné neporadky.

Souhrn objektivnich a subjektivnich pFiéin zaostdvéni ¢asti statnich statki
plsobi natolik silné, Ze se zatim nepodafilo urychlit jejich rozvoj proti statkiim
lepsim. Presto je redlné tyto pri¢iny odstranovat. Moznost FeSeni ukazuji JZD,
ve kterych byla mezipodnikové diferenciace feSena obdobné zpracovinim
intenzifikaénich programi s poskytovanim prostiedkit z provozni &asti IFI
na jejich realizaci. Soubor zaostavajicich JZD (vymezeny stejnym kritériem
jako soubor zaostévajicich statki) se v 7. pétiletce (tj. v letech 1981 —1984)
rozvijel priznivéji: proti 6. pétiletce se zaostavani tohoto souboru snizilo
vzhledem k ostatnim JZD v trzni zemédeélské produkei na ha z. p. z 30,4
na 29,8 9%. Také v efektivnosti vyuzivani ndkladu nastal pFiznivy posun.
To ukazuje na redlnou moznost prekondvani zaostavani, ale zaroven na potichu
daleko duslednéjgiho pristupu vedoueich pracovniki po eclé ose Fizeni k odstra-
novani jeho pfiéin.

CESTY RESENI

Kontrolni analyza i provérka na vybranych statnich stateich a zemeédél-
skych spravach prokézala spravnost zaméfeni Souboru opateni k intenzifikaci
vyroby, schvdleného usnesenim predsednictva vlddy CSSR & 256 z 30. Fjna
1980. Hlavni pii¢iny dosavadnich malych Gspécht nejsou v postupu vychaze-
jicim z realizace intenzifikaénich programi a poskytovani prostiedku k jejich
zabezpeceni, ale v jeho mélo uéinném prosazovéani Fidicimi pracovniky stéatnich
statkti a zemédélskych sprav. V dalsim obdobi bude proto vhodné vychézet
z jiz prijatych zdsad a déle je upfesnovat. Hlavnim korigujicim faktorem
je v podminkéach 8. pétiletky potieba nezvySovat intenzitu zemeédélské vyroby
za kazdou cenu, ale predev8im vyrdbét potraviny levné a efektivné. V tom
se posouvda-i hlavni eil prekondvani zaostavani ze zvyseni intenzity na zvyseni
efektivnosti (ta je viak uréitou trovni intenzity vyroby ovlivnéna) a odstranéni
zavislosti na dotacich poskytovanych ze statniho rozpoétu bez prévniho
naroku organizace (podle naseho nézoru je takto pro decizni sféru jasné formu-
lovany pozadavek potfebné chapat iteji, s ohledem na postupné zdokonalovéni
soustavy ekonomickych nastroja).

Zékladnim néstrojem budou intenzifikaéni programy zpracované na
obdobi 8. pétiletky, které proti predchozimu obdobi musi obsahovat:

— nérofnou analyzu priéin zaostavani, stanoveni progresivnich tkolu
8. petiletky;

— odstranéni nesouladu intenzifikaénich programi a dkold plinu,
prosazeni funkee intenzifikaénich programi jako ndstroje zabezpeceni efli
8. pétiletky;
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— Teseni vSech priéin zaostavani programem intenzifikace ve vyrobe,
v rozvoji obsluznych a nezemeédélskych ¢innosti, v kddrové préei a stabilizaci
pracovnich sil, v materidlné technickém zabezpeéeni vyroby a v investi¢nim
zabezpeceni, v FeSeni socidlnich problému a zivotniho prostiedi:

— stanoveni obdobnych zévaznych programi pro zemédelské spravy
s jasnym vymezenim jejich povinnosti;

— zapojeni védeckovyzkumné zakladny, vysokych skol, organizaci sluzeb
do plnéni intenzifika¢nich programu;

— stanoveni hmotné zainteresovanosti pracovniku zaostavajicich podni-
ki, zemédeélskych sprav i ostatnich zapojenych organizaci na plnéni konkrét-
nich ukolu intenzifikaénich programu.

Pii poskytovani prostiedku z provozni ¢asti FI dusledné prosadit jejich
zaméfeni na podporu rozhodujicich opatieni, prosadit jejich névratnost
a hodnoceni stanovenych efektu, tomu prizpusobit kontrolu jejich poskytova-
ni, vyvozovat dusledky z neplnéni ptinosu. Vhodné bude zhodnotit Géinnost
poskytovani €asti prostfedki FI organizacim bez zpracovanych intenzifikac-
nich programt ¢i bez ndvaznosti na plnéni opatieni v nich obsazenych, tj.
takovym, které nebudou schopny uhradit zvySené ndklady zemedélského
pojisténi, a na zakladé vyhodnoceni stanovit dalsi postup.

V rdamci zdokonalovéni soustavy ekonomickych nastroji na dalsi obdobi
pov &LU]OIIIG za nutné pOSJIovat kriteridlni funkei DP a v ndvaznosti na to
uptesnovat dalsi vyuzivani cenovych a necenovych ekonomickych néstroju.

Podstatného pokroku bude zapoticebi dosdéhnout v prohlubovéani vnitro-
podnikového Fizeni, vyuzivani VPCH a principu odménovani podle mnozstvi
a kvality prace, ve vyhledavani inciativnich Fidicich pracovniku a jejich
zapojovani do procesu prekondvani zaostavani statnich statku.

Podrobn& opatifeni k urychlenému pokroku byla prijata jiz v prubehu
kontrolni analyzy, i s vyuzitim jejich vysledku ve Smérnici FMZVz ¢j. FM
041-1940/85 a ministerstev zemeédélstvi a vyzivy republik pro poskytovani
prostiedka z fondu intenzifikace rozvoje zemeédélstvi a v usnesenich prijatych
na zékladé kontrolni analyzy a provirky provedené orginy lidové kontroly,
tj. v usneseni predqedmctva viddy CSSR &. 148/1986 a v usneseni Vyboru lidové
kontroly ('SSR & 332/1986.

ZAVER

Zaostdvani zhruba poloviny stétnich statkia v CSSR predstavuje znaéné
rezervy ve zvysSovani intenzity a zejména efcktivnosti zemedelské vyroby.
V obdobi 7. pétiletky se nepodafilo urychlit vyvoj zaostavajicich statnich stat-
ku proti ostatnim. Vliv retardaénich faktorti subjektivni i objektivni povahy
je silnéjsi nez u JZD, u kteryceh byl pokrok v pickondvéani zaostavani prizni-
VEjSIL

Obratu je mozno doséhnout zpracovinim intenzifika¢nich™ programu,
obsahujicich cesty TeSeni vSech rozhodujicich pricin zaostdvani, zvySenim
G¢innosti ekonomickych nastroju Fizeni, odpoveédnosti a zainteresovanosti
viech orgdnti Gcastnicich se procesu efektivni intenzifikace, vyhledavanim
a zapojovanim iniciativnich Fidicich kadra, majicich zajem na vyfeseni slozi-
tych problému zaostévajicich statnich statka.
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I. Foltyn PROPOJENI INTERVALOVE
I. Zednitkova PROGNOSTICKEHO MODELU ZPoK
P. Frongk A MAKROSTRUKTURALNIHO MODELU ZPK
B. Kochlikova

Zemeédélsko-pramyslovy komplex je jednim z nejdulezitéjsich a zdroven
nejsledovanéjsich narodohospodaiskych komplexii. O tom svédéi mj. i ma-
teridly XVIIL sjezdu KSC. Jeho zdkladnim tkolem je ,trvale zajistovat
racionalni vyzivu lidu pii soucasném zvysSovéni celkové miry sobéstaénosti
ve vyrobé potravin®. Zajisténi tohoto vyznamného tkolu vyzaduje systema-
tickou planovaci, koncepéni a prognostickou ¢innost, umoznujici rozvoj ZPK
v souladu se zésadami zdokonalovéni planovitého Fizeni narodniho hospo-
darstvi (Hlavni sméry ... 1986), z nichz vyjimdme zejména:

— posilit perspektivnost centrdlniho planovéani, zvysit jeho veédeckou
troven, zejména na zdkladé Feseni dlouhodobych koneepénich a strategickych
otdzek dynamiky, proporcionédlnosti a efektivnosti rozvoje ekonomiky;

— zajistit soustavné propojovani progndz, dlouhodobych vyhledu a péti-
letych plant; ;

— zkvalitnit systém socidlné ekonomickych informaci na viech trovnich,
zvysit jejich pohotovost a kvalitu pro Fizeni ekonomickych procesi, Géinngji
ptitom vyuzivat vypoéetni techniky.

Vzhledem k tomu, Ze ZPK zasahuje do fady odvétvi narodniho hospo-
daistvi, je postizeni vSech uvedenych aspekttt v rdmei tohoto komplexu
velmi slozitym a komplikovanym problémem. Jeho védecky fundované FeSeni
je proto v soucasné dob® nemyslitelné bez vyuziti matematickych metod
a vypocetni techniky.

Vyznamné misto v tomto sméru zaujima interaktivni ckonomicko-mate-
matické modelovani, které vychazi z icéelného propojeni ekonomicko-matema-
tickych, matematicko-statistickych a dalSich metod s interaktivni vypoéetni
technikou. Tento typ modelovani umozZnuje vytvéaiet operativni modelové
nastroje, umoziujici rozhodovacimu a Fidicimu subjektu okamzity kontakt
a neustdlou komunikaci s modelem.

Zminénd rozséhlost a slozitost celé problematiky ZPK a z toho vyplyvajici
obtiznost modelového zpracovani vede ke vieobeené uzndvanému zdvéru,
ze nelze tuto oblast ,,zmapovat'® jednim nebo i nékolika podobnymi typy mo-
deld, ale ze je nutno pouzivat cely systém riznorodych typu modeli, které
postihuji rizné ¢asti uvazované oblasti v ruzné mife podrobnosti élenéni
a hloubky Feseni. Aby systém heterogennich modeld, vytvafenych na ruznych
vyzkumnych pracovistich ruznymi fesitelskymi kolektivy, mohl slouzit jako
pouzitelny nastroj pro centralni sféru pfi planovacich, prognostickych a kon-
cepénich zdmérech, musi zdkonité dojit k systematickému studiu moznosti
propojeni modelit hleddnim styénych ploch (modelovych rozhrani) tak, aby
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vysledky jednotlivyeh modeld mohly byt vyuzitelne v ramei systému modelu.
Tento pi‘l’stup by mél vést k systematickému mplfm\'éni ,,bilyeh mist® v oblasti
modelovdni ZPK a sou¢asné k odstranovani moznych duplicit.

K naplnéni téchto cilu byla pr1 (SAZ v roce 1985 zalozena ]\omplv\ne

racionaliza¢ni brigdda pro modelovéni dlouhodobé pumnn.stwl\e a koncepéni
¢innosti v ZPoK a ZPK. Vychozi stav modelového zpracovani ZPoK a ZPK
do roku 1984, ktery byl zdkladem pro ¢innost KRB, byl jiz publikovin (te-
matické ¢islo 5/1986 casopisu Zemédelska ekonomika).

Cilem tohoto prispévku je ukazat vysledky aktivni spoluprace v rdmei
KRB v roce 1985, které vyplyvaji z propojeni Intervalove prognostického
modelu vyrobkovych vertikdl v ZPoK (IP model ZPoK — Foltyn a Zed-
nickova 1986) a Makrostrukturdalniho modelu ZPK (Ms model ZPK — Fro-
nctk a Kochlikova 1986) v oblasti modelového vyjadieni inputové naroc-
nosti ZPoK.

INTERVALOVE PROGNOSTICKY MODEL VYROBKOVYCH VERTIKAL V ZPoK

Cilem TP modelu ZPoK, ktery byl vytvaien v CSAZ, bylo postihnout
nejdulezitjsi vnitini vazby a vztahy, které se podileji na toku a zpracovani
surovin v ZPoK, poé¢inaje zemédelskou pryvovyrobou a konée spotiebou potra-
vin (vyrobkové vertikdly), a vyhledové postihnout i vnéjsi vazby mezi ZPoK
a ZPK. .

IP model ZPoK, zalozeny na bazi acyklickych orientovanych grafu,
umoznuje zadani modelovych ckonomickych ukazatelt jak v ¢iselnyeh hodno-
tach (b()dm’é odhady), tak v rozpétich (intervalové odhady), jak je uvedeno
v praci Foltyna a kol. (1984).

Mat(‘m&tlcl\y popis modelu a moznosti jeho Feseni v bodové i intery uln\(‘
interpretaci ve smeéru orientace grafu (primé tlohy) i ve sméru opaéném
(inverzni ulohy) lze nalézt v pracich Foltyna a kol. (1984, 1985) a Foltyna
a Vrby (1985).

IP model ZPoK byl vyuzit k modelovym simulacim vyvoje ZPoK do
roku 1995, které byly vztazeny ke tiem ¢asovym horizontum:

— soucasny stav — pramér za roky 19801983,

— vyhled do roku 1990,

— vyhled do roku 1995,

a vychazely z predstav Dlouhodobého programu (1984).

Modelové zpracovani vyrobkovych vertikal zahrnuje cca 96 9% hrubé
zemedelské pr()duk((‘ a cca 62 9%, hrubé pmduk(v potravinafského pramyslu.
Ukazuje soucasné aroven s]mtu'l)v vybranych zdakladnich potravin, a to masa
celkem (v hodnote na kosti), mléka a mlccn_\'('h vyrobku bez méasla (v hodnote
mléka tekutého), vajec a obilovin celkem (véetné ryze v hodnoté mouky).

Vysledky modelovych simulaci spolu s jejich analyzou jsou uvedeny
v pracich Foltyna a Zednickové (1986) a Foltyna a kol. (1985). Analyzu
véené struktury a informacéni zabezpeceni modelu popsali Mindlovéa a Sta-
nek (1986).

MAKROSTRUKTURALNI MODEL ZPK

Zakladnim cilem Ms modelu ZPK, ktery byl vyvinut ve VUEZVZ Praha,
bylo (stejné jako v pripadé 1P modelu ZPoK) ekonomicko-matematické
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vyjadieni zakladnich vztahi uvnitt ZPoK, pfi¢emsz z hlediska vyuzZiti byl model
koncipovéan jako ovéfovaci a simulaéni nastroj pro Géely rozhodovéni a pla-
novéni v makrosfére.

Jako zékladni ekonomicko-matematické formy bylo pfi zpracovani
modelu pouzito stavebnicové (modulové) struktury, umoziiujici samostatnou
funkei (a tim i vyuZiti) jednotlivych ¢dsti modelu, v pFipadé potieby pak i jejich
nahrazeni exogennimi submodely.

Pri propoétu strukturnich koeficientit modelovych matic vychézeli autofi
predeviim z takovych podkladi, které jsou snadno dostupné a jsou periodicky
aktualizov é,ny aby byla zaruéena moznost obnovy modelovych velidin.
Bylo proto pre :deviim vyuzito udaju bilance mezioborovych vztahiu (BMV),
zpracovdvané odborem narodohospodaiskych bilanci a finanéni statistiky
Federdlniho statistického tfadu. Tato bilance mé ovSem kromé uvedonych
prednosti rovnéz (z hlediska pntwb modelu) nékteré nedostatky. Ty spodiv &jl
predevsim v tom, ze jeji oborové élenéni pokud jde o obory pramyslové, zejmé-
na o inputova odveétvi ZPK, je prilis detailni, zatimco naopak zemédeélskd vy-
roba je zde ¢lenéna maximalné na dva obory — rostlinnou a Zivoéidnou
vyrobu, tedy pro Géely modelu zeela nedostateéne.

V priabéhu praei na modelu byla proto autory vyvinuta Fada pavodnich
metod k prekonéni téchto obtizi, zejména pak metoda sdruzenych distribuénich
vlivii a skdlové transformace, umoznujici odhad nedostupnych ukazatela
pomoci ukazatelli znamych.

V letech 19821985 byly v rdmei FeSeni modelu zpracovidny matice
mezivyrobkovych produkénich tokt v ZPoK, a predeviim pak matice koefi-
cienttt inputovych tokt do ZPoK v distribuénim i Leontievovském pojeti
pro 6 inputovych agregaci a 22 odvétvi ZPoK.

Podrobny ekonomicko-matematicky popis modelu spolu s popisem
modelovych parametri a koeficientu lze nalézt v pracich Fronka a Kochli-
koveé (1982 —1985).

PROBLEMY STANOVENI MODELOVEHO ROZHRANI

Hlavni snahou obou Feditelskych tymu (CSAZ a VUEZVZ) bylo nalézt
v souladu s koneepénimi avahami uvedenymi v ivodu modelové rozhrani tak,
aby bylo mozno modeloveée vyjadrit inputovou naroénost ZPoK jako spolecny
cil modelového propojeni.

Vzhledem k tomu, ze v pripadé [P modelu ZPoK byla hlavni pozornost
zameiena na strukturu ZPoK, zatimeo v pf'ipad(‘ Ms modelu ZPK byla v po-
slednich etapich vyzkumné Cinnosti akcentovéna analyza \nejswh vazeb
ZPoK se ZPK, ukdzal se tento stav Feseni jako idedlni pro zminény cil. Véasné
navézani spoluprace na bazi KRB odstranilo pravdépodobné duplicity v bu-
doucim Fesent.

Vychozim predpokladem modelového propojeni byl vybér adekvéatnich
zemédelsko-potravindiskych ukazatelu obou model, tvoricich modelové
rozhrani.

Z metodického hlediska byla velmi zavaznym vyzkumnym problémem
obsahovéa identifikace a adekvatnost naturdlnich ukazatelu IP modelu
ZPoK, vystupujicich na jedné strané modelového rozhrani, a hodnotovych
ukazatelu Ms modelu ZPK, vystupujicich na druhé strané modelového roz-
hrani.
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Dezagregace inputu vychézela z bilance mezioborovych vztaht, které
existuji pouze v hodnotovém vyjadieni. Vzhledem k tomu, Ze pfevod hodno-
tovych ukazateltt do naturalniho vyjadieni je zdlezitosti pfinejmensim spornou,
kterd je navie komplikovana fadou otevienych metodickych problému, bylo
modelové rozhrani definovano v hodnotovych ukazatelich, jejichz obsahova
struktura pro oba modely je uvedena v tab. T. Pro transformaci naturdlnich
ukazateltt IP modelu ZPoK do hodnotového vyjadreni bylo pouzito stalych
cen.

I. Modelové rozhrani

|

Intervalové prognosticky model ZPoK l Makrostrukturdlni model ZPK
SRS e |
pSenice, Zito, oves, jetmen, kukuiice DSK a na zrno ‘ obiloviny celkem ’
fazole, ¢ocka, hrich jedly luskoviny jedlé g

brambory konzumni rané a ostatni, sadbové, pramyslové ‘ brambory

cukrovka cukrovka

repka, slune¢nice, s6ja olejniny

kukufice silézni, krmné okopaniny, meziplodiny, viceloté | statkové krmiva
pieniny, louky, pastviny [ [

mléko mléko

vejco vejee

jatecny skot, jatecnd telata, jatecnd prasata, jateéné ovee, | maso celkem !
| jate¢énd drubez

masny prumysl jate¢né a masné vyrobky, vy-
drubezaisky prumysl (zabitd drabez, drubezi vyrobky | robky ze zvériny, rybi vyrobky |
a drubezi konzervy)

mlékérensky pramysl mlékédrenské a vajeéné vyrobky |
drubezatsky prumysl (tridénd vejce, vajeéné vyrobky) |

mlynsko-pekarensky priamysl vyroba mlynskd, poké.rensktil
a tostdrenskd |

Propojeni obou modelu s takto definovanym rozhranim umoznuje vyjadfit
pozadavky ZPoK p¥i odpovidajici urovni produkce na inputova odvétvi
v hodnotovém vyjadieni za predpokladu platnosti odvozenych koeficienti
inputové naroénosti z mezioborovych bilanci. V tomto piipadé se totiz jednd
o pFimou Glohu vychazejici ze zemeédélské prvovyroby az do findlnich ukazatelt
ZPoK, které reprezentuji naroky ZPoK — po piekonédni modelového rozhrani
prechodem do ZPK — na inputova odvétvi.

Modelové vyjadieni (které je podrobnéji uvedeno déle) umoznuje i FeSeni
zpeétné tlohy, kterd vychézi od zadanych limitii inputovych odvétvi v hodno-
tovém vyjadieni a promita se pfechodem pfes modelové rozhrani do struktury
ZPoK v naturdlnim vyjadieni az ve sféfe zemeédélské prvovyroby. :
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DYNAMIZACUNI POJETI STRUKTURNICH KOEFICIENTU

Problematika zjistovani strukturnich koeficientu je podkladové vézéna
na statistickd Setfeni mezioborovych bilanci provadéna statnimi statistickymi
orgény. Vzhledem k tomu, Ze ziskdvéani podkladovych adaji a jejich metodické
i vypoéetni zpracovéni je velmi naroéné, neni mozno provadet BMV &asto
a dostateéné podrobné. Proto bylo nutno v 1. etapé provést pozadovanou
dezagregaci strukturnich koeficienttt (Fronék a Kochlikova 1984 a 1986). Se
zietelem na rozsifeni aplikaénich moznosti Ms modelu ZPK byla v 2. etapcé
zaméFena pozornost na moznosti dynamizace strukturnich koeficientt (Fronék
a Kochlikova 1985).

Pii konstrukei dynamizovanych strukturnich koeficientii se vychazelo
ze dvou poslednich referenénich roka (¢asovych uzlt) mezioborovych bilanci
(1977 a 1982) jakozto vychoziho statistického podkladového materidlu. Tento
pristup byl zvolen s ohledem na to, Ze neni k dispozici potiebné mnozstvi
udajiu z BMV, aby bylo mozno pomoei delsi a ,,bohatsi* ¢asové fady provést
fundovanou analyzu dlouhodobych zmeén. V této situaci bylo nutno pro dyna-
mizaéni odhad upustit od stochastické int‘,m'pretace Vlastni dynamizace byla
provedena mt('rpulam mezi dvéma zmm(-nvml ¢asovymi uzly pomoci vhodneé
zvolené funkéni zavislosti, kterd urcu]e vyvoj strukturniho koeficientu v re-
ferenénim obdobi a jeho odhadovany vyvoj v budoucim obdobi.

Pri dynamizaénich vypoétech se vychazelo z predpokladu, ze velikost
kazdého strukturniho koeficientu vyrazné (dominantné) zavisi na uréité
intenzitni veliéiné wt, kterd charakterizuje intenzitu vyroby daného odveétvi
ZPoK v roce (. Takovou velicinou mtze byt napt. hruba produkee, hektarovy
vynos, uzitkovost apod. '

Dynamicky strukturni koeficient v Leontievovském pojeti «ff (ddle
dynamicky Leontievovsky koeficient) je potom definovan jako parcidlni tok
produkee i-tého inputového odvétvi ZPK do j-tého odveétvi ZPoK v roce ¢
pfi jednotkové produkei odveétvi j a hodnoté w® intenzitniho faktoru ZPoK,
dominantné ovliviiujictho inputovy tok z i do j. Z toho vyplyvé, ze pti hodnoteé
produkee af? bude parcialni tok produkee inputového odvétvi i do odvétvi j
roven hodnoté af)z.

Dynamicky Leontievovsky koeficient je tedy funkei odpovidajiciho
intenzitniho faktoru:

al = flw®)
neboli pro casové uzly t; = 1977 a t, = 1982
”’8977) — ‘/‘(u.(lu77)) (lzé;”n =j‘(“,(19n2))

Z posledné uvedenych vztahu lze uréit konkrétni tvar funkm-f pro dany
dynamicky Leontievovsky koeficient, pokud je jiz predem jeji obeeny tvar
na zakladé uréitych (vétsinou empirickych) ivah zndmy. Funkee f mizZe mit
nejvyse dva nezavislé parametry, jak vyplyvé z existence pouze dvou ¢asovych

uzli.
Vyjadifme-li intenzitni faktor jako funkei ¢asu:

wit) = _(/(l)

muzeme dynamicky Leontievovsky koeficient rovnez vyjadrit jako funkei

casu:
a) = flg(t)) = h(t)

kde funkce A vyjadfujici pfimou ¢asovou zévislost strukturniho koeficientu

ZEMEDRLSKA EKONOMIKA — 1087 213



vznikne slozenim funkei f a g. Popsanou ¢asovou zavislost dynamickych
Leontievovskych koeficientii je vyhodné vyuzit zejména k prognostickym
ucelm.

V této souvislosti nutno uéinit nékolik poznémek k volbé funkei vyjadiu-
jicich dynamiku strukturnich koeficientu vyplyvajicich z ekonomické inter-
pretace a z provedenych experimentii. Z vybéru dvouparametrickych funkei
je linedrni zavislost na intenzitni proménné w(® vhodné pouze pro hruby odhad
zmén strukturnich koeficienti v kratsim ¢asovém obdobi. Pro rozséhlejsi
zkoumaéni vlivu intenzitniho faktoru na dynamické Leontievovské koeficienty
se ukazuje jako vhodnéd zavislost logaritmickd. Pro prognostické ucely pri
delsim ¢asovém horizontu je vhodné vyuzit piimé casové zavislosti s logarit-
mem Casového faktoru. Linedrni zavislost strukturnich koeficientti na case je
nejméné vhodnd a muze vést k neredlnym vysledkiim. Funkéni zdvislosti
obou typt jsou uvedeny v tab. IV.

KONSTRUKCE DYNAMICKYCH LEONTIEVOVSKYCH KOEFICIENTU
INPUTOVYCH TOKU A JEJICH PROJEKCE DO ROKU 1995

Pozadavek propojeni IP modelu ZPoK a Ms modelu ZPK a vyuziti tohoto
propojeni pro vypocet modelovych simulaci vyvoje inputové néro¢nosti
ZPoK do roku 1995 bylo jednim z hlavnich duvodu nasledné pmjvkcv dyna-
mizovanych koeficienti do roku 1995. Tato pr()jckev umoziiuje rovnéz posoudit,
zda se propoétené koeficienty pohybuji v rdmcové redlnych proporeich.

Dynamizace koeficientu byla provedena ve dvou variantach. 1. varianta
predstavuje primou dynamizaci pomoci ¢asové proménné. Pro II. variantu
bylo pouzito dynamizace pomoci intenzitniho faktoru. Jednd se v podstate
o zachyceni a adekvatni vyjadieni zavislosti zmén velikosti toku inputu do
odvétvi ZPoK na vyvoji arovneé jejich produkee — tedy urcitd logickd (avsak
jednodussi) obdoba produkénich funkei.

Jako intenzitnich faktoru bylo pouzito téchto ukazatel:

— hrubé produkee rostlinné vyroby na 1 ha zemédélské pudy

~— hrub& produkee Zivoéisné vyroby na 1 ha zemeédélské pudy

— hrubé produkce potrav ind¥ského priumyslu na 1 Kés statniho nakupu
hlavnich zemeédeélskych produktu

Pro vsechny tii ukazatele byly pouzity ¢asové fady za léta 1970 —1982,
dévajici dostateéné podklady pro projekei do ¢asového obdobi 1985 —1995.
Ponévadz se v8ak u viech intenzitnich faktort projevovaly zna¢éné vykyvy
sledovanych hodnot, bylo nutno pouzit statistického vyrovndni odchylek
a pro projvk(‘i vyuzit takto vyrovnanych tdaju. Pritom vyrovnéni intenzit-
nich faktoru zivocign¢ vyroby bylo provedeno pomoei logaritmické funkee,
zatimeo u rostlinné vyroby a potravinaiské produkee byla pouzita linedrni
funkee.

Vyvoj vsech tii intenzitnich faktort v letech vztahujicich se k tvorbé
dynamickych Leontievovskych koeficienti a k jejich projekei do roku 1995
jsou uvedeny v tab. II.

Vypoéty dynamickych Leontievovskych koeficientti inputovyeh toku
byly provedeny pro variantu I, resp. variantu II takto:

afff = A1 + BL.In (t — 1970)
"’8982) o (1(1971)

I_
kde: B n12 —In7

Al = af’™ — Bl.In 17
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resp.: a; = Al + BIL ]nw®

@l _ asom

. RII — e II — 41977 _ RII 1977
B B = R s O g A R

Koeficienty a$"” a a{}®?® jsou odvozeny z BMV.

Ukézky konstrukce dynamickych Leontievovskych koeficientit spolu
8 jejich projekcemi do roku 1995 v obou variantéch jsou pro tii vybrand odvétvi
ZPoK uvedeny v tab. III. Dynamizovany tvar téchto koeficientti vzhledem
ke dvéma inputovym odvétvim je uveden v tab. IV.

II. Vyvoj hodnot intenzitnich faktori zemeédélské a potravinaiské produkee do roku 1995,
pouzitych pfi dynamizaci Leontievovskych koeficienta

HP potravindiského
HP rostlinné vyroby | HP Zivodigné vyroby priamyslu na 1 Kés
Faktor na 1 ha z. p. ve na 1 ha z. p. ve stdt. ndkupu zem.
stalych cenach stalych cendch surovin ve srovnatel-
(Kés) (K¢s) nych cendch
(Kés) |
rok (¢) w, (¢ w, (¢t w;®)
1970 A 5285 6670 1,64%)
1971 A 5318 6906 1,64%)
1972 A 5660 7199 1,69%)
1973 A 5793 7469 1,65%)
1974 A 5896 7691 1,66
1975 A 5772 7746 1,66
1976 A 5311 6481 1,66
1977 A 62156 81656 1,567
1978 A 6344 8380 1,567
1979 A 5910 8386 1,68
1980 A 6343 8803 1,68
1981 A 60156 8773 1,69
1982 A 6852 8601 1,60
1977 B 5991 8028 1,567
1982 B 6477 8715 1,60
19856 C 6769 9056 1,61
1990 C * 7255 9543 1,64
19956 C | 7742 9954 1,67

A — puavodni hodnoty
B — vyrovnané hodnoty stanovené pomoci téchto funkei:
w® = 4336,56494 + 97,3022 . (t—1960)
wy() =  469,8218 + 2667,6210 . In (¢—1960)
wit) = 1,4713 -+ 0,005667 . (t—1960)
O — predikce hodnot pomoci extrapolace funkei w,(®), w,®), w,®

*) Pavodni hodnoty intenzitniho faktoru byly vylout¢eny pii regresi, nebot vykazuji vyrazné
odchylky proti ostatnim hodnotdm v ¢asové fadd a tim by negativné ovlivnily o¢ekdvany trend
funkce w;®. Pritom tyto vychylky neodpovidaji celkovému trendu absolutnich hodnot obou
ukazateli (hrubd vyroba potravindiského pramyslu a stétni ndkup zemédélskych vyrobki pro
potravinafsky pramysl ve stalych cenéch), z nichz byly hodnoty intenzitniho ukazatele odvozeny.
Tento jev miize nastat u pomérnych ukazateli, dojde-li k vyrazn&jsim vychylkidm obou ptavod-
nich ukazatelu.
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III. Projekce dynamickych Leontievovskych koeficient inputovych toka

l Pramysl : . }

|
Hutnictvi, | stevok
Pramysl | stx:s)]xren.- Chemicky | hmot, die- I Doprava, | Ostatni
liva | 50V elok- | & guméren- | VOZprac spoje ramyslo-
- trotech- | sko-osinko- | DERS: i B
energetiky A i pramysl, obchod | va vy ‘roba
| mnicky | vy pramysl \ shavobnt
prumysl vroba {

| |
0,035 085 0,129 759
0,054 607 |‘ 0,199 138

0,008 477 ‘ 0,027 295 ' 0,135 772
0,017 606 | 0,041 132 | 0,193 225 |

BMV 1977 | 0,036 774 |
|
1

1982 | 0,044 507

' | ,
g 1985 | 0,047 708 0,062 689 0,227 861 ’ 0,021 385 | 0,046 860 | 0,2
% VI 1990 | 0,051 836 0,073 109 | 0,264 891 | 0,026 258 | 0,054 246 l 0,247 675
7 1995 | 0,055 037 | 0,081 191 0,203 614 | 0,030 037 . 0,059 974 | 0,271 461 \
! N i ‘
:5 1985 | 0,048 879 0,065 644 0,238 361 l 0,022 767 ‘ 0,048 955 ' 0,225 705
E VII' 1990 | 0,055 753 | 0,082998 0,300 035 0,030 882 | | 0,061 255 | 0,276 778
) 1995 | 0,062 194 ' 0,099 258 0,357 824 0,038 486 ’ 0,072 781 | 0,324 634
Aol JLNE T S - I M
{ BMV 1977 | 0,026 914 0,016 409 | 0,034 04‘) 0,003 965 ‘ 0,016 823 | 0,115 933 |
‘ 1982 | 0,031 496 ‘ 0,023 072 0.017 595 0,007 437 | 0,024 557 | 0,170 894 |
1985 | 0,033 393 0,025 830 0,010 410 0,008 874 “ 0,027 759 ' 0,193 648
g NI 1990 | 0,035 839 ’ 0,029 387 0,001 148 ) ,010 727 ‘ 0,031 887 | 0,222 982
| :g % ; 1995 | 0,037 735 | 0,032 145 — 0,006 037 1 0,012 165 | 0,035 089 ‘ 0,245 736
| [ o [ |
2] ' |
| 3 1985 | 0,033 638 0,026 187 0,009 483 0,009 060 l 0,028 172 0,196 585
§ VII 1990 | 0,036 6561 \ 0,030 437 | —0,001 588 | 0,011 275 | 0,033 106 = 0,231 646
= 1995 | 0,038 913 | 0,033 859 —0,010 500 0,013 058 } 0,037 078 | 0,259 871
|

0,091 549 0,010 355
0,098 351 0,012 397

BMV 1977 0,020 356 0,014 607 0,007 810 0,002 329
1982 | 0,023 618 0,006 262 0,007 l:!()i 0,002 773
1985 | 0,024 968 0,002 807 0,006 834 | 0,002 957 | 0,101 167 = 0,013 242 |

VI 1990 | 0,026 710 | —0,001 647 | 0,006 466 0,003 194 = 0,104 797 | 0,014 332
1995 | 0,028 060 | —0,005 102 0,006 180 0,003 378 ' 0,107 614 0,015 178

1985 | 0,024 692 0,003 515 0,006 893 10,002 919 | 0,100 590 0,013 069
VIL 1990 | 0,027 873  — 0,004 625 0,006 220 0,003 352 | 0,107 225 | 0,015 061 |
1995 | 0,030 997  —0,012617 0,005 559 0,003 777 | 0,113 739 0,017 017 |

J 1 , : |

BMV — Leontiovovské koeficienty odvozené z Bilanci mezioborovych vztahu v letech 1977

Vyroba mlynskéa, peka-
renské a t&stdrenska

a 1982
V1 — varianta I (dynamizace Leontiovovskych koeficientit pomoei ¢asového faktoru)
VII — varianta Il (dynamizace Leontievovskych koeficientii pomoci intenzitniho faktoru)

Obecne Ize konstatovat, ze koeficienty varianty 11 zavisejict na intenzit-
nich faktorech vykazuji vys&i hodnoty nez prosta dynamizace ¢asovym fakto-
rem (varianta I). Tento rozdil se projevuje nejvyraznéji v oblasti zemedolské
vyroby, kde pusobi silnd zavislost zmén inputové ndro¢nosti vzhledem ke zméne
‘intenzity produkce.

Prevaznd vétiina téchto koeficientu v ykazuje , ,rozumny trend*, v yvchéze-
jici ze zmén inputovych toku do ZPoK v letech 1977 — 1982, aviak vyskytly
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1V. Dynamizovany tvar Leontievovskych koeficient inputovych toku

\ Odveétvi ZPK (¢) Odvetvi ZPoK (j) | Koeficient ay®) (¢ = rok)
| | |
‘ |
Obiloviny VI 0,008 855 9651 + 0,014 347 032 In(¢ — 1970)
celkem VII | —0,825 565598 -+ 0,099 142 174 In w,®
Pramysl paliv |
a energoetiky Maso VI 0,010 371 851 + 0,008 500 9828 In (¢ — 1970)
celkem VII —0,474 793 710 + 0,055 803 022 In w,®
Vyroba VI 0,008 579 3764 - 0,006 0561 9873 In (¢ — 1970)
mlyn., pekar.,V II | —0,057 381 104 + 0,172 337 190 In w;®
‘ tostar. ;
‘ l ‘
Obiloviny VI —0,035 394 229 - 0,036 219 159 In (¢ — 1970)
l colkem VII | —2,141 896 900 -+ 0,250 284 950 In w,®
Hutnictvi, |
| strojirenstvi, Maso VI | —0,007 646 0714 -+ 0,012 361 861 In (¢ — 1970) |
1 elektrotechnicky | celkem VII | —0,713 1568 540 -+ 0,081 146 996 In w,®
. pramysl ‘
Vyroba VI 0,044 734 506 — 0,015 482 475 In (¢ — 1970)
mlyn., pekar.,V IT 0,213 477 670 — 0,440 881 000 In w,®
téstar.

se i extrémni pripady jako dusledek , drastickych zmén" inputovych toku ve
zminéném obdobi.

Jednim z téchto extrémi je nedmérny rast inputovych toku v letech
1977 — 1982, pr0](‘vuJ1u se nm(‘é]nym vzrustem odpov 1(1&]101}10 koeficientu
az pres hranici 1, coz by znamenalo, Ze v cilovém roce muze hodnotovy objem
ur¢itého inputu pf'vsé,hnout hodnotovy objem produk(,v prislusného odveétvi
ZPoK. Tato situace byla pfi projekei zaznamenana jen ojedinéle (luskoviny
jedlé a cukrovka).

Naopak u nékterych odvétvi zemedélské \yrobv (ovoee, maso celkem),
a zvlasteé pak u nékterych odvétvi potravinaiské produkee ve vztahu ke spe-
cifickym inputovym odvétvim se pokles toku inputt na jednotku produkee
v referenénim obdobi 1977 —1982 promitda az do zapornych hodnot. Tyto
extrémy se z hlediska ekonomické analyzy projevuji j(-dnak v dusledku tlaku
k uplatiiovéni Ub])()]nV(ll opatieni, jednak mohou predstavovat i stagnaci
technického vyvoje (mLpr v nékterych oborech potravinaiského pramyslu).

Je pochopitelné, Ze uvedené extrémy je tieba pro modelové zpracovani
eliminovat.

Zéveérem je tieba poznamenat, Ze uvedené inputové koeficienty jsou poci-
ny v cendch vyrobeu podle BMV, tedy v cendch oc¢isténych od dané z obratu
a dalsich vlivu, a lze tedy predpokladat, ze zobrazuji produkéni toky pokud
mozno objektivnim zpusobem. Nejednd se viak o skuteéné ceny materidlovych
vkladu v jinych odvétvich.

MODELOVA SIMULACE VYVOJE INPUTOVE NAROCNOSTI ZPoK
Modelové zobrazeni inputové narocénosti naviazalo na matematicky princip
[P modelu ZPoK. Pomoci acyklickych orientovanych grafit s intervalovym

ohodnocenim byly zobrazeny naroky ZPoK v ¢élenéni modelového rozhrani
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(tab. I) na Sest agregovanych inputovych odvétvi ZPK s vyuzitim dyna-
mickych Leontievovskych koeficientl inputové néro¢nosti, popsanych v pred-
chozi ¢asti. Modelové FeSeni je ilustrovdno na obr. 1.

Vypoéet inputové naroénosti vybranych odvétvi ZPoK (tab. V) a ZPoK
jako celku (tab. VI) do roku 1995 pro variantu I a II vychéazel z modelovych

natur. produkce stalé ceny hodnot. prod. inputovd ndrgc':nost
tis.t milKes/tist milKcs mil Kés

obiloviny ;
pSenice paliva

z X

= 2“’2 Y/

| 6 o prumysl paliv
: in :

: JeZ:'Lnen 6 o?:g?i\(len)\/ g energetiky

- x

, O®&S 16 -

.-—D(

o >
kukurice DSK o

oz— A * . '

kukuficg zrnog{ ) kukufice hutnictvi,

g strojirenstvi,
O = elektrotech.
= . prumysl
S
%
2 ¢ chenie a
O jateénd zvifata gumarensko- .
.g ;ﬂg_telcto OSLnkOVl)'I
- pramys
e prasata 1200 *
=l 0
ovee '\7% C prim stav. hmot,
f;éb'éi © \ drevozprac. pr,
f.../ ‘v V‘ stavebni
\ vyroba
v
liva dopravaq,
Pd ‘ ' spoje,obchod
7 mlynsko: pekarensky Ly .
s prumysl b
S chemie
@ hodnota vyroby oboru x) %
Q b (] otvi " ostatni
smdl tavebnictvi ostatni
S . X S ° i
& vyroba mlynskd ~_y/ prum. vyroba
= pekdarenska, % doprqva A ‘
z téstarenska ;
S ostatni
& @
—
o
a

*) koeficienty inputové narocnosti

1. Ukézka modelového vyjadieni inputové naro¢nosti ZPoK
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V. Modelovy vypocet inputové narocnosti vybranych odvétvi ZPoK

Hutnictvi,

Pramysl staveb.

| |
I Chemicky & gu- Ostatni
Pramysl paliv | strojirenstvi, ol hmot, dfevozprac. ‘ Doprava, spoje, . 7
a energetiky | elektrotechnicky mé.rensk.or;lo?l?kovy prumysl, stavebni | obchod p n‘x_x}my sggva
‘ prumysl prumys vyroba } yro
VI VII | VI VII Vi VI VI VII i Vi VII VI VII
!
— . - ~ I :
Obiloviny 1985 797,1 816,5 1047,4 1096,7 3807,1 3982,5 357,3 380,4 782,9 817,9 3625,8 3771,1
celkem 1990 932,5 1003,2 1315,2 1493,9 4765,4 5399,9 472,4 555,9 975,9 1102,4 | 4455,7 4981,1
1995 1053,8 1190,9 | 1554,6 1900,7 5622,0 6851,5 575,1 736,9 | 1148,4 1393,6 | 5197,9 - 6216,0
1
e 1 ‘ - 0
Maso 1985 | 1052,9 1060,8 814,4 826,0 329,6 299,8 279,8 285,8 875,3 888,6 6106,0 6201,0
celkem 1990 1149,1 1172,2 ' 942,2 975,9 39,9 0*) 344,0 361,5 | 1022,1 1061,4 7149,5 7427,3
w 1995 | 1253,1 1292,2 = 1067,5 1124,4 I 0%*) 0%) 404,0 433,6 1165,2 1231,3 8160,5 8629,9
B o 1 !
‘ |
| Vyroba 1985 | 205,2 202,9 ‘ 23,1 28,9 56,2 56,6 24,3 24,0 831,4 926,6 108,8 107,4
| mlynskéa 1990 232,6 242,7 1 0¥) 0%) 56,3 54,2 27,8 29,2 | 912,5 933,6 124,8 132,0
| pekérenska, 1995 255,4 282,1 | 0%) 0%) 56,3 50,6 30,7 34,4 979,5 1035,3 138,1 154,9
| testarenska | ’
| { |

*) nulové hodnoty vznikly eliminaci zapornych hodnot odpovidajicich koeficientu v tab. III.




VI. Modelovy vypocet celkové inputové néro¢nosti ZPoK

Bt nalie Hutnictvi, strojirenstvi |
b ); fk;r elektrotechnicky 1
S-onbigei pramysl
. - | -
VI Vil | VI VII
|
|— — e ____.—)\l‘—)— e \
1 ‘ Zemédalska vyroba 1985 3737,8 3790,7 4 531,1 4 696,0
; | cca 89 9 1990 4380,4 4574,7 I 5 836,1 6433,6 |
1 1995 | 4844,0 5211,8 | 6 854,8 7 853,8
2 . ‘
2 | Potravindisky pramysl 1985 ‘ 750,9 763.1 1 040,1 041,2 |
B | ceadl 1990 714,0 714,4 1128,0 20 ||
2 1995 | 762,8 834,7 1207,1 12656 |
= 1985 ‘ 4488,7 4553,8 | 5571,2 51737,2
3 ZPoK 1990 | 5094,4 5289,1 | 6964,1 75817
= 1995 | 5606,8 6046,5 | 8 061,9 9119,4 |
— - ST S -
l : 1985 | 3955,3 4011,3 | 5287,2 5479,6 |
| Zemeédelskd vyroba celkem 1990 | 4635,3 4841,0 | 6 809,9 7507,0 l
_ 1995 = 5125,9 5515,1 7 998,6 9164,3 |
>3 .
=3
‘ 2 Potravindisky pramysl 1985 2221,6 2267,7 1 988,7 1 990.,8
‘ 2 colkem 1990 2112,4 2113,6 2 156,8 2195,4
‘ ® 1995 | 2256,8 2469,5 2 308,0 2 419,9
o
‘ 3 ‘ 1985 6176,9 6269,0 7275,9  7470,4
2 | ZPoK colkem © 1990 6747,7 6954,6 8 066,7 0 702,4
\ = ‘ . 1995 7382,7 7984,6 J 10 306,6 11 584,2
| ‘ R .
I e e == e ?
\ Zemeédelskd vyroba 1977 3394,9 2916,1
= | 1982 | 4045,5 4893,8
-~
B | Potravindfsky pramysl 1977 | 2140,8 1553,3 ,
& 1982 | 2846,5 2002,1
g ‘
3 ZPoK 1977 5535,7 44694
2 1982 6892,0 6895,9
7n \

simulaci vyvoje ZPoK do roku 1995, uvedenych v ¢lanku Foltyna a Zednieé-
kové (1986).

Odhad inputové nédroénosti ZPoK jako celku vychdzi ze skuteénosti,
ze modelove zpracovand odveétvi zemédélské vyroby pokryvajici cca 89 9,
objemu zemeédélské vyroby vztahujici se k uvazovanym inputovym odveétvim
ZPK a modeloveé zpracované obory potravindfského primyslu reprezentuji
cca 41 %, celkového objemu potravindrského prumyslu vzhledem k inputovym
odvetvim ZPK.
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Priamysl stavebnich

Ohemicky{ a gumé- hmot. dfevozprac Doprava, spoje
rensko-osinkovy : Ire - pb : opP tsoh lp 18,
pramysl prﬁmz;; s]:avo ni obchoc
oba
VI VII VI VIl VI Vil
i 8 827,3 9 105,2 1542,2 1616,1 3388,5 3490,1
| 10704,1 11823,8 2085,9  2353,6 42275  4572,7
12 222,2 14 473,6 2519,6 3024,6 4898,6 5642,7
463,3 473,3 208,8 208, 1 2024,1 2104,4
432,7 386,5 227,6 230,4 1633,3 1393,6
395,7 2717,3 244,5 253,56 1416,6 1035,3
9290,6  9578,5 1751,0 1824,2 5412,6  5594,5
11 136,8 12 210,3 2313,6 2584,0 5860,8 5966,3
12 617,9 14 750,9 2764,0 3278,1 6315,2 6578,0
I 9732,4 10 038,8 1799,5 18856,8 3912.8 4030, 1
[ 11 801,7 13 036,2 2434.,0 2746,3 4881,6 5280,3
| 13475,4 15 9567,7 2939,9 35629,3 5656,6 6400,3
11849 1210,6 838,6 8357 | 3419,1 35547
‘l 1106,6 988,56 914,1 925,3 2758,9 2364,1
l 1012,0 709,2 981,9 1018,1 2392,9 1748,8
L 10917,3  11249,3 2638,1  2721,5 7331,9 7584,8
‘ 12 908,3 14 024,7 3348,1 3671,6 7640,5 7634,4
| 14 487,4 16 666,9 3921,8 4547 4 8049,5 8149,1
‘ 8 152,2 704,9 2417,1
‘ 9 932,4 1578,0 3620,1
1163,3 605,7 4509,3
1372,2 856,6 5112,9
9 315,56 1310,6 6926,4
11 304,6 2434,6 8733,0

Ostatni
pramyslovd vyroba

V' Vil

20 429,9
25 716,6
29 965,8

21 039,2
27 876,3
34 003,5

1016,5 1018,5
1073,6 1 064,1
1 118,0 1093,2
21 446,4 22 057,7

26 790,2
31 083,8

28 940,4
35 096,7

22 903,5
28 830,3
33 593,9

23 586,5
31 251,5

38 120,56

2 904,3
30674
3194,3

2910,0
3 040,3
31234

25 807,8
31 897,7
36 788,2

26 496,5
34 291,8
41 2439

13 337,06
21 329,92

2 339,56

3013,0

ZAVER

Vyvojové tendence vyplyvajici jednak z meénici se struktury ZPoK do
roku 1995 a soucasné vyvojové tendence dynamickyceh Leontievovskyceh koefi-
cient, tak jak jsou vyjadieny v trendu zmén od roku 1977 k roku 1982,
demonstruji mozné tendence ve vyvoji inputové naroénosti jednotlivych
odvetvi ZPoK a ZPoK jako celku, a soucasné ilustruji moznosti modelového
vyjadieni téchto tendenei pomocei pouzitého modelového aparatu, ktery
vychézi z aéelného propojeni TP modelu ZPoK a Ms modelu ZPK.
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FOLTYN 1. a kol., Ceskoslovenské akademie zemdédélsks, Tésnov 65, 110 06 Praha 1
Propojeni Intervalové prognostického modelu ZPoK a Makrostrukturidlniho modelu ZPK
Zeméd. Ekon., 33, 1987, &. 3, 5. 209—224. — 1 sch., 6 tab., lit. 10, res. &es., rus., angl., ném.

ZPK, ZPoK, planovani perspektivni, prognéza, modelovini, model intervalové prognosticky,
model makrostrukturilni, inputovd nirotnost ZPoK, vysledky vyzkumu

Clinek navazuje na predchozi prace autori, uvedené v tematickém ¢isle 5/1986 Sasopisu Zema-
délskd ekonomika. Je v ném popséno propojeni Intervalové prognostického modelu vyrobkovych
vertikdl v ZPoK a Makrostrukturdlniho modelu ZPK, které je daldi vyvojovou etapou v ramei
systematického vytvafeni komplexniho modelového apardtu na turovni centra, uréeného pro
oblast dlouhodobé plénovaci, koneepéni a prognostické ¢innosti v ramei ZPoK a ZPK. V ¢lanku
je uveden matematicky tvar dynamizovunych Leontievovskych koeficientt inputovych toki
a vysledky aplikace modelového apardtu pro simulaci vyvoje inputové ndroénosti ZPoK do
roku 1995.

DOJITBIH M. n ko, ACXH YCCP, Tewnos 65, 110 06 ITpara 1

Conpsbxenue VIHTEpPBaJbHO-NPOrHOCTHYECKONM Mojemm AIIaK ¢ MakpocCTpyKTYpHOM MOJe-
b0 AITK

Zeméd. Ekon., 33, 1987, Ne 3, ¢. 209—224. — 1 ¢X., 6 Tabn., jaut. 10, pe3. 4YEIICK. PYCCK.,
AHrJI,, HEM.

ATIK, AITaK, nepcnekTMBHOE MJIAHMPOBAHUE, IIPOrHO3, MOAEIMPOBAHME, MHTEPBAJILHO-IIPO-

FHOCTHMYECKAS MOJIEJIb, MAKPOCTPYKTYPHAA MOJEJbL, MHIYTOEMKOCTL ATTAK, peaynsrarsl pas-
paboToxk

CraThs CBfI3aHA C NPEJAMIECTBYIONIEN pPaBoToit aBTOPOB, OnyOGiMKOBaHHON B Nb 5/86 Kyp-
Hana CeJIbCKOXO3SMCTBEHHAS 9KOHOMMKA, B HEM ONMCAHO CONPSDKEHUE VHTEPBAJIBHO-IIPO-
PHOCTMUYECKON MOJIe)IN TOBAPHBIX BepTuKasnein 8 ATINK ¢ MakpocTpyKTypHOi mojaensto ATIK,
YTO [PEACTABIACT JNANBHEHUIUMIA ITanm B pPAMKaxX CUCTEMATUYECCKOrO COCTABJIEHMS KOM-
IJIEKCHOTO MOJEJIBHOIO ammapara Ha YPOBHE LEHTpa, NpejHasHavyaemoro s obiaactu
NMEePCNEKTUBHOIO IIAHMPOBAHMS, KOHLENTOB M IIPOrHo3os B pamkax AIIaK un AITK. IIpu-
BOJSITCS  martemaruyeckas ¢opma  JMHAMM3MPOBAHHBIX MHIIYTHBIX ITOTOKOB JICOHTHEBA

U PE3YJIBTATHI MPUMEHEHUS MOJEIBHOr0 armapara JUis CMMYJIMPOBAHUS MHIIYTHOrO BOODPY-
euust AIIpK jo 1995 r.

FOLTYN T. et al., Czechoslovak Academy of Agriculture, Ténov 65, 110 06 Praha 1

Interface of the Interval Prognostic Model of the Agricultural and Food Production Complex and
Macrostructural Model of the Agro-Industrial Complex

Zeméd. Ekon., 33, 1987, No. 3, pp. 209 — 224, — 1 scheme, 6 tabs, refs 10, summaries in cs, ru, en,
de

agro-industrial complex, agricultural and food production complex, perspective planning,
prognosis, simulation, interval prognostic model, macrostructural model, input demands of the
agricultural and food production complex, results of research

This article is a continuation of a previous paper published in the subject issue of the journal
Zemodolskd ekonomika 5/1986. There is a description of the interface of the Interval Prognostic
Model of product verticals in the agricultural and food production complex and Macrostructural
Model of the agro-industrial complex, which is further developmental stage within the systematic
building-up of the complex model apparatus at the level of the center designed for the sphere
of long-term planning, conceptional and prognostic activity within the agricultural and food
production complex and agro-industrial complex. We present the mathematical form of the
dynamized Leontieff’s coefficients of input flows and the results of application of the model
apparatus to the simulation of the development of input demands in the agricultural and food-
-production complex by the year 1995.
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FOLTYN I. und Koll., Tschechoslowakische Akademie fiir Landwirtschaft, Té&noy 65, 110 06
Praha 1

Verkniipfung des intervall-prognostischen Modells des ALK mit dem Makrostruktur-Modell
des ATIK

Zeméd. Ekon., 33, 1987, No. 3, S. 209—-224. — 1 Sch., 6 Tab., Lit. 10, Zus. in Tschech., Russ.,
Engl., Dtech.

Agrar-Industrie-Komplex (AIK), Agrar-Lebensmittel-Komplex (ALK), Perspektivplanung,
Prognose, Modellierung, intervall-prognostisches und makrostrukturelles Modell, Inputerforder-
nisse des ALK, Forschungsergebnisse

Ankniipfend an frithere Arbeiten der Autoren (s. Nr. 5/86) der Zeitschrift Zemdd. Ekon., wird
im Beitrag die Verkniipfung beider obengenannter Modelle beschrieben. Dies stellt eine weitere
Entwicklungsetappe vor im Rahmen der systematischen Schaffung eines komplexen Modell-
apparats fiir die zentrale Ebene. Er soll der langfristigen Planung, der konzeptionellen und
prognostischen Titigkeit in dem AIK und ALK dienen.

Im Beitrag wird die mathematische Form der dynamisierten Leontjeffschen Koeffizienten
der Inputstrome angefithrt sowie die Ergebnisse der Anwendung dieses Modellsystems fir die
Simulation der Entwicklung der Inputerfordernisse des ALK bis zum Jahre 1995.

Adresy autori:

RNDr. Ivan Foltyn, CSc., ing. Ida Zedniékovd, Ceskoslovenskd akademie zeméadélskd,
Té&snov 65, 110 06 Praha 1,

RNDr. Pavel Fronék, CSc., ing. Bohuslava Kochlikovd, CSc., Vyzkumny Gstav ekonomiky
zemdodélstvi a vyzivy, Manesova 75, 120 68 Praha 2
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V. Mikulecka K PROBLEMATIKE INVESTICNEJ
NAKLADOVOSTI A DOSAHOVANYCH
TECHNICKO-EKONOMICKYCH PARAMETROV
STAVIEB PRE ZIVOCISNU VYROBU

Efektivne vynakladanie investiénych prostriedkov v polnohospodérskej
vystavbe je zdkladnou povinnosfou vsetkych uéastnikov investiéného procesu.
Pri hladani ciest zlacniovania investiénej vystavby a tym aj zvySovania efek-
tivnosti stavieb je potrebné zistit pri¢iny zvysovania investiénych nakladov,
ktorych je vela (KaStdnek 1983). Okrem zvySovania cien inputu (stroje,
stavebny materidl) dochddza k zvySeniu investiénych nékladov v dosledku
prechodu na nové technologické systémy v polnohospodéarskych stavbéch
(Kozék 1983). Na rast investiénych nakladov maja vplyv aj sprisnené vete-
rindrne a hygienické predpisy, pozadované vybavenie stavby socidlnym a hy-
gienickym zariadenim a v neposlednom rade aj poInohospodarska prirodné
oblast, kde sa stavba realizuje.

Popri maximélnom vyuzivani danych prirodno-ckonomickych zdrojov
patri Géelné vyuzivanie a hospoddrenie s pracou minulou, spredmetnenou
v zékladnych fondoch (ZF), k rozhodujiucim zdrojom rastu v intenzivnom
rozvoji ndrodného hospodarstva. Z hladiska efektivneho vyuzitia investiénych
prostriedkov, v nasom pripade vkladanych do stavebnych ZF, z hladiska
investi¢nej navratnosti nie je ndm Tahostajné kde, t. j. do ktorej poInohospo-
dérsko-prirodnej oblasti a do ktorého odvetvia poInohospodéarskej vyroby
a koTko investiénych prostriedkov budeme vkladat, aby sme dosahovali
maximélne uspokojenie nasich potrieb poInohospodérskymi produktmi.

Cielom tohto prispevku je poukazat na diferencovani vysku rozpoétovych
nakladov (RN) ustajinovacich priestorov a ich produkéni t¢innost v horskych
a podhorskych oblastiach (HPO) v porovnani s niZzinnymi oblastami (NO).
Dalej zhodnotime dosahovanie technicko-ckonomickych parametrov stavieb
zivociinej vyroby za rok 1984 a uvedieme hlavné pri¢iny neplnenia tychto
planovanych ukazovatelov.

MATERIAL A METODIKA

Z registra¢ncého listu stavieb sme z hlavy 1. az VIII. vypoéitali vysku RN
na jednicu kapacity (na jedno stojisko) pri 130 stavbéach dokonéenych v rokoch
1981 —1984. Cenovymi indexmi sme investiéné ndklady stavieb previedli na
cenovu troven roku 1984, Ide o zékladné kategérie hospodéarskych zvierat,
z ktorych viak neuvadzame vysku RN pri odchove teliee, prasnic a nosnie,
pretoze za sledované obdobie sa nenaSla reprezentativna vzorka stavieb.
Rozpoétové ndklady uvddzame v éleneni na nizinné oblasti (Nt, N) a na horské
a podhorské oblasti (P, V).
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Pri hodnoteni dosahovania plénovanych technicko-ekonomickych para-
metrov uvadzame vysledky zo zavereéného vyhodnotenia 180 poInohospo-
dérskych ugelovych stavieb za rok 1984, tak ako st uvedené v l‘t‘&,l\tl‘&chCh
listoch stavieb. Udaje st ¢lenené za kraje SSR. Podotykame, Ze v zdvereénom
vyhodnoteni uvddzana priemernéd vyska RN na kapamtnu jednotku je vypodéi-
tané z iného zédkladného siboru a v inom oblastnom ¢leneni, preto sa nezhoduje
s nami vypocitanymi rozpoétovymi nakladmi z registra¢nych listov stavieb.

VYSLEDKY A DISKUSIA

Z rozpoc¢tovych niakladov uvedenyeh v tab. T vyplyva, ze u vsetkych
uvedenych druhov si RN vyssie v HPO nez v NO. Aj ked absolitny rozdiel
v RN je najvyssi u dojnic (6 939 Kés), relativne prevysenie RN v HPO je
najvyssie vo vykrme HD (70 %).

1. Rozpoctové ndaklady (RN) na 1 stojisko v cendch roku 1984 u stavieb dokoncéenych v rokoch
1981 — 1984 & ich Gcinnost

l 1 ’ » !
S | Odchov | Vykrm | Vykrm P
: Ukazovatel ‘ Oblast ‘ Dojnice HD HD oip. ’ Ovee
e e cac — U e e .
| | |
" Rozpoctové ndklady na NO | 33295 l 10 050 8 540 | 2 980 4 066
jedno stojisko Kés/ks HPO | 40234 | 13160 i 14 800 3740 | 4681
o e e e e i e l__‘ ese) ISESmIempem— P SEpm— ——
| [
! Priemerné plinovacie “ ! _
i rozpodétové ndklady*) 41 000 ‘ 17 000 17 000 4 100 ‘ 4 300
S (e | o - -
~ Podiel stavebnych nakladov | NO 80 88 | 75 7 | 89
na celkovych v 9, HPO 78 84 90 72 | 85
S NV, SOOI SR ST, A | N
|
Utinnost stavebnych NO 0,304 0,411 ‘ 0,442 0,860 } 0,293
i fondov (HZP/RN v K&s) HPO 0,228 0,277 | 0,251 0,723 0,238
) U A S A R AU —
|
‘ Uroven produkénej udinnosti ‘ \ ’ ‘
v HPO (NO = 100) ‘ ‘ 75| 67 57 84 81

*) Pokyny FMPVz, MPVz SSR a CSR na pouzivanie technicko-ekonomickych ukazovatelov
pre polnohospodarsku investiéni vystavbu

V HPO nebadat jednoznacne vyssi podiel stavebnych ndakladov. Zrejme
v nicktorych pripadoch (dojnice, odchov HD) je v HPO lepsia strojova vyba-
venost nez v nizindch, resp. v NO, kde sa stavia viac velkokapacitnych priesto-
rov, pripadd na to isté technologické zariadenic vicsi poéet ustajnenych
zvierat.

7 faktorov, ktoré zvysuja investiéné naklady v HPO, treba spomenif
zemné prace, ktoré z hladiska svahovitosti a élenitosti pozemku zdrazuju
stavby a ndklady na izoldciu budov, vystavbu ciest, kanalizaciu, skladistné
priestory atd. Napr. u dojnic RN na cesty, kanalizdciu, elektrické vedenie
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a vodovod ¢inili v NO v priemere 2 287 Kés na kus a v HPO 5667 Kés. Najvyssi
relativny rozdiel v RN medzi HPO a NO u vykrmu HD je zdovodniteIny tym,
ze polovica z postavenych (sledovanych) kapacit v NO boli jednoduché objekty
s RN 47005 900 Kés/ks. Takéto sa v HPO stavaja len vynimoéne.

Medzioblastni relaciu rozpoétovych nékladov zhorSuje skutocnost, Ze
v SSK a VSK sa vystavba v zivoé&idnej vyrobe realizovala neskorsie, t. j.
s vy88imi RN na jedno stojisko. Opotrebovanost stavieb v ZSK &ini 24,7 9,
v SSK 20,6 % a vo VSK 20,5 %,

Priemerné pldnovacie investiéné naklady stavieb na uéelova jednotku,
uvedené v tab. I, st iba orienta¢éné, a to pre rozpis planu poInohospodarske;j
investi¢nej vystavby. Stavby postavené v rokoch 1981 — 1984 boli az na ovéiny
v HPO lacnejsie nez st planovacie ukazovatele. Porovnanie so skutoénosfou
teda ukazuje, ze tieto orientaéné normativy nevykondvaji dostatoény tlak
na projekeiu a stavebnictvo na znizovanie RN, kde je tiez nesporne uréitd
rezerva pre znizenie fondovej ndrocnosti.

Na nizsiu u¢innost stavebnych fondov v HPO vplyvaja nizsie hektédrové
urody na porovnatcl’nu vymeru pody, dalej nizsia uzitkovost hospodarskych
zvierat, najmi v d()]lvost] krav a tiez vo vyrobe misa na kus dobytka v HPO.

Z hladiska sicéasnej urovne pm(lukénq aéinnosti je poradic v HPO
v porovnani s NO nasledovné: vykrm osipanych (najvysSia Géinnost), ovee,
dojnice, odchov HD, vykrm HD. Poradie v NO: oSipané 100 9%, (najvyssia
u¢innost), vykrm HD 51 9%, odchov HD 48 %, dojnice 35 %, ovee 34 %,.
Poradie v HPO: osipané 100 %,, odchov dobytka 38 %, vykrm HD 35 %,
ovee 33 9%, dojnice 31 %,.

Z regi istra¢nych listov stavieb sme dalej vyéislili, Ze rozpo¢tové naklady
na nové miesto pre dojnicu ziskané rekonstrukciou a modernizdciou v NO
stoji 28 200 Ksé, v HPO 35 800 Kés. Rekondtrukeiou a modernizaciou inovo-
vané (t. j. pri nezmenenej kapacite objektu) miesto dojnice stoji priblizne
16 000 Ké&s. Materidly z MPVz (zameranie investiénej vystavby) viak hovoria,
ze za poslednych pif rokov sme investovali do rekonstrukeii a modernizicii
ustajnovacich kapaclt len 155,1 mil. Kés, ¢o je 2,2 9% z investicii do budov
a stavieb pre zivoéiinu vymbu.

ZHODNOTENIE DOSIAHNUTYCH TECHNICKO-EKONOMICKYCH PARAMETROV
STAVIEB PRE ZIVOUISNU VYROBU

Ucelom zévereéného vyhodnotenia stavieh (Vyhl. FMTIR & 105/81 Zb.,
priloha & 15) je porovnat a vyhodnotit plinované technicko-ekonomické
ukazovatele so skutoénymi vysledkami, aké sa dosahuja v prvom, resp.
v dalsich rokoch prevadzky stavieb. Zavereéné vyhodnotenie stavieb je néstro-
jom poInohospodérskej investiénej politiky, pri ktorom sa posudzuje skutoéna
efektivnost stavby.

V roku 1984 bolo vyhodnotenych 180 dokonéenych stavieb, z toho 41 sta-
vieb v kategdrii dojnic, 28 v kategorii odchov mladého dobytka, 14 v kategorii
vykrm HD a 8 v kategdrii vykrm osipanych.

Priemerné rozpoétové naklady hlavy I1.— VIIL ¢inili na jednu stavbu
9,9 mil. Kés, p()di( I stavebnych prac k te chnulugi( 'kému zariadeniu bol 78 : 22.
Planovany roény objem \ykonm bol splneny na 99,96 9%, plzinovzmv zisk
na 88,9 9, stavby boli financované 33,3 %, z vlastnych zdrojov, 26,1 % Gveromn,
39.8 9%, Statnymi dotdciami a 0,8 9% inymi zdrojmi. Doba navratnosti sa
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nedodrzala pri 59 stavbéch, z toho 36 stavieb bolo v ZV. Priemernd pléno-
vanéd doba vystavby bola 28 mesiacov, skutoénd 45 mesiacov.

Z tab. II vidime, Ze ukazovatel ziskovosti sa neplnil hlavne vo VSK.
Dosiahnut planovany zisk mu nepomohlo ani prekracovanie produktivity
prace, v niektorych pripadoch az o 79 %,. Totiz prave pre VSK je typické pre-
krocenie pl{mov&nej produkti\itv prace v dosledku nedostatoéného poctu
pracovnych sil v 41\'0c15m\] vyrobe a nie ponukou a redlnou dostupnostou
techniky na vysokej drovni. SSK nedosahuje plinované ckonomické ukazova-
tele, jedine vo vykrme HD.

Na droven splnenia planovanych ukazovatelov mé vplyv aj predlzovanie
doby vystavby.

* Nedodrzanie planovanej doby vystavby zvySuje rozostavanost v polno-
hospodérskej investiénej vystavbe, ¢o st docasne umftvené investiéné pro-
striedky.

Doba vystavby negativne vplyva aj na prisun p]anm ané¢ho biologického
materidlu, kt()r\ byva zmluvne dohodnuty, a s tym suvisiace postupné nupl’nu-
nic objektov zvieratami i na pripravu kimnej zakladne. Toto mava ndsledny
vplyv na uzitkovost a na vysku dosahovanych ekonomickych parametrov.

II. Plainované a skuto¢né technicko-ekonomické parametre stavieb zivocisnej vyroby na rok 1984
v krajoch SSR

i Priemerné Priemerné doba vystavby ) Diniiitonith ’
1 IN na 1 (mosmce) Dosiahnuty " ;1 kL'V'tl‘
' Druh HZ Kraj | ustajiovacie |—— - | hirub¥ zisk B
miesto A v % prz’t)c/e
l Kés/ks plénovand skutocénd, I | v 9,
L el seem | e | we | wee | -
ZSK 28 372 32 ‘ 33 ‘ 128 [ 124
Dojnice SSK 34719 | 30,8 : 58 123 ; 108
| VSK| 30687 | 344 | 57 | 87,7 107
SO M P NS, RPN
‘ ‘ ’
| Odchov ZSK 7 556 12,4 12,9 | 98,8 | 113,3
! mladého SSK 8 083 ‘ 8,4 38,6 1 104,56 ‘ 97,1 |
dobytka VSK 15 602 31,7 49,0 4 85,6 . 106,56 ‘
I_>;_;__>_| SO TSI (v = ‘
. | ? | '
| Vykrm | ZSK | 10 249 18 | 20,5 | 125,6 1 102,3
hoviidzieho SSK ] 13 387 l 22 46,7 | 93,2 86,0
| dobytka | VSK i 13472 | 31 l 76,5 f 66,7 | 133,6
i Vykrm | ZSK 3024 18,8 [ 30 61,9 04
| osipanych | SSK ’ - -- \ - - -
VSK | 2 235 18,7 | 25,7 | 93,8 | 179 |
| |
R N . : !
| ZSK | 22663 32 | 33 83,8 | 1067 |
Mateocéniky SSK | 16 742 18 ‘ 24 119,2 117,3 I
VSK 19126 20 40 044 | 989 |
‘ \

Z tab. 1I vyplyva, ze ani v jednom pripade nebola planovana doba
vystavby dodrzané. Jedine v ZSK sa jednd o sklz 1 az 3 mesiace (s vynimkou
vykrmu osipanych ). Vo VSK a v SSK dochddza k zna¢nému, niekedy az
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k niekoTkoro¢nému meskaniu ukonéenia vystavby, éo mé éasto vplyv na zvyse-
nie ndkladov na vystavbu a tym aj na efektivnost poInohospodérskej vyroby
v tychto krajoch z hladiska fondovej naro¢nosti.

PRICINY NEPLNENIA PLANOVANYCH PARAMETROV STAVIEB

Na spomenutych 180 stavbach sme robili analyzu neplnenia planovanych
parametrov (tab. III). Boli stanovené tri hlavné skupiny pri¢in neplnenia
plénovanych normativov:

a) pri¢iny stavebno-technického charakteru;

b) priciny biologického charakteru;

¢) pric¢iny subjektivneho charakteru.

II1. Prehlad hlu.vny(,h pri¢in neplnenia plianovanych parametrov (okrem stavebno-technickych)
stavieb ZV v SSR (v %)

i “ Odchov mladého dobytka, vykrm
Dojnice | HD, telec
siddie postupné | nevyrovnané vihké nedostatoéna vyssie nizka
Witkovost nupir‘mnie kimne prostredie, krmivova ceny krmiv, | hmotnost
A | objektu davky chlad zakladna oprav zvierat
1 |
27,3 i 18,2 ’ 13,6 9,1 34,7 30,4 13
!

Zo skupiny pri¢in biologického charakteru je najvyssim percentom za-
stapend nizdia Gzitkovost dojnic vo VSK. Nizdia tzitkovost je viak faktor,
na ktory maju vplyv takmer vietky ostatné faktory, ¢éi z oblasti stavebno-
-t(‘chmckv_], alebo z radu subjektivnych pricin, nejde teda o jednoznacnu
pri¢inu biologického charakteru. Uzitkovost hospodérskych zvierat je vlastne
v yblcdm(‘uu celého prevadzkového procesu. U dojnie dOH&hu]C tento ukazovatel
najvyssi podiel v ramei celého Slovenska (27,3 %,). U kategérii odchov mladého
dobytka (OMD), vykrm HD a telce je v SSR najvyssim podielom zastup(‘né,
,,nedostatoénd krmovinové zakladna™ a ,,vyssie ceny krmiv, oprav a energie
— viac ako 30 9%,.

Za povsimnutie stoji, Ze najvysSie percento neplnenia planovanych
ukazovatelov z dovodov nedostatoénej krmivovej zikladne je v SSK. Aj ked
sa na danej skutoénosti mozu podielat viaceré faktory, nakoTko ide o SSK
s vy&&im zastipenim trvalych travnych porastov v HPO, pri ktorych sa vSe-
obecne uznava nizka intenzita vyroby objemovych krmovin, moze to byt
jedna z hlavnych pri¢in nedosahovania planovanych parametrov stavieb.
Rovnako moéze ist o nestilad medzi velkostou kapacit jednotlivych stavieb,
ich teritoridlnym rozmiestnenim a moznostou /nb(vp( cenia ol)jom()\'ych krmiv
na danom teritériu vzhfadom na skutoénost, ze v HPO TTP si parcely malé,
dasto veImi vzdialené od stredisk ZV a ne }n'mtupne pre mechanizaciu. Zvysné
percentd do 100 u oboch skupin pre roznorodost pricin z tabulke neuvédzame.

Nedostatky v ¢asti stavebno-technickej, ako uz bolo povedané, maja velky
vplyv na pri¢iny neplnenia planovanych parametrov biologického charakteru,
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hlavne na uzitkovost hospodarskych zvierat. Vymenujeme najlastejdie sa
opakujice nedostatky stavieb sledovanych v roku 1984:

— nedorieSené koncovky odstranovania vykalov, ¢asta poruchovost
zariadeni, usadzovanie v nédrziach, zamazanie, zneéistenie vodnych zdrojov
hnojovicou;

— nekvalitne realizované izolovanie nadrzi a vodojemov:

— pri voInom ustajneni dochédza k odlamovaniu napéjaciek;

— velkd poruchovost samozakladacich kfmnych vozikov;

— velké poruchovost Sipovych lopat, ktoré sposobuju vysoké percento
trazovosti dobytka:

— Castd poruchovost dojarni DZKD 15 a nedostatok ndhradnych dielov;

— deformédcie stropného podhladu v dosledku zrdzania vodnych pér;

— nevhodné panclové oplastenie, vznik trhlin v dosledku zmrasfovania
materialu;

— keramické rostové stanie sa rozpadava, ¢im vznikaji velké medzery
a poskodzuju sa koncatiny zvierat;

— nedostatoénd kanalizdcia sposobuje vytvaranie kaluzi mocovky:

— nie 80 rieSené pripravovne krmiv (pre homogenizaciu a zuzitkovanie
objemovych krmiv);

— nedostatky technolégie krytia stojisk volne ulozenymi matracami,
ktoré sa posuvaju s skracuju’;

— profylaktérid su nedostatoéne vykurované:

— nedostatoéné zateplenie ustajnovacich priestorov najmé u konstrukeie
RD Jesenik:

— nevhodny preronovy systém najmi v dosledku nespravnej udrzby
a prevadzkovania;

— nedostatoéné vetranie sposobuje nadmerni vlhkost objektu;

— nedostatoény geologicky prieskum a izolaénd ochrana proti spodnej
vode;

— celkovy nedostatok ndhradnych dielov na technol6gic.

Nekvalitné technické prevedenie stavieb a technologické nedostatky nie
s sice hlavnou pri¢inou nedosahovania planovanych parametrov, ale pod-
statne ovplyviuja aGzitkovost. Napriklad poddimenzovanie nosnosti rostov,
nevyhovujice zdbrany, nevyhovujice kfmenie zo zlabov, kde boli malé otvory
(u farmy prasnic), nevyhovujaci preronovy systém atd. st nedostatky zdaklad-
ného charakteru, pndstdtnou mierou ovplyviujice uzitkovost zvierat.

J’Osl(‘dnu sl\upmu pri¢in nedosahovania planovanych parametrov stavieb
pre ZV tvoria priciny subjektivneho charakteru. Casto sa tykali knm\()\«]
zékladne, ked napr. silédz, alebo objemové krmiva nemali pozadovanid kvalitu,
resp. ich bol nedostatok. Mozno tiez povedat, ze také nedostatky, ako napr.
poruchovost ventilatorov, korézia zZeleznych materidlov a strojovych dielcov,
alebo poruchovost kifmnej linky, ktord potom nasledne narusuje pravidelny
chod kfmenia, by sa lepSou a ¢astejSou udrzbou a naticranim nemuseli vy-
skytnut.

Taktiez zakupenie iného biologického materialu, nez bol naplanovany,
alebo netplnost obsadenia kapacit je faktor lovekom, resp. riadenim pracov-
ného procesu ovplyvnitelny, aj ked sme si vedomi, Ze v mnohych pripadoch je
sckunddrne vyvolany (napr. po neskorsom uvedeni stavieh do prevadzky atd.).

Okrem nedostatkov v madmcel a or;,am/,ucmj préci vedicich pracov nikov
poInohospodérskych podnikov s znaéné rezervy aj v priamej praci oSetrova-
teTov, v starostlivosti o zvieratd, v nedodrziavani technologickej discipliny.
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ZAVERY

7 analyzy vyplyvaja tieto zévery:

1. Medzi najdolezitejsie faktory ovplyviujice vysku RN patri:

— Spravne rozmiestnenie investicii do oblasti — vyskyt surovin, zdrojov
energie, vody, pracovnych sil, dopravné podmienky, odvodnenie staveniska,
rozsiahle presuny zemin a pod. Preto treba venovat velka pozornost ekono-
mickym rozborom tzemnej pripravy investicii.

— Spbsob vystavby investiéného diela — zniZenie pracnosti, skratenie
doby vystavby, zniZzenie vyrobnych nédkladov, zvysenie kvality préce a Gspora
deficitnych materidlov, mechanizécia, spriemyselnenie stavebno-montéznych
procesov, zameranie sa na unifikdciu a typizdciu konstrukénych dielcov.

— Vzajomnda relacia aktivnej a pasivnej zlozky v Struktare investicii,
t. j. pomer stavebnej Casti k strojovej a technologickej Gasti. Kedze stavba
mé funkciu prevazne pomoend a je pasivnym &initefom vyrobného procesu,
mé byt jej podiel v objeme investicii ¢o najmensi. Vysoky podiel stavebnych
investicii v naSom poInohospodéarstve je iste aj otdzkou cien (nase stroje a sta-
vebné materialy st drahé, vyrabame mnoho atypického strojového zariadenia),
ale hlavny podiel v tejto nepriaznivej situdcii pripadé celkovému dispozi¢nému
rieSeniu naSich stavieb budovanych z materidlov (Zelezobetén) s netdmerne
(v porovnani s technologickou ¢asfou) vysokou zivotnostou. Bolo by ziadtce
viac uplatniovat chémiu v stavebnictve, pouzivat plastické hmoty.

— Vygku rozpoétovych nédkladov uréujua aj formy reprodukeie zakladnych
fondov: modernizicia, rekonstrukeia, rozsirenie alebo nové vystavba. V sucas-
nej faze ekonomického vyvoja sa priklaname k rekonstrukeii a modernizécii,
ktorych eckonomicky vyznam spoéiva v tspore ndkladov na energetické,
materidlne a dopravné zariadenia, na vybudovanie pomocnych objektov
a dopravnych ciest. Aby rekongtrukeia a modernizdcia bola efektivna, je treba
uz v projektovej priprave univerzalizovat stavebny objekt takym spoésobom,
aby ho bolo mozZné s pomerne malymi investiénymi ndkladmi prispdsobit
v okamihu plnej obnovy technologického zariadenia tak, aby bolo mozné
umiestnit do objektu nové zariadenie, ktoré ma spravidla iné plogné a vyskové
rozmery, iné niroky na instaldciu rozvodnych zariadeni a pod. Univerzdlnym
riesenim stavebnych objektov by bolo mozné preklenit objektivne existujici
rozpor medzi cyklom obnovy strojovych a stavebnych fondov.

— Kritériom hospoddrneho objemu rozpoétovyech nédkladov je vyber
optimélnej kapacity stavieb. Skisenosti z minulosti ukazuji, Ze aj tejto otdzke
sa bude nutné dalej venovat.

2. Pri¢iny neplnenia planovanych parametrov stavieb, t. j. pri¢iny sta-
vebno-technického a technologického charakteru, biologického a subjektivneho
charakteru st odstréaniteIné priciny. Cely investiény proces musime riadit tak,
aby sme im predchédzali, aby nedochédzalo k sanovaniu projektovych a sta-
vebnych nedostatkov vo sfére vyroby.

3. Vysoki fondovi ndro¢nost a nizgiu uéinnost fondov v HPO nie je mozné
ricsif sustredenim intenzifikaénych prostricdkov na tGrodnejsie pody a nevy-
rabat (resp. redukovat vyrobu) na menej urodnych podach. Rezerva je hlavne
v zvySovani kvalitativnych ukazovateTov vyroby, predovietkym v Gzitkovosti
hospodédrskych zvierat, v zvySovani hektéarovych trod niektorych plodin
a v intenzifikdcii Struktary rastlinnej vyroby v HPO.
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L. Hoppej § INTEGRAUNY FOND
J. Gdovin J| V POTRAVINARSKOM PRIEMYSLE ({SSR

V stcéasnom obdobi nadchédzajicej pétroénice, v obdobi napliovania
dlhodobého programu rozvoja poInohospodarskej vyroby a ostatnych odvetvi
zabezpecujicich vyzivu ndroda, kladie sa zvySeny doraz na spoluzodpovednost
poInohospodérov a potravinarov za splnenie tohoto programu. Doslova nova
situaciu tu utvira skutocnost, ze trh potravin sa postupne vyraznejsie a jedno-
znacnejSie meni z trhu dodavatefa na trh odberatefa. Stava sa tak preto, Ze
oproti predchadzajicim obdobiam, ked poziadavky prevladali nad mnoZstvom
surovin, nastala kvalitativna zmena v tejto oblasti v tom, Ze produkcia zéklad-
nych surovin pre potravinarsky priemysel ¢asto prevysSuje ich poziadavky.

Pri tejto nasytenosti, v silade s celosvetovym trendom, vstupuja do
popredia v celom komplexe ndro¢nosti kvalitativne hladiskd. To znamend, Ze
rast produkecie poInohospodérskych surovin, sortiment potravinarskych vy-
robkov a ich inovaciu i kvalitu budeme musief prispésobovat poziadavkam
spotrebitelov, u ktorych bude pritom nutné zmenit vyzivové navyky v inten-
cidch raciondlnej vyzivy.

V nadchidzajtcej etape sa vyrazne zvySuje spoluzodpovednost odberatel-
skych organizicii za zabezpecenie dostatku potrebnych surovin na vyrobu
potravin nielen v mnozstve a ¢ase, ale predovsetkym v akosti. SpracovatelIské
podniky, tak ako to bolo uz zddraznené na 4. zasadani UV KSC, sa stavaja
nositemi kooperaénych a integraénych vztahov s podnikmi prvovyroby.
Vyplyva to aj z dokumentu Opatrenia k rozvoju ststavy riadenia poInohospo-
déarsko-potravindrskeho komplexu v 8. pitroénici. PoInohospodérom sa nebudi
predpisovat dlohy vo vyrobe, v druhoch, vo vymere, v tGzitkovosti a pod.
Znamend to, ze do usporiadania Struktary vyroby a doddvok poInohospodér-
skych vyrobkov buda vo viésej miere ako doposial zapojené spracovatelské
organizécie formou uzatvarania hospodarskych zmlav medzi podnikmi
prvovyroby a odberateImi produkeie. Ti buda spoluzodpovedat za naplnenie
celospoloéenskych vyzivovych potrieb.

V suvislosti 8 uplatiiovanim nového sposobu planovania v poInohospo-
darstve sa dostdva integrdcia medzi partnermi poInohospodérsko-potravi-
narskeho komplexu (PPoK) do novej polohy a ma byt jednou z hlavnych
foriem pri plneni hlavnych Gloh PPoK. Rozvoj novych a posilnenie existujicich
integraénych vztahov v novych podmienkach vyvolalo aj potrebu zriadenia
eckonomického nastroja na hmotnt podporu tychto vztahov. Tymto nastrojom
je integracny fond.

Prispevok sa zaoberd poznatkami o zdrojoch integraéného fondu (I'F)
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a pristupom vyrobno-hospodarskych jednotiek (VHJ) potravinarskeho prie-
myslu k jeho uplatneniu za obdobie 1982 — 1984, pripadne 1985 tam, kde v ¢ase
vypracovania ¢lanku boli k dispozicii udaje.

MATERIAL A METODY

Podkladovy material pre analyzu tvorili:

— Zakladna béaza tdajov z poznatkov ziskanych pri riadenych rozhovo-
roch s vedicimi pracovnikmi riadiace] vertikdly organizacii PPoK v 14 orga-
nizdciach potravinarskeho priemyslu CSR (VHJ, podnik, zavod), v 47 jednot-
kéch rovnakej trovne v SSR, v 4 jednotkdch provyroby CSR a 21 v SSR
(KPS, OPS, JRD, SM), spolu v 86 jednotkach. Dalsie udaje sa ¢erpali z formu-
larov pre riadené rozhovory, v ktorych boli kvalifikované informacie o dote-
rajSom pouzivani IF podTa jednotlivych drzitelov fondov, podIa ich uplatnenia
v krajovej dislokécii, o zdmeroch pre 8. a 9. piafro¢nicu, ako aj udaje o potrebach
prostriedkov na investi®né a_neinvestiéné integraéné vzfahy v ramei CSSR.

— Statat drzitelov TF CSSR, v ktorych s zakotvené pravidld tvorby
a formy pouzitia fondu.

— Roé¢né komplexné rozbory vysledkov hospodarenia predmetnych
VHJ.

— Hodnotiace spravy a informaéné spravy centralnych orgdnov a re-
publikovych ministerstiev poInohospodéarstva a vyzivy.

— Zéavery veenych etap vyskumnych dloh riesenych v rokoch 1984 — 1985
na pracovisku v Kosicach.

Hlavnymi metédami boli analyzy kritickd a komparativna, Eiastocne
doplnované faktorovou. Pomocou uvedenych metod sa skimané adaje, materia-
ly a poznatky porovnavali hlavne so zdmermi a cieImi, z ktorych vychadzalo
najvyssie riadiace centrum pri zriadovani IF, ale aj so zdmermi zakotvenymi
v Statatoch jednotlivych drziteTov fondu v ('SSR. Komparativna analyza sa
pouzila predovsetkym pri hodnoteni pouzitia IF v rdmei odvetvi republik aj
medzi republikami, ako aj pri postideni ekonomického prinosu v rovnakych
dimenziéch.

VYSLEDKY ANALYZY

Legislativnym podkladom pre zriadenic integraéného fondu u trustového
i koncernového typu VHJ potravindrskeho priemyslu CSSR je § 8, odst. 6,
pre podniky priamo riadené ustrednymi orgdnmi § 19, odst. 7 nariadenia
viady CSSR ¢. 161/1980 Zb. o finanénom hospodéareni vyrobno-hospodéarskych
jednotick. TF vo vybranych vyrobnych odboroch potravinarskeho priemyslu
('SR a SSR bol zriadeny na zéklade sihlasu ministerstiev republik po pred-
chadzajicom schvéleni ministerstiev financii republik. V. CSR do konca
roka 1985 bhol integra¢ny fond zriadeny v deviatich z 11 VHJ priamo spraci-
vajucich produkty poInohospodéarskeho povodu, v SSR v Siestich z 10 VH.]
(tab. I).

Fond mozno pouzit vyluéne len na neinvestiéné aéely. Vo vietkych VH.J
je spraveom fondu generdlny riaditel.

Zékladné zdroje prostriedkov fondu su dva:

— zvysenie velkoobchodnych ecien vybranych skupin vyrobkov, alebo
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1. Podiel VHJ na pldnovanej tvorbe integraéného fondu za CSSR v rokoch 1982—1984 (v mil.

Kés)
| 1982 1983 1984 I
VHJ o o Index ‘
priemyslu 1984/82 |
Kés ‘ % Kés % Kés % ‘
(I | |
(SR spolu 111,5 ’ 100,0 128,2 100,0 126,8 100,0 113,7 f
z toho: ! i
| mliokironského Y X 9,0 7,0 9,0 11| 1364
| hydinérskeho 45 | 40 9,2 7,2 6,7 53 | 148,9
cukrovarnickeho 88,9 ! 79,7 92,1 71,8 95,4 75,2 107,3 |
KOLI 33 | 3,0 | 3,8 3,0 4,1 3,2 124,2 ]
pivovarnicko- | J
-sladovnickeho 2,9 2,6 3,3 2,6 3,7 2,9 127,56 |
mraziarenského 4,3 3,9 9,0 7,0 6,0 4,8 139,56 ;
skrobarenského 1,0 0,9 1,8 1,4 1,9 1,56 190,0 |
SSR spolu 58,5 100,0 61,0 100,0 64,4 100,0 110,1
z toho
mliekdrenského 3,5 6,0 4,4 7.2 5,8 9,0 165,7
hydinéarskeho 6,2 10,6 6,4 10,6 6,4 ’ 9,9 103,2 |
cukrovarnického | 36,1 : 61,7 27,6 45,3 34,1 | 53,0 94,5
LIKO 7,6 | 12,8 16,4 26,9 10,3 16,0 137,3
vinarskeho 5,2 g 8,9 | 6,2 10,1 7,8 12,1 | 150,0
- SO | N— 4*,4_ = . Y . o m————
CSSR spolu 170,0 : 100,0 | 189,2 100,0 191,2 100,0 107,9
| CSR 111,56 65,6 <‘ 128,2 67,8 126,8 66,3 113,7 |
SSR 58,6 ' 34,4 l 61,0 32,2 64,4 33,7 | 110,1
.

jednotlivych vyrobkov o pevne stanoveny objem pri ich generdlnej prestavbe
v roku 1982;

— ro¢né naklady drzitelov fondu.
obidvoch zdrojov rovnaky, pricom vyska
pridelu zo zisku VHJ sa vZdy rovnd objemu prostricdkov z veTkoobchodnych
cien (VOC). Z tohoto ddvodu je 1IF nezavisly na hospodarskom \ysl(dl\u
drzitela a musi byt tvoreny v zmysle pravidiel tvorby kazdoro¢ne. Z hladiska
funkcie financii patri medzi stimulaéné prostriedky. Vo vztahu k ostatnym

Pridel prostriedkov do IF je z
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fondom VHJ je zvlastnostou, Ze jeho prostriedky sa mozu pouzit vyluéne iba
v poInohospodéarstve. Toto vymedzenie déava IF vektorovy charakter.

V obdobi 8. péatrocnice sa uvazuje o posilneni prostriedkov vietkych
uéelovych fondov rezortu, predovsetkym integraéného a rezervného fondu.
Na posilnenie buda vyuzité bilancované prostriedky z obmedzenia cenovych
intervencii a z doterajSieho fondu nepoistiteInych skod, ktory po zavedeni
komplexného poistenia urody stridca na svojom opodstatneni.

PodTla pravidiel tvorby prostriedkov IF je ich pridel do fondu automaticky,
dokial drzitel IF predmetné vyrobky vyrdaba. Objem prostriedkov fondu nie je
konstatny, ale zalezi od realizécie tych vyrobkov, ktoré maji vo svojej VOC
ich tvorbu pevne zabudovant. Tato zdsada spolu s nezdvislostou I'F na zisku
VHJ mé za ciel stimulovat drzitelov fondu na ¢o najefektivnejsie pouzitie
prostriedkov fondu a na ¢o najlepSie spenazovanie nakupovanej suroviny.

Pouzivanie prostriedkov fondu jednotlivymi drziteImi je podmienené
Specifikami ich vyroby. Hlavné zdsady su zakotvené v statutoch IF. Vseobecnd
zasada je, Ze prostriedky fondu nemaju suplovat funkciu ndkupnych cien
a doplnkovych cenovych nastrojov financovanych z centralizovanych zdrojov.

Nevycerpané prostricdky fondu v priebehu kalendarneho roka sa pre-
vadzaju do dalsieho obdobia. Pouzitie prostriedkov IF na iné uéely, ako je
rozvoj integraénych vzfahov s podnikmi prvovyroby, nie je mozné inak, iba
po predchddzajicom sihlase ministerstva financii.

Z analyzy Statitov fondu vyplyva, Ze ich hlavnym zamerom je stabilizicia
a dalsi rozvoj surovinovej zékladne, zvySovanie akosti nakupovanych porno-
hospodarskych surovin a znizovanie az uphid likvidécia sezénnosti v doddvkach
tych surovin, kde sezénnost nie je biologicky podmlenoné hlavne v oblasti
produktm zivoc¢isneho povodu. Splnenie tohoto zémeru sa uskutoénuje rozny-
mi formami, z ktorych prevlada vytvéranie podmiecnok pre objem a akost
produkeie a stimuldcie dodévok v objeme a akosti.

Zémer viazat tvorbu prostriedkov fondu na produkeiu vytypovanych
vyrobkov nevytvéara kazdému drzitelovi fondu rovnaké podmienky.

Napr. vo VHJ mlickdrenského priemyslu je tvorba prostriedkov zabu-
dovand do velkoobchodnej ceny polotuéného a plnotuéného mlicka. Fond
narastie iba vtedy, ked sa zvysi odbyt tychto vyrobkov a ziadnych inych.
ZvySovanie vyroby tychto vyrobkov je limitované mu]mnm spotnlnt( Tov
aj vyrobcm ’ V} robu konzumného mlieka mozno povazovat za najnizsi stupen
spenazenia nakipenej suroviny a planovand tvorba zisku a jeho splnenie si
naopak vynucuje znizovat z celkovej vyroby tovaru podicl konzumnych mliek
a zvySovat podiel vyrobkov s lep&im spenazovanim suroviny. Z tychto pri¢in
nemé mliekdrensky priemysel predpoklady na vyssiu tvorbu prostriedkov TF.

Naproti tomu v mésovom priemysle tvorba I'F zavisi od realizicic vietkych
vyrobkov odboru 764, t. j. od realizacie vyrobkov jatoénych a misovych,
¢o tvori podstatni ¢ast celkovej produkeie v tomto vyrobnom odbore potra-
vindrskeho priemyslu.

Pouzitie prostriedkov 1F sa uskutoénuje dvoma formami. Bud ich uplat-
nuje priamo spravea fondu, alebo su pridelené podnikom prislusnej VH..
Pridel podnikom sa neuskutoénuje podla ich participdcii na tvorbe, ale podla
potrieb a zémerov spréaveu fondu. Planovany objem prostriedkov je organizdcii
znamy az po prijati roénych planov, ¢o je zvyéajne v L. Stvrfroku bezného roku.

PoInohospodarske organizacie tvoria vyrobné plany v predstihu jedného
Stvrfroku voéi potravinarskym jednotkdm. To znamend, Ze potravinarsky
priemysel v ¢éase tvorby poInohospodédrskych plidnov nepoznd eSte zdvizné
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I1. Skutoéna tvorba a erpanie prostriedkov integra¢ného fondu vo VHJ CSSR za obdobie 1982—1984 (v mil. Kés) — skutoéné derpanie

, l 1982 1983 1984 T — skutotnd
VHJ ‘ T | ‘ tvorba
priemyslu I l I . . . %(12:’ S — skutoéné
| T S | %(4:3) | 2y | T + Z'i S |%@‘:7| 2z |T+ zzl S an | Z, Sicpadis
R ‘ ‘ J p— ‘ Z; — nevycterpand
l CSR spolu | ‘ ) 99,5 | 138,4 ¢ast fondu
. 1258 | 31,1 | 24,7 1 94,7‘ 94,7 | 64,9 | 33,4 | 129,3 | 129,3 | 125,5 | 46,9 | 142,2 (zostatok
z toho: f | 8,1 8,3 k 31. XII.)
mliekdrenského | 8,2 | 2,8 ’ 34,1 54| 54 8,3 | 61,5 5,2 5,2 98 | 72,6 3.7
8,7 | 7,1 8,4
hydinarskeho 07, 92| 979 | 0,2 0,2 1,4 | 19,2 5,9 5,9 28! 19,6 | 11,5
| - 7L0 106,0 ’
cukrovarnickeho = 95,0 | 11,7 ‘ 12,3 | 83,3 833 | 475| 30,8 | 1068 | 106,8 | 104,0 | 48,9 | 10838 |
| 3,5 4,8 i
| KOLI 34! 3,1 91,2 ‘ 0,3 0,3 3,0 78,9 0,8 0,8 3,3 | 58,9 2,3 |
‘ pivovarnicko- ; ‘ 3,2 4,0 l
| sladovnickeho | 3,0 1,9 | 633 | 11 h | 3,2 l 74,4 4 3.1 1,6 | 29,4 3,6 |
‘ | | 497 510
mraziarenského 40 1,2 | 30,0 | 28 | 28| 1,0 | 13,3 6,5 6,5 1,5 | 13,0 | 10,0
1,8 ‘ l 1,9 1,9 ,
skrobrenského | 1,0 | 1.2 | 429 | 16 \ L6 | 05| 143 3,0 | 3,0 2,6 | 53,1 2,3 |
| SSR spolu ’ 61,4 | , | 69,0 !
1 58,2 24,6 44,0 32,6 32,6 . 45,7 | 48,6 | 48,3 | 483 | 553 | 474 62,0
i z toho: 4,4 , 5,6 ' ‘
mliekdrenského 36| — - 3,5 ’ 3,5 L2 152 | 6,7 ] 67| 22| 179 101
| | | 6,4 | | 6,4 |
hydindrského 5,9 24 | 40,7 | 3,5 3,5 1,7 | 17,2 | s,2| 8,2 9,6 | 65,8 5,0
| l 28,0 | 33,5 ‘
cukrovarnickeho =~ 36,1 19,6 ‘ 543 | 16,5 165 227 51,0 l 21,8 | 218 24,0 434 313
16,4 f 15,7 | ‘
LIKO 75 3.6 480 | 39 39| 193 51| 10 L0 167 1000 — |
6,2 | 7,8
vinarskeho 521 — | — 5,2 \ 5,2 0,8 ‘ 7,0 | 10,6 | 10,6 | 2,8 \ 15,2 | 15,6
| CSSR spolu | 160,9 ' 207,4 l |
184,0 | 56,7 30,8 1273 127,3 110,6 = 38,4 1 177,6 | 177,6 | 190,8 = 49,6 204,2 |
z toho: . ‘ | 618 | | 66,7 | | |
CSR v 9, 68,4 54,9 | | 74,4 | 74,4 58,7 | 72,8 | 72,8 | 71,0 | 69,6
| | 38,2 v 33,3
| SSRv 9% 31,6 | 45,1 25,6 25,6 | 41,3 | | 27,2 272|200 [ ' 30,4
| | | { |
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I11. Struktira pouzitia prostriedkov integra¢ného fondu vo VHJ CSSR v rokoch 1982 —1984

VHJ
priemyslu

| CSR

mliekarenského |
hydinarskeho
cukrovarnickeho
KOLI

pivovarnicko-
-sladovnickeho
mraziarenského

skrobarenského

spolu

f

I

|
|
|

2829 |
8 283
9754 |
9176
2100
2 740
44178
47 572
104 001
3113 |
3 255 |
3 238
1719
3191
1459
1188
1034
1513
1212
491
2 646
63 313
65 926
125 351 |

priplatky

k cendm za
¢asové
rozlozenie
dodavok
surovin
Kés | %
1 T
810 9,8
800 8,2
10476 | 23,7
44 080 | 92,7
93 911 | 90,3
= I
980 = 80,9
176 | 35,9
11456 | 18,0
45 006 | 68,4
94,711 | 75,6

i nakup
genetického
materidlu

‘ P

1188 | 100,0
1024 | 99,0

913 | 60,3
2177 | 82,3
49259 | 16,6
4279 | 6,5
6 328 | 5,1

Z toho ‘
’ thrada inten- , tihrada za ; 1

zifikaénych " l;hr :;'dﬂ' dodévky ZEmllu .

a agrotech- u((iu e, surovin AR (f‘
nickych MOAOKILIZIS v mnozstve Roan
zdsahov zariadent a akosti & 1me

Kés % ( Kés ' % Kés % | Kos : % l

| ) |
| om0 | 1000l |
— — | 2829 | 100,0 — — — |
344 | 4,2| 6839 826 — | — 200 3.4
570 | 5,8 8176 ' 83,8 - = 208 | 2,2
= — 9176 | 100,0 | — - - —
= = i 2100 [ 100,0 | — — - -
- — 2740 | 100,0 — — - -
11| 271 — — | 32531 | 736 — -
1239 2,6 . - 2 253 47| — —

1407 | 14| — - 8683 8,3 — -

42 i 1,3) — — - - - - |
1917 ' 100,0 — — — — — -
3191 | 100,0 — — — — —
1459 | 100,0 a = = = = e
- — 0| 1,0 - - - =

590 | 39,0 10 ‘ 0,7 — — =
— — — — | 232 19,1 — —
216 44,0 - [ — 99 20,1 — —
469 | 17,7 — - } - . § e -

3130 4,8 | 12005 | 19,0 32763 | 51,6 — -

1799 2.7 6 849 10,4 7 643 11,6 290 0,4

3 036 24! 8186 6,5 12882 10,3 208 0,1

[ 4
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C)

6€c

| | | |
SSR mlieké4renského ’ 83 1223 | 720 | 58,0 | — - s — — ‘ == 503 | 41,1
s¢ | 2195 750 | 342 | — | — - - - — 1445 | 65,8
| 82 2 400 - | = - - — — 2400 | 100,0 — —
hydinérskeho 83 1728 s = | == = — — | 1728 | 100,0 - =
84 9595 — | - | = — - — | 9595 100,0 — -
| | 82 19600 | 6200 31,6 300 1,5 1400 7,2 — = 11 700 | 59,7
cukrovarnickeho 83 | 10285 4457 | 43,3 408 4,0 1660 | 16,0| — — | 3770 | 36,7
| 84 16206 | 3464 | 21,4 258 1,6 | 5000 30,8 - — | 7484 | 46,2
82 ‘ 3600| 1406 | 38,9 2205 | 61,1 = - ‘ = 2 - =
LIKO 83 | 19266 395 | 2,1 7150 | 37,1| 6769 | 35,1/ 663 34| 3215 | 16,7 5,6
| 84 | 16716 — — 7374 | 44,1| 5873 | 35,1 — — 2566 | 15,4 5,4
82 ] _ _ - | = = = . = — _ i o
vindrskeho 83 | 800 = = - = = = — = 800 | 100,0 ==
\ ‘ 84 2 833 - = - = \ — = 488 | 17,2| 2345 | 82,8 -
82 | 25600 7600 | 29,7 2 500 9,8 1400 55| 2400 9,4 | 11700 | 45,6 —
Spolu [ 83 \ 33302 5572 | 16,7 | 7558 | 22,7 8419  25,3| 2391 7,2 8288 | 24,9 3,2
84 47545 | 4214 | 89| 7632 | 16,1 | 10873 | 22,8 10083/ 21,2| 13840 | 29,1 1,9
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surovinové potreby, objem prostriedkov IF, a nemoze v tomto najvhodnejsom
obdobi uzatvérat definitivne DOV a pouzit prostriedky ITF na stimuldciu
zaujmu prvovyroby.

Z porovnania planovanej a skutoénej tvorby IF (tab. I) a II) vyplyva,
Ze niziia tvorba fondu ako pldnovand bola v CSR v roku 1983 a v SSR v roku
1982, v ostatnych rokoch bola vzdy vySSia. Pri porovnani ¢erpania IF (tab. IT)
sa zistilo, Ze v percentudlnom vyjadreni je mierny vzostup v CSR, ale ani v jed-
nom roku neboli prostriedky z existujicich zdrojov ¢erpané nad 50 9, v SSR
bolo éerpanie za celé sledované obdobic zhruba stabilné, ale tiez vzdy pod
50 %

Potravinarska prax ako dovod tohoto stavu uvadza neplnenie zmluvnych
integraénych podmienok zo strany podnikov prvovyroby.

pecificky argument bol uvadzany vo vindrskom priemysle obidvoch
republik: nemoznost prispief prostriedkami IF na zriadovanie novych vinie,
nakoTko tieto st v poInohospodérstve zaradené medzi investicie a prostriedky
IF st vyluéne na neinvestiéné akeie, aj ked by napr. ndkup a dodévka sadbo-
vého materidlu svojou éiastkou zdaleka nedosahovala hranicu finanéného
obnosu spadajiuccho uz medzi podlimitné investiéné akeie.

Pri riadenych rozhovoroch konstatovali veduei pracovnici vsetkych
riadiacich stupnov potravindrskcho priemyslu, zZe zdroje IF si nedostaéujuce
a objem prostriedkov maly —a % na cukrovarnicky priemysel CSR. Naprick
tomu aj tie prostriedky, ktoré s k dispozicii, sa nec¢erpaji v plnom rozsahu.

Zéujem o zvySovanic zdrojov protricdkov IF tiez nie je mimoriadny.
Z udajov, ktoré poskytli jednotlivé VHJ vyplyva, Ze najaktivnejsi pristup
k planovanému zvySovaniu trzieb vyrobkov tvoriacich zdroj prostriedkov
mé v CSR v 8. pitroénici VHJ cukrovarnickeho priemyslu (index 114),
v SSR VHJ vindrskeho priemyslu (index 118). :

Najvicsi medzipiafroénicovy planovany narast uvedenych trzieb mé
v CSR VHJ KOLI (index 122), v SSR opit VHJ vindrskeho priemyslu (index
115). Nijaky alebo minimélny (do 3 %, za piifroénicu) narast trzieb mé v SR
5 VHJ (hydindrsky, misovy, Sskrobarensky, pivovarnicko-sladovnicky a mlic-
karensky priemysel), v SSR v tychto relaciach iba VHJ mlickdrenského
priemyslu. U ostatnych VHJ sa medziro¢ny ndrast pohybuje v rozmedzi od
1,6 do 3,6 9%. V medzirepublikovom porovnani je v ramei 8. pitroc¢nice pli-
novany ndrast trzieb tvoriacich zdroj IF vyssi v SSR — 109,0 %. v CSR je
102.9 9.

Hlavny akecent v Statatoch IF na pouzitie prostriedkov IF vo vicésine
vyrobnych odborov potravindrskeho priemyslu je na zvySovanie objemu
dodévanych surovin z prvovyroby, na rozvoj vyroby tzkoprofilovych alebo
novozavadzanych surovin. V. CSR st Statity takto zamerané u vietkych
drzitelov fondu. t. j. v deviatich VHJ, v SSR z osmich VHJ (vratane zatial
neschvélenych Statatov) v siedmich. Iba jedna VHJ pouzila TF prednostne
na zvysenie akosti doddavanych surovin, a to VHJ pivovarnicko-sladovnickeho
priemyslu SSR. Pouzitie prostricdkov podla VHJ a republik udava tab. IIT.

Z analyzy udajov vyplyva, Ze na priamu stimulaciu doddvok surovin
sa uplatnilo v (SR v obdobi 19821983 20,9 9% a v SSR 31,3 %, z celkove
pouzitych prostriedkov TF. V CSR uplatnili IF v tejto oblasti iba VHJ cukro-
varnickeho a Skrobdrenského priemyslu, v SSR okrem hydindrskeho priemyslu
vietei drzitelia fondu. V oblasti vytvarania podmienok pre mnozstvo a akosf
surovin sa v CSR za uvedené obdobie pouzilo 19,6 % a v SSR 50,0 %, z celkove
pouzityeh prostriedkov IF. V CSR bol rozvoj suroviny stimulovany hlavne
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pomocou priplatkov k cenam — 59,4 % zo vSetkych prostriedkov, v SSR
v tejto oblasti bolo pouzité iba 16,3 %, prostriedkov.

Pristup VHJ SSR je perspektivnejsi, nakoTko prostriedky IF sa uplatnuja
uz v predvyrobnej faze reprodukéného procesu poInohospodarstva. Touto
formou mozu aktivnejsie presadzovat svoje potreby a zémery a za norméalnych
poveternostnych podmienok maji predpoklad ziskat suroviny v mnozstve,
akosti i ¢ase tak, aby ich mohli optimélne zhodnotit.

VHJ SR sa orientovali v pouzivani IF na koncovku poInohospodérskeho
vyrobného procesu, ¢o uz je oblast pasivnejSia a vysledok stimuldcie zdujmu
prvovyroby nemusi vzdy vyustit v ocakavany efekt. To znamend, Ze prostried-
ky IF boli pouzité v zmysle Statatov.

Jiastoénd odchylka nastala u tych VHJ, ktoré okrem priemyselnej
vyroby potravin maji v svojej néplni aj poInohospodéarsku ¢innost (LIKO,
hydinarsky priemysel). Tieto VHJ pouzili ¢ast prostriedkov IF na rozvoj pro-
dukeie surovin aj vo vlastnych podnikoch, ¢o je v rozpore so zamerom IF.
Na tieto téely maji VHJ vytvorené finanéné a stimulaéné fondy, do ktorych
prispievaji aj vlastné podniky s poInohospodéarskou ¢innostou.

V gtatatoch IF ani jedna VHJ CSSR nestanovila podmienky postihov
za neplnenie integraénych zmliav a pri analyze pouzitych prostriedkov sa zistilo,
ze nebol pouzity ziadny postih.

Prinos I'F bol kvantifikovany v statutoch u dvoch VHJ, a to u hydindrskeho
priemyslu CSR a SSR. Sest VHJ CSR a tri VHJ SSR podmieriuji uplatnenie
prostriedkov IF ich plnou navratnostou. Usmernenie o krateni prostriedkov IF
voéi integrovanemu poInohospoddrskemu podniku ma 7 VHJ v CSR a 5 VHJ
v SSR.

Ziadne usmernenie o sankcidch pri neplneni podmienok integradnych
zmliv nemaji tie VHJ, ktorych IF sa tvori v zavislosti od objemu a akosti
doddvanych surovin — cukrovarnicky a pivovarnicko-sladovnicky priemysel
v SSR, vyroba sladu v CSR. Dva vyrobné odhory potravindrskeho priemyslu —
— vindrsky ('SR a SSR a cukrovarnicky CSR — nemaju v Statitoch zakotvend
ziadne formy sankeii (krdtenie, vritenic prostriedkov TF) aj ked tvorba
prostriedkov ich IF je viazand na findlne vyrobky.

Najviicsi objem kratenia prostriedkov 1T z dovodu nenaplnenia podmienok
integraénej zmluvy vykézali v CSR VHJ mraziarenského priemyslu — v roku
1984 10 mil. Kés, v SSR VHJ mlickdrenského priemyslu — v roku 1984 ticz
10,1 mil. Kés.

Jednym zo zémerov riadiaccho centra pri zriadeni IF bolo pouzitie tychto
prostriedkov pri uzatvdrani DOV, a to s aéelom skvalitnenia a prehibenia
tohoto procesu. Z analyzy Statatov vyplyva, Ze IF sa zatial pri DOV pouziva
v minimalnej miere. Potravindrska prax ako dovod tohoto stavu uvadza,
ze na stimuldciu zdujmu prvovyroby v DOV (v podstate cez doplnkové cenové
néstroje) je objem prostriedkov maly.

Zo skusenosti drzitelov fondu v CSSR vyplyva, Ze jeho hlavnym ne-
dostatkom je limitovanie jeho pouzitia na riefenie prevadzkovych potrieb.
Pomocou IF nie je mozné riesit problémy koncepéného charakteru, ktoré si
viicsinou vyzaduju investiéné prostriedky. S tymto ndzorom potravindrskej
praxe plne suhlasi aj riadiaca sféra prvovyroby.

Z hladiska povodu surovin je ndzor potravinarskej riadiacej sféry dvojaky.
Vyrobné odbory potravinarskeho priemyslu spracovévajice suroviny Zivo-
¢isného povodu st toho ndzoru, ze prostriedky IF sa vynaklddaji na splnenie
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podmienok, ktoré si povinnosfou vyplyvajucou zo zakona ¢&. 73/1985 Zb.
(rovnomernost dodavok, akost dodévanych surovin, splnenie objemu dodévok
a pod.). VHJ spracovavajuce poInohospodarske produkty rastlinného povodu
konstatuju, ze IF prispel k oziveniu vyroby malozaujimavych produktov
(napr. jahody), k zavadzaniu vyroby netradiénych surovin (aniz, mak a pod.).

Pomocou IF sa do poInohospoddrskej vyroby novo zaviedli iba dva pro-
dukty, a to chren a aniz v CSR. Prostriedky IF oZivili na Slovensku rozvoj
vyroby méloobjemovych produktov s vysokym podiclom ruénej prace (kore-
nové zelenina, niektoré druhy kostkového a bobulovitého ovocia). V tomto
procese zohral IF jednoznacéne pozitivnu ulohu.

Viadsi prinos v tejto oblasti mali prostriedky IF v CSR. Z celkového
zvy$enia objemu doddvok surovin v hodnotovom vyjadreni v CSSR pripada
na CSR podiel 83,5 9%, a voéi roku 1981 nédrast v roku 1984 o 66,7 %, v roku
1983 dokonca o 184,1 %,. V SSR bola dynamika oZivenia vyroby pracnych
produktov v porovnani s CSR nizdia, v roku 1984 voéi roku 1981 o 51,1 %,.

Zvysenie objemu dodavok surovin pre bezna vyrobu pomocou IF zazna-
menalo v CSR 5 VHJ, z toho najviési narast vo VHJ hydindrskeho priemyslu
a KOLI, spolu az 95,2 9, z celkového narastu v roku 1984, v SSR iba dve VH.J.
Ostatné vyrobné jednotky nevedeli kvantifikovat prirastok objemu dodévok
surovin zabezpeceny pomocou IF. Dokonca v cukrovarnickom priemysle SSR
v roku 1983 zaznamenali niz§iu vyrobu cukrovej repy voéi roku 1981 o 96,2 mil.
Kés, pricom z IF bolo prvovyrobe vyplatené 22,6 mil. Kés.

V roku 1984 bola dodévka cukrovej repy voéi roku 1981 vyssia o 68,1 mil.
Kés (vo¢i roku 1983 o 164,3 mil. Ké&s), ale z prostriedkov IF bolo vyplatené
24,0 mil. K&, teda voci roku 1983 iba o 1,4mil. K& viac. To. znamend,
ze 1F v roku 1983 v cukrovarnickom priemysle SSR nesplnil svoju funkeiu,
a dalej to znamend, Ze viazanie vyplaty prostriedkov TF na doddavku suroviny
bez ohladu na jej ndrast voé¢i vychodiskovej zékladni podstatne znizuje jeho
stimulativnost. Podobnd situédcia bola za rovnaké obdobie aj v cukrovarnickom
priemysle CSR.

Jednym z véznych problémov (z pozicie posobenia fondu na DOYV)
u¢innosti fondu bude vztah medzi jeho zdrojmi a objemom integraénych
vztahov. Uz teraz je v tejto oblasti rozdielny medzirepublikovy stav, ¢o
najlepsie vystihuje podiel prostriedkov IF na jeden integraény vztah (tab. IV).

V CSR za sledované obdobie mé tento vztah jednoznaéne stipajici
trend — index 1984/82 je 256,8 aj pri ndraste integraénych vzfahov (index
157,3). V SSR je situdcia opa¢nd, index priemerného prispevku na jeden
integraény vztah je degresivny — 83,9 %, pri siasne progresivnom naraste
po¢tu vzfahov (index 250,5).

Z uvedenych tdajov vyplyva, ze v CSR je na rozdiel od SSR dynamika
rastu prispevku vyssia ako dynamika rastu pocétu vztahov. Tento stav je
désledkom prispevkov do TF zo ststavovej rezervy MZVz CSR.

Aj v ramei jednotlivyeh VHJ mé sposob pouzitia [F vplyv na objem
surovin. Najnizsi efekt sa dosiahol v tych VHJ, kde sa prispevky pouzili
plosne — v CSR je to mliekdrensky a cukrovarnicky priemysel, v SSR je to
mliekarensky priemysel.

Este nevhodnejsia forma v tejto oblasti je pouzitie prostriedkov na sutaz
v dodavke surovin, pricom pocet financovanych miest v stafazi je limitovany.
To v praxi znamena, Ze poInohospodéarske podniky, ktoré splnili podmienky
integra¢nej zmluvy, ale sa neumiestnili v limitovanom pocte miest, nemaju
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IV. Priemer pouzitych prostriedkov IF na jednu integraéni viizbu v roku 1982 —1984 (v tis. Kés)

1982 | 1983 1984
VHT r .| | . o I =
priemyslu prostr. | pocet | prostr. pocet | prostr. pocet '
‘ IF viizieb & IF vizieb %3 \ IF viizieb @ l
spolu | | spolu spolu ‘
. ) 1 5 |

T = Jom| & | wp) es| wn | om| wme) ws | ue |
CSR mliekérenského 2800 ! 67 418 | 8283 | 313 l 27,3 | 9754 318 31,7 |
hydinérskeho o176 | 11 sz | 1s2m | 2 | 6635 | 2740 6 | 4567 |
cukrovarnickeho 11646 | 410 | 28,4 | 47520 ! 454 l 104,7 L 104 001 535 194,4 )

KOLI 3100 3 | 85 ] 2991 | 49 ’ 61,0 | 3238 59 54,9

pivovarnicko-sladovnickeho L1900 51 [ 37,3 “ 3191 ! 41 77,8 1459 35 41,7
mraziarenského 1200 l 6 | 200,0 ] 1034 6 ) 172,3 1513 12 126,1 |

skrobérenského 1200 96 ‘ 12,5 491 103 | 4,8 2 646 127 20,8

spolu | 31022 | 694 | 44,7 64 837 968 | 67,0 | 125351 | 1092 114,8
i S it St St |
| SSR  mliekarenského - . e 1223 198 6,2 2195 202 10,0 |

| hydinarskeho 2 400 ‘ 4 00,0 1728 45 38,4 9 595 49 195,8

cukrovarnickeho l\ 19 600 ‘ 349 \ 56,2 | 22667 349 64,5 24 006 70,6

; LIKO ) 3 600 14 257,1 19266 | 145 132,9 16 716 165 101,3

vinérskeho (G ? - = 800 | 9 88,9 2 835 200 ,2

spolu } 25600 | 367 | 69,8 | 45684 746 61,2 t 55 345 956 57,9

.




narok na prostriedky IF. Tato forma znaéne znizuje uc¢innost IF a zdujem
podnikov prvovyroby o hmotné integracné vztahy. Tato forma je uplatiio-
vand hlavne v mliekdrenskom priemysle CSSR.

VHJ poukézali na rozpornosf v usmerneni centra pri uplatneni IF a dal-
simi opatreniami, ktoré sa vyhrotili v stimulédcii rozvoja vyroby farebného
ovocia (ribezle, visne). LIKO, a hlavne KOLI vynalozili prostriedky IF na
rozvoj plantdZi uvedenych produktov, ich poziadavky boli prvovyrobou
akceptované a realizované, pricom ndsledné cenové opatrenia na vyrobky
z tychto surovin (ndpoje) podstatne znizili realizdciu tychto vyrobkov, ¢o
negativne vplyva jednak na névratnost pouzitych prostriedkov IF, aj ked
neinvestiénych, a jednak na realizdciu a spenazenie produktov z novozaloze-
nych sadov a plantazi.

Z rozborov Statitov IF vyplynulo, Ze VHJ hydindrskeho priemyslu CSR
a SSR uréili sposob vypoétu prinosu prostriedkov IF. Pri analyze a hodnoteni
objektivnych idajov sa zistilo, zZe VHJ hydindrskeho priemyslu CSR v svojich
materidloch vykézalo prinos, a to formou zvysenia objemu dodévok surovin,
pricom naplnili aj Statutom ulozeni podmienku uplatnenia IF, t. j. kazda
Kés IF musi zabezpe€if prirastok ndkupnej suroviny najmenej v hodnote
2 Kés. V kazdom roku tato VHJ tato podmienku prekrocila, v roku 1984
dokonca 12,4-krat (tab. V).

V CSR ziadnu ndvratnost vykézali vo vietkych troch rokoch cukrovar-
nicky a pivovarnicko-sladovnicky priemysel. Skrobarensky priemysel vykdzal
v roku 1983 veImi nizky efekt, iba 14,9 %, ale v roku 1984 bol uz prinos v takej
vyske, ze prevysil vklad IF za tieto dva roky 4,1-krat. To znamend, Ze v roku
1983 boli pomocou IF pripravované podmienky, ktoré naprieck momentdlnej
strate pri celkovom zhodnoteni znamenali znaény prinos. (Pri hodnoteni efektu
pouzitych prostriedkov IF v percentuéalnom vyjadreni znamend efekt 100 %
plnt navratnost pouzitych prostriedkov, efekt < 100 9%, znamend nedosiahnu-
tie ndvratnosti a nemal by sa vyskytovat, efekt = 100 9% znamend plna
ndvratnost prostriedkov IF a vyprodukovanie prostriedkov navyse. Tato
nadprodukeia by mohla byt jednym z novych zdrojov prostriedkov.

V mliekdrenskom priemysle CSR pri celkovom efekte 78,0 % je tento
vztah obrateny. Je otdzka, & v roku 1985 a v dalich rokoch sa nedosiahne
podobny efekt ako v Skrobdrenskom priemysle.

Ostatné VHJ, okrem uz uvedenych, dosiahli efekt vzdy viesi ako 100 %,
pri¢om po hydinarskom priemysle druhy najvaési mal mraziarensky priemysel.
V SSR z drzitelov fondu sledovali efekt iba dve VHJ, cukrovarnicky priemysel
a LIKO, pritcom VHJ hydindrskeho priemyslu, ktord ma v statiate zakotveni
rovnaka kvantifikiciu efektu prostriedkov ako té istd VHJ v CSR, prinos
nekvantifikovala.

Cukrovarnicky priemysel vykézal za celé sledované obdobie efekt vyssi
ako 100 % a zhruba na urovni mraziarenského priemyslu CSR, VHJ LIKO
dosiahla efekt vyssi ako 100 9%, iba v roku 1982 a od tohoto roku je stéle efekt
mensi ako 100 9%,.

V pristupe hodnotenia efektu prostriedkov IF z dostupnych podkladovych
materialov vyplyva, Ze najkomplexnejsi pristup maju VHJ Skrobarenského
priemyslu CSR a potom obidve VHJ cukrovarnickeho priemyslu. V hodnoteni
prinosu IF prevazuje len jeho vplyv na objem dodavok surovin a sposob
vyhodnocovania nie je zjednoteny. Analyza sposobu kvantifikovania prinosu
IF ukézala, Ze sa zapo&itava ten isty parcidlny prinos vo viacerych polozkéich,
hlavne pri Gspore nékladov, ¢ nadhodnocuje celkovy efekt prostriedkov IF.
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V. Vyhodnotenie prinosu prostriedkov IF vo VHJ CSSR, ktoré tento tidaj sledovali v rokoch 1982—1984 (v tis. Kés)

- ! 1982 , 1983 ‘ 1984
peiscayalo | ] vkisa [, efeks ’~ | vkisd | efekt ‘ : vilad | efekt
! prinos | i@ i v | prinos ( IF t v % l prinos IF v 9%
| | | |

CSR mliekérenského t _ 2 829 _ 4766 |l 2 283 , 208,8 f 4 621 | 9 754 } 47,4
hydinarskeho i 62173 ' 9176 | 677,6 ‘ 52 046 ] 2 100 , 2478,4 ' 67 762 2 740 | 2473,0
cukrovarnickeho 1057 : 11 647 9,1 » 18 494 ﬂ 47 572 \ 38,9 ; 93810 | 104 001 90,0
KOLI 6 002 \ 3113 | 1928 | 14162 '] 3 255 \ 4359 | 20773 3238 | 6415
pivovarnicko-sladovnickeho ‘I 728 | 1917 37,9 ' 1494 “ 3191 : 46,8 h 1209 l 1459 82,9

 mraziarenského | 4923 ‘ 1188 | 414,4 | 4 944 ‘ 1034 478,1 | 7732 | 1513 | 510,0
Skrobérenského | 1450 ‘ 1212 | 119,6 ' 3 491 14,9 ’ 13 018 l 2647 | 492,0
. “ B ( | | | _

SSR mliekérenského I - -~ 1 =~ | 1393 - | = ( 2195 -
hydinarskeho 1 _ | 2 400 ‘i = } - a 1728 = ‘ 9 595 =
cukrovarnickeho | 141955 ‘ 19600 | 723,3 | 135713 | 22666 598,8 | 70088 @ 24006 | 419,9
LIKO [ 6224 ‘ 3 600 l 172,9 | 5957 | 10266 30,9 3206 | 16716 19,2
vinérskeho ‘ - ‘ E - J - | s - - ll 2833 | —

| ! | .




Na zjednotenie vypoctu efektivnosti prostriedkov IF v plane i v skutoc-
nosti navrhujeme pouzit tento vzorec:

SPi+ P Y e + P

B = =2 7 s, JOO '

kdo: Erp — efektivnost prostriedkov IF v 9
P — prinos v Kés
Q@ — objem vyplatenych (plinovanych) prostriedkov IF spolu v Kés za organiza¢nu
jednotku
n  — pocet integrac¢nych zmlav, u ktorych je hodnotena efektivnost

Prinos P by mal byt zdsadne hodnoteny formou privastku ¢ist¢ho zisku,
nakolko vsetky doteraz uvadzané prinosy — znizenie ndkladov, znizenie
pracnosti, zvysSenie vyuzitia kapacit strojno-technologickych zariadent,
znizenie strat, zlepSenie akosti suroviny a pod. — sa v koneé¢nom dosledku
prejavuju v zisku, a to jeho priamym prirastkom. Kedze hlavné zameranie
IF je na zvySovanie mnozZstva surovin a pripadne ich akosti, je mozné vypoci-
tat prinos podla vzorca:

P=7Z-N

kde: Z — produkeia vyrobkov vo VOC vyrobenych zo surovin, produkcia ktorych bola stimu-
lované pomocou IT
N — vlastné naklady na vyrobu tychto vyrobkov

ZAVER

Z doterajsich poznatkov o uplatnovani prostriedkov 1F v CSSR vyplynuli
dva zdkladné otvorené problémy: zdroje prostriecdkov fondu a stimulaény
ucinok fondu. Na rieSenie otvorenych problémov predkladame tieto navrhy:

Zdroje 1F

1. Vo vsetkych VHJ potravindarskeho priemyslu, ktoré zriadili alebo zria-
dia IF, uz pri Gavahe o integraénom vztahu vycislit prinos. Integra¢né zmluvy
uzavriet iba na tie akecie, ktorych prinm bude minimalne rovny vlozenym
prostriedkom. Zmluvy na akeie, kde je prinos nizsi ako je vklad, neuzatvarat.

(ast z prostriedkov, ktorych objem po realizdcii zmluvnych podmicnok je rov-

ny rozdielu medzi prinosom a vkladom prostriedkov IF, bude dalsim zdrojom
TF. Vyska pridelu sa ur¢i po vzajomnej dohode ministerstiev financii a polno-
hospodérstva a vyzivy republik po predchadzajicom sihlase FMFEF s tymto
postupom. Takéto tvorba prostriedkov by podstatne viac zainteresovala
organizdcic spracovatelského priemyslu na efektivnom pouzivani IF.

2. Neobmedzovat aktivitu VHJ potravindrskeho priemyslu pri zvySovani
objemu prostriedkov z vlastnych zdrojov za podmienky, Ze raz prevedené
prostriedky do TF nemozu byt pouzité na iné ucely ako urcuje Statut fondu.
Pridely prostriedkov zo zdrojov jednotick spracovatelského priemyslu a podIa
doterajsej me stodiky p()\'aZO\'uf za spodni hranicu.

3. Finandné prostriedky uréené nudnplnkm é cenové nastroje, uplatnované
pri realizécii po[n()hnspodm'skvch surovin v potravindrskom priemysle,
preyv wbﬂ do IF prislusnej spracovatelskej organizacie. Pomocou takto ziskanych
prostriedkov bude mact spracovatelsky priemysel vplyvat na ¢asovosf doda-
vok a na ich struktiru uz vo faze zapocatia vyrobného procesu v prvovyrobe,
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a to formou prisTubu v integraénej zmluve. V dosledku toho by sa znizila na-
pétost medzi produkeiou surovin a spracovatelskymi kapacitami a ceny s takto
aplikovanymi doplnkovymi ndstrojmi by podstatne pruznejsie reSpektovali
potreby spracovatelského priemyslu a oblastné podno-klimatické podmienky.

4. Pri nedostatku zdrojov IF na realizovanic celospoleéenskych poziada-
viek v produkeii potravin,vyplyvajiacich hlavne zo zmien vo vniatornom alebo
\(mka]snm trhu a prmm(\ta]umch sa az do prvovyroby (zmena v objeme
surovin, ich truktdre, nové suroviny, resp. netradiéné a pod.), riesit problém
prostriedkov pomocou ststavovej rezervy ministerstva republiky formou
navratnej bezurocénej pozicky, alebo Géelovou dotéciou. Pri pozicke sa pod-
mienky jej pouzZitia a navratnosti stanovia v dohode.

Zvanniu ucinnosti IF

Vzhladom na maly objem prostriedkov IF voéi objemom produkeie
a nadva/,u]lwu-h prac na zabezpeéenie te jt() produk(-u v hodnotovom vyjadreni
je ¢asto ich stimulaény efekt maly. Na zvySenie Géinnosti posobenia IF v prva-
vyrobe aj z daného objemu jcho prostriedkov navrhujeme ¢ast prostriedkov IF,
uvedenu v integracénej zmluve, pouzit na osobni hmotnu zainteresovanost
tych riadiacich pr&covmkm a pracovnych kolektivov, ktori podstatne vply-
vaji svojou pracou na splnenie integra¢nej zmluvy. Pri prerozdelovani pro-
striedkov TF do fondu osobnej hmotnej zainteresovanosti musia byt dodrzané
platné predpisy o mzdovom vyvoji v prvovyrobe.

2. Pre zabezpecenie pouzitia prostriedkov IF v prvovyrobe na uéely
uvedené v integra¢nej zmluve evidovat v polnohospodarskych podnikoch
prijem a pouzitie tychto prostriedkov nasamostatnom uéte. Tyka sa to hlavne
prostriedkov, ktoré sa poskytuji podnikom prvovyroby zélohovo, a prostricd-
kov, ktoré sa pouzivaji na rozvoj vyroby konkrétnych produktov. Z hladiska
ucelného hospodarenia s finanénymi prostriecdkami by integrator uskuteénoval
kontrolu 1';()11.21'\'zmia tychto prostriedkov podla zmluvne dohodnutého postupu.
Po skonceni integraénej akeie a po vyhodnoteni zmluvy by sa nevyéerpané
prostriedky vratili spif do IF spracovatelske] J('(ln()lk\' .

3. Nakup genetického materidlu, ktorého sumdarna ¢iastka v beznom
roku nepresiahne limit investicii, nepovazovat za investiéni akeiu, ked sa
tento v prvovyrobe pouzije v oblasti, ktord je zaradena do investicii — zakla-
danic vinohradov, sadov a pod.

LN
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I. Jung EKONOMIKA VYROBY
J. Liska MNOZITELSKEHO MATERIALU VINICA
B. Palitka )

Vyroba mnozitelského materidlu vini¢a v sti¢asnosti nedosahuje potrebnu
uroven. Mozno konstatovaf uréita roztrieStennost vyroby s rézne koncentro-
vanou produkciou a s odlisnymi pestovatelskymi i hospodarskymi vysledkami.
Intenzita vyroby v minulosti nestaéila pokryf potrebu vini¢ovych sadenic.
V saéasnom obdobi sa poziadavky na mnozstvo vysadbového materidlu plnia
a pozornost je ststredend na zlepSovanie biologickej hodnoty a na ekonomicki
stranku vyroby.

7 ekonomického hladiska sa do roku 1979 konstatovala v priemere znaéng
stratovost vo vyrobe tohto useku odvetvia (Jung, Hromadka a Sivak
1978). Preto sa pristupilo k zmene a k vyhldseniu novych ndkupnych, velko-
obchodnych a maloobchodnych cien mnozitelského vysadbového materidlu
viniéa (1979), ktoré vychadzaju z danej ekonomickej situdcie pre vyrobu
a vytvaraji podmienky pre dalsiu stabilizaciu tejto vyroby v $pecializovanych
odvetviach i pre sistavné zvySovanie biologickej hodnoty vysadbového mate-
ridlu.

V literatire sa najéastejie uvadzaji a v praxi overuji moznosti technic-
kych zlepseni a zefektivneni vyroby (Dobrovoda 1980, Dobrovoda, Briza
a Klobaska 1985, Fic 1982), ktoré v8ak vidcSinou nerieSia moznost ekono-
mickych a organizacénych efektov vyroby, ako je zniZenie ndkladov na jed-
notku, znizenie pracnosti a pod. V stéasnosti sa najviac vyuziva tradiény
sposob vyroby podpnikov a sadencov s réznymi racionalizaénymi variantmi.
Popri tom sa zavadzaji i novdie spésoby — féliovniky, mulovanie féliou,
tunelova folia a pod., ktorych hodnotenie viak nie je zamerané na komplexné
zhodnotenie, vratane organizdcie prace a ekonomické vysledky.

Z technického hladiska je velmi aktudlna otdzka hladat taky sposob
vyroby, ktm‘y podstatne zvysi vyfaznost vini¢ovych sadencov, ¢o je osobitne
vyznamné v podmienkach SSR, kde sa priemernd vytaznost v kolke pohvhujn
okolo 35 9,. RieSenie zvySenia vyfaznosti vytvara priestor pre zniZovanie
strdat kvalitného, biologicky hodnotného vysadbového materidlu. Podiel
podpnikov a o¢ick z vys&sich stupnov selekcie postupne rastie, aj znizovanie
podielu neefektivne vloZzenych pracovnych a materidlovych nékladov do
neujatych, alebo &. Stdtnej norme nezodpovedajicich Stepov.

7 toho je mozné konstatovat, ze ekonomikou a organizéciou vyroby
vysadbového materidlu u nés sa zaoberd veImi malo préac, pricom hospodarsky
vysledok je popri vytaznosti rovnako dolezity, resp. je dolezitejsi dosahovany
zisk, resp. miera rentability.
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VLASTNA PRACA

Zakladné udaje sme ziskali z vyberového suboru 8 podnikov so Speciali-
zovanou Skolkarskou vyrobou v CSSR za roky 1980—1984. Hodnotili sme
ekonomiku vyroby pOd])nlk()V} ch rezkov a vinicovych sadenic podla platnych
metodik pre kalkulacie vlastnych nakladov a podla vyslednych ukazovatelov
vyroby. Osobitne sme sledovali a hodnotili priame pracovné a materidlové
néklady za uvedené roky, najpouzivanejsie velkovyrobné technolégie vyroby
vini¢ovych sadenic, a to: vo voInej pode, vo foliovyeh krytoch, vo voInej
pode s muléovanim Ciernou foliou.

Vyroba podpnikov

Ekonomické zhodnotenie vyroby podpnikov vychadza z tab. I, ktord
uvadza vysledky vkladovych poloziek do vyroby za jednotlivé sledované
roky 1980—1984 i priemerné udaje za toto obdobie. Z tabulky vidiet, ze eko-
nomicky najpriaznivejsi bol rok 1982 napriek tomu, ze vytaznost podpnikov
z jedného hektara bola najvysSia v roku 1984, a to 109 774 ks.

Stalo sa tak vplyvom celkove najnizsich vkladov do vyroby v celkovej
vyske 44 267 Kce:/hau ked okrem miezd sa vietky vkladové po](mkv pohyboyv d]l
na najnizéej drovni. Tato skutoénost ovplyvnila i kalkulovani cenu jedného
podpnika 0,49 K&s, ¢o pri priemernej realizaénej cene 1,05 Kés/ks vytvorilo
zisk vo vyske 46 147 Ké&s a mieru rentability 104,2 %,. Okrem tohto roénika
rok 1981 je rokom s najhorSimi hospodarskymi vysledkami, s priemernou
vyrobnou cenou 0,81 Kés/ks, so ziskom 15 413 Kés/ha a s microu rentability
23,8 9.

Priemerné pitroéné vysledky ckonomickych ukazovatelov vychi&dzaju
z ndkladov 60 714 Kés/ha s priemernou cenou podpnika 0,64 Kés/ks, s priemer-
nou vytaznostou 95 503 ks/ha, so ziskom 34 789 Kés/ha a s mierou rentability
57,8%

U vkladov do vyroby tvoria 76,7 %, (t. j. 46 578 Kés/ha) priame naklady.
Najvyssie polozky predstavuja mzdové ndklady — 38,1 9%, t. j. 23 110 Kés.
Ostatné priame naklady, hlavne socidlne zabezpecéenie, energia, poistné a pod.,
predstavuju 30,9 9%, t. j. 18 790 K¢és, z ¢oho viac ako polovieu tvori poistné —
— 9934 Kés, t. j. 16,4 % z celkovych nidkladov. Materidlové ndklady pred-
stavuji pomerne mala ¢iastku, 4 678 Kés/ha, t. j. 7,7 9%.

Z uvedeného vyplyva, Ze vyroba podpnikov v sledovanom subore podni-
kov je pracovne veImi naroéna. Mzdy predstavuja 38 9%, ¢o je o 17 9% — vo
finanénom porovnani o cca 14 800 Keés/ha (8 308 Kés — 23 100 Keés) — viae
nez u vyroby hrozna.

Rovnako i ostatné priame naklady sa v percentualnom zastipeni stotoz-
nuju s vyrobou hrozna: v absolitnom porovnani si u vyroby podpnikov
vyssie o 7500 Kés/ha (11 275 Kés — 18 790 Kés), ¢o u celkovych vkladov
tvori rozdiel cea o 22 000 Kés/ha vyssich vkladov u podpnikov (38 636 Kés —
60 714 K¢s).

Na druhej strane vysledné ukazovatele privyrobe podpnikov boli priazni-
vejsie nez pri vyrobe hrozna, a to v dosiahnutom priemernom zisku o 23 450
Kés/ha vyssom (11 339 Kés — 34 789 Kés) a microu rentability vyssou o 28 9
(29,3 % — 57 3,%).

Tymito diferenciami ostava vyroba podpnikov podstatne naroc¢nejsia
na vklad do vyroby, hlavne v spotrebe prace, ale aj efektivnejsia nez vyroba
hrozna.
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I. Vlastné niklady a vysledné ukazovatele vyroby podpnikov vini¢a v Kés/ha za roky 1980—1984 z vybraného suboru sledovanych podnikov

|

Ukazovatel

|

|

Priame mat. naklady
Chemické ochr. prostriedky
Hnojiva spolu

Ostatny material

Mzdy

Ostatné priame naklady
Z toho poistné

Priame naklady spolu
Odpisy

Rézia vyrobna a spravna
Naklady celkom

Zberné plocha v ha
Mnozstvo vlast. produk.
Cena 1 podpnika
Mnozstvo podpnikov z ha
Zisk

Miera rentability v 9,

\ | ——— Struktura
1980 1981 1982 1983 1984 198084 | mékladov
‘ | | v %
| i B ; b
| | ' e |
| 7 357 3953 | 4057 4272 3532 4678 | 77
811 880 71 = 1064 . 524 | 0,9
1363 1221 456 661 | 685 ' 844 1 1,4
2078 1569 560 2 830 2198 | 1869 | 3,1
10 766 26165 | 23 424 25 445 25 812 ‘ 23 110 \ 38,1
31 157 20024 | 12 624 19 542 18023 | 18 790 . 30,9
| ! |
’ 9770 11 140 | 8 887 11 088 ‘ 8 453 \ 9934 16,4
49 281 ’ 50 144 40 105 49 259 47 367 ’ 46 578 | 76,7
1 309 | 6810 | 1490 1250 \ 4202 L 3019 5,0
‘ 12491 | 7705 5652 15 654 | 13 707 \ 11 117 18,3
| |
63081 | 64 659 | 44 267 66 163 | 65 276 | 60 714 100,0
20,5 l 278 | 28 33,3 26,5 27,2
| |
i 1754000 | 2226000 2531600 577400 | 2909 000 12 998 000
| | V
0,74 0,81 | 0,49 0,61 } 0,59 \ 0,64
[ | ‘
| 85 561 | 80 072 | 90 414 107 429 109 774 i 95 503
\ |
22 480 15413 l 46 147 41 266 \ 44 497 ’ 34 789
|
! 35,6 238 | 104,2 624 | 68,2 | 57,3
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IL. Vlastné néklady a vysledné ukazovatele vyroby vysadbového materidlu vini¢a v Kés/ha za roky 1980—1984 z vybraného stboru sledovanych

podnikov

Ukazovatel

Priame mat. ndklady
Chemické ochr. prostriedky
Hnojivé spolu

Ostatny material

Mzdy

Ostatné priame naklady

Z toho poistné

| Priame néklady spolu
Odpisy

Rézia vyrobna a spravna
Néklady celkom

Zbernd plocha v ha

| Mnozstvo sad. zadtep.
. Vytaznost I. a II. triedy
Vytaznost I. triedy

Cena 1 sadenice I. triedy

Zisk (I. a II. tr.)

Miera rent. (I. a IT. tr.) v 9%

Zisk (I. tr.)

I\{liera rentability (I. a IL. tr. v %)

« |
, l ¥ il Struktira
1980 1981 1982 1983 ' 1984 nékladov
1980—84 53
| v /0
106 153 147 382 f 127 705 155 290 167 396 149 975 61,3
1452 | 4672 I 3422 7133 3611 3944 ] 1,7
2 657 3017 | 974 1437 2 650 2191 1,0
72 938 79 230 14 061 38 985 ‘J 10 878 42 338 ' 18,4
34 120 31 471 | 27 196 39270 | 31019 32 723 14,2
43 355 48 201 39 396 54 614 ‘ 37119 44 142 | 19,2
19 898 29 369 27 318 34 253 30 560 28005 | 12,2
183 629 | 227 054 194 297 249 175 { 235 534 217 840 94,8
2 582 I 3302 2929 2371 | 1932 2 565 1,1
11 971 10 035 8189 6 703 9 655 9446 4,1
198 181 240 391 205 415 258 249 247 121 229 851 100
46 i 34 35 30 49 40,6
3 793 900 2 746 000 2 844 800 3811600 | 4497660 3 538 792
44,9 46,2 | 55,3 53,0 1 48,1 49,3
34,2 36,1 44,9 43,8 ‘ 37,9 39,2
7,02 8,25 5,62 6,03 | 710 6,72
48 854 9 593 98 078 92559 | 49 159 59 236
|
24,7 ‘ 4,0 47,7 35,8 19,9 25,8
845 | —34 904 52 083 43 803 —1867 11 290
0,43 1 —14,5 25,4 17,0 | —0,76 4,9




Vyroba viniéovych sadencov

Vychaddza z doposial najrozsirenejSej technolégie vyroby klasického
skolkarstva, s ukladanim Stepov do voInej pody, do hrebena alebo do ryhy.
V poslednom obdobi sa Gspesne rozsiruje vyroba Stepov s nastielanim &iernej
félie, ktorda mé niektoré pestovatelské i technologické vyhody, ale v rdmci
sledovaného stiboru ju nebolo mozné osobitne sledovat. Preto toto hodnotenie
vychadza z klasickej technolégie vyuzivanej v praxi. Nastielanie ¢iernej félie
sa zhodnocuje v inej kapitole tejto prace, pri porovnavani tejto metédy s inymi
technolégiami uzivanymi v praxi.

Ekonomické hodnotenie vyroby vini¢ovych sadencov vychadza z tab. 11,
ktord uvadza priemerné ekonomické ukazovatele vyroby za roky 1980 —1984.
Z ro¢nych vysledkov vidno, Ze najpriaznivejsie vysledky sa dosiahli, rovnako
dko u podpnikov, v roku 1982, a zhodne najhorsie vysledky v roku.1981.

Néklady na vyrobu v jednotlivych sledovanych rokoch sa pohybuja
v rozpiti 198 181 — 258 249 Kés/ha a do uréitej miery ich ovplyviiuje i mnozstvo
vy&kolkovanych Stepov. Vychddzame z toho, Ze pri rozhodujtcej klasickej
technoldgii 8kolkovania bolo na 1 ha plochy vyskolkovanych v priemere 86 792
Stepov, z ¢oho 49,6 %, bolo vyrobenych z vlastnej produkcie podpnikov, zvySok
bol nakipeny z inych poInohospodarskych podnikov.

Najvyssia polozka nékladov s priame materidlové ndklady, v priemere
¢inili 140 975 Kés/ha a pohybovali sa v rozpéti 106 153 —155 290 Kés/ha.
Tvorili 61,3 %, z celkovych ndkladov na vyrobu. Rozhodujicu polozku tvori
hodnota podpnikovych rezkov vlastnych alebo nakapenych od inych podnikov
(1,05 Kés/ks).

PodlIa vysky nasleduji za touto polozkou 19 9%, ostatné priame ndklady
vo vyske 44 142 K&, hlavne poistné (12 9,), resp. sCasti energia a socidlne
zabezpedenie. Dalej nasleduji mzdové naklady, zastipené 14,2 9, a 32 723
Kés/ha.

Struktira ndkladov na vyrobu sadencov sa takto odlisuje od vyroby pod-
pnikov, hlavne v materidlovych ndkladoch (podpniky 7,7 %, a 4 678 Ké&s/ha
oproti sadencom 61,3 9% a 140 975 Kés/ha), v mzdach (podpniky 38,1 %,
a 23 110 Ké&s/ha oproti sadencom 14,2 9, a 32 723 Kés/ha) a sumérne v pria-
mych nékladoch, ktoré u podpnikov tvoria 76,7 %, z ndkladov, t. j. 46 578 |
Kés/ha, kym u sadencov 94,8 %, a 270 840 Kés/ha, a v celkovych vlastnych
nékladoch u podpnikov 60 714 Kés/ha, kym u sadencov 229 851 Kés/ha.

7 ekonomického hladiska je pri vyrobe sadencov rozhodujici dosahovany
zisk, micra rentability, resp. ndklady na jednu sadenicu vo vztahu k mnozstvu
a cene realizovanych sadenic. Vytaznost sadenic je skor kvalitativnym ukazo-
vatelom, nemusi byt vzdy v priamej korelicii k dosahovanému zisku, lebo
zisk ovplyvriuji i ndklady na vyrobu. V kazdom pripade vytaznost zhruba
zodpovedd dosahovanému zisku tak, Ze roéniky s vysokou vytaznostou po-
viiésine vykazuju i vysoka ziskovost, a naopak. Tu vSak treba odlisovat dva
druhy vytaznosti vysadbového materidlu, ktord sa opicra o platni CSN 46 3602
platiacu pre uznanie a predaj: 1. triedu akosti sadenie, bezne predavant vyrob-
com prostrednictvom nakupnej organizdcie poInohospodarskym podnikom,
a 11. triedu, ktord moze byt uvadzand do obehu len so sihlasom MPVz v pri-
pade nedostatku materidlu. V opaénom pripade je opitovne skolkovand a pre-
déva sa ako dvojroénd sadenica.

Podicl vytazenych sadenic z nasho stiboru bol v priemere 39,2 9 1. triedy
a 10,1 9% II. triedy, preto uvddzame vysledné ukazovatele dvojaké, zisk a mie-
ru rentability po uplatneni sadenic len I. triedy a osobitne I.a II. triedy spolu,
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IIT. Vlastné ndklady a vysledné ukazovatele vyroby vinitovych sadencov v Kés/ha za roky
1980 —1984 7z vyberového stuboru podnikov pri roénom stepeni do 300 tis. kusov a nad
300 tis. kusov Stoepov

! Rocné stepenie do Roc¢né stepenie nad
i , 300 tis. kusov | 300 tis. kusov
|
Ukazovatol | | -
f " | Struktira . Struktira
Fralpy | nikladov G0k nakladov
| 1980 —84 ol 1980 — 84 o
| v % ( vV Y%
— S S S S—
| Priame mat. niklady - 105 836 57,7 154 034 62,4
! Chemické ochranné prostriedky 2 837 1,6 4 355 ‘ 1,8
Hnojivi spolu 3714 2,0 | 1625 | 0,7
' ‘.
| Ostatny materidl 58 913 32,1 36 178 14,7
} |
i’ Mzdy | 24 118 ; 13,1 35 921 ‘ 14,5
‘, | |
| Ostatné priame ndklady ‘ 43 272 23,5 44 465 18,0
' 7 toho poistné | 23176 12,6 29923 | 12,1
| Priame néklady spolu [ 173 226 | 94.3 234 420 94,9
- Odpisy [ 1250 | 0,7 3 054 1.2
f |
Rézia vyrobna a spravna 0236 5.0 9524 3,9
| | '
| Naklady colkom 183 712 | 100,0 246 998 \ 100,0
’ ‘ |
| Zbernd plocha v ha 11 ‘ 29,6 ’
| ‘
|
i MnozZstvo sadencov zastepon. 740 452 2798 340 |
| | .
| Vtasnost I a IL tr. | 43,6 50,9 |
i Vytainost I. triedy , 31,6 | 41,3
|
’ (Cena jednoej sadenice 1. tr. 8,64 6,33 .
t Zisk (I. a 1I. tr.) 10 742 77406 | ‘
| Miera rentability (I. a L. triedy) | !
Y% 5,8 31,3
! Zisk (1. trieda) -33 173 28 036
i
! Miora rentability (1. tr.) v 9 — 18,1 11,3

aj ked z pohladu vyzadovania kvality a znizovania vypadu krov je vo vy-
sadbach v prvych rokoch ZelateIné realizovat iba sadenice 1. triedy.
Priemerna vyrobnd cena 1 sadenice I. triedy bola 6,72 Kés a v sledovanych
rokoch sa pohybovala v rozpiiti 5,62 — 8,25 Kés. Realizatng cena je dand nd-
kupnou cenou 7,05 Kés u I. triedy z hromadnej selekcic.
Tieto vysledky ovplyvnili tvorbu zisku v priemernej vyske 11 200 Kes
s roénikovym rozpitim od — 34 904 Kés po 52 082 Kés/ha a mierou rentability
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4,9 9%, s roénikovym rozpitim od —14,5 po 25,4 9%,. Pri zapocitani sadenic
11. triedy dosiahneme podstatne priaznivejSie vysledky. Su vsak iba teoretické
(tab. IT), lebo povolenie k realizdcii I1. triedy je vynimoéné a ¢asto su i dife-
rencie medzi povolenim v CSR a SSR.

V minulosti bola u nés vyroba vini¢ovych sadenic znaéne roztriestena.
Zahfnala materidlno-technické zabezpecovanie potrieb skolkarskej vyroby
a sposobovala zotrvavanie na malovyrobnych forméch.

Takyto stav mal viak i niektoré vyhody, a to hlavne tam, kde nebolo
mozné vybavit podniky potrebnou technikou a kompenzovat tak nedostatok
pracovnych sil. Postupne v8ak i tu sa vyroba konsoliduje, aj v tomto odvetvi
prebieha proces koncentracie, poéet vyrobcov sa zmensuje a ich roénd vyroba
zvysuje. Preto je zaujimavé sucasne s celkovym posudenim hodnotit i ekono-
miku vyroby vini¢ovych sadencov pri zohladneni ich vyrobeného mnoZstva,
s uréenim podnikov s roénym Stepenim do 300 000 ks Stepov (I. skupina)
a nad 300 000 ks Stepov (II. skupina). Této hranica zhruba zodpoved4 priemer-
nej vyrobe vini¢ovych sadencov SSR za sledované obdobie v jednom podniku.
V sledovanych skupinach bolo v I. skupine skolkovanych roéne priemerne
264,4 tis. Stepov a v I1. skupine 666,3 tis. Stepov. Vysledky vlastnych ndkladov
a vyslednych ukazovatelov vyroby v tychto skupindch uvadzame v tab. I1I.

Pri porovnani vysledkov tabulky v ndkladovej ¢asti vidiet znacné rozdiely.
Vyplyvaji z nizsej vklidovej arovne 1. skupiny podnikov, dhrnne o 25,6 %,
a 8 podmienené niz&imi nakladovymi polozkami, 8 vynimkou ostatného
materidlu. V Struktdre nékladov niet podstatnych odchylok od celkovej
struktary celého saboru, opédtovne vynimku tvori diferencia v ostatnom
materidli.

Zrovnavanim vkladovej a vynosove]j Gasti vidno diferencie vo vyrobnej
cene jednej sadenice, 1. skupina vyrdaba sadenice I. triedy nad realizaéni cenu,
t. j. za 8,64 Kés/ks, kym I1. skupina za 6,33 Ké&s/ks. To vyustuje do stratovosti
vyroby v 1. skupine podnikov vo vyske —33 173 Ké&s/ha a miery rentability
—18,1 9%, oproti ziskovosti 28 036 Kés/ha a miery rentability 4 11,3 9% v IL.
skupine podnikov, poéitanej z vytaznosti Stepov 1. triedy.

Pri zapoéitani vyrobenych Stepov 11, triedy uvadzame podbtutnu priazni-
vejie hodnoty v tabulke. Takéto zrovndvanie hovori o niZdej intenzite, nizsich
vkladoch do vyroby u podnikov zaradenych od I. skupiny o 25,6 %, ale i 0 nizdej
vytaznosti Stepov I. triedy o 10,3 9%, ¢im podiely tejto skupiny vykazuja
stratovost vo vyrobe oproti podnikom s koncentrovanejSou vyrobou, ktord si
vyzaduje vyssie vklady do vyroby (246 998 Ké&s/ha). Ale podniky tu dosahuja
i vy&siu vytaznost — 41,3 9 v priemere u 1. triedy, a podstane lepsie vysledné
ukazovatele — zisk 28 036 Kés/ha a mieru rentability 11,3 9% zo Stepov
I. triedy.

Technolégia vyroby vinicovych sadencov

Porovnavali sme priame ndklady pri pouzivani troch v praxi najrozsire-
nejsich technolégii vyroby vini¢ovych sadencov:

— vo volnej pode,

— vo féliovych krytoch,

— vo volnej pode s multovanim ¢iernou féliou.

Porovnanie priamych ndkladov ziskanych z prvotnej evidencie (t. j.
bez rezijnych nékladov, odpisov, ostatnych priamych nikladov i bez nakladov
na Stepenie a stratifikciu, mimo nédkladov na podpnik) uvadza tab. IV.
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IV. Priame néklady a vysledné ukazovatele z nich na vyrobu sadencov v 8kélke v Keés/100 tis. ks
pri sledovanych technolégidch

|
5 R Volnd péda
Ukazovatel Foliové kryty Volm_i poda. | 8 ¢iernou féliou |
Kés Kes } 2y
Kés
s ' :
Priame ndéklady 181 356,6 | 121 483 133 559,56
Z toho pracovné 4 726,6 3 369 | 3 040,5
Vytaznost v 9, 54,0 33,0 55,0
Pocet sadencov I. triedy 54 000 33 000 55 000
Hrubé produkeia 380 000 232 000 387 750 |
Priamy ndklad na 1 sadenec 3,36 3,68 2,43 |
‘ [
Zisk (z priamych nékladov) 199 343 C 111167 2564 191 ;
Nékladova miera rentability v 9 i
(z priamych ndkladov) 109,9 91,5 \ 190,3 1
| V

Z tabulky vyplyva, Ze najpriaznivejiie vysledné ukazovatele vykazuje
technol6gia skolkovania s vyuzitim &iernej folie. Aj ked v priamych ndkladoch
zahfna, na rozdiel pri technoldgii Skolkovania do vInej pody, i ndklady na Cier-
nu féliu, ¢&im vykazuje vyssie vstupy do vyroby, ale i vyssiu vytaznost. V na-
kladoch na i sadenicu I. triedy prakticky niet rozdiclov, ale vyssia vytaznost
vytvéra priaznivé a rozhodujuce ukazovatele relativneho zisku i miery renta-
bility. Aj najniZsie pracovné ndklady potrebné na vyrobu 100 tis. kusov
hovoria v prospech tejto technolégie, lebo pracovné sily v vztahu k disponibil-
nej mechanizacii st limitujicim faktorom koncentracie vyroby.

Pri pouziti féliovych krytov vysoké priame néklady, ktoré ovplyviuja
hlavne naklady na konstrukciu a féliu, ovplyviuju najvyssie ndklady na
1 sadenicu a s najvyssie spomedzi sledovanych variantov. Takto napoéitanou
ziskovostou i ndkladovou mierou rentability (bez niektorych uvedenych
poloziek vlastnych nékladov) je to v poradi druhy, efektivny sposob vyroby
vysadbového materidlu.

SUHRN

Préca hodnoti vlastné ndklady a vysledné ukazovatele pri vyrobe vy-
sadbového materidlu vinic¢a, podpnikov a Stepov za roky 1980—1984 z vy-
berového stuboru sledovanych podnikov CSSR. Vychddza z platnych meto-
dickych pokynov kalkuldcii nakladov a ich poloziek.

Pri analyzovani priemernej Struktary vlastnych nakladov a vyslednych
ukazovatelov konstatuje podstatne naroénejsiu vyrobu podpnikov na vklady
do vyroby, hlavne v spotrebe préce, ale i vyssiu efektivnost, ziskovost a mieru
rentability nez pri vyrobe hrozna.

Struktira ndkladov pri vyrobe sadencov sa oproti vyrobe podpnikov 1ii
v materidlnych ndkladoch, ktoré s pri tejto vyrobe podstatne vyssie, aj
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v mzdéch a priamych nékladoch. U vyslednych ukazovatelov vsak vyroba
Stepov dosiahla horsie vysledky nez vyroba podpnikov.

Hodnotenim vyroby stepov podla roéne vyrabaného mnozZstva sadencov
pri vytvoreni skupin podnikov s roénym Stepenim do 300 tis. Stepov (s roénym
priemerom skolkovania 264 tis. stepov) ako I. skupiny a s roénym Stepenim
nad 300 tis. Stepov (s roénym priemerom §kolkovania 666 tis. stepov) ako
IT. skupiny kon§tatujeme nizsiu intenzitu, nizsie vklady do vyroby u I. skupiny
podnikov, ale i nizSiu vyfaznost stepov L. triedy a celkov stratovost vo vyrobe
oproti podnikom s koncentrovanejsou vyrobou, ktord si vyzaduje vysSie
vklady do vyroby, ale i vy&siu vytaznost a zisk 28 036 Kés/ha a mieru rentabi-
lity 11,3 % zo Stepov I. triedy.

V minulosti analyzou ekonomickych vysledkov sme konstatovali dosaho-
vanie lepsich ekonomickych vysledkov u I. skupiny podnikov s menej koncen-
trovanou vyrobou, kde nebolo mozné zabezpeéit vyrobu dostatoénou mechani-
zdciou. Uvedené vysledky hovoria o konsolidacii vyroby v koncentrovanej
vyrobe a o priaznivom vplyve koncentracie.

Osobitnym hodnotenim priamych nékladov u troch v praxi najrozsire-
nejSich technolégii vyroby sadencov (vo volnej pode, vo féliovych krytoch
a vo volnej pode s mul¢ovanim ¢iernou féliou) konstatujeme dosiahnutie naj-
priaznivejsich vyslednych ukazovatelov pri 8kolkovani do voInej pody s mul-
¢ovanim ¢iernou féliou.
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JUNG I. a kol.,, Komplexny vyskumny tstav vinohradnicky a vindrsky, Mattuskova 25, 833 11
Bratislava

Ekonomika vyroby mnozitelského materidlu vini¢a
Zeméd. Ekon., 33, 1987, &. 3, 5. 249 —258. — 4 tab,, lit. 7, res. slov., rus., angl. néni.

réva vinnd, mnozitelsky materidl, viastni ndklady, ukazatele ekonomické, analyza ekonomicki,
vysledky vyzkumu

Prica  hodnoti vlastné niklady a vysledné ukazovatele pri vyrobe podpnikov a &tepov vinita
v rokoch 1980 —1984 z vyberového siboru podnikov. Konstatuje dosahovanie priaznivejsich
ekonomickych ukazovatelov koncentrovanejsej vyroby &tepov (podniky s roénym &tepenim
nad 300 000 stepov, 8 roénym priemerom &kolkovania 666 000 Stepov). Osobitnym hodnotenim
jestvujucich troch najpouzivanejsich technélogii vyroby &tepov (vo volnej pode, vo féliovych
krytoch a vo voInej pode a multovanim tiernou féliou) kon&tatuje dosiahnutie najpriaznivejsich
vyslednych ukazovatelov pri 8kolkovani do voInej pody s muléovanim ¢iernou féliou.
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IOHTI' WM. u Koy, KOMIUIEKCHBI HAyYHO-MCCJIIEAOBATENBCKMI MHCTMTYT BMHOrpajapcrsa
U BUHOAENus, MaTtymikosa 25, 833 11 Bpatucnasa

DKOHOMMKA NPOM3BOJCTBA MOCAJOYHOr0 MarepHaja JAas BMHOrpaja

Zeméd. Ekon., 33, 1987, N2 3, c. 249—258. — 4 Talbm., JauT. 7, pe3. CJOB., PYCCK., QHII.,
HEM.

BUHOTpaJiHAs JI03a, MOCAJAOYHBIN Marepual, ceGecTOMMOCTh, IKOHOMMUECKHE I0Ka3aTelu,
9KOHOMMUECKMI aHAJNM3, PE3yIbTaTh Pa3paboToK

B pabore oumeHMBaOTCS CEGECTOMMOCTE ¥ (DMHAJNBHBIE IOKA3aTeNM B HPOU3BOJCTBE IO-
JIBOGB M IOPMBOEB BMHOrpaja 3a nepuo) 1980—1984 rr. B uM3GPAHHONM TPYNne XO3SACTB.
Bosiee 6GraronpMsITHBIE SKOHOMMUYECKME ITOKA3aTeNiM MMEIOT XO03siictBa ¢ (oJie€ KOHIEH-
TPMPOBAHHBIM ITPOM3BOJCTBOM NPMBOEB (cBbiIe 300 000 NMPHMBOEB M CO IMIKOJIMPOBAHMEM
OK0JIO 666 000 mpuBOoeB B roj). OTHeNbHAS ONEHKA 3 CaMBIX PACHPOCTPAHEHHBIX TEXHO-
JIOTM — B NPUPOAE, B (hONBrOBEIX NMOKPBITHSAX M HA OTKPBITOM TPYHTE C MYJIb4YMPOBA-
HMEM YEPHOM IUIEHKOW — IOKA3hIBAET, UTO JYYIIMX DPE3YJHTATOB JOOMBAIOTCSH NMPH IIIKO-
JIMPOBAHMM HA OTKPBITOM I'PYHTE C MYJBYMPOBAHMEM YEPHON IUIEHKOM.

JUNG 1. et al.,, Complex Research Institute of Viticulture and Wine-Growing, Matiskova 25,
833 11 Bratislava

Jconomic Aspects of the Production of Propagation Material of Grapevine
Zemé&d. Ekon., 33, 1987, No. 3, pp. 249 —258. — 4 tabs, refs 7, summaries in sl, ru, en, de

grapevine, propagation material, prime costs, cconomic indicators, economic analysis, results
of research

The prime costs and resultant indicators are evaluated with respect to the production of grapevine
stocks and scions on a selected set of farms over the years 1980 —1984. Better economic indicators
of the more concentrated production of scions have been reached (farms with yearly scion
production over 300 000 scions, yearly average number of transplanted scions more than 666 000),
Evaluation of the three most extended technologies of scion production (in the open soil, in
plastic houses, and in the open soil with black plastic mulch) indicated that the best resultant
indicators of transplanting were reached in the open soil with plastic mulch.

JUNG 1., Komplexfoschungsinstitut fiir Weinbau und Weinkelterei Matuskova 25, 833 11
Bratislava

Die Okonomik der Produktion von Reben- Pfanzmaterial
Zemeéd. Ekon., 33, 1987, Nr. 3, S. 249 —258. — 4 Tab., Lit. 7, Zus.in Slowak., Russ.,Engl., Dtech.

Weinreben, Pflanzmaterial, Selbstkosten, okon. Kennziffern, okon. Analyse, Forschungsergeb-
nisse

Bewertet werden die Selbstkosten und die Endergebnisse bei der Produktion von Reben-Idel-
reisern in den Jahren 1980 —84 in einer Gruppe von ausgewiihlten Betrieben. Es werden dio
glnstigeren dkonomischen Ergebnisse durch konzentrierte Produktion von Veredelungsreisern
dargelegt (Betriebe mit einer jéhrlichen Edelreisgewinnung von 300 000 Stiick bei einer Baum-
schulhaltung von 666 000 Stiick). Beim Vergleich der geliufigsten drei Technologien der Gewin-
nung (im Freiland, in Folien-Treibhiusern und im Freiland bei Multsch-Bedeckung mit schwarzer
Folie) wird die Erzielung der besten Ergebnisse mittels der letzteren Methode unterstrichen.

Adresa autorov:

Ing. Ivan Jung, CSc., ing. Jan Liska, ing. Bretislav Pali¢ka, Komploxny vyskumny tstav
vinohradnicky a vindrsky, Matuskova 25, 833 11 Bratislava
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Z VEDECKEHO ZIVOTA

K VNITROPODNIKOVEMU CHOZRASCOTU A BRIGADNIM FORMAM
ORGANIZACE PRACE A ODMENOVANI V ZEMEDELSTVI

Minasterstvo zemédélstvi a vy¥ivy CSR, Ustav racionalizace ¥izeni a prdce a Ceskoslovenskd
védeckotechnicka spoleénost uspordadaly 3. dubna 1986 ve velkém sdle stadidnu TJ Zbrojovka v Brné
celostdtni semindr k vnitropodnikovému chozraséotu a brigadnim formam organizace prdce a odmé-
tiovdni v zemédélstvi. Pribéh semindre Fidil za vdasti kandiddta predsednictva a tajemnika UV KSC
Frantiska Pitry, ministra zemédélstvi a vjtivy CSR Viadislava T¥esky a dalsich stranickych
a hospoddrskiych &nitelv Josef Martinek, ndméstek ministra.

V témét bezprostiedni ndvaznosti na jednéni
XVII. sjezdu KSC, na potétku nové néroéné
pétiletky a v podminkdch postupné prevazujici
orientace na kvalitu a eofektivnost veskeré
hospodéiské ¢innosti potvrdily téméi  dveé
desitky vystoupeni i bezméla 700 uéastnikt
seminafe, ze vnitropodnikovy chozrasc¢ot je
téma nanejvys aktudlni. Soucéasnd etapa
rozvoje zemédélstvi vyzaduje vice nez kdykoliv
predtim uplatiovini specifickych chozrastot-
nich stimuld, stimuli iniciativy, tvorivosti,
ale té6z odpovédnosti, kdzné a porddku. Tedy
charakteristik nesmirné uzite¢nych, jejichz
cilevédomé formovéni pravé prostiednictvim
chozrastotni motivace vede k vyrazné mobili-
zaci lidského faktoru se vdSemi z toho ply-
noucimi a jednoznac¢nd priznivymi ekonomic-
kymi i spoletenskymi dusledky. Rovnéz
opatieni prijatd k rozvoji soustavy planovitého
fizeni zeméddélsko-potravindiského komplexu
v 8. pdtiletce vytvareji pro vnitropodnikové
chozrastotni Fizeni pfiznivé klima.

Zatimeo tedy existuji pro dynamiétdjsi
realizaci vnitropodnikového chozras¢otu ty
nejzivazndjii duvody a také soustava Fizeni
vytvaii pro prohlubovéani Wéinnosti takové
realizace dostateény prostor, postradd se
dosud vyraznéjsi aktivita a osobni angaZova-
nost vech Fidicich hospodétskych pracovniki.
A priavé pro né byl uspotiadany semindr tou
nejptrijatelneéjsi  Skolou, kde se seznamili
8 politicko-ekonomickymi vychodisky vnitro-
podnikového chozras¢otniho Fizeni, s teoretic-
kymi principy tvorby a fungovani wvnitro-
podnikovych chozrastotnich utvari, 8 poznat-
ky a zkuSenostmi prednich zemadélskych
podniki a komplexné se zavadénim brigddnich
forem organizace pridce a odménovani.

V nosném a mobilizujicim vystoupeni se
kandidat predsednictva a tajemnik UV KSC
ing. Frantisek Pitra zabyval predevéim
zavainymi souvislostmi mezi zdivéry XVIIL
sjozdu strany a usilim stranickych orgénu
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o neodkladnou mobilizaci Fidicich, délnickych
i technickych kédrt naseho zemddélstvi.

Kriticky poukdzal na nékteré tseky, kde se
tkoly zatim nedafi plnit beze zbytku, na
zdkladni zdméry zemédélské politiky, na ome-
zujici okolnosti dalsiho vyvoje a na opatieni,
kteréd jo vzhledem k tomu na vdech tsecich
treba pfijimat. VSechna jsou soucdsti orientace
strany na zdokonalovéni hospoddiského me-
chanismu a vyvoldvaji Zddouci tlak na du-
slednéjsi mobilizaci vnitinich rezerv, na siroké
vyuziti védeckotechnickych poznatki a na
zvysovéni efektivnosti a rentability zemédélské
velkovyroby.

Takové pusobeni soustavy je viak treba
transformovat do vnitropodnikovych utvara,
pracovnich kolektivii a a%z k jednotliveim.
Je to politicky kol mimorddné zdvaZnosti,
jehoZ plnéni predpoklada rozsihlé a komplexni
vyuziti chozrastotnich principi ke spréavné
motivaci pracovnich kolektivii i jednotlivet.

Chozrastotni motivaci je tieba upevnit
pracovni kézen, porddek na pracovidtich,
pracovni disciplinu, ale predevsim zvySovat
tvaréi a pracovni iniciativu kolektivii. Nebot
chozrastot neprosazujeme, abychom registro-
vali nedostatky uplynulych obdobi, ale aby-
chom zdsadnim zpusobem a bezprostiednd
preferovali viechny ptikladné piistupy k priei,
ocenili pozadované pracovni vysledky a od-
soudili veskeré nezidouci jevy.

V souvislosti 8 tim jo tifeba vnitropodniko-
vym kolektiviim zajistit potfebny prostor pro
zminénou iniciativu a U¢ast na Fizeni, protoze
v podminkdch vnitropodnikového chozrastotu
plni kolektivy nejen ekonomickou,ale neméné
dilezitou politicko-socidlni funkei, Proto se
v podnicich musi jejich vyvoji vénovat prvo-
radd pozornost.

Adekvatni principy prosazujome i pii zavi-
déni brigddnich forem organizace price a od-
ménovani.  Prijatelnych  vysledku  dosahuji
tam, kde ustaveni brigad predchiazi ndroénd
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politicko-organizétorskd ¢innost, zamd&end na
prohlubovéni ekonomické téinnosti téchto
forom a na formovani socialistického ¢loveka.
A takové politicko-agitacni price se musi stit
trvalou souc¢dsti pusobeni stranickych, odbo-
rovych, svazovych a mlddeznickych orgdinu
i hospodaiského vedeni chozrascotni sféry.

Ing. Vladislav Treska, CSe., vystoupil
8 hodnocenim realizace vnitropodnikového
chozrastotu v zemédeélskych organizacich
resortu. Konstatoval velmi mnerovnomérné
vysledky a uvedl zavazné vyhrady k dosavadni
uc¢innosti realizace. Zhodnotil rovnéz iilohu
relativné mnového prvku vnitropodnikového
rizeni — vypocetni techniky, jeji uplatnéni
na podporu vnitropodnikového chozras¢otu
a ukoly komplexnich inZenyrskych sluzeb
Agrodatu pri zavadéni pocitact do Tizeni
vnitropodnikovych Gtvaru.

Brigadni formy organizace prace a odme-
novani charaktoizoval jako progresivni formy,
jejichz cilem je zabezpecit co nejvyssi rust
produktivity prace, hospodirnosti, kvality
a efektivnosti vyroby. Avsak jednim z rozho-
dujicich momenta pro vyuziti této formy je
vybaveni pracovnich kolektiva vyssi odpo-
védnosti, ale 1 pravomoei ve vyrobe, v eko-
nomice i v samotné organizaci prace.

V uplynulém roce doslo k dal$imu rozsireni
uvedenych brigadnich forem a v soucasné dobe
registrujeme cca 1400 brigdd s 18 000 ¢&leny,
nejvice v kraji Vychodoceském, Stredoceském
a Jihomoravském.

Jednim z predpoklada dalSiho rozvoje bri-
gddnich forem je i dusledné dodrzovani pod-
minek pro 2. etapu ZEUMS. Jde predev&im
o provérky normativi, technicko-hospodii-
skych morem, plnéni norem spotreby price
a rolace rastu priamérnych meozd a produktivity
price.

JUDr. ing. Milan Chromecek, feditel obo-
rového podniku Agrodat, charakterizoval
programové vybaveni po¢itach vyprojektované
v Agrodatu pro pouziti ve vnitropodnikovych
utvarech, predevsim pak subsystémy pro
sestavoni vyrobni 1 ekonomické ¢dsti roéniho
hospoddiského plinu, subsystémy pro vypocet
plinu ndaklada zemédélské vyroby na zdklade
tochnologickych karet a normdélovych kalku-
laci, & zejména subsystém  chozras¢otni
odpocty. Ten umozni zemédélskym organiza-
cim prevést pravidla vnitropodnikového choz-
rasCotu prizpasobend mistnim podminkdm do
automatizovanych vypocta, a veskerd sledo-
véni, hodnoceni vysledki 1 vypodéty chozraséot-
nich odmén provést na poditadi.

K uplatiovéani brigiadnich forem organizace
prace a odméhovani se v tdelové organizaci
Agrodatu — Ustavu racionalizace Fizeni
a prace — zrizuje konzultaéni stfedisko, které
pomuze metodicky Fesit problémy, se kterymi
se brigady sotkdvaji.

Dalsich 14 vystoupeni predstaviteli stied-
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nich ¢élanku Fizeni, zemédelskych druzstev,
statnich statka 1 vnitropodnikovych utvari
prineslo k rozvoji vnitropodnikového chozras-
cotniho TFizeni fadu pozoruhodnych nézoru,
myslenek i zkuSenosti, které je mozno shrnout
takto:

1. Skuteéne ucinnych aplikaci vnitropodni-
kového chozrastotu — takovych, které by byly
nastrojem vnitropodnikové ekonomické regu-
lace a zdrojem zédouci dynamiky hospoddi-
skych 1 ekonomickych ukazateli rozvoje,
neni stdle vétSina. Rada organizaci, které
vykazuji plnou realizaci chozrascotu, uplatiuje
pouze nékteré chozrastotni stimuly — v prizni-
vyeh pripadech prvky zasluhovosti v odme-
novani. Dalsi neuplatnuji chozrastot dusledne
ve vSech rozhodujicich vnitropodnikovych
utvarech, jiné orientuji vnitropodnikovy choz-
rastot na formdlni organizaéni struktury
& nozajistuji tak dostatednou a vyraznou
zainteresovanost redlnych pracovnich kolekti-
vi na vyslodeich jejich prace.

Témer pravideln® jo v souvislosti s tvorbou
vnitropodnikovych plini postradéna vnitro-
podnikove diferencovand normativni zikladna
a pretrvavd i podcenovani potieby trvalého
zdokonalovani  vnitropodnikové organizace,
zojména  ve smyslu intograce stdavajicich

- funkénich a chozrastotnich struktur. V redl-

nych systémech hospoddfského Fizeni zatim
dominuje princip domnélé unikdtnosti. Ne-
jednd se vsak o skuteénou unikdtnost feseni
problémii, ale o nedostatoéné rozvinuti prave
chozrastotnich nastroji vnitropodnikového ¥i-
zoni,

2. Zminénou situaci jo tieba povazovat
za dusledek nedokonalé pozornosti roalizaci
politiky KSC, zejména v podminkach podniki
s podprumérnymi hospodarskymi vysledky
a nedostatedné rozvinutym vnitrpodnikovym
chozrastotem. V téchto podnicich se pak nedari
v rozporu so zasadami hospodifské strategio
strany vytvaret podminky pro skutecnou
a vyraznou proferenci dobré organizace prace,
pro odhalovini rezerv a podporu tviréich
pristupi. Dil nedostatedné pozornosti odvadé)ji
1 stredni ¢lanky rizeni, jojichz aktivni pusobeni
je pro spravnou funkei hospoddiského mecha-
nismu nezastupitelné.

Ziver semindio provedl ing. Josef Marti-
nek, CSe. Formuloval bezprostiedni a nalé-
havé tkoly zemddélskych podniki, stiodnich
élanka  rizeni, veédockovyzkumnych tstava
1 resortnich orgédni. V ndvaznosti na uvedené
ziveéry jo v soutasné dobd¢ jiz vydén piikaz
ministra pro realizaci vnitrpodnikového choz-
raséotu, I}J’st.uv racionalizace fizeni a price resi
na podporu chozrastotu vyvojové operativni
ukoly, zakladé konzultadni strodiska a feditelé
zomédélskych sprav a vyrobnd¢ hospodafskych
jednotek prijimaji prisluénd ndpravnd opatieni.

Ing. Josef Bosdk, MZV: CSR
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Z vyzkumné problematiky véeného rozvoje ZPoK ; L

Kusiak J., Smrha O.: Optimalizace cest
I raciondiné wvyZivé. Zaveéretnd syntetickd
zprava hlavniho tkolu jo rozdélena na dve
hlavni édsti. V pryvni ¢dsti jsou rozpracovény
hlavni problémy zabezpeteni potieb vyzivy
obyvatelstva CSSR a moznosti jojich FesSeni
v celém reprodukénim procesu vyroby, zpra-
covéni a spotieby potravin. Pritom je vénové-
na pozornost intenzifikaénim faktoriim zome-
délské vyroby a vyrobné ekonomickym fakto-
ram védeckotechnického rozvoje potravindi-
ského pramyslu k zabezpeteni potieb vyzivy.
Déle jsou uvedeny néstroje pii fizeni vyzZivy
a podminky jejich praktického uplatnéni.
V druhé ¢édsti jsou uvedeny zpravy o ukondéeni
hlavniho tkolu a dilé¢ich tkoli. Ve zpravich
jgou prehledné uvedeny vysledky o zavéry
vyzkumu, realizaéni vystupy, zhodnoceno
splnéni stanovenych cili vyzkumu a uvedeny
navrhy na daldi vyzkum problematiky v rémei
8. pétiletky.

Stikova O., Smrha O.: Zhodnoceni sub-
modelu vyrobniho, poptdvkového a raciondlni
vyZivy  w  mlékdrenskiych vyjrobki. Prognbza
spotreby mléka a mléénych vyrobki v hodnoté
mléka hez masla za CSSR odpovidd pléanované
vyrobé a leZi v pésmu raciondlni vyzivy.
Zmacdné rozdily jsou pti porovnéni vyroby
v obou nasich republikéch. Plinovand vyroba
v SSR nepokryje progndézu spotieby ani ve
skupiné mléko a mlééné vyrobky celkem, ani
v mislo. Naopak plénovand vyroba v CSR
v obou téchto skupindch mirné piekroci
prognézovanou spotiebu. Pires rozdilnou tro-
ven vyrobnich a spotfebnich trend v progna-
zovaném obdobi u vétSiny skupin vyrobki
jsou zékladni vyvojové trendy shodné, piitemz
vyrobné ekonomicky vyhodné vyrobky jsou
zadouei 1 z hlediska spotfebitelské poptavky.

Prokopec J.: Ndvrh resortntho systému #izeni
jakosti zemédélskych a potravindfskych vyroblkai.
Byla provedena analyza stdvajiciho systému
fizeni jakosti vyrobkt v odvétvi zemeéddlstvi
a vyzivy. Navazné byl vypracovin nidvrh na
uplatnéni resortniho systému Fizeni jakosti
zomédélskych a potravindrskych vyrobki na
MZVz CSR podle zésad stanovenych Uiadem
pro normalizaci a méreni, Teziété  Feseni
spodivalo ve zdokonaleni jednotlivych funkei
resortniho systému rizoni jakosti vyrobkt a pFi
fazeni téchto funkei jednotlivym tvarim
ministerstva, které jsou zapojeny do ¢innosti
spojenych s Fizenim jakosti zomé&délskych
a potravindiskych vyrobkii.

Kastankovd J.: Analyza viyde zirdt a ne-
vyuZityych rezerv vyrobkid technologického Fetézce

cukrovka. Predmétem vyzkumu bylo provést
analyzu faktorti, které mohou vyznamnou
mérou ovlivnit zvyseni vynost a jakosti cu-
krovky. Zaroven byly specifikoviny moznosti
snizeni ztrat pii zpracovéni cukrovky a byla
navrzena opatieni jak z oblasti organizacni,
tak i materidlovych vstupt ke sniZeni ztrdt
a vySSimu vyuziti rezerv v celém vyrobné
technologickém fetézei cukrovka,.

Kastankovd J., Kudiak J.: Analyza vyde
2trat a nevyuZitych rezerv technologického Fetézce
brambory. Zpriva se zabyvé moZnostmi sniZzéni
ztrdt a vy§siho vyuZiti rezerv v ramei vyrobnd
technologického fetézco brambory. Za tim
ucelem jsou zpracoviany pri¢iny ztrat a ne-
vyuzitych rozerv, kterd limituji zlepSeni dosa-
vadniho neuspokojivého stavu v pstovihi
brambor. Vzhledem k tomu, Ze se’jedn4 o vélice
negativni jov, jsou v praci navrzena organiziéhi
opationi ke sniZeni ztrat a vyssimu vyuziti
rezorv jak v zemédeélské prvovyrobé, tak i v po-
travindfském  pramyslu - a  obchodni  siti.
Opatieni jsou uvedena jak z oblasti organizadi,
tak i z oblasti pozadovanych materidlovych
vkladi.

Hruby J., Sekavovd H.: Diferenciuce
ve spotfebé potravin a tendence vyvoje naturdini
spotfeby. Autofi se zamdrili vedle rozboru spo-
tteby potravin v letech 1983 a 1984 na dva
velmi zévazné momenty, jojichz analyza vede
k vytvoreni daliich ndstroji pro realizdoci
vyZivové a potravinové politiky. Jsou to rozbar
rodinnych aétia a rozbor naturdlni spotieby.
Diferenciace spotioby potravin byla sledovéna.
podle piislugnosti k socidlni skupiné, ekonomic-
ké aktivity Zeny a velikosti rodiny. Zatimco
prislusnost k socidlni skupiné noukdzala veétsi
spotiebni dusledky, tridéni podle dalsich
ukazateli umoznilo demonstrovat vyraznéjsi
diferenciaci a blize specifikovat vyzivové,
nedostatky. Otdzka naturdlni spotifeby hraje
pfi posuzovini spotrebni trovné dulezitou
roli hlavné proto, Ze je uréovina odhadeom.
Vysledky s8etieni naznacuji potiebu revize
dosavadnich ndzori, a to nejen na naturdloi
spotrebu, ale i na soucasnou i budouei spotfebni
situaci,

Perlin C., Vanc¢ikova O., Kasl I.:
Zhodnocent vyuZivani bilkovinnych zdroji v po-
travind#ském primyslu.  Zpriava  sumarizije
vysledky podrobného studia jednotlivych
zdroji bilkovin, zejména jejich ekonomické
ofoktivnosti, zpracované v piedchozich letpch
vyzkumného ftefeni celého problému vyuziti
bilkovinnych zdroju. Celkem bylo zpracovino
12 namdta intenzifikace vyuziti bilkovinnych
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zpracovij.no

zdroju piimo pro lidskou vyzivu netradinim
zpusobem. Za nejzdvaznéjsi autofi povazuji:
vyuziti piebytkovych mléénych bilkovin a bil-
kovin krevni plazmy, zavedeni vyroby kon-
centratit  sdjovyeh a tepkovych bilkovin
& potravindiské Zelatiny a uplatnéni komplex-
niho zpracovéni kvasniéné biomasy z hlediska
moznosti ziskédni celé rady malotonéZnich
surovin. Postupné zavddéni vyroby bilkovin-
nych koncentriti je tieba uzce propojovat
s inovacemi potravindiskych vyrobku, zejména
roz8itenim produkce prumyslove vyrdbénych
pokrmi.

Jenitek V.: Mezindrodni ekonomickd inte-
grace  zemédélsko-potravindfského  komplexu
CSSR. Syntetickd zprava hlavniho tikolu
poddvé informaci o vysledeich vyzkumu za
obdobi 1981 —1985 za diléi vikely Mezindrodni
délba price ¢s. ZPoK a Dlouhodobé perspekti-
vy spolupréce CSSR so zemémi RVHP v oblasti
ZPoK i za syntetické price, které byly v roce
1984 a 1985 zpracovany spoleénd za oba dildi
tikoly, resp. vzdy za cely hlavni kol souborneé.
V chronologii véeného i ¢asového feseni jsou
u diléich ukoli uvedeny hlavni zdvéry dosa-
vadnich vysledkti vyzkumu. Déle jsou po-
revndny vysledky vyzkumu s pldnovanymi
¢ili a je dokumentovéna névaznost hlavniho
tikolu na nadfazené vyzkumné programy.

Jenicek V., Kraus J., Tucek P.,
Volosin J.: Aktudlni otazky rozvoje vnéjsich
vatahit &s. zemédélsko-potravindiského komplexu.
Priace charakterizuje nérodohospoddiské sou-
vislosti vngjsich ekonomickych podminek ve
vazb& na potraviny. Diéle uvadi problémy
ekonomické vyhodnosti vyvozu zemcdélsko-
patravinaiskych produkta se zvldstnim ziete-
lem na rozdilny vyvoj vnitinich a zahraniénich
cen zomé&délsko-potravindfskyeh produkti.
Rovnéz se zabyvd zdkladnimi sméry prohlu-
bavéni spoluprice stiti RVHP v rdmei
zemddélska-pramyslového  komplexu. Pozor-
nost jo té6Z v&énovéna rozboru rozvinutych
subvenénich systému, které jsou funkénim
prvkem zemédélstvi s moznymi vychodisky
uziti v rdamei regiondlni soustavy zomeédalstvi.

Fronek P., Kochlikova B.: Podminky
a zdsady pro vyuZiti strukturniho modelovdni
ZPoK. Zpréava se zabyvi kvantitativné dy-
namickym vyjadrenim inputovych struktur
a problémy vyuziti modelu ZPK resp. ZPoK
ve vyzkumné, prognostické, plinovaci a ridici
praxi. Prva &ist jeo vénovina souhrnnému
pohledu na dosavadni modelovaci price a je-
jich aplikaéni moznosti se zvlastnim ziotelem
na vyuziti modelovéni struktury produkénich
toki. Druhd &ast piinddi specifikaci matic
koeficientd pro inputy ve dvou c¢asovych
uzlech. Déle je zkoumdna problematika dyna-
mizace strukturnich koeficientii. Tato dyna-
mizaco je popsdna nejen metodicky, ale do-
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kumentovédna aplikaénimi propoéty, resp.
jejich vysledky. Zvlastni ¢dst zpriavy se
zaméfuje na spolupréci mezi ruznymi pra-
covisti, kterd se zabyvaji ekonomicko-mate-
matickym modelovénim ZPK a ZPoK, a jejf
vysledky.

Flek J., Koubkovd M.: Cesty zvysovdni
efektivnosts reprodukéniho procesu v zemédélstvi.
Zpriva se zabyvd vyvojem strukturdlnich
zmén v zemédélsko-prumyslovém komplexu,
které jsou charakterizovény prudkym rustem
nakupovaného meziproduktu a materidlovych
vkladu pramyslového puvodu. Déle je cha-
rakterizovédno postaveni zemédélstvi a ZPoK
v ramei vyrobni sféry a sméry efektivniho
refeni rozporného vyvoje mezi rostlinnou
a Zivoéisnou vyrobou. Je provedena analyza
ulohy inputovych odvétvi v systému vyroby
potravin a nastinén ndvrh na zdokonaloviéni
ekonomickych vazeb mezi slozkami ZPK.

Kracek Z. a kol.: Soecidlni rozvoj v zemé-
délsko-potravindrském komplexu. Rosi so klitové
otdzky socidlniho rozvoje v zemddélsko-potra-
vindiském komplexu v 7. a 8. pétiletce.
V prvni kapitole jsou vymezona zdkladni
vychodiska vyzkumu a charakterizovény
urovnd socidlniho rozvoje véetnd zdkladnich
pojmu a kategorii vyzkumu. Jednotlivé kom-
ponenty socidlniho rozvoje jsou rozebriny
v druhé Kkapitole. Vlastni jidro védecko-
vyzkumnych poznatka je soustfed&no ve treti
kapitole, kterd je rozélenéna na tii subkapitoly.
Jde o socidlné ekonomické dusledky vedecko-
technického rozvojo v zemédélstvi a potravi-
néfském pramyslu, o hlavni sméry rozvoje
socialistického  zpusobu Zivota pracovniku
v zemddélstvi a v potravindiském pramyslu.

Némcova E. a kol.: Rizeni socidlniho
rozvoje v zemdidélstoi a  potravindarském  pri-
myslu. ReSeni vychdzi z terénniho vyzkumu °
a z analyzy prevaznd statistickych materidla.
Ukazuje hlavni problémy v Fizeni socidlniho
rozvoje & prindsi navrhy na zkvalitnéni plino-
vitého Fizeni socidlniho rozvoje s vytyéenim
prioritnich kol v resortu zemadeélstvi a vyzi-
vy pro 8. pétiletku.

Majerovd V. a kol.: Rozvoj socialistického
zpitsobu Zivota pracovnikd v zemédélstvi, Zpriva
shrnuje vysledky vyzkumu a zaméfuje se na
formulaci prosazujicich se zmén, tondenci
a problému rozvoje zpusobu zivota. Na tomto
zéklad® maznaduje hlavni smdéry formovini
socialistického  zptisobu  Zivota pracovniku
v zemédelstvi s prihlédnutim ke specifice
zivota na venkove.

Blazek K. a kol.: Socidlné ekonomické
dusledky védeckotechnického rozvoje v zemé-
délstvi a v potravindfském primyslu. Zprava
se zabyvd zejména zikladnimi faktory pra-



covniho prostiedi a jejich porovnénim v zemé-
dalstvi a potravindfském primyslu, metodami,
technikami & pomutckami pro hodnoceni
pracovniho prostiedi, obtiZnosti prace a dalsich
pracovnich podminek, déle vysledky terénnich
vyzkumu zakladnich parametri pracovniho
prostiedi a ostatnich podminek prace jakoZto
dulezitého informad¢niho zdroje v této socidlni
oblasti, a konetné¢ opatfenimi na zvySovéni
urovné techniky z hlediska lidského éinitele.
Zévérem pak urcuje zdkladni sméry, které
vytvéreji dulezité okolnosti pro fizeni socidlni-
ho rozvoje.

Hudetkova H., Jelinkov4 V., Ledvi-
novéa L.: Reprodukce pracovnich sil v potra-
vindrském pramyslu a jejich raciondint vyuZitd.
Préice se zabyvé kvantitativnimi a kvalitativ-
nimi aspekty reprodukce pracovnich sil
v potravindfském primyslu v obdobi 1975 az
2000 veetnd jejich tizemniho rozmisténi, dile
specidlni problematikou — tvorbou odvé&tvové
soustavy piipravy mlddeZe na délnickéd povo-
lanf ve vazb® na kvalifikadn{ katalog délnic-
kych povolanf v potravindiském pramyslu.
Bylo postupovéno metodami kvalifikovaného
odhadu, analytickymi a extrapolacf. Vysledky
prace se uplatni v systému fizenf a pfimo v pra-
xi zavedenim upravené soustavy piipravy
mlddeZe na délnickd povolini a novelizaci
kvalifika¢énfho katalogu dé&lnickych povolani
v potravinifském primyslu,

Hudetkova H., Jelinkova V., Ledvi-
nova L.: Vazba systému profesnt pfinravy
mlddeZe na kvalifikaént  katalog  délnickych
povoldni v potravindfském primyslu. Price se
zabyvé vazbou systému profesni piipravy
mladeze na kvalifikaéni katalog délnickych
povoldni v potravinaiském pramyslu. Vychdzi
ze soucasného stavu vyrobnich sil v potra-
vindfském pramyslu a z ndvaznosti vykonu
povolani na kvalifikaéni piiprava uskutedné-
nou v nové vychovné vzdéldvaci soustave.
Hlavnimi pouzitymi metodami jo metoda ana-
lytickd (pro oblast hodnoceni pracovnich
¢innosti) a metoda srovndvaci analyzy (pro
oblast struktury a obsahu povoldni a kvalifi-
ka¢nich poZzadavki). Préce vyustuje v navrh
kvalifika¢niho katalogu délnickych povoldni

v potravindfském pramyslu, ktery je podkla-
dem pro kone¢né rozhodnuti centrélnich orgé-
na v této oblasti.

Trnkovéa V., Jiricka M., Markové C.:
Rizeni socidlnich procest ve VHJ. Zprava
podavéi ndméty pro efektivni Fizeni socidlniho
rozvoje v ZPoK ve vztahu k izemnim celkim,
a to tak, aby bylo dosaZeno vSestranného
a harmonického rozvoje nejen v rdmei podniku,
ale i daného tizemi. Splnéni tohoto cile pied-
pokladalo vytypovéni hlavnich spoleénych
problémovych okruhii odvétvového aizemniho
pruiezu a nalezeni zpusobu 1¢inné koordinace
na tomto useku. Jednou z perspektivnich
forem spolupréce se jevi sdruzovéni prostiedki
zemé&délskych podniku, nezemddélskych orga-
nizaci & NV v dané oblasti v okruhu socidlniho
rozvoje. Na zakladé zjisténé efektivity koordi-
nace & uziti sdruzenych prostiedkit se navrhuje
posilit interakei resortni sféry 8 NV na vsech
stupnich Fizeni. Ndstrojom u¢innéjsi koordinace
by se mély stdt pétileté pliny KPSR, rozdirené
o uzemni priafezové ukazatele.

Krudéek Z., Bima J., Trnkova V.:
Planovant a Fizent socidlnich procesit v zemé-
délstvt CSSR —  teoretické otdzky. Zpréva
analyzuje vychodiska a aktudlni otédzky rizeni
socidlnich procesti a socidlniho rozvoje v zemé-
délstvi v procesu strukturdlni pirestavby,
uplatiovini védeckotechnického rozvoje, pre-
chodu k intenzivni rozéifené reprodukei
a etapd tvorby zemédélsko-priimyslového
komplexu. Jsou charakterizovdny nové pod-
minky Fizeni socidlnich procest v zemédélstvi
USSR a jejich vazby na vé&deckotechnicky
rozvoj jako rozhodujici faktor, ovliviijiei
planovité Fizeni socidlnich procesi v zemd-
delstvi. Ddle je teoreticky rozebréna tloha
zemédélstvi v vizemi a vzdjemné vazby pii
usmérnovani  a Fizeni socidlnich procesii.
Na zdklad® tohoto rozboru jo provedenn
charakteristika a teoretickd ivaha o moznos-
tech zdokonalovdni metod a ndstroji rizeni
socidlnich procesii. Z téchto hledisek jsou pak
vymezeny hlavni piedpoklady zkvalitiovani
Fizoni socidlnich procesa v zemédélstvi pro
dalsi obdobi.

Z vyzkumné problematiky soustavy planovitého rizeni (dokondeni z. ¢. 10/1986)

Danko J., Fejfar J., Kadlec K.:
Koncepce a metodologie uplatiiovdni automati-
zace v fizent ZPoK. Souhrnnd zpriva za diléi
ukol obsahuje navrhy sméra a konkrétnich
schvilenych materidlii pro sjednocovani infor-
maéniho systému a ASR zemddélsko-potravi-
néfského komplexu. V ¢asti metodicko-organi-

zatniho zabezpedeni integrace jsou uvedeny
zdkladni metodicko-organizatni a koncepéni
materidly, sjednocené véend i organizaénd do
jednotné metodické zakladny ASR. V casti
projektového zabezpedeni integrace jsou po-
psiny vybrané &hsti odvatvi ASR FMZVz
v goudinnosti se systémy narodnich ministerstev
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véetnd interaktivnich rezimi poskytovani
informaci a budovdni centrdlni datové zaklad-
ny ministerstva.

Danko J., Fejfar J., Kadlee K.,
Hromadko J.: Metodické zdklady jednotného
informaéniho systému ZPoK. Predmétem vyz-
kumu jsou moetodické a organizacéni otazky
jadnotného rozvoje a uplatiiovini automatiza-
¢e v rizeni zemédelsko-potravindiského kom-
plexu. Vysledky uzaviraji plénovanou ¢ast
tvorby a napliiovani jednotné metodické zd-
kladny automatizace v rizeni ZPoK na 7.
pétiletku. Cilem jojich zpracovini je metodické
usmériovani- daldiho postupu budovini ASR
na usecich: metodicko-organiza¢ni zabezpeceni
budovéni ASR centra, jednotni soustava
klasifikaci a. ¢iselniki, metainformadéni systém,
speoluprice pii fefeni Jednotného plinu RVT
ZPK na 8. petiletku.

Kavka M. a kol.: Rozvoj automatizovaného
systému Tizeni FMZVE. Predmétem refeni
dilei etapy byly piedem vymezené ¢asti ASR
FMZVz, specifikované v technickém projektu.
Vysledky reseni dil¢i etapy, ziskané v prabohu
analyticko-syntetickych praci v rimei zpra-
covani provaddécich projekta, predstavuji
névrhy feseni: ulohy rizeni na uiseku evidence,
kontroly a analyzy ikoli ministerstva, sub-
systému na tseku finanei, naklada a cen, ilohy
Fizeni v oblasti planovéni na trovni FMZVz,
Cilem FeSeni bylo upresnit zpusob a postup

e
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véeného Feseni problému na danych isecich
systému fizeni FMZVz v podminkdch uplat-
néni vypocetni techniky.

Danko J., Hrdina J., Hold J.:
Rozvoj termindlové sité pro potieby resortu
FMZVZ a tvorba integrované datové zdkladny
s federdlnt bankouw dat v ndvaznosti na ndarodni
banky dat. Postup a dosazené vysledky z feSeni
podetapy jsou popsany ve zprive, kterd je
soucasti budovani automatizovaného systému
fizeni v oblasti zemedélstvi a vyzivy. Cilem
prace je rozvoj a zdokonaleni termindlové sité
pro potieby tizeni resortu FMZVZ a tvorba
integrované datové zdkladny v navaznosti na
ndrodni banky dat a Technicky projekt systo-
mu ASR FMZVz. Veécna naplit integrované
datové zdkladny je obeend nastinéna v Tech-
nickém projektu systému ASR FMZVz o vlast-
ni upfesnéni a kvantifikace rozsahu budou pro-
vedeny po feSeni funkénich subsystémi ASR.

Danko J. a kol.: Obecna tendence rozvoje
ASR zemédélstot v zemich RVHLP do roku 2000.
Touto etapou bylo ukoncéeno reseni ikolu
Vyzkum zdokonalovdini fizeni zemédélské
vyroby na bézi vyuziti ekonomicko-matema-
tickych motod a vypotetni techniky, kterou
VUEZVz fesil v rdmei mezindrodni spolu-
prace ¢&lenskych stata RVHP: Vypracovini
o zaviddéni matematickych metod a vypo-
cetni techniky v zemédélstvi.

ing. Milena Hajna



POKYNY PRO AUTORY VEDECKEHO CASOPISU
ZEMEDELSKA EKONOMIKA

Jasopis uvetejniuje studie, rozbory a védeckd pojednéni o vyfesenych tko-
lech vyzkumu z oboru ekonomika zemédeélstvi a vyzivy. Kromé téchto praci
uvefejiiuje v rubrikdch Z védeckého Zivota a Ze zahrani¢i kratsi aktudIni zpravy
a v rubrice Z nové ekonomické literatury kritické rozbory novych publikaci.

Ke kazdé praci je nutné pFipojit prohldSeni autori o tom, Ze prace nebyla
publikovana jinde, a souhlas vedouciho pracovisté s jejim uvefejnénim. Autor
je pIné odpovédny za puvodnost prace a za jeji véenou a formalni spravnost.

O uvefejnéni prace rozhoduje redakéni rada Gasopisu, a to se zietelem
k lektorskym posudkiim, védeckému a spoleéenskému vyznamu, aktudlnosti
a kvalité prace. Redakéni rada také rozhoduje o event. spornych otazkach.

Rukopisy netplné nebo s jinymi zadvadami v uspofadéani ¢lanku vrati re-
dakee k prepracovani. Proto by autofi ve vlastnim zajmu méli dodrzovat tyto
pokyny:

Zikladni ¢lenéni prace

Ndazev prace md strucéné vystihovat jeji ndpln a zaméfeni. Neuziva se
v ném zkratek.

Uvod (bez nadpisu) mé struéné vystihnout védecky, politicky, ckonomic-
ky i prakticky vyznam préce, souéasny stav studované otdzky v CSSR i v za-
hraniéi a aéel vyzkumu.

Priace ma byt ¢lenéna na kapitoly, méa v ni byt popsdna pouzitd me-
todika (neni-li puvodni, uvede se odkaz na literaturu), vysledky viastni prace
a jejich rozbor, zhodnoceni prace ve vztahu k diive publikovanym vysledkam
(doplnit odkazy na literaturu).

Souhrn mé podat struény obsah élanku, ma poukdzat na nove ziskané
informace a fakta s oznaéenim jejich zavaznosti, popf. osvétlit podstatné ¢asti
novych vysledki, nového postupu nebo techniky. Ma byt podan celymi vétami,
muze obsahovat i ndvrh na vyuziti v praxi nebo v dalsim vyzkumu, pokud to
autor nerozvede jesté dale v zaveéru.

Literatura uvedend na zivér élanku mé obsahovat seznam jen téch
literarnich prament, na které se autor odvolava v textu. Do seznamu se zafa-
zuji autoti podle abecedy, bez éislovani, kazda citace na novém fadku.

Adresa pracovid§té autoru — autor uvede své plné jméno, aka-
demické, vedecké a pedagogické tituly a piesnou adresu svého pracoviste
(véetne smerovaciho cisla).

Anotace slouzi jako podklad k pfekladim do rustiny, angli¢tiny a ném-
¢iny. M4 struéné vystihnout obsah élanku. '

Technické pokyny

Uprava rukopisu ma odpovidat CSN 88 0220. Tabulek, grafu a jinych pii-
loh ma byt jen nezbytné nutny poéet. Neptipousti se duplicita ta-
bulek a grafu.

Rukopis ma byt napsan strojem po jedné stranc papiru formatu A4
s dvojitou mezerou mezi Fadky (60 klepu na Fadek, 30 fadka na stranku). Do-
dava se origindl 8 jednou kopii. Rukopisy psané perlickovymi typy nemohou
byt redakei piijaty.

Ilustraéni material a tabulky se zafazuji na zvIastni listy
na konee rukopisu za text, v textu musi byt na né odkaz.
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Pokud autor pouzivé v praci zkratek jakéhokoliv druhu, je nutné, aby byly
aspon jednou vypsany, aby se pfedeslo omylam.

Ilustraéni material (obrazky, schémata, diagramy apod., obecné,
oznacované jako obr.) m& byt nepodlepeny, kresleny tusi na bilém nebo pri-
svitném papife, pismo psané pomoci Sablony. Muze byt dodan v pracovnim
provedeni. Obrazky se &isluji pribézné arabskymi ¢islicemi a titulky k nim se
uvedou souhrnné na zvlastnim listé (nezakresluji se do obrizku). Zafazeni
obrézku v textu se vyznaéi piisluSnym odkazem.

Tabulky musi byt dodany samostatné, pribézné éislovany Fimskymi
¢islicemi a opatieny titulky. Musi byt piehledné, jasné a logicky usporadané,
s minimalnim poétem sloupcu a s pFesné a uplné vyznacenym zdahlavim, bez
zkratek. Jejich umisténi v textu se vyznaéi pFislusnym odkazem.

Matematické vzorce jednoduché je mozno psit na stroji, slozitéjsi
musi byt do textu vepsédny perem velmi peélivé a zfetelné. Nad a pod rovnicemi
je tfeba vynechat nejméné jeden fadck. Zv1asté peélive je tieba psat a umisto-
vat indexy, exponenty a modifikujici znacky. Zietelné je nutno vyznadit rozdil
mezi velkymi a malymi pismeny, mezi pismenem 1 a &islici 1 a spravné a zie-
telné psiat pismena Fecké abecedy. Je nutno také tuzkou oznadit pismena, kterd
se maji sdzet tuéné (vektory, matice).

Délka rukopisu

nemd pireséhnout (véetné tabulek a graf) 15 strojovych stran (v rubrikdch
8 stran).

Mérové jednotky

musi odpovidat CSN 01 1300, ktera je pro dasopis zdvaznd a vychdzi
z Mezindrodni soustavy jednotek (SI).

Citace literatury

se Fidf CSN 01 0197. Odkaz na literaturu se uvadi v textu prijmenim auto-
ra a rokem vydéani, oddéluje se od textu zavorkou: ... jak uvadi Starek
(1973) ... Nekteri autoFi (Novak 1973, Kovar 1974) tyto problémy fesi . ..
Uvadime ptiklady citace:

a) jednosvazkového dila:
LOM, F. aj.: Zemédélskd ekonomika. 1. vyd. Praha, SZN 1971, 431 s.

b) ¢lanku v &asopise:
VITEK, M.: Dynamicky model zemédélské vyroby. Zeméd. Ekon., 20, 1974,
¢. 1, s. 1-10.

¢) vyzkumné zpravy:
b:TAREK. V. aj.: Systémové analyza zemédélsko-potravindiského komplexu
CSR. [Zavérednd zpréava.] Praha, VUEZVzZ 1973.

Korektury

Protoze casopis bude vyrabén fotosazbou, je tieba povazovat rukopis
za definitivni text a vénovat mu velkou pozornost. V korekture je dovoleno
vyznacit pouze technické nedostatky fotosazby a chyby zavinéné vyrobeem,
ne doplnky a zmény proti pivodnimu rukopisu. ’
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STATISTICKE PREHLEDY ©=*°

o ¢eskoslovenském a zahrani&nim zem&d&lstvi 3
PRILOHA éISLA 3 CASOPISU ZEMEDELSKA EKONOMIKA 1987

HEKTAROVE VYNOSY HLAVNICH PLODIN PODLE VYROBNICH OBLASTI

Pienice celkem t/ha
| |
Uzemi, vyrobni oblast I 1981 1982 1983 1984 1985
USSR
Kukutiénd 4,30 4,50 5,22 5,85 5,75
Repatskd 4,22 4,79 5,23 5,34 5,18
Bramborarska 3,75 3,88 4,55 4,81 4,63
Bramboraisko-ovesna 3,41 3,70 4,22 4,22 4,09
Horsk# 3,18 3,20 3,83 3,63 3,61
Celkem 3,99 4,31 4,89 5,14 4,98
CSR
Kukufi¢nd 4,29 5,42 4,82 5,69 5,98
Rupui’ukﬁ 4 30 4,93 5,36 5,39 5,30
Bramboraiskd 3,82 3,90 4,63 4,90 4,80
Bramboraisko-ovesnd 3,47 3,73 4,26 4,27 4,29
Horska 3,19 3,18 3,87 3,74 3,80
Colkem 4,00 4,41 4,92 5,08 5,03 |
R S | N | o - |
, |
SSR |
Kukufiénd 4,31 4,36 5,29 5,88 5,71
Repatskd 3,86 4,23 4,62 5,14 4,36
Bramboraiska 3,36 3,78 4,13 4,40 3,72
Bramboréaisko-ovesnd 3,16 3,63 | 4,10 4,06 3,44
Horskd 3,17 3,22 3,80 3,560 3,26
Celkem 3,97 4,14 4,83 5,26 4,88




Kukurice na zrno t/ha
Uzemi, vyrobni oblast ’ 1981 ‘ 1982 1983 1984 1985
SN IUN) SO S e SR el s o e =
USSR
Kukufiéng 4,28 5,53 4,58 4,92 5,71
Repaiskd 3,88 4,47 4,02 4,50 4,78
Bramboréiska 2,90 4,00 3,89 4,14 4,36
Bramborirsko-ovesna 2,04 4,64 3,50 3,72 3,93
Horské 3,48 3,48 3,33 4,38 4,10
Colkem 4,17 ‘ 5,33 i 4,44 4,82 5,44 |
S R R D | N .
CSR
. W - —— ey ~
Kukufiéna 3,54 ! 507 | 2,78 3,05 5,16
Repaiskd 8.7 ' 4,79 3,75 4,09 5,04
Bramborarska 4,50 ‘ 5,81 4,34 | 4,16 4,55
Brambordteko-ovesnd 380 | 0,67 4,15 } 4,41 3,17
Horské - | = — | 6,00 4,87
Celkem 3,66 ’ 5,03 3,45 ’ 4,02 5,00
‘ |
SSR
- B - - B .
| Kukuiiénd 4,36 ‘ 5,67 ' 4,71 ]‘ 5,02 ’ 5,78 |
; £ ‘ ; | ; | ! ,
| Ropaiskd 3,91 | 4,36 : 4,16 1,77 | 4,53
E Bramborairska 2,64 T 3,06 “ 3,60 4,14 ) 4,16
| Bramboraisko-ovesnd 203 | 4,63 | 3,22 | 370 Co406 |
(
| Horsks 3,48 \ 3,48 | 3,33 l b2 | 875 |
| Celkom 4,25 5,37 4,59 4,95 5,50




Obiloviny celkem t/ha
Uzemi, vyrobni oblast 1981 i 1982 ‘ 1983 ‘ 1984 - ‘ 1985
CSSR
Kukufién 4,12 4,70 ‘ 4,85 | 5,52 5,51
|
Repaiské 3,85 | 4,47 | 483 | 5,17 | 4,98
|
Bramboréiskd 3,49 | 3,60 | 408 | 456 | 445
| |
Brambordatsko-ovesnd 3,33 3,66 3,81 4,02 4,02
| Horské 3,06 | 2,96 3,43 3,37 3,82
| ;
Celkem 3,67 4,03 4,38 4,80 4,70
! USR
— T o |
| Kukufiénd 3,93 5,19 4,36 5,24 5,60
| Repaiskd 3,90 4,57 4,96 5,22 5,15
' Bramborarska 3,64 3,61 4,14 ‘{ 4,63 4,61
' Bramboriisko-ovesnd 3,37 3,62 3,85 4,07 4,18
Horské 3,01 3,06 3,561 | 3,46 3,63
Colkom 3,62 3,98 4,36 ‘ 4,72 4,73
SSR ’
__ | | ) -
Kukurié¢nd 4,16 l 4,63 4,92 5,56 5,49 ’
Ropaiska 3,62 | 4,03 ' 431 | 5,00 4,25
| |
Bramborafska 3,17 3,49 3,74 ‘ 4,16 3,62
| |
Bramboraisko-ovesna 3,05 3,26 ' 3,61 3.79 3,24
Horskd 3,10 283 | 3,33 3,28 2,04
Calltoma 3,77 403 | 44 4,96 4,66 |
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Zrniny celkem t/ha
Uzemi, vyrobni oblast | 1981 ' 1982 , 1983 i 1984 1985
) ) ! | o
CSSR
| | B | |
Kukutind 4,04 4567 | 475 | 538 5,34
Repatské ‘ 3,76 4,37 | 4,74 ! 5,06 4,86
l Bramboraiskd | 3,43 \ 3,54 ‘ 4,03 i 4,49 4,38
| Brambordisko-ovosnd 3,30 | 3,563 | 3,78 3,98 3,98
| Horskd ; 3,04 | 2,9 3,42 \ 3,36 3,31
Celkem 361 3,96 4,32 ! 4,72 4,60
— b e .
CSR
’ e — e —
Kukufiénd 3,89 512 | 4,30 5,17 5,61
Ropatské 3,82. | 4,48 | 4,87 l 5,11 5,02 ‘
Bramborstskd 3,48 3,56 4,09 4,56 4,63
Bramboréisko-ovesna ' 3,36 3,59 ' 3,83 4,03 4,14
Piisesich 3,00 3,06 3,51 3,44 3,62
Celkem ' 3,67 3,93 4,30 4,65 4,64
SSR
Kukufiéna ‘ 4,07 l 4,49 ! 4,81 \ 5.41 5,31
Repatski { 3,61 | 3,91 4,20 | 4,8 4,11
Bramboraiskdi I 300 | 3,42 3,69 ‘ 4,09 3,46
Bramboréfsko-ovesnéd ! 3,00 l 3,20 | 356 | 3,74 3,20
Horskd 3,00 | 2,82 3,32 1 3,26 2,93
Celkem t 3,70 i 4,08 | 4,34 i 4,85 4,53
| |
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Brambory celkem

t/ha

Uzemi, vyrobni oblast 1981 1982 1983 1984 1985

| CSSR
Kukufiénd | 12,82 13,15 11,72 14,11 14,09
Repaiské | 16,53 17,11 14,39 18,93 16,94
Bramboraiskd 19,60 18,28 16,59 21,89 20,21
Bramboréarsko-ovesna 20,97 19,85 17,98 22,00 19,69
Horské 17,32 17,64 17,00 18,40 14,99
Celkem 18,88 18,18 16,57 20,66 18,66

CSR

SRR — ]

Kukufiénd 15,99 15,64 12,99 17,93 16,35
Repaiskd 17,47 18,13 15,20 20,18 18,14
Bramboréiskd 20,47 18,72 17,18 23,15 21,98
I\ Bramboraisko-ovesné ; 22,19 20,68 18,73 23,17 21,29
A | Horski | 1976 | 18,04 | 1832 | 21,00 | 18,16
Celkem 20,49 19,10 17,40 22,58 21,00

| SSR

j - N —_

Kukufiénd 11,68 12,40 11,30 12,75 13,23
Repatskd 14,09 14,35 12,16 15,31 13,561
Brambordiskd 16,19 16,567 14,14 16,33 12,19
Bramboréisko-ovesnd 15,26 16,89 15,23 17,568 13,59
Horské 16,38 17,46 16,23 17,44 13,81
Celkem | 15,58 16,39 14,89 16,58 13,29




Olejniny celkem t/ha
‘ ’ ' \
Uzemi, vyrobni oblast l 1981 ’ 1982 l 1983 1 19084 1985 |
| | |
CSSR
Kukufiénd 1,73 | 1,68 ! 1,94 1,82 1,90 |
Repatskd 1,60 | 1,63 ’ 2,09 290 .| 2,04
| Bramborédrska 2,03 1,76 2,69 2,68 2,41
| Bramborafsko-ovesnd 1,85 1,75 ‘ 2,56 2,36 2,16
| Horské | 1,67 1,63 | 2,20 2,27 1,84
Celkem : 1,86 | 1,70 1 2,37 2,29 | 2,18 }
CSR !
| Kukufieng 1,98 ‘ 1,61 | 1,84 ' 1,57 1,71
 Repatska 1,83 L | 2,24 2,40 2,17
Bramborarska } 2,11 1,81 l 2,81 ’ 2,70 ! 2,61
Bramboriisko-ovesni { 1,94 1,77 } 2,69 | 2,61 2,33
 Horské | 1,87 i 1,82 ; 2,73 ' 2,60 2,12
| Celkem | 2,02 1,78 | 2,66 | 2,60 2,40 |
T ] | |
| s8R | '
— a ! | ; T R
Kukufiénd LT3 168 | 1,04 | 1,83 y 1,91 |
" Repaiska | 1,43 1,45 1,77 L1 |1 |
Bramborafské | 1,56 | 1,32 ' 1,81 1,72 1,60 |
Bramboréisko-ovoesna ) 1,41 1,66 2,10 1,81 1,66 :
| Horské e a7 | 107 1,16 | 0,80 |
| Celkem ; 1,63 I 1,68 | 1,89 1,79 ‘ 1,79 :
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Cukrovka celkem

t/ha

Uzemi, vyrobni oblast ‘ 1981 ' 1982 1983 1984 1985
CSSR
Kukuiiéna 31,96 38,54 28,41 35,77 34,64
Repaiska 32,05 38,89 29,30 36,37 38,92
Bramborirska 34,25 41,75 29,73 35,38 37,92 ;
Bramboratrsko-ovesna 31,44 40,00 25,96 33,42 34,95
Horskd 19,98 — 31,86 31,96 41,43
Celkem 32,17 38,99 29,08 36,13 37,70 ]
- ~ - R i
SR
Kukufiénd 31,75 41,63 24,00 35,24 41,44
Roparskd 32,36 38,98 29,39 36,62 39,50
Bramboraiskd 35,21 43,28 30,57 36,30 39,85 }
Bramboraisko-ovesna 31,63 40,20 24,68 33,25 36,48
Horské 19,08 31,86 31,96 41,43
Colkom 32,63 39,48 29,10 36,49 39,64 ‘
SSR '
Kukuri¢nd 32,01 37,88 29,37 35,89 33,19
Ropatskd 28,65 37,75 28,18 33,33 31,84
Bramborarska 29,36 35,75 26,50 32,02 30,34
Brambordisko-ovesni | 30,62 39,03 30,46 34,04 29,76
Horskd | - — —
Celkem 31,28 37,76 29,03 35,23 32,81

VIl



Viceleté picniny na o. p. t/ha
Uzemi, v§robni oblast ' 1981 } 1982 1983 ' 1984 1985
USSR
Kukufiénd 8,19 9,01 9,12 9,67 9,68
Repaiskd 7,92 8,19 8,98 9,23 9,43
Bramborafskéd 7,93 7,65 9,15 8,98 9,88
Bramboraisko-ovesni 7,85 7,94 8,60 8,72 9,32
Horsks 7,28 7,35 7,40 7,73 8,23
Celkem 7,88 8,01 8,83 9,00 9,49
CSR
Kukutiéns 8,27 ‘ 9,96 8,17 9,82 ‘ 10,63
Repaiské 8,08 | 8,33 9,15 9,30 i 9,65
Bramboréafskd 7,99 7.,68 9,24 9,03 | 10,10
Bramboréisko-ovesna 7,92 7,99 8,65 8,80 i 9,48
Horské 7,59 8,12 7,76 8,05 | 8,73
Celkem 7,98 | 8,06 8,04 9,02 1 9,75
R LI IR S | J
SSR
Kukufitns 8,17 ‘ 8,85 9,28 | 9,65 l 9,53
Repaiska 7,15 | 7,49 8,06 ‘ 8,84 l 8,31
l} Bramboraiskd | 7,51 ‘ 7,45 8,45 . 8,65 i 8,43
| B 7,29 7,67 8,26 | 8,20 | 8,36
Horské | 666 | 6,03 6,60 | 17,17 ] 7,30
| Celkem 7,63 | 7,89 8,52 1 8,95 | 8,82
| n |
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