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CESTA K SOCIALISMU A K SOBESTACNOSTI V POTRAVINACH

Pordzkou fadistického Némecka a osvobozentm nadt viasti Sovétskou armddou
vznikla novd situace pro daldi vyvoj a socidint uspordddni nast spoleénosti. Roz-
hodujict vijznam nabyla skutednost, Ze politicky systém Ndrodnt fronty; kterd vanik-
la v ndrodné osvobozeneckém boji naich ndrodi, s vidét ulohou nejsilnéjt politické
strany — K8C, se opiral nejen o politické stramy, ale téZ o masové organizace.
Orgdny stdtni sprdvy se staly ndrodnt vijbory, vzniklé v boji proti okupantim a pod-
Fizené lidu.

V dané situaci bylo nezbytné plné vyuZit velké Sance délnické tFidy a jeji pFed-
stavitelky — Komunistické strany Ceskoslovenska, k upevnéni a prohloubent Y-
sledk revoluce a postupné vytvoFit nezvratitelné podminky pro prechod spolednosti
k socialismu.

Jednou z vyjznamnyjch front tohoto tFidniho zdpasu byl boj o upevnéni a pro-
hloubeni svazku délnické tFidy s pracujicim rolnictvem, usili o ziskdnt drobnéko
a stiedntho rolntka pro politiku strany.

Boj o dusledné provedeni pozemkové reformy spolu s Fedenim dalsich problémai
vesnice, formulovanych v Koickém viddnim programu, v 3esti zemédélskych zdko-
nech a v Hradeckém programu, vyjadioval zdkladni sméry politiky KSC na vesni-
ci, rozvijejici se ofemzivu proti mocensko-politickym pozicim burioazie.

O rychlém ristu pozic strany na vesnici svéd&t skutednost, Ze ji% v obdobt VIII.
sjezdu KSC bylo ve strané organizovdno pies 140 000 rolniks a ve volbdch v roce
1946 se KSC stala nejsilnéjsi politickow stranu i na deské vesnici.

Do boje s burZoazii o splnént Hradeckého programu se podaiilo zapojit roz-
hodugjict &dst rolnictva. V tomto zdpase o Fedent konkrétnich otdzek zlep3eni posta-
veni pracujicich rolniku se.rolnici v naprosté vétiné postavili po bok délnické tFidy
a zcela jednoznaéné podporili politiku KSC.

V celém povdleéném viyvoji mélo stéZejnt wlohu spojenectvi se Sovétskym sva-
zem, které nejvystiznéji vyjddFil Klement Gottwald slovy: Se sovétskym svazem na
vé&né Sasy a nikdy jinak!

Jedntm z mnoha pFikladi byla pomoc SSSR v roce 1947 p#i pFekondvdnt du-
sledku katastrofdintho sucha a snahy burioazie vyuZit této tiZivé situace k zajidtént
vyZivy lidu pro své rozvratné cile. Zemédélskd malovyroba nebyla schopna &elit
nepFizni prirody a ndrodnt hospoddFstvt s velkym podilem sektoru malovyroby
a stdle jedté silnymi pozicemi kapitalistické vyroby nemélo dostatek rezerv k pre-
kondnt takovych nepFedvidaniyjch okolnostt. Tuto kritickou situact pomohl prekonat
Sovétsky svaz doddvkou 600 000 tun obilt, i kdyz sam musel zdpolit s tézkymi di-
sledky vdlky proti hitlerovskym vetFelcum.

Jedntm z vijznamnyjch faktori zmaveni pokusu reakce o kontrarevoluént pué
v unoru 1948 bylo rozhodné vystoupent pracujictho rolnictva po boku délnické tFidy
za podporu politiky KSC. Podaiilo se dosdhnout, jak wvedl v hodnocent wnorovijch
uddlostt Klement Gottwald, Ze ,,. .. tyto dva nejmohutnéjst proudy v ndrodé nedly
proti sobé, nijbrs spolu. To se v Unoru stalo a v tom také tkvi pFidina, e reakce byla
izolovdna, Ze uddlosti mély takovy spdd. ..

Naplnént generdlnt linie IX. sjezdu KSC wmoznilo vybudovat ekonomickou
zakladnu socialistického zemédélstvt, upevnit nd§ socialisticky stdt a jeho hlavni
zdklad — svazek délntka a rolntky. DruZstevnim rolnikum se dostalo moZnosti
aktioné se podilet na socialistické vijstavbé, Fizent a rozhodovdnt spoledenskijch zd-
lezitostt. Vanikly zdkladni podminky rozvijet zemédélstvt na modernt pramyslové
zdakladné, stdle dokonaleji zabezpedovat potFebné potraviny a zemédélské suroviny
z vlastnich zdroju. Pod vedenim strany byla vytvoFena novd soustava spoletenskijch
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vztahi, vedouct k uplnému prekondni tFtdnich rozdily v socialistické spoleénosti.

Vystavba socialistického zemédélstvi i jeho vysledky tésmé souviseji s mnoho-
strannou a nezi§tnouw pomoct Sovétského svazu, které si nasi pracujict v zemédélstvt
vysoce vazZi. Mimo jiné to byly zejména sovétské traktory a obilni sklizect mldticky,
i velkd pomoc pFi budovdni zemédélské védeckoviyzkumné zdkladny.

Slozitost revoluéntho procesu pFindela velkou ndrodnost Fedenych problémai
1 mnohé nedostatky a chyby. Jejich uspédné prekondvdni a daldi cesta vpied v pod-
staté vidy souvisely s tvuréim vyuZitim sovétskijch zkudenostt a s rostouct ulohou
délnické tFidy v socialistické pieméné zemédélstvi.

Revoluéni pFeména nadt vesnice — jak uvedl soudrub Gustdv Husdk na zase-
ddni UV KS8C v unoru 1973 — by nebyla moind bez politické a znaéné materiding
pomoci délnické tridy. Bez nt by rolnictvo nebylo mohlo piekonat roztFistény cha-
rakter malovyroby. Zdruzistevnéni vesnice bylo v nejvlasinéjdim zdjmu rolnictva,
ale 1 délnické tFidy a celé spolednosti.

Je tomu tak proto, Ze jediné tato ekonmomickd zdkladna zemédélstvt spolu
s moderni velkovyrobou potravindiského pramyslu umoZiuje proporciondlnt rozvoj
celého ndrodniho hospoddFstvi, stdle dokonalejsi uspokojovdni jedné z nejduleZité)-
Fich potieb Elovéka — jeho vyZivy v souladu se zdravotné zdivodnénymi hledisky.
K tomu bylo nezbyiné pod vedenim Komunistické strany Ceskoslovenska vynaloZit
velké usilt obou spoledenskych t¥id i socialistické inteligence a nemalé prostredky,
aby tento mejslozitéj3t a spoledensky maléhavy kol byl v historicky %rdtké Lhuté
vyreden.

Ceskoslovenské socialistické zemédélstvt vstoupilo poddtkem sedmdesdtijch let
do nové etapy rozvoje. Stalo se nedtlnou a velmi vijznamnou souédsti vistavby roz-
vinuté socialistické spolednosti. Vytydené politickoekonomické cile zaméFuji jeho
dal§t rozvoj na rast intenzity vyroby a produktivity prdce, na prestavbu a moderni-
zacti materidiné technické zakladny v zemédélstvt. Je to orientace na §iroké uplatnéns
poznatkd védeckotechnického rozvoje a vyuZiti vijhod koncentrace, specializace, ko-
operace a integrace vyjroby. Usilt celé nadt spolednosti sméFuje ke spojent prednostt
nejpokrokovéj¥iho spoledenského Fadu — socialismu — s védeckotechnickou revoluct
v zdjmu plného rozvoje &lovéka a stdle dokonalejstho uspokojovdni jeho potieb.

Hlavnim obsahem hospoddfské politiky je dusledné a viestranné zvySovdnit
efektivnosti ndrodntho hospoddfstvt, zaloZené na uplatnént intenzifikaénich faktord
rustu. V zemédeélstvt se uskutedriuje daldt rozvoj vyrobni zdkladny tak, aby stdle vétst
podil potravin a zemédélskych surovin byl zabezpeden vlastnt vyrobou. Sudasné se
8 tim uskutedriuje daldt upeviovdni socialistickiyjch vyrobnich vztahd, i rozvoj socia-
listického zpusobu Zivota.

Tento ndroény kol se dari postupné uspédné napliiovat. Celkovd sobéstacnost
v potravindch, jez lze vyrdbét v nadich pidnich a klimatickijch podminkdch, dosahla
95 %,. Vyraznyjch uspéchi dosdhlo zemédélstvt v péstovdnt obilovin, jejiché produk-
ce vzrostla z 4 768 tis. tun v roce 1948 na 12 mil. tun v roce 1984, coz byla dosud
nejoydt sklizeni. Ve stejné dobé se hektarovy vinos obilovin zvyéil z 1,58 t na 4,7 ¢,
tj. vice nez trikrdat. Dobré vijsledky se dosahuji ve vijrobé olejnin a luskovin. Zvydu-
je se produkce objemmyjch krmiv, ovoce a zeleniny. P¥i vysoké spotiebe potravin
Zivodidného puvodu dosahujeme plné sobéstadnosti ve vyrobé masa, dribeze, mléka
a vajec.

Riust zemédélské vijroby a potravindrského priamyslu umoznil zvydit a zkvalit-
nit spotiebu potravin, kterd je na vysoké urovni. Ve spotiebé masa a vajec se ¥adime
na pFedni misto ve svété. Neuspokojivd je stdle jedté spotieba ovoce a zeleniny, kterd
v zdvislosti na sklizni znaéné kolisd.

Pro daldt rozvoj zemédélstvt a zabezpedent spolednosti potravinami md zdsadnt
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vyznam Dlouhodoby program rozvoje zemédélstvi a dalstch odvétvi zabezpedujicich
vyzivu lidu na obdobt do rokw 1995. Je to ukol formujictho se ndrodohospodd¥ského
zemédélsko-pramyslového komplexu, pred nimz stoji dva zikladnt vkoly: jednak
zabezpetit trvale raciondini vyZivu obyvatelstva jako vijznamnou souédst Zivotnt
urovné a jednak ddle zvy3it sobéstadnost v zemédélskyjch produktech, které je mozné
pri unosnych spoledenskijch ndikladech vyrdbét v masich podminkdch.

Uvazovany rozvoj zemédélsko-primyslového komplexu do roku 1995 zajistuje
spotiebu potravin, kterd odpovidd védeckym poznatkim o vyjzivé. U vétSiny potravin
v podstaté dosahuje irovné doporudenyjch ddvek. 7 rozhodujicich potravin se poéitd
s dal¥im rastem spotfeby masa v ctlovém roce v rozsahu 87 — 90 kg a mléka a mlés-
nyjch vijrobka 255 — 265 kg na osobu. Vzroste také spotFeba zeleniny, ovoce a bram-
bor. Na druhé strané se poéitd s postupnym snizenim spotieby mouky a moudnijch
vyrobku, cukri a tuki. UvaZovand spotFeba masa predpoklddd zabezpedeni vlast-
nimi zdroji krmiv, zvyovdni drovné jejich zhodnocent véetné vytvdrent k tomu nez-
bytnych materidiné technickijch podminek. Predpoklddané zmény ve strukture vij-
Zivy vyZaduji vice neZ dosud pisobit na spotrebitele, ovliviiovat jejich vyzivové nd-
vyky, zpusob pFipravy a spotFeby potravin.

Zdkladni strategickou linii zvySovdni kvalitativni urovné vyiivy p¥i soudas-
ném rustu sobéstaénosti je intenzifikace zemédélské vyroby. Pritom zdsadnim poa-
davkem je rist ekonomické efektivnosti vyroby potravin. Jen tak lze hospoddrnéji
vyuZit celospoledenské prostiedky vynaklddané na spotFebu potravin a zabezpeédit
produkei z vlastnich zdroji.

Pinént téchto ndroényjch ukolw pFedpoklddd zabezpedit soulad viech vijrobnich
faktoru na drovni zemédélskych podniku, v oblasti sluzeb i duslednym plnénim
stanovenych ctli v ostatnich &Eldncich zemédélsko-priamyslového komplexu.

V zemédélské viyjrobé a jeji struktufe je nutno dosdhnout soulad mezi pudou,
rustem jejt drodnosti a rozvojem rostlinné a Zivo&idné vyroby. Zdkladem pro zabez-
pedent nadt vijZivy a dal¥t rist sobéstadnosti bude i v pFidtim obdobt rostlinnd vijroba
a jeji intenzifikace.

Jednim z nejvyznamnéjdich wkolu pii zabezpedovdnt viyzivy lidu je stabilita
produkce potravin. K té must vijrazné pFispét nezbytnd tvorba rezerv predeviim
v objemnijch a jadrnych krmivech, zrnindch a v potravindiském primyslu v suro-
vindch a polotovarech. To umoint lépe pFekondvat povétrnosint vijkyvy, ale i efek-
tivnéji vyurtt cen na svétovém trhu pit vyjvozech a dovozech potravin a potravindf-
skijch surovin. Jak se uvddf ve zprdvé predsednictva UV KSC, vijznam zabezpe&o-
vdni rezerv je v¥ak tfeba nejen zduraztiovat, ale poéinaje 8. pétiletkou komplexné
Fedit investiént vistavbou, materidlné technickym zabezpedenim i ndstroji soustavy
planovitého Fizent.

-_Rozhorluj?',cim dinitelem dynamického rozvoje zemédélsko-pramyslového kom-
plexu je viestranné vyuzitt vysledks védy a vijzkumu v prazi.

Cinnost védeckovijzkumné zikladny nemdlo pFispéla k vysledkim, jez odvétvi
zemédélstvt a vyzivy dosahujt. Strana pozitivné hodnott podil vijzkumnikyd a 3lech-
titeli na vysledcich ve vyrobé obilovin, luskovin a olejnin, ve zlepdovdni genofondu
skotu a prasat, v kompleant mechanizaci péstovani a sklizné fady plodin. Pfesto,
jak 11. zaseddnt zduraziuje, uroven a viysledky prdce védy a vyzkumu zdaleka ne-
odpovidaji jejich skutednym moinostem a potFebdm védeckotechnického pokroku.
Konstatuje se, ze prilis pomalu se koncentrujt stly a prostfedky na Fedent klicovijch
ukoliw, které mohou v krdtké dobé privést vyznamné efekty. V té souvislosti zatim
prakticky nedodlo k vyraznéjdimu preskupent sil a prostiedku. Mdlo uéinnd je
koordinace vijzkumnyjch pracovist a vzdjemnd délba prdce. Efektivni podil védy
a techniky na realizaci dlouhodobého programu rozvoje zemédélsko-primyslového
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komplexu je prioritni spoledenskou objedndvkou. K tomu je nezbytné vijrazné
zkvalitnit Fizeni celé zemédélské védeckovyzkumné zdkladny bez ohledu na podFize-
nost jednotlivyjch ustavi. Usinit zdkladnim ndstrojem #zent védy a techniky jed-
notny pldn, ktery obsdhne cely zemédélsko-priamyslovy komplex, véetné vazby na
zdkladni vyzkum a kapacity vysokych 8kol. Strana odekdvd, e v tomto sméru proh-
loubt svij vliv federdlni ministerstvo zemédélstvi a vijzivy i Ceskoslovenskd akade-
mie zemeédélskd.

Energidtéji je rovné: treba odstrasiovat nedostatky ve vlastni materializaci
poznatku védy a techniky v zemédélské praxi, rychlej§im tempem postupovat v in-
tegraci védy a vijroby. Nové principy tvoFivého uvaZovdni a jedndni si musi osvojit
§ #dici pracovnici viech stupiii, novdtorské, zlep3ovatelské i vyrobni kolektivy.

Soudasny védeckotechnicky pokrok klade zvysené ndroky ma politickou a od-
bornou uroven jak pracovniku védeckovyzkumné zdkladny, tak pracovnikiu ve vij-
robé, nebof koneény vysledek zdvisi na jejich ctlevédomé prdci, odpovédnosti a ini-
ciative.

Uskuteénént ndroényjch cili rozvoje naseho socialistického zemédélstvi je ne-
myslitelné bez viestranné a tésné spoluprdce s ostatnimi socialistickymi stdty, zej-
ména se Sovétskym svazem. Velké moZnosti ndm v tomto sméru poskytuje Rada
vzdjemné hospoddiské pomoci a zejména realizace jejiho programu dalstho rozvoje
mezindrodnt spoluprdce a ekonomické integrace.

Vyznam spoluprdce a uloha zemédélsko-pramyslového komplexu pri zabezpe-
Sovdnt zdroju potravin znovu zduraznilo Prohldient o hlavnich smérech dal3iho
rozvoje a prohlubovdnt hospoddiské a védeckotechnické spoluprdce Elenskych zemi
RV HP, pFijaté ekonomickou poradou na nejvydst irovni v dervnu 1984. Konstatu-
je se v ném: ,, Uéastnici porady povazuji viestrannyj rozvoj odvétvi zemédélsko-pri-
myslového komplexu a spoluprdci v této oblasti za prvofady ukol. Clenské zemé
RV HP zaméFt usilt na zvydent vyjroby potravin zavddénim pokrokovyjch technologit,
rozvojem a zdokonalovdnim materidiné technické zdkladny zemédélstvi a potravi-
ndrského pramyslu, a rovnés na rust vzdjemnych doddvek potravindrskijch viyrobku
s cllem zlepdit zdsobovdnt a strukturu spotieby obyvatelstva.‘

Vysledky dosaZené v rustu produkce i spotieby potravin, ale téz nds program
dosazent plné sobéstaénosti v této oblasti (ve vyrobcich vyrdbénych v naem klima-
tickém pdsmu) se opiraji o pevny zdklad rozvijejiciho se socialistického zemédélstvt.
Socialistické spoledenské zFizent zajidtuje, Ze kazdy obdan je zabezpeden potFebniymi
potravinami. Je to nespornd zdkladni a velkd jistota, kterou nase spoleénost ddavd
lidu v dnednim rozboureném svété. Jak s tim kontrastuje situace ve svété.

Podle udaji mezindrodnich orgamizact je v soudasné dobé postizemo vice neZ
500 miliéna lidi akutnt podvyZivou a dalsich 500 miliéni nedostatednou viyjZivou.
Podet lidt, kterym nestadt potrava, aby si zajistili nutny télesny a dudevni vyvoj
i reprodukci své pracovnt stly, se za uplynulych 20 let zdvojndsobil. Ve viyroént
zprdvé Mezindrodniho détského fondu OSN se uvddi, Ze v roce 1981 zemvelo ve svété
na ndsledek hladu, podvyZivy a nedostatek lékaFské pése 17 miliénu déti. Pfitom
na zdchranu kazdého z téchto déti by stadilo 200 dolara. To je v dobé, kdy imperialis-
tidtt vdleéni maniaci vyddvajt denné zhruba 2 miliardy dolaria na zbrojend.

Nedostatek potravin, podvyiiva a hlad nejsou tak nezndmé ani ve vyspélych
kapitalistickyjch stdtech. Desitky miliona nezaméstnaniyjch a polozaméstnanijch majt
stdle méné prostiedku na nejnutnéjdt potraviny. Za primérnymi statistickymi udaji
o spotFebé potravin v USA & Velké Britdnii nebo Némecké spolkové republice se
skrijvd na jedné strané nadbytednd a luxusni spotFeba bohatijch a na opaéné strané
podvyZiva desitek miliéma.

Rozhodujtct pFi&ina nedostatku potravin nespofvd v tom, Ze lidstvo je nedokd-
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Ze vyrobit, ale v tFidné protikladném vlastnickém rozdéleni vyrobnich prostiedka,
zejména pudy a daldich nezbytnyjch zdroji, nutnych k jejich vijrobé. Nap#. pozem-
kovd reforma byla diusledné uskuteénéna zatfm jen v socialistickych zemich a ve
vétsiné stdtu socialistické orientace. Prevdind Edst pudy stdle zustdvd v rukou malé
skupiny velkych kapitalistickyjch pozemkovijch vlastntki, jejichz Zivotnim krédem
nent vyroba dostatku potravin, ale maximum zisku.

Ddle je to mezindrodni monopolnt kapitdl, ktery pokraduje v loupent a potla-
éovdnit téchto ndrodu metodami neokolonialismu. Jiz v poloviné 70. let konstatovals
sami burZoaznd védei, Ze zisky odéerpdvané z téichto zemt &int roéné 50 az 100 miliard
dolari. Jen &dst téchto prostiedki by stadila k financovdni nejnutnéjich investic
pro rychlejsi ruast vyroby potravin.

K tomu pristupuji nezmérné 3kody zpusobené témto zemim imperialistickou
agresi. Lze nap¥. wvést Vietnam, Nikaraguu, Angolu, Mozambik, Libanon nebo
stalé vyhrozovdant agrest Kubé.

Politika neokolonialismu, agrest a vykoFistovani znemoZiiuje vét§iné rozvojo-
vijch zemd, aby prekonaly nizkou uroves wyroby a produktivity svého zemédélstvi,
pFevzatého z kolonialismu. Jestlize pFed druhou svétovou vdlkou &inil u téchto zemi
disty vivoz ast & miliéna tun obill, na poédtku osmdesdtych let dosdhl dovoz obilt
poprvé objemu 100 miliéna tun, tedy mnoistvi az dosud zcela nepredstavitelného.

V arzendlu globdlnt strategie USA se uplatiiuje , potravinovd zbran'‘, kterd
vedle atomovych a neutronovijch bomb je neméné nelidskd. Reaganiv ministr zemé-
délstvi John Block, jinak majitel farmy v hodnoté pres 10 miliéni dolaru, krdtce po
ndstupu do funkce wvedl: ,,Potraviny jsow zbras, kterou bychom méli pouZit.
Aby nebylo pochyb o odhodldnt Reaganovy vlddy uplatiovat tuto politiku bez nej-
mendich ohledw, dodal s brutdini otevienosti: ,,V této zdleZitosti nemdm Zddnijch
mravnich zdbran. Zdaleka nezistdvd jen w slov. Washington v celém povdleéném
obdobi vyuitvd potravin jako mocenského ndstroje k prosazent svych zdjmii.

Znemoznit imperialismu USA uplatneént této nelidské ,,potravinové zbrané*
je ikolem viech pokrokovijch sil svéta,bojujicich za svét miru, svobodu ndrodiu a lid-
skou dustojnost.

Cesta Feeni spoéivd predevdim v zastaveni nesmysiného zbrojenti, které ohro-
Zuje samé zdklady lidské civilizace, a ve vyuZiti téchto obrovskyjch prostiedku ve
prospéch lidstva.

Politika socialistickijch zemi, zejména nezmérné usili Sovétského svazu, za-
méFené ma to, aby zbavilo lidstvo krozby nukledrni katastrofy a na zajisténi dostat-
ku potravin, ukazuje cestu Feseni souasného nejtizivéjstho problému lidstva.
Na tom se vijznamné podileji i visledky nadeho socialistického zemédélstvi a postup-
né napliovdni politiky sobéstaénosti v potravindch.

prof. Jaroslav Kabrhel, Vysoka 8kola politickd UV KSC, Praha
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D. Rost PODNIKOHOSPODARSKE ASPEKTY
A. Schmidt LATKOVEHO KOLOBEHU
A JEJICH ZACLENENI
DO PROJEKCI ZEMEDELSKYCH PODNIKU

Zvysovéni zemédélské vyroby pri soucasném zlepSovani relace nakladu
a vysledku vyzaduje ve vSech oblastech spoleéenského reprodukéniho procesu
rostlinné a Zivoéisné vyroby hlubsi komplexni ekonomické hodnoceni a propra-
covédni prirodovédné orientovanych feSeni. Po vyhranéné specializaci vSech
zemédélskovédnich disciplin se stava optimalni formovéani rozmanitych vazeb
v pfirodnim a ekonomickém reprodukénim procesu jednim z naléhavych kol
podnikové ekonomiky.

Stopporka a Rost (1984) poukazuji na to, Ze diiraznéjsi ekonomické hod-
noceni prirodovédnych analyz a bilanci, jako jsou bilance krmiv a humusu,
latkovy kolobéh, kolobéh dusiku atd., poskytuje podnikové ekonomice dalsi
a kvalitativné nové moZnosti nazirdni, které do zna¢né miry umoznuji vyvaro-
vat se jednostrannych piirodovédnych nebo technologickych rozhodnuti.

V poslednich 20 letech si zemédélstvi osvojilo v racionalizaénim procesu,
ktery neméa obdoby, zdkladni rysy priimyslovych vyrobnich postupi, a tmérné
tomu pouzivalo ve stdle vétSim rozsahu disponibilnich a ndkladnych surovin —
prumyslovych hnojiv, prostiedkii na ochranu rostlin, motorové nafty atd.
Vzhledem k celosvétovému nedostatku dulezitych zdroju energie musf i zemé-
délstvi FeSit otdzku, jak docilovat potfebného zvySovani vykonu pii soucasné
uspoie materidlu.

Postupna realizace pracovné a fondové usporného typu rozsitené reprodukce
vyzaduje v jednotném reprodukénim procesu rostlinné a Zivoéisné vyroby du-
sledné vyuzivani vSech faktort, které lze ziskat bez dalsich vydaju. Patfi k nim
predeviim kombinaéni efekty vyplyvajici ze struktury osevnich ploch a pro-
porei mezi rostlinnou a Zivoéisnou vyrobou v dané oblasti.

Predstavuje-li vysoce efektivni zvySovéani rostlinné a Zivoéisné vyroby na
jednotku plochy dulezité kritérium pro posuzovani dalsiho vyvoje, lze piedpo-
kladat védecky fundovana doporuéeni proporei rostlinné a Zivoéisné produkce,
specifickéd pro dané stanovisté, teprve tehdy, daji-li se kvantifikovat vztahy me-
z1 ,koordinovanymi‘: vyrobnimi strukturami a naturdlnim vynosem, resp.
,,vyrobnim vykonem* kooperace (rostlinné a Zivo¢isné produkty).

I kdyz mame pro uréité ¢dsti resp. Gseky tohoto komplexu k dispozici vé-
decky exaktni vysledky vyzkumu, mame zatim jen mélo téch, z nichz je mozno
odvodit doporuéeni pro podnikovou ekonomiku. Slédujeme-li napiiklad vysled-
ky vyzkumu vlivu péstovani picnin na orné ptidé a exkrementii Zivoéisné vyro-
by na obsah humusu v ptidé, muzZeme posoudit vyznam sladéni proporci mezi
rostlinnou a Zivo€iSnou vyrobou pro zvySovani produkce ve vyvojové etapé
omezenych materidlovych zdroji (Leithold a Nehring 1981, Wissing
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1982). Hleddme-li pfiGiny neopodstatnénych rozdilii ve vynosech, je tieba,
abychom se zfetelem k novym podminkdm reprodukece vyraznéji nez doposud
se soustfedili na strukturu vyroby. Pfitom je tieba lépe vyuzivat mozZnosti,
jak zajisténim vyhodnych proporeci ve struktufe rostlinné vyroby i proporci
mezi rostlinnou a Zivoéisnou vyrobou zvySovat drodnost resp. vynosy.

STRUKTURALNI EFEKTY ROSTLINNE A ZiVOCISNE VYROBY
JAKO FAKTOR PUSOBICI BEZ VYNAKLADANI DALSICH VYDAJU

Zéavaznym téZistém organizace rostlinné a Zivo€isné vyroby je disledné
vyuzivdni faktori, které nas nic nestoji. V rostlinné vyrobé jich je celd rada.
Kromé vyuzivani slunecnf energie rostlinami béhem.celého vegetacniho obdobi
jsou z podnikohospodéaiského hlediska zvlast dilezité efekty, kterych muzeme
docilit kombinaci vyrobnich faktort. Vyhodnou kombinaci riznych druhti plo-
din v osevnim postupu lze vlivem piedplodin docilit zvySeni vynosi. Takové
efekty osevniho postupu popisuji mj. Steinbrenner a Liste (1981) a rovnéz
Rosche (1973).

Ekonomickych efekti lze docilit i uplatnénim vyhodnych proporei mezi
rostlinnou a Zivoéisnou vyrobou. Péstovani viceletych picnin na orné ptidé a je-
jich zhodnoceni v chovu skotu zvysuje napiiklad disponibilitu organické hmoty,
cozZ je pi‘edpokladem vysokych vynosu trznich plodin (obilnin, cukrovky atd.).
Vychozi zékladnou jsou zde vztahy mezi vynosy rostlin a reprodukei humusu,
predevsim u obilnin, brambor a cukrovky.

Leithold a Nehring (1981) dokazuji na vysledcich narodnich a mezi-
narodnich pokusti, Ze se u téchto plodin podili na tvorbé vynost z 50 % dusik
obsazeny v pudé. Pti sklizni 60 OJ z hektaru orné pidy se tedy tvoii 30 OJ
z pudniho dusiku. K tomu je zapotiebi asi 100 kg N/ha, ktery se ziskd rozkla-
dem 2 t humusu (Rauhe 1980). Dojde-li k takovému sniZeni obsahu humusu bez
odpovidajici ndhrady, da se i pfi vyssich davkach pramyslovych hnojiv dlou-
hodobé docilovat pouze primérnych vynosi.

V poslednich letech doslo v dusledku koncentrace, specmllzace a delby
price i ve struktuie osevnich ploch podniku rostlinné vyroby ke zméném.
Zvétsily se osevni plochy trznich plodin (obili, brambor, cukrovky, ovoce
a specialnich kultur), omezily se plochy picnin na orné pﬁdé. Tim se podstatné
zménila relace mezi rostlinami obohacujicimi a ochuzujicimi piidu o humus.

V NDR v podnicich rostlinné vyroby se v sou¢asné dobé péstuji plodiny
ochuzujici ptidu o humus na vice nez 85 % orné pudy. Samotn4 rostlinnd vyroba
tak dokaze jen z malé Gésti zajistit reprodukei humusu prostfednictvim po-
skliznovych a kofenovych zbytki, zelenym a slamnatym hnojenim atd. Proto
je nutno zabezpeéit organickou hmotu hnojenim chlévskou mrvou a kejdou.

Nelze ovsem Tici, Ze vSeobecné zvyseni stavii hospodaiskych zvifat mélo
ve vSech oblastech pozitivni vliv na reprodukei humusu v pudé. Na jedné strané
se setkdvame s nadprumérnym poétem ustéjenych zvirat a velkym mnozstvim
kejdy, kterd se ned4 zhodnotit, na druhé strané jsou stavy zvifat velmi nizké
a organickych hnojiv je nedostatek.

V nékterych pripadech neni ani struktura Zivo¢isné vyroby v souladu se
strukturou rostlinné vyroby. Tak napiiklad pfi velkych osevnich plochéch
trznich plodin snizuji moZnosti dostateéné reprodukce humusu neimérné velké
stavy prasat, které potfebuji dostatek koncentrovanych krmiv. Jasné se tak
ukazuje, Ze stanoveni spravnych proporci mezi rostlinnou a Zivo¢isnou vyrobou
predstavuje stéZejni rezervu pro zvySovéani vynosi. VyuZivani strukturdlnich
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efektl tohoto druhu predpoklddéd postup feSeni, jehoZ pomoci je mozno kvanti-
fikovat strukturu rostlinné vyroby simultdnné se vztahy mezi rostlinnou a zi-
vocisnou vyrobou. Predpokldd4 to komplexni posuzovani jednotlivych plodin
z hlediska jejich pfinosu k tvorbé humusu.

METODICKE ZAKLADY

Pii volbé vyrobnich odvétvi rostlinné a Zivocisné vyroby v socialistickém
zemeédeélstvi jsou dilezitymi cilovymi funkcemi vysoké naturdlni produkce na
1 ha zemédélské pudy, odpovidajici svou strukturou potfebdm nirodniho hos-
podéistvi, a optimalni relace nakladu a vynosi. Pfednost maji tedy vidy opa-
tieni, kterd maji rozhodujici vliv na zvySeni vynosi rostlinné vyroby, protoze
se tak da zvysit jak naturdlni produkce, tak zlepsit (vzhledem ke stéle vyssim
vydajum a nadkladum nezdvislym na vynosech) ekonomicky vysledek podniku.

Vyrobni odvétvi rostlinné vyroby nelze posuzovat vyluéné podle jejich
vynosu nebo zisku, ale tfeba je hodnotit i podle jejich pfinosu ke zvySovéni
urodnosti ptdy a zvySovani vynost jinych plodin (vliv pfedplodin, poutdni
vzdusného dusiku lusténinami atd.). Volba vyrobnich odvétvi v rostlinné vyro-
bé predpoklddéd komplexni posuzovani na zdkladé nejruznéjsich kritérii.

V poslednich letech se predevsim zésluhou praci Nehringa (1982)
a Siegerta (1983) zaméfil védecky vyzkum na kvantifikaci ldtkového kolo-
béhu puda—rostliny—zvifata—ptda. Prvni vysledky tykajici se latkovych
tokti organické suSiny a dusiku ve vybranych podnicich ukazuji na existenci
tésnych vazeb mezi mnozstvim organickych a anorganickych latek, které se
ucastni kolobéhu, a vysi naturdlniho vynosu rostlinné vyroby. I kdyZ nelze na
zédkladé dosavadnich vyzkumt zatim vyvodit Zadné specifické stanovistni nor-
my, pocitaji zminéni autori s tim, Ze je nutno vratit do latkového kolob&hu na
1 tunu produkce biomasy (tj. suSiny sklizenych produkti + susiny poskliziio-
vych a kofenovych zbytki) asi 0,5 t organické susSiny, mé-li se zachovat ‘irod-
nost pudy.

Tento nézor sdileji i Kundler, Markgraf a Weinitschke (1982), kdyz
pozaduji, aby pfi planované produkei biomasy ve vysi 10 t suSiny/ha v roce
1985 v NDR bylo do ptidy vraceno 5,3 t organické susiny/ha. Debruck (1976)
upozornuje na to, Ze se pfiintenzivnim osevnim postupu roéné sniZuje obsah
organické susiny v pidé o 4—6t a Ze zachovani a zvySeni urodnosti pudy
nezbytné vyzaduje jeji soustavné nahrazovani.

Pouzije-li se susiny jako jednotné mérné jednotky, bylo by mozno bilanco-
vat struktury osevnich ploch se zietelem k susiné vracené ve formé exkrementu
zivoCisné vyroby. Vysledky takovéto bilance suSiny poskytnou informaci
o tom, dé-li se pro planované vynosy pii zamyslené struktuie rostlinné a Zi-
vocisné vyroby zabezpecit nahrada organické suSiny potfebné k zachovéni
a zvySeni urodnosti pudy, resp. na jaké vynosy staci organickd susina, aniz by
se snizily zasoby humusu v pudé. Bilance susSiny predpoklddé stanoveni pfinosu
kazdého jednotlivého odvétvi rostlinné a Zivoc€isné vyroby k zachovani a zvy-
Seni trodnosti ptidy. U plodin tfeba uvazovat nejen naturdlni vynos, ale i po-
skliziiové a kofenové zbytky (PKZ).

Zavedeni kategorie ,,vynos biomasy pfi pouziti organické suSiny (Su)
jako méfitka umozni srovnatelnost diléich p¥inosti naturédlni produkce, skliz-
novych produkti a KPZ. Podle uziti plodiny jako trzniho produktu nebo jako
krmiva mé p¥inos k reprodukei urodnosti pidy dva zdroje:
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— poskliziové a kofenovy zbytky,

— sufiinu vracenou ve formé chlévské mrvy a kejdy (pfi zhodnocovéani

vV ZivociSné vyrobé).

Na obr. 1 a 2 je zachycen kolobéh pida—rostliny —zvifata—ptda na pfi-

kladu vojtésky a cukrovky.

065
" ztraty pri
2 skladovani
>

org. hnojiva

PKZ — poskliziiové a kofenové zbytky

1. Kolobsh susiny vojt&sky (udaje v t)
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2. Kolobé&h sudiny cukrovky (tdaje v t)

zivocisna
\J\;/yrobo

N\

~ /

%

ztraty pri
skladovani
a tleni

Vidime, Ze v pfipadé vojtésky mé kolobéh suSiny znacny efekt, vyvola-
vany posklizhovymi a kofenovymi zbytky a organickymi hnojivy z Zivoéisné
vyroby, zatimco v piipadé cukrovky se do pidy vraci jen 2,8 t suSiny/ha, tj.

18 % vynosu biomasy.

Kromé poskliziiovych a kofenovych zbytkt ovliviuje reprodukei humusu
také vyroba organickych hnojiv, ktera je ovlivnéna typem ustéjeni (chlévské
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mrva a kejda) a drubhem hospodafskych zvitat. Siegert (1983) ukazuje tento
rozdilny vliv na kolobéh dusiku v tab. I.

Pro lepsi stanoveni proporeci rostlinné a zivoé€isné vyroby byl vyvinut
planovaci model, ktery pfihlizi k témto specificky odvétvovym pfinostim
k reprodukeci humusu. Pomoci tohoto modelu se vypoéitaly a bilancovaly:

— Biomasa vyprodukované na osevnich plochéch plodinami ochuzujicimi
pidu o humus (v t Su) a nutné navraceni organické suSiny v rozsahu 40 az
60 % vyprodukované biomasy (reprodukéni faktor R se méni podle stanovisté).
Mnozstvi organické susiny urcené k doplnéni je dano susinou z chlévské mrvy
a kejdy, susinou z poskliziovych a kofenovych zbytki, suSinou ze zeleného
a slamnatého hnojeni atd.

I. Reprodukéni t¢innost exkrementu skotu a prasat ve formé& chlévské mrvy a kejdy podle
Liegerta (1983)

Skot Prasata na vykrm
chlévska ¢ chlévska s
mrval) kejda mrval) kejda
Zivotisné exkrementy t Su/DJ 2 2 1 1
Ztraty pFi skladovéni % 30 10 30 10
Organické hnojiva t Su/DJ 1,4 1,8 0,7 0,9
Podil popelovin % 20 20 20 20
Ztréty pH aplikaci?) % — 25 — 31,6
ROS3) t Su/DJ 1,12 1,08 0,56 0,45

1) bez steliva
2) podle rozdilné reprodukéni Géinnosti
3) reprodukce organické susdiny

— Produkce a potieba koncentrovanych krmiv v t Su a metabolizovatelné
energie (ME).

— Produkce a potfeba objemnych krmiv v t Su a ME.

Ke zndzornéni vazeb mezi rostlinami, zvifaty a pudou, které zvysuji pro-
dukéni schopnost pudy, byl zvolen tento matematicky model:

Rostliny

Produkce biomasy u plodin ochuzujicich pudu o humus:

n
Pb: ZHS;‘.S?I/I—*—HS@.PKZ;( (1)
z=1
kde: HS — osevni plocha (v ha) plodin ochuzujicich ptidu o humus (snizujicich obsah humusu)
z — druh plodiny
Su — vymos sudiny (hruby) v t Su/ha

n — potet druhu plodin
PKZ— posklizhové a koFenové zbytky (v t Su/ha)
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Mnozstvi organické suSiny vrdcené z rostlinné vyroby

n

SuV/R—: z HSx.PKZg;"*—HZ_z;-PKZz (2)
=1

kde HZ — osevni plocha (v ha) plodin obohacujicich ptidu o humus (zvy3ujicich obsah humusu )

Zvirata

Zajisténi organické suSiny ze zivoéisné vyroby (z chlévské mrvy
a kejdy)
m

Suziz = > Sdvy . Suexy (3)
: =1

kde: Sdv — stavy hospodafskych zvifat podle druhu a vékovych skupin (DJ)
Suex — sudina zajistdnd z exkrementlt (v t Su/DJ) se zfetelem na ztrity vzniklé tlenim,
skladovénim a rozmeténim
— druh hospodéiskych zvitat

Yy
m potet druhti

Puda

Vysledek bilance

Suy(r) + Suziz = PyHS . R
kde R — reproduk¢ni faktor

Tyto bilanéni prvky jsou doplnény zndzornénim exogennich poiadavkil na
rostlinnou vyrobu a potiebou koncentratﬁ a objemnych krmiv ze strany 7 Zivo-
¢isné vyroby (obr. 3).

V souladu se strukturami v lé,tkovem kolobéhu ptida—rostliny —zvifata—pu-
da, zachycenymi na obr. 3, 1ze kolobéh kvantifikovat pomoci normativii a para-
metri specifickych pro dany podnik. Pro tyto G&ely byly vyvinuty dva postupy:
postup vypocétu pomoci tabulek a simulaéni model pro vypocet pomoci poéita-
de.

Postup vypoétu pomoci tabulek

1. krok: Stanovent produkce biomasy a vrdcené organické susiny na osevni plose
obilnin, brambor, cukrovky a krmné sepy

Na zdkladé rozsahu osevnich ploch a vynosti se u jmenovanych plodin
vypoéitd vynos sudiny a produkce PKZ a produkce biomasy se vyka-
ze jako soudet obou.

2. krok: Stanoveni produkce koncentrati a naturdlniho vynosu na osevni plose
plodin uvedenyjch v 1. kroku

Od celkové sklizné péstovanych plodin se odeétou: odvod statu, na-
turdlni pfidély a vnitini obrat. Takto zjistény fond krmiv se prepocxta,
s prihlédnutim ke ztratdm pii skladovdni za disponibilni susinu
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Potreba

statni plan
vnitrni obrat

Nakup

naturalie atd.|produkce trz- stav chovanych i : ;
Hich pladin zvitat (DJ zo ?di";nonz";"f
koncentraty Cok chlem pastvin kukufice HS (Su z krmiva
obilniny 55 ztoho krdvy | = prmeemes {vojtéska . d PKZ)
brambory a bfezi jalovice jetel (sgr uz. produkty
S saten| et |42 1)
’ prasata ce produkty| Krmiva o oo o din
iplodiny (Su z PKZ)
ovce celkem meziplo] P y
. z PKZ
(Su z krmiv + PKZ) bilance chl mrva ) :
koncentratu +kejda bilance .
(°/%) (tSu) (ME) [ (Su) objemnych 1 krmiv
(®%) (tSu) (ME)
HS (Su z PKZ) e
bilance slamnaté
hnojeni
.~ biomasy 4 nelen! (Su)
2X reErodukcm \ ,
;0 tor (%) (tSu) (Su ze zelene hmaty
R : +PKZ)
zelene
hnojeni

Su — susina

PKZ — poskliziiové a koFenové zbytky

3. Létkovy kolobdh rostlinné a Zivo¥iiné vyroby (bilance biomasy)

ME — metabolizovatelné energie



3. krok:

4. krok:

5. krok:

6. krok:

7. krok:

8. krok:

a disponibilni ME; stejné se vykazuje i naturalni vynos v t Su a ME.
Uvéazime-li i dokupované koncentraty, dostaneme koncentrovana
krmiva celkem v ME.

Stanovent produkce biomasy a naturdlniho vynosu na osevnich plochdch
olejnin a luskovin, zeleniny a specidlnich kultur

Stanovent produkce picnin na orné pudé a meziplodin a sdruZenych
produkti

U vSech druht téchto picnin péstovanych v daném podniku (kromé
meziplodin na zelené hnojeni) a sdruzenych produkti (fepného chras-
tu a sldmy) se pocitd produkce susiny a suSina PKZ (s vyjimkou rep-
ného chrastu a slamy).

Stanoveni produkce objemnijch krmiv podle zpusobu wuziti

S pfihlédnutim ke ztratam pfi konzervovani, zavislym na zpisobu
uziti, se po€ita u objemnych krmiv susina v t a ME. Krmn4 sldma
se do vypoétu nezahrnuje.

Stanoveni potieby krmiv pro chovnd hospoddsskd zvirata podle planova-
né uzitkovosti (vlastni produkt), vypocet mnozstvi chlévské mrvy a kejdy

Na zakladé stavi hospodafskych zvitat rozdélenych podle kategorii
se podle uzitkovosti vypocitd vlastni produkce na DJ a celkem
(v ME). Celkovéa potieba krmiv (v ME) se vypoéitd z normativni
a planované potieby krmiv (po odeéteni krmiva pro ovce). Souc¢asné
se pro viechny kategorie hospodafskych zvifat vypoéita podle typu
ustdjeni produkce ulezelého hnoje a kejdy (v t Su).

Bilance biomasy (produkce biomasy a mnoZstvi vrdcené organické
susiny)

Produkece biomasy na osevnich plochach plodin ochuzujicich pudu
o humus, jako jsou obilniny, brambory a cukrovka, se porovnava
s moznym mnoZstvim vracené organické suSiny (viz struktura na
obr. 3); mnozstvi susiny, které je nutno vratit, se pfitom poéité z tvor-
by biomasy plodin ochuzujicich piidu o humus vynasobenim repro-
dukénim faktorem. Jako vysledek vypoétu dostaneme stupen kryti
(v %) a chybéjici mnozstvi Su (v t).

Krmivova bilance objemnich a koncentrovanych krmiv

Stupen kryti a rozdily se vykazou bilancovidnim produkce a potieby
krmiv za krmiva celkem a v rozdéleni na objemnd krmiva a kon-
centraty (Rost, Schmidt a Nehring 1983).

Jako racionalizovany postup feSeni a k urychleni vypoétu variant byl
vyvinut simulaéni model, ktery zpracovavd popsané kroky ruéniho vypoétu
a vede ke stejnym vysledkiim. Po¢itd se pomoci simulaéniho systému MODS.
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Simulaéni model pro vypodet pomoci poéitace

Ve Vyzkumném tustavu ekonomiky zemédélstvi a vyzivy v Praze vyvinul
koncem 60. a na za¢atku 70. let ing. Hirs simulaéni systém Modelovani dyna-
mickych soustav (MODS) (Hirs 1969, 1972, 1978). Dlouholetd plodné spolupra-
ce jmenovaného tstavu s katedrou rostlinné vyroby Univerzity Martina Luthe-
ra v Halle-Wittenbergu umoznila aplikaci a dalsi zdokonaleni této metody
(kol. 1974, 1976 a 1984).

Tento model se pouzivé v projektech propoéti vyrobnich a reprodukénich
procest v zivoc¢iSné vyrobé a byl jiz pouzit i v piirodovédné technickych, tech-
nologickych a ekonomickych modelech rostlinné vyroby (kol. 1984). Aplikace
této simulaéni metody ma mj. tu pfednost, Ze propoéty variant v zavislosti na
bilanénich vysledcich umoziuji zpétnou vazbu vypoctu. Podle konkrétnich
moznosti podniku se mohou zadat zmény, ]e_]lchz pomoci se systém iterativné
blizi stanovenému cili. Tyto zmény se vyvozuji z podminek zadanych ve vzorci
(3) pro bilanci biomasy.

Predpokladejme tyto bilanéni vysledky:

— Mnozstvi vricené organické suSiny z rostlinné a Zivocisné vyroby je
mensi nez souc¢in produkce biomasy z ploch plodin ochuzujicich ptidu o humus
a reprodukéniho faktoru R (nutné vriacené mnozstvi).

Pro vyrovnani bilance existuji tii varianty:

a) Zveétsime levou stranu vzorce (3), to znamena, Ze se zvySuje tvorba
PKZ z osevnich ploch plodin ochuzujicich i obohacujicich ptidu o humus, nebo
dodame vétsi mnozstvi chlévské mrvy a kejdy.

b) Zmensime pravou stranu vzorce (3), to znamend, zZe klesé tvorba bio-
masy na plochich plodin ochuzujicich ptidu o humus, tj. zmensi se osevni plocha
plodin ochuzujicich pudu o humus.

¢) Zvolime kombinaci a) a b). ;

Zména druhové struktury plodin, predevSim zvySené péstovéni plodin
s vysokymi PKZ (napfiklad vojtésky), muze mit na bilanci pozitivni vliv.
Zménéné sloZeni produkce objemnych krmiv je pfitom tfeba sladit s pozadavky
zivoCisné vyroby. Déle je tfeba, aby podnik zvysil disponibilni mnoZstvi chlév-
ské mrvy a kejdy sniZenim ztrat pii skladovani a hnojeni. Koneéné by bylo
mozno snizit osevni plochy plodin ochuzujicich pidu o humus ve prospéch
regeneraénich plodin, oviem se zfetelem k plnéni stdtniho planu a k pozadav-
kiim koopera¢nich partnerti (mozno realizovat zvySovdnim vynosi pomoci
investic, jako je napfiklad zdvlaha postiikem). Tieba zvéazit i moznost zvyseni
stavii hospodaiskych zvifat na zdkladé vyssich vynosit picnin na orné pudé
a takto zvysit i mnozstvi organické susiny vracené do pudy.

— Rozsifeni osevnich ploch i zvySeni hektarovych vynosi rostlin ochuzu-
jicich ptidu o humus vede k vys§i produkei biomasy, sou¢in biomasy a repro-
dukéniho faktoru je tak vétsi nez vracené mnozstvi organické suSiny z rostlinné
a zivocisné vyroby, bilance neni vyrovnana.

Pro vyrovnani bilance muzeme propocitat nasledujici varianty:

a) Je-li zvySeni produkce biomasy podminéno roziifenim osevnich ploch
plodin ochuzujicich pidu o humus, zvysi se sice mnozstvi organické suSiny
vracené ve formé PKZ z ploch téchto plodin, nikoli vSak v dostate¢ném roz-
sahu; chybéjici mnozstvi by bylo mozno dodat zvySenou zaordvkou slimy
a zvysenym zelenym hno]enlm

b) Jde-li o zvyseni produkce biomasy zvysovémm vvnosu plodin ochuzu-
jicich ptidu o humus, nezvétsi se mnozstvi suSiny vrdcené prostfednictvim
PKZ (produkeci PKZ jsme formulovali v relaci k ploSe, tedy jako konstantni).
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P¥i nezménéné potiebé téchto plodin by se jednak mohla uvolnéné osevni plo-
cha pouzit k péstovani plodin obohacujicich ptidu o humus, jednak by se mohly
produkty vypéstované navic, tedy presahujici potiebu, pouzit k rozsiteni zivo-
¢isné vyroby (coz by znamenalo i vét§i mnoZstviorganické suSiny z chlévské
mrvy a kejdy).

Pocet variant, o kterych jsme dosud hovorili a kterych je moZno pouzit
k vyrovnéni bilance, poukazuje na to, Ze existuje podstatné vice moznosti,
predevsim podle konkrétnich podminek daného podniku; soucasné je ziejmé,
ze k cili vede pouze komplex opatfeni, od podnikovych racionalizaénich zdméri
aZ po strukturalni zmény rostlinné a Zivocisné vyroby.

Vysledky propoétu kolobéhu latek pomoci simula¢niho modelu se tak sté-
vaji vyznamnou pomiickou pro stanoveni strategie podniku na obdobi pétileté-
ho planu i delsi. Konstrukce simula¢niho modelu odpovidé struktufe zndzorné-
né na obr. 3. Tim jsou vytvoFeny predpoklady pro soucasné sledovani vzajem-
nych vlivii ptisobicich mezi systémy ptuda—rostliny—zvifata—puda, pro pro-
véfovani stavajicich organiza¢nich struktur a pro posuzovéni Géinkt nutnych
zmén. PoZadavky ldtkového kolobéhu se pfitom posuzujf zdroven s poti‘eba.mi
ob]emnych krmiv a koncentrati. Sled vypoéti je u modelu ste]ny jako pii
popsaném vypoétu pomoci tabulek. Vstupni tidaje se pfejimaji ze dvou evi-
denénich soupisti; tdaje se déli na konstantni a variabilni. V modelu je tak
mozno piihlizet ke specifickym zvlastnostem konkrétniho podniku (Schmidt
1982).

VYSLEDKY

Vysledky propoétu podniku, ktery ma 5 637 ha orné pudy a 7 040 DJ
hospodéiskych zvifat, ktera je tfeba zasobovat krmenim, zachycuje tab. II.

Stupeni plnéni bilance biomasy je 90,4 %. Zasobovani hospodaiskych zvi-
Fat objemnymi krmivy neodpovidé pii zdsobovani susinou na 90,1 % a energii
na 84,3 % potifebam. Bylo by tieba, aby podnik zvazil, jakymi opatfenimi by
bylo moZno zlepsit bilanéni vysledky. Jejich ucinky by se pocitaly oddélené
nebo v kombinaci formou variant pomoci simula¢niho modelu.

Opatfeni pfichdzejici v tvahu:

— zvySeni vynost,

— sniZeni ztrat p¥i sklizni a konzervovani,

— zména struktury u picnin na orné pudé,

— opatieni ke zlepSeni vyuziti chlévské mrvy a kejdy (sniZeni ztrat),

— zvysené péstovani meziplodin.

Z ruznych variant propoé¢itanych ke zlepSeni bilanénich vysledki jsou vy-
sledky t¥i variant zachyceny v tab. ITI. PFedpokladé se konstantni stav hospo-
dafskych zviFat.

1. varianta: ZvySeni vynosi obilnin z 5,4 na 9,8 t/ha

M4 se docilit péstovani vykonnych odrud ozimych obilnin, vhod-
nou volbou nésledné plodiny a zéasti zavlazovanim ozimé pse-
nice postfikem. PFi stejné sklizni by se tak mohlo uvolnit 200 ha
orné pudy pro picniny, z ¢ehoZz vyplyva vétsi mnozstvi organické
hmoty vricené prostiednictvim PKZ picnin na orné ptudé a bi-
lance biomasy 92,7 %. Soucasné se podstatné zlepsi bilance ob-
jemnych krmiv.
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II. Vysledky propoétu (vyb&rova)

Jednotka Vysledek
1 bilance biomasy % 90,4
2 bilance objemnych krmiv (Su)t) 9% 90,1
3 bilance objemnych krmiv (ME)!) % 84,3
4 podil plodin ochuzujicich pudu o humus % 87,4
6 podil plodin obohacujicich ptidu o humus % 12,6
6 vynos trznich plodin a sdruzenych produktit t Su/ha 6,7
7 produkce biomasy t Su/ha 11,2
8 reprodukéni faktor - 0,5
9 nutné mnozstvi vracené biomasy t Su/ha 5,6
10 tvorba biomasy (vriceni) t Su/ha 5,1
11 osevni plocha ha 5 637
12 z toho trZni plodiny ha 4418
13 z toho obilniny ha 2 281
14 plan. vynos obilnin t/ha 5,4
19 z toho krmiva p&stovani na orné puda ha 1219
20 z toho vojt&ska ha 266
21 plén. vynos vojtésky t/ha 41
28 louky a pastviny ha 145
29 ozimé meziplodiny ha 382
30 plénovany vymnos t/ha 24,8
31 letni meziplodiny (na pici) ha 141
32 plénovany vynos t/ha 7,5
33 letni meziplodiny (zelené hnojeni) ha 500
34 plénovany vynos t/ha 6,56
35 zAsobovany stav hosp. zvifat DJ 7 040
36 z toho kravy a bfezi jalovice od 7. mé&s. DJ 3 600

1) P¥ tomto propottu bylo stanoveno jako podminka, Ze jsou zajist¥na koncentrovans krmiva.
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III. Bilanéni vysledky vybranych variant v %,

’ | Bilance objemnych krmiv
| Bilance
’ biomasy | Su ME

Vychozi varianta 90,4 90,1 84,3
Zvyseni vynosi u obilnin z 5,4 na 5,8 t/ha 92,7 103,0 96,4
Snizeni ploch kukufice o 210 ha, zvyseni ploch

vojtésky o 210 ha 93,9 107,9 100,01
Snizeni ztrat pfi skladovéni chlévské mrvy z 38 9, '
na 26 %, 96,2 107,9 100,1

2. varianta: cca 210 ha plodin ochuzujicich pudu o humus (kukufice na sildz)
se nahradi plodinou obohacujici pudu o humus (vojtéskou); zvy-
Sentm podilu PKZ se opét zlepst bilance biomasy

Tato varianta mé kladny vliv i na bilanci objemnych krmiv, pro-

toZe vojtéska vykazuje vySSi vynos.
3. varianta: SniZeni ztrdt chlévské mrvy z 38 na 25 %

Tyto ztraty se daji sniZit spravnym oSetfovanim chlévské mrvy
a jejim pribéZnym zapravovanim; tim se zvysi disponibilni
mnozstvi organické hmoty, coz se pozitivné projevi v bilanci
biomasy — v jejim zlepSeni o 2,3 %.

Na téchto piikladech jsme chtéli ukézat, Ze se v celé fadé zemédélskych
podnikii daji (Gasteéné bez dalsich nakladt) najit rezervy ve zvySovani urod-
nosti pidy & tim i cesta k soustavnému zvySovani vynosii.

ZAVER

Zasobovéni pid organickou susSinou hraje v jednotném reprodukénim pro-
cesu zemédélstvi stéZejni lohu. Potfebu a piisun organické suSiny ovliviuje
jak struktura osevnich ploch a vynosy rostlinné vyroby, tak rozsah, struktura
a uzitkovost zivogisné vyroby. Nové poznatky tykajici se vztahu mezi zasobo-
vénim plidy humusem a dosaZenymi vynosy i poznatky tykajici se latkového
kolobéhu puda—rostliny—zvifata—ptida umoznuji zkvalitnit rozhodovéni
o struktuie osevnich ploch v rdmei rostlinné vyroby i rozhodovéni tykajici se
pomeéru rostlinné a zZivoé¢isné vyroby z kli¢ového aspektu reprodukce humusu.

K feseni tohoto problému mozno pouzit dvou metod:

— iterativniho vypoéetniho postupu pomoci tabulek,

— vypoc¢tu pomoci simulaéniho systému MODS.

Seznamujeme s obéma postupy a z vysledkii odvozujeme podnikohospodéri-
ské opatfeni ke zlepSeni bilanénich vysledku.
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ROST D.—SCHMIDT A., Martin-Luther-Universitit, 4020 Halle

Podnikohospodaiské aspekty litkového kolobdhu a jejich zaélenéni do projekce zemé-
délskych podnika

Zemédd. Ekon. 31, 1985, &. 5, s. 399—412. — 3 sch., 3 tab., lit. 17, res. ¢es. rus., angl., ném.
zemé&d&lstvi, piida, bilance humusu, priklad vypoétu, simula¢ni model MODS, vysledky vyzkumu

V ¢&lanku je vysvétlena dilezitost zdsobovini pud organickou susinou jako pfedpokladu ristu
urodnosti pldy a zvySovani vynost. Obsah humusu v pudé ovliviiuje jak struktura osevnich
ploch a vynosy v rostlinné vyrobs, tak rozsah, struktura a uzitkovost v zivo¢isné vyrobdé. Autofi
ukazuji nutnost bilancovéni obsahu organické susiny v ptid® a seznamuji s dvéma metodami Fese-
ni: iterativnim vypoéetnim postupem pomoci tabulek a vypoétem pomoci simula¢niho systému
MODS. Z vysledkti pak vyvozuji opatieni ke zlepgeni bilanénich vysledki.
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POCT O.—IIMMUAOT A., Maptun-Jlytep yHuUBEepcutet, 4020 Taie

X0391ICTBEHHO-9KOHOMHMYECKME aCOEeKTH OO0MeHa BeIlecTs M MX BKIIOYEHHE B MPOEKT
CebX03Npe A PUITHIA

Zeméd. Ekon., 31, 1985, Ne 5, c. 399—412. — 3 puc., 3 1abn., aut. 17, pes. YelICK., PYCCK.,
aHrJ., HEM.

CENIbCKOE XO3SMCTBO, MOuBa, 6anaHC rymyca, NMPUMMEDP BBIUMCICHUS, CUMYNAUMOHHAS MOJIEIb
MOJIC, pe3yabTaThl UCCICHOBAHUS

B cratee OOBSACHAETCS BAXKHOCTH CHAOXKEHMS IMOYB OPraHMUYECKUMM CYXVUM BEIIECTBOM Kak
MPEANOCHUIKYA TIOBLIMIEHNUS MJIOJOPOANS MOYBHI U IMOBBIMEHUs ypo)kaes. Ha rymyc B I1O4BE
NEMCTBYIOT KaK CTPYKTYpa [OCEBHBIX ILIOMIAJEH M ypoxkau, Tak ¥u 00BEM, CTPYKTypa
¥ TPOAYKTMBHOCTH >KMBOTHBIX. ABTODBI OTMEUAalOT HEOOGXOAMMOCTh OaJaHCUMPOBAHMs CO-
JIEp’)KaHMs OPraHMYECKOro CyXOro BEIIECTBA B IIOYBE M 3HAKOMAT C JABYMSA METOAaMHU
pELUeHMs: MTEPETMBHBIM BBIYMCIMTEIBHEIM NPMEMOM [Py Mnomomm Tabmuy M 0pu
IIOMOIIY CUMYJISALMOHHOM cuctemMpl MOJIC; B pe3yiabTaTe YEero OHM IPUXOAAT K COBED-
IIEHCTBOBAHMIO OANAHCOBBIX PE3YJIBTATOB.

ROST D.—SCHMIDT A., Martin-Luther-Universitit, 4020 Halle
Farm-Fconomy Aspects of Material Circulation and their Inclusion in Farm Projection
Zeméd. Ekon., 31, 1985, No. 5, pp. 399—412. — 3 figs, 3 tabs, refs 17, summaries in cs, ru, en, de

agriculture, soil,lhumus balance, example of calculation, MODS simulation model, results of re-
search

The importance of organic dry matter supply to soils is explained as a prerequisite for increasing
soil fertility and crop yields. Soil humus content is influenced by the structure of areas under crops,
the yields in crop production and by the extent, structure and efficiency achieved in animal hus-
bandry. It is necessary to determine the balance of organic dry matter content in the soil, and
two ways of solving the problem are suggested: iterative calculation using the tables and calcu-
lation by means of the MODS simulation system. Measures to improve the balance results are
derjved from the results of the calculations.

ROST D.—SCHMIDT A., Martin-Luther-Universitit,§4020 Halle

Betriebswirtschaftliche Aspekte des Stoffkreislaufs und ihre Einbeziehung in die Projektion
der Landwirtschafisbetriebe

Zemé&d. Ekon., 31, 1985, Nr. 5, S. 399—412. — 3 Abb., 3 Tab., Zus. in Tschech., Russ., Engl.,
Dtech.

Landwirtschaft, Boden, Humusbilanz, Berechnungsbeispijel, Simulationsmodell MODS, For-
schungsergebnisse

Es wird die Wichtigkeit der Versorgung des Bodens mit organischen Trockensubstanzen als
Voraussetzung der Bodenfruchtbarkeit und der Ertragssteigerung dargelegt. Der Humusgehalt
im Boden wird sowohl von der Struktur der angebauten Pflanzen sowie deren Ertridgen als auch
vom Umfang, der Struktur und der Nutzbarkeit der tierischen Produktion beeinflult. Die Autoren
zeigen die Notwendigkeit der Bilanzierung des Umfanges der organischen Trockensubstanz im
Boden und schlagen zwei Lésungsmethoden vor: Iterative Berechnung mit Hilfe von Tabellen
sowie Berechnung durch das Simulationssystem MODS. Aus den Ergebnissen werden MaBnahmen
zur Verbesserung der Bilanzen abgeleitet.

Adresa autoru:
Dr. Diethard Rost, dr. Arnd Schmidt, Martin-Luther-Un{versitit, 4020 Halle, DDR
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J. Judtova K VAZBAM
RASTLINNEJ A ZIVOCISNEJ VYROBY
V SSR

Pri realizovani strategickej linie poInohospodarstva na zvySovanie miery
sebestacnosti pri vyrobe potravin sa pozaduje zabezpeovat vadSiu propor-
cionalnosf medzi rozvojom rastlinnej a ZivoéiSnej vyroby. V podstate ide o to,
aby sa spoloc¢enské potreby v produktoch zivoéiSnej vyroby zabezpedovali vo
vicSej miere kfmnymi fondmi z vlastnych zdrojov pri zabezpecovani spoloGen-
skych potrieb v ostatnych plodinach, aby sa zniZovala zévislosf Zivoéisnej vy-
roby od dovozu kfmneho obilia a kfmnych komponentov.

Poziadavka lepSej proporciondlnosti medzi rozvojom rastlinnej a Zivoéisnej
vyroby sa zabezpecuje jednako zvySovanim produkcie obilnin, strukovin, olej-
nin a kfmnych plodin, jednako regulaciou urovne ZivoéiSnej vyroby.

Cielom prispevku je analyzovat doterajsi vyvoj a poukézaf na niektoré
moznosti{v tejto oblasti.

DOTERAJSI}VYVOJ, OVAHY A POZNATKY

V rokoch 1976 —1980 sa v SSR zvySovala Zivoc¢isna produkeia takmer dvoj-
nasobnym tempom ako rastlinnd produkeia, ¢o sa zéasti zabezpecovalo aj do-
vozom obilnin pre kfmne ucely. V rokoch 1981 —1983 sa p.iregulécii ZivociSnej
vyroby dosiahol predstih v rozvoji rastlinnej produkcie (tab. I) pri zniZeni
dovozu obilnin o jednu tretinu oproti rokom 1976—1980.

I. Hrubé poInohospodérska produkeia v SSR

Roéné Roény priemer v mld Kés
tempo rastu
1976 — 1980 ;
% 1976 —1980 | 1981 —1983 %
Hruba poInohospoddarska produkeia 1,8 31,9 | 34,2 106,8
Z toho: rastlinna 1,2 14,0 15,3 109,0
zivodigna 2,3 17,9 18,9 106,1

Proporciondlnost medzi rozvojom rastlinnej a zivocignéj vyroby orientacne
vyjadruju vzfahy medzi potrebou a tGhradou krmiv a miera krytia potrieb
z vlastnych zdrojov. V tab. I st uvedené bilanéné vztahy medzi potrebou krmiv
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II. Bilancia krmiv v SSR

Priemer rokov
1976 — 1980 1981 —1983

Objemové krmiva v mil. 8J ! !
Potreba spolu 1 755,56 1 804,6
Uhrada spolu 1 842,7 2071,1
9, krytia potreby 105,0 114,8

i
Jaderné krmiva v tis. ton
Potreba spolu 3 157,6 31717,0
Uhrada spolu 3 269,3 3 153,8
9, krytia potreby celkom 103,5 ‘ 99,3
9% krytia potreby z domacich zdrojov 83,6 [ 84,0

na skuto¢ne dosiahnuti zivoéisnu produkeiu a skutoénou ihradou objemovych
a jadernych krmiv v rokoch 1976 —1980 a v rokoch 1981 —1983, prepoéitané
metodikou bilancie krmiv pre siedmu péfroénicu.

Z dajov vidiet, Ze v rokoch 1981 —1983 v porovnani s predchédzajicim
obdobim sa zlepsil vztah medzi potrebou a thradou objemovych krmiv a Ze sa
zvysila produkénd Géinnost jadernych krmiv. Zvysila sa miera krytia potreby
jadernych krmiv z vlastnych zdrojov. Nepodarilo sa v8ak zvysit vlastny kfmny
fond obilia.

PRODUKCIA OBILNIN

Hlavnou tlohou je zvysit produkciu obilnin, ktoré su zakladnou a nena-
hraditelnou zlozkou Iudskej vyzivy, vyznamnou zlozkou vyzivy hospodér-
skych zvierat a doélezitou surovinou potravinarskeho priemyslu. Zabezpecovat
pritom vynosovu stabilitu, zvySovanie technologickej a nutriénej hodnoty Zrna,
vyrobu v struktire a kvalite podIa spoloéenskych potrieb jej uréenia.

Vyvoj v zbere, plochach a hektarovych urodach obilnin v SSR vidiet z uda-
jov v tab. I1L

V rokoch 1976 —1980 v porovnani s predchadzajicim pétroénym obdobim
sa priemerny ro¢ny zber obilnin v SSR zvysil o 8,1 %, celkom priemerne roéne
o 263 tis. ton. Vzostup obilninirstva sa zabezpedil vyhradne rastom hektéro-
vych turod, zberové plochy a tiez ich podiel na ornej pode sa znizili. V hektaro-
vych tdrodach sa najviési vzostup dosiahol u jaémena a psenice, hektdarové tiro-
dy kukurice na zrno sa zvysili len o 2,2 %,. Aj ked sa najvadsi vzostup dosiahol
u hektarovych drod jaémena, celkovy zber jaémena v suvislosti so zniZenim
osevnych plach bol nizsi priemerne ro¢ne o 40 tis. ton. Najviesi prirastok sa do-
siahol v zbere pSenice — priemerne ro¢ne o 233 tis. ton.

V rokoch 1981 —1983 bol v SSR priemernx’r ro¢ny zber obilnin v porovnani
s obdobim rokov 1976—1980 celkove nizsi o 29 tis. ton (0,8 %) pri zberovych
plochéach v puemere nizsich o 12,2 tis. ha (1,4 %) Vysledok ovplyvnil mimo-
riadne nepriaznivy rok 1981, kedy bol zber nizsi oproti priemeru rokov 1976 aZ
1980 o 338 tis. ton (9,6 %). Rekordny zber obilnin sa dosiahol v roku 1983, cel-
kom 3 745,6 tis. ton. '
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ITI1. Zber, plochy a hektdrové trody obilnin v SSR

@ rokov @ rokov - @ rokov
1971—-1975 1976 — 1980 1981 —1983
Zber v tis. t
Obilniny 3 247,2 3510,0 3 480,8
V tom: p3enica 1514,4 1747,1 1 674,7
jaémen 999,56 959,2 919,6
kukurica 582,3 649,7 705,2
Plochy v tis. ha
Obilniny spolu 907,8 858,9 846,6
V tom: pienica 393,9 406,1 386,0
jadmen 310,2 256,9 250,0
kukurica 130,3 142,3 148,5
Podiel obilnin na ornej pédev 9, 55,6 55,4 55,8
Vynos z 1 ha v t
Obilniny spolu 3,68 4,09 4,11
V tom: p&enica 3,84 4,30 4,34
ja¢men 3,22 3,73 3,68
kukurica 4,47 4,57 4,76
IV. Diferencidcia v hektdrovych trodéch obilnin v SSR
| Diferencia-
Hektérové Maximél. Minimél. cia v 9%
Obdobie troda vynos vymnos (podiel max.
ton ton ton a min. vyno-
su)
1971-1975
Obilniny spolu 3,68 4,20 3,06 37,3
V tom: psSenica 3,84 4,68 3,20 43,1
jatmen 3,22 4,056 2,73 48,4
kukurica 4,47 5,60 4,04 38,6
1976 — 1980
Obilniny spolu 4,09 4,47 3,67 21,8
V tom: psenica 4,30 4,76 3,44 38,1
jaémen 3,73 4,14 3,36 23,2
kukurica 4,67 5,06 3,65 38,6
1981 —1983
| Obilniny spolu 4,10 4,42 3,77 17,2
V tom: penica 4,34 4,83 3,97 21:7
. jaémen 3,67 3,91 3,48 12,4
l ’ kukurica 4,70 5,37 4,24 26,7
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Vzostup produkeie obilnin sa zabezpecoval pri znizovani zberovych ploch.
Vyvoj zberovych ploch sa v poslednych rokoch znaéne odklanal od poiiada,viek
Statneho planu. Pri ubytku ornej pody a problémoch zvySovania intenzity
rastlinnej vyroby vobec, najmé vsak krmnych plodin, sa nepodarilo zabezpecit
planovany vzostup podielu obilnin na ornej péde ani v rokoch 1981—1983.

V hektarovych urodach obilnin v uvddzanom obdobi boli znaéné vykyvy,
ako vidiet z idajov o diferenciacii hektdrovych urod v tab. IV. Celkove sa pre-
javila tendencia k zniZovaniu diferencidcie, najmé u pSenice a ja¢mena, u pSe-
nice sa pritom prejavila vzostupnd tendencia maximalnych i minimalnych
hektdrovych drod. V rokoch 1976—1983 boli najvicsie medzirotné vykyvy
v hektérovych urodach kukurice na zrno.

V stc¢asnej dobe je jednou z najvicsich rezerv pre zvysenie produkeie obil-
nin v SSR zvySenie hektdrovych trod kukurice na zrno. Mieru tejto rezervy
v hektarovych troddch mozno posudit z relacii hektarovych trod kukurice
a penice (priemer za roky 1980—1982) v SSR, MLLR a Rakusku:

hektarové urody t relécie hektéro-

@ rokov 1980 — 1982 vych trod ku-

—| kurice a pSenice

pienica kukurica (p3enica = 1)
MLR 4,64 5,67 1,20
Rakisko 4,37 6,99 1,60
CSSR 3,96 4,36 1,10
SSR 4,28 4,81 1,12

Vyuzitie tejto rezervy je podmienené vytvorenim predpokladov pre riese-
nie Specifickych problémov pestovania kukurice na zrno.

Rezervou pre zvySenie produkeie obilnin je aj rozsirenie osevnych ploch
obilnin, najmé jaémena a kukurice. Tento kurz bol zakotveny aj v siedmom
pétroénom plane, kde sa pozadovalo zvyéiﬁ v SSR osevné a zberové plochy
obilnin na 875 tis. ha, t. j. na 57,7 % ornej pody.

Problematika podielu osevnych ploch obilnin na osevnych plochach celkom
je pomerne ¢asto diskutovanou otdzkou pri rozpracovani plaénu a jeho zabezpe-
¢ovani. Pri priprave 7. pafroénice boli vyziadané stanoviskd viacerych praco-
visk vedeckovyskumnej zékladne k tymto problémom. Zavery z tychto stano-
visk mozno zhrnit takto:

— Za optimaélne zastipenie obilnin spolu s osevnom postupe v SSR mozno
povazovat podiel na osevnych plochidch vo vyrobnom type kukuriénom
61,6—62,7 %, reparskom 59,2—62,6 %, zemiakarskom 48,0—48,7 %, horskom
35,1—47,0 %. Z toho rezultuje za SSR optimélny podiel 56,2—57,3 % obilnin
na osevnych plochéch celkom. V tomto rozpiti je vlastne aj tloha siedmeho
pitroéného planu v osevnych plochéch obilnin.

Za maximum obilnin v osevnom postupe v SSR mozno povazovat podiel
obilnin na osevnych plochach vo vyrobnom type kukuri¢nom 67 %, reparskom
67—170 %, zemiakarskom 60 %, zemiakarsko-ovsenom a horskom 50—60 %.
Z toho rezultuje za SSR maximéalny podiel obilnin 64,3 —64,8 % osevnych ploch
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celkom. Je zname, Ze v niektorych Stadtoch su aj vyssie podiely osevnych ploch
obilnin na ornej pode a dosahuju sa priaznivé vysledky v hektarovych arodach.

Ciastodné vyuzitie tejto rezervy — teda rozsirenie osevnych ploch obilnin
— je podmienené viacerymi faktormi, najmi komplexnym rieSenim potrebnych
predpokladov v ochrane rastlin a v zirodfiovani podneho fondu, a tiez zvysenim
intenzity vyroby ostatnych plodin — zemiakov, cukrovej repy, kfmnych plo-
din. Zvysenie hektarovych trod tychto plodin by uvoInilo ornd podu pre roz-
Sirenie osevnych ploch obilnin.

PRODUKCIA STRUKOVIN

Strukoviny patria k zdrojom rastlinnych bielkovin, ktoré st dolezité pre
vyzivu obyvatelstva a pre vyzivu hospodarskych zvierat. Ich vymera v SSR
zaberala v rokoch 1981 —1983 2,2 % ornej pody. Dosahované troven hektéro-
vych tdrod ovplyviiuje Groveri moznej produkcie bielkovin z 1 ha.

V. Produkcia strukovin v SSR

Priemery rokov
1971—-1976 1976 — 1980 1981 —1983
Zber v tis. ton 23,9 44,7 62,0
Plocha v tis. ha 19,6 30,3 34,0
Vymos v t/ha 1,22 1,47 1,82 j
|

VI. Produkeia kfmnych hodnét v SSR z 1 ha p3enice, hrachu a bdbu (po odéitani osiva na repro-
dukeciu pléch)

P3enica f Hrach ' Bab

| —_—
Uroda z 1 ha v t ‘
@ rokov 1976 — 1980 4,30 2,28 1,16
@ rokov 1981 —1983 4,31 2,42 1,61
Produkecia bielkovin z 1 ha v t SNL [
@ rokov 1976 — 1980 0,423 0,366 0,193
@ rokov 1981 —1983 0,424 0,391 0,272
Produkeia 8krobovych jednotiek z 1 ha
@ rokov 1976 — 1980 3027 1 480 623
@ rokov 1981 —1983 3034 1 582 876

V strukovindch sa v SSR sice dosiahol vzostup ich vyroby zvySovanim zbe-
rovych ploch a hektarovych trod (tab. V), aviak produkecia kfmnych hodnét
z 1 ha pri dosahovanych hektérovych drodach je stdle niZSia ako u pSenice
(tab. VI). Pritom ro¢né vykyvy hektérovych urod strukovin si znac¢ne vySsie
ako u obilnin a teda je viicia rizikovost ich vyroby. Najpriaznivejsie vysledky
sa dosiahli u hrachu v roku 1983, kedy sa dosiahla hektérové troda za SSR cel-
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kom 3,2 ton. V roku 1982 sa vSak dosiahla priemerna hektarova troda hrachu
za SSR len 2,03 ton, pSenice 4,14 ton.

Problém strukovin v SSR je hlavne v tom, Ze sa zatial nedokazala zabez-
pecit ich vyroba na takej agrotechnickej irovni ako u obilnin. Najlepsie vy-
sledky sa dosiahli vo vyrobe hrachu siateho.

Pre zlepSenie celkovych vysledkov je potrebné orientovat sa na lepSie
zvladnutie technoldégie pestovania strukovin, najmé v Stredoslovenskom
a Vychodoslovenskom kraji, prednostne zabezpecovat osiva produktivnych
odrod strukovin, zvysit podiel hrachu na osevnych plochich kimnych struko-
vin. Kym sa v8ak nedosiahne stabilne vyssia intenzita vyroby kfmnych struko-
vin, dalSie rozSirovanie ich osevu na tkor obilnin by znamenalo zoslabenie
krmovinovej zékladne. V oblastiach, kde nie je stabilne zabezpecend dostatoéné
intenzita vyroby kfmnych strukovin, by bolo potrebné znizif ich osevné plochy
v prospech obilnin. Ziskalo by sa tak viac kfmnych hodnoét z 1 ha ornej pady.

PRODUKCIA OLEJNIN (BEZ MAKU)

Zvysovanie produkcie olejnin sa zabezpecCuje v zdujme zvysSovania sebe-
staénosti vo vyrobe rastlinnych olejov. Hodnotnym bielkovinovym krmivom
st pokrutiny, ziskavané ako vedIajsi produkt pri spracovani olejnatych semien.

Hlavnou olejninou je ozimné repka, ktora je najlepSie prisposobend pre
stredoeurépske klimatické podmienky.

Druhou vyznamnou olejninou v podmienkach SSR je slne¢nica. V rokoch
1976 —1980, ale najmé v rokoch 1981 —1983 sa podarilo realizovat poziadavku
na rozsirenie vyroby slneénice, ¢o je dolezité pri orientdcii na domécu surovino-
vu zdkladnu.

Vyroba olejnin v SSR v rokoch 1971—1983 sa viac ako zdvojnésobila
(tab. VII), viac ako zdvojnésobili sa aj zdroje pokrutin z doméacej vyroby. Ich
podiel na fondoch pokrutin celkom sa zvysil na 19 %. V rokoch 1976—1980
sa nedosiahol vzostup hektédrovych trod olejnin. V rokoch 1981 —1983 sa hek-
tdrové urody zvysili na 1,8 ton. ZvySenie produkcie olejnin sa vsak zabezpeéilo
hlavne zvySenim osevnych ploch. V rokoch 1981 —1983 osevné plochy olejnin
bez maku zaberali 3,4 % ornej pody.

Pre dalsi rozvoj je dolezité zabezpefovat zvysenie intenzity ich vyroby.
Pre osev repky dosledne zabezpecovat odrody s nizkym obsahom kyseliny eru-
kovej a s nizkym podielom glukosinolatov.

VTI. Produkcia olejnin v SSR

‘ Priemery rokov

|
\ becogarec

1971 -1975 ' 1976 — 1980 [ 1981 —1983

Olejniny (bez maku) }

|
| |
|

| Plocha v tis. ha : 26,0 39,1 | 51,2
i Vinos v t/ha ‘ 1,64 [ 1,61 1,80

Zber v tis. ton ‘ 42,6 ] 62,9 : 92,2
{ Nékup do 8F v tis. ton l 37,9 } 58,6 >‘ 88,5
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PRODUKCIA KRMNYCH PLODIN

Pri limitovanych fondoch jadernych krmiv droven produkcie objemovych
kfmnych plodin, ich kvality a vyzivnej hodnoty podmienuje v naSich podmien-
kach do zna¢nej miery rozvoj a intenzitu chovu hovidzieho dobytka a chovu
oviec.

Vyvoj v zbere, plochach a trodich objemovych kfmnych plodin v SSR
vidiet z udajov tab. VIII. V uvedenom obdobi pri zniZzeni zberovych ploch
kfmnych plodin na ornej pode sa zvysil zber kimnych plodin v prepoéte na seno
celkom o0 13,7 %. V Struktire sa zvysil podiel sena z trvalych travnych poras--
tov a jednoro¢nych krmovin pri zniZeni podielu sena z viacroénych krmovin.
V zberovych plochédch kfmnych plodin na ornej pdde a trvalych travnych po-
rastoch spolu sa zvysil podiel pasienkov z 38,8 % v rokoch 1971—1975 na
45,6 % v rokoch 1981—1983.

Produkéntd Géinnost objemovych krmiv orienta¢ne moze vyjadrif dosiah-
nuté produkcia mlieka, jatoéného hovidzieho dobytka, teliat, oviec (vratane
prirastku stavov hospodarskych zvierat) a viny, teda produktov chovu ho-
vidzieho dobytka a oviec na 1 ha kfmnych plodin na ornej pode a trvalych
travnych porastov spolu (tab. IX). V rokoch 1981—1983 bola produkénd Géin-
nost v porovnani s rokmi 1971—1975 vys8ia o 20,6 % pri zniZovani spotreby
jadernych krmiv na jednotku produkcie. Bilanéné potreba objemovych krmiv
bola pritom v rokoch 1981—1983 krytd na 114,8 %.

VIII. Produkeia objemovych krmovin v SSR

l ‘ Priemery rokov
\
|

1971—-1975 | 1976 —1980 | 1981 — 1983

Zber v tis. ton

Seno z viacroénych krmovin 1514,3 1391,4 1431,6
Kfmne okopaniny 713,0 339,3 418,8
Jednoro¢né krmoviny na zeleno 4412,2 5 4517,7 6 083,7
Seno z luk 867,4 867,7 970,8
Seno z pasienkov 729,6 821,9 951,3

Plochy v tis. ha

Viacroéné krmoviny 279,1 202,9 178,6
Jednoroéné krmoviny 196,3 221,8 201,4
Krtmne okopaniny 14,1 7,4 8,7
Spolu na ornej pdde [+ 489,56 432,1 388,7
Luky 304,3 270,3 261,5
Pasienky 503,0 538,6 545,1
TTP spolu 807,3 808,9 | 806,6
Na ornej pode a TTP spolu 1296,8 | 12410 1195,3

|
Uroda z 1 ha v t i

8,02 |

Seno viacroénych krmovin 5,43 ‘ 6,85 |

Jednoroéné krmoviny na zeleno 22,48 | 24,61 | 30,20
Krmne okopaniny | 50,42 ’ 45,63 | 48,14 |
Seno z lik ‘ 2,85 3,21 | 3,71 |
Seno z pasienkov ‘ 1,45 } 1,63 1,75 i
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Aj pfi tomto celkove pozitivnom trende je zvySenie intenzity vyroby obje-
movych krmiv a ich produkénej Géinnosti, zniZenie strat na objeme aj kvalite
rezervou daliej intenzifikdcie odvetvia.

IX. Produkcia chovu hovédzieho dobytka a oviec v SSR

Priemery rokov
1971—1975 | 1976 —1980 | 1981 — 1983

Zivodisna produkcia

Jatoény hovidzi dobytok  tis. t 176,56 176,4 181,0
Prirastok stavov HD tis. t 1,6 11,8 17,9
Jatoéné telatd tis. t 8,2 4,7 3,6
Mlieko mil. 1 1 547,9 1622,3 1744,4
Jatoéné ovce a kozy tis. t 8,62 7,93 8,9
Prirastok stavov oviec tis. t 1,06 0,37 0,9
Oviia vina t 2 375,0 2 223,0 2 501,0
Spolu produkeia chovu HD a oviec v stélych ce-

néch na 1 ha kfmnych plodin v Kés 7 003,8 7 616,56 8 4417,1
Index 100,0 108,7 120,6

ZIVOCISNA VYROBA

Vyvoj zivocisnej vyroby a ndkupu do stdtnych fondov v SSR vidiet z uda-
jov tab. X.

V rokoch 1976 — 1980 sa zvySoval priemerne roéne naku p jato¢nych zvierat
do statnych fondov o 3,4 % (pri hodnoteni priemerov pifroénych obdobi),
v tom nakup jatoénych oSipanych o 6,6 %. Nakup jato¢nej hydiny sa zvySoval
priemerne ro¢ne o 9,0 %, ndkup mlieka o 3,8 %, vajec o 4,5 %.

Vysoké tempo zvySovania najmé vyroby jatoénych osipanych bolo pomer-
ne naroéné na jaderné krmiva.

X. Nékup zivotidnych produktov do Stdtnych fondov a vyroba jatoénych zvierat v SSR

Priemery rokov , Priemer
| f:)(;;]; rokov

1971-175 19'16-—80l k 1982 — 83

Vyroba jatoénych zvierat celkom tis. t 451,8 499,8 542,2 506,3
V tom jatoénych osipanych tis. t 258,6 310,8 348,0 312,8
Vyroba jatoénej hydiny tis. t 44,9 90,9 96,2 97,2

Nékup do &tatnych fondov |

Jatotné zvieraté spolu tis. t 387,8 | 458,0 484,5 442,3
V tom: hovidzi dobytok tis. t 176,56 176,4 182,0 180,6
telatd tis. t 8,2 4,7 3,8 3,3
odipané tis. t 196,3 270,6 291,6 2560,3

ovce tis. t 6,8 6,4 7.2 8,2
Jatotnd hydina tis. t 48,8 75,1 80,9 82,0
Mlieko mil. 1 | 1191,1 1313,56 1 438,2 1 487,7
Konzumné vajcia mil. ks ‘ 569,2 708,7 782,7 880,9
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Od roku 1982 — v suvislosti s niz§ou trodou obilnin v roku 1981 a tiez
reguldciou dovozu obilnin — sa realizovali opatrenia na zniZenie ndkupu jatod-
nych osipanych do §tatnych fondov. Tento nédkup bol v rokoch 1982—1983
0 7,5 % niz§i ako priemer za roky 1976—1980. Vyroba jato&nych osipanych
v stvislosti so zvySenim samozisobenia bola v rokoch 1982—1983 na urovni
priemeru rokov 1976 —1980, avSak pod troviiou roku 1981 o 10,1 %. Nakup
jatotnych osipanych do statnych fondov bol nizsi oproti roku 1981 o 14,1 %,
niakup jatoénych vzierat celkom bol nizsi o 8,7 %. Zvysil sa nakup jatoénej hy-
diny, mlieka a vajec.

Pri tomto vyvoji sa znizila v SSR bilanénd potreba jadernych krmiv pre
osipané (pri zapo¢itani ibytku stavov) o 120 tis. ton. Na druhej strane zvySenie
vyroby mlieka, vajec a hydiny znamenalo vys§siu bilanéni potrebu jadernych
krmiv o 50 tis. ton, takZe celkovéd bilanéné potreba jadernych krmiv v SSR
v rokoch 1982—1983 bola niZsia oproti roku 1981 (roku pred regulaciou)
o 70 tis. ton (2,2 %).

ivo¢isna vyroba sa zabezpecovala pri nizSom podiele jadernych krmiv na
uhrade krmiv celkom. Percento uhrady bilanénej potreby jadernych krmiv bolo
v rokoch 1982—1983 o 7,2 bodov niZsie ako priemer rokov 1976—1980.

SUHRN

V SSR v rokoch 1982—1983 sa zabezpeéila vadSia proporcionalnost v roz-
voji rastlinnej a zivoéisnej vyroby ako v predchédzajicich obdobiach. Lepsie
proporcie sa zabezpedili reguldciou ZivoéiSnej vyroby, najmé vyroby jatoénych
osipanych, a zvySenim produkcie obilia, strukovin, olejnin a tym vyroby pokru-
tin z domacich zdrojov, a zvySenim produkcie objemovych krmovin a ich pro-
dukénej Géinnosti.

Dalgie moznosti zlepSenia proporcii v rozvoji rastlinnej a zivo&ignej vyroby
s najmé v dalSom zvySeni osevnych ploch, hektdrovych trod a celkového zbe-
ru obilnin, najmé kukurice na zrno, vo zvySeni podielu hrachu na osevnych
plochéch a zbere strukovin, vo zvySeni produkcie olejnin a tym vyroby pokru-
tin z domécich zdrojov.

Osevné plochy obilnin je potrebné regulovat tak, aby zabezpecovali pro-
dukciu obilnin, bilancovana v §tdtnom pléne. V SSR to vyZaduje zvysif zberové
plochy obilnin v roku 1985 oproti priemeru rokov 1981—1983 o 30 tis. ha. Zvy-
Senim zberovych ploch obilnin mozZno vytvorit viésiu istotu pre zabezpedenie
zvySenia produkeie obilnin. Z obilnin by bolo potrebné rozsirif osevnt plochu
kukurice na zrno a sustredif pozornost a prostriedky na rieSenie Specifickych
problémov pre zvySenie hektarovych urod kukurice na zrno.

Rezervou je aj zvySenie produkénej uéinnosti objemovych krmovin. Vy-
zaduje to zabezpefovaf optimélne usporiadanie Struktury krmovin na ornej
pode a vSestrannu intenzifikéciu ich vyroby, ako aj vyroby na trvalych triv-
nych porastoch.
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JUDTOVA J., Ministerstvo poInohospodérstva a vyzivy SSR, Suvorovova 12, 812 66 Bratislava
K vizbam rastlinnej a Zivodi¥nej vyroby SSR

Zeméd. Ekon., 31, 1985, ¢&. 5, 8. 413—422. — 11 tab., lit. 4, res. slov., rus., angl., n&m.

SSR, rostlinné vyroba, Zivoéisna vyroba, proporce, sob&staénost, analyza, syntéza

Pre zvysSenie sebesta¢nosti pri vyrobe potravin treba zabezpetif lep&iu proporcionélnost medzi
rozvojom rastlinnej a Zivoéisnej vyroby tak, aby sa spolotenské potreby v produktoch Zivotisnej
vyroby zabezpetovali vo vidSej miere kfmnymi fondmi z vlastnych zdrojov pri zabezpetovani
spologenskych potrieb v ostatnych plodindch a aby sa zniZovala zdvislost Zivotignej vyroby od
dovozu kfmneho obilia a kfmnych komponentov. Clénok analyzuje doterajii vyvoj a poukazuje
na niektoré moznosti v tejto oblasti.

IOaToBa 1., MHMHMCTEDCTBO CEJNBCKOTO XO3SMCTBA ¥ INpPojoBoibcTBUS CCP, CyropoBa 12,
812 66 BpaTtuciasa

K cBA351M pacTeHMEBOJCTBA M JKMBOTHOBOACTBa B CCP
Zeméd. Ekon., 31, 1985, N2 5, C. 413—422. — 11 Tabu., JUT. 4, pe3. CJIOB., PYCCK., AHIJ., HEM.
CCP, pacTeHMEBOJCTBO, XMBOTHOBOJCTBO, NPONOPLYS, CaM006€eCIIeYeHHOCTh, aHANNU3, CUHTE3

11 MOBBILLIEHUS €amMOOGECIIEYEHHOCTM NPU NPOM3BOJCTBE NPOAYKTOB NHUTAHMSA HEOOXO0AN-
Mo OyJeT yaydlIMTh HPONOPHMOHANBLHOCTE MEJKAY Pa3BUTHMEM DPACTEHUEBOJCTBA U JKMBOT-
HOBOJICTBA TaK, 4TOOBI 0OIIECTBEHHAA NOTPEOHOCTh B IPOAYKTAX IMTAHUS JKMBOTHOTO
MPOMUCXOXKAEHUS BC€ B OOJbIIEN CTENEHM MOKPBIBAJach KOPMOBbHIMM (DOHAAMM M3 OTeue-
CTBEHHBIX PECYPCOB IPM ONHOBPEMEHHOM obecrneueHum OOGIECTBEHHBIX IIOTpEeOHOCTEN
B JIPYTMX KyJbTypax ¥ uToOBl MOHMIKANACh 3aBUCMMOCTh >KMBOTHOBOJICTBA OT BBO3a KO-
MOBOTO 3€pHA ¥ KODMOBBIX KOMIIOHEHTOB. B cTaTh€ aHANM3MPYETCS NPOLIJIOE PA3BUTUE
U IPUBOAATCS HEKOTOPHIE BOSMOXXHOCTM B JJAaHHOM 06JyacTu.

JUDTOVA J., Ministry of Agriculture and Food of the Slovak Socialist Republic, Suvorovova 12,
812 66 Bratislava

On the Crop Production — Animal Husbhandry Relationships in the Slovak Socialist Repu-
blic

Zemé&d. Ekon., 31, 1985, No. 5, pp. 413—422. — 11 tabs, refs 4, summaries in sl, ru, en, de
Slovak Socialist Republic, crop production, animal husbandry, proportions, self-sufficiency,
analysis, synthesis

If self-sufficiency in food production is to rise, a better balance should be established between th®
development of ecrop production and animal husbandry: products of animal husbandry should be
increasingly derived from the country’s own feed resources without affecting the production of the
other crops needed by the society. Fodder grain and feed imports should be cut back. Some possibi-
lities in this field are suggested by recent developments.

JUDTOVA J., Ministerium fir Land- und Nahrungsgiiterwirtschaft der SSR, Suvorovova 12,
812 66 Bratislava

Beziehungen zwischen Pflanze- und Tierproduktion in der SSR

Zeméd. Ekon., 31, 1985, Nr. 5, S. 413—422. — 11 Tab., Lit. 4, Zus. in Slowak., Russ., Engl., Dtech.
SSR, Pflanzenproduktion, Tierproduktion, Proportionen, Selbstversorgung, Analyse, Synthese
Zur Erhohung des Selbstversorgungsgrades bei der Produktion von Nahrungsgiitern ist eine
bessere Proportion zwischen der Entwicklung der tierischen und der Pflanzenproduktion zu
sichern. Der gesellschaftliche Bedarf an Erzeugnissen der tierischen Produktion ist in groBerem
MaBe mit Futtermittelfonds aus der eigenen Produktion zu decken, bei Sicherung des Bedarfs
an den ibrigen Frichten. Damit ist die Abhéngigkeit der tierischen Produktion von der Einfuhr
von Futtergetreide und Futterkomponenten zu senken. Der Beitrag analysiert die derzeitige
Entwicklung und zeigt einige mogliche Wege zur Verbesserung der Situation.
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Ing. Jozefa Judtova, Ministerstvo poInohospodarstva a vyzivy SSR, Suvorovova 12, 812 66
Bratislava
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0. Hronec ZHODNOTENIE VPLYVU

J. Hamar MAGNEZITOVYCH IMISIf
NA EKONOMIKU
POLNOHOSPOD ARSKEJ VYROBY
JRD LUBENIK

S rastom vyroby Zeleza stipla u nds aj vyroba péaleného magnezitu. Na
Slovensku sa nachddzaja bohaté naleziské tejto rudy, ktoré obsahuju viac ako
40 % MgO. Vyroba sa velmi zintenzivnila najmé zmenou technolégii, ked sa
v poslednych rokoch preslo od pélenia rudy v sachtovych peciach k péleniu
v rotaénych peciach. V ddsledku toho zaéalo do ovzdusia unikat velké mnozstvo
emisii obsahujtcich plynné a pevné substancie. Prudky rozvoj magnezitového
priemyslu ovplyvnuje zdkladné zlozky Zivotného prostredia vo svojom blizkom
i vzdialenejSom okoli.

Negativne vplyvy imisii pozorujeme nielen na polnohospodérskej a lesnej
vegetdcii, ale aj na pode. Zvlastnostou tohoto pdsobenia je to, Ze sa neprejavilo
ihned, ale postupne tak, ako sa alkalizovala poda. Dosledky st evidentné hlavne
znizovanim produkeie poInohospodérskych plodin pri siéasnom poskodeni ich
kvality. Tym je zbrzdeny rozvoj rastlinnej i zivo¢isnej vyroby. Cesty pdsobenia
magnezitovych imisii na znizenie trod plodin veda bud cez asimilaény aparat,
alebo cez podu.

Pri prvom sposobe dochddza k zniZeniu produkcie organickej hmoty, ¢o
vSak je len castou §kdd, pretoze cez prachom zneéiStené ovzdusie a zapriSené
krmivo st spésobované skody aj v Zivoéinej vyrobe hlavne u tych kategorii
hospodarskych zvierat, ktoré dlhsie zotrvdvaji v kontaminovanom prostredi.
Vplyvom horeénatych imisii dochddza u trvalych trdvnych porastov k zmene
vegetaéného krytu, €o sa prejavuje tym, Ze mizntG kulturne datelinotrivy.
V dosledku vysokej koncentricie horéika v pode vznikaji spoloenstvé rastlin
zloZené z pyru plazivého a psinéeka vybezkatého ako mélohodnotnych druhov,
ale dobre odolavajucich alkalite pody. V najintenzivnejSie zamorovanych ob-
lastiach vegetécia tiplne vymizne, pdvodné Grodné a produkéné poda v krdtkom
¢ase eroduje a prestiva byt stanovistom pre kultirne rastliny.

MATERIAL A METODA

Skody na poInohospodarskych kultirach za rok 1983 sme zistovali v JRD
Lubenik, okr. Roznava vo Vychodoslovenskom kraji. Toto JRD sa nachddza
v bezprostrednom dosahu dvoch magnezitovych zavodov, a to Jelsavy a Lu-
benika, ktoré roéne do okolia exhalujt viac nez 6 tisic ton horeénatych emisii
a okolo 1 000 ton SO,. V zmysle platnych pravnych noriem o nédhrade &kod
mozno ich vysku vy¢islit taxativnou metédou, kde sa vychédza z nameranych
hodnét prasného spadu a z koncentrécii 8kodlivin, alebo porovnivacou meté-
dou (Hronec 1984).
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Vzhladom na to, Ze idaje o merani prasného spadu i ostatnych potrebnych
hodnét neboli dostacujice, pouzili sme porovnavaciu metédu. Jej princip
spo¢iva v tom, ze sa porovnavaju produkeie dvoch poInohospodérskych zavo-
dov, ktoré hospodaria v priblizne rovnakych podno-ekologickych podmienkach
s rovnakymi intenzifikaénymi vkladmi, ked sa jeden zdvod nachadza v ne-
kontaminovanom prostredi. V nasej praci sme si pre takéto porovnanie vybrali
JRD Gocaltovo, okr Roznava. Pri metodickom postupe stanovenia §kod sme
vyuzili cely rad pric zaoberajucich sa predmetnou problematikou (Benda
1980, Skota 1974, Téth 1974, Hronec 1984, Hajdik 1974 a dalsi).

Pri vlastnom vypoéte sme volili tento postup:

— overenie Urovne vyzivy, hnojenia, agrotechniky a terminov sejby
jednotlivych plodin;

— zistenie rozsahu totdlnych 8kod, t. j. honov, kde bola poda riadne obro-
bena, pohnojend, osiata, ale neziskala sa z nej ziadna uroda;

v — zistenie skutocnej urody na poskodenych plochach, vypoéty a porovna~
nie rozdielov v naturdlnom a finanénom vyjadreni z titulu Ziadnej, resp. znize-
nej urody;

— vypoéty strat na diferenénych priplatkoch v dosledku nerealizovania
trhovej produkcie u plodin;

— vy¢islenie strat pri ndkupe osiv a sadiv;

— vypocet strat pri ndkupe ndhradného krmiva;

— vy¢islenie strat v existujicich ovoenych sadoch;

— vyé¢islenie strat na zivoéisnej vyrobe pri vyuziti vysledkov vedy v po-
rovnateInych imisnych podmienkach;

— sumarizdcia a rekapituldcia strat za rok 1983.

DOSIAHNUTE VYSLEDKY A DISKUSIA

JRD v Lubeniku, okr. RozZihava, hospoddrilo v roku 1983 na 2 233 ha
poInohospodérskej pody, z ¢oho je 814 ha ornej pédy, 621 ha lik, 787 ha pasien-
kov a 10 ha ovoenych sadov. Z uvedenej plochy uplne nedrodna poda zabera
145 ha, z ¢oho 61 ha pripad4 na ornu pddu, 45 ha tvoria liky a zbytok 39 ha
tvoria pasienky. PoInohospodarsky podny fond reprezentuji tieto pdodne
subtypy: nivné poda, nivnéd pdda glejové, hned4 pdda, hned4 péda podzolovi,
hnedé poda oglejend a ilimerizované poda oglejend. Reakcia pod, & uz ornych,
alebo pdd pod trvalymi trdvnymi porastmi, je z povodne kyslej reakcie silne
pozmenend smerom k alkalickej reakcii a obsah prijateIného horéika nimerne
stipol nad hranicu vysokej zédsoby. Z toho dévodu nivné pody, ktoré by mali
byt v tomto tzemi najarodnejsie, lebo sa nachadzajt pozdiz rieky Muréiky, st
vplyvom magnezitovych imisii prakticky nevyuziteIné. Maji havarijna
alkalickd reakciu a st na nich zastipené len halofytné travy.

Pri overovani irovne vyzivy a hnojenia, ako aj obrdbania pody a dodrzia-
vania agrotechnickych terminov sejby a sadby sme zistili tieto udaje:

— Ozimé pSenica bola zasiata na vymere 360 ha. Priemyselné hnojiva
v kg ¢&. z./ha boli pouzité takto: 110 N : 43 P : 116 K. Na celej vymere sa pesto-
vala odroda Mironovské zlep§ena. Na vymere 57 ha nebol dodrzany agrotech-
nicky termin sejby, ktory sa oneskoril o 7 dni.

— Jaémen jarny bol vysiaty na 108 ha a jaémen ozimny na 23 ha. Hno-
jenie priemyselnymi hnojivami (v kg ¢. z./ha): 75 N : 43 P : 91 K. Pouzité boli
odrody Favorit, Fatran, Koral.

— Zemiaky boli vysadené na 42 ha. V jeseni boli vyhnojené divkou
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Ccy

I. Rozsah a vyska totdlnych 8kdd spdsobenych imisiami na rastlinnej produkeii JRD Lubenik v roku 1983

Plodina Hon V§mera Pldnovand S]:;;t::ié: . Strata Stéla cena 8koda celkom
v ha troda v t/ha vt Kisft v Kés
v t/ha

Repka na zeleno Brenky 29,9 10,00 0 299,00 140 41 860
Mak Brenky 16,0 0,565 0 8,80 23 000 202 400
Mak 0Od Lubenika 10,0 0,55 0 5,60 23 000 126 500
Mak Kratke 9,0 0,65 0 4,95 23 000 113 860
Makovice Brenky 10,0 0,80 0 8,00 5 600 44 000
Luky Kuty 10,4 2,00 0 20,80 560 11 648
Luky Medznik 7,3 1,63 0 11,20 560 6 272
Laky Brezie 5,0 1,20 0 6,00 560 3 360
Laky Konopiské 4,3 1,20 0 5,13 560 2 890
Laky Jelsavské 16,0 2,96 0 47,36 560 26 521
Pastva Za chotér 19,6 1,560 0 29,26 560 16 380
Pastva Medznik 4,1 1,20 0 4,92 560 2 156
Pastva Brenky 13,4 3,30 0 44,22 560 24 763
Pastva Medznik 14,0 1,37 0 19,18 560 10 740
Pastva Brezinky 9,3 2,70 0 25,11 560 14 062
Spolu X 178,2 X X X X 647 951
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II. Ostatné dkody spdsobené imisiami na rastlinnej produkeii v JRD Lubenik v roku 1983

Plédnované

: Vymera % Skutoénd Strata Stéala cena Strata celkom
Hloding o v ha tiroda aroda vt v Késft v Kiés
v t/ha
Ja¢men Pod Dubravou 9,6 2,3 2,00 2,85 1550 4 147,60
Hliniské 8,6 2,3 1,99 2,64 1 550 4 084,25
Dlhé 6,2 2,3 1,85 2,79 1 650 4 324,50
Vigok 6,4 2,3 1,99 1,23 1 550 1 984,00
Velkd Tana 14,2 2,3 2,20 1,42 1 650 2 201,60
Kratke 11,6 2,3 1,75 6,38 1 550 9 889,00
Jama 25,6 2,3 1,99 7,90 1 650 12 252,75
Trosky 6,9 2,3 1,99 2,14 1 550 3 315,45
Majer 7,0 2,3 1,80 3,60 1 550 5 425,00
Randa 4,0 2,3 1,61 3,16 1550 4 898,00
Pgenfca Hembiger 12,9 2,9 2,70 2,68 1 5560 3 999,00
Za humné 20,0 2,9 2,49 8,20 1 650 12 710,00
Vyge dediny 15,9 2,9 2,64 4,13 1550 6 407,70
Brnovské 20,4 2,9 2,76 2,86 1 550 4 426,80
Pri Lunze 7,0 2,9 2,36 3,78 1550 5 859,00
Ovos Kopanky 6,0 2,7 0,59 12,66 1 550 19 623,00
Majer 5,0 2,6 0,59 10,05 1550 15 777,60
Kukurica na zeleno Za osisie 9,0 29,0 20,569 87,81 140 13 680,00
Kuaty 7,0 29,0 20,59 56,67 140 7 840,00
Diel 32,0 29,0 27,00 64,00 140 8 960,00
Brezinky 2,0 29,0 25,00 8,00 140 1 120,00
Konopiské 4,0 29,0 26,00 12,00 i 140 1 680,00
Od Lubenika 10,0 29,0 21,00 80,00 | 140 11 200,00
Kratke 9,0 29,0 26,00 27,00 | 140 3 780,00
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Zemiaky 0Od Lubenika 20,0 16,3 5,50 216,00 1100 237 600,00
Za Suché 24,0 16,3 10,10 148,80 1100 163 680,00
Miitonoh Prosné 12,8 0,3 0,20 1,50 17 000 25 000,00
Repa Brezinky 1,0 40,0 16,00 24,0 250 6 000,00
Seno Koniarky I. 12,8 4,7 2,80 24,32 560 13 619,20
Pred tratou 31,3 2,8 2,10 21,91 560 12 269,60
Velké Laka 16,7 6,7 3,80 48,43 560 27 120,80
Za horarnou 17,4 4,2 2,60 29,68 560 16 564,80
Koniarky II. 23,6 2,3 1,90 9,44 560 b 286,40
Pod Teplou Vodou 18,9 1,2 1,00 3,78 560 2 116,80
Medzi vody 10,9 1,2 0,90 3,27 560 1 831,200
Pod Marvanom 21,0 8,1 6,90 26,04 560 14 582,40
Celia.nky 3,0 3,8 3,10 2,10 560 1176,00
Majer 3,7 3,8 2,560 4,81 560 3 276,00
Zavriok 6,6 3,0 2;10 5,85 560 3 726,00
Dubrava 85,6 1,6 1,40 17,12 560 9 587,20
Géde 27,2 3,0 2,30 19,04 560 10 662,40
Stradina 80,0 1,2 1,10 8,00 560 4 480,00
Spolu X 678,6 ¥ X X X 728 080,656




40 t/ha mastalného hnoja a na jar priemyselnymi hnojivami (v kg ¢. Z./ha)
145 N : 69 P : 145 K. Vysadené boli odrody Radka a Nora.

— Kukurica na sildZz bola vysiata v plénovanych terminoch na vymere
130 ha. V jeseni boli parcely hnojené mastaInym hnojom v davke 40 t/ha.
Priemyselné hnojiva v kg &. z./ha boli pouzité takto: 140 N : 56 P : 91 K.

— Mak bol vysiaty na vymere 35 ha. Hnojeny bol mastaInym hnojom
v ddvke 40 t/ha a priemyselné hnojiva boli pouzité v mnozstvach 80 N : 39 P :
: 100K (v kg ¢&. Z./ha).

— Tréva na semeno bola pestovand na vymere 40 ha. Tato plocha bola
vyhnojenéd mastalnym hnojom v dévke 30 t/ha a priemyselnymi hnojivami
(v kg ¢. Z./ha) 100 N : 39 P : 91 K.

Proti pyru plazivému bol v jeseni 1982 na 20 % ornej pody aplikovany pri-
pravok SYS 67 Omnidel. Zvyseny bol aj ndkup ostatnych pesticidov. Ak napr.
v JRD Revica, ktoré s ohrozovanym JRD susedi, postaci v boji proti burindm
AMINEX v davke 2 az 2,5 l/ha, v JRD Lubenik je potrebné pouzif pripravok
ANITEN COMBI v davke 3 az 3,5 I/ha, ktory je vsak 3-krat drahsi. Aby sa
zmiernili negativne uéinky magnezitovych imisii (zniZenie aktivity pody, ne-
rovnomerné dozrievanie, zniZenie vynosu, zniZzenie vzchiddzavosti a odnozova-
nia, nepriaznivé struktira pody), vyhnojilo sa mastaInym hnojom 251 ha pédy,
t. j. 30,4 % ornej pody. To je o 44 ha viac nez sa planovalo. Za posledné tri roky
stipla aj spotreba priemyselnych hnojiv v ¢&istych zivinich na ha p. p. zo
180,6 kg v roku 1980 na 204,8 kg, v roku 1983, tedy o 24,2 kg. Zlepsila sa aj
aroven agrotechniky.

JRD Lubenik malo v roku 1983 tieto stavy zvierat: 350 dojnic, 745 ks mla-
dého dobytka, 1 604 odipanych vo vykrme.

Vypoéet strit v polnohospodirskej vyrobe
Straty spdsobené zniZenim vynosov polnohospodirskych plodir

V tomto pripade iSlo o dva druhy strat:

a) Totalne straty na produkeii — straty produkcie z plocn, ktoré boli riad-
ne obréabané, osiate, ale vplyvom imisif nebola z nich zobrané Ziadna troda.
Celkové vymera tychto ploch éinila 178,2 ha. Ich Struktiru uvddzame v tab.
I. Z tabulky vyplyva, Ze totdlne Skody v tomto JRD ¢inili v roku 1983
647 951 Kds.

b) Ostatné skody sposobené magnezitovymi imisiami predstavovali straty
produkcie z ploch, ktoré boli riadne obrabané, ale uroda bola znizend vplyvom
magnezitovych imisii oproti pldénovanej Grode. V tab. IT uvddzame vypoéitané
§kody podIa jednotlivych druhov poInohospodarskych plodin v roku 1983.

Z tabulky vyplyva, Ze v poInohospodérskom podniku je imisiami z magne-
zitovych zédvodov ¢Giastoéne ovplyviiovand vyroba na 678,6 ha poInohospodér-
skej pody. Na tejto ploche bola v roku 1983 sposobend Skoda za 728 080,55 K&s.

Sumarizdciou totalnych a ostatnych strat v rastlinnej vyrobe zistujeme, zZe
v JRD Lubenik je preukazateIne ovplyviovanych 856,8 ha poInohospodarskej
pddy. Skody na polnohospodarskej produkeii v rastlinnej vyrobe dosahuji
vysku 1 376 031,55 K¢és.

Straty na diferen&nych priplatkoch

Vypocet straty na diferenénych priplatkoch (DP) v désledku nerealizova-
nia vyroby trhovej produkcie u plodin:
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pSenica 22 268,13 Kés

jaémeri 35 194,30 Kés
zemiaky 267 520,00 K¢és
métonoch 17 000,00 K¢és
mak 295 167,70 Kés
makovice 29 333,33 K¢és
Zaklad pre vypocet DP 666 483,46 Kés

Pri vypoéte zakladu pre diferenény priplatok sme vychddzali zo skutoé-
nosti, ze z produkcie trhovych odvetvi rastlinnej vyroby by sa realizovali 2/3.
Suctom jednotlivych trzieb, ktoré by sa ziskali za realizovand produkeiu, sme
dostali zaklad pre vypocéet DP. VzhIadom na to, Ze JRD Lubenik mé priznany
DP vo vyske 47,80 Ksé na 100 Kés trhovej produkeie, predstavuje strata vy-
pocitand zo zdkladu 666 483 Kés sumu 318 579,09 Kés.

Straty pri nakupe osiv a sadiv

JRD Lubenik vzhladom na ohrozenie celej vymery poInohospodarskej
pody kazdorotne nakupuje plni potrebu osiv a sadiv. PodTa odstaveca 11 b
Smernic na prevedenie vyhlasky 40/63 Zb. mozno povazovaf za stratu z titulu
posobenia horeénatych imisii iba cenovy rozdiel medzi ndkupnou cenou osiva
a sadiva a realiza¢nou cenou pre tu Cast produkcie, ktord bola stanovend ako
strata, ale po odpoéitani 1/3 ako zdkonnej pravidelnej obmeny.

Celkové strata pri ndkupe osiv a sadiv predstavuje hodnotu 59 829,80 Kés.

Straty pri ndkupe nidhradného krmiva

V dosledku strat sposobenych znizenim vynosov krmovin muselo posko-
dzované JRD nakipit ndhradné krmivo za zvySené ceny. Podla odst. 11 c
Smernic &. 52 k vlddnej vyhléske &. 40/63 mozno tieto ndklady zapoé&itat medzi
straty a uplatnit ndrok na ich nidhradu u prisluiného priemyselného podniku.
Struktdra nakapenych krmiv je uvedens v tab. III a predstavuje 353 292 Kés.

Straty v ovoenych sadoch

V roku 1983 JRD nezaznamenalo Ziadnu trodu ovocia. Skoda vznikla
posobenim imisii. Je vyéislena takto:

jablone 1310 ks 53 448 Kdés
hrusky 320 ks 8 000 Kés
orechy 42 ks 7 056 Kés
CereSne 125 ks 9 625 Kés
slivky 100 ks 2 000 Kés

Straty sposobené v ovoenych sadoch predstavuju 80 129 Kés.

Straty v ZivodiSnej vyrobe

Straty v Zivo¢iSnej vyrobe sposobené znizenim uzitkovosti, ¢i uz vo forme
znizenia dojivosti, alebo prirastku Zivej hmotnosti, boli dokdzané viacerymi
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III. Straty pri ndkupe ndhradného krmiva v JRD Lubenik v roku 1983

! Nékupné cena v Kés
Druh krmiva | Nékup vt —]
l za 1 tonu celkom
| | 7' i o
Seno lu¢ne: J
I. kategéria 191,9 ‘ 700 . 134330
I1. kategéria 3,4 600 2 040
Seno spolu _ 196,3 X 136 370
Usugky:
glycidové 23,29 2 800 65 212
bielkovinové 50,567 3 000 151 710
Ususky spolu ; 73,86 ! ¥ 216 922
|
Spolu | 269,16 ’ X 353 292

préacami (napr. Gdovin a Vrzgula 1967). Straty v Zivoc¢iSnej vyrobe sme vy-
pocitali na zéklade vysledkov ziskanych z vplyvu exhal4dtov na zvieratd v ob-
lasti Ostravy. Tu autori Masek a Hais (1963) uvadzaju priemerni ro¢nu stratu
u dojnic 581,30 K¢&s a u mladého dobytka 571,30 Ké&s. Vzhladom na to, Ze §ko-
dy sme prepocitali len na inhalovanie zapraseného ovzdusia, z uvedenej sumy
ziskanej na Ostravsku sme poéitali 15 %, ¢o na dojnicu predstavuje 87,20 Kds
a u mladého dobytka 85,70 Kés:

dojnice 350 ks 30 520 Ke¢s
mlady dobytok 747 ks 64 017 Kés
spolu : 94 537 Kés

Rekapitulédcia strit v polnohospodarskej vyrobe

Socialisticka spolo¢nost venuje mimoriadnu pozornost rozvoju poInohospo-
dérskej vyroby. Preto mé osobitny zdujem o ochranu poInohospodérskej vy-
roby, najmé aby nebola poSkodend a znehodnocovana imisiami z priemyslu.

Intenzita zvySovania vyroby magnezitu u nds podmienila aj zvySenie
mnozstva imisii, ktoré sposobuji na pode, vegetdcii a zvieratdch velké a dlho-
dobé gkody. Skodlivost imisii je predmetom dlhych a &astych sporov v praxi.
Jednoznacné su stanoviska o znehodnocovani zaprasenim predovsetkym krmo-
vin, obilnin, ovocia a zeleniny.

Podla Blatného (1963) je chemickym rozborom nadzemnych Casti rastlin
dokézany nepriaznivy pomer Ca : Mg. PeSek (1965) vysvetluje poskodzovanie
ovocia fyzikalnym, chemickym i fyziologickym vplyvom tuhych imisii. Zvysené
dévky hor¢ika podla Gdovina a Vrzgulu (1967) pri kimeni suchou potravou
z oblasti vplyvu magnezitu spésobujua klinické priznaky naruseného travenia
u vidSiny hospodarskych zvierat. Tieto vplyvy sa prejavuju v koneénom dé-
sledku aj na ekonomike polnohospodarskej vyroby v postihnutom tzemi.
Podla Pekéarika (1973) dosiahol poInohospodarsky podnik, ktory hospodaril
v oblasti vplyvu tuhych imisi, roéne o 1,5 mil. Ké&s nizsiu hrubd poInohospo-
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dérsku produkeiu v rastlinnej vyrobe nez ekvivalentny poInohospodéarsky pod-
nik mimo imisného aredlu. Okrem toho prislusny poInohospodarsky podnik
v okoli cementéarne vynakladal kazdoroéne viac ako 1 mil. Kés vlastnych na-
kladov na eliminovanie neprizanivych vplyvov imisii.

Straty v poInohospodérskej vyrobe JRD Lubenik pozostavaji zo znizenia
urod a totdlnych strat, zo zniZenia diferenénych priplatkov, z nutnosti nakupu
osiv a sadiv a ndhradného krmiva, z nizkej urody s pochybhnou kvalitou ovocia
a zo znizenej Gzitkovosti zvierat. Celkovd strata predstavuje 2 282 tis. Kés:

Strata na: Kés

urodach poInohospodarskych plodin 1376 031,55
diferen¢nych priplatkoch 318 579,09
nakupe osiv a sadiv 59 829,80
nakupe nahradného krmiva 353 264,00
ovocnych sadoch 80 129,00
zivoéiSnej vyrobe 94 537,00
Celkom 2 282 370,44

Z vyhlagky, ktord tieto vztahy upravuje (podla Skotu 1974) vyplyva, ze
sa nahrddza to, o ¢o sa majetok poSkodenej organizdcie zmensil. To znamen4,
ze v pripade §kéd v rastlinnej a Zivoéisnej vyrobe sa uhradza aj to, éo by JRD
v normélnych podmienkach dosiahlo, keby nedoslo k nepriaznivym téinkom
imisii. Z vykonanych analyz vyplyva, Ze JRD Lubenik v roku 1983 v dosledku
vplyvu horeénatych imisii malo z kazdého hektara poInohospodérskej pody
stratu 999,72 Kés. Najviac bola poskodend rastlinnd vyroba, kde strata zo
zniZenia hektdrovych turod, ako aj v dosledku toho, Ze na najkontaminovanej-
sich plochdch nebola zobrané nijaka droda, predstavovala ciastku 1 370 tis.
Kés, ¢o na 1 ha poInohospodarskej pody predstavuje 602,73 Kés.

Okrem uvedenych primérnych strat v désledku posobenia imisii z oboch
magnezitovych zdvodov vznikaju aj sekunddrne straty prejavujice sa napr.
v mnozeni burin, v ich fazkom ni¢eni a pod. Aj pri dodrzani optiméalnej agro-
techniky sa osevné postupy nedaju dosledné realizovat, problematické je orga-
nizécia pasenia a iné prace. Na nepriaznivom vysledku hospodarenia mé znaény
podiel aj 61 ha kedysi velmi irodnych, no v sti¢asnosti vplyvom imisii iplne
zdevastovanych pdd, nachddzajucich sa v nive rieky Murdnky.

SUHRN

Podny fond JRD Lubenik, jeho rastlinnd a zivoéisna vyroba, st viac
ako 20 rokov rozlicnou mierou ovplyviované imisiami magnezitovych zé-
vodov v Jelsave a Lubeniku. V préaci sme vypo¢itali ekonomicku stratu, ktoré
JRD z titulu posobenia horeénatych tdletov vznikla v roku 1983 a predstavuje
2 282 374 K&s. Sposobilo ju zniZenie hektarovych urod a to, ze plodiny pesto-
vané na najviac postihnutych honoch neposkytli Ziadnu arodu, dalej znizenie
diferenénych priplatkov, nutnost ndkupu osiv, sadiv i ndhradn¢ho krmiva,
netiroda ovocia a negativne dosledky v ZivociSnej vyrobe. Strata z kazZdého hek-
tara poInohospodérskej pody predstavuje 999,72 Kés.

Ak by sme cheeli v sledovanom tzemi pouzif horéik z ovzdusia ako hnojivo
pre rastliny, jednoroéné previdzka uvedenych zdvodov by tymto prvkom z4-
sobila podu a rastliny na 35 rokov. Z toho vyplyva, Ze za sicasného stavu st
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opatrenia v agrotechnike a vo vyZive na eliminovanie nepriaznivého vplyvu
mélo Géinné a jedinym vychodiskom je dokonalé odpraSenie vSetkych pre-
véddzok pod hranicu platnych hygienickych noriem.
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HRONEC O.—HAMAR J., Vysoké &kola poInohospoddrska, Kalininova 1, 040 01 Kosice
Vplyv magnetizovych imisii na ekonomiku polnohospodarskej vyroby JRD Lubenik
Zemeéd. Ekon., 31, 1985, ¢é. 5, 8. 423—433. — 3 tab., lit. 9, res. slov., rus., angl., ném.
zemé&délsky podnik, imise, rostlinnid vyroba, Zivolisnd vyroba, ztraty, analyza ekonomickd

Pri spracovani magnezitu unikéd velké mnozZstvo emisii. V magnezitovych zdvodoch v Jelsava
a Lubeniku uniké roéne okolo 6 tisic ton horeénatych emisii, ktoré alkalizuju pédu JRD Lubenik,
v désledku ¢oho sa zniZuje troda, menia sa spolo¢enstva rastlin a vznikaja problémy v ZivodiZnej
vyrobe. Porovnévacou metédou sme dokazali, Ze uvedené JRD v roku 1983 utrpelo v désledku
vplyvu imisii stratu vo vyske 2 282 tis. K¢s, ¢o je strata 999,72 Kés na kazdy hektér poInohospo-
dérskej pody. Sposobilo ju zniZenie hektérovych trod, totdlna strata na najviac postihnutych
honoch, znizenie diferenénych priplatkov, nutnost ndkupu osiv, sadiv a nadhradného krmiva,:
nedroda ovocia a negativné dosledky v Zivoéifnej vyrobe.
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TPOHEIL] O.—TAMAP 4., CenbCKOXO3AMCTBEHHBIM MHCTUTYT, KanmmumHoBa 1, 04001 Ko-
muIe

BimsHMe MarseTM3MPOBAHHEIX NPOMBIUIEHHBIX BKIIOYEHHNH HA 3KOHOMMKY CE€JIbCKOXO3fM-
CTBEHHOro npou3sojcrsa ECXK Jly6enuk

Zeméd. Ekon., 31, 1985, N2 5, c. 423—433. — 3 Ttabu., auT. 9, pe3. CJIOB., PYCCK., aHIJL., HEM.

CEJIbCKOXO035AMCTBEHHOE NpEANPUATUC, NPOMBINIJIEHHBIE BKIIIOYEHUSA, PACTEHUEBOJICTBO, >XU-
BOTHOBOJICTBO, MOTEPYU, 3KOHOMUUECKUI aAHAINU3

Ilpn pa3paboTKE MarHe3uTa MNOSABJIAETCA OOJBIIOE KOJIMYECTBO 3MMUCCHIL. M3 MarHesmTo-
BbIX 3aBOJIOB B Vlemmase u JIyGEHMKA €KETOJHO YNETYUYMBAETCA NMPUOIU3UTENHLHO 6 THIC. T
MarHMeBbIX 3MMCCHI, KOTOpbHIE MoAuieaaunBaioT nmouBy ECXK JIy6eHUK, B PE3yJLTATE UEro
ITOHMIKAETCSA YPO’Ka, MEHSIOTCA COOGIIEecTBA DPACTEHMI M BO3HMKAOT NPOGJIEMBI B XKU-
BOTHOBOJACTBE. IIyTeéM cpaBHEHMS ObUIO JHOKa3aHO, 4YTO npusejeHHbt ECXK B 1983 T.
B DE3yJNbTATE BJIMSHUSA INPOMBIIJIEHHBIX BKIIOYEHMI TOTEPSAN 2282 ThIC. KPOH, 4YTO MpEA-
CTaBJsE€T TMOTEP0 999,72 KPOHB HA KaXKABIM TEKTAp CENbX03HOUBHL DTa morteps Obina
BbI3BAHA ITOHMIKEHMEM IOr€KTAapHBIX YpOXKaesB (06mias moTeps ypokas € MaKCUMaJbHO
[MOPa’KEHHBIX IONEN), MOHMXEHMEM IuddepeHunansueix npubaBoK, HEOGXOAMMOCTBIO 3a-
KYIKM CEMEHHOrO ¥ NMOCaJOYHOr0 MaTepuana, KOPMOB-3aMEHMTEJIEN, HEYpPOXKaeM (DpPyKTOB
U OTPMIATENIbHBIMU PE3YNbTAaTAMU B JKUBOTHOBOJICTBE.

HRONEC 0.—-HAMAR J., University of Agriculture, Kalininova 1, 040 01 Kogice

The Effect of Magnesite Emissions on the Economy of Agricultural Production on the Lu-
benik Co-operative Farm

Zeméd. Ekon., 31, 1985, No. 5, pp. 423—433. — 3 tabs, refs 9, summaries in sl, ru, en, de
farm, emissions, erop production, animal husbandry, losses, economic analysis

A large quantity of emissions is produced when magnesite is processed. The Jelsava and Lubenik
magnesite works release about six thousand tons of magnesite-containing emissions annually;
these wastes alkalinize the soil in the area of the Lubenik co-operative farm, reduce the yields,
change plant communities and give rise to problems in animal husbandry. It has been demonstra-
ted by the comparative method that, owing to emissions, the Lubenik co-operative farm suffered
a loss of 2282 thousand Czechoslovak crowns in 1983; this means a loss of 999.72 crowns per ha of
farm land. This loss was due to a reduction of per-hectare yields, total loss of crops in the most
severely affected fields, reduction of differential premiums, the need of buying extra seeds, planting
material and forage, fruit crop failure, and adverse effects on animal production.

HRONEC 0.—HAMAR J., Landwirtschaftliche Hochschule, Kalininova 1, 040 01 Kosice

EinfluB der magnetisierten Imissionen auf die Okonomik der landwirtschaftlichen Produk-
tion des LPG Lubenik

Zemed. Ekon., 31, 1985, Nr. 5, S. 423 —433. — 3 Tab., Lit. 9, Zus in Slowak, Russ., Engl., Dtech.

Landwirtschaftsbetrieb, Imissionen, Pflanzenproduktion, tierische Produktion, Verluste, ékon.
Analyse

Bei der Verarbeitung von Magnesit ergeben sich starke Emissionen. Die Magnesitbetriebe von
Jelsava und Lubenik emitieren jihrlich etwa 6000 Tonnen Bitterstoffe, die den Boden der LPG
Lubenik alkalisieren. Dadurch sinkt der Ertrag, veréndert sich die pflanzliche Zussammensetzung
und bei der tierischen Produktion gibt es Probleme. Ein Vergleich wies nach, da die LPG im
Jahre 1983 dadurch einen Verlust in Héhe von 2 282 000 K¢és erlitt, d. h. 999,72 Ké&s pro Hektar
LN. Im einzelnen durch niedrigere Ertrige, Totalverlust auf den am stérksten beeintriichtigten
Flichen, Senkung der Differenzzuschlige, Saatgutkauf sowie Futter- und Setzlingsersatz, Miern-
bei Obst und negativer EinfluB in der tierischen Produktion.

Adresa autorov:
Ing. Ondrej Hronec, CSe., ing. Jan Hamar, Vysoks skola polnohospodérska, detaSované praco-
visko PEF, Kalininova 1, 040 01 Kosice
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J. Husar VYUZITIE MODELOV
LINEARNEHO PROGRAMOVANIA
NA EKONOMICKU ANALYZU

Néroky na tdroven pldnovitého riadenia neustdle rasta. Hlavnym problé-
mom sucasnosti nie je ani tak nedostatok informécii, ako ich neuspokojivé
vyuzitie (Choma 1974). To plati aj pre kvantitativne informécie pri optimali-
zécii vyroby poInohospodarskych podnikov pomocou modelov.

Podstata ekonomickej analyzy a jej miesto v rozhodovani a riadeni poIno-
hospodérstva st v naSej literature dobre spracované (Choma 1974, Houska
1977, Matejka 1976, Pi¢ 1977, Hutnik 1970 a dalsi). Z ich poznatkov jedno-
znacne plynie, Ze proces vykladu, ¢ize interpretéacie ziskanych dat tvori obsah
analyzy ako $pecialnej funkecie riadenia a zavisi nielen od kvalifikdcie pracovni-
kov, ktori uskutoénujui analyzu, ale aj od toho, &i je objasnend vypovedacia
schopnost jednotlivych ukazovatelov (Matejka 1976) a zvolenej metédy
analyzy.

Mozno povedat, Ze aj v tedrii, aj v praxi je beZna vSeobecna Statisticka
analyza, a to na urovni podnikovej alebo nadpodnikovej. Pomocou stéasnych
analytickych metéd mozno ziskat predsta,vu o tom, ako boli splnené vyrobné
tlohy v beznom roku a v porovnani s predchadzajicimi rokmi. V literatiire
o linedrnom programovani (Kubas 1969, Pitel 1982, Kravéenko 1978) bol
zavedeny pojem ekonomicko-matematickej analyzy. Pod tymto pojmom tito
autori rozumeju ,,analyzu zaloZeni na vyuziti dudlnych cien a koeficientov
poslednej simplexovej tabulky, ziskanych ako vysledok riesenia ekonomicko-
-matematickej ulohy metédami linearneho programovania’® (Kravéenko
1978).

V naSom prispevku sa zameriame priave na tito analyzu, teda ekono-
micko-matematickd analyzu, ktor nam umozZiuje linedrne programovanie.
Oproti spomenutym autorom by sme ju rozsirili o to, Ze budeme vychddzat
nielen z poslednej simplexovej tabulky, ale z celého iteraéného procesu simple-
xove] metddy. Ekonomicko-matematickd analyza ‘v takomto ponimani je
perspektivna a poskytuje velké moznosti pre ziskane dostatoéne hodnovernych
informécii o optimalizicii vyroby v podniku.

Dudlne ceny optimélneho planu ako prvy definoval akademik Kantoro-
vié (1960). Podal ich podrobnu charakteristiku aj ich ekonomicky obsah a zi-
kladné vlastnosti.

ROZSIRENIE MOZNOSTi EKONOMICKO-MATEMATICKEJ ANALYZY

Pomocou dudlnych hodnot optimalneho planu mozno uskutoénit vysoko-
kvalifikovani analyzu optiméalneho planu, a to:
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1. zvlast stabilitu rieSenia pri zmendch koeficientov ucelovej funkcie,

2. pre uréenie zmien optimalneho planu pri zmendch zdrojov.

Pre potreby blizsieho popisu moznosti ekonomicko-mmatematickej analyzy
a vzhladom na perspektivnost tejto metédy ekonomickej analyzy objasnime
podstatu, obsah a zdkladné vzfahy na priklade s konkrétnymi vypoétami.

Je zname, Ze simplexové metdda rieSenia modelu linedrneho programo-
vania je iterativny proces. V sucasnosti su k dispozicii rozne programové systé-
my, uréené na komplexnu analyzu optimalizaénych tloh ako MPS, OPSITEST,
LP-400 atd., a vysledky optimalneho rieSenia maju celkom konkrétny tvar
potitacového vystupu. V naSom vyskume pri optimalizécii Struktdary vyroby
poInohospodérskych podnikov s vybudovanymi zdvlahami sa ndm ukéazalo, Ze
zndme moznosti analyzy modelov neuspokojuju potreby roznych Specialistov
v podniku (Cisldak 1977). Pri rieSeni roznych §pecifickych otazok (ktoré pro-
cesy st vyhodné z hladiska uZ vyéerpaného zdroja v podniku) sa ndm ukd-
zalo ako potrebné analyzovat kazdy krok zlepSovania vyrobného programu
podniku. Neuspokojila nds ani analyza dudlnych hodnét. Preto sme pristipili
k hlbsiemu vymedzeniu néplne koeficientov matice modelu postupne podIla
iteraénych krokov simplexovej metody.

Metodicky priklad. Stredisko rastlinnej vyroby JRD pestuje obilniny
(x1), okopaniny (z,), viacrotné krmoviny (z3) a technické plodiny (xs). M4
k dispozicii tieto zdroje: poda v rozsahu 5 000 ha, pracovné sily v rozsahu
200 000 h a priemyselné hnojivd v mnozstve 24 000 jednotiek (2400 t). Na
zéklade znamych potrieb zdrojov na jednu jednotku (1 ha) pestovanych plodin
mozno zostavif model linedrneho programovania, ktory sme hned zapisali do
prislusnej simplexovej tabulky, ktor4a ma viacero uprav (tab. I).

I. Vychodiskové simplexovd tabulka

c B z 22 23 T4 h f2 f Py

0 zy 1 1 1 1 1 0 0 5 000

0 Z2 25 100 50 5 0 1 0 200 000

0 23 3 6 b % 0 0 1 24 000
)~ 2 45 70 32 30 0 0 0 0

Vyznam pouzitych symbolov v tabulke je takyto: C je vektor koeficientov
ucelovej funkcie bazickych premennych, B je vektor bdzickych premennych;
Z1, T2, 3, ¥4 U premenné redlnych procesov, ktorych riesenie hladame, f,, f2, f3
s premenné zdrojov — ak sa zdroj nevyé&erpd, nadobudne pozitivnu hodnotu,
a Py je vektor pravych stran modelu — disponibilné zdroje strediska RV.
Riadok ¢;—z; je zndmy kriteridlny riadok simplexovej metédy; v prvom kroku
obsahuje koeficeinty uéelovej funkcie.

Viéetky numerické hodnoty v prvej simplexovej tabulke maji konkrétny
zmysel:

1. Dané mnozstva faktorov su este v pdvodnom objeme (pod Py)

2. Na vyrobu jednej jednotky obilnin sa vyuziva 1 jednotka prvého zdroja
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(1 ha pody), 25 jednotiek druhého zdroja (25 h Tudskej price) a 3 jednotky tre-
tieho zdroja (0,3 t priemyselnych hnojiv). Ostatné koeficienty a;; maji podobny
vyznam, len sa vzfahuji na ogtatné procesy — éinnosti.

3. Jedna jednotka é&innosti 1 (pestovanie obilnin) vynédsa 45 obilnych
jednotiek hrubej produkeie, jedna jednotka &innosti 2 zabezpeduje 70 obilnych
jednotiek, jednotka &innosti 3 zabezpec¢uje 32 obilnych jednotiek a &innost
4 zabezpecuje 30 obilnych jednotiek.

Predpokladajic, Ze matematickd podstata algoritmu simplexovej metédy
je znédma, zameriame sa na to, Ze ju budeme iba ekonomicky, vecne interpre-
tovat. Vieme totiz, Ze simplexova metdda je iterativny postup, a staéi si len
uvedomit, éim je charakterizovany kazdy krok iterdcie. Preto, aby sme ziskali
koneéné optimaélne rieSenie, v prvom kroku uréujeme, ktory proces (¢innost) do
programu zaradime. KedzZe rieSenie — vyrobny program — mé zabezpedit ma-
ximalizaciu ucelovej funkcie Z, je samozrejmé, Ze v prvom kroku vyberieme
ten druh ¢innosti, ktory v prepoéte na jednotku zabezpeéuje najvicsi vklad do
rastu Z. V naSom pripade je to proces 2, pretoze 70 > 45 > 32 > 30. Tento
najvyhodnejsi druh ¢innosti strediska RV je preto ziaduce realizovat v najvéc-
Som rozsahu.

Rozsah tohto procesu uréuju jednako disponibilné zdroje, jednako jednotko-
vé potreba tychto zdrojov. Za tym tielom je potrebné vydelif zdroje stlpcom 2
v simplexovej tabulke. Z hladiska prvého zdroja mozno pestovat obilniny na
rozlohe 5000 ha, z hfadiska druhého vyrobného zdroja (pracovnych sil) len na
rozlohe 2000 ha a z hTadiska tretieho zdroja na rozlohe 4000 ha. Ako sa ukazuje,
ohraniéenim je zdroj 2 — pracovné sily. Maximélne teda moZno obsiaf len
2000 ha, pretoZe tym sa pracovné sily plne vyéerpaji. Proces zaradeny takymto
sposobom do vyrobného programu nazveme vybranym procesom. Zaradenim
procesu 2 bude premenné x, = 2000 ha, ale zato bude f, = 0.

Vsimnime s1, o sa stalo v simplexovej tabufke, ak sme proces 2 zaradili do
programu, ak sme aplikovali zndmy algoritmus simplexovej metédy (tab. IT).

II. Medzivysledky

¢ ° B ) z; 23 s h fa f3 P,
0 h 3000
70 3 1/4 1 12 3/4 0 1/100 0 2 000
0 fa 12 000

V dosledku zaradenia najvyhodnejsieho procesu v maximélne mozZnom
objeme do programu sa zmenili zdroje vyroby a zlepsila sa hodnota Z. Situdcia
po zaradeni druhého druhu &innosti sa dé charakterizovat takto:

1. zdroje jedného faktora st plne vyCerpané (f, = 0), ale eSte su k dispozi-
cii zvyskové zdroje ostatnych faktorov (f; > 0 a f3 > 0)

2. ucelové funkcia je pozitivna Z > 0

Zvyskové zdroje f; predstavuji rozdiel medzi po¢iatoénym stavom zdro-
jov b; a vyuzitym mnozZstvom v procese vyroby v mnozstve aux; uz zaradeného
l-tého procesu ( u nds proces 2):
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f1 = 5000 — 1. 2000 = 3000
[3 =24 000 — 6 .2000 = 12 000

Hodnota téelovej funkeie éini 70 . 2000 = 140 000.

Vzhladom na to, Ze zdroje eSte nie s vycerpané, vznika otazka, aké sa
moznosti zaradenia dalsich druhov ¢innosti do vyrobného prograinu strediska.

Vychddzajuc z faktu, Ze najvyhodnejsi proces sme zaradili do vyroby
v maximalnom objeme, &im sme plne vycerpali zdroj pracovné sily, a tento
zdroj potrebuju aj ostatné tri druhy ¢innosti, musime urobit prepocty, z kto-
rych by vyplynula moZnost zaradenia dosial nezaradenych procesov.

Ziskat pracovné sily mozno len na tkor uz zaradeného procesu. Objem jeho
realizdcie treba teda zmensit. Ak zmensime objem jeho realizacie o 1 ha, ziska-
me 80 h prace. Avsak ak zmensime rozsah procesu 2, zmen§ime aj dosiahnuta
hodnotu Z. Za akych podmienok je teda mozné dalsie zlepSenie vyrobného
programu strediska? Za takych, ak novozaradeny proces zabezpeci rast hod-
noty tucelovej funkcie.

Vidime, Ze potencidlny vklad v prepoéte na jednu jednotku do hodnoty
ucelovej funkcie u procesu jedna ¢ini 40 obilnych jednotiek, u procesu 3 je to
32 a u procesu 4 30 obilnych jednotiek. Tento potencialny vklad bude musiet
uhradit t4 hodnotu ucelovej funkcie, ktoru zabezpecil uz zaradeny proces
a o ktoéru sa tato hodnota zniZi, pretoze len zniZenim objemu uz zaradeného
procesu () ziskame pracovné sily. Ak si ozna¢ime tuto hodnotu ako alterna-
tivny zisk, potom skuto¢nd zmena hodnoty Z v prepocte na jednotku, ktord
nastava v dosledku zaradenia dosial nezaradeného vyrobného procesu, sa rovna
rozdielu medzi potencidlnym vkladom (ziskom) a alternativnym ziskom tohto
druhu ¢innosti:

rBlay) = pBlay) — aB(xy) (1)

kde: rB(z;) — redlny vklad (zisk) j-teho procesu
pB(z;) — potencidlny vklad 7-teho procesu (koeficient ucelovej funkeie)
aB(z;) — alternativny vklad j-teho procesu

Vo vyraze (1) je potrebné uréit sposob vypoétu aB(x;), pretoze pB(x;) je
vlastne koeficient ti¢elovej funkcie a ten je znamy. Ako vidiet z vyrazu (1), ide
o zniZenie potencidlneho vkladu. Ten sa d4 vypocitat tak, Ze uréime objem
o ktory je treba znizit uz zaradeny proces (v nasom pripade x.), a tento pre-
ndasobime jeho potencidlnym vkladom do hodnoty ucelovej funkeie:

aB(x;) = V(a); . pB(x1) (2)

kde: V(z1); — objem zniZenia [-tého (uZ zaradeného procesu) v prospech j-teho, dosial nezara.
deného procesu
pB(z1) — potencidlny vklad {-tého (u% zaradeného) procesu

Objem zniZenia uz zaradeného procesu V(x,); vypocitame tak, Ze vychad-
zame z poziadaviek vycerpaného zdroja. Musi platit vztah, Ze potreba vo vy-
¢erpanom zdroji dosial nezaradeného procesu sa musi rovnat siéinu objemu
zniZenia uz zaradeného procesu a jeho potreby na jednotku v tomto zdroji:

PPk = V(@); . pP(ai)k (3)
kde: pB(wx;)r — potencidlna potreba j-teho procesu (zaradovaného) na zdroj k (u nds pracovné
sily)
pP(xi)r — potencidlna potreba uZz zaradeného I-tého procesu na zdroj k (vylerpany
zdroj)
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Z vyrazu (3) potom plynie. Ze objem zniZenia sa dé vypoéitat ako podiel
potencidlnych potrieb procesov na vycerpany zdroj. V nasom pripade vidime,
ze nezaradeny proces jedna potrebuje na jednu jednotku 25 h price a uz zara-
deny proces 2 vyzaduje 100 h prace:

Obdobne sa vypoéitavaji objemy znizZenia uz zaradeného procesu v pro-
spech ostatnych — 3 a 4, ktoré si uz uvedené v tab. II. Vypocet v tab. 1I je
vSak urobeny podla pravidiel simplexovej tabulky. To len dokazuje, Ze algo-
ritmus vypocétu simplexovej tabulky md aj svoj vecny obsah a predstavuje ana-
lyticky vyznamny faktor.

Z rovnice (4) vidime, ze ak skutoéne znizime uz zaradeny proces 2 o 1/4,
ziskame 25 h prace, a to je mnozstvo, ktoré je potrebné na to, aby sa uskutoénil
proces jedna na jednotkovej trovni. Na zdklade rovnice (2) teraz mozno vypo-
¢itat zmensSenie vkladu do hodnoty ucelovej funkceie, pripadajice na jednu jed-
notku procesu jedna:

CL.B(xl) = V(sz)l . pB(xZ) = 1/4 o 0= 17,:)

Tuto ciastku treba odpoéitat od potencidlneho' vkladu' procesu jedna
(45 obilnych jednotiek), aby sme ziskali redlny vklad tohto procesu. Vidime ak4
je tizka vézba noriem potreby prace a koeficientu uéelovej funkcie.

Redlne vklady dosial nezaradenych procesov sa:

rBlz:) = 45 — 17,5 = 27,5
rB(zs) = 32 — 1/2.70 = —3
rB(zs) = 30 — 3/4.70 = —22,5

Proces jedna m4 pozitivny redlny vklad a procesy 3, 4 maji negativne
redlne vklady. Teda ak zaradime do vyrobného programu proces jedna vo vyske
jednej jednotky, zvysi sa — aj napriek potrebe pokryt usly zisk — hodnota
ucelovej funkcie o 27,5 obilnych jednotiek. Ak by sme zaradili proces 3, hodno-
ta tdéelovej funkcie by sa znizila o 3 jednotky, a ak by sme zaradili proces 4,
hodnota ucelovej funkcie by sa znizila dokonca o 22,5 jednotiek.

Pri rozhodovani o zaradeni do vyrobného procesu — do vyrobného progra-
mu strediska — dosial nezaradenych procesov nie je mozné vychddzat z po-
tencidlnych vkladov tychto procesov do hodnoty ucelovej funkcie. Tie totiz
nezohladnuji nutné zmensenie hodnoty Z v désledku nutnosti zmensit rozsah
uz zaradeného procesu (u nés z;). Vidime, Ze len reélne vklady obsahuji aj tzv.
alternativne vklady (zisky), vklady, ktorych sme sa vzdali. Simplexovy algo-
ritmus v riadku ¢;—z; (z;—c¢;) zabezpeéuje vypolet tychto redlnych vkladov.
Preto tento riadok slazi ako kritérium pre zaradenie procesu do programu.
Koeficienty v tomto riadku vyjadrujia veImi tazko slovne popisateIny proces
a maju vaznu rozhodovaciu funkeciu.

Ak vSak procesy dosial nezaradené (1, 3, 4) maja byt do vyrobného progra-
mu pojaté, potom je potrebné ur¢it este aj ich vplyv na zvyskové zdroje. Uz
vieme, Ze sa oplati zaradif proces jedna. Zvysi sa hodnota Z. Avsak zmenSenie
rozsahu z, o 1/4 ha bude mat za ndsledok, Ze dojde k uspore nielen pracovnych
8il, ale aj zdroja f; a f3. Veli¢iny a; vychodiskovej simplexovej tabulky predsta~
vuju potencidlne potreby procesov na zdroje. Od nich treba tiez odpocivat
alternativnu potrebu vznikli v dosledku potrebného znizZenia objemu uz zara-
deného procesu. Vypodet redlnej potreby je mozné vieobecne analyticky vy-
jadrit takto:
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rP(x5)s = pP(aj)i — aP(xs)s (5)

kde: rP(z;)¢ — redlna potreba j-teho procesu na faktor ¢
pP(z5)y — potencidlna potreba tohto procesu na faktor 7
aP(z4)y — alternativna potreba j-teho procesu na faktor ¢

Alternativnu potrebu je potrebné vypodcitat, a to pomocou V(x;); takto:
aP(xy); = V(x); . pP(ar)s (6)

Z tychto vzfahov teda vidime, Ze pri zaradovani dalsieho procesu nemozu
udaje z vychodiskovej simplexovej tabulky vyjadrovat skutoénii potrebu
dosial nezaradeného procesu, pretoze nezohladiuji zmensenie potreby nésled-
kom tuspor zdrojov vzniknutych zmenSenim rozsahu uz zaradeného procesu.

V stilade s rovnicami (5) a (6) mozZno vypoéitat realnu potrebu procesu jed-
na na zvyskové zdroje:

— redlna potreba procesu jedna na faktor jedna (poda vo vyske 3 000):

fP(xl)l == ])P(Il)l — aP(xl)l =1— 1/4 1= 3/4

— reélna potreba procesu jedna na faktor 3(priemyselné hnojivé vo vyske
12 000)
rP(x1)3 =3 — 1/4 .6 = 3/2

Ziskané vysledky mozno porovnaf s idajmi v simplexovej tab. ITI. Vidi-
me, Ze v prvom stipci prvej ¢asti tejto tabulky sa nachddzaju presne tieto &isla.
To znamend, Ze algoritmus simplexovej tabulky zaruduje vypocet redlnych
potrieb procesov na faktory. Proces jedna v druhom kroku uz teda nepotrebuje
zo zdroja jedna 1 jednotku, ale len 3/4, pretoze 1/4 ha sa uspori zniZenim rozsa-
hu procesu 2. Proces jedna nepotrebuje ani 3 jednotky priemyselnych hnojiv,
ale len 3/2, pretoZe sa ziskaju priemyselne hnojiva zniZenim rozsahu procesu
2. Vecny zmysel koeficientov vo vektore procesu jedna je plne vysvetleny.
Obdobne sa daji vysvetlif aj hodnoty ostatnych stipcov.

III. Itera¥ny postup simp.lexovej metédy

C B y 3 z3 T4 h fa fa Po
0 L 34 0 1/2 1/4 1 ~1/100 0 3000
70 2 14 1 1/2 3/4 0 1/100 0 2 000
0 13 3/2 0 2 2,5 0 —-6/100 1 12 000
¢y — z4 27,6 0 -3 —22,6 0 —170/100 0 140 000
45 o 1 0 4/6 1/3 4/3 —4/300 0 4000
70 zz 0 1 2/6 2/3 -1/3 4/300 0 1 000
0 f3 0 0 1 2 -2 - 12/300 1 6 000%
& -z o o -—21,3 -31,6 | —110/3 -1/3 0 | 250000
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Na zéklade kritéria simplexovej metédy sme ziskali optimdlne rieSenie,
podla ktorého treba realizovat proces jedna v rozsahu 4 000 ha a proces 2
v rozsahu 1 000 ha. Pre porovnanie vyznamu koeficientov a;;, zmensime niekto-
ry z nich, napr. a,,. Znizenim potreby price v procese 2 o 25 h nastane v siple-
xovej tabulke vela zmien. PredovSetkym optimélne rieSenie bude vyzadovat
obsiat obilninami 3 500 ha a okopaninami 1 500 ha. Aj ostatné koeficienty
nadobudni iné hodnoty.

Doteraz sme sa zoznamovali s obsahom a vyznamom koeficientov simple-
xovej tabulky, ktoré sa nachddzaju v stlpcoch pod konkrétnymi procesmi
(druhmi éinnosti). V stipcoch pod oznagenim f boli vo vychodlskove] tabulke
jedni¢ky v diagondle (tab. I). Postupne sa v procese vypoétov zaplnili aj mimo-
diagondlne prvky. VSimnime si aj obsah a ich vyznam.

Hlavné prednosf matematickej optimalizicie spoéiva v tom, Ze pomocou
nej mozno urcit nielen optimdlnu Strukturu vyroby, optimélny vyrobny pro-
gram, ¢ize optiméalne hodnoty premennych procesov, ale aj vplyv zmeny plne
vyé&erpaného zdroja faktorov vyroby, ohraniéeni b; na ten ¢&i onen optiméalny
program. V nasom pripade sme po zavedeni procesu 2 v maximalnom objeme
vycerpali zdroj pracovné sily. Pre tento zdroj mozno priamo v simplexovej
tabulke vidiet dopad zniZenia tohto zdroja o jednu jednotku na objem reali-
zacie vybraného druhu ¢innosti a zvySkové mnozstvé ostatnych zdrojov, ako
aj vplyv na Z.

Ako vidiet z vychodiskovej simplexovej tabulky, proces 2 na 1 jednotku
vyzaduje 100 jednotiek prace — faktora 2. Ak zdroj faktora 2 zmensime o 1
jednotku (miesto 200 000 len 199 999 hprace), potom maximéalny objem realiza-
cie procesu 2 sa musi zmensit o 1/100 (miesto 2 000 ha len 1 999,99). V dosledku
zmen§enia objemu realizdcie procesu 2 (uz vybraného) sa zviésia zvyskové
zdroje [, a f3 a zdroven sa zniZi hodnota Z.

V naSom pripade sa pri zmenSeni mnozstva plne vycerpaného zdroja 2
o jednu jednotku:

— znfZi hodnota Z o 1/100.70 = 70/100,

— zvysi mnoZstvo zdroja f; o 1/100.1 = 1/100, a mnozZstvo zdroja f;
0 1/100. 6 = 6/100.

Vsetky tieto hodnoty sa nachadzaji v simplexovej tabulke a teda su
automatickym produktom simplexového algoritmu. Ich kvantitativne vyjadre-
nie, ujasnenie si ich obsahu a vyznamu mé pre riadiaceho pracovnika velky
zmysel. Rozhodnutie sa mozZe opriet o porovnanie a tak sa stdva opodstatne-
nym. Takdto podrobnd znalost obsahu a vyznamu koeficientov simplexovej
tabulky umoziuje analyzu, ktord sa vyznamne lisi od moznosti analyzy, ktoré
nam poskytujt bezné vystupy poéitacovych systémov, &i st realizované MPS,
OPSI alebo LP programovym systémom. Ich vystupy obsahuji zviésa hodno-
ty premennych, splnenie rovnic a nerovnic modelu a duédlne hodnoty (silne
oramovand ¢ast v tab. III).

ZAVER
®

Ako vidiet z doterajsieho vykladu, analyza zaloZend na lineirnom progra-
movani umoziiuje pozerat na vyrobu ako na celok a v sivislosti s tym skima, ¢i
sa dosahujt pldnované koneéné vysledky — objemy produkcw a ekonomicka
efektivnost. Takito ekonomicko-matematickd analyza zdroven moze pomboct
odhalit nevyuzité rezervy vo vyrobe a vo zvySovani jej efektivnosti. Mézu sa
teda odhalif &ldnky a dseky vyroby, ktoré brzdia jej normélny rozvoj.
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V prispevku sme nevycerpali vietky moznosti ekonomicko-matematickej
analyzy aj preto, Ze sme uvazovali len jeden typ modelu (nerovnosti typu <).
Aj ked je analyza simplexovej tabulky, ktorej model obsahuje nerovnosti
typu > ndro¢nejsia, predpokladali sme, Ze ukdzat moznosti ekonomicko-mate-
matickej analyzy pomocou linedrneho programovania je vhodnejSie na nami
zvolenom type modelu. Ziskané znalosti dovolia pokrac¢ovat v rozsifeni analyzy
na dalSie typy modelov.

Metodika ekonomicko-matematickej analyzy umoziiuje uréit diagnézu
ekonomickej vyrobnej sustavy s cielom odhalit vSetky disproporcie a uzke
miesta, t. j. ako hovorieval akademik Nemdéinov ,nezdravé latky v hospo-
dérskom mechanizme®’.
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livych iteraénych krokoch. V prispevku je poukézané aj na to, ako simplexovad metéda umoziuje

nielen uréit optimélny program vyroby podniku, ale aj vplyv zmeny plne vy¢erpanych zdrojov

(vyrobnych faktorov) na ziskany optimalny vyrobny program. Je poukézané na to, ze simplexové
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Zeméd. Ekon., 31, 1985, Ne 5, c. 435—443. — 3 Ta6i., JUT. 10, PE€3. CIOB., PYCCK., AHIJI., HEM.

CEJILCKOXO3SIICTBEHHOE IPENPUITHE, ONTUMATIN3ALMS IIPOM3BOJCTBA, JIMHENHOE nporpam-
MUPOBaHKE, ANTOPUTM CHMMIIJIEKCHOTO METONA, SKOHOMMYECKMI aHaIn3

CojiepkaHmMe CTaTb — pacCIIMPEHME HKOHOMMKO-MATEMATMYECKOr0 aHamm3a IIpoIecca
ONTHMANM3AINK, OCYIIECTBISEMOro IPY MOMOIM MOJIEJH JIMHEIHOT0 TMPOTrPaMMMUPOBAHUS.
HOBMHKOM fABJISETCS mNpobieMaTMKa SKOHOMMYECKOJN WMHTEPHPETAIMM MaTeMaTUUYECKMX
OTHOIUEHMIT M YJNCJIOBBIX MAHHBIX CUMIIJIEKCHOTO METOHA. DTUM OGBACHAOTCS MaTeMaTH-
YECKME OIepanyuy CHMMIUIEKCHOTO METOJa, a TaKKe cojeprkanue KOo3(P(MUIMEHTOB MOJEIN
B OT/JENBHBIX B3aMMOJEICTBUAX. B CTaThe €I[e MPUBOAMUTCS, KAKMM 00Pa3oM CUMIIICKCHBIN
METOJ{ NMO3BOJIAET ONPEACNATh HE TOJBKO ONTUMAJBHYI IIPOrpaMmy IIPOM3BOJICTBA TPEN-
NPUATKS, HO WM BJIMSHME M3MEHEHMS IMOJHOCTHIO JMCYEPIIAHHBIX PECYPCOB (ITPOM3BOACTBEH-
HBIX (DAaKTOPOB) Ha IMOJYYEHHYI0 ONTMMAJIBHYIO IPOM3BOJICTBEHHYIO Iporpammy. IIpuso-
JUATCS, YTO CUMINIEKCHBINT METOJ| IPEACTABISIET COG0M TONBKO JIMIUL MEAYKTUBHOE CPEACTBO
JUISL DELIEHMS MOJENM, IPUUYEM OH MMEET Iiy60KOoe HKOHOMMUYECKOE COAEpIKaHue.

HUSAR J., Research Institute of Irrigation Farming, Vrakunska cesta 29, 825 63 Bratislava

The Use of Linear Programming Models for Economic Analysis
Zeméd. Ekon., 31, 1985, No. 5, pp. 435—443. — 3 tabs, refs 10, summaries in sl, ru, en, de

farm; optimization of production, linear programming, algorithm of simplex method, economic
analysis

An extension of the economico-mathematical analysis of the process of optimization is described us-
ing the model of linear programming. A novel feature is the problem of the cconcmic interpretation
of mathematical relations and numerical values of the simplex method. The mathematical opera-
tions of the simplex method and the contents of model matrix coefficients #re explained in indi-
vidual iteration steps. Attention is drawn to the fact that the simplex method enables not only
to determine the optimum production programme of a farm but also to find the effect of a change
in fully exhausted factors (production factors) on the optimum production programme. It is
emphasized that the simplex method is just a deductive way of solving the model problems;
nevertheless, it has profound economic contents.

HUSARJ., Forschungsinstitut fiir Bewiisserungswirtschaft, Vrakimska cesta 29, 825 63 Bratislava

Nutzung von Modellen der linearen Programmierung zur 6konomischen Analyse
Zeméd. Ekon., 31, 1985, Nr. i, S. 435 —443. — 3 Tab., Lit. 10, Zus. in Slowak., Russ., Engl., Dtech.

Landwirtschaftsbetrieb, Optimierung der Produktion, lineare Programmierung, Algoritmus der
Simplexmethode, 6konomische Analyse

Inhalt des Beitrages ist die 6konomisch-mathematische Analyse des Optimierungsprozesses mit
Hilfe des Modells der linearen Programmierung. Neu ist die 6konomische Interpretation der
mathematischen Beziehungen und der numerischen Werte der Simplexmethode. Damit werden
die mathematischen Operationen und der Iahalt der Koeffizienten der Matrix des Modells bei den

einzelnen jterativen Schritten erlidutert. Die Simplexmethode erméglicht nicht nur das optimale
" Programm fiir die Produktion des Betriebes zu bestimmen sondern auch den Einflul der Veréinde-
rung voll ausgeschopfter Quellen (Produktionsfaktoren) auf das optimale Produktionsprogramm
aufzuzeigen. Sie ist Deduktionsmittel zur Losung des Modells und hat einen tiefen 6konomischen
Inhalt.

Adresa aulora:

Ing. Jaroslav Huséar, CSc., Vyskumny ustav zdvlahového hospodérstva, Vrakunska cesta 29,
825 63 Bratislava-Podunajské Biskupice
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J. Salak NOVE MOZNOSTI VYUZIVANIA
M. Soltés VYSLEDNYCH KALKULACIL

Ststavna snaha o zvySovanie ekonomickej u¢innosti riadenia ponohospo-
darstva nachddza svoj odraz v hladani a upresiovani ndstrojov ekonomického
riadenia, ako aj v novych pristupoch k ndstrojom existujicim. Stéle aktivnejsiu
tlohu v tom ma aj uplatiiovanie poéita¢ovych projektov v roznych strankach
riadenia celého reprecdukéného procesu polnohospodérstva, na vsetkych
urovniach riadenia.

V intenzivnych snahiach o zkokonalovanie ekonomického riadenia sa
v poslednom desatroé¢i vykonal na podnikovej Grovni velky kus préce, a to naj-
méi v upresneni organizacnych Struktar, vystavbe hospodarskych stredisk
a uplatnovani chozras¢otnych principov riadenia. V celom uvedenom zabere
ostavali ¢iastotne nedocenené moznosti kalkulaéného systému zamerané nie na
organizaény ttvar, ale na findlny vyrobok, téda na vykony poInohospodérskych
podnikov (psenica, zemiaky, mlieko a pod.).

V poslednych rokoch aj v oblasti vyuzivania kalkula¢ného systému zame-
raného na kalkuldcie findlnych vyrobkov dochddza k renesancii zdujmu a ne-
malou mierou k tomu prispeli rozne poécitacové projekty kalkuldeii planovych,
normovych, alebo orienta¢nych nakladovych normativov (Burian a kol. 1983)
a pod.

Do uvedeného stiboru kalkulaénych poéitacovych projektov logicky zapa-~
dé projekt automatizovaného spracovania rozborového vyuzivania vyslednych
kalkulécii vykonov poInohospodarskych podnikov, ktory bol vyrieseny v od-
Stepnom. zavode KoSice Podniku racionalizécie riadenia polnohospodarstva
a vyzivy Bratislava, (PRR-PVz, OZ Kosice) v rameci §tdtnej vyskumnej tlohy
Viactroviiovy ASR v poInohospodarstve. Tento poéitaovy projekt vyslednych
kalkuldcii vykonov polnohospodarskych podnikov spracoviva vysledné
kalkulécie podla potrebnych tizemnych a organizaénych hladisk, ako st podni-
ky, okresné a krajské poInohospodéarske spravy, narodné republiky, vyrobné
oblasti a poInohospodarske prirodné oblasti.

Projekt je uplne automatizovany, ¢o znamend, Ze nevyzaduje ziadny
neautomatizovany udaj od podnikov, pretoze vyuziva automatizované napo-
jenie na existujice subsystémy ASR poInohspodarskych podnikov (Novotny
a kol. 1981) a z toho integrovaného prepojenia vypoéitava vysledné kalkulacie
pre potreby vSetkych urovni riadenia, od podnikov az po ndrodné ministerstvo
poInohospodérstva a vyzivy, s moznostou vyuzivania aj inymi organizdciami,
ako st vyskumné ustavy.

Opodstatnenost automatizovaného prepojenia s ASR:poInohospodérskych
podnikov je dané nielen raciondlnostou rieSenia (automatizovand vertikalna
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integracia subsystémov ASR), ale aj vypovedacou schopnostou, ktora je podlo-
zené znacnou plosnou aplikédciou automatizovaného uétovnictva, ktoré je
uplatnené v CSR cca v 90 % podnikov a v SSR cez 60 % podnikov, so stéle sa
rozsirujicou plosnou aplikdciou. T'ym su k dispozicii viacej neZ reprezentativne
sibory vyslednych kalkuldcii za vSetky vyrobné, ako aj poInohospodérske
prirodné oblasti, pripadne kraje a pod.

Popisovany poéitactovy projekt vyslednych kalkuldcii vykonov polno-
hospodéarskych podnikov je ndstrojom ekonomického riadenia, ktory sa moze
vyuzivat najma:

— v oblasti spracovania, rozborov a medzipodnikového porovnévania
vyslednych kalkulécii;

— ako podklad pre skvalitnenie tvorby pldnovych kalkuldcii, orientaé-
nych nakladovych normativov a inych normotvornych podkladov;

— pre ekonomické zdévodnenie zédkladnych vizieb pldnu, odhalovanie
a kvantifikdciu nakladovych rezerv;

— pre aktivizdciu ekonomického myslenia technicko-hospodarskych
pracovnikov, zamerant na nékladovii a vynosovia uroven findlnej produkcie,
cez realizdciu ktorej sa vytvaraji podnikové hospodérske vysledky;

— pre zvySenie urovne ekonomického riadenia po celej vertikéle riadenia
v rezorte polnohospodérstva a vyzivy.

V dalsom pojednani preberieme najprv koncepciu rieenia poéitacového
projektu vyslednych kalkulécif, kde sa ¢itatel obozndmi s uzivateIskou logikou
celého riesenia a 8 moznostami jeho vyuZivania. V dalSej samostatnej &asti
rozoberieme skutoéné vysledky vyslednych kalkuldcii a pokusime sa urobit
niktoré zdvery, ktoré maja vlastnost obecnych tendencii v nakladovej Grovni
a urovni rentability vybranych vykonov poInohospodéarskych podnikov.
V poslednej ¢asti formulujeme zavery a odporucenia pre vyuzivanie tohto pro-
jektu.

KONCEPCIA PROJEKTU VYSLEDNYCH KALKULACIL

Koncepcia rieSenia automatizovaného projektu vyslednych kalkulécii vy-
konov poInohospodérskych podnikov:

— Je zaloZené na principe vertikdlnej integricie automatizovanych pro-
jektov, pretoze vyuziva uatomatizované spracovanie tuc¢tovnictva polno-
hospodérskych podnikov pre automatizovany vypocet vyslednych kalkulécii
nékladov a vynosov na vycerpdvajici sibor vykonov polnohospodarskych
podnikov.

— Vyuziva znaény rozsah plosnej aplikécie jednotného ASR poInohospo-
dérskych podnikov v celej CSSR.

— NevyZaduje Ziadne individuédlne tdaje, ani vstupy od podnikov, a to
ani formou nepravidelnych podkladov, ani formou Specidlnych roénych vy-
kazov a pod.

— Bpracovéva a vhodnou formou prezentuje vysledné kalkuldcie vykonov
podla vSetkych kritérii, ktoré sa v ekonomike poInohospodérstva vyuzivaja.

— Okrem zékladného spracovania vyslednych kalkuldcii automatizovane
vytvéra rozne rozborové a porovnavacie prepocty podIa voIby uzivatelov.

Z rbéznych alternativnych moznosti spracovania vyslednych kalkulécii,
ktoré poskytuje projekt, uvedieme len zékladné, pretoze podrobnejsi popis
presahuje moznosti élanku.
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Ako vysledky spracovania pouziva projekt dve zédkladné usporiadania
vystupnych zostdv. Z nich tab. I predstavuje zdkladné usporiadanie, ktoré za
dand organizdciu alebo tizemnu oblast uddva vysledné kalkuldcie za vietky
vykony.

Moznosti vyuzivania zédkladného vzoru podfa tab. I:

— Vysledné kalkuldcie vykonov mézu byt na danom vzore za podniky,
okresné a krajské polnohospodérske spravy, republiku, vyrobné a poInohospo-
dérske prirodné oblasti. V zahlavi je uvedend organizicia, alebo oblasf, za
ktord st kalkuldcie spracované, v stipcoch su skutoéné vysledky podla vyko-
nov.

— Vysledné kalkulédcie se mozu spracovat aj za kapacitné merné jednotky
(ha, v rastlinne] vyrobe a 1 000 kimnych dni v ZivoéiSnej vyrobe), aj za vykono-
vé merné jednotky (tony v rastlinnej vyrobe a 1000 litrov mheka 1 000 kg
prirastku v zwoclsne] vyrobe).

— Cely rozsireny kalkulaény vzorec mé 22 poloziek, vratane doplnkovych
udajov o rozsahu kapacitnych i vykonovych mernych jednotiek, takze uz zo
vzorca vidief za aky rozsah st kalkuldcie spracované, teda ako su reprezenta-
tivne (akd maju véhu).

— Takto usporiadany prehfad vyslednych kalkulacii poskytuje analy-
ticky prehlad o dosahovanej rentabilite podla vykonov a spravidla (ako to
potvrdzuji vysledky za rok 1983) aj o znac¢nej rozkolisanosti rentability, z ¢oho
by sa mali vyvodit koncepéné opatrenia na odstrafiovanie extrémnych strato-
vych vysledkov podfa vykonov.

Drubd zékladnd zostava vyslednych kalkuldcii pouziva vzor zhodny
s tab. I, ale s opaénym obsadenin hlavitky u stipcov. Na vzore v tab. II sa
v hlavicke uddva vykon (pSenica, mlieko) a v stipcoch st organizécie (pripadne
uzemné celky). Je to medzipodnikovy (medzioblastny a pod.) prehlad o vysled-
nych kalkuléciach za zvoleny vykon.

Ako sme uz uviedli, tento vzor sa pouziva aj pre prehlad vyslednych kalku-
lacii podla vyrobnych, pripadne poInohospodérskych prirodnych oblasti.
Moézu sa pouzivat aj dalsie kritérid delenia prirodnych podmienok, pretoze
staci, aby boli doplnené do ¢&iselnika organizécii (bez ovplyvnenia projektu) a je
mozné podla nich spracovat vysledné kalkuldcie. Predpokladime, Ze prave
takéto usporiadanie je vhodné pre nadpodnikové potreby rozborov a riadenia.

Projekt mé suéasne zabudovanych niekolko programov pre vytvéaranie
rozborov zo spracovanych vyslednych kalkulécii. V rdmci obmedzenych moz-
nosti élanku tu uvedieme aspon jednu moznost, a to porovnanie dosiahnutych
vysledkov (néklady, vynosy, zisk a pod.) s konkrétnymi vykonmi podnikov
hospodériacich v rovnakej vyrobnej, alebo poInohospodérskej prirodnej oblasti.

Vystupné zostavy na vzore tab. III vytvaraji rozborovy material medzi-
podnikového porovnavania podnikov hospodériacich v rovnakych oblastiach.
Usporiadanie podnikov od najlepsich po najhorsie s vyé¢islenim jednotkovych
a absolutnych rozdielov proti priemeru skupiny mé samostatni vypovedaciu
schopnost.

Zaporné rozdiely proti vaZzenému priemeru skupiny podnikov hospodéria-
cich v porovnateInych prirodnych podmienkach moézeme interpretovat ako
rezervy, ktoré je mozné mobilizovat a zlepsif vysledky podpriemernych pod-
nikov, a teda aj za dant okresnu alebo krajski poInohospodérsku sprévu.

Cely projekt je koncipovany tak, Ze mé naprogramované predpokladané
alternativne formy vystupov podIa konkrétnych potrieb uzivatelov, ktoré
sa mozu lisif nielen medzi organizdciami, ale aj medzi jednotlivymi stupnami
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S867 — YHIWONOMY VMSTIAINWAZ

I. Vysledné kalkulécie spracované za organizéciu (Gzomny celok)

Organizécia — tzemny celok: (podnik, okres, oblast)

Kalkul4cie spracované na 1 ha (1 000 KD)

Vykony
100 106 140 141 700 708
. . dalsie dalgie
C. polozky | Nézov polozky kalkulaéného vzorca plenica | kukurice il zemiaky vykony | zékladné HD vo vykony
ozimné na zrno b skoré stado HD | vykrme
Kés Kés Kés Kés Kés Kis Kis Kés
1 Osivé, sadivé nakdapend
13 Néklady zdruz. vyrobku 7 654 10 584 18 468 Q4972 | oo v we 41 529 18188 | v e
19 Vymnosy celkom 8378 12 509 17 844 GOBTL. | s i 47971 WIS | o5 0 ves
21 Miera rentability 9 9,6 18,2 l —3,4 3 [ 10 S | 15,6 18,3 | ove wovwsnins




G861 — VMIWONOMH YMSTIAINHZ
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II. Prehlad vysledngch kalkuldeii vybraného vykonu podla podnikov, vyrobnych oblasti a pod.

Vykon: 100 — p&enica ozimné
Kalkul4cie spracované na 1 tonu

Cisla organizdcii alebo oblasti
. , 102 204 209 215 245 4 :
8. polozky Nézov polozky kalkulaéného o dal&ie Priemer za
vzorH SM ... | JRD ... | JRD ... | JRD ... | JRD ... | Podniky L
] Kiés Kés Kes Kis Kés Kis Kés
D 5% | . 2
1 Osiva, sadiva nakipené
13 Niaklady zdruz. vyrobku 2 291 1915 | 1527 1610 ] DET2 | cvesnaen e 1 905
< ‘ E
. I
19 Vimnosy celkom 2 004 1938 | 1823 1 850 EgBE | swsasgen va 2085
21 Miera rentability % —12,6 1,2 19,4 14,9 —24,4 | ... 9,4

V poslednom stipei je vidy vézeny priemer nékladov (vymosov) za dant organizéciu alebo oblast, za ktort je prehlad spracovany
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G861 — VIMIWONOMYA YASTIAINWIZ

III. Medzipodnikové porovnanie v§slednych kalkuldcif podnikov hospodériacich v rovnakej vyrobnej alebo polnohospodérskej prirodnej oblasti

Vykon: 142 — Zemiaky stolové
Kalkulécie spracované na 1 ha
Vyrobné oblast: 4,— zemiakdrsko-ovsend

3? Cislo Néklady na 1 ha Rozdiel od priem. na 1 ha | Absolut. rozdiel v tis. Kés
0
© |” . ; Polet |7
—g é _g Nézov podniku ha lepélie — Y6 n‘§ie nes Kis % . od ;‘iosgt,::fz.e
5 % .§ g priemer priemer priemeru priemeru
1|41 224 |4 | JRD CSSP 190 22 626 9147 28,7 - -
2 | 41 | 225 | 4 | JRD 29. augusta 151 26 609 5 164 16,2 — —

| 346|102 | 4 |8M ......... 190 31 062 711 2,2 - — 555
4 | 46 | 213 | 4 | JRD Pokrok 220 31 437 336 1,0 - - 725
5 | 41 | 251 | 4 | JRD Rozvoj 75 33 161 —1388 —4,3 —104 - 376
6 | 46 | 215 | 4 | JRD Druzba 100 33 654 —1881 -5,9 —188 — 551
7| 46 | 224 | 4 | JRD Rozkvet 170 35 234 —3 461 -10,8 — 588 —1 206

| 8|46 | 205 | 4 | JRD Buducnost 110 35 858 —4 085 —-12,8 — 449 — 849

| 9|46 | 101 | 4 | BM ..... 240 37599 —b5 826 —18,3 —1398 —-2270
Satet moznych rezerv —-21727 —6 532

Véazeny priemer za cely subor: 31 773 Kés
Stredne progresivny priemer (vdZeny) za cely stbor: 28 142 Kis




riadenia. Pre nézornost predstavy uvéddzame mozné kombindcie vystupnych
zostav (tab. IV).

Popisovany pro]ekt automatizovaného spracovania vyslednych kalkuldcii
bol v priebehu riefenia overovany na podnikovom stibore tdajov JRD Sirava
so sidlom v Zivadke (okres Mlchalovce) s ktorym boli konzultované mozné
sposoby vyuzitia na podnikovej Grovni. Dalsm overovanie a konzulticie pre-
biehali v dalsich okresoch Vychodoslovenského kraja. Po dokondeni projektu
rieSitelia zorganizovali spracovanie vyslednych kalkul4cii za 9 okresov Zapado-
slovenského kraja, 6 okresov Stredoslovenského kraja, 7 okresov Vychodoslo-
venského kraja a za OPS Praha-Vychod.

IV. Mozné kombinécie vystupnych zostiv

Por. &is. Charakteristika

1 PodlIa podnikov, jednoro¢né, z vyéerpavajiceho siboru

2 Podla podnikov, 3-roéné, z vyterpavajuceho stiboru

3 Podla okresov (okresné saéty a priemery) 1-roéné, z vylerpdvajiceho stiboru
podniku

4 Podla okresov (okresné suéty a priemery), 3-roéné, z vylerpavajticeho stiboru
podnikov

5 PodlIa vyrobnych oblasti (suéty a priemery za kazda VO) 1-roéné,

z vyterpdvajaceho siboru podnikov

6 PodlIa vyrobnych oblasti, trojroéné z vyterpavajiaceho siboru podnikov
7 Podla PPO, jednorotné, z vyderpavajiceho siboru podnikov

8 Podla PPO, 3-rotné, z vyterpavajtceho siboru podnikov

9 Podla OPS, 1-roéné, stredne progresivny priemer (SPP)

10 Podla OPS, 3-ro¢né, SPP
11 Podla VO, 1-ro¢né, SPP
12 Podla VO, 3-ro¢né, SPP
13 PodIa PPO, 1-ro¢né, SPP
14 Podla PPO, 3-rotné, SPP
i 15 Za kraj, jednoro¢né, vyéerpavajici subor
16 Za kraj, 3-ro¢né, vyterpavajici sabor
17 Za néarodnu republiku, 1-ro¢né, vyterpdvajici sibor
18 Za narodnt republiku, 3-roéné, vylerpavajici stibor

VO ~— vyrobna oblast
PPO — poInohospodérska prirodné oblast
SPP — stredne progresivny priemer

ROZBOR SKUTOUNYCH VYSLEDKOV VYSLEDNYCH KALKULACII

Zo ziskanych vysledkov spracovania vyslednych kalklicii uvddzame aspon
niekolko, pretoze okrem vypovedacej schopnosti tychto vysledkov to povazuje-
me za najlepdiu formu, ako demonstrovat moznosti vyuzivania tohto projektu.
(Vysledky za citované OPS nie sG vycerpavajice, pretoze niektoré vstupné
udaje boli vylicené zo spracovania zabudovanym systémom logickych a sy-
stémovych kontrol, ¢o zvySuje redlnost vysledkov, hoci za mensi subor pod-
nikov.

V;'/sledky uvddzame v tab. V a VI, ku ktorym najprv uvddzame tieto
vysvetlivky:

— ako ndklady su uvedené ndklady celkom zdruzeného vyrobku,

— ako vynosy st vynosy celkom vratane vynosov za vedlajsie vyrobky,

— % je rentabilita k nékladom.
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V. Vysledky vyslednych kalkul4cii v éleneni podla vyrobnych oblasti (VO)

a) Zapadoslovensky kraj
Vykon: 100 — P&enica ozimn4

Merna jednotka: 1 ha

Zisk
Podet Mnozstvo Naklady Vymnosy o
=0 podnikov ha Kés/ha Kés/ha (Ts{tg:./(;g g
1 143 136 487 5 839 9 492 3 6563 67,8
2 25 23 220 6 210 9 705 3495 56,3
3 12 8 7568 6 979 9 884 2 905 41,6
4 2 918 6 336 9 284 2 048 46,5
5 = =4 . - = =
b) Vychodoslovensky kraj
Vykon: 100 — Pgenica ozimnda
Mern4a jednotka: 1 ha
VO Pocet Mnozstvo Néklady Viynosy (sf;:l:n) o
podnikov ha Kés/ha Kés/ha Kés/ha o
1 18 12 013 7183 7 239 56 0,8
2 13 10 230 7627 7 461 — 166 —-2,2
3 15 8 331 5 838 6 156 317 5,4
4 10 3 821 7127 8 583 1 456 20,4
b 30 6 440 7430 8 364 934 12,6

V tab. V (a, b) su uvedené vysledky za 1 ha psenice ozimnej, v tab. VI
(a, b) st uvedené vysledky za zakladné stddo HD (dojnice) na 1 000 litrov mlie-

ka.

Z uvedenych prehladov (a dalsich vysledkov, ktoré st spracované) mdézeme

uviest nasledovné hodnotenia:

— Vo vnutri jednotlivych poInohospodéarskych podnikov existuje znaéné
rozkolisanost rentability podIla vykonov. Trvalé vyuzivanie kalkuldcii by malo
napomahat medzivyrobkovému vyrovnaniu v podnikoch.
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VI. Vysledky vyslednych kalkuldcii v éleneni podIa vyrobnych oblasti (VO)
a) Zapadoslovensky kraj

Vykon: 700 — Zékladné stado HD (mlieko)
Merné jednotka: 1 000 litrov

; Priemer. . Zisk
Polet Tis. Néklady Vinosy
VO| odnikov |  litrov Sl Kés/10001 | Kes/10001 | KS8/10001 | %
dojnic (strata)

1 142 455 662 127 518 l 4 068 4181 113 2,8
i |

2 29 83 480 | 24 353 4168 4 456 287 6,9

3 12 35 988 11173 4197 5 553 1 3566 32,3

4 3 6 916 2162 5006 6 639 1533 30,6 ‘
b) Vychodoslovensky kraj

Vykon: 700 — Zékladné stado HD (mlieko)
Merné jednotka: 1 000 litrov
. Priemer. . Zisk
Pocet Tis. Néklady Vynosy &
VO| sodnikov |  litrov stay Kés/10001 | Kés/10001 | Ke8/10001 | %
dojnic (strata)

1 19 41 569 13 995 4 606 5117 511 11,1

2 16 40 018 13 244 4 950 5 492 542 10,9
— : N

3 13 25113 9 222 4793 51711 918 19,2

4 9 18 389 6 726 5370 6 568 1198 22,3

b 46 64 336 23 901 5 438 7121 1683 30,1 ‘

— U obidvoch vykonov st vysledky v priemernych hodnotiach medzi

jednotlivymi vyrobnymi oblasfami dost homogénne, ale rozptyl od priemeru
(maximéalne a minimélne hodnoty) v rdmci kazdej vyrobnej oblasti (VO) je
prili§ vysoky. Rozdiely v ramci jednej VO su vicsie nez rozdiely medzi prvou
a piatou VO. Tento stav vyzaduje dalsie skimanie konkrétnych pricin.

— Su spracované vysledky aj podIa polnohospodarskych prirodnych
oblasti (PPO) a z ich porovnania s vysledkami podla VO vychddza, Ze si temer
totozné, ked provnavame zékladné styri PPO s piatimi VO. Z toho sa d4 usud-
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zovaf, Zze vysledky podla PPO umozZinuji najmé podrobnejsie ¢lenenie na 16
skupin, ale pohybujt sa v ramei vysledkov podla VO. Ani ¢lenenie podla VO,
ani podla PPO nevysvetluje rozdielnu nakladovi a vynosovi (aj produkéni)
rozdielnost v rovnakych oblastiach réznych krajov.

— U vykonu 700 — zékladné stddo hovidzieho dobytka (vyroba mlieka)
je ndpadny vzostup vynosov a rentability od oblasti kukuriénej k horskej
(alebo od nizinnej teplej k vrchovine). Obdobni tendenciu uvddza aj Vana
(1984), ktory pouzil udaje kalkulécii zo siboru Vyskumného tstavu ekonomiky
zemédeélstvi Praha. Zhodne s citovanym autorom méme preukazanti obdobni
tendenciu u vykonu 708 — hovédzi dobytok vo vykrme.

— Pre potreby nézornej demonstricie uvedenych vysledkov sme pre
vyvoj ndkladov a vynosov u jednotlivych vykonov vypoéitali regresné priamky
metédou najmensich Stvrcov. Aj ked pre nedostatok miesta ich tu nemozeme
reprodukovat vo forme grafov, uvadzame aspon vypocitané regresné rovnice
(konStanty a regresné koeficienty).

Psenica ozimné Kés/ha

Kraj Zapadoslovensky:

rovnica nakladov: y; = 5 186 - 580 x;
rovnica vynosov: y; = 9 702,56 — 445 x;
Kraj Vychodoslovensky:

rovnica ndkladov: y; = 7 042,8 — 0,6 2;
rovnica vynosov: y; = 6 548,8 4 337 . 2 x4

Mlieko Kés/1 000 litrov

Kraj Zapadoslovensky:

rovnica ndkladov :y; = 3 649 + 284,3 x;
rovnica vynosov: y; = 3 139 4 817,2 x;

Kraj Vychodoslovensky:

rovnica nakladov: y; = 4 406,2 + 208,4 z;
rovnica vjrnosov: Yy = 4476,6 + 508,4 x;

Z tychto rovnic moézeme interpretovaf:

— Vysledky u psenice maju rozdielny vyvoj ndkladov a vynosov od oblasti
lepsich k horsim.

— Vysledky u mlieka ukazuji v obidvoch pripadoch na rychlejsi rast
vynosov nez nakladov smerom k horsim oblastiam.

Sucasne zo ziskanych vyslednych kalkulécii sme spracovali aj priemerné
kalkuldcie vykonov rozdelené podla intervalov vynosnosti. U psSenice boli
vytvorené intervaly po 0,5 tony, prvy interval do 2,5 tony. U mlieka boli vy-
tvorené intervaly po 500 litroch dojivosti, prvy interval do 2 500 litrov.

Pgenica ozimnéa Kés/ha
Zapadoslovensky kraj:

rovnica nakladov: y; = 2 599,2 + 499,4 x4
rovnica vynosov: y; = 3 164,7 - 902,5 z;
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Vychodoslovensky kraj:

rovnica nakladov: y; = 5 425,3 -+ 310,8 z;
rovnica vynosov: y; = 5 543,5 4 334,3 z;

Mlieko Kés/1 000 litrov
Zépadoslovensky kraj:

rovnica nakladov: y; = 4 762,8 — 188 x;
rovnica vynosov: y; = 5 076,2 — 190 x;

Vychodoslovensky kraj:

rovnica nakladov: y; = 6 087,9 — 405,9 z;
rovnica vynosov: y; = 6 568,4 — 288,7 x;

Z uvedenych rovnic vidief najma tieto vztahy:

— Psenica, Zédpadoslovensky kraj — smerom k vy$sim hektérovym turo-
dam rychlejsie rastu vynosy nez néklady, t. j. v kazdom intervale sa zvySuje
zisk o 403,0 Kés/ha (902,5 — 499,4).

— Psenica, Vychodoslovensky kraj — zvySovanie nakladov a zvySovanie
vynosov s vyssimi hektdrovymi trodami je priblizne rovnaké (napriek inkasu
diferencidlnych priplatkov).

— Mlieko, Zapadoslovensky kraj — zniZovanie nékladov pri vyssej do-
jivosti (hraniény jorny interval 4 000 litrov a nad 4 000 litrov) je kompenzo-
vané aj rovnakym zniZovanim vynosov a ziskové rozpitie ostdva nezmenené.

— Mlieko, Vychodoslovensky kraj — aj tu je dokdzané zniZovanie nékla-
dov pri vysSej dojivosti, ale vynosy sa znizuji pomalejsie, takZe na kazdy
vyssi interval dojivosti pripadéd zlepSenie zisku o 117,2 Kés/1 000 litrov
(405,9—288,7).

Je samozrejmé, Ze sa jednd o interpretaciu regresnych priamok, ktoré
poukazuji predovsetkym na vyvojovu tendenciu a nie na konkrétne hodnoty,
ktoré mozu byt rozne rozptylené. Okrem toho zdéraznujeme, Ze uvedené ten-
dencie nie st obmedzené na citované kraje, ale ako tendencie maju platnost v ce-
lej CSSR, pretoze st potvrdené jednako Véitiom (1984), jednako sa k nim
vracia v Hospodéarskych novinidch Plesnik (1984).

ZAVER A ODPORUCENIA

Sirok4 plognd aplikécia automatizovaného sposobu vedenia celého Gétov-
nictva polnohospodarskych podnikov v CSSR umoZiiuje vytvérat raciondlne
rozborové projekty pre potreby celej vertikaly riadenia (uplatnenie principu
vertikélnej integracie pocita¢ovych projektov). Popisovany rozborovy projekt
vyslednych kalkuldcii zna¢ne rozsiruje moznosti vyuzivania tohto ekonomické-
ho néstroja v systéme ekonomickych analyz, ako aj zdkladného materidlu pre
kontrolu spravnosti tvorby planovych kalkulacii a orientaénych ndkladovych
normativov. Mézu ho vyuzivat podniky, okresné i krajské poInohospodarske
spravy, ako aj centrdlne orgdny a vyskumné ustavy.

Hlavnym téelom tohto prispevku bolo obozndmit Siroky okruh moznych
uzivatelov projektu vyslednych kalkuldcii s jeho existenciou a zédkladnymi
moznosfami jeho vyuzivania. Dokumentécia a programy su k dispozicii v Pod-
niku racionalizécie riadenia poInohospodarstva a vyzivy, OZ Kosice. Stucasne
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sme uviedli niekolko vysledkov z dost §irokého stiboru podnikov, ktoré maja
svoju vypovedaciu schopnost a mézu naznacovat nielen smer vyuzivania, ale
aj smer dalSieho zamerania ekonomického vyskumu (napr. rozkolisanosf
podnikovych vysledkov podla vykonov, velky rozptyl vysledkov v jednom
vykone v rovnakej vyrobnej alebo polnohospodérskej prirodnej oblasti, vyvoj
nakladov a vynosov u hlavnych vykonov zivoé¢isnej vyroby vo vztahu k pri-
rodnym oblastiam a pod.).

Povazujeme este za potrebné uviest mozné odporucenia pre systematické
vyuzivanie tohto projektu, pretoze predpokladame, Ze jeho vyuzivanie by malo -
byt koordinované na urovni jednotlivych krajskych poInohospodérskych
sprav alebo ndrodnych ministerstiev poInohospodérstva a vyzivy. Jednd se
o tieto odporucenia:

— Pre potrebu poInohospodirskych podnikov organizovat jednotné
spracovanie v ramei okresu tak, aby vysledky obdrzali aj vSetky podniky, aj
vlastnd okresnd poInohospodérska sprava pre svoje potreby.

— V ramci krajskej polnohospodérskej spravy organizovat jednotné
spracovanie vyslednych kalkuldcii asponl za vybrané vykony v minimélnom
¢leneni podTa okresnych poInohospodérskych sprav, vyrobnych oblasti a poIno-
hospodarsko-prirodnych oblasti. Takto spracované vysledky vydavat v Zbor-
niku vyslednych kalkulacii pre vSetky podniky a okresy v kraji. Tym by podni-
ky dostali vysledné kalkuléacie za vyrobné a poInohospodarske prirodné oblasti
a mohli by ich konfrontovat s vlastnymi vysledkami, ¢o by malo byt zdkladom
§tadii pre zlepSenie vysledkov u podnikov s nadpriemernymi ndkladmi.

— Spréavcovia Ustrednej banky adajov (UBU) a Centralneho informaéné-
ho systému (CIS) mozu zvazit moznost preberania tychto vysledkov do svojich
suborov a poskytovat ich pre potreby vyskumnych tustavov a centralnych
orgdnov ako aj krajskych a okresnych polnohospodarskych sprav.

— Narodné ministerstvo poInohospodarstva a vyzivy v spolupraci s Pod-
nikmi racionalizdcie moze zvazit pripadni koordiniciu spracovania vyslednych
kalkulacii za narodna republiku.
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SALAK J.—SOLTES M., Podnik racionalizicie riadenia poInohospodérstva a vyzivy, Popradské
78, 043 73 Kogice, JRD Sirava, 072 33 Hnojné

Nové moznosti vyuzivania vyslednych kalkuldeii
Zeméed. Ekon., 31, 1985, ¢. 5, s. 445—458. — 6 tab., lit. 5, res. slov., rus., angl., ném.
zemédélsky podnik, vykony, kalkulace v{sledné, potitacovy projekt, fizeni, analyza ekonomicka

V Podniku racionalizécie riadenia pInohospodarstva a vyzivy, OZ Kosice, bol vyriedeny projekt
automatizovaného spracovania vyslednych kalkulécii vykonov poInohospodérskych podnikov pre
potreby vietkgch trovni riadenia. Clénok obsahuje kratku charakteristiku tohto tiplne automas-
tizovaného projektu, analyzu vysledkov ziskanych tymto projektom z vysledkov roku 1983 za
vybrané kraje a okresy a odporucenia k systematickému vyuzivaniu tohto automatizovaného
néstroja pre ucely ekonomickych analyz a riadenia.

IIAJIAK M.—IIOJITEC M., IlpeaupusTue paiyoHanM3anuy YIOPaBICHUS CEJIbCKUM X035l
CTBOM M IIPOAOBOJIbCTBMEM, ITompajacka 78, 043 73 Koumune, ECXK Lllupaga, 072 33 I'HOMHE

HoBble BO3MOIKHOCTH MCIOJIb30BAHUA OKOHYATEJBHLIX KaJIBKYJIAIMI
Zeméd. Ekon., 31, 1985, Ne 5, c. 445—458. — 6 Ta0uL., JUT. 5, pe3. CIOB., PYCCK., QHIJL., HEM.

CEJIbCKOXO3SIMCTBEHHOE IPEAIPUITHE, MOIHOCTHA, OKOHUATEJbHBIE KAJIbKYJALMY, BBIUMCIIN-
TEJIbHBIA [POEKT, YIPABJIECHNE, SKOHOMUUYECKMI AHAIN3

B IIpeanpuaTuy palMOHAAM3ALMM YIIPABIEHUS CEJIHCKUM XO3SIMICTBOM M IPOJOBOJIECTBUEM,
03 Kommune, 6bur pa3paGoTaH NPOEKT aBTOMATU3MPOBAHHOM 06GpPaGOTKM OKOHYATENBLHBLIX
KaJbKyJIALMIA MOIHOCTEN CEJbCKOXO3AMCTBEHHBIX MNPEANPUATHIT I HYXKJ BCEX YDPOBHEN
yhnpaBieHus. B CcTaThe KOPOTKO IPUBEJEHA XapaKTEPMCTMKA II0JHOCTHIO ABTOMATM3UPO-
BAaHHOTO IIPOEKTA, aHANM3 pPE3YJbTATOB, JOCTUTHYTHIX II0 3TOMY IIDOEKTY 3a 1983 r. IO
BLIOPAaHHBEIM 00J1aCTIM M paiioHaM, a TaK)XKe PEKOMEHJauus AJas CUCTEMATHUYECCKOrO MC-
MOJIL30BAHMS HTOTO ABTOMATM3UPOBAHHOTO OpyAus (06paGoTKM) MpPM HSKOHOMMUCCKUX aHa-
JM3ax M ynpaBJIEHUSX.

SALAK J.—SOLTES M., Enterprise for Agriculture and Food-Production Management Rationa-
lization, Popradské 78, 043 73 Kosice; Sirava Co-operative Farm. 072 33 Hnojné

New Possibilities of Using Resultant Calculations

Zeméd. Ekon., 31, 1985, No. 5, pp. 445—458. — 6 tabs, refs 5, summaries in sl, ru, en, de
farm, outputs, resultant calculations, computer project, management, economic analysis

A project of the automatic processing of the resultant calculations of the outputs of farms‘to be
used at all levels of management has been finished at the Kosice Workpl_ace of the E‘nt,erpnae for
Agriculture and Food-Production Management Rationalization. The project system is fully auto-
mated; the authors characterize it in brief, analyze the results of its use in processing the 1983 data

on selected regions and districts, and recommend its systematic use for economic analyses and for
management purposes.
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SALAK J.—BOLTES M., Betrieb zur Rationalisierung der Leitung der Landwirtschaft und der
Ernéhrung, Popradské 78, 043 73 Kosice, LPG Sirava, 072 33 Hnojné

Neue Moglichkeiten der Nutzung der Ergebniskalkulationen
Zeméed. Ekon., 31, 1985, Nr. 5, S. 445—456. — 6 Tab., Lit. 5, Zus. in Slowak., Russ., Engl., Dtech.

Landwirtschaftsbetrieb, Leistungen, Ergebniskalkulationen, Rechnerprojekt, Leitung, &kon.
Analyse

Im Rationalisierungsbetrieb wurde éin Projekt zur automatisierten Bearbeitung der Ergebniskal-
kulationen der Leistung der Landwirtschaftsbetriebe fiir alle Leitungsebenen erarbeitet. Der
Beitrag charakterisiert dieses vollautomatische Projekt, analysiert und vergleicht die gewonne-
nen Ergebnisse vom Jahre 1983 mit denen des Projekts und empfiehlt dessen systematische An-
wendung zur 6konomischen Amalyse und zur Leitung.

Adresy autorov:

Ing. Jozef Salak, CSc., Podnik racionalizécie riadenia polnohospodarstva a vyzivy, OZ Kosice,
Popradskéa 78, 043 73 Kosice
Ing. Michal Boltés, JRD Birava, 072 33 Hnojné
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V. Senko PRIDRUZENA VYROBA JZD
A VEDLEJSI CINNOST
STATNICH STATKU
Vv (SSR

Piedsednictvo vlady CSSR na svém jednéni 12, kvétna 1983 piijalo usne-
seni ¢. 84, ve kterém konstatuje, Ze pfidruzend vyroba JZD a vedlejsi &innost
statnich statku provozovani v intencich zisad schvélenych usnesenim pred-
sednictva vlady CSSR ¢&. 106/1977 piispiva pozitivné k feseni sezénnosti price
v zemédeélstvi, k pInéjsimu vyuziti mistné vdzanych zdroji surovin i ucelovych
vyrobnich fondu zemédélskych podniki a k posileni jejich diichodové situace.

Pridruzena vyroba JZD a v dosud mensim rozsahu i analogickd &innost
statnich statkti se v pribéhu vystavby socialistického zemédeélstvi v pod-
minkéch CSSR rozvinula v nirodohospodéisky prospésny tisek vyroby, sméfu-
jici vysledky produkce pfedevsim do reprodukéniho procesu samotného zemé-
délstvi a pres tuto zdkladni orientaci pFispivajici 1 k zabezpetovéani repro-
dukénich potieb jinych odvétvi ndrodniho hospodéistvi a k lep§imu uspokojo-
vani potieb obyvatelstva. Tento proces je typicky i pro ekonomiku fady zemi
RVHP.

Dalsimu rozvoji pfidruzené vyroby JZD a vedlejsi ¢innosti statnich statku
je ze strany politickych a hsopodéaiskych orgént vénovéna soustfedénd po-
zornost. Jeji dalsf rozvoj se opird o usneseni predsednictva vliddy CSSR &.
84/1983 Néavrh smért dalsiho rozvoje piidruzené vyroby a o vysledky projedna-
nf tohoto podkladu v predsednictvu UV KSC 1. 7. 1983. Rovnéz funkéni vytah
tohoto podkladu byl v roce 1983 projedndn na jednéni vybora Snémovny lidu
a Snémovny nérodf pro zemé&délstvi a vyZivu Federdlniho shromézdéni CSSR.

Na tirovni obou republik bylo podle schvélenych metodik provedeno jedno-
rézové Setfeni soucasného stavu ptidruzené vyroby JZD a vedlejsich ¢innosti
statnich statku.

Priizkum sice ukazuje na pozitivni trend vyvoje, ale i na problémy ve sprav-
né vécné orientaci pridruzené vyroby JZD a vedlejsi ¢innosti statnich statku.

ANALYZA SOUCASNEHO STAVU PRIDRUZENE VYROBY JZD
A VEDLEJSICH CINNOSTI STATNICH STATKU ZA ROK 1983
V souladu s tkoly ulozenymi Souborem opatfeni MZVz CSR a SSR na

useku pridruzené vyroby se uskutecnila v mésici Gnoru a bfeznu 1984 analyza
soucasného stavu této Ginnosti za rok 1983.
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Rozsah ptidruzZené vyroby

Objem vykontu ptidruzené vyroby JZD v roce 1983 vzrostl v CSR cca
014 %, tj. o 727 mil. K¢s, a dosahl 5 944 mil. Kés; v SSR vzrostl o 851 mil. Kés
a dosdhl 5 269 mil. Kés; v CSSR pak objem vykonti dosahl 11 213 mil. Kés.

Vedlejsi ¢innost stdtnich statki ¢inila za sledovany rok v CSR 330 mil.
Kés a v SSR 349 mil. K&, celkem za CSSR 678 mil. Kés.

Objem vykont pfidruZené vyroby JZD a vedlejsi ¢innosti stdtnich statki
za rok 1983 podle jednotlivych krajiu ukazuje tab. I.

I. Objem vykont pridruzené vyroby JZD a vedlejsi ¢innosti statnich statkt za rok 1983 podle
jednotlivych krajt

' Vykony PV celkem ’ 7 toho st. statky
‘Kraj ;
| v mil. Kés ‘ v9% | vmil Kés v %
Stiedotesky 460,4 7,3 29,6 9,0
Jihotesky 177,56 2,8 57,4 17,4
Zépadoéesky 98,5 1,6 3,2 1,0
Severolesky 474,9 7,6 30,2 9,2
Vychododesky 576,3 ‘ 9,2 24,4 7,4
Jihomoravsky 3 350,7 53,4 132,2 40,1
Severomoravsky 1135,0 18,1 52,6 15,9
| | | |
Celkem CSR ‘ 6 273,3 | 100,0 | 329,6 f 100,0
4 ! * Ji ™
| Zapadoslovensky 1 458,2 26,0 88,8 25,56
Stiedoslovensky 1 863,3 33,1 204,8 58,7
Vychodoslovensky 2 296,4 40,9 66,2 15,8
Celkem SSR 5 617,9 100,0 348,8 100,0
|

Diferenciace je zvlast vyraznd v okresnim prufezu. Tak napi. nejveétsi
podil vykont pfidruzené vyroby JZD z celkovych vykontmaji okresy Gottwal-
dov (70 %), Jablonec (56 %), Vsetin a Humenné (42 %), Stara Luboviia (40 %).
Znac¢nd nerovnomérnost v rozsahu pfidruzené vyroby je objektivné zpusobena
zejména vhodnosti mistnich podminek pro provozovani této éinnosti a dostup-
nosti mistnich zdroju surovin, materialt i pracovnich sil. Ze subjektivnich
faktort, které v rozhodujici mife ovliviiuji rozsah ptidruzené vyroby, je to ini-
ciativa a aktivita funkciondit zemédélskych podnikti a pFistup pracovniki
okresnich orgénii k rovnomérnému zapojeni zemédélskych organizaci do provo-
zovéani této ¢innosti.

Struktura p¥idruzZené vyroby

Hlavni posléni pfidruzené vyroby spo¢iva v piimém ¢&i zprostfedkovaném
zabezpecovani potfeb zemédélsko-primyslového komplexu. V roce 1983 byla
v JZD CSSR tato struktura nejroziifenéjsich Ginnosti pfidruzené vyroby:
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. Kovovyroba

. Stavebni ¢innosti

. Ostatni PV

Zprac. zem. vyrobkl
. Dfevovyroba

S W=

2 975 mil. K¢&s, z toho trzby pro MZVz 1 094 mil. Xé&s, tj. 37 %,
2 243 mil. Ké&s, z toho trzby pro MZVz
1 132 mil. K¢&s, z toho trzby pro MZVz
1 092 mil. Kés, z toho trzby pro MZVz

914 mil. K¢s, z toho trzby pro MZVz

541 mil. Kés, tj. 24 9
190 mil. Kés, tj. 17 9
997 mil. Kés, tj. 91 9
309 mil. Ks, tj. 34 9,

Nejpodstatnéjsi zmény ve struktuie pfidruZené vyroby nastaly v dopravé
v diisledku opatieni ministerstev k tispofe pohonnych hmot. V roce 1983 pied-
stavuje v CSSR sniZeni vykonti u dopravy ve srovnéni s rokem 1982 cca 36 %
a ve srovnani s rokem 1977 dokonce 80 %, v SSR 38 % proti roku 1980.

Zévaznym nedostatkem je zejména to, Ze se nepodafilo ve vétsi mire

II. Podil pfidruzené vyroby (PV) na vykonech a zisku v letech 1981 — 1983

Vykony z PV z vykonii celkem Zisk z PV ze zisku celkem
Ukazatel

1981 1982 1983 1981 1982 1983

CSR 10,4 10,3 10,5 31,1 18,6 18,1

SSR 15,2 14,9 15,9 97,6%) 48,7 50,9

CSSR 12,2 12,0 12,6 48,5 28,1 27,7

*) vliv nizkého objemu zemé&délské vyroby (extrémni povétrnostni podminky)
II1. V§voj tvorby zisku v pFidruzené vyrobd (PV) podle jednotlivych krajii v CSSR
Zisk z PV v mil. Kés
Kraj JZD statni
statky
1980 1981 1982 1983 1983
Stiredolesky 84 82 78 103 8,3
Jihotesky 23 18 26 30 11,0
Zapadotesky 12 11 11 18 0,1
Severotesky 110 98 88 87 2,3
Vychododesky 104 106 106 117 1,9
Jihomoravsky 467 498 469 602 24,0
Severomoravsky 204 193 174 202 T
|

Celkem CSR 1004 | 1006 952 1159 55,3
Zépadoslovensky 289 282 273 339 17,5
Stredoslovensky 243 368 340 450 56,2
Vychodoslovensky 571 5564 646 636 14,0
Celkem SSR 1103 1204 1259 1425 87,7
Celkem CSSR 2107 2210 2211 2 584 143,0
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IV. Prehled o pfidruzené vyrobd (PV) JZD v CSSR podle kraji za rok 1983

Trzby z vykoni . ¢
Vykony PV PV pro resort g evid. pobel
= nepiepoét. prac.
Index MZVz Celkovy
Pocdet % JZD A
Potet JZD rovozu- vikont ) o
Kraj JZD 3 1983 potet %
provozu- | jicich PV odil podil | ——— i #ohii
jicich PV . POCL | 2 celke, | 1982 | PO | celkem | 2P
mil. Kés | kraju , % mil. Kés % JZD prac.
o vykonu 0 v PV
% % v JZD
0 cetkem
Stredotesky 169 70 41,4 430,8 7,2 5,2 119 125,1 | 31,4 63 207 | 2514 4,0
Jihotesky 172 79 45,9 120,1 2,0 1,8 118 52,9 44,0 46 541 601 1,3
Zépadolesky 90 33 36,7 95,3 1,6 2,6 119 45,7 | 48,0 25 400 487 1,9
Severolesky 567 23 40,4 444,7 7,6 15,3 103 177,3 39,9 20 818 2079 10,0
Vychodotesky 220 145 65,9 551,9 9,3 6,7 117 211,0 | 38,2 67 756 | 2999 4,4
Jihomoravsky 258 187 72,6 3 218,5 54,2 18,2 116 1 748,1 54,3 116 256 7 822 6,7
Severomoravsky 100 92 92,0 1082,4 18,2 14,3 109 258,6 23,9 55 215 6 123 11,1
Celkem CSR 1 066 629 59 5943,7 | 100,0 10,6 114 2 628,6 44,2 395 193 | 22 625 5,7
Zépadoslovensky 243 174 71,6 1369,4 26,0 8,6 121 442,0 | 32,3 | 121549 | 6342 5,2
Stiedoslovensky 180 164 91,1 1 658,56 31,5 | 19,5 127 321,5 | 19,4 78191 | 9418 12,0
Vychodoslovensky 212 209 98,6 2 241,2 42,6 25,3 113 394,1 17,6 83 733 | 12 344 14,7
Celkem SSR 635 547 86,1 5269,1 | 100,0 | 15,9 | 119 | 1157,6 | 22,0 | 283473 | 28 104 9,9
Celkem CSSR 1701 | 1176 69,1 11 212,8 - 12,6 116 | 3786,2 | 33,8 | 678666 | 50 729 7,6
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V. Prehled o vedlejif ¢innosti (PV) statnich statki v CSSR dle kraju za rok 1983

Vykony vedl. ¢innosti (PV)

Trzby z vykonu PV

@ evid. polet ne-

Potet Potet % pro resort MZVz Celkovy piepoét. prac.

_— stétnich | stétnich | stétnich il e ——)

£l statki | statka Btalgléu podil | PO z vkonli plI'::zc o, | celkem t/gJ zpfl’_‘;c

celkem s PV 8 mil. Kés kl;;..]u v§kont mil. Kés I(;/V statkil VSPX ot o

@ % a 080 celkem
Stredotesky 23 6 26,1 29,6 9,0 1,1 2,7 9,1 20 798 169 0,8
Jiholesky 2 1 50,0 57,4 17,4 3,4 31,4 54,7 10 164 260 2,6
Zépadotesky 12 1 8,3 3,2 1,0 0,1 - — 24 049 40 0,2
Severolesky 22 5 22,7 30,2 9,2 0,9 5,3 17,6 22 505 166 0,7
Vychodotesky 15 5 33,3 24,4 7,4 1,2 6,8 27,9 12 487 118 0,9
Jihomoravsky 8 5 62,56 132,2 40,1 7,6 74,1 56,1 12 182 672 5,6
Severomoravsky 12 9 75,0 52,6 15,9 1,8 24,2 46,0 17 920 215 1,2
Celkem CSR 94 32 34,0 329,6 100,0 1,8 144,5 43,8 120 105 1639 1,4
Zépadoslovensky 27 13 48,1 88,8 25,56 3,7 46,56 52,4 17 022 327 1,9
Stiedoslovensky 20 17 85,0 204,8 58,7 10,9 39,9 19,5 14 730 862 5,9
Vychodoslovensky 19 10 52,6 65,2 15,8 3,2 24,0 43,56 13 818 284 2,1
Celkem SSR 66 40 60,6 348,8 100,0 5,8 110,4 31,7 45 570 1473 3,2
Celkem CSSR 160.' 72 45,0 678,4 - 2,8 254,9 37,6 165 675 3112 1,9




rozvinout Géast pridruZzené vyroby JZD a vedlejsi ¢innosti stétnich statki na
zhodnocovéni zemédélskych surovin predeviim mistniho vyznamu. Podil
takovéto vysoce uzitetné ¢innosti €inil v roce 1983 pouze 9,7 % z celkovych
vykontt JZD (CSR 16,8 %, SSR 1,7 %). Pfitom zéjem spotiebitelii o takovéto
vyrobky je trvaly. Svédé¢i o tom nap¥. provoz pekdren v JRD Velké Ripnany
(okres Topoléany) a JRD Radvan (okr. Dunajskéd Streda). JRD Vydrany (okr.
Dunajské Streda) adaptovalo asanaéni jatka na vyrobu atraktivnich masnych
vyrobkta. JRD Liptovskd Osada (okr. Liptovsky Mikulas) adaptovalo starou
mlékérnu v Ruzomberku na vyrobu syri z ovéiho a kravského mléka.

Lze konstatovat, Ze podil vyroby pro potiebu resortu MZVz se stédle zvysu-
je. Podstatnéjsi zvyseni vyroby pro resort MZVz CSR a SSR je limitovéno zej-
ména nedostatkem vhodného materidlu, energie, vhodného technického a tech-
nologického zafizeni apod. Vzhledem k tomu je v nékterych piipadech pro
zemedélské organizace vyhodnéjsi uzavirat kooperadni smlouvy s partnery,
kteti zabezpedi dodani materidlu pro vyrobu i ostatni vhodné podminky véetné
realizaCni ceny. Zemédélské organizace si takovou spolupraci nékdy vytvaii
predpoklady pro zajisténi zpétné vypomoci v sezénnich pracich jak pracovniky
téchto organizaci, tak i mobilni technikou.

Pracovnici v pfidruZené vyrobé

V piidruzené vyrobé pracovalo v roce 1983 celkem 53 841 pracovniki,
z toho v JZD v CSR 22 625, v SSR 28 104, celkem v CSSR 50 729 pracovniki,

VI. Prehled o pridruzené vjrobs JZD v CSSR podle jednotlivych sku];)in ¢innosti za rok 1983

CSR
a fics
Sg:\f}iﬂ Vkony Trzby pro o Hosp. Pracovnici PV
¢innosti resort 0 vysl
PV trzeb 7
vmil Kés| MEVZ |, oo py| (sisk) toh
- v mil. Kés | # VY% v mil. Kés | celkem A e
zeny
1. Zprac. zem,
vyr. 1 000,6 958,3 96,0 159,9 435 248
II. T&zba nerost.
surovin 79,5 19,5 25,0 31,9 302 41
III. Zemni préce 114,8 20,6 18,0 39,9 446 16
IV. Dfevovyroba 540,2 212,7 39,0 62,3 2671 972
V. Kovovyroba 1 880,7 811,1 43,0 . 3b6L,3 6 942 3 468
VI1. Vyroba :
z plast. hmot 285,1 66,4 23,0 64,3 1497 1226
VII. Textil. vyroba 486,3 124,0 25,0 90,4 2577 2 376
VIII. Vyroba diev.
zbozi 76,6 2,1 3,0 19,9 581 490
IX. Stavebni
: ¢innost 677,0 260,3 38,0 90,3 3 249 389
X. Oprav. ¢innost 368,8 73,6 20,0 1565,4 863 345
XI. Ostat. PV 304,4 46,1 15,0 62,6 2178 1 689
XII. Doprava 129,8 33,9 26,0 31,0 884 21
Celkem i 5943,7 | 2628,6 J 44,2 1159,1 | 22625 11 281
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ve statnich statcich v CSR 1 639, v SSR 1 473, celkem v CSSR 3 112 pracovni-
k.

Pii hodnoceni zaméstnanosti v pfidruzené vyrobé je nutno brat v ivahu
i tu skutecnost, Ze trvale ¢inni pracovnici v pfidruzené vyrobé vypomahaji pii
sezonnich pracich zejména v rostlinné vyrobé. PFi priizkumech bylo napf.
zji§téno, ze nékterd JZD davaji tuto podminku p¥imo do pracovni smlouvy,
nebo ji vazou na pridél naturalii. Provozovani pfidruzené vyroby umoziuje
zaméstnat mistné védzané pracovniky, tj. pracovniky se sniZenou pracovni
schopnosti, diichodce, matky s détmi apod. (V CSR se tito pracovnici v JZD
podileji na celkovém poétu cca 28 %.)

VYZNAM PRIDRUZENE VYROBY PRO EKONOMIKU ZEMEDELSKYCH
ORGANIZACI

Rychlejsi rust intenzifikaénich a substituénich ndkladit v porovnani
s thradou poskytovanou zemédélstvi ekonomickymi néstroji vytvotil uréitou
zévislost této tthrady na zdrojich z pridruzené vyroby ¢&i vedlejsi ¢innosti. PFi
nerovnomérné rozlozené pridruzené vyrobé mezi zemédélskymi organizacemi
se vSak soucasné prohlubuje mezipodnikova diichodové diferenciace a tim jsou
oslabovdny moznosti rychlejsi intenzifikace zemédélské vyroby a uplatiiovéni
védeckotechnického pokroku u téch zemédélskych organizaci, které pfidru-
zenou vyrobu zatim nerealizuji, nebo jen v malém rozsahu. Rozvoj pfidruzené

SSR CSSR
Trzby | Hosp. | Pracovnieci . Trzby | 9, Hosp. | Pracovnici
Vyko- pro tr’gb vysle- PV Vykony | pro | trzeb e PV
ny PV | resort zf/y- dek 1% resort | z vy- ( zxysk.)
v mil. | MZVz (zisk) v_mil. | MZVZ | kont1 | wmil. | eele |2 toko

Ké¢s | v mil kond v mil.

cel- ‘ ztoho 5
PV Kés v mil. | PV Kés

kem | Zeny Kts kem | Zeny

Kés. Kis

91,2| 38,3 42,0| 11,3 249| 150| 1091,8| 996,6 | 91,0 | 171,2| 684| 398

160,1 44,3 | 28,0 74,7 808 47 239,6 63,8 | 27,0 106,6 | 1110 88
221,4 26,0 11,0 76,6 927 65 336,2 45,6 | 14,0 116,4| 1373 81
373,3 96,1 | 26,0 72,6| 2669 649 913,6| 308,8| 34,0 134,8| 5340| 1621
1094,8| 282,9| 26,0 | 243,0| 4445 1315 | 2975,5|1094,0| 37,0 | 594,3 [11 387 | 4 783

216,9 93,4 | 43,0 49,3 | 1421 796 502,0| 159,8| 32,0 113,6 | 2918 | 2022
187,6 23,9 13,0 42,9| 2320| 2103 673,8| 147,9| 22,0 133,3| 4897| 4479

47,3 2,1 4,0 10,9 378 | 214 123,8 4,21 3,0 30,8 959 704

1566,0| 280,7] 18,0 | 472,2| 6540 568 | 2243,0| 541,0| 24,0 | 562,56 9789| 957
246,8| 66,8| 27,0 67,4 1096 62| 615,6| 140,4| 23,0 | 222,8| 1959| 407
827,2| 143,2|17,0| 244,8| 5187|2127 | 1131,6| 190,3 | 17,0 | 307,3| 7365 | 3 816
236,6| 59,9|250| 59,56/ 2064| 63| 366,4| 93,8 26,0 90,5 | 2948 84

| ‘
6269,1 (1 157,6| 22,0 | 1 425,0 (28 104 | 8 159 | 11 212,8 |3 786,2] 33,8 | 25684,1 ‘50 729 (19 440
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VII. Pehled o vedlejsi &innosti (PV) statnich statk v CSSR podle jednotliv§ch skupin &innosti

CSR
Skupina
druphﬁ ékony Trby pro % Hosp. Pracovnfci PV
Sinnosti PV resort triob v?sl.
vmil. Kés | MZVE |, o py | (=isk) »fiokio
: v mil. K&s ’ v mil. K¢s | celkem -
zeny
I. Zprac. zem.
vyT. 41,1 51,6 125,5 4,1 58 34
II. TéZba nerost.
surovin 33,8 20,8 61,56 11,56 127 b
IT1. Sam. price 2,6 1,4 56,0 0,6 7 -
IV. Drevovyr. 67,7 34,9 51,6 8,4 518 240
V. Kovovyr. 145,3 20,0 13,8 21,7 686 315
VI. Vyroba
z plast. hmot - - - — - —
VII. Textil. vyroba 1,6 1,5 100,0 0,4 15 16
VIII. Vyroba dfev.
zbozi - - — - - -
IX. Staveb.
innost 10,1 6,6 65,3 2,2 19 3
X. Oprav.
¢innosti 3,1 2,6 83,9 0,3 48 5
XI. Ost. PV 17,2 1,9 11,0 5,6 119 47
XII. Doprava 7,3 3,2 43,8 0,6 42 —
Celkem 329,6 144,56 438 | 553 1 639 664

vyroby i v téchto zemédélskych organizacich by proto mél pfispét k urychleni
procesu intenzifikace zemédélské vyroby.

O vyznamu piidruzené vyroby v ekonomice JZD svédéi souhrnné udaje
o jejim podilu na vykonech a zisku v letech 1981 —1983 (tab. II).

Zejména v oblastech s horsimi vyrobnimi podminkami pro zemédélskou
velkovyrobu a v povétrnostné méné piiznivych letech umoziuje pfidruzena
vyroba ziskat potiebné zdroje na rozsifenou reprodukci rostlinné a Zivocisné
vyroby. Rada druZstev i okresti hospodaiicich v horiich vyrobnich podminkéch
by bez pfidruzené vyroby nebyla schopna vytvorit planovany zisk. V nékterych
krajich se zisk z piidruzené vyroby podili ve zna¢né mife na celkovém zisku
JZD.

Vyvoj tvorby zisku v pfidruzené vyrobé podle jednotlivych kraji v CSSR
v obdobi 1981—1983 ukazuje tab. III.

Lze konstatovat, Ze pfidruzenéd vyroba JZD a vedlejsi ¢innost stétnich
statkii v CSSR m4 v roce 1983 vyrazné vzestupny trend ve vykonech a v tvorbé
zdroji. Vykony z pfidruZené vyroby JZD a vedlejsi ¢innosti stdtnich statka
v roce 1983 doséhly; 11,9 mld K&, cozfpiedstavuje proti roku 1982 zvySeni
o 16 %. Zisk z pfidruZené vyroby JZD a vedlejsi €¢innosti statnich statku
doséhl v roce 1983 2,7 mld K¢&s, coz je 0 23,3 % vice nez v roce 1982. Rentabilita
z pridruzené vyroby JZD a vedlejsi Ginnosti stdtnich statkt predstavuje
v OSSR v roce 1983 29,3 % (z toho v CSR 24,2 % a v SSR 37,1 %).

Podrobnéjsi prehled dévaji tab. IV—VII.
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za rok 1983

SSR CSSR
Trzby Pracovnici Trzby Pracovnjci
Vyko: | pro | o | Fow PV | Veko- | pro | 9 | ROl TRyt
ny PV | resort | trzeb isk) ny PV | resort | rzeb vy§el.‘ i
v mil. | MZV3 |z vgk.| () v mil. | MZV3 | zvyk. | (8K)
Kés | v mil. | PV ?:’- 3 lfel- z'toho Kés | v mil | PV vaxl. l:(-31- z'toho
Kés s em | zeny ‘ Kés l &s em | Zeny
| |
18,3 14,6 ' 79,2 1,0 41 I 13 59,4 66,1 | 111,3 5,1 99 47
3,6 0,6 | 13,9 0,9 19 2 37,4 21,3 | 57,0 12,4 146 7
== - - - - - 2,6 1,4 | 56,0 0,6 771 -
20,7 7,6 | 36,7 5,3 106 29 88,4 42,5 | 48,1 13,7 623 | 269
157,1 59,7 | 38,0 28,3 536 | 143 302,4 79,7 | 26,3 50,0 | 1222 458
20,5- 14,6 | 71,2 4,6 65 52 20,56 14,6 71,2 4,6 65 52
=4 25 - - - - 1,5 1,56 | 100,0 0,4 15 15
18,6 1,7 9,1 5,3 116 5 28,7 8,3 28,9 7,5 135 8
23,0 - — 11,6 101 5 26,1 2,6 | 10,0 11,9 149 10
73,5 81 | 11,0 28,0 347 | 110 90,7 10,0 | 11,0 | 33,6 466 | 157
13,6 3,7 | 27,4 2,7 143 11 20,8 6,9 | 33,2 3,3 186 11
| i ‘ f
348,8 | 110,4 | 31,7 87,7 i 1473 | 370 ’ 678,4 ‘ 254,9 | 37,6 | 144,0 | 3112|1034
| | |

VYSLEDKY PRUZKUMU SOUCASNEHO STAVU V POVOLOVANI A PROVOZOVANI
PRIDRUZENE VYROBY JZD A VEDLEJSf CINNOSTI STATNICH STATK(

V souladu s pldnem prace na I. pololeti 1984 provedlo FMZVz ve spolupré-
ci sjMZVz CSR a SSR, Svazem druzstevnich rolnikit CSSR a UVOS ve vybra-
nych okresech CSSR priizkum zaméfeny na zjisténi soudasného stavu v povolo-
véni a provozovéni piidruzené vyroby JZD a vedlejsi ¢innosti stdtnich statki.
Jeho cilem bylo zejména zjisténi zaméreni, rozsahu a ekonomickych vysledki
pridruzené vyroby, provérka dodrzovani pravnich predpist a Fidicich aktt pfi
jejim povolovani a provozovéni, jakoZ i plnéni kol vyplyvajicich z nédvrhu
sméru dal§iho rozvoje pridruzené vyroby a k nému pfijatych opatieni a zjisténi
ev. problém, které souviseji s povolovédnim a provozovanim piidruzené vyroby,
popfipadé brzdi jeji rozvoj.

Prizkum byl proveden v dubnu a kvétnu 1984 v 18 okresech, z toho ve
12 okresech Ceské socialistické republiky (Brno-venkov, Ceské Lipa, Domaizli-
ce, Jablonec nad Nisou, Klatovy, Mélnik, Olomouc, Pardubice, Praha-vychod,
Prachatice, Trutnov a Vsetin) a v 6 okresech Slovenské socialistické republiky
(Liptovsky Mikulés, Luéenec, Nové Zamky, Rozinava, Stard Lubovna a Tren-
¢in), a to v 35 druzstvech a 8 statnich statcich. Ve vybraném vzorku byla pfi-
blizné polovina okresii, v nichZ je pfidruZené vyroba tradiéné rozvijena, druhou
polovinu pfedstavovaly okresy, v nichZ se provozuje pridruzend vyroba jen
v malém rozsahu.
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Prizkum byl orientovan na dodrzeni platnych zasad a usneseni predsed-
nictva vlady CSSR a vlad CSR a SSR:

— dodrzovani a uplatiovéani Zasad postupu pfi povolovani a uskutecno-
vani pfidruzené vyroby JZD, schvélenych usnesenim piedsednictva vlidy
CSSR ¢. 106/1977, vlady CSR &. 185/1977 a vlady SSR & 267/1977;

— uplatiiovani vlddou prijatych sméra rozvoje pfidruzené vyroby
(usneseni predsednictva vlady CSSR ¢. 84/1983, vlady CSR 198/1983 a vlady
SSR &. 248/1983;

— hodnoceni celkového vyvoje pfidruzené vyroby v roce 1983.

Usmérfiovani pfidruzené vyroby JZD a vedlej3i ¢innosti statnich statku
v duchu vladou prijatych zasad

Pridruzena vyroba JZD a vedlejsi ¢innost statnich statka v pocateich vzni-
ku a upeviovani JZD a statnich statkii méla okrajovy vyznam a zaméfovala se
prevazné na mistni suroviny a drobné vyrobky. V obdobi slu¢ovani JZD a stat-
nich statku do vétdich celku se zacala pridruzend vyroba diferencovat. Dosa-
vadni vyvoj si zacal vynucovat cilevédomé usmeérnovani dalsiho rozvoje
pridruzené vyroby.

Zhodnoceni vyvoje pridruzené vyroby za rok 1983 lze shrnout takto:

— Pridruzena vyroba neni rozvijena na tukor zemédeélské produkee, ale
naopak ji pfiznivé ovliviiuje. Zemédeélské podniky s efektivni pfidruzenou vy-
robou dosahuji ve srovnatelnych podminkéch lepsich vyrobnich a ekonomickych
vysledkt nez ostatni. Kromé toho zde soucasné dochazi ke zlepSeni socidlnich
a ekonomickych podminek pracovnikii v zemédélstvi a venkovského obyva-
telstva vubec.

— Negativni strankou dosavadniho vyvoje je jeji oblastni nerovnomér-
nost, ovlivnénd nejen specifickymi podminkami, ale i rozdilnou iniciativou
fidicich kadrii v zemédélstvi i pfistupem narodnich vybort k ovliviiovani této
¢innosti v krajich, okresech a mistech.

— V jednotlivych oblastech jsou provadény kontroly dodrzovéni zisad
v rdmci komplexnich revizi hospodafeni nebo monotematickymi provérkami
zaméfenymi na dodrzovani zésad cenové, fakturaéni, danové a mzdové kazné
i na dodrzeni limitu pracovnich sil apod. Zjisténé nedostatky byly zejména
v poruSovani cenovych a fakturaénich predpisi (v nékterych pripadech byly
nafizeny dodateéné odvody a vraceni neopravnéné ziskanych finanénich
prostifedk). V Zddném piipadé nebylo shleddno tak zdvazné poruSeni piislus-
nych predpisti v provozovani pfidruZené vyroby, aby bylo nutno pfikroéit
k Tizeni o odnéti povoleni k provozovini pfidruzZené vyroby. V nékterych
okresech s rozvinutou pridruZenou vyrobou se stdvd problémem dodrzeni
limitu trvale ¢innych pracovniki v pfidruZené vyrobé, stanoveného okresnim
nérodnim vyborem.

— Pfi zabezpecovani pfidruZzené vyroby je vénovéana zvySend pozornost
rozvoji praci a sluzeb pro obyvatelstvo a spolecenské organizace Narodni fronty
v souladu s usnesenim vlddy CSSR &. 55 ze dne 4. 3. 1983.

Z pruzkumu vyplyvaji tyto dalsi poznatky:

a) V soudasné dobé za¢ind nedostatek vhodnych vyrob, které by mohly
zemédélské organizace provozovat bez vétsich narokt na specialisty, strojni
a technické vybaveni, na nové investice apod.

b) Primyslové podniky nabizeji vyroby, které by zemédélskym podnikim
v nékterych pfipadech pfinaSely ztratu.
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¢) Rozsah a struktura pridruzené vyroby jsou limitovany materidlovym
zajisténim, které neni bilancovéno.
d) Odbyt vyrobki z nékterych pfidruzenych vyrob neni plné zabezpecen.

ZAVER

SloZitost a naro&nost problematiky daliiho rozvoje spravn& orientované
pfidruzené vyroby JZD a analogické Cinnosti statnich statki vyzaduje kom-
plexni koordinované feSeni viemi nastroji politického, organizitorského a eko-
nomického Fizeni.

Vieobecné lze konstatovat, ze zaméry pFedsednictva vlady CSSR a pred-
sednictva UV KSC o daldim rozvoji pfidruzené vyroby, formulované v usneseni
predsednictva vlady CSSR & 84/1983, se v podstatd plni zejména ve vyrazné
dynamice rozvoje pfidruzené vyroby a tvorby zdroju z této celospoledensky
prosp&iné ¢innosti. V roce 1984 mé pfidruzend vyroba vyrazné vzestupny trend
ve vykonech a v zisku. Vykony z pridruzené vyroby JZD dosahly 13,2 mld
K¢s, coZ predstavuje proti roku 1983 zvyseni o 10,6 %,. Zisk z pFidruzené vyro-
by v roce 1984 doséhl 3,07 mld K¢s, coz je o 11,9 9, vice nez v roce 1983.

Prakticka aplikace sm&ria dalsiho zdokonalovani planovitého fizeni ZPoK,
formulovanych v usneseni pfedsednictva vlady &. 244/1984, povede ke zdokona-
loviani vnitropodnikové organizace a Fizeni zem&d&lskych podniku, kde své
misto m4 i organizace a Fizeni pfidruzené vyroby a analogické ¢innosti statnich
statka. Daldf rozvoj této spoletensky prosp&iné &innosti se opird o Programy
rozvoje pridruzené vyroby na 8. p&tiletku, které viak neni mozné povazovat za
zcela uzaviené, ale bude je tfeba v roénich vykonavacich planech aktualizovat
v n4dvaznosti na ménici se celospoletenské potFeby a moZnosti vyroby, zejména
materidlng technického zabezpegeni. S cilem odstrandni ngkterych extrémnich
jevll v rozvoji pfidruzené vyroby je ve stadiu rozpracovani dafovy systém.

Zéverem lze konstatovat, Ze piidruzena vyroba JZD a vedlejsi ¢innost
statnfch statkti se staly vyznamnym tsekem ekonomické aktivity zemé-
délskych podniki.

Dodlo dne 22. 8. 1984
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Zemé&d. Ekon., 31, 1985, &é. 5. s. 459—470. — 7 tab., res. ¢es., rus., angl., ném.

JZD, ptridruzen4 vyroba, statni statky, vedlejsi éinnost, analyza

Clének je funkénim vytahem Zpravy o vyvoji pfidruzené vyroby JZD a vedlejsi ¢innosti statnich
statkt: za rok 1983, projednané koordina¢ni poradou ministri zemédslstvi a vyzivy v srpnu 1984.

Obsahuje analjzu stavu pridruzené vyroby JZD a vedlejsi &innosti statnich statkd za rok 1983
v USSR a zdvéry z pruzkumu.

CEHKO B., ®ejepanbHO€ MMHMCTEDCTBO CEJIbCKOrO XO3SMCTBA M NPOAOBONLCTBMA, Tell-
HOB 17, 110 01 IlIpara 1

IToGounoe mpoussoacTB0 ECXK M moacofHas AeATEJIbHOCTh rocxo308 B YCCP

Zeméd. Ekon., 31, 1985, N¢ 5, c. 459—470. — 7 Tabi., p€3. YELICK., PYCCK., aHIJL., HEM.
ECXK, no604HOE TIPOM3BOJICTBO, TOCX03bI, NMOACOOHAs ACATENBHOCTh, AHAIN3

CraTea mpejfcTasnsgeTr cobon pestome OTueta O pasBuTuyu nobouHoro npoussojctsa ECXK
M TOJNCOOHOM NEATEJHBHOCTM TOCX030B 3a 1983 r., OOCY>XAEHHOrO Ha KOOPAMHALMOHHOM
COBELIIAHMM MMHMCTDPOB CEJIBCKOr0 XO3sAMCTBA M NIPOJOBOJABCTBMA B aBrycre 1984 r. OxHa

aHaIM3UPYyeT cocTossHue mno6GouHoro mnpouspojactBa ECXK M mojcobHyi0 [EsSTENbHOCTH
rocxo30oB 3a 1983 r. B UCCP, a Tak)Ke pE3yJbTaThl IPOBEAECHHLIX O6GCIEAOBAHMUM.

SENKO V., Federal Ministry of Agriculture and Food, Té&nov 17, 110 01 Praha 1

The Side-Line of Co-opel;a.tive Farms and State Farms in Czechoslovakia

Zeméd. Ekon., 31, 1985, No. 5, pp. 459—470. — 7 tabs, summaries in cs, ru, en, de
co-operative farms, state farms, side-line, analysis

The article is an abstract from the Report on the development of side-line activities of co-operative
and state farms in 1983 discussed at the meeting of the Ministers of Agriculture and Food in

August 1984. The situation in the side-line activities of co-operative and state farms in 1983 is
analyzed and the conclusions fiom the survey conducted on Czechoslovak farms are indicated.

SENKO V., Fod. Ministerium fir Landwirtschaft und Ernéhrung Té&nov 17, 110 01 Praha 1
Nebenproduktion der LPG und der Staatsgiiter in der (SSR

Zeméd. Ekon., 31, 1985, Nr. 5, S. 459—470. — 7 Tab., Zus. in Tschech., Russ., Engl., Dtech.
LPG, Nebenproduktion, Staatsgiter, Analyse

Der Beitrag ist ein funktioneller Auszug aus dem Bericht iber die Entwicklung der Nebenproduk-
tion der LPG und der Staatsgiiter im Jahre 1983, der auf der Koordinationsberatung der Land-
wirtschaftsminister im August 1984 beraten worden war. Darin wird der Stand der Nebenproduk-

tion der LPG und der Staatsgiiter im Jahre 1983 in der CSSR analysiert und entsprechende
SchluBfolgerungen gezogen.

Adresa autora:
Ing. Vlastimil Senko, CSc., federdlni ministerstvo zemédélstvia vyzivy, Té&nov 17, 110 01 Praha 1
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K SEDESATINAM PROF. KRILKA

Dne 7. Eervna se doZivd Sedesdti let vijznaény ekonom generace budovatelds socialistického zemédél-
stot, prof. ing. Jozef Krilek, DrSc., dlouholety) pracovnik Vysoké skoly politické UV KSC v Praze.

Narodil se v Stefanové nad Oravou, okres
Dolny Kubin, jako syn drobného rolnika, hos-
podaficiho na necelych 3 ha zemé&dé&lské pudy
v horské oblasti severniho Slovenska.

T#dni ptivod a poméry, ve kterych vyrastal,
formovaly jeho nézory a vyvoldvaly touhu po-
moci odstranit tézky udel bidy a nouze zemé-
délskych délniktt a drobnych zemédéleu.

Odborné ekonomické a politické znalosti zis-
kéval studiem a praci ve Skolskych, spoleten-
skych a fidicich zafizenich a organizacich.

Po skonéeni Obchodni akademie v Martiné
absolvoval pri zaméstnéni s vyznamenénim
Vysokou skolu hospodéiskychvéd v Bratislavé.
Po osvobozeni byl zaméstnin v centrile Slo-
venské banky a ve Spolec¢nosti pro kulturni
& hospodéiské styky se SSSR. Od roku 1946
pracoval na riznych tsecich v oblasti zemé&dél-
gké ekonomiky a politiky. Obzvl4std vyznamné
bylo jeho ptisobeni v Ukadé piedsednictva sbo-
ru povérenci, kde pracoval v oddéleni zemé&dsl-
stvi a vyzZivy a po tnoru 1948 byl povéren jeho
vedenim. Aktivn& se téastnil inorovych udé-
losti a mimo jiné poméhal i pii pfebiréni resor-
tu povéfenectva vyZivy novym povéiencem,
élenem KSS.V té dobé byl také zapojen do pra-
ce zemddélské komise a komise vyzivy pii
KSS. Byl tajemnikem zemédélské komise pfi
Slovenské planovaci komisi a ¢lenem zemeédél-
ské komise pii Usttedni plénovaci komisi
v Praze. ‘

Vetejného a politického Zivota se v povéled-
ném obdobi a v tnorovych udélostech ucastnil
jako &len KSC, a to jak na predsednictvu shoru
povétencii, kde byl ¢lenem vyboru, tak na Vy-
soké $kole hospodaiskych véd, kde puisobil jako
tajemnik ZO KSS. Pusobil té% jako lektor na
stranickych a statné politickych $kolenich.

Pocatkem padesatych let zah&jil tspésnou
drahu védeckopedagogického pracovnika. Cit-
livy vztah k v&d&, potieba neustdlého studia
a védecké odborné ¢innosti, preddavéni zkuse-
nosti a poznatku jsou vlastni jeho ¢innosti po
celych 35 let pasobeni na vysokych Skoldch
a v dalsich védeckyeh institucich.

Svoji veédeckopedagogickou cinnost zahdajil
v roce 1950 na Vysoké Skole hospodarskych
véd v Bratislavé na katedie zemédélské ekono-
miky a statistiky jako asistent. O rok pozdéji
presel na Vysokou Skolu zemé&délskou do Prahy
jako interni védecky aspirant katedry ekono-
miky socialistického zeméedélstvi. Zde také na-
psal a obhijil kandidatskou disertaéni préci na
téma Ceny, nastroj vykoristovédni a ozZebraco-
vani pracujiciho rolnictva v kapitalistické
CSR. Préce byla vydéna jako knizni publikace.
Rozséhlym studiem pomeért piedmnichovské
CSR na zékladd bohaté dokumentace a pomoci
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marxistické ekonomické analyzy ukézal formy
a cesty vyuZziti ekonomickych néstroju ve pro-
sp&ch burzoazie, jakoz i raznorodé a verejnosti
casto skryté formy vykotistovani drobnych ze-
médélea.

Na katedfe ekonomiky socialistického zemé-
délstvi pracoval déle jako odborny asistent
a zéstupce vedouciho do roku 1955, kdy presel
na katedru zemédé&lské ekonomiky Vysoké
stranické Skoly UV KSC. Zde zastédval p&t let
funkei vedouciho katedry a ¢lena v&decké rady
§koly. V soudasné dobg je zastup~em vedouciho
katedry zeme&délské politiky KSC, élenem va-
deckopedagogické rady ekonomie Vysoké skoly
politické KSC a &lenem komise pro obha-
joby kandidétskych disertaci atd.

T¥icet let jeho piisobeni na Vysoké skole po-
litické UV KSC je spojeno s vysokou odbornou
angazovanosti v oblasti ekonomiky zemé&dél-
stvi a s vychovou stranickych kédra a politic-
kych pracovnikii v F4dném vysokoskolském
studiu, ve védecké vychoveé i kursech zvysovani
politické a odborné kvalifikace. Za svoji éinnost
obdrzel plaketu VEP UV KSC k 25. vyrodi za-
loZeni Vysoké Skoly politické.

V druhé poloviné padesitych let zamé&iuje
prof. Krilek svoji pozornost ve v&decké a od-
borné ¢innosti na otézky rentability zem&dé&l-
ské vyroby. Na toto téma zpracoval a v roce
1962 obh4jil habilitaéni préeci, kterou vydal ta-
ké jako knizni publikaci v Nakladatelstvi poli-
tické literatury. V préci definoval zdkladni hod-
notové kategorie spojené s tvorbou a rozdélo-
vénim nadvyrobku a jeho vztah k hlavnim fak-
toriim zemédélské vyroby. Jako prvni objasnil
a zduvodnil prioritu fondové rentability. Na-
znadil cesty dosahovéani vyssi rentability zemé-
delskych vyrobku.

Védeckd a odbornd ¢innost prof. Krilka se
postupné stale vice projevovala ve védeckych
institucich, odbornych komisich a v odborném
tisku. Byl ¢lenem né&kolika komisi pfi ekono-
mickém odboru byvalé CSAZV. V té dobé byl
té7 &lenem komise politického byra UV KSC
pro Fizeni a koordinaci otézek ekonomiky so-
cialistického zemédélstvi, ¢lenem redakéni ra-
dy*védeckého éasopisu Zemédélskd ekonomika
apod. V roce 1967 byl zvolen fddnym ¢lenem
tlrjsti"edi zemédélského vizkumu a vyzivy. Ctyti
roky vykondaval funkei pfedsedy odboru eko-
nomiky zemé&délstvi a vyzivy Ceské akademie
zem&ddlské. Po ustanoveni CSAZ pracoval
a pracuje jako #len odboru ekonomiky, organi-
zace a tizeni CSAZ.

Velice uzka je jeho odborné spolupréce s Vy-
sokou skolou zemeédélskou v Praze. Od vzniku
tehdejsi ekonomické fakulty (v roce 1952), ny-
ni provozné ekonomické fakulty, je stalym
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a velmi aktivnim ¢lenem védecké rady, pred-
sedou statni zkusSebni komise, ¢lenem komise
pro obhajoby kandidétskych diserta¢nich pra-
ci. Prednadi a vede panelové diskuse v post-
gradudlnich kursech védeckého Fizeni a v post-
gradudlnim studiu ,,ekonomika zemédélskych
podnikia‘. Za velké zasluhy o rozvoj védecké
a vychovné vzdélavaci ¢innosti mu udélila
Vysokd skola zemeédélskd nejvyssi poctu —
Zlatou medaili VSZ.

Vytrvald a pfinosn4 je jeho spolupréce s Vy-
sokou §kolou ekonomickou v Bratislavé, kde se
spolupodilel na zaklddéni a budovani katedry
ekonomiky zemédélstvi.

Védecké a vychovné vzdéldvaci ¢innost prof.
Krilka byla v roce 1966 ocenéna jeho jmeno-
vanim profesorem ekonomiky zemédélstvi. Ve
svych 41 letech dosahl nejvyssiho védecko-pe-
dagogického titulu, coz samo o sobé je vyrazem
jeho vysokych odbornych a vé&deckych kvalit,
houzevnaté, seriézni a cilevédomé préce.

Twvaréi ¢innost prof. Krilka doznédva v sedm-
desétych letech vyrazného rozmachu. Ve své
védeckovyzkumné ¢innosti si predsevzal zkou-
mat teoreticky a metodologicky kategorii eko-
nomické efektivnosti v zemédeélstvi. Rozsdhlé
a vysoce zavazné dilo ukon¢il koncem sedm-
desatych let, vydal ho jako samostatnou publi-
kaci v nakladatelstvi Svoboda a v roce 1981
obhédjil jako doktorskou diserta¢ni praci.

Prace Ekonomickéd efektivnost zemédélstvi
fesi na vysoké teoretické trovni otdzku zdklad-
nich ekonomickych kategorii pro posuzovéni
socialistické spoletenské vyroby v aplikaci na
zemédélstvi. Jednim z charakteristickych a z4-
kladnich rysu prace je komplexni propracovéni
samotného pojmu ekonomické efektivnost, a to
ve vSech jeho zakladnich souvislostech. Vedle
vlastniho metodického prinosu jsou v praci
shromézdéna kritéria pro konstrukei jednotli-
vych ukazateltt ekonomické efektivnosti z hle-
diska nérodohospoddaiského a z hlediska pod-
nikového.

Pro svaj teoreticky a odborny pfinos byla
price o ekonomické efektivnosti v zemé&délstvi
preloZena do rus$tiny a vydéna v SSSR. Stala
se zaroven také zdkladni védeckou a ucebni
literaturou na vysokych skoldch a v ekonomic-
kyech ustavech.

Védeckd prace prof. Krilka je v poslednich
letech orientovéna na zdokonalovéni ekonomie-
kého mechanismu rizeni a rozpracovéni meto-
dickych a metodologickych problému zdokona-
lené soustavy planovitého Fizeni zemédélstvi.
Jubilant se vyznamné spolupodilel na koncipo-
vani soustavy, jez vstoupila v platnost v roce
1967 a jejiz zékladni principy plati dosud.

V nedavné dobe v souvislosti se zpracovénim
dlouhodobého cilového programu odvétvi za-
bezpecujicich vyzivu lidu se spolupodilel jako
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¢len pracovni skupiny schvélené predsednict-
vem UV KSC v tnoru 1983 na vypracovéni
programu zdokonaleného pldnovitého fizeni
ZPoK. V soutasné dob& se spolupodili na pii-
pravé podkladovych materialt pro XVII. sjezd
KSC.

Za vyznamnou pomoc a spolupraci pii Feseni
koncepénich otdzek Fizeni zemédeélstvi mu byl
v roce 1984 udélen FMZV% CSSR titul Zaslou-
zily pracovnik odvétvi zemé&delstvi a vyzivy.

giroké a vyznamné je publikaéni &innost
prof. Krilka. Je autorem ¢&ty® kniznich mono-
grafii a spoluautorem 41 kniZnich publikaci,
veetné vysokoskolskych uéebnic. Je autorem
104 stati a élénku.

Dvé knizni publikace prof. Krilka byly od-
meénény cenou nakladatelstvi (Svoboda a Pra-
ce), jedna cenou CSAV a jeho &ldnek v éasopise
Zemédelskd ekonomika (Pojeti ekonomické
efektivnosti, jeji kritéria a ukazatele) byl oce-
nén prémii Ceského literarniho fondu za nej-
vyznamné&jsi praci publikovanou v ¢asopise
v roce 1983.

Prof. Krilek pracuje douhodobé& v orgénech
Socialistické akademie. Je ¢lenem piedsed-
nictva védecko-metodické rady politické eko-
nomie a hospodaiské politiky PUV SAK
CSSR, lektorem SAK CSR aj.

Je drzitelem nékolika medaili a &estnych
uznéni, kromé jiz uvedenych také k 30. vyroci
osvobozeni USSR, k 25. vyro¢i budovéni so-
cialistického zemédélstvi, plakety k 25. vyroci
VSE v Bratislavé, plakety a diplomu PEF
V8Z v Praze aj.

Prof. Krilek je mezi ekonomy vysoce vézen
pro své bohaté znalosti, pro zdsadovy teoretic-
ky a metodologicky marxisticko-leninsky pfis-
tup, tvaréi zaujeti, pracovitost a korektni jed-
nani. Jeho vrstevnici ho znaji jako vyborného
¢loveka, zaujatého pro préci, prijemného spo-
le¢nika, pozorného a milého pritele. Jeho zéci
obdivuji talent k v&decké préci, schopnost jas-
né, precizné a srozumitelné formulovat i ty nej-
slozit¢jsi ekonomické problémy. Je vyhledava-
nym 8kolitelem, konzultantem, ale i oponen-
tem a recenzentem.

Za léta naroéné prace se diky tvrdé skole,
kterou absolvoval ve svém détstvi a v mladi,
a diky neutuchajicimu presvédceni o spravedli-
vosti komunistickych ideéla, své houzevnatosti
a nddhernému lidskému charakteru vypracoval
v osobnost, kterou ekonomické verejnost uznd-
vé a jeho spolupracovnici vysoce cti.

Do dalsich let plodné préce a Zivota prejeme
jubilantovi pevné zdravi v osobnim zivoté,
mnoho tvuréich sil a zdaru ve spoletensky pro-
spésné ¢innosti a uspokojeni z vykonané prace.
Necht rostou fady téch, kterym byl a bude
vzorem uditele a prikladem dobrého soudruha
a pritele.

Prof. ing. Jaroslav P%é, DrSec.
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STATISTICKE PREHLEDY c"'° o marvonpnon

5 A MERNA SPOTREBA KRMIV
U ZAKLADNICH VYROBK(O

o éeskoslovenském a zahraniénim zemé&dé&lstvi
V SOCIALISTICKEM SEKTORU

PRILOHA CISLA 5 CASOPISU ZEMEDELSKA EKONOMIKA 1985

Produkce mléka

Vyroba mléka celkem v tis. litrt Prumérné roéni dojivost v litrech
Uzemf, kraj

1983 1984 i o 1983 1984 - index

D A) +, — 0/

(s
Hlavni mésto Praha 15 062 15 115 +53 100,35 3 438 3 628 4190 105,565
Stredotesky 674 639 702 492 + 27 852 104,13 3303 3 457 + 154 104,56
Jiholesky 579 248 609 300 +30 052 105,19 3 303 3 500 +197 105,91
Zépadotesky 487 011 509 876 + 22 865 104,69 3 354 3511 + 157 104,70
Severodesky 304 088 316 096 +12 008 103,95 3197 3307 +110 103,47
Vychodotesky 815 924 834 200 +18 276 102,24 3 661 31785 4124 103,45
Jihomoravsky 932 459 9561 860 |. +19401 102,08 3 665 3738 +173 102,04
Severomoravsky 564 474 591 646 +27 172 104,81 3619 3 686 + 167 104,86
CSR 4 372 906 4 530 586 + 157 680 103,61 3 464 3 603 +139 103,97
Zépadoslovensky 871 299 902 534 +31 235 103,58 3 635 3734 +99 102,49
Stiedoslovensky 439 934 465 371 + 25 437 105,78 2 956 3106 + 150 105,06
Vychodoslovensky 388 063 419 208 +31 145 108,03 2 781 2993 + 212 107,65
SSR 1 699 296 1787113 + 87 817 106,17 3 223 3 362 +139 104,36
CSSR 6 072 201 6 317 698 + 245 497 104,04 3 394 3 530 + 136 104,06
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Spotfeba krmiv na vyrobu 1 litru mléka

Vegkerych krmiv v pfepoétu na 8J . Z toho jadrnych v kg
Uzemf, kraj
zdil index rozdil index
1 i 1
983 1984 o % 983 1984 o o

Hlavni mésto Praha 0,656 0,60 —0,05 91,74 0,26 0,24 —0,02 92,05
Stredolesky 0,76 0,76 0,01 101,61 0,23 0,22 —0,01 96,14
Jiholesky 0,79 0,76 —0,03 97,07 0,22 0,22 - 99,566
Zépadotesky 0,75 0,76 0,01 101,74 0,26 0,24 —0,01 96,40
Severotesky 0,83 0,84 0,01 100,12 0,26 0,24 —0,01 95,63
Vychodoéesky 0,74 0,72 —0,02 96,50 0,24 0,24 — 98,33
Jihomoravsky 0,68 0,66 —0,02 97,07 0,23 0,23 — 101,78
Severomoravsky 0,76 0,72 —0,04 94,10 0,22 0,22 — 99,09
CSR 0,75 0,73 —0,02 - 98,12 0,23 0,23 — 98,28
Zépadoslovensky 0,71 0,70 | —0,01 98,03 0,24 0,25 0,01 103,69
Stiedoslovensky 0,83 0,80 —0,03 96,63 0,24 0,25 0,01 101,656
Vychodoslovensky 0,88 0,83 —0,05 94,87 0,22 0,24 0,02 106,79
SSR 0,78 0,76 —0,02 96,92 0,24 0,25 0,01 103,78
CSSR 0,76 0,74 —0,02 97,76 0,23 0,23 - 100,00




IT1

Produkee jateéného skotu

Prirustek skotu ve vykrmu celkem v t

Priam&rny denni pFirustek v kg

Uzemi, kraj
1983 1984 rozdil index 1983 1984 rozdil index
. +, = % o= %

Hlavni m&sto Praha 647 666 +9 101,30 0,72 0,77 + 0,05 106,36
Stredodéesky 21 742 22 664 + 812 103,74 0,64 0,66 +0,01 102,51
Jihotéesky 20 564 21 439 + 8856 104,31 0,73 0,74 +0,01 101,38
Zépadotesky 16 095 16 366 + 260 101,72 0,73 0,73 0,00 99,69
Severotesky 9214 9 299 + 856 100,92 0,656 0,66 40,01 101,55
Vychodotesky 20 101 20 603 + 602 102,60 0,72 0,76 +0,03 104,87
Jihomoravsky 37 899 37 095 — 804 97,88 0,76 0,76 —-0,01 98,42
Severomoravsky 17 615 17 398 — 217 98,77 0,70 0,74 +0,04 105,68
CSR 142 867 144 399 +1632 101,07 0,71 0,72 +0,01 101,566
Zépadoslovensky l 28 931 29 794 + 863 102,98 0,74 0,76 +0,02 102,58
Stredoslovensky | 14 137 14 263 + 126 100,89 0,63 0,66 +0,02 103,17
Vychodoslovensky 12 306 13 942 +1 636 113,30 0,67 0,60 + 0,03 106,71
SSR 55 373 57 999 +2 626 104,74 0,66 0,69 +0,03 103,46
CSSR 198 240 202 398 +4 1568 102,10 0,70 0,71 +0,01 102,16




Al

Spotieba krmiv na 1 kg pfirastku skotu ve vykrmu

Uzem, kraj

Veskerych krmiv v pfepottu na 8J

Z toho jadrngch v kg

1983 1984 rozdil index 1983 rozdil {ndex
98 e 9, 1984 . %
[

Hlavni mésto Praha 4,99 5,39 i 0,40 107,96 2,34 2,50 0,16 106,62
Stfedodesky 6,37 6,73 l 0,36 105,57 2,23 2,20 —0,03 98,656
Jihodesky 6,27 6,31 0,04 100,62 2,64 2,563 —0,01 99,45
Zépadotesky 5,86 6,19 0,34 105,85 2,67 2,54 —0,03 98,64
Severolesky 7,27 7,16 —0,11 98,46 2,38 2,37 —0,01 99,54
Vychodotesky 6,05 5,72 —0,33 94,45 2,18 2,15 —0,03 98,87
Jihomoravsky 5,37 5,36 —0,01 99,81 1,83 1,86 0,03 101,97
Severomoravsky 6,69 6,13 —0,46 92,93 1,92 1,89 —0,03 98,18
CSR 6,07 6,06 —0,01 99,88 2,17 2,17 — 99,82
Zépadoslovensky 5,83 5,61 —0,22 96,26 1,90 1,99 0,09 104,74
Stfedoslovensky 6,63 6,39 —0,24 96,42 2,01 2,06 0,05 102,44
Vychodoslovensky 8,14 7,63 —0,51 93,73 1,92 2,07 0,15 107,60
SSR 6,65 6,29 —0,26 96,06 1,93 2,03 0,10 104,76
CSSR 6,20 6,13 —0,07 98,77 2,10 2,13 0,03 101,05




Produkce jate&nych prasat

Prirtstek prasat ve vykrmu a pfedvykrmu v t Primé&rny dennf pfirtstek v kg
Uzem, kraj
1983 198 rozdil index 198: 1984 rozdfl fndex
984 e o 3 98 e o

Hlavni mésto Praha 38 72 +34 189,47 0,647 0,623 —0,024 95,61
Stredodesky 86 473 86 857 + 384 100,44 0,508 0,620 +0,012 102,36
Jiho¢esky 63 623 63 731 +108 100,17 0,623 0,640 + 0,017 103,26
Zépadotesky 46 006 46 423 + 426 100,93 0,655 0,662 + 0,007 101,26
Severotesky 32 394 33 920 +1 5626 104,71 0,618 0,628 +0,010 101,93
Vychodotesky 82 8567 82 099 — 768 99,08 0,539 0,669 + 0,030 105,567
Jihomoravsky 124 099 124 169 +170 100,06 0,603 0,620 +0,017 103,38
Severomoravsky 55 480 54 921 — 559 98,99 0,508 0,652 +0,044 108,66
CSR 490 970 492 201 +1 231 100,25 0,618 0,538 +0,020 103,86
Zépadoslovensky 146 235 148 019 +1784 101,22 0,487 0,622 +0,036 107,19
Stfedoslovensky 40 509 42 092 - +1683 103,91 0,488 0,623 +0,035 107,17
Vychodoslovensky 35 507 36 054 + 547 101,54 0,460 0,606 + 0,046 110,00
SSR 222 251 226 166 +3914 101,76 0,482 0,620 + 0,038 107,88
CSSR 713 221 718 366 +6 145 100,72 0,507 0,632 + 0,026 104,93




A

Spotfeba krmiv na 1 kg pfirastku prasat ve vykrmu a pfedvykrmu

Uzemi, kraj

Veskerych krmiv v pfepostu na BJ

Z toho jadrnych v kg

1983 1984 rozdil index 1983 1084 rozdil index
oy = % + 9 == %

Hlavni mé&sto Praha 2,45 2,72 0,27 110,84 3,74 3,77 0,03 100,94
Stfedotesky 2,38 2,37 —0,01 99,45 3,567 3,54 —0,03 99,33
Jihocesky 2,33 2,32 —0,01 99,57 3,46 3,44 —0,02 99,54
Zapadotesky 2,30 2,28 —0,02 99,52 3,47 3,44 —0,03 99,22
Severotesky 2,34 2,33 —0,01 99,44 3,64 3,52 —0,02 99,27
Vychodotesky 2,26 2,25 —0,01 99,56 3,41 3,39 —0,02 99,41
Jihomoravsky 2,37 2,36 —0,01 99,58 3,51 3,50 —0,01 99,94
Severomoravsky 2,43 2,37 —0,06 97,66 3,63 3,57 —0,06 98,37
CSR 2,35 2,33 —0,02 99,32 3,61 3,49 —0,02 99,37
Zépadoslovensky 2,49 2,43 —0,06 97,55 3,74 3,66 —0,08 97,78
Stfedoslovensky 2,64 2,49 —0,05 97,96 3,83 3,77 —0,06 98,30
Vychodoslovensky 2,71 2,59 —0,12 95,57 4,00 3,86 —0,14 96,50
SSR 2,64 2,47 —0,07 97,28 3,80 3,71 —0,09 97,66
CSSR 2,41 2,37 —0,04 98,67 3,60 3,66 —0,04 98,86




IIA

Produkee vajeo

Vyroba vajec celkem v tis. ks

Priumérné rolni sndska v ks

Uzemi, kraj
8 3 rozdil index rozdil index
1983 1984 T o 1983 1984 e %

Hlavni mésto Praha 34 062 24 991 -9071 73,37 236,5 239,1 +2,6 101,08
Stfedolesky 346 066 375 690 + 29 624 108,66 250,9 275,2 +24,3 109,656
Jiholesky 236 388 241 195 +4 807 102,03 254,3 272,3 +18,0 107,09
Zéapadotesky 225 414 239 928 +14 514 106,44 250,0 267,6 +117,6 107,04
Severotesky 287 218 300 688 +13 470 104,69 247,6 260,6 +13,0 105,26
Vychodotesky 329 679 347 170 +17 491 105,31 250,0 264,1 +14,1 105,62
Jihomoravsky 441 342 476 008 + 34 666 107,85 253,8 266,7 +12,9 105,06
Severomoravsky 264 864 277 764 +22 990 108,99 2556,1 269,8 + 14,7 105,78
CSR 2155 023 2 283 434 +128 411 105,96 251,4 267,6 +16,1 106,40
Zépadoslovensky 547 987 570 043 + 22 066 104,02 259,2 262,4 +3,2 101,27
Stfedoslovensky 218 4564 229 088 +10 634 104,87 266,3 278,9 +12,6 104,74
Vychodoslovensky 269 909 266 749 —13 160 956,12 251,4 247,1 —4,3 98,29
SSR 1 036 350 1 0565 880 +19 530 101,88 258,56 261,8 +3,3 101,28
CSSR 3191 373 3339 314 + 147 941 104,64 253,7 266,7 +12,0 104,73




IITA

Spotfeba krmiv na vyrobu 1 vejce

Veskerych krmiv v pfepoétu na BJ Z toho jadrnych v kg
Uzemi, kraj
1983 1984 rozdil index 1083 1984 rozdil index
9 +, — 9, 98 98 E, — o,

Hlavni m&sto Praha 0,16 0,14 —0,02 90,38 0,24 0,22 —0,02 90,79
Stredodesky 0,10 0,10 — 93,14 0,16 0,15 —0,01 92,36
Jiholesky 0,10 0,10 — 96,00 0,15 0,15 - 96,73
Zépadolesky 0,10 0,10 — 97,12 0,16 0,16 = 96,88
Severolesky 0,11 0,11 — 97,35 0,17 0,17 — 97,13
Vychododesky 0,11 0,11 — 97,30 0,17 0,17 = 97,06
Jihomoravsky 0,11 0,10 —0,01 99,05 0,16 0,16 — 98,15
Severomoravsky 0,11 0,11 - 98,13 0,16 0,16 — 98,17
CSR 0,11 0,10 —0,01 96,26 0,16 0,16 —_ 96,34
Zépadoslovensky 0,11 0,11 — 100,00 0,17 0,17 — 100,60
Stredoslovensky 0,10 0,10 — 97,12 0,16 0,16 - 96,88
Vychodoslovensky 0,11 0,11 - 100,00 0,17 0,17 — 100,61
SSR 0,11 0,11 — 100,00 0,17 0,16 —0,01 99,39
CSSR 0,11 0,10 —0,01 97,20 0,16 0,16 - 97,56




