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L. MiZi¢kova TVORBA PERSPEKTIVNEJ
T. BakSova KRMOVINOVEJ ZAKLADNE
V POLNOHOSPOD ARSKOM PODNIKU

Realizovaf uznesenia 4. pléna UV KSC a UV KSS z roku 1981 znamené
predovietkym vyuzivat kazdy hektar poInohospodarskej pody, rychlejsie
rozvijat rastlinna vyrobu pri pozadovanej Struktire osevnych ploch, ktoré
maju zabezpe¢if zdravi a kaloricky potrebnu vyZivu obyvatelstva, ako aj
optimalnu skladbu krmiv pre hospodarske zvierata.

Kedze pody neustédle ubida a poziadavky obyvatelov na spravnu vyZivu
sa zvySuju, riesit uvedeny komplex otézok nie je vobec jednoduché a Tahké.

Veduci pracovnici vSak mozu siahnut po vypocétovej technike a popri uz
dobre spracovanych subsystémoch socidlno-ekonomickych informécii o z4so-
bach, zakladnych prostriedkoch, zvieratach, uétovnictve o vyrobe a pracov-
nych sildich mozu vhodnou aplikdciou matematickych metéd a modelovania
riesit optimalizaciu rastlinnej vyroby ako celku, alebo jej veImi dolezZitej Casti,
ktorou je krmovinové zékladia. Modelovanie umozni zosuladit poziadavky
zivot¢idnej vyroby na dostatoéné mnozstvo a potrebni Struktiru krmiv, ktoré
mé zaistif rastlinnd vyroba.

Cielom nasho prispevku je poukazat na moznosti rieSenia perspektivnej
krmovinovej zékladne pri aplikécii matematickych metéd a modelovania
v konkrétnom polnohospodirskom podniku s vyhladom na roky 1985 a 1990.

MATERIAL A METODA

V zdujme optimalizicie krmovinovej zakladne sme vyuzili rozbory hospo-
dérenia sledovaného JRD za poslednych paf rokov, ako aj ilohy okresu a pod-
niku s vyhladom do roku 1990. Pre zostavenie modelu sme vyuzili pohyblivé
ktmne davky, pri ktorych staci vediet pripustné rozpétie jednotlivych druhov
krmiv, vyjadrené minimalne pozadovanym a maximélne pripustnym mnoz-
stvom, ktorym participuji na kfmnej ddvke tak, aby kfmna davka bola
v sulade s predpokladanou uzitkovostou a aby obsahovala potrebné mnozstvo
zakladnych zivin, ktorymi st skrobové jednotky a straviteIné dusikaté latky.
Zasttpenie jednotlivych druhov krmiv pre jednotlivé kategérie hovidzieho
dobytka pri sledovani optimélnej krmovinovej zakladne ¢o do jej struktury
sme zistili optimalizaénym vypoctom.

Ocakavané stavy hovidzieho dobytka pre roky 1985 a 1990 sme vypodi-
tali pomocou trojroénych kizavych priemerov a takto ziskany ¢asovy rad sme
vyrovnali priamkou:

Yt = bo + bit (1)
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Parametre b, a b; sme uréili z dvoch normalnych rovnic tvaru:

2 Yt = nbo + by znlc (2)

Syt =Dbo 3 t+b 3 82 (3)
t=1 t=1

Povodne sme stavy zvierat vypoéitali vyrovnanim ¢asového radu (udaje
za poslednych desat rokov) priamkou. Takymto spésobom ziskané stavy hospo-
dérskych zvierat nekoreSpondovali so zdmermi a moznostami podniku, na-
kolIko boli velmi vysoké a neredlne. Preto sme pouzili uvedeny postup, ktory je
v sulade so zdmermi a moZnostami sledovaného poInohospodérskeho podniku.

PoInohospodarsky podnik uvazuje s miernym zvySenim stavov HD,
pri¢om nebude chovat vsetky vekové kategérie. Prostrednictvom otvoreného
obratu stada je zapojeny do koopericie v ramci koopera¢ného obvodu.

Pre dojnice je planované priemerné roéné dojivost 3900 I.

Na zéaklade schvéalenych perspektivnych stavov hoviadzieho dobytka sme
pri konstrukeii vlastného modelu optimalizdcie krmovinovej zdkladne vychad-
zali z analyzy tychto vychodiskovych podmienok a tdajov:

— dispozicia pddy pre produkciu krmiv;

— potreba kfmnych Zivin pre jednotlivé kategérie hovidzieho dobytka
(brali sme do uvahy len HD, nakolko JRD popri HD chové iba osipané, ktoré
nie si bezprostredne viazané na podu);

— potreba krmiv podIa jednotlivych skupin krmiv;

— kfmne plodiny, s ktorymi je mozné v modeli uvazovat;

— hektérové tirody krmovin;

— obsah Zivin v jednotlivych krmivéch.

Optimalizdciu krmovinovej zdkladne sme uskutoénili modelom linedrneho
programovania, pri ktorom optimalizaénym kritériom bola minimalizécia
pbdneho fondu (vyjadrend maximalnym mnozstvom SJ a SNL, ktoré je mozné
ziskat z 1 ha pestovanych krmovin), vyéleneného pre pestovanie kfmnych
plodin. Optimaliza¢né kritérium sme volili so zretelom na nutnost znizovania
podielu pédy potrebnej pre zabezpecenie dostatoéného mnozstva krmiv pre
hospodérske zvieratd v ramci jednotlivych poInohospodarskych podnikov.
Ak by nés v prvom rade zaujimala ekonomickéd efektivnost, alebo iné ekono-
mické kategéria, optimalizaéné kritérium by tento ciel vyjadrovalo.

Matematické formulédcia modelu znela:
minimalizovat

F (x) = _Zl ci%; (4)
=
za podmienok
i ayx; < by 1=1,m (5)
=1
z; = 0 (6)

Model obsahoval Specifické ohranicenia, zabezpe€ujice Struktirnu vybi-
lancovanost kfmnych dédvok pre jednotlivé kategérie hovidzieho dobytka.
Zékladné parametre, ktoré boli implicitne sledované vo formulécii podmienok,
zohladniovali zlozenie kfmnych dédvok z hladiska spravneho zastipenia 8kro-
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bovych jednotiek, straviteInych dusikatych latok a suSiny v rozliSeni zelené
krmivo, sendz, sildZ, slama, pri uréeni maximélnej a miniméalnej produkcie
z 1-ha. Podrobnejsi popis pouzitého modelu je v ¢asti ,,matematicka formulécia
problému‘’.

Vzhladom na uréenie modelu pre orientac¢ny vypocet Struktiry krmovi-
novej zédkladne povaZujeme zaradenie uvedenych ohrani¢eni za dostatoéné.

Pre sledované JRD sme zostavili model, ktory méa 46 obmedzujtcich pod-
mienok a 47 premennych. Vlastny vypocet bol uskutocéneny simplexovym
algoritmom na poéitadi EC 1030 v Ustave vypoétovej techniky na VSP v Nitre.

CHARAKTERISTIKA JRD BUDUCNOST SO SIDLOM V RAPOVCIACH,
OKRES LUCENEC

JRD sa nachddza vo vyrobnej oblasti K,. Péda, ktord je zaradend do sta-
novistnych jednotiek HMts, HMts, HMto a HMt,,, mé vymeru 2787 ha polno-
hospodarskej, z toho 1106 ha ornej pody. Vzniklo roku 1977 zli&enim Siestich
samostatnych poInohospodarskych podnikov. Obilniny zaberaja pribliZne

I. Prehlad osevnych pléch a hektédrovych tirod krmovin za roky 1977—1981 vhaa v t

1977 1978 1979 1980 1981
Plodina

ha t ha t ha t ha t ha t
Kukurica na zrno 196 1,7 110 3,8 200 3,1 102 3,6 138 3,0
Krfmne okopaniny 6 | 51,8 3 | 47,8 2 | 66,1 10 | 22,4 - -
Kukurica na ‘
zeleno 181 | 34,6 | 170 | 25,0 | 165 | 38,0 | 166 | 26,2 | 150 | 30,9 |
Ostatné JRK 20 | 11,4 24 | 12,0 18 | 11,8 20 | 11,2 21 | 11,7
Datelina 65 7,1 | 120 9,2 82 6,6 54 5,1 64 7,0
Lucerna 57 7,3 30 4,0 36 6,3 42 6,8~ 56 7,4
VRT na o. p. 56 5,1 39 5,6 76 4,4 56 7,1 57 5,6
VRK na o. p. 132 6,2 150 6,6 170 6,0 132 7,6 146 6,6 |
Cukrové repa 67 | 38,1 70 | 24,1 70 | 31,6 70 | 40,2 80 | 33,6

I1. Vyvoj jednotlivych kategorii HD v rokoch 1977 — 1981

Kategoria 1977 1978 1979 1980 1981
Dojnice 980 965 1049 1050 1100 °
Telaté4 do 6 mesiacov 204 178 245 211 231
Jalovice nad 1 rok 514 540 603 586 463
Jalovice teIné 148 126 143 123 180
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IIL. Trojroéné kizavé priemery stavov HD v rokoch 1977 — 1981

1976 4+ ... | 1977 +... | 1978 +... | 1979 +...
. + 1978 + 1979 + 1980 + 1981
Kategéria
3 3 3 3
Dojnice 998 1021 1066 1048
Telata do 6 mesiacov 209 211 229 224
Jalovice nad 1 rok 552 576 551 512
Jalovice teIné 139 130 149 1568
IV. Ocakdvané stavy HD pre roky 1985 a 1990
S Telata Jalovice Jalovice
R Dojnice do 6 mes. nad 1 rok teIné
1985 1076 232 517 161
1990 1091 237 506 169
V. Potreba 8J a SNL pre jednotlivé kategérie HD v roku 1985
Skrobové jednotky
Potreba
Kategéria Potet Potreba 87 Potet KD cellom
na ks a den
v 100 8
Dojnice 1076 5,68 392 740 22 307
Telaté do 6 mes. 232 1,80 84 680 1524
Jal. nad 1 rok 517 3,30 188 705 6 227
TeIné jalovice 161 3,50 58 765 2 057
Spolu 32115
StraviteIné dusikaté latky
Potreba
Kategéria Pocéet, Po;:ri:ba 3?.1‘ Pocet KD celkom
e v 100 SNL
{ Dojnice 1076 0,93 392 740 3 652
Telatd do 6 mes. 232 0,36 84 680 305
Jal. nad 1 rok 517 0,44 188 705 830
Jalovice teIné 161 0,60 58 765 353
Spolu 5140
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54 % ornej pddy, krmoviny na ornej pode 28 %, tabak 6 %, cukrova repa 5 %
atd. JRD chova 2020 ks hovadzieho dobytka, z ¢oho je 1050 ks dojnic, a 2838
ofipanych. Uplatnuje odvetvovy systém riadenia. Tab. I obsahuje vyvoj,
strukturu a hektarové urody krmovin v rokoch 1977—1981.

JRD mé vysoké stavy hovidzieho dobytka, o v prepocitani na 100 ha
p- p- je 72,5 ks, z toho 37,6 dojnic. Zabezpe¢it vhodni krmovinovu zédkladnu
pre uvedené poéty hovidzieho dobytka je veImi narocné.

ANALYZA VYCHODISKOVYCH PODMIENOK PRI ZOSTAVOVANI MODELU

Na zédklade vyvoja stavov hovidzieho dobytka (tab. IT) sme vypoéitali
trojroéné klzavé priemery stavov (tab. I1I), ktoré sme upravili pouzitim metédy
vyrovnavania ¢asovej rady priamkou podla rovnic 1, 2 a 3. Ziskané poéty
jednotlivych vekovych kategérii HD v rozlieni na rok 1985 a rok 1990 zodpo-
vedaju moznostiam podniku ako aj Gloham, ktoré ma podnik v oblasti chovu
hovidzieho dobytka plnit (tab. IV).

Vychadzajic z uvedenych stavov HD, po¢tu kfmnych dni za rok a z prie-
mernej spotreby skrobovych jednotiek (SJ) a straviteInych dusikatych latok
(SNL) na kus a defi sme vypocitali celkovii potebu SJ a SNL s rozlisenim na
jednotlivé vekové kategorie, ako aj na roky 1985 a 1990 (tab. V a VI).

Na zéklade skladby krmiv uvedenych v tab. I sme uré¢ili maximélnu

V1. Potreba 8.J a SNL pre jednotlivé kategérie HD v roku 1990

Bkrobové jednotky

Potreba
Kategéria Potet Potreba 8 Potet KD celkom
na ks a den
v 100 87
Dojnice 1091 5,68 398 2156 22 636
Telat4d do 6 mes. 237 1,80 86 505 1 5657
Jal. nad 1 rok 506 3,30 184 690 6 0956
Jalovice teIné 169 3,50 61 685 2 169
Spolu 32 447
StraviteIné dusikaté latky
Potreba
Kategéria Pocet POt'i:ba iN,]L Poctet KD celkom
BEESETINS v 100 SNL
Dojnice 1091 0,93 398 215 3704
Telatd do 6 mes. 237 0,36 86 505 312
Jal. nad 1 rok 506 0,44 184 690 813
TeIné jalovice 169 0,60 61 685 370
Spolu 5199
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a minimélnu potrebu jednotlivych druhov krmiv v rozliSeni na chované vekové
kategoérie hovidzieho dobytka (tab. VII).

Podla otakévanych hektdrovych trod krmovin v rokoch 1985 a 1990 ako
aj zo zndmeho obsahu SJ a SNL v 1 tone prislusnej plodiny sme vypoéitali ich
produkéni schopnost z 1 hektéra (tab. VIII).

Pouzitim takto ziskanych udajov sme zostavili ekonomicko-matematicky
model, ktorého slovna formuldcia je takato:

JRD Ra,povce by malo v roku 1985 mat tieto stavy HD: dojnice — 1076 ks,
telatd do 6 mesiacov — 232 ks, jalovice nad 1 rok — 517 ks, jalovice teIné —
161 ks.

‘VII. Potreba krmiv pre jednotlivé kategérie HD v maximalnom a minimalnom zastépeni v 100 8J
pre roky 1985 a 1990 '

1 1
Maximélne zasttipenie Minimglne zastipenie
. Druh 100 87 v 100 &7
Kategéria st ‘
rmiva
1985 1990 1985 1990
Dojnice zel. krmivo . 10651 10 800 6387 6476
’ sendz 4379 4 440 2190 2220
silaz 5971 6 054 1989 2017
slama 1925 1 952
KZ 6 008 6 092
" Telaté do ‘seno 626 640 - 313 320
6 mesiacov mlieko 130 662
KZ 648 133
laktavit 111 114
Jalovice zel. krmivo 2 047 2 004 1024 1002
"nad 1 rok sendz 1 0562 1039 631 618
i sildz 1435 1045 765 749
slama 776 759
KZ 1255 1229
Jalovice zel. krmivo 798 837 318 334
teIné senaz 327 344 196 206
silaz 596 625 238 250
slama 289 304
KZ 586 615
Pre uvedené kategérie ma k dispozicii tieto krmiva: dojnice — zelené

krmivo, sendZ, silaz, slama a kfmne zmesi; telatd do 6 mesiacov — seno, mlieko,
laktavit a kfmne zmesi; jalovice nad 1 rok — zelené krmivo, senaz, sildz, slama
a kfmne zmesi; jalovice telné — zelené krmivo, sendZ, sildz, slama a kfmne
zmesi. (V modeli uvaiujeme s kfmnymi zmesami ako s otvorenym zdrojom,
ktory bude & ¢erpany podla potreby a podIa moznosti podniku vykryt ich proti-
dodavkou zrnovin. Je mozné ¢erpat ho iba minimélne, len v nenahraditeInych
zlozkdch — laktavit a pod.).

Potrebné druhy krmiv moéze JRD zabezpecit pestovanim tychto plodin:

— zelené krmivo — trvalé travne porsty, lucerna, datelina, kukurica na
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VIIIL. O¥ak4vané hektdrové trody v 8J a SNL v rokoch 1985 a 1990

ha trody ha drody

. 8J | SNL v 100 87 v 100 SNL

Plodina o 1# | 10
1986 | 1990 | 1985 | 1990
Trvalé travne porasty zelené 121 2,4 5,45 6,63 | 0,108 | 0,109
krmivo

Lucerna 110 3,2 8,19 | 8,67 | 0,24 | 0,26
Datelina 110 2,4 | 6,71| 6,49 0,16 | 0,14
Kukurica na veleno 100 1,0 | 30,00 | 29,8 | 0,30 | 0,29
Ostatné JRK 110 2,4 | 12,65 | 12,64 | 0,28 | 0,27
Datelinotravy 100 24 | 64 | 67 |0,15 | 0,17
Skrojky 80 1,6 | 33,76 | 35,41 | 0,62 | 0,66
Trvalé travne porasty seno 280 4,6 | 18,06 | 13,256 | 0,20 | 0,20
Lucerna ' 295 11,4 | 21,96 | 23,25 | 0,85 0,98
Datelinotravy send 334 | 7,6 | 21,38 22,38/ 0,48 | 0,50
Lucerna 202 9,2 | 15,04 | 15,92 | 0,68 | 0,73
Datelina 198 5,7 | 12,08 | 11,68 | 0,35 | 0,34
Kukurica na sildz sildz 100 0,9 | 30,00 | 29,8 | 0,27 | 0,26
Skrojky 65 ' 0,6 | 25,22 | 26,46 | 0,23 | 0,24

zeleno, ostatné jednoroéné krmoviny, datelinotrdvy, a skrojky cukrovej
repys;

— seno — trvalé travne porasty, lucerna;

— sendz — datelinotravy, lucerna, datelina;

— silaz — kukurica na silaz, skrojky:

— slama — ziskand pri zbere obilnin;

— kfmne zmesi — ziskané ndkupom.

Optimalizovat krmovinovu zékladiiu znamend zistit vymeru ornej pody
potrebnej pre produkeiu jednotlivych druhov krmiv tak, aby bola zabezpeéend
spravna vyZziva hovidzieho dobytka pri minimalnych narokoch na podny fond,
vymedzeny pre pestovanie plodin na kfmne ucely.

MATEMATICKA FORMULACIA PROBLEMU

V zéhlavi zostaveného modelu sa nachdadza 35 zékladnych a 12 doplnko-
vych premennych, ktorymi st oznacené jednotlivé druhy krmiv, ako aj vy-
mery ploch tych plodin, ktorymi uvedené krmiva zabezpetujeme. Optimali-
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zaénym Kkritériom bola minimalizécia pédneho fondu vyéleneného pre kimne
plodiny. Celkove obsahuje model 47 premennych a 46 zékladnych obmedzeni
bez podmienok nezipornosti;

— premenné zi... 239 vyjadruju spotrebu krmiv v 8J pre jednotlivé vekové kategérie
HD v ¢leneni: zelené krmivo, seno, siléz, slama, kfmne zmesi a laktavit

— premenné . ..x33 vyjadruju vymery krfmnych plodin, s pestovanim ktorych JRD
potita

— premenné z3s a 35 udévaja celkovi spotrebu slamy a kfmnych zmesi

— premenné 3. ..Z47 Su doplnkové premenné

Obmedzenia ¢ize podmienky boli tieto:

— podmienka 1 — celkovd ro¢né potreba krmiv pre dojnice vyjadrena
v 8J sa musi rovnat normativne stanovenej vyske 22 307 v 100 SJ

— podmienky 10, 16 a 25 pozaduju potrebu krmiv pre ostatné kategorie
HD

— potrebu zeleného krmiva, sendze, sena a silaZe sme vyjadrovali pod-
mienkou tak minima, ako aj maxima pre vsetky vekové kategérie (pridojni-
ciach bola potreba minimélne 6387 a maximélne 10 651 v 100 SJ pri zelenom
krmive, miniméalne 2190 a maximélne 4379 v 100 SJ pri sendzi atd.)

— potrebu slamy sme vyjadrili rovnostou, napr. podmienka 34 vyjadruje
spotrebu slamy v chove teInych jalovic hodnotu 289 v 100 SJ

— kfmne zmesi sme nechali ako otvoreny zdroj, ktory bude Eerpany
podla potreby podniku a podla jeho schopnosti vyrovnat ich nakup proti-
dodévkou zrnovin :

— podmienky 34... 40 vyjadruju bilanciu jednotlivych druhov krmiv

— podmienka 43 bilancuje potrebu SNL tak, aby ich celkovd normovana
ro¢né spotreba bola kryta vlastnou produkciou objemovych krmiv

— vymera lucerny, dateliny a trvalych travnych porastov je vyjadrena
podmienkami 44, 45 a 46 tak v miniméalnej, ako aj maximélnej vymere

Uvedenym postupom bol rieseny vypocet tak pre rok 1985, ako aj pre rok
1990.

INTERPRETACIA VYSLEDKOV

Optimalizdciou krmovinovej zédkladne pre rok 1985 sme zistili, Ze pre
zaistenie spravnej vyzivy ocakavanych stavov hoviddzieho dobytka bude
potrebné vyélenit 329 hektarov, ¢ize 29,6 % ornej pody. Z uvedenej vymery
treba 134 ha pre viacro¢né krmoviny, 40 ha pre trvalé trdvne porasty, 40 ha
pre datelinu, 61 ha pre lucernu a 54 ha pre kukuricu na zeleno a sildz. Kfmnu
bilanciu doplni odpad zo 75 ha cukrovej repy a medziplodiny, ktoré bude pod-
nik zaisfovat so zretefom na skutocné hektarové tirody krmnych plodin.

Pre rok 1990 bude potrebné vyélenit 312 ha, ¢ize 28,1 % z ornej pody,
z ¢oho 125 ha treba pre viacroéné krmoviny, 40 ha pre datelinu, 58 ha pre
lucernu, 39 ha pre trvalé travne porasty a 50 ha pre kukuricu na zeleno a siléz.
Kfmnu bilanciu doplni odpad zo 73 ha cukrovej repy a medziplodiny podla
potreby.

Optimalizaciou zistené zastupenie jednotlivych druhov krmiv v kfmnej
dévke pre jednotlivé vekové kategérie hovidzieho dobytka v rozliseni pre roky
1985 a 1990 obsahuje tab. IX.
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IX. Zastuipenie jednotlivych druhov krmiv v kfmnej ddvke pre jednotlivé kategérie HD v rokoch
1985 a 1990 v 100 8J

Kategéria Kusy | Zelené | Seno | Sildz | Sendz | Slama Brmnejypy. . 5| Lekta- Spolu
zmesi vit
rok 1985
Dojnice 1076 9 741 — | 1989 | 2645 | 1925 | 6008 — - 22 308
Telatd do 6 mes. 232 — 313 - - - 648 139 111 1211
Jalovice nad 1 rok| 517 | 2047 | — 765 | 1062 | 1214 | 1255 | — - 6333
Jalovice telné 161 748 | — 238 196 289 586 - = | 1 857
, ! |
Spolu 1986 | 12 536 ! 313 | 2992 | 3893 | 3428 | 8497 139 111
I
rok 1990
Dojnice 1091 | 10 355 — | 2017 | 2220 | 1952 | 6092 - — 22 636
Telaté do 6 mes. 237 - 648 — - - 662 133 114 1 557
Jalovice nad 1 rok 506 2004 — | 1074 | 1029 7569 | 1229 - — 6 0956
Jalovice teIné 169 t 837 — 197 206 304 615 - ‘ — 2159
[ |
Spolu 2003 | 13196 | 648 | 3288 | 3455 | 3005 | 8598 | 133 114
i
ZAVER

Zavidzanie vypoc¢tovej techniky do organizicie a riadenia poInohospo-
dérskej vyroby umozni riesif aj také naliehavé problémy, akymi je perspek-
tivne rieSenie krmovinovej zakladne v pomerne kratkom case.

Vystup ziskany z poéitaca je viak potrebné prispdsobit konkrétnym pod-
mienkam podniku, upravit ho tak, aby boli zohladnené vsetky vyrobno-
-ekonomické ako aj technologické faktory. Mimoriadne pozorne treba analy-
zovat tie aktivity, ktoré nie st v silade so stanovenymi podmienkami (napr.
nizke hektarové trody) a pre poécitaé st nezaujimavé. Kedze vsak ich pesto-
vanie je nevyhnutné, zaradili sme ich do rieSenia po predbeznej analyze vy-
sledného optimélneho riesenia (v nasom pripade to boli mieSanky, ktoré sme
zaradili dodatoéne) a vysledkom bolo suboptimélne riesenie.

Uvedeny postup optimaliziacie krmovinovej zdkladne je mozné vyuzif
v tych pol’nohoz-.podarskych podnikoch alebo kooperaénych zoskupeniach,
ktoré maji moznost optimalizovat krmovinovu zékladiu pri vyuziti vypoéto-
vej techniky.

Doslo diia 14. 1. 1983
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J. Martinek ANALYZA VYROBNICH FONDU
P. Zapletal § V UZITKOVEM
CHOVU PRASAT

V cGeskoslovenském zemédélstvi se poéinaje rokem 1980 za¢ind projevovat
omezovani prostiedku reprodukce a tim se zvySuje i tlak na raciondlni vyna-
klddani a vyuzivani vSech vyrobnich prostiedktu. Hlavni duraz i v chovu
prasat je kladen na ekonomickou efektivnost. V souladu s pozadavky na vyz-
kum je proto v nasledujici stati provedena analyza vyrobnich fondi ve vybra-
nych velkovyrobnich objektech chovu prasat v obdobi 1978 —1981 v &lenéni
na fondovou néroénost produkce, fondovou vybavenost prace a fondovou ren-
tabilitu.

MATERIAL A METODIKA

Analyza fondi je provedena na souboru spoleénych zemédélskych’pod-
niktt (SZP), charakterizovanych v tab. T—III.

Pro podchyceni variability vykazanych vysledku jsou uvddény: z —
vézZeny aritmeticky pramér, » — variaéni koeficient.

Fondova néroénost produkce Fn vyjadfuje vztah mezi mnozstvim pouzi-
vanych fondit F a vyrobenou produkei Q. Z vyrazu Fn = F|Q, jenz je mate-
matickym vyjadfenim uvedeného vztahu, je patrné, Ze ¢im vice vyrobnich
fondt je zapotfebi na jednotku produkce, tim vyssi je fondové néroénost pro-
dukce. Vyvoj fondové naroénosti produkce je ovlivnén trovni fondové vyba-
venosti pracovnikii a drovni produktivity prace. V ziajmu ekonomicky efek-
tivniho vyvoje je Zadouci, aby produktivita price rostla rychleji nez fondova
vybavenost pracovnikii. To mé pak za nasledek pokles fondové naroénosti
produkece.

Zakladni ukazatel fondové rentability je dan vztahem:

Z

R
f VF
kde: Z — zisk

VF — objem vyrobnich fonda

Citatel je vyjadfen stejnym zpuisobem jako v piipadé vykazovani miry
rentability a jako hlavni ukazatel je posouzena fondova mira zisku z cen a ce-
novych nastroju bez diferecidlnich piiplatki.

Obézné vyrobni fondy jsou tvofeny primérnym stavem obéznych pro-
stiedkt a zdkladni vyrobni fondy pofrizovaci cenou zdkladnich prostiedku.
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I. Podil sledovanych SZP na viech SZP CSR v %,

1978 I 1979 ‘ 1980 ‘ 1981
| |
Podil na nédkupu jat. prasat 42,33 l 59,49 1 56,73 60,67
Podil na stavech prasnic 37,62 35,12 | 33,43 30,72
| |
II. Ekonomika vyroby ve vyhodnocenych SZP
Ukazatel i M. j 1978 1979 1980 1981
1. Vyuziti objektu % a 96,9 94,4 95,8 95,8
b+ 89,5 92,0 96,4 94,2
2. Poéateéni hmotnost 1 ks kg a 26,0 24,4 25,9 26,1
b 6,6 6,6 | 6,6 6,7
3. Jatetné hmotnost 1 ks kg a | 1083 | 1088 | 109,56 | 109,1
b 108,3 110,9 110,5 108,7
4. Prirtstek na krmny den g a 581 591 604 605
b 457 472 497 502
5. Prirtustek na stéj. misto vikrmny | kg a 2056 205 212 212
b+ | 183 192 198 201
6. Spotfeba krmiv na kg pfir. kg a 3,71 3,62 3,67 3,67 |
vikrmu bt 3,94 3,83 3,75 3,66 |
7. Prirtistek na hodinu préce oget¥. kg a 133 132 130 139
b 117 129 135 141
|
8. Norma obsluhy ogetfovatelt ks a 1386 1331 1380 1381 !
b | 15656 1641 1635 1652 .
9. Vlastni néklady na kg prirtstku Kés a 8,87 9,06 9,85 9,67 |
b 9,69 9,04 10,54 10,28 ‘
10. Vlastni ndklady na kg z. h. Kés a 13,05 13,36 13,97 13,90 |
b 12,97 12,50 13,83 13,67
11. Realizaéni cena 1 kg z. h. Kés a 14,65 14,31 15,08 15,19
b 14,76 14,76 15,19 15,37
r
12. Zisk na 1 kg z. h. Kés a 1,59 1,34 1,11 1,28 i
b 1,78 2,26 ,36 1,70 |
13. Mira rentability o a 12,32 10,25 8,10 9,48
b 13,92 18,08 9,93 12,90

a — vykrm samostatnych vykrmen

b — predvykrm a vykrm uzavienych obrati stad

+ pouze vykrm
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II1. Ekonomika vyroby selat vyhodnocenych SZP

Ukazatel : M. j. 1978 1979 1980 1981
1. Odstav selat na prasnici ks 16,30 16,42 16,49 17,23
2. Hmotnost pfi odstava kg 6,60 6,64 6,66 6,66
3. Norma obsluhy o8etfovatele ks 72 72 67 69
4. Ndklady na krmny den prasnice Kés 13,80 13,66 17,81 17,46
5. Vlastni ndklady na kg Z. h. selete Kcés 45,10 48,24 58,— 54,71
6. Vlastni niklady kg selete v 25 kg

z. h. Kés 19,82 20,07 24,21 22,66
7. Vlastni ndklady kg selete v 35 kg

z. h. , Kés - - l 20,62 19,35

V kategorii selat do odstavu tvofi zakladni vyrobni fondy ptiblizné 79 %
ze stavil vyrobnich fondu, zbytek, tj. 21 %, tvoii obézné vyrobni fondy.
Kategorie predvykrmu vykazuje 75 % zékladnich a 25 % obéznych vyrobnich
fondii ze vSech vyrobnich fonda. Vykrm vyzaduje primérnou strukturu vy-
robnich fondti o pomeéru zékladnich k obéznym 70 : 30. I kdyz je nutné pova-
zovat tuto strukturu za orientacni, je zfejmé, Ze se projevuje stupein koncen-
trace vyroby na jednotku plochy a spolu s nim vliv investiéni naro¢nosti,
kterd klesa smérem k vykrmu. Koncentrace zivé hmotnosti zvitat, kterd je
také obsaZena v obéZnych vyrobnich fondech, je v kategorii vykrmu nejvyssi.

Viem kategoriim prasat je nutné piiznat piiblizné stejny podil budov
a staveb ze zdkladnich vyrobnich fondu, tj. 80—83 %. Technika a technolo-
gické celky tvofi 17—20 %.

Struktura pramérného stavu obéznych vyrobnich fondu je z 80 % tvo-
fena zviraty. Krmiva tvoii v praméru 2 %, paliva 1 %, 4—5 % patii ndhrad-
nim diliim, ostatni zadsoby vé. stavebniho materidlu tvoti kolem 3 % (podle
stupné rozestavénosti podniku).

VYSLEDKY A DISKUSE

Vyhodnoceny soubor podnikai je charakterizovan tab. I—IIT. Tab. I
uvédi podil sledovanych SZP na nékupu jateénych prasat a na stavech prasnic
viech SZP CSR. Tab. IT seznamuje s dosazenymi vysledky vyroby v katego-
riich pfedvykrmu a vykrmu prasat, tab. III struéné charakterizuje vysledky
vyroby selat.

Fondova naroénost produkce
Vykrm a pFedvykrm prasat

Chov prasat je odvétvim, ve kterém proces zprimyslnovéni vyroby po-
stoupil daleko. Fondovou néroénosti provozu a fondovou rentabilitou v téchto
objektech se do soucasného data (a nejen v chovu prasat) zabyvalo pouze
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jedno vyzkumné pracoviité, VUEZVZ Praha. Metodické zdsady odvozené
timto pracovistém jsou plné respektovany. '
Fondové néroénost produkee je vyjadiena daty tab. IV a V. Pro vézanost
vyrobnich fondt je dilezité vyuziti kapacit, zejména vykrmen. OvSem na vy-
sledcich celého souboru tento jev patrny neni, nebot ve sledovaném obdobi
dochazelo ke zménam cen vstupi, déale k upravé technologii, protoze se v fadé
podnikt piechézelo z technologie krmeni suchymi smésmi na podlahu na tech-
nologie ovlhéovani krmiv dodavanych do krmnych talift, limet apod. Kazda
zména v tomto smyslu, kazdy ndkup zédkladniho prostiedku, ktery neznamenal
nahradu jiného vyrazeného zakladniho prostiedku, nybrz zvétseni objemu
zékladnich vyrobnich fond, se nutné musel projevit v rastu fondové naroc-
nosti produkce, nebot zdkladni vyrobni fondy jsou ocenény v pofizovaci cené.

IV. Fondové néroénost produkee vyrkmu prasat v samostatnjch vykrmnéch

|
Ukazatel M. j. 1978 1979 1980 1981

1. Vyrobni fondy na kg pFir. z. h. x Kés 18,08 19,78 19,46 19,356
v % 14,67 18,23 13,97 12,62
2. Vyrobni fondy na krmny den z Kis 11,79 11,568 11,18 11,67
v % 13,15 13,42 21,50 11,69

3. Produkce v s. c. na Kés vyr.
fondu z K¢s 0,66 0,61 0,62 0,62

8. ¢. — stdlé ceny

V. Fondové néroénost produkee vykrmu a pfedvykrmu prasat SZP s uzavienym obratem stdda

Ukazatel M. j. 1978 1979 1980 1981

1. Vyrobni fondy na kg p¥ir. z. h. Kis 19,77 20,08 20,89 21,46

8|

v % 17,60 17,17 19,31 15,47
2. Vyrobni fondy na krmny den z Kés 9,09 9,66 10,47 10,79
v % 22,79 22,27 23,66 17,95

3. Produkee v s. ¢. na Kés vyr.
fondu

ioll

Kis 0,64 0,63 0,60 0,69

8. ¢. — stdlé ceny

Rust fondové naroénosti produkce také ovliviiuji obézné vyrobni fondy.
Zde se projevuji zmény v ocenéni viech slozek zdsob. Priivodnim znakem vsech
ukazatelt v tabulkdach fondové naro¢nosti produkee je vysokd variabilita.

Porovnani uvedenych tabulek nepfimo dokumentuje pfiznivy vliv vyssi
uzitkovosti a lepsiho vyuzivani stdjovych objekt. Podniky s otevienym obra-
tem stdda, resp. samostatné vykrmny dosahuji v praméru vyssiho primérného
denniho pfirtstku zivé hmotnosti a také stupen vyuzivani objektt je u nich
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vyssi nez u vykrmu v uzavienych obratech stdd. To vede k vytvofeni vétSiho
mnozstvi produkce na stdjové misto. Ukazatel &. 2 tab. IV a V, tj. vyrobni
fondy na krmny den, rovnéz dosahuje u samostatnych vykrmen vyssich hodnot
nez je tomu u vykrmu a piedvykrmu SZP s uzavienymi obraty stad. Diisled-
kem uzitkovosti a vyuZivani objekt je to, Ze vyrobni fondy na kg pifrastku
zivé hmotnosti vykazuji ve vSech vyhodnocenych letech opaéné relace; kazdy
kg Zivé hmotnosti je u samostatnych vykrmen zélohovdn mensim mnoZstvim
vyrobnich fonda. Ukazatel ekonomické efektivnosti vyrobnich fondii obou
tabulek je zhruba na stejné irovni v diisledku odpovidajiciho ocenéni piirtistku
zivé hmotnosti stalou cenou.

Udaje koresponduji v pramérnych hodnotéch s tdaji, které uvedl Vanicek
(1979). ;

Vyroba selat

Také pii vyrobé selat je posledni obdobi ve spoleénych zemédélskych
podnicich typické rustem fondové naroénosti produkece. Zde je riist presvédéi-
vé&j§i nez u kategorie vykrmu a pfedvykrmu. Tuto skuteénost neznehodnocuje
ani velmi vysoké variabilita vykézanych vysledki. Podniky s nizsi koncentraci
prasnic vykazuji vétsi zatiZeni produkce vyrobnimi fondy nez podniky s vyssi
koncentraci prasnic. Z toho by se dalo usoudit, Ze pfi vyrobé selat ve velko-
vyrobnich objektech plati stejny zévér, jaky byl uéinén pracovniky VUEZVz
Praha o kategorii ostatnich prasat, Ze v porovnani s tradiénimi technologiemi
a tradiénimi podniky je vyroba v SZP fondové méné naro¢na. Ovsem velice
nesnadno se porovnavé z divodu rizné doby odstavu selat, jez je v obou
druzich podnikii uplatfniovéna.

VI. Fondové néroénost produkce pfi vyrobd selat

Ukazatel M. j. 1978 1979 1980 1981

145 160 169 171
% 20,66 19,64 27,33 217,83

1. Vyrobn{ fondy na kg . h.
selete

e !
A
o<
w

2. Vyrobni fondy na krmny den
prasnic

43,70 44,01 51,50 53,98
% 23,03 17,32 22,91 23,97

e’
A
&

3. Produkce v s. c. na Kés vyr.
fondu

8
3l
&

0,34 0,33 0,30 0,29

8. c. — 8tdlé ceny

Vysledky uvedené v tab. VI lze opét konfrontovat s praci Vanicka
(1979), ktery zkoumé fondovou néroénost produkce selat SZP do roku 1977.
Piedkladané udaje na vysledky Setfeni tohoto autora navazuji a rok 1978
vysi zalohovanych fondt ve vyrobnim procesu téméf odpovida ddajim roku
1977. Potom ovsem nésleduje jiz komentovany rust fondové nérocénosti pro-
dukce jak v zédkladnich, tak v obéznych vyrobnich fondech. Pri¢iny jsou stej-
ného charakteru jako u vykrmu a piedvykrmu.

Vzhledem k tomu, Ze v pfedkladaném materidlu a v materidlu zminéného
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autora koresponduji zjisténé objemy vyrobnich fondu pfipadajici na jednotku
produkce, prekvapi, Ze Vanicéek (1979) vykazuje zhruba o 1/5 vyssi objem
vyrobnich fondi na krmny den prasnice. Vysvétleni rozdilu v tomto piipadé
spotivad v zdpoétu krmnych dnu prasnic. Pocinaje rokem 1976 se zménila
metodika a do prasnic jsou zapotitany i zapusténé prasni¢ky. V podminkéch,
kde se roéné 40—50 % prasnic brakuje a nahrazuje prasnickami, je podil
krmnych dni za bfezost prasnitek na celkovych krmnych dnech kategorie
prasnic 1/4—1/5. Udaje, které byly vykdzdny Vanitkem (1979), neobsahova-
ly zdpocet podilu krmnych dni zapusténych prasnicek, nebot autor vyhodno-
coval i obdobi predchézejici uvedené metodické tpraveé.

Fondova vybavenost priace
Vykrm a pfedvykrm prasat

V modernich tzce specializovanych provozech o vysokych koncentracich
zvitat je umoznéno dosahovat vysoké normy obsluhy prasat a vysokou vyba-
venost prace zédkladnimi i obéznymi vyrobnimi fondy. Na piepoéteného pra-
covnika (2100 h) pfipadd téméf 2 mil. Kés vyrobnich fondii.

Soucasné etapa rozvoje zemédélstvi je charakterizovana ristem fondové
vybavenosti prace, pficemz se ma za to, Ze tento rust je zplsoben rozvojem
velkovyrobnich provozu, tedy zvétSovanim jejich podilu na vyrobé. V nich
samotnych by potom k rastu fondové vybavenosti prace dochézet nemuselo.
Ve vyhodnoceném obdobi viak fondova vybavenost préce roste i v téchto pro-
vozech (tab. VII, VIII). PFi¢iny této skutecnosti jsou stejné jako priciny ristu
fondové néro¢nosti produkce (piecenéni, dopliiovani technologickych celki)
Navic ve sledovaném obdobi neustéle rostl pocet zvitat obsluhovanych jednim
oSetfovatelem. Proto muselo dochédzet jak k rustu vybavenosti prace zdklad-
nimi, tak také obéZnymi vyrobnimi fondy. Rust fondové vybavenosti price
oSetfovateli podpofily organizacni snahy Fady podniki presouvat nékteré
piimé vyrobni pracovniky do sféry , neosetiovatelské‘ prace, aby byl co nejlépe
plnén pozadavek maximalni normy obsluhy oSetfovatelu. Tento jev je patrny
z tab. VIIL.

Z porovnani trendu vyvoje produktivity Zivé prace kategorie vykrmu
samostatnych vykrmen (ukazatel ¢. 7, tab. II) s vyvojem ve vybavenosti prace

VII. Fondové vybavenost price ve vykrmu prasat SZP s otevienym obratem stéada

Ukazatel M. j. 1978 1979 1980 1981
1. Vyrobni fondy na hodinu z Kés 2 395 2 530 2 651 2 704
préace osetfovatel v % 31,568 29,08 28,41 35,04
2. Vyrobni fondy na hodinu - Kés 945 950 1132 1035
préace v3ech pracovnikt v % 35,61 27,41 32,00 30,35
3. Vyrobni fondy na piepoét.
prac. z tis. Kés | 2088 2 100 2502 2 287
4. Z&Kkl. vyrobni fondy na
pfepoét. prac. z tis. Kés | 1549 1 445 1699 1572
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VIIIL. Fondovd vybavenost priace v pfedvykrmu a vykrmu prasat SZP s uzavienym obratem
stada

Ukazatel M. j. 1978 1979 1980 1981

1. Vyrobni fondy na hodinu z Kés 2 324 2 568 2763 2 947
price osetrovatelu v % 27,13 34,28 38,20 35,79

2. Vyrobni fondy na hodinu z Kés 926 1027 1105 1179
préce viech pracovnikt D) % 27,13 34,28 38,19 35,79

3. Vyrobni fondy na pfepoét.
prac. z tis. Kés | 2 047 2271 2 442 2 605

4. Zakl. vyr. fondy na prepoét.
prac. z tis. Kés | 1538 1748 1839 1924

vyrobnimi fondy vyplyvé, zZe zlepSeni produktivity price je minimdlni, zatimco
fondova vybavenost prace trvale rostla. U spoleénych zemédélskych podnikii
s uzavienym obratem stdda dochézelo k ristu produktivity prace priblizné
koeficientem 1,2 pii porovnani koneéného a vychoziho obdobi. Fondova vyba-
venost prace vzrostla v porovnani let 1981 a 1978 v priméru 1,25krat (tab.
VIII). Pfepoéteny pracovnik kategorii vykrmu a predvykrmu je vlivem vyssi
investi¢ni naroénosti pfedvykrmu vybaven vétsim objemem zakladnich vyrob-
nich fondu nez pracovnik vykrmu. '

Vyroba selat

Prepocéteny pracovnik ve vyrobé selat v porovnini s prepoétenym pra-
covnikem ve vykrmu a predvykrmu prasat obhospodafuje v praméru étyf¥i-
krat mensi mnozZstvi hospodafskych prostfedkii. To v penéznim vyjadieni
znamend v prumeéru 585—660 tis. Kés (tab. IX). Zaveéry a tendence zjisténé
pii rozboru fondové vybavenosti price ve vykrmu a pifedvykrmu plati pro
vyrobu selat stejnym dilem. Je zaznamenén rist fondové vybavenosti prace pii
vysoké variabilité vykdzanych a vyhodnocenych vysledki.

IX. Fondovéa vybavenost price pfi vyrobs selat

Ukazatel M. j. 1978 1979 1980 1981

1. Vyrobni fondy na hodinu préce | z Kés | 500 512 555 584
ogetfovatell v % 15,14 14,80 25,11 28,95
2. Vyrobni fondy na hodinu préce z Kés | 2656 272 298 286
viech pracovniki v % 17,80 22,60 23,16 29,61
3. Vyrobni fondy na pfepoét. prac. | z Kés |- 686 601 6569 632
4. ZA4kl. vyrobni fondy na
piepoét. prac. z Kiés | 446 473 511 492
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Fondova rentabilita
Vykrm, pfedvykrm a jate¢né prase

Za rozhodujici ukazatel fondové rentability je povazovana fondovd mira
zisku jateéného prasete (tab. X). O fondové rentabilité plati v podstaté totéz
co o nékladové rentabilité. Ve sledovaném obdobi v dusledku negativniho
vlivu ekonomickych podminek na rentabilitu vyroby nerostla, a¢koli se vyvi-
jela priznivé intenzita vyroby, dand zejména uzitkovosti a lepsicim se vyuZi-
vanim objektt, dafilo se racionalizovat vyrobni proces a snizovala se spotreba
‘krmiv na jednotku produkee, tj. nejdilezitéjsi ndkladové polozky. Rozdil ve
fondové mife zisku mezi spoleénymi zemédélskymi podniky s otevienym obra-
tem stdda na jedné strané a SZP s uzavienym obratem stdda na strané druhé
je ovlivnén rozdilnymi naklady na pofizeni selete, které se projevily na dosa-
Zeném zisku. Protoze samostatné vykrmny nezalohuji vyrobni fondy na pro-
dukei selete, na rozdil od ndkladu, které s pofizenim selete prichdzeji, je v tab.
X vyjadiena fondovéa rentabilita jateéného prasete v SZP s uzavienym obra-
tem stéda.

X. Fondova rentabilita jatetného prasete

Ukazatel M. j. 197é 1979 1980 1981
1. Zisk na kg z. h. z Kés 1,78 2,26 1,36 1,70
2. Vyrobni fondy na kg z. h. T Kés 28,42 28,40 30,27 31,13
v T 14,61 14,80 21,16 20,02

3. Fondové mira zisku jateéného z % 6,42 7,96 4,67 5,64
prasete v % 35,34 ,| 30,26 38,37 41,81

Vyroba selat

Sele pochazejici z ¢asného odstavu, jemuz odpovid4 Zivd hmotnost cca
6,5 kg, neni ocenéno béznou nakupni cenou, jelikoz neni v této hmotnosti
predmétem smény. Prodej selete pripadd v tvahu v zivé hmotnosti 25 kg, po
roce 1980 se jevi jesté vyhodnéjsi prodej v 35 kg Zivé hmotnosti. Na tuto zivou
hmotnost je propo¢tena fondova naro¢nost produkce zapoétem podilu kategorie
predvykrmu. Pohybuje se ve vysi piiblizné 50 az 60 Kés vyrobnich fondi na
1 kg z. h. selete o hmotnosti 25 kg, pricemz teoreticky dosazeny zisk prindsi
u vyhodnoceného souboru podniku osmiprocentni fondovou miru zisku v le-
tech 1978 a 1979 a zhruba tifiprocentni fondovou miru zisku v roce 1981.
Ovsem prameér v letech 1980 a 1981 je veli¢ina mnoho nefikajici. Variacni
koeficient dokazuje, ze variabilita je zna¢nd. Udaje fondové rentability selete
o zivé hmotnosti 25 kg jsou soustiedény v tab. XI. Posouzeni jak by vypadala
rentabilita a fondova naro¢nost produkce, kdyby se prodavala selata v 35 kg
Z. h., nabizi tab. XII. Piiznivéjsi relace mezi naklady a nakupnimi cenami
v zivé hmotnosti nad 25 kg nez v zivé hmotnosti do 25 kg maji zdsluhu na tom,
ze piedvykrm vylepsuje fondovou miru zisku selete v 35 kg z. h. v porovnani
se seletem o z. h. 25 kg. Navic se v této hmotnostni kategorii snizuje variabilita.
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XI. Fondové rentabilita selete o 25 kg #. h.

Ukazatel M. j. 1978 1979 1980 1981
1. Pramér ndkup. cena 1 kg selete Kés 23,82 24,47 24,30 24,45
2. Zisk na kg % h. # | Kés 4,00 4,40 0,09 1,80
3. Virobni fondy na kg z. h. T Kés 53,29 54,34 60,07 60,23
selete v % 20,05 19,90 27,03 25,69

4, Fondové mira zisku selete z % 7,51 8,10 0,15 ‘2,99
v % 36,27 60,02 175,89 106,38

XII. Fondové rentabilita selete o 356 kg z. h.

Ukazatel M. j. 1978 1979 ‘ 1980 ‘ 1981
1. Teoret. ndkup. cena Kés — - 21,67 21,67
2. Teoret. zisk 1 kg Z. h. Kis - - 0,95 2,22
3. Vyrobni fondy na kg z. h. T Kés - - 48,73 48,49
selete ) % — — 25,76 23,11

4. Fondova mira zisku selete z % - — 2,41 5,11
v % — - 142,22 98,02

SOUHRN

V préci je posouzena v souladu s pozadavky nové soustavy pldnovitého
tizeni fondovd naroénost produkee, fondové vybavenost price a fondové renta-
bilita vyroby jateénych prasat a selat, produkovanych ve spoleénych zemé-
délskych podnicich CSR.

Rozbor dokazuje rust fondové naroénosti produkee a fondové vybavenosti
préace v poslednim obdobi.

Vysokéd variabilita vykéazanych vysledk@i rovnéz naznacuje, Ze existuji
mobilizovatelné rezervy, které lze shrnout pod pojem racionalizace vyroby.
Je ziejmé, ze moderni technologické celky soustiedéné do specializovanych
a koncentrovanych provozl jsou zarukou dobrych vysledki.

7 analyzy fondové rentability rovnéz vyplyvé, ze specializované podniky
na stupni chovii uzitkovych tézko mohou bez vnéjsich zasahti tspéSnym zpu-
sobem ovlivnit viechny rozdily v rentabilité vyroby, objevujici se mezi pod-
niky s uzavienym a podniky s otevienym obratem stdda. Ndkup selat v uply-
nulém obdobi zptisoboval, Ze lepsi vysledky v intenzité vyroby, resp. uzitko-
vosti samostatnych vykrmen nebyly nalezité zhodnoceny, nepfindsely v pri-
méru takovy ekonomicky efekt, ktery by si zaslouzily. V zdjmu odstranéni
této disproporce i v zadjmu vyuziti trendu rustu uzitkovosti ve vSech katego-
riich prasat v podnicich s uzavienymi obraty stdd (index ristu je prizniveéjsi
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neZz u samostatnych vykrmen), ktery je patrny z tab. TI, III a dokladaji ho
i jiné prace, lze doporucéit postupné prevadéni spoleénych zemédélskych podni-
kit na provozy s vlastni vyrobou selat do vykrmen.
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MARTINEK J., ZAPLETAL P., Vyzkumny tstav pro chov prasat, 517 41 Kostelec nad Orlici
Analyza vyrobnich fondi v uZitkovém chovu prasat
Zeméd. Ekon., 29, 1983, ¢. 12, s. 951 —-961. — 12 tab,, lit. 8

spoleény zemédélsky podnik, vyrobni fondy zékladni, vyrobni fondy ob&zné, fondové néx-péposto
fondové vybavenost prace, fondové rentabilita vyroby, analyza, syntéza, analyza statisticka,
analyza ekonomicka

V prispévku jsou analyzovany vyrobni fondy, zélohované pfi vyrobé jateénych prasat ve spo-
leénych zemédélskyeh podnicich (SZP) CSR za obdobi let 1978 —1981. Vyhodnoceny soubor
predstavuje 60 9, viech SZP v CSR. Na vychozim materidlu je proveden rozbor fondové ndi-
rotnosti produkce, fondové vybavenosti prace a fondové rentability vyroby vzdy v élenéni
na vykrm a predvykrm a vyrobu selat. Fondové rentabilita je stanovena na jateéné prase a sele
o zivé hmotnosti 25 resp. 35 kg. Rozbor dokazuje rast fondové ndroénosti produkce a fondové
vybavenosti prace. Na z&klad® provedené analyzy je doporuéeno postupné prevadét spoletné
zemédélské podniky na provozy s vlastni vyrobou selat do vykrmen.

MAPTUHEK ¥., 3AIIJIETAJI II., Hayuno-uccnemosaTensckuit MHCTHTYT ceHHOBO;CTBa, 517 41
Kocreney nan Opanun

AHanM3 NPOM3BOACTBEHHBIX POHIOB B NMPOMBINIIEHHOM Pa3BeNEeHHH CBHHEH
Zeméd. Ekon., 29. 1983, No 12, c. 951—961. — 12 rta6x., aur. 8

MEKXO035MCTBEHHOE NPEeNPHATHE, OCHOBHEIE TIPOM3BOJICTBEHHEIE (OHIEI, OGOPOTHLIE NPOM3BONCTBEH-
uele GOHIBI, (GOHAOBOOPYKEHHOCTH, (OHIOEMKOCTh, (GOHIOBAas peHTabejbHOCTh IIPOM3BOACTBA, aHa-
JIV3, CHHTE3, CTATHCTHUECKMII aHAaJMU3, SKOHOMHYECKHI aHaIu3

Berarbe anajaMsupyloTCsa NPOM3BONCTBEHHBIE (OHIBI, AaBAHCHPOBAHHEIE IIPU TIPOM3BOICTBE YGOMHEIX
cBMHEN B MexxossiicrseHnnix npennpustuax YCP sa nepuon 1978 —1981 rr. O6paGorarHEri
kommnexe npencrapaser 60 % scex mexxossitcrsennpix npemnpusruit 8 UCP. Ha wmcxonxom
Marepuase npopelied aHaan3 POHIOEMKOCTH NPOAYKIUY, (POHIOBOOPYKEHHOCTH TpPyla M (OHILOBOI
peHTabesbHOCTH 1IPOM3BOJACTBA BCErJa B IONPAsHENeHMM — OTKOPM, INpEABapUTENbHBIH OTKOPM
M TIpOM3BONCTBO mopocAT. PoHmoBas peHTabGesbHOCTH OmpeneneHa Ius yOGOHHOM CBHHBM M I0PO-
ceHKa KkuBOM Maccoir 25, mum 35 Kr. AHajau3 IOKa3LIBAET POCT GOHIOEMKOCTH HPOAYKUMH M GOH-
JIOBOOpY)KEHHOCTH Tpyna. Ha oOCHOBE NpPOBENEHHOr0 aHanM3a PEKOMEHMIYeTCst TOCTEeNeHHO mepe-
BECTH MEKXO3AMCTBEHHbIE IPENNPHATHA Ha pabory ¢ COGCTBEHHBIM IPOM3BONCTBOM MOPOCAT
B OTKOPMOYHMKH.

MARTINEK .J., ZAPLETAL P., Research Institute of Pig Breeding, 517 41 Kostelec nad Orlic
Analysis of Production Funds in Production Pig Stocks
Zemeéd. Ekon., 29, 1983, No. 12, pp. 951 —961. — 12 tabs, refs 8

farms, fixed assets, circulating funds, fund requirement, funds of labour, profitability of pro-
duction funds, analysis, synthesis, statistical analysis, economic analysis

Production funds, as advanced in the production of slaughter pigs in farms in the Czech Socialist
Republic, are analyzed for 1978 — 1981. The evaluated set of farms represents 60 %, of those in
the Czech Socialist Republic. The initial data are used for demonstrating the fund requirement
of production, funds of labour and fund profitability of production, all divided into the stages
of starting and fattening, and piglet production. Fund profitability is determined per slaughter
pig and per piglet with the weight of 25, and/or 35 kg. The analysis shows a growth of the fund
requirement of production and funds of labour. On the basis of the analysis it is recommended
that farms should gradually develop their own piglet production for their fattening operations.
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Ing. Josef Martinek, CSe., ing. Petr Zapletal, Vyzkumny tustav pro chov prasat, 517 41
Kostelee nad Orlici
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Sazec sazen__ic SKN-6 AM

Sdzeé sazenic SKN-6AM je uréen k vysazovdani sazenic zeleniny a tabdku se
soucasnym zalévanim.

Technické udaje:

Sitka radkd v cm pri 6 sekcich 60; 70; 50-90
pfi 4 sekcich 80; 90; 60-120

hodinova vykonnost

v kusech zasazenych rostlin

pfi 6 sekcich
a hloubce sdzeni 50—230 mm 16 800—28 800

Agromachinaimpex

Vyvozce:
PZO AGROMASINAIMPEX
Bulharsko, Sofia
bulv. S. Lepojeva 1
telefon: 23 03 91
ddlnopis: 022 563



J. Prokopec KONCEPCNI RIZENT
ROZVOJE VYROBNIHO SORTIMENTU
V POTRAVINARSKEM
PRUMYSLU (SSR

Usili o dosazeni vysoké kvality a efektivnosti vyroby na zdkladé urychleni
a maximélniho vyuziti védeckotechnického rozvoje piedstavuje v soucasné
dobé stézejni cil nasi ekonomiky. V odvétvich primyslové vyroby spoéiva
tézisté usili o splnéni uvedeného cile ve vyrobkové oblasti, nebot riist kvality
a technické trovné vyrobku je rozhodujicim piedpokladem vyssiho zhodnoco-
vani vynakladanych hmotnych prostredki, lidské prace i plnéjsiho uspoko-
jovani potieb spoleénosti.

PODSTATA KONCEPCNIHO RIZENI ROZVOJE VYROBNIHO SORTIMENTU
V POTRAVINARSKEM PRUMYSLU

Klicové misto v celkové orientaci potravinaiského pramyslu na plnéjsi
zhodnoceni zpracovavanych surovin a dosazeni vysoké kvality vyrobka pfi-
pada soustavnému rozvoji vyrobniho sortimentu, realizovanému prostirednic-
tvim inovacnich zmén. Jde zejména o to, aby inovaéni zmény realizované ve
vyrobkové oblasti a ndvazné i v potravinaiské technice a technologii umoznily
nejen plné zhodnoceni surovin a vyssi efektivnost vyroby, ale i realizaci tako-
vych zmén ve struktuie vyrobniho sortimentu, které by odpovidaly zménam
ve zpusobu zivota naseho obyvatelstva, rostouci zivotni Grovni, novym poz-
natkiim fyziologie vyzivy, jakoz i zrychlenému tempu vcdeckotechmckdm
rozvoje.

Prosazeni uvedenych zameéru je podminéno nejen zajisténim dostatcéného
mnozstvi surovin, feSenim véenych problému ve vyrobé, ale i soustavnym zdo-
konalovanim stavajiciho systému fizeni inovacnich procesit v potravindiském
primyslu. Inovaci vyrobniho sortimentu je mozno charakterizovat jako jed-
notny, plynuly a dynamicky proces, ktery je tieba Fidit komplexné, v rameci
koncepéniho Fizeni. Tézistée koncepéniho Fizeni spoéiva v urcovani hlavnich
smért budouciho rozvoje odvétvi, vyrobnich hospodaiskych jednotek a ve
vytvafreni nezbytnych predpokladu pro realizaci rozhodujicich zmeén, které
jsou potfebné pro dosazeni optimalnich vysledku ve stiednédobém a kratko-
dobém ¢asovém horizontu.

Koncepéni fizeni je v potravinarském prumvslu uplatiiovdno od pocétku
70. let, kdy byl u nds vytvoien na zdkladé usneseni vlady CSSR &. 73 z roku
1971 o pracxch na dlouhodob_y ch vyhledech narodniho hospodéistvi celostatni
systém prognézovani. V ramei potravinaiského prumyslu prace na progné-
zach a koncepcich probihaly v letech 1971—1972, mély charakter kratkodo-
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bych praci kampanovitého charakteru, nebot vzhledem ke stanovenym ter-
mintim nebyl dostatek ¢asu na FeSeni metodickych a organiza¢nich problému,
coz se megativné projevilo v kvalité vypracovanych prognéz a koncepei.
Z kvétnového zaseddni UV KSC v roce 1974 k otdzkdm védeckotechnického
rozvoje vyplynul ikol pro vsechny organy védy a techniky a navazné i odvétvi
urychlené dopracovat soubor prognéz k hlavnim smeértim védeckotechnického
rozvoje jako vychodisko pro stanoveni statni technické politiky. V potravi-
nafském primyslu byl tento 1kol splnén v obdobi ptiprav i v prabéhu 6. péti-
letého planu, kdy byly identifikovany, hodnoceny a klasifikovany nejdulezi-
téjsi problémy rozvoje védy a techniky v kmenovych listech komponent roz-
vojel). V poslednich letech je celostatni prognosticka ¢innost zaméfena na
vypracovéni dlouhodobého vyhledu rozvoje CSSR. V jejim rdmei probihaji
i prognostické prace orientované na vypracovéni koncepci rozvoje odvétvi
zemeédélstvi a vyzivy do roku 2000, které jsou zpracovavany jak na drovni re-
sortt, tak i vyrobnich hospodafskych jednotek potravinaiského priamyslu.

Vyznamné misto v systému koncepci rozvoje potravinaiského primyslu
patii koncepei rozvoje vyrobniho sortimentu, které orientuje ¢innost jednotli-
vych ¢lankt fizeni v ramci odvétvi na plnéni hlavniho tkolu, tj. na uspokojo-
vani potieb vyzivy obyvatelstva potravinaiskymi vyrobky. Proto ma koncepce
rozvoje vyrobniho sortimentu v systému diléich koncepci vyznamné posta-
veni, je dulezitym vychodiskem pro zpracovani dalsich diléich koncepei (napf.
koncepce rozvoje vyroby, koncepce technického, technologického, ekonomic-
kého rozvoje, koncepce rozvoje védeckovyzkumné zikladny, pracovnich sil,
mezinarodni spoluprace atd.) a dava komplexni koncepci rozvoje nosnou
pater.

HLAVNI FAKTORY PUSOBICI NA ROZV0J SORTIMENTU
POTRAVINARSKYCH VYROBKU

Prognostickd ¢innost ma v rdmei koncepéniho Fizeni vyrazné cilové zame-
Feni, vychdzejici z poznavani budoucich potieb a vytyéenych cili pii respekto-
vani jistych hranic reality. Konkrétné ve vyrobkové oblasti Ize zadouci rozvo-
jové potieby zabezpeéit prostiednictvim vyrobkovych inovaci za piredpokladu,
ze pil vypracovani inovacnich zidmért bude vychazeno z hlavnich faktoru,
které ovliviiuji rozvoj sortimentu potravinaiskych vyrobku, a Ze bude
uplatnén systémovy piistup pii Fizeni inovaénich procesu v pribéhu celého
inovaéniho cyklu.

K nejdulezitéjsim faktorum, které ve vzajemné zavislosti plisobi na rozvoj
vyrobniho sortimentu v ramei odvétvi i ve specifickych podminkach vyrob-
nich hospodaiskych jednotek, patii zejména: spolefenské potieby v oblasti
vyzivy, objektivni tendence jejich vyvoje; védeckotechnicky rozvoj, objektivni
tendence vyvoje uzitné hodnoty potravinaiskych vyrobkii; moznosti a omezeni
v oblasti inovace potravinaiskych vyrobkil.

1) Komponenta rozvoje je vyznamna predpokladand kvalitativni technickd inovace (zmdna
vyrobkii, materidlii, pracovnich prostfedku, forem energie, technologickych principt), kterd muaze
pfinést podstatny spoledensky efekt a kterd muze byt v dobé prognézoviani dostateéné presné
technicky, ekonomicky a ¢asové charakterizovéna.
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Spolecenské potfeby v oblasti vyZivy, objektivni tendence
jejich vyvoje

Vzhledem k biologické podstaté vyzivy je nezbytné pii stanoveni realnych
potieb v oblasti vyzivy vychazet z védeckych poznatku o vyzivé, tj. z vyzivo-
vych doporuéenych davek, doporuéenych davek potravin, jakoz i z dosavad-
niho vyvoje spotfeby potravin. Vzhledem k nasi sou¢asné potravinové a vyzi-
vové situaci, kterd je globalné charakterizovana nadmérnym piijmem energie,
dostatec¢nym pujmem bilkovin a nedostate¢nym prl]mem vitamina_B, a C,
predpoklada prognom spotieby potravin vypracovand Hrubym a Smrhou
(1982) ve srovnani s rokem 1980 uplatnéni nésledujicich strukturdlnich zmén
ve spotiebé zdkladnich potravin do roku 2000 (na 1 obyvatele za rok):

— stagnaci spotieby masa (v hodnoté nakosti) na Grovni 85 kg pii poklesu
spotfeby masa vepfrového ve prospéch hovéziho a drubéziho masa,

— vzestup spotieby mléka a mléénych vyrobku o 28 kg na cilovou spot-
febu 260 kg (v hodnoté mléka tekutého),

— snizeni celkové spotieby tuku o 1 kg na cilovou spotiebu 23,5 kg pri
soucasné zmeéné jeji struktury ve prospéch rostlinnych jedlych tuku a oleju,

— snizeni spotieby cukru o 2,5 kg na cilovou spotrebu 35 kg za podminky
vyuziti n17koenerget1ckeho sladidla zejména ve vyrobni spotiebé,

— snizeni qpotrebv obilovin o 16 kg na cilovou spot¥ebu 91 kg,

— zvyseni spotfeby zeleniny o 31,4 kg na cilovou spotfebu 97 kg a ovoce
o 14,4 kg na cilovou spotiebu 70 kg.

Dominantni postaveni v prognostickych uvahéach o spotfebé potravin ma
potravinova skupina maso, od ni se odvijeji i uvahy o spotiebé v dalsich sku-
pindch vyrobku zivoc¢isného puvodu. Hlavni spotiebni i nutriéni kompenzaci
za sta;:,nu]wl spotiebu masa bude zvySovani celkové spotieby mléka, realizo-
vané zejména podstatnym zvysenim spotieby mléénych vyrobki (predeviim
syri a ostatnich mléénych vyrobku).

Vyvoj spotieby potravin ptisobi jako dulezity ¢initel pfi vytvéareni stabi-
lity vnitfniho trhu a proporcionality mezi kupni silou obyvatelstva a jejim
krytim nabidkou zbozi. Z prognostickych pra(‘i vypracovanych ve Vyzkumném
tstavu obchodu Praha (Zelenka a Vingova 1982) vyplyva, Ze vyziva bude
u nas i nadale rozhodujici spotiebni oblasti. Zatimco v letech 1981—1990 se
predvida nartust maloobchodniho obratu za potraviny (v béznych cenach)
0 2,4—3 % ro¢né, v letech 1991 —2000 0 3—4 % roc¢éné s tim, Ze v roce 2000 se
bude potraviniiské zbozi podilet na maloobchodnim obratu 42 %. Pfi stava-
jicim kvantitativnim nasyceni vyzivovych potfeb se bude moci realizovat ros-
touci kupni sila obyvatelstva piedevsim zménou struktury spotieby a rozvo-
jem sortimentu, tj. pfesunem k vyrobkim s vyssi uZitnou hodnotou, coz umozni
vyuZiti cenové tvorby a zajisti nehmotny rust maloobchodniho obratu v Zé-
doucim rozsahu.

Védeckotechnicky rozvoj, tendence vyvoje uzitné hodnoty
potravina¥skych vyrobku

Uspésné realizace stanovenych cfli v oblasti uspokojovani vyzivovych
potleb obyvatelstva je podmmona vyraznym uplatnénim védeckotechnického
rozvoje. Prognéza vedeckotechnického rozy oje, vypracovand v ramci pram na
dlouhodobém rozvoji zemédélstvi a vyzivy do roku 2000 podle usneseni pied-
sednictva vlddy CSSR ¢. 128 z roku 1979 védeckym pracovistém CSAZ v Praze
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(Vesely 1982), umoznila vytypovat doméci i svétové vysledky védy a techniky
a vypracovat ndvrhy jejich uplatnéni do roku 2000. Ocenéni ekonomickych
i socidlnich u¢ink v zdvislosti na zajisténosti surovinovych zdroju, investi¢nich
a pracovnich prostfedki, pracovnich sil a dalsich pfedpokladi umoznilo sta-
novit nasledujici sméry védeckotechnického rozvoje, které jsou rozhodujict
pro dosazeni efektivnich kvantitativnich a kvalitativnich zmén v rozvoji po-
travinaiského pramyslu:

— vyuziti netradi¢nich zdroji potravin pro lidskou vyzivu, zejména
zivotiSnych a rostlinnych bilkovin (jateéné krev, bilkoviny mléka, pSenice,
s6ji, piipadné Fepky olejné a brambor), jakoz i ndhrad a doplitkit pro vyrobu
a konzervaci potravinaiskych vyrobki (nizkoenergeticka sladidla, hydroko-
loidni plnidla, potravinaiska barviva);

— uplatnéni vybranych progresivnich technologii véetné biotechnologii,
moderni vykonné techniky, umoznujici zavedeni komplexni mechanizace,
pripadné automatizace vyroby, jakoz i zdokonaleni baleni, manipulace a skla-
dovani vyrobki;

— inovace potravinaiskych vyrobki, zvySovani jejich nutriéni, senzo-
rické a hygienické hodnoty.

Teézisté usili spojené s uplatnénim védeckotechnického rozvoje v potravi-
nafském pramyslu se soustieduje pfedevsim na inovaci vyrobku, kterd pied-
stavuje nejvyznamnéjsi prvek védeckotechnického rozvoje. Vyrobkové ino-
vace jsou také jedinym objektivnim kritériem efektivnosti védeckotechnického
rozvoje. U nich je u vyznamnéjsich inova¢nich pripada evidentni vzdjemna
podminénost a integrace s inovaénimi zménami technickymi a technologickymi,
jakoz i objektivnimi tendencemi vyvoje potieb v oblasti vyzivy

Z prognéz vedeckotechnického rozvoje vyplyva, ze hlavni sméry rozvoje
vyrobniho sortimentu v potravindiském primyslu jsou orientovany: ’

— na rozvoj uzitnych vlastnosti potravinarskych vyrobku s cilem zvySo-
vat jejich nutriéni hodnotu p#i sou¢asném poklesu jejich energetického obsahu;

— na rozvoj potravinafskych vyrobki umoznujicich usporu €asu pii
piipravé pokrmu v domdcnostech a na rozvoj prumyslové vyroby hotovych
pokrmu a polotovaru pro spolecné stravovani;

— na rozvoj potravinafskych vyrobku s prodlouzenou trvanlivosti, vy-
rabénych prostiednictvim novych technologii a vyuzivanim obalovych ma-
teridlu zvysujicich trvanlivost \'y'robku'

— Na rozvoj potmvmax.&kyh vyrobku prizpusobenych vyzivovym potie-
bam jednotlivych socidalnich a vékovych skupin obyvatelstva, ]akoz, i skupin
se specifickymi naroky na vyzivu;

— na rozvoj specialnich a luxusnich vyrobku, spliiujicich pozadavky né-
ro¢nych spotiebitelt;

— na zavedeni vyrobku umoznujicich efektivni vyuziti surovin tuzemské-
ho puvodu, vvuutl vyrobnich kapacit, pracovnich sil atd.;

— na zvySovani funkéni a estetické trovné obalt pro potravinaiské vy-
robky.

MoZnosti a omezeni v oblasti inovace potravinafskych vyrobku
Objektivni zhodnoceni moznosti vyrobnich hospodaiskych jednotek
potravinaiského pramyslu pfi prosazovani hlavnich sméru rozvoje vyrobniho

sortimentu je vyznamnym faktorem, ktery vytvari nezbytné predpoklady pro
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systematickou a efektivni realizaci inovaénich zdmeérta. Vnitini zdroje a moz-
nosti v této oblasti jsou do zna¢éné miry zavislé na védeckotechnickém rozvoji,
pottebach vyzivy, jakoz i na tkolech, které musi jednotlivé vyrobni hospodai-
ské jednotky plnit pii vyrobé a plynulém zasobovani trhu potravinafskymi
vyrobky. Z tohoto hlediska se podstatné odlisuji ukoly mlékarenského, mas-
ného a mlynskopekarenského pramyslu, které zajisfuji vyrobu a zasobovéani
trhu vyrobky kazdodenni potreby, od tikolt napi. tabdkového, Skrobarenského
¢i cukrovinkafského pramyslu. Ke specifickym podminkam vyroby v potra-
vinarském primyslu patri rovnéz kampanovitost, sezénnost, jakoz i kratka
zivotnost nakupovanych surovin, kterd vyzaduje jejich urychlené oSetieni
a zpracovani ¢i uvedeni do stavu, kdy biologicky pochod je v surovinach zasta-
ven, nebo alespon zpomalen. K problémim spojenym se zajistovanim zaklad-
nich surovin patii i jejich kolisava jakost, ovlivnéna jak subjektivnimi, tak
i objektivnimi pFi¢éinami v zemédélské prvovyrobe.

Vedle surovin s potiebnou technologickou jakosti vyzaduje realizace
inovaé¢nich zaméra zpravidla fadu zasadnich zmén v technologii, nova strojné
technologickd zarizeni, vhodné obaly, v nékterych pfipadech i zajisténi ne-
pretrzitého chladirenského fetézu mezi vyrobou a obchodem, dostatek mrazi-
renskych skladovacich prostorti atd. Neuspokojivy stav vyrobné technické
zakladny potravinaiského pramyslu pat" k hlavnim omezenim v oblasti
inovace vyrobniho sortimentu. Pramérny stupei opotiebeni zikladnich fondi
potravindiského pramyslu CSSR dosdhl v roce 1980 zhruba 45 % (z toho

v CSR 50 %, v SSR 35 %), u strojnich zdkladnich fondii dokonce 50 % (z toho
v CSR 52 %, v SSR 44 %). Koncem 6. pétiletky bylo v potraviniiském pru-
myslu CSSR uzivano 17,7 % strojnich zékladnich fonda zcela odepsanych
(z toho v CSR 20,4 % a v SSR 11,8 %). Doba obratu strojnich zékladnich
fondtt v potravinaiském prumyslu dosahuje zhruba 30 let. V duasledku zpoma-
lovani rustu objemu investic a rustu mérnych investi¢nich nakladt na jednotku
vyroby dochdzi k zaostdavani nékterych vyrobnich obort, napi. cukrovarnic-
kého, kvasného, skrobarenského, k pretézovani vyrobnich kapacit zejména
v masném a pivovarsko-sladaiském pramyslu. Uvedené problémy nepiiznivé
ovliviuji jakost findlnich vyrobkt, snizuji miru zhodnoceni zpracoviavanych
surovin a nepriznivé-ovliviiuji i realizaci inovaénich zamért ve vyrobkové
oblasti.

Vyznamnym dokumentem, ktery zohlednuje naroéné podminky k udrzeni
dosazené urovné spotieby potravin, jakoz i zab(:/peéeni nezbytnych surovi-
novych zdroja a dalsich materidlnich vstupt pro rozvoj p()tlavmal.skcho pru-
myslu, jsou Zakladni hlediska a sméry pro piipravu navrhu koncepce rozvoje
odvetvi zemedélstvi a vyzivy do roku 2000 (FMZVz 1982). Tento dokument
bvl zpracovan jako podklad pro piipravu cilového programu rozvoje odvétvi
/dhe/pecu]l('l(h vyzivu lidu v 8. p(‘tlletem planu s vyhledem do roku 2000.
(ést dokumentu zabyvajici se rozvojem potravmalskcho prumyslu do roku
2000 kvantifikuje hlavni sméry rozvoje potravinaiského pramyslu do roku 2000
a orientadné i zakladni pozadavky na dodavky surovin, stroji a zafizeni, obalu,
balici techniky a dalsich vstupu.

Konkrétné u zemedélskych surovin se v zavislosti na uvazované zemeédel-
ské vyrobeé poc¢itd s rustem doddvek jateéného skotu zhruba o 25 % (proti roku
1980), mléka o 30 %, vajec o 15 %, drubeze o 16 %, cukrovky o 29 %, olejnin
0 58 % a podobne i dalsich zemeédélskych vyrobku.

Na tuseku reprodukce zékladnich fonda ndvrh koncepce predpoklada
postupné zlepSovani technické drovné vyrobni zakladny u rozhodujicich oboru
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potraviniiského primyslu a zajisténi jejiho dalsiho rozvoje v zavislosti na oce-
kdvaném rastu dodédvek zemédélskych surovin, realizaci vysledkii védecko-
technického rozvoje a pozadovaném ristu produktivity prace. Ve srovnani
s obdobim 7. pétiletého planu, ktery pFedpokladd objem investiéni vystavby
ve vysi cca 20 mld Kés, se zvysi objem investiéni vystavby v 10. pétiletém planu
1,5krat s tim, Ze v jednotlivych pétiletkdch je uvazovan zhruba 15% néarust
investic. K rychlejsimu rozvoji investiéni vystavby dojde ve sledovaném ob-
dobi zejména v oboru mlékarenském, tukovém, konzervarenském, lihovarském,
mrazirenském, cukrovarnickém, pivovarském a sladaiském. Zaméreni investiéni
vystavby bude orientovédno predevsim na rekonstrukei a modrnizaci zakladnich
fondii s tim, Ze novéd vystavba bude podfizena piisnym kritériim efektivnosti
pii zabezpeceni vysokych technickych a technologickych parametra, umoznu-
jicich plné zhodnoceni zpracovavanych surovin a realizaci rozhodujicich ino-
vacnich zaméra ve vyrobkové oblasti.

V celkovém rozvoji potravinaiského priumyslu se predpoklada zpomaleni
dynamiky piirtastku vyroby mezi jednotlivymi pétiletymi obdobimi. Priomérné
roéni tempo piirustku potravinaiské vyroby v pristich 20 letech dosdhne
urovné 1,4 % proti 3,8 % dosahovanym v obdobi 1971—1980. Objem hrubé
vyroby ma dosadhnout v roce 2000 cca 120 mld K¢és s tim, ze dodavky do trznich
fondt v maloobchodnich cenach se zvysi ze 101,7 mld Kés v roce 1980 na 154
mld Kés v roce 2000, tj. cca o 50 %.

Poéit4 se s riistem exportni schopnosti zejména u tradiénich komodit, jako
je cukr, slad, pivo, zeleninové vyrobky, vybrané druhy lihovin a nékteré malo-
tondZni vyrobky. U dovozu se piedpoklada zabezpetovat zejména olejnata
semena, resp. surové oleje, moiské ryby, tabak, kakaové boby a vybrané malo-
tonazni vyrobky. Splnéni stanovenych cili na useku vys$si sobésta¢nosti ve
vyrobé potravin bude vyzadovat dosazeni vyrovnané platebni bilance u zemeé-
délskych surovin a potravinafskych vyrobki.

SMERY ROZVOJE VYROBNIHO SORTIMENTU VE VYBRANYCH OBORECH
POTRAVINARSKEHO PRUMYSLU

Z dosavadniho prubéhu praci na navrzich koncepce rozvoje potravinai-
ského prumyslu do roku 2000 vyplyvé, Ze hlavni sméry rozvoje vyrobniho
sortimentu budou ve vybranych oborech potravinafského prumyslu zamé-
feny takto:

Masny prumysl

K zajisténi samoobsluZného prodeje se zvysi objem malospotiebitelského
baleni trznich dodavek jateéné opracovanych mas ze sou¢asnych 10 % na cca
50 % do roku 2000; v ramci tohoto mnozstvi malospotiebitelsky baleného
masa se zvysi podil kuchynsky specidlné upraveného masa ze soucasnych 15 %
na 40 % do roku 2000. U vakuové balenych vyrobki se zvysi jejich podil
ze soucasnych 1,5 % na 15 % do roku 2000.

Rozvoj sortimentu bude u masnych vyrobki orientovdn na uplatnéni:

— vyrobkd s pouzitim krve jateénych zvirat;
— vyrobkl se sniZenym energetickym obsahem;
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— vyrobkit s aplikaci netradiénich zdroju bilkovin, zejména mléénych
a s6jovych bilkovinovych koncentrati;

— vyrobkii uréenych pro skupiny obyvatel se specifickymi néroky na vy-
Zivu (dietni vyrobky, vyrobky pro sportovce, pro starsi osoby);

— vyrobki, u kterych bude efektivné vyuzito Sirokoprofilovych surovin.

Mlékarensky prumysl

Vyroba trvanlivého mléka s aseptickym plnénim do nevratnych obalt se
bude v roce 2000 podilet na celkovém objemu vyroby konzumniho mléka
alesponi 10 %. ZvySenim vyroby jakostnich syri se postupné zméni struktura
tekutych a tuhych mlékarenskych vyrobkta. Vyroba pfirodné zrajicich syri,
vhodné dopliiovand vyrobou syra Cerstvych, vzroste zhruba o 60 %. Podil
porcovanych a balenych syrii bude ¢init minimalné 30 % z celkového objemu
vyroby. Sortiment nizkoenergetickych vyrobkii se bude podilet 5—7 % na cel-
kové §ifi vyrabéného sortimentu.

Rozvoj sortimentu mlékérenskych vyrobkii bude orientovédn na uplatnéni:

— vyroby mléénych bilkovinovych koncentrati ve vysi 10 tis. tun roéné
s uréenim pro vlastni mlékdrenskou vyrobu a pro masny, pekarensky a kon-
zervarensky primysl;

— tekuté, asepticky plnéné, sterilované détské vyzivy namisto suSené
détské vyzivy;

— novych druhii kysanych mléénych vyrobki, riizné ochucenych, s pro-
dlouZenou trvanlivosti a aseptickym plnénim do nevratnych obalii;

— novych druhit suSenych vyrobki, zejména susenych mléénych napoji
v riizném ochuceni a instantni formé, vysokotuénych vyrobkii (suSené sme-
tany, Slehacky atd.).

Drubezafsky prumysl

Rozvoj vyroby driuibezich masnych vyrobkt véetné konzerv bude za-
jistovan v rozsahu, ktery umozni, aby se findlni dribezi vyrobky podilely
v roce 1990 20 % a v roce 2000 25 % na celkovém objemu vyroby zboZzi dri-
bezaiského primyslu. V souladu s tim bude inovace vyrobkii zaméfena na plné
zhodnoceni surovin, konkrétné na:

— podstatné zvySeni podilu zpracovdvanych slepic a krut;

— rozvoj sortimentu vyrobki ze strojné separovaného masa (zejména
polotovart a hotovych jidel), véetné vyuziti strojné separovaného masa v kon-
zervarenské vyrobé;

— rozvoj vyrobki z krali¢itho masa formou upravenych porci, polotovar,
pripadné konzerv;

— rozvoj vyroby polotovarii z vajec, zejména majonéz, charakterizova-
nych specifickymi uZitnymi vlastnostmi, véetné prodlouZené doby jejich
trvanlivosti a sniZzenym obsahem oleje u inovovanych vyrobki;

— uplatnéni s6jové bilkoviny a bilkoviny vajeéného bilku do vybranych
masnych a konzervarenskych vyrobkii;

— roz8ifeni sortimentu vyrobkii na bézi homogenizovanych praSkovych
smési.
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Mlynsko-pekarensky prumysl

Rozvoj sortimentu mlynskych, pekdrenskych a téstarenskych vyrobku
bude zejména orientovan:

— nazménu struktury sortimentu mouk, realizovanou ztiZenim poétu druhit
vyrobki ziskanych pfi vyrobé, které bude mozno v dokoncovacich procesech
sméSovat spolu s dal§imi ingrediencemi (glukéza, suSené mléko, mineralni lat-
ky, vitaminy atd.) na tzv. mouky na miru, které umozni vytvareni Sirokého
sortimentu mlynskych a pekarenskych vyrobkii;

— na rozsiFeni sortimentu vyrobkt spliujicich pozadavky raciondlni vy-
Zivy, zejména prostiednictvim realizace kukufiéného a extrudového programu;

— na rozSifeni vyroby instantnich mlynskych vyrobkiu (kaSe, vlo¢ky,
mouky);

— na rozsifeni sortimentu vyrobki se zvySenym podilem vlédkniny;

— na zavedeni sortimentu vyrobkil na bézi kukuriénych klicki;

— na rozvoj sortimentu pekérenskych vyrobki z vysoce vymletych mouk
ve skupinach chléb i pec¢ivo, s prodlouzenou trvanlivosti a vysokym obsahem
nutriéné hodnotnych latek;

' — na rozsifeni sortimentu jemného peliva s proménlivou recepturou
a tvarovou diferenciaci;

— na rozvoj sortimentu dlouhych i kratkych téstovin, instantnich tésto-
vin, jakoz i téstovin se specifickymi vlastnostmi pro vyrobni obory vyrébéjici
hotové jidla a polotovary.

Pramysl cukrovinkaisky a trvanlivého peciva

Vzhledem k tomu, Ze vyrobky cukrovinkaiského priimyslu nemohou byt
ve svém zédkladé pfedmétem racionalizace vyzivy obyvatelstva, bude rozvoj
tohoto sortimentu zaméfen predevsim na sniZovéni spotieby cukru a tuku,
které tvoii hlavni podstatu cukrovinek a trvanlivého peciva. Pujde zejména
o efektivnéjsi vyuziti s6jovych a luSténinovych hmot, obilnich kli¢kii, obilnich
a ryzovych §rotu, hydrokoloidnich latek, emulgatori, plnidel a dalsich latek,
umozinujicich plné vyuziti doméci surovinové zékladny.

Inovace sortimentu bude zejména zaméfena na:

— rozvoj vyroby dalsich druhii laminovanych suSenek, plnénych suse-
nek, polomécenych a méacenych suSenek, podstatné bude rozsifen i sortiment
slanych suSenek;

— rozvoj vyroby oplatek z profilovanych plata pii pouziti jak sladkych,
tak i slanych néplni;

— rozvoj vyroby litych kandytt a zavedeni vyroby plnéného kandytu
s tukovymi a ovocnymi naplnémi.

Vzhledem k vyznamné funkei obalti bude u cukrovinkaiskych vyrobki
a trvanlivého pec¢iva rozvoj baleni zaméren na sniZeni materialové a energetické
naro¢nosti, na vyvoj novych typa obali umoziujicich zvySovani vsadkové
hmotnosti baleni, unifikaci systémi baleni, jakoz i zvySeni estetického a pro-
pagaéniho plisobeni obalti na spotrebitele.

Primyslovéd vyroba hotovych pokrmt a polotovari, kterd m4
mezioborovy charakter a predstavuje jeden z nejvyznamnéjsich smeért veé-
deckotechnického rozvoje, jehoz prostiednictvim je mozno efektivné uspokojit
potieby vyzivy, doznd v prognézovaném obdobi do roku 2000 zna¢ny rozvoj.
K zabezpeceni spotfeby hotovych jidel se uvazuje, ze k danému Easovému
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horizontu budou v rozhodujicich spotfebitelskych centrech vybudoviny vy-
robni kapacity na 50—60 tisic porei za sménu, coz by si vyzadalo investiéni
néklad v rozsahu cca 2—2,5 mld Ké&. UvaZované nové kapacity budou bu-
dovény v tzké spoluprdci s vyrobnimi organizacemi ministerstva obchodu
a v navaznosti na rozvoj zdvodniho stravovani.

UCINNOST SYSTEMU RIZENI ROZVOJE VYROBNIHO SORTIMENTU
V POTRAVINARSKEM PRUMYSLU

Uspésné realizace uvedenych cilii v rozvoji vyrobniho sortimentu (které si
vyzadaji v realizaéni fdzi dalsiho upfesnéni) bude podminéna nejen FeSenim
vécnych probléml spojenych se zajiSténim inovaénich zmén ve vyrobkové
oblasti, ale i zdokonalovianim stévajiciho systému fizeni inovaénich procesi
v potravindfském primyslu. Pajde o to, aby inovaéni cyklus vyzkum—vy-
voj—vyroba—uziti byl zvladnut systémem Fizeni a byl plynule fizen v jednoté
vSech jeho fazi.

Dosavadni vysledky realizace vyrobkovych inovaci v potravinidiském
primyslu dokazuji, Ze i pfes problémy spojené s jejich zajistovanim umoznuje
soucasny systém Fizeni dosahovat dobrych vysledki. To vyplyvé ze skutec-
nosti, Ze v obdobi 6. pétiletého planu bylo v rdmeci potravinaiského primyslu
CSSR uplatnéno na trhu celkem 1433 vyrobkovych inovaci; objem jejich
realizace doséhl 17 635 mil. Kés. Zakladni ukazatel inovaéni aktivity, ktery
ukladdal, aby se vyrobkové inovace podilely na pfirustku vyroby alespon
25 %, byl znaéné prekrocen. Obdobné i v letech 1981 a 1982 je vcelku dosaho-
vano pozitivnich vysledk, i kdyz byly ve vétsim méritku realizovdny inovaéni
zéméry charakterizované niz§im inovacnim fadem, coz vyplyva zejména ze sou-
¢asnych tézkosti pfi jejich vyrobné materidlnim zabezpecovéni.

Z analyz stdvajiciho systému Fizeni inovaénich procest vyrobkii, které byly
uskuteénény ve VUEZVz Praha (Prokopec 1979), viak vyplyvé, Ze dochézi
i k netspéchiim a pomalému zavadéni vyrobkovych inovaci na trh. Pii¢iny
téchto neuspéchii spoéivaji nejen v nedostatcich v oblasti fizeni inovacnich
procesit vyrobku, ale také v tom, Ze zvlddnuti cyklu vyzkum—vyvoj—vy-
roba—uziti patfi k nejslozitéjsim problémim, které je treba TeSit v rdmeci
zdokonalovéni soustavy planovitého Fizeni ve vétSiné priumyslovych odvétvi.

Z poznatku ziskanych z analyz systému Ffizeni vyrobkovych inovaei
v potravinafském primyslu vyplyva, Ze ve specifickych podminkach jednotli-
vych vyrobnich hospodéfskych jednotek bude uspéSna a efektivni realizace
stanovenych inovaénich zdméra vyzadovat disledné uplatiiovani zdsad kon-
cepéniho Fizeni se zvyraznénim Fidici Glohy resortnich orgénti p¥i piipravé
a realizaci ndroénych inovaénich piipadi, jakoz i téch, které maji mezioborovy
charakter. Stdvajici systém prizkumu trhu neni dosud uplatiiovan v rdmeci
odvétvi na irovni a v rozsahu, ktery by usnadioval nezbytné rozhodnuti v pri-
béhu inovaéniho cyklu a umozioval snizovéni rizik spojenych s realizaci vy-
robkovych inovaci na trhu. Proto bude nezbytné jej dile zdokonalovat a pro-
hlubovat tak, aby umoznoval, v ndvaznosti na operativni priazkum obchodnich
organizaci, systematické a komplexni vyuZivani nejdilezitéjsich informaci pro
uc¢innéjsi fizeni procesu tvorby a zavedeni vyrobkovych inovaci na trh.

Vysledky dosazené v oblasti inovace vyrobniho sortimentu jsou v roz-
hodujici mife ovlivnény praci védeckovyzkumné zékladny. Vzhledem k tomu,
ze stavajici velikost a struktura védeckovyzkumné zédkladny potravinéiského
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priamyslu neni zatim adekvétni vyznamu feSeni danych tkola, bude zddouci
soustfedit usili vyzkumnych a vyvojovych pracovnikii na FeSeni hlavnich
problémii, na podstatny rozvoj uzitnych vlastnosti vyrobkii pFi soucdasné
snaze o docileni vysledkt, které umozni jejich hromadnou vyrobu, vyuziti
domécich surovin a stavajiciho strojné technologického zafizeni i vyssi efek-
tivnost vyroby.

V zdjmu rychlého a tspéSného uplatnéni vyrobkovych inovaci na trhu
bude tfeba prohloubit spoluprici vyroby s obchodnimi organizacemi s cilem
zajistit mistni a Gasovou dostupnost vyrobkovych inovaci na trhu, jakoz i vy8si
uc¢innost zavadéci propagace. Usili o rychlé zavedeni vyrobkovych inovaci
na trh bude vyzadovat i vytvafeni nezbytnych podminek pro rozvoj aktivity
a iniciativy pracujicich, a to posilenim podnikové i osobni hmotné zaintereso-
vanosti na docilenych vysledcich. Z uvedeného hlediska predstavuje vétsi
uplatnéni cenové stimulace zdkladni moznost, jak vytvafet v zdvislosti na do-
cilené inovaéni aktivité potfebné podminky pro tvorbu fondi@ podnikové
i osobni hmotné zainteresovanosti.

Pro splnéni materialnich podminek rozvoje vyrobniho sortimentu v potra-
vinafiském primyslu bude zadouci vytvaret ze strany Fidicich orgdnt potiebné
piedpoklady i v oblasti mezindrodni délby préace, zejména v ramci zemi so-
cialistického spolecenstvi. Rozvoj této spoluprice bude Zadouci ve vzédjemnych
dodévkach strojné technologického zafizeni, surovin, obalovych materidli,
pfi feSeni vyzkumnych a vyvojovych tkolt, vyméné informaci o nové zavadé-
nych vyrobeich, prizkumu zahraniénich trhu, jakoz i v oblasti plnéjsiho vy-
uzivani licenénich vztahu.

SOUHRN

Kli¢ové misto v celkové orientaci potravindfského primyslu na plnéjsi
zhodnoceni surovin, dosazeni vysoké kvality a efektivnosti vyroby pfipada
soustavnému rozvoji vyrobniho sortimentu. Dlouhy inovaéni cyklus vétsiny
potravinafskych vyrobku, nezbytnost véasného zajisténi zdroju pro pfipravu
a realizaci inovacénich zdmért vyZaduje, aby Fizeni inovaénich procest vyrobki
bylo sou¢asti koncepéniho Fizeni. V jeho ramei lze zabezpecéit zadouci rozvojové
potieby za pfedpokladu, Ze pFi stanoveni jednotlivych inovaénich zaméra bude
vychazeno z hlavnich faktori, které ptsobi na rozvoj vyrobniho sortimentu
v potravindiském pramyslu, a v pribéhu fizeni inovaénich procestt vyrobka
bude uplatnén systémovy piistup.

V rdameci piipravnych praci na navrhu komplexni koncepce rozvoje potra-
vinafského prumyslu do roku 2000 maji vyznamné postaveni koncepce roz-
voje vyrobniho sortimentu, které zahrnuji moznosti realizace vysledkii vé-
deckotechnického rozvoje, jejich prinosy pro uspokojovéni potieb vyzivy
obyvatelstva s pfislusnou vazbou na moznosti jejich ¢asového a materidlné
technického zabezpeceni. Pozitivnim rysem probihajicich koncepénich praci
je — na rozdil od minulosti — jejich vétsi systemati¢nost, soustavnost a pro-
pojenost, coz vytvari potiebné pfedpoklady pro rychlé a kvalitni FeSeni jed-
notlivych inovaénich piipadi v ramci inovaéniho cyklu.

Uspésnd realizace stanovenych cilit v rozvoji vyrobniho sortimentu bude
podminéna i zdokonalovanim procesu tvorby a zavadéni vyrobkovych inovaci
na trh. V souvislosti s tim bude nezbytné vénovat zvySenou pozornost trznim
hlediskiim, soustfedit usili vyzkumné a vyvojové zakladny potravindiského
primyslu na feSeni hlavnich problému v oblasti vyrobkovych inovaci, pro-
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hlubovat spolupraci odbytovych utvart s organizacemi stdtniho a druZstev-
niho obchodu na vSech stupnich Fizeni. Pro splnéni materidlnich podminek
rozvoje vyrobniho sortimentu v potravinafském primyslu bude Zadouci vy-
tvafet potfebné pfedpoklady i v oblasti mezindrodni délby préce, zejména
v rdmci zemi socialistického spolecenstvi.
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P. Vaskovsky ANALYZA VPLYVU RIADENIA
J. Vajs NA EKONOMICKE VYSLEDKY
JRD V OKRESE LUCENEC

S rastom vyrobnych sil, so vzostupom urovne poInohospodérstva, s rych-
lejsim tempom vedeckotechnického pokroku a s prehlbovanim spoloéenskej
delby préice rastie mnohostrannost a zlozitost ekonomiky a tym aj néroky na
troven planovitého riadenia. Rastie aj zodpovednost riadiacich pracovnikov
pri rastiicom rozsahu a prehlbujicich sa vézbach v riadiacich procesoch, ¢im
mé rozhodovanie stéle vicsie a vyznamnejSie spolocenské dosledky.

Uroven riadenia podniku je dana schopnostou riadiacich orginov i pra-
covnikov, systémom ich vztfahu podriadenosti a vzdjomného podsobenia v pro-
cese riadenia podniku, jeho odvetvi, oddeleni, vyrobnych stredisk a dtvarov.

Zékladnym predpokladom tspeSného riadenia ktorejkolvek Tudskej ¢in-
nosti je ,,vediet + mat prdvomoc - stacit®.

Analyzovaf a hodnotit tito ¢innost je Gloha veImi ndroéné, predovsetkym
pre absenciu dostatoéne prepracovanych metéd, ktoré by na zéklade pred-
chadzajiucej kritickej analyzy umozZiiovali komplexne zhodnotit uroven ria-
diacej prace a navrhnit smery jej zdokonalovania. Tato situécia takto vytvara
neziadico rozsiahly priestor empirii, intuicii a v neposlednom rade impro-
vizicii.

Parcidlnou analyzou tychto problémov sa ich pokusame hodnotit osobit-
nymi vedeckymi pristupmi v podmienkach okresu Lucenec v sektore JRD.

MATERIAL A METODA

Vplyv riadenia analyzujeme dvoma pristupmi, pri¢om dynamiku vyvoja
vplyvu riadenia v nich skimame v dvoch ¢asovych horizontoch, predstavova-
nymi rokmi 1975 a 1980.

Prvy z pristupov analyzuje vplyv riadenia kompariciou ukazovatelov
produktivity zivej riadiacej prace.

Druhy pristup k analyze vplyvu riadenia spoéiva v jeho kvantifikécii
pomocou korela¢nej analyzy. Skiumanu zévislost najviac vystihuje mocninové
dvojfaktorové funkcia v tvare

Y =a.4% .28
pri ktorej bol dosiahnuty najvyssi koeficient determindcie.

Faktor ; — priame niklady — je tvoreny uétami:
300 — spotreba nakupenych osiv, sadiv, hnojiv, chemickych ochrannych pro-
striedkov, krmiv, steliv, pohonnych hmét a mazadiel
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319 — vykony materidlovej povahy
321 — odpisy zdkladnych prostriedkov
351 — nékladové odmeny (s vynimkou THP)
Faktor z; — n#klady na riadenie — je tvoreny tiétami:
3561 — nékladové odmeny THP
911 — podiely THP
361 — cestovné
369 — sluzby nemateridlovej povahy (fazisko obsahu uétu tvoria ndklady na
strojnopoétovnicke spracovanie informadcii)

Parameter Y je tvoreny hrubou poInohospodarskou produkeciou.

Pri vypoéte regresnej rovnice z priestorovych vstupnych dat, tvorenych
druzstvami okresu, bola pouzitd metéda najmensieho sucétu Stvorcov.
VYSLEDKY PRACE

Prvy pristup analyzy vplyvu riadenia na ekonomické vysledky JRD

v okrese Lucenec spociva v komparacii ukazovatelov produktivity Zivej ria-
diacej prace (tab. I).

I. Ukazovatele produktivity zivej riadiacej prace v sektore JRD v okrese Lutenec

. Index
Ukazovatel 1975 1980 1980/1976
- : s
Potet JRD v okrese 18 15 0,83
Poéet technicko-hospodéarskych pracovnikov (THP)
v sektore JRD 530 | 627 1,18
Hrubé poInohospodarska produkeia (HPP)
v porovnateInych cenéch pripadajica na jedného THP | 443 986 | 703 077 1,58
Vykony v Kés pripadajtace na jedného THP 663 207 | 811778 1,22
Hruby dochodok v Kés pripadajuci na jedného THP 244 513 | 323 995 1,32

Z komparacie uvedenych udajov vyplyva, Ze produktivita zive] riadiacej
prace, vyjadrend HPP, vykonmi, novovytvorenou hodnotou (HD) na jedného
THP vzrastéd, na zdklade ¢oho mozno usidit, Ze G¢innost riadenia sa zvySuje.

Relativna miera variability ekonomickych ukazovatelov sliziacich k vy-
poétu produktivity Zivej riadiacej prace v sledovanych &asovych horizontoch
(1975—1980) vyjadrené priemernou pomernou odchylkou mé pritom klesajici
trend (HPP 0,51396 — 0,44387; vykony 0,46828 — 0,40366; HD 0,48728 —
— 0,32843).

Kvantifikdcia vplyvu riadenia pomocou korela¢nej analyzy vychadza
z hodnot uvedenych v tab. II.

Vypocitané vysledné hodnoty:
Y (uppiors) = 2,247545 . 2371738 _ g0.101451

Y pp 10s0) = 0,3634945 . x1:28267  570.200362
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I1. Matica vstupnych udajov dvojfaktorovej mocninovej funkcie za roky 1975 a 1980 v tis. Kis

Rok 1975 Rok 1980
Por. & Nézov druzstva x, — priame z; — naklady Y h— hruba({)olz- x; — priame x; — néklady 2 h_ hrubé {‘m}:-
naklady spolu na riadenie noe os}w(:igro YR 1 naklady spolu na riadenie | "¢ osp‘;igroc R
1. Abelova 5507 437 4 6561 10 001 629 11 181
2. Biskupice 8 096 928 8 488 - — —
3. Buzitka 25 757 1620 23 568 45 883 2 654 61 538
4. Cinobana 5185 382 5617 7536 583 10 642
5. Holisa 15 930 900 14 635 20 369 1371 29 370
[ 6. Kalinovo 23 436 1 648 26 401 28 157 1 905 44 753
1 7. Latky 8 336 543 4716 14 363 1 296 13 204
‘ 8. Lehotka 22 025 1231 21 147 26 964 1 507 35 549
9. Luéenec 2613 297 4 692 - — —
10. Malinec 8 688 829 9 745 14 636 900 20 854
1l Mytna 6619 478 5 083 12 868 1 068 14 442
12. | Poltar 26 168 1601 27 269 38 705 2402 52 805
13. Rapovce 11 362 779 12 905 24 369 1 547 32 748
14, Trebelovce 12 462 1234 9 264 15 422 1462 19 829
15. Rurice 12 285 1321 10 989 18 040 1362 23 047
16. Toméasovee 24 426 1361 24 873 33 223 2 869 46 776
1T Uhorské 16 997 1 460 14 087 17 929 1363 24 091
18. Velika n. Ipfom 8100 556 7183 - - -




Exponenty faktora ;(a) a #,(f) vo vypoéitanych regresnych funkcidch
predstavuju koeficient elasticity, ktory udédva, o kolko percent sa zvysi Y
(hrubé polnohospodarska produkcia), ak sa pri konstantnosti ostatnych pod-
mienok z; alebo z, zvysi o 1 %.

Z daného vyplyva, Zze v roku 1975 nastdva zvySenie hrubej produkcie
0 0,791738 % a v roku 1980 o 1,28267 %. U¢innost faktora z; (priame néklady
v referenénom obdobi) narastd. Ak vyvolané zvySenie HPP v roku 1975 po-
vazujeme za 100 %, potom v roku 1980 doslo k zvySeniu G¢innosti priamych
nakladov o 62 %.

Odlisny je vyvoj vplyvu faktora z, (ndklady na riadenie). V roku 1975
relativne zvysenie faktora z; o 1 % pri nezmenenych ostatnych podmienkach
zvysuje HPP o 0,161451 %. Minusové znamienko exponenta f v roku 1980
udédva, ze funkcia Y gpp) 80 zvySovanim faktora x, klesé a absolitna hodnota
exponenta udava dynamiku relativneho (%) poklesu funkcie. Struktira na-
kladov na riadenie pritom ostala v podstate nezmenend, ¢o dokumentuju
ddaje v tab. III.

I1II. Struktura nédkladov na riadenie v %,

Nakladové polozka 1975 l 1980
. \

Nékladové odmeny a podiely THP 79,39 80,49

Cestovné 6,06 4,67

Sluzby nevyrobnej povahy 14,55 ‘ 14,84

Spolu 100,00 ‘ 100,00

Komparécia exponentov faktora x, poukazuje na klesajicu i¢innost na-
kladov vynaloZenych na riadenie pri analyzovanej kvantitativnej a kvalita-
tivnej struktare. '

Pretoze sucet exponentov a a f (0,791738; 0,161451) v prvom c¢asovom
horizonte nepresahuje hodnotu 1, ide vcelku o spomalené tempo rastu HPP
v porovnani s tempom rastu faktorov. V druhom ¢asovom horizonte napriek
zdpornému exponentu sucet exponentov (1,28267; —0,209362) presahuje hod-
notu 1, ¢o je dokazom zrychleného tempa rastu HPP v porovnani s tempom
rastu faktorov. O zrychlenom tempe rastu mozZno hovorit predovietkym
v dosledku rastu efektivnosti vynakladanych priamych nakladov.

Pre regresné rovnice boli vypocitané koeficienty determinacie (£22). Ak
ich hodnoty 0,87288129 (rok 1975) a 0,95763147 (rok 1980) vynasobime stami,
dostaneme rozsah vysvetlenia rovnic v percentdch. Z neho vyplyva, Ze rozptyl
zavisle premennej Y gppy v prvom ¢asovom horizonte je na 87 % vysvetleny
nezdvisle premennymi (priame naklady; ndklady na riadenie) na pravej strane
rovnice.

Analogicky rozptyl zavisle premennej v druhom ¢asovom horizonte vy-
svetluju nezdvisle premenné na 95 %. Na testovanie statistickej vyznamnosti
koeficientu determinacie bol pouzity F-test. Jeho vypoéitané hodnoty su
vyssie ako tabulkové, ¢o znamend, Ze determindcie regresnych rovnic si na
95% hladine vyznamnosti Statisticky preukazné. Na testovanie autokorelacie
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rezidui bol pouzity Durbin-Watsonov ukazovatel. Vypoéitané hodnoty
2,2796812; 1,9682989 vylucu]u existenciu systematického faktora nevysvetle—
ného premennjrml rovnic.

SUHRN

Dvoma pristupmi merany vplyv riadenia na ekonomické vysledky JRD
v okrese Lucenec za rovnaké referenéné obdobie sme dosiahli rozdielne vysled-
ky. Produktivita Zivej riadiacej price vyjadrend HPP, vykonmi a novovy-
tvorenou hodnotou na jedného THP za uvedené referenéné obdobie vzréstla
0 58, 22 a 32 %. Na ziklade tychto udajov je mozné vyslovit zéver o rasticej
G¢innosti riadiacej préce.

Druhy pristup, predstavovany regresnou analyzou, poukazuje na skutoc-
nost, ze ndklady na riadenie vo vyvoji (1975, 1980) poz1t1vne nekoreluju
s HPP. Kym v roku 1975 zvySenie nékladov na riadenie zvysuje HPPo0 0,16 %,
v roku 1980 analogické zvySenie ndkladov na riadenie zniZuje HPP o —0,20 %.

Vypotitané koeficienty determindcie 0,87288129 a 0,95763147 poukazuji
na silna zavislost ekonomickych vysledkov JRD v sledovanom sébore od skii-
manych premennych. Vypocitané hodnoty F-testu na 95% hladine vyznam-
nosti potvrdzuju Statisticki vyznamnost koeficientov determindcie. Durbin-
-Watsonov ukazovatel (2,2796812; 1,9682989) vyluuje existenciu systematic-
kého faktora nevysvetleného premennymi rovnic.

Z uvedenej analyzy vyplyva nevyhnutnost komplexnosti merania vplyvu
riadenia, pretoZe zuZenym pristupom ziskané vysledky, zdanlivo logické
a presvedéivé, nepostihuji zloZitost problému a neposkytuji dostatoéne kvali-
fikované informécie pre zdokonalovanie procesu riadenia.

Doslo diia 11. 3. 1983

ZEMEDELSKA EKONOMIKA — 1983 979



VASKOVSKY P., VAJS J., Vysoké skola poInohospodérska, 949 67 Nitra
Analyza vplyvu riadenia na ekonomické vysledky JRD v okrese Luéenec
Zeméd. Ekon., 29, 1983, ¢. 12, s. 975—980. — 3 tab.

JZD, troven okresu, SSR, Fizeni, vysledky vyroby, analyza statistickd, analyza korela¢ni, vy-
sledky vyzkumu

Clénok podéva analjzu vplyvu riadenia na ekonomické vysledky, ktoré dosiahli JRD v okrese
Lulenec. St navrhnuté dve metédy. Prvéa analyzuje vplyv riadenia kompardciou ukazovatelov
produktivity Zivej riadiacej préce. Druhy pristup spotiva v kvantifikdcii vplyvu riadenia po-
mocou korela¢nej analyzy. Z vysledkov vyplyva nevyhnutnost komplexnosti merania vplyvu
riadenia.

BAILIKOBCKHM I1., BAWC W., CenbckoxosaitcTrernstit uacruryt, 949 67 Ipara
AHanus BIMAHHA ynpasneHHs Ha oxomoMmueckHe mokasatenm ECXK s paione Jlywenen

Zeméd. Ekon., 29, 1983, No 12, c. 975—980. — 3 rta6u.

ECXK, ypogens paiioma, CCP, ympasieHue, pe3ysbTaTel IPOM3BOICTBA, CTATHCTHYECKHMH aHAJUS,
KOPpEJIALIMOHHBIA aHAJU3, Pe3yJbTaThl MCCIEXOBAHHSA

B crarhe aHaNMSHMPyeTCA BAMAHHUE YIIPABJIEHHs Ha SKOHOMH4YECKME pedynabTaThl, nocturHyteie ECXK
B paitone Jlyuenen. IlpemnoxkeHsl nsa Meroma. IlepBerii aHajM3HpyerT BIAMSAHHE YIPABJCHHUA IyTeM
CpaBHEHMs IIOKasaTeseil IPOM3BOLMTENBHOCTH TPyHa. BTOpoit MeTox sakiiouaerca B KBaHTUPU-
KauHy BJHAHHUHA ylapasJIEeHHA C TIOMOIIBIO KOPPCJH{L‘HOHHOI‘O 'aHaJmaa. Usa peayanaTon BBITCKAeT
HEU36eKHOCTh KOMILJIEKCHOCTH MSMEPEHMs BIMAHHSA yIPaBJIEHHS.

VASKOVSKY P., VAJS J., University of Agriculture, 949 67 Nitra

Analysis of the Effect of Management on the Economic Results of Cooperative Farms in the
Luéenec District.

Zemé&d. Ekon., 29, 1983, No. 12, pp. 9756 —980. — 3 tabs

cooperative farms, district level, Slovak Socialist Republic, management, results of production,
statistical analysis, correlation analysis, results of research

The economic results obtained by cooperative farms in the Lucenec district are analyzed, as
influenced by management. Two methods are proposed. By the first method the effect of manage-
ment is analyzed by comparing the parameters of the productivity of live work in management.
The other approach is based on the quantification of the effect of management throutgh correlation
analysis. The results show how necessary it is to measure the effect of management in an all-
round way.

Adresa autorov:

Doc. ing. Pavel Vaskovsky, CSc., ing. Juraj Vajs, CSc., Vysoka skola poInohospodarska,
949 67 Nitra
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J. Rehak SP_OLECENSKA EFEKTIVNOST
VYVOZU SLADU

Ceskoslovensko bylo nejvétsim svétovym vyvozcem sladu, znatka TCHE-
COMALT urcovala kvalitativni droven svétového obchodu se sladem. V sou-
Gasné dobé zaujimé t¥eti misto, tempo rozvoje vyvozu sladu zaostavé za nej-
vétsimi konkurenty (Franme Benelux, Australie. . .). Ceskoslovensko vyvézelo
rovnéz sladovnicky je¢men. V tab. I je uveden vyv03 vyvozi sladovnického
je¢mene a sladu podle udaji statistickych rogenek, FSU a a. s. Koospol Pro
srovnatelnost je koeficientem (1, 3) pfepoétena potieba sladovnického jemene
na vyrobu sladu a orientacné vyjadren celkovy rozsah sladovnického jecmene
pouzitého pro vyvoz at v neupravené podobé (pro zjednoduseni predpokladi-
me, Ze veSkery je¢men byl vyvéZen jako sladovnicky), nebo v podobé upra-
vené (slad).

Z udaju je patrny znaény vyznam vyvozu v obdobi mezi svétovymi val-
kami, dokonce podle dostupnych podkladit bylo za celé sledované obdobi
vyvezeno nejvice sladovnického je¢mene v neupravené a upravené podobé
celkem v roce 1926. Od Sedesatych let nedozndval rozsah vyvozu vétsich vy-
kyvi, vyvéazelo se kolem 200 tis. t sladu a 30 tis. t sladovnického je¢mene;
koncem 70. let vyvoz sladovnického je¢mene klesal a v podstaté byl zastaven:
proti obdobi mezi svétovymi valkami vyrazné vzrostl podil vyvozu v upra-
veném stavu (sladu) na tukor vyvozu sladovnického je¢mene.

Postupna ztrata prioritniho postaveni ve vyvozu sladu i nezanedbatel-
ného postaveni ve vyvozu sladovnického jeémene ma celou fadu piic¢in. Jed-
nou z nich jsou ménici se ndzory na efektivnost vyvozu sladu a sladovnického
jeémene, které v nékterych obdobich zpochybnovaly jeho vyhodnost a ne-
gativné ovliviiovaly rozhodovani o nové investi¢ni vystavbé a oslabovaly usili
Fidicich pracovnikii o dosahovani $piékové sladovnické kvality péstovanych
jarnich je¢ment.

Pri hodnoceni efektivnosti vyvozu sladu a sladovnického je¢mene je po-
tfebné vychazet zejména z objektivni ulohy jarnich je¢ment v osevnich postu-
pech, kterd je vyznamnd a nezastupitelnd pro dodrzovéni zésad spravné
agrotechniky stfidani plodin zejména v fepaiské a bramboraiské oblasti (v ku-
kuFi¢né oblasti bude ddvana vétsi priorita rozsifovani ploch kukutice, kterd je
schopna dat z hektaru nejvétsi mnozstvi Zivin ze v8ech u nds péstovanych
obilnin). Objektivni piedpoklady pro produkei kvalitnich sladovnickych je(-
ment jsou u nés piiznivé, nebof vSechny povolené odridy jarnich je¢ment
maji v soucasné dobé velmi dobré sladaiské hodnoty, podle hodnoceni Ustied-
niho kontrolniho a zkugebniho tstavu zemédélského jsou vynosové i analytické
hodnoty na tdrovni uzndvanych zahraniénich odrud. Zastoupeni kvalitnich

ZEMEDELSKA EKONOMIKA, 29 (LVI), 1983, & 12 981



1. Vyvoj vyvozu jeémene a sladu z Ceskoslovenska (v tis. t)

. Podil je¢mene

Rok Sladovnicky Slad Prepodet sladu | Vyvoz celkem |na exportnislad

je¢men na je¢men po piepoétu | z prepotéteného

vyvozu celkem
1920 0,7 ; 63,0 81,9 82,6 99,2
1921 2,7 28,3 36,8 39,6 93,2
1922 134,9 55,4 72,0 206,9 34,8
1926 122,0 171,3 222,7 344,7 64,6
1930 143,0 141,1 183,4 326,4 56,2
1935 45,7 63,8 82,9 128,6 64,5
1936 55,7 76,1 98,9 154,6 . 64,0
1950 8,1 91,0 118,3 126,4 93,6
1960 25,2 145,5 189,2 214,4 88,2
1961 43,0 162,8 211,6 254,6 83,1
1962 . 35,8 155,0 201,56 2317,3 84,9
1963 29,9 174,5 226,9 256,8 88,4
1964 29,4 156,8 203,8 233,2 87,4
1965 17,5 177,8 231,1 248,6 93,0
1966 13,5 192,2 249,9 263,4 94,9
1967 15,8 204,8 266,2 282,0 94,4
1968 22,6 205,0 266,5 289,1 92,2
1969 18,3 213,56 271,6 295,9 93,8
1970 36,4 193,4 251,4 287,8 87,4
1971 31,0 203,9 265,1 : 296,1 89,6
1972 35,2 192,4 250,1 285,3 87,7
1973 33,1 199,3 259,1 292,2 88,7
1974 33,1 200,9 261,2 294,3 88,8
1975 35,6 194,0 252,2 287,8 87,6
1976 31,0 200,7 260,9 291,9 89,4
1977 33,0 205,1 266,6 299,6 89,0
1978 32,2 226,3 204,2 327,4 89,9
1979 12,7 242,0 314,6 327,3 96,1
1980 12,6 201,0 261,3 273,9 95,4
1981 - 2117,9 283,3 283,3 100,0
1982 = 198,7 258,3 ' 258,3 100,0

sladovnickych je¢menti je tedy v naSem zemédélstvi stoprocentni, v jinych
zemich je podstatné niz§i — nap¥. ve Francii asi 19 %, ve V. Britdnii 32 %,
v Dénsku 9 %, v NSR 48 %. To vytvafi pFiznivé predpoklady dostateéné
surovinové zakladny pro exportni ucely.

Jadrem hodnoceni efektivnosti vyvozu sladovnického jeémene a sladu je
komparace alternativniho uziti sladovnického jeémene. Objektivni nutnost
zvySovani nasi sobéstacénosti v obilovinach Ffadi na prvni misto spoleenské di-
lezitosti maximalizaci zdroji krmného fondu obili. Za efektivni zptsob uziti
vypéstovaného jarniho sladovnického jeé¢mene (s vyjimkou potieb potravinai-
ského primyslu pro zdsobovani vnitfniho trhu a pro vyvoz piva) lze povazovat
ten, ktery zvysi zdroje krmného fondu. Jestlize vyvoz sladovnického jeémene
nebo sladu vyprodukuje prostiedky pro dovoz vétsiho mnozstvi krmného obili,
lze povazovat vyvoz ze spoleGenského hlediska za efektivni; pokud tomu tak
neni, je efektivnéjsi vypéstovany jarni jeémen zkrmit.
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EFEKTIVNOST VYVOZU SLADOVNICKEHO JECMENE

Vyvoz sladovnického jeémene byl koncem 70. let zastaven pro zhorSujici se
vztah sménnych relaci mezi krmnym a sladovnickym je¢émenem. V roce 1978
bylo vyvozem sladovnického je¢mene vyprodukovdno mnozstvi deviz za-
jistujici objemové niZsi dovoz krmného jeGmene.

Cenova dokumentace pro posouzeni dalsiho vyvoje sménnych relaci nenf
dostateénd, sladovnicky jeémen pravidelné v evropskych pfistavech nekétuje,
vnitini ceny sladovnického jeémene v EHS nejsou pro posouzeni vyvoje své-
tovych cen smérodatné (jsou vyssi o uplatiiované néstroje zemédélské politiky
v EHS). Presto lze usuzovat alespoii pfiblizné na vyvoj sménnych relaci podle
kétaci australského sladovnického jeGmene v Gasové omezenych udobich jed-
notlivych let v porovnéni s kotacemi kanadského krmného jemene ve stej-
nych casovych usecich (podle udaji fy Mertens — tab. II).

I1. Kotace australského sladovnického jeémene a US/kanadského krmného jeémene (v US $/t
CIF Antverpy/Rotterdam)

Rok Druh je¢mene Obdobi Cena
1978 Australsky Clipper-Dampier @ 10 mésict 131,30
Krmny ¢é. 3 US/Can. @ 10 mésict 103,85
1979 Australsky @ T mésicn 159,85
Krmny ¢. 3 US/Can. @ T mésich 131,00
| 1980 | Australsky  leden 215,3
[ Krmny ¢. 3 US/Can. & leden 158,00
\
i 1981 Australsky FOB Antverpy @ 4. &tvrtleti 202,66
| Krmny ¢. 3 US/Can. & 4. ttvrtleti 150,00
| 1982 Australsky FOB Antverpy g L.-1IV. 210,90
Krmny ¢. 3 US/Can. o I.—-1V. 158,87

Podle fy Mertens byly kotace sladovnického je¢mene v letech 1978 —1982
vyssi o 27—57 US $/t, tj. o 22—36 %. Relace svétovych cen jsou pro sla-
dovnicky jeémen pfiznivé. Pro hodnoceni efektivnosti zahraniéni smény vSak
nejsou rozhodujici svétové ceny, ale ceny fco ¢s. hranice, které zahrnuji rovnéz
devizové ndklady na dopravu v zahranic¢i. ProtoZe se dopravni ndklady na do-
vozy krmného obili do CSSR pohyhovaly v letech 1977—1982 v rozmezi
386—555 Kés feco/t (v zavislosti na moznosti volby dopravnich cest — Labe,
zeleznice s vyuzitim tzemi NDR, NSR, Rakouska apod.), byl pro dalii pro-
pocet vzat prumeér 469 Keés fco/t. O tuto ¢dstku je pii vyvozu obili snizovin
devizovy vynos, pfi dovozu je devizovy nédklad zvySovan. Porovnani teore-
tické vyvozni fco ceny sladovnického jeémene (je odvozena od prumérné
teoretické fco ceny dovozu krmného je¢mene zvysené o uvedeny rozdil kotaci
cen krmného a sladovnického je¢mene v jednotlivych letech a dopravnich
nékladt v zahraniéi) s teoretickymi cenami ostatnich krmnych obilovin (celo-
roéni pramérné kotace fy Mertens se zohlednénim primérnych dopravnich
nékladt na &. hranici) a porovndni priimérnych roénich kotovanych cen krm-
ného obili je uvedeno v tab. III.
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I11. Relace teoretickych fco cen a kotovanych cen jednotlivych druhu obili

Ceny fco hranice v Kés/t 1978 1979 1980 1981 1982
l
Vyvoz slad. je¢mene 1461,7 1912,0 2801,1 2409,6 2127,8
Dovoz krmného je¢mene 2005,1 2443,9 2922,6 2650,6 2353,1
Dovoz krmné paenice 2509,9 3081,2 3498,2 3199,6 2964,3
Dovoz kukufice 2108,1 2402,4 2673,6 | 2491,9 2128,2

Vyvoz slad. je¢mene — dovoz
kukufice —646,4 | —490,4 | +127,6 — 82,3 —0,4

@ kotované ceny CIF
Rotterdam v §/t

Krmny je¢men 106,65 140,04 172,04 164,62 137,40

Krmné p3enice 141,71 185,24 212,40 206,05 181,98
Kkukufice 113,80 137,10 154,57 152,65 120,85
Krmny je¢tmen — kukufice -7,15 +2,94| +17,47 + 11,97 + 16,565

Krmny jeémen

100 93,71 102,14/ 111,30 107,84 113.69

Z uvedenych udaju je mozné vyvodit tyto diléi zdvéry:

1. Svétové ceny krmného je¢mene jsou v poslednich ¢tyfech letech vy3si
nez kukufice; sménné relace jsou pro zdménu krmného je¢mene za kukufici
priznivé.

2. Svétové ceny sladovnického jeémene jsou cca o 22—36 % vySSi nez
jetmene krmného, sménné relace pro zdménu sladovnického je¢mene za ku-
kufici jsou pFiznivéjsi nez pro zaménu sladovnického jeémene za krmny je¢men.

3. Po zohlednéni dopravnich ndkladu jsou relace zamény vyvozu sladov-
nického je¢mene za krmny jeémen nepiiznivé; relace vyvozu sladovnického
jeémene za kukuFici na parité fco ¢és. hranice jsou priznivé jen v roce 1980
a neutralni v roce 1982; mimo rok 1978 vSak zaporny rozdil neni vétsi nez do-
pravné z rozhodujicich zdpadoevropskych pristavii na ¢s. hranici. Vyvoz sla-
dovnickych je¢ment zdménou za kukufici proto mize byt vyhodny pii smé-
rovani vyvozu do sousednich zemi (mimo EHS pro vysoké celni bariéry) —
odpadéd kalkulovany devizovy néklad na zahraniéni dopravné a dovoz ku-
kufice ze zapadoevropskych pristavi. Jesté vyhodnéjsi by byly relace pfi
nédkupech za svétové ceny a dovozu kukufice ze sousednich zemi (odpadaji
vysoké dovozni néklady na dopravné ze zapadoevropskych pristavi).

4. Pri vyuzivani konjunkturnich ndkupti a prodeji a vyuzivani nejvhod-
néjsich a nejkratsich dopravnich cest je v poslednich ¢tyfech letech podle
orienta¢nich propoétt vyhodny vyvoz kvalitnich sladovnickych jeémenu zé-
meénou za dovoz kukufice, kterd vykazuje z krmného obili nejnizsi svétové
ceny. Pfi vhodném teritoridlnim zaméfeni smény sladovnického je¢mene za ku-
kufici bylo moZzné v letech 1979—1982 jeho vyvozem ziskat prostfedky pro
dovoz veétsiho mnozstvi kukufice.

Kukurice
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EFEKTIVNOST VYVOZU SLADU

Efekty z vyvozu sladu jsou lépe méfitelné, protoze slad se vyvazi ve vSech
letech a jsou k dispozici udaje o docilenych cendch fco hranice. Porovnani
udaju za léta 1976—1982 ukazuje tab. IV.

V prvych étyfech radcich tabulky je porovnavéan vyvoz 1 t sladu a mnoz-
stvi sladu vyrobeného z 1 ha plochy sladovnického jeémene fco hranice s moz-
nosti dovozu kukufice jako nejlevnéjsiho krmného obili v letech 1976—1982.
Pii vyvozu sladu (podle udaji a. s. Koospol o docilenych fco cenach) a dovozu
kukufice se dosahuje v letech 1976 —1978 a 1982 kladného vysledku. Naopak
relace fco cen sladu a kukufice byly v letech 1979—1981 nepfiznivé, pritom
z udaji vyplyva jasna pfevaha rozdili pozitivnich. Skuteéné relace byly zrejmé
jeSté pozitivnéjsi, protoZe v porovnani nejsou obsaZeny skuteéné docilené
dovozni fco ceny kukufice (v nékterych letech se kukufice nedovazela), ale
ro¢ni prumér kotaci fy Mertens s pripoétenim primérnych dopravnich nédklada
(nap¥. pFi zohlednéni skuteénych dopravnich nakladi byl i rok 1981 pozitivni,
nebof proti pramérnému, kalkulovanému dopravnému bylo dopravné pfi do-
vozu kukufice v roce 1981 jen 439 Kés; tim by bylo moZno ziporny rozdil
opravit na kladny).

Vysledny efekt zdmény sladu za krmné obili neni moZné hodnotit jen
v jednotkdch hmotnosti, nebot je¢émen a kukufice maji rozdilné krmné hod-
noty a proto i jiny efekt v ZivociSné vyrobé. Krmna hodnota kukufice je vyssi
nez je¢mene; pii vyvozu sladu ziistane navic k dispozici je¢né sldma a sladovy
kvét se znamou krmnou hodnotou. Pfi komparaci produkce zvySenych skro-
bovych jednotek (prepocet Skrobovych jednotek a stravitelnych dusikatych
latek na jednotnou bazi) z 1 ha jeémene (pfi pramérném vynosu za 6. péti-
letku) s mnoZstvim ziskanych zvysenych SJ v kukufici za vyvoz sladu z 1 ha
(pFi prumérném vynosu jeémene za 6. pétiletku a koeficientu mérné spotreby
jeémene na vyrobu sladu) a ve zbylé slamé a sladovém kvétu zjistujeme, Ze
saldo je kladné ve vSech letech ve prospéch vyvozu sladu, a to i v roce 1979,
ve vyvozu sladu do nesocialistickych zemi.

Vyvoz sladu do nesocialistickych zemi je z kvantitativniho porovnani
efektivni, nebot ve vétsiné let tvofi zdroje pro dovozy vétsitho mnozstvi krm-
ného obili, nez je ekvivalent sladovnického jeémene pouzity k vyrobé sladu.
Z pohledu zabezpeceni zdrojii zivin v krmném fondu je vyvoz sladu efektivni
ve viech porovnavanych letech, nebot soucet krmné hodnoty dovezené ku-
kufice za vyvoz sladu z 1 ha sladovnického jeémene, zbylé jeéné slamy a sla-
dového kvétu je vyssi nez krmnd hodnota jeéného zrna a jeéné slamy z 1 ha.

Jednou z podminek dovozu vyhodného mnozstvi krmného obili za vyvoz
sladu je dosahovani vyhodnych fco cen. Z porovnani dosahovanych cen za &s.
slad proti rozhodujici konkurenci na vyznamnych celné nediskriminovanych
trzich vyplyvé, ze dosahujeme srovnatelnych cen, neboli Ze kvalitativni znaky
vyvazeného sladu i komeréni price je na dobré urovni (podle tdaji Svycarské
a japonské celni statistiky — tab. V a VI).

Spolecenskéa efektivnost vyvozu sladu je umocnéna i dalsimi nezanedbatel-
nymi aspekty. Vyvozem ziskdvdme vysoky ¢Cisty devizovy vynos, nebot vy-
robek je zpracovan z domdci suroviny, v zafizenich doméci vyroby. Pro jeho
vyrobu neni potfebny dovoz zahraniénich pomocnych materiali (vyjimkou je
slad nakufovany, exportovany do Japonska k vyrobé whisky, na ktery je
pouzivédna skotskd raSelina, avSak ve vyrobni kalkulaci ¢ini spotfeba skotské

ZEMEDELSKA EKONOMIKA, 29 (LVI), 1983, & 3 985



986

€867 — VIIWONONA YMSTIAINWHZ

IV. Porovnén{ efektli vyvozu sladu a dovozu kukufice

Polozka 1976 1977 1978 1979 1980 1981 1982

Ekvivalent kukufice za pouzity je¢men

k vyrobg 1t sladu v kg 1300 1300 1300 1300 1300 1300 1300
Dovoz kukufice za vyvoz 1t sladu ve feo

cenéch (kg) 15696 1768 1388 1188 1216 1298 1691
Saldo z 1t v kg + 296 + 468 +88 —-112 —86 -2 +391
Saldo z 1 ha v kg?) + 850 + 1343 + 253 —321 — 245 -6 +1112
Dovezend kukufice z vyvozu sladu

z 1 ha v hodnotd zv8J2) 4014 4444 3488 2989 3059 3261 4251
Produkee zv8J v jetné slamé z 1 ha 519 519 519 519 519 519 519 -
Produkee zv8J ve sladovém kvétu?) 131 131 131 131 131 131 131
Zdroje zv8J z vyvozu sladu z 1 ha 4664 5094 4138 3639 3709 3911 4901
Vyroba zv8J z 1 ha jarniho jeémene 35670 3570 3570 3570 35670 3570 3670
Rozdil zdroji zv8J pii vyvozu sladu z 1 ha + 1094 + 1524 4568 + 69 +139 + 341 + 1331

Procentni podil zvygeni zdroju zv8J
z vyvozu sladu + 30,6 + 42,7 + 15,9 +2,0 +56,4 +9,6 +37,3

1) propoéet za pouziti primérného vynosu jarniho je¢mene z 1 ha a normativni spotfeby jeémene na vyrobu sladu v 6. patiletce 2,87 t/ha

2) zv8J — souhrnné vyjadieni skrobovych jednotek a stravitelnych dusikatych litek z 1 ha jetmene ve srovnatelné hodnot& zvygenych skrobovych
jednotek

3) pii normé 50 kg sladového kvétu z 1 t sladu, tj. 143,5 kg sladového kvétu z 1 ha sladovnického jeémene



V. Dovorz sladu do Svycarska (ve &v. fr./t)

Zemd 1977 1978 ‘ 1979 ‘ 1980 1981
NSR 492 475 438 409 494
Francie 462 464 361 380 463
Benelux 490 474 476 428 467
V. Briténie 714 624 480 466 526
NDR - 450 530 - -
CSSR 639 580 511 421 486

VI. Dovoz sladu do Japonska (v jenech/t)

Feiiih Slad plzefisky Slad nakufovany
1. pol. 1981 1. pol. 1982 1. pol. 1981 1. pol. 1982

Dénsko 73779 92 968 - -
V. Britdnie 87 750 94 629 90175 94 190
Belgie 83 351 95 887 85 857 97 423
Francie 77914 94 886 77 376 93 024
NSR 80 124 100 820 - -
NDR 80 271 92 377 78 306 93 532
Polsko 83 643 86 044 - -
CSSR 77 184 94 886 77 378 95 309
Kanada 85 329 93 806 771718 95 276
USA 94 470 98 991 - -
Austrilie 83 076 91 016 78 503 89 941
N. Zéland 87 447 94 117 — —

raeliny na 1t nakufovaného sladu jen cca 3,8 % z tplnych vlastnich né-
kladu).

Vyvoz je vyhodny také z obchodné politickych divodi, nap¥. zédjem na
obchodni vyméné s Japonskem je podminén vyvozem sladu, ktery je jednou
z omezeného mnozstvi komodit, na kterych mé japonské strana zéjem (Ja-
ponsko projevilo dokonce zéjem postavit v CSSR na kli¢ exportni sladovnu,
kter4 by z nadf strany byla placena formou NDU, tj. vjvozem sladu). Vyvozem
sladu, obdobné jako dalsich potravindiskych komodit, ziskdvdme promptni
inkaso deviz. Z pohledu devizového hospodaistvi jde proto o vyhodnéjsf formu
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prodeje nez na dodavatelsky uvér a z pohledu ukazatelii hodnoticich efektiv-
nost vyvozu se jednd rovnéz o efektivnéjsi zpuisob prodeje nez na dveér, nebof
efekt neni snizovdn o piipadné pasivni saldo poskytovanych a pfijimanych
avért a inflaéni vliv Gasového posunu realizace.

Vyhodnost vyvozu sladu potvrzuje i ukazatel devizového zhodnoceni
materialu a mezd, ktery pfesahuje hodnotu 100, tzn. Ze vyvozni ceny hradi
vice nez devizovy ekvivalent materidlovych nédkladi a pfimych mzdovych
naklad.

SloZitéjsi je hodnoceni efektivnosti vyvozu sladu podle hlavniho uka-
zatele — procentniho podilu kryti tuzemskych vyrobnich naklada vyjadienych
velkoobchodni cenou sladu vyvozni fco cenou (rozdilovy ukazatel vyvozu).
Tento ukazatel je v posledmch letech nizsi nez 100, i kdyz z povahy ukazatele
je efektivni takovy vyvoz, kde zahraniéni sménou naseho vyrobku ziskdme
vétsi mnozstvi hodnotovych jednotek, nez kolik hodnotovych jednotek na-
rodni priace nas vyroba vyvazeného vyrobku stéla.

Jestlize vSak naznaceny pozadavek plati v globalnim hodnoceni efektiv-
nosti vyvozu za narodni hospodafstvi jako celek, je nutné v ZPoK respektovat
nékteré zvlastnosti, které pro tvorbu hodnot v zemédélstvi ptisobi objektivné.
Na jedné strané to jsou zvlastnosti tvorby cen zemédélskych a potravinafskych
vyrobkl (ceny svétového trhu podléhaji silnéji vykyvim, nebot mnozZstvi
zbozi prodavaného v mezindrodni sméné je v porovnani s celkovou vyrobou
mnohdy nevyznamné — hovézi maso, vino, tabdk atd., svétové ceny mohou
odréazet kratkodobé produkeéni dlsproporce ceny mohou byt z4vislé ne na pre-
vlddajicich podminkéch vyroby, ale na podminkéch a produkénich nékladech
téch zemi, ve kterych existuji momentdlni trzni prebytky), na druhé strané
to jsou objektivni pudni a klimatické podminky, za kterych jsou vyrabény
a sménovany zemédélské prebytky rozhodujicich producentii, proti pidnim
a klimatickym podminkam v CSSR.

Obecné plati, ze v evropskych zemich jsou podminky méné piiznivé nez
u rozhodujicich svétovych exportérii. Vezmeme-li tiroven vnitinich cen zemé-
délskych produkta EHS za 100 bodu, pak napi. u mléka je cenové tdroven
na N. Zélandé asi 45 bodu, v Australii 85 bodu, v USA 115 bodu, v Kanadé
118 bodt a ve Svycarsku 155 bodii. Obdobné relace jsou u hovéziho masa
a dalsich produkti (napi. pSenice: USA 70—80, Kanada 77 bodii; kukufice:
USA 66 bodu).

Vsechny zemé praktikuji riizné systémy podpor cen a piijmit zemédélei
za ucelem zajisténi minimalni garantované Zivotni irovné zemédélského oby-
vatelstva. Podle odhadu OECD se podpora cen a pfijmu v roce 1977, vyjadrend
jako procento pridané hodnoty zemédélstvi v trznich cendch, pohybovala
na této Urovni vybranych zemi: Svjrcarsko 27,3 %, Norsko 21,4 %, EHS
11,9 %, Rakousko 10,6 %, USA 9,1 %. V EHS jsou vydaje jednotlivych stati
na zemeédélstvi asi dvakrat tak vysoké jako vydaje Spolecenstvi (nejvétsi ¢ast
se tyka strukturdlni politiky, socidlniho zabezpeceni a finanénich opatieni
v zemédélstvi; proti tomu vydaje Spolecenstvi jsou uréeny hlavné na organi-
zaci trhli, v men§i mife na aspekty strukturalni politiky). Dale vlady hradi
rozdily mezi vnitinimi cenami a cenami svétového trhu raznym zpiasobem
vyrobciim podle predem dohodnutych pravidel.

Protoze vnitini ceny zemédélskych vyrobki fady zemi jsou riznym zpi-
sobem dotovany a subvencovany a rozdily mezi vySsimi vnitfnimi cenami
proti cenam svétové konkurence jsou rovnéz uhrazovéiny (obdobné dhrady,
i kdyZz jinymi formami, jsou uplatiovany i vici és. zemédélstvi), neni v téchto
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kontextech redlné vyZadovat jako podminku efektivnosti vyvozu &s. sladu
dosazeni RU vétsiho nez 100, naopak je potfebné stanovit redlné hranice
intenzity a nakladovosti nasi zemédélské produkce a ve vztahu k dlouhodo-
béjsi hlading svétovych cen objektivni meze efektivnosti vyvozu. Tim, Zze RU
vyvozu sladu vyrazné pievySuje primérnou hodnotu docilovaného RU za vy-
voz vyrobkit ZPoK na trhy nesocialistickych zemi, lze ze spole¢enského hle-
diska povaZovat vyvoz za efektivni (v opaéném piipadé by za neuskuteénéné
vyvozy sladu musela byt nalezena alternativni FeSeni vyvozu efektivnéjsich
komodit bud ze ZPoK, nebo z jinych odvétvovych komplext).

Zpochybriovéani spoleéenské efektivnosti vyvozu sladu na zakladé kratko-
dobého nepfiznivého vyvoje sménnych relaci mezi sladovnickym je¢menem,
sladem a krmnym je¢menem a na zdkladé poklesu hodnot RU vyvozu ne-
prispélo k vytvareni podminek pro potfebnou modernizaci zastaralych kapacit
sladoven v ¢eskych zemich a k urychleni vystavby novych modernich kapacit,
bez nichz nelze dlouhodobé zajistovat vyrovnanost poZzadovanych analytic-
kych hodnot sladu ve velkych ucelenych partiich, coz je jednim ze zédkladnich
predpokladii zvySovani komeréni GspéSnosti exportu ¢s. sladu.

Velkoobchodni ceny zemédélskych a potravinafskych vyrobkt nevyjadiuji
celkovou hodnotu vloZené nérodni prace. Velkoobchodni ceny, obdobné jako
vnitini ceny v ostatnich zemich, jsou &dstecné dotovany. Spolecenskd efek-
tivnost je vSak u vétSiny rostlinnych vyrobki, véetné sladovnického jeémene
a sladu, pomérné prizniva, nebof podil dotaci je podstatné nizsi nez u vyrobki
zivocisnych, takze pokles hodnot RU po zohlednéni podilu dotaci a subvenci
neni vyrazny (blize o korekcich RU pojednivd Rehék 1983). I v téchto
relacich je proto spolefenské efektivnost vyvozu sladu piiznivé.

Aspektii hodnoceni efektivnosti vyvozu je vice. Cenné jsou pokusy vy-
jadiit rozhodujici faktory synteticky, nikoliv oddélené podle jednotlivych
strdnek a pristupti hodnoceni. Takovy ptistup uvadi napf. Mléoch (1982),
ktery formuluje zdkladni podminku efektivnosti jako vztah rozdilu docilené
fco ceny vyrobeného sladu z 1 ha a vyrobnich ndkladti na néj proti rozdilim
dovozni fco ceny krmného obili z 1 ha a nakladi na jeho vyrobu. V matema-
tické podobé je podminka efektivnosti

Qs.cs — Ny =Dy — Ng Qc=%

vy
kde: Q, = T

~ — vyroba sladu z 1 ha

v
Ns =v5.m5 + —Z . nps — néklady na vyrobu sladu

Dy = 23 . ¢ — dovozni feco cena krmného obili z 1 ha

N = v .ng — ndaklady na vyrobu krmného obili z 1 ha

vy — ha vynos sladovnického je¢mene

s  — koeficient m&rné spotfeby sladovnického je¢émene na vyrobu sladu
¢g — vyvozni fco cena sladu

ny — mérné naklady vyroby sladovnického jeémene
nps — mérné ndklady na vyrobu sladu

vr — ha vynos krmného obili

cx — dovozni feo cena krmného obili

ng  — mérné niklady vyroby krmného obili

Z uvedeného vztahu lze formulovat podminku minimélni vyvozni fco
ceny sladu zajistujici efektivnost:
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[(Dx — N&) + Ns]
Qs

Cs

v

a dosazenim

Cs

%

S .

Vi
—v—-(ck—nk) + ms

Z formulované podminky efektivnosti vyplyvé, Ze cena sladu musi byt tim
vétsi je rozdil mezi dovozni cenou krmného obili a doméacimi naklady na jeho
vyrobu a &m vyssi jsou vyrobni nédklady sladovnického je€mene a sladu.

V tab. VII jsou podle uvedeného vztahu porovnény priimérné vynosy
obilovin za 6. pétiletku s teoretickymi néklady (podle propoéti VUEZVz),
které bylo v roce 1982 nutno vynaloZit na vyrobu jednotlivych druhi obili
a sladu. Udaje ve sloupci ¢; ukazuji na minimélni limit vyvozni ceny sladu,
pii kterém je jesté efektivni zaménit vyrobu krmného obili za vyrobu sladov-
nického je¢mene, vyrobu sladu a jeho export. Propoctené tudaje potvrzuji za-
vislost cenového limitu vyvozu sladu na poméru vynosi obilovin a rozdilu
mezi néklady na vyrobu krmného obili a jeho dovoznimi fco cenami. NejniZsi
mohou byt vyvozni ceny pfi zdméné péstovéni kukufice za sladovnicky jeémen
zejména pro nizky rozdil mezi ndklady na vyrobu kukufice a irovni dovoznich
cen kukufFice, naopak nejvyssi pii z&méné za krmnou psenici, kterd vykazuje

Obdobné zavéry plati i pro tab. VIII, ve které jsou tdaje zredlnény
na priblizné dosahované spolecenské vyrobni nidklady, pfedstavované (podle
podkladiit FMZVZ) teoretickymi cenami roku 1983 (zahrnuji pfedpoklddané na-~
klady na vyrobu obili a potiebny zisk, déle ndklady poskliziiové upravy a skla~-
dovani a u sladu také zpracovatelské ndklady sladoven s minimélni potfebnou
rentabilitou).

DISKUSE

Konstrukce propoétii v tab. VIII je cennd zejména proto, zZe syntetizuje
aspekt relaci intenzity produkce z 1 ha o. p. 8 relacemi néklada, protoze zé-
kladnim smyslem zahraniéni smény je Gspora ndklad narodni préce. Zvolené
metoda vSak vychézi z nékterych omezeni, kterd pii praktickém rozhodovani
nelze opomenout. Jedné se hlavné o pfedpoklad zdmény péstovani krmného
obili za sladovnicky je¢men na identické ploSe. Vysledky propo¢tii by mohly
vést k nézoru, Ze v kukufiéné oblasti je nejvyhodnéjsi omezovat péstovéani
kukufice a rozsifovat péstovani sladovnického je¢mene a vyrobu sladu, na-
opak v nekukufiénych oblastech (Fepaiské, bramboraiské) by bylo vyhodnéjsi
omezovat plochy sladovnickych je¢mentl, vyrobu exportnich sladii a rozsifovat
plochy ozimé psenice.

Takto ale otézka efektivnosti vyvozu sladu nestoji. Sladovnicky je¢men
je potiebné péstovat v nejpiihodnéjsich podminkéch, tj. v Fepaiské a lepsi
bramboréiské oblasti, zejména po okopanindch jako nejvhodnéjsi piedplodiné.
Rozsifovéni péstovéni jarniho je¢mene v kukuFi¢né oblasti je nevhodné, jeé-
meny z téchto oblasti jsou v poslednim desetileti méné kvalitni, exportni sla-
dovny, které byly v kukufiéné oblasti postaveny, jsou ze znadné ¢ésti zéso-
bovény jeémeny vyrobenymi v piihodnéjsich oblastech. V kukufiéné oblasti
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VII. Orienta¢ni porovnani efektivnosti vyvozu sladu za obdobi 6. pétiletky do NSZ

& ha vynos t

@ naklad/t

fco cena Kés/t

Vyrobek (1, v8) v K8a (ng, n¥) (Cs» %) De Nk Dy — Ny %
Je¢men sladovnicky 3,171) 16572) - - — - —
Jetmen jarni 3,73 1408 2475 9 232 5252 3980 2975
Pienice ozimé 4,05 1471 3051 12 357 5958 6399 3968
Kukufice 4,50 2045 2361 10 6256 9203 1422 1927
Slad (Qs) 2,44 (INs) 3280 3173 - — - -
!) vymnosy jsou u sladovnického je¢mene orientaénd snizeny o 15 9, proti primérnému vynosu jarnich je¢menti
2) teoretické néklady roku 1982, u sladu se zohledn&nim obchodniho rozpéti ZZN a vyrobnich ndkladt sladoven
VIII. Orientaéni porovnéni spoletenské efektivnosti vyvozu sladu za obdobi 1978 — 1982 do NSZ
e & ha vynos t o néklad/t feo cena Késft
¥ yrabek (5, 2)) v Kis (ng, n)?) (€2, c&)?) Dr Ne Di—Ni o
Jeémen sladovnicky 3,31 2440 - - - - -
Jeémen jarni 3,89 1890 2475 9 628 7352 2276 2601
Péenice ozimé 4,13 1890 3051 12 601 7 806 4795 3581
Kukufice 4,70 2440 2361 11 097 11 468 —371 1563
Slad (Qs) 2,65 (IVs) 4356 3173 - - - -

1) prumérné vynosy let 1978 —1982; u sladovnického je¢mene proveden odhad sniZzenim primérnych vymnost jarniho je¢mene o 15 9
2) spoletenské néklady odvozeny od teoretickych cen na rok 1983, zvygenych o naklady poskliziiové tipravy a skladovani ZZN; u sladu se vychdzi
z teoretické ceny slad. jeémene 2200 Kés/t zvySené o pFirdzku ZZN, z koeficientu spotieby jeémene na slad 1,3, z nakladu sladoven a 109, nékla-

dové rentability

3) fco ceny jsou aritmetickym pramérem let 1978 — 1982




je naopak tieba rozsifovat plochy kukufice a zvySovat jeji vynosy. Provedené
propoéty ukazuji na velice nizkou limitni fco cenu sladu zdménou za kukufici
praveé pro dosavadni zna¢né extenzivni péstovani kukufice u nés, nizké vynosy
a relativné vysoké naklady.

Reseni musi spo&ivat ne v omezovéni ploch kukufice, ale v intenzifikaci
jeitho péstovéni, zvySovani vynosi a tim sniZovani ndkladi na jednotku pro-
dukce. Redlné mozZnosti existuji, jak vyplyvé napf. z vynosit dosahovanych
v MLR nebo v koopera&nim sdruzeni Sala, kde je uplatiiovdn moderni pro-
dukéni systém péstovani. Pii alternativnim dosazeni hektarového vynosu
kukufice 6 t do propoéti se limitni cena sladu zdménou za kukufFici zvySuje
z 1500 na asi 2800 Kés/t.

Zvysovéni efektivnosti vyvozu sladu je podminéno piedev§im dostatkem
kvalitni vstupni suroviny — sladovnického jeémene. Z pohledu zakladnich
kvalitativnich znakt, tj. obsahu N-litek a extraktu, vS8ak neni dlouhodoby
vyvoj piiznivy. ZvySuje se primeérny obsah N-litek a naopak klesd obsah
extraktu. Existuje zndm4 z4vislost mezi obsahem N-latek a extraktu, kdy pfi
zvySujicim se obsahu N:latek podil extraktu klesi. Ve sladovnach jiz nelze
sniZit obsah N-litek o vice nez 0,5 % a u nékterych partii se nedafi plnit
pozZadavek odbérateli na minimélni obsah extraktu. Z péstovanych jarnich
jetmenii se stdle obtiZnéji vyhleddvaji partie odpovidajici potfebam sladaf-
ského primyslu.

Néprava stavu je redlnd a moznéd. P¥i dodrZovani spravné agrotechniky,
zésad stiidani plodin a vhodného hnojeni dusikatymi hnojivy lze z povolenych
odriid vyrdbét sladovnicky jeémen velmi dobrych vlastnosti. Protoze vsak
hlavnim zédjmem zemédélskych podniki i decizni sféry je maximalizovat pro-
dukei, dochazi v praxi k prohfeskiim proti doporuéené agrotechnice, zejména
v Casové nevhodné aplikaci dusikatych hnojiv, k poklesu zastoupeni vhodnych
predplodin (praxe zafazuje piednostné po okopaniné ozimou psenici pro do-
sazeni vyS$Siho vynosu, jarni jeémen je obvykle zafazovdn az po obiloviné,
po které nedava takovy vynos ani kvalitu). Malo se zatim prosazuje diferen-
cované Tizeni a hodnoceni vysledki zemédélskych podnika podle uéelu pésto-
vani obilovin.

Prohloubenim specializace vybranych zemédélskych podnikti v nejpfi-
hodnéjsich podminkach (pro sladovnické ucely neni potieba vice nez asi 1/20
ploch obilovin) a jejich hodnocenim podle kvality vyprodukovanych jeément,
nikoliv podle vynosii, lze i pfes nesporné vlivy ro¢niki na jakost a pies po-
stupny pokles ploch jarnich obilovin na tkor ozimych vypéstovat dostatek
jeémenti pro potieby sladovéni (naopak je zcela na misté hodnotit GspéSnost
vyroby krmnych obilovin podle vynosii).

Rezervy jsou ve vybéru vhodnych ploch s nejkvalitnéjsimi jeémeny k od-
délené sklizni, poskliziiové upravé a skladovani. Sklizen a poskliziiov4 uprava
sladovnického jeémene je organiza¢né naro¢néjsi nez u krmného obili, které se
muze sklizet pfi zna¢éné diferencované vlhkosti a zralosti a ma malé naroky
na oddélené skladovani. Naopak sladovnické jeémeny je nutné sklizet v opti-
malni zralosti a vlhkosti, dbat pfi sklizni nejen na minimalizaci ztrat, ale
i mechanického poskozeni zrna (pfi piehlceni mléaticiho tstroji je ¢4st zrna
z vytrasadlového sita znovu vtahovédna do mléaticiho ustroji s disledkem me-
chanického poSkozeni) a zabezpeéit dosouSeni bez vysokych teplot (nejlépe
aktivnim vétranim) a oddélené skladovani.

V praxi pfi ndkupu do skladtt ZZN dochézi éasto k pomichani rizné kva-
litnich partii, ndkupni stfediska ZZN nejsou ani vybavena rychloanalyzatory
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na zjisfovani obsahu N-latek jako pFedpokladu oddéleného skladovani jeémene
podle obsahu bilkovin. Je proto fada moZnosti zlepSovéni dodavatelsko-od-
bératelskych vztahii mezi zemédélskymi podniky, ZZN a sladovnami pfi vy-
béru nejvhodnéjsich partii, zdokonaleném poskliziiovém oSetieni a oddéleném
skladovéani. Perspektivni se jevi zejména rozsifovéani oddéleného uskladnéni
v halovych skladech zemédélskych podnikii a ve skladech pivovaru a sladoven.
Predpoklddé to rozsifit zdlohovy ndkup, budovat poskliziiova zafizeni v ze-
médeélskych podnicich (suSdrny, tfidicky, manipulaéni sklady).

To ovéem znamené zainteresovanost zemédélskych podnikt na vicend-
kladech a zvySeném organizaénim usili pfi zajisfovani vyroby kvalitniho sla-
dovnického jeémene i na vyssi rizikovosti jeho péstovani proti péstovéni jeé-
mene krmného i dalSich krmnych obilovin. Zatim tomu tak nebylo. Napf.
za léta 1966 — 1982 se zvysila cena krmného je¢mene o 83,8 %, avsak sladov-
nického pouze o 29,6 %. Rozdil v cendch byl v letech 1960—1961 654,4 Kés/t,
v roce 1977—1979 jen 150 Kés/t, v roce 1982 se zvysil na 300 Kés, avSak
skuteény finanéni rozdil v realiza¢nich cendch je nizsi, protoze zemédélska
vyroba dosahuje kvality a tim i ceny vyssich t¥id jen u omezeného mnozstvi.
Napf. primérny rozdil mezi realiza¢ni cenou je¢émene sladovnického a krmného
byl za 1t v (SR v roce 1980 199 Kés, v roce 1981 226 K&s a v roce 1982
242,50 K¢s. ’

Udajti o nédkladech a rentabilité sladovnickych je¢menit v porovnéni
s krmnymi jarnimi jeémeny je naprosty nedostatek. Je to dédno tim, Ze se
sladovnicky je¢men jako specializa¢ni plodina v podstaté nepéstuje, péstuje se
jarni je¢men, z kterého se vybiraji nejlepsi partie pro sladovnické ucely. Proto
nejsou k dispozici udaje o diferencich v priumérnych vynosech sladovnického
a krmného jarniho je¢mene, bez nichZ nelze néklady na 1t zjistit. V zésadé
se ndklady na 1 ha nelisi, u sladovnického je¢émene by mélo byt pouzito niz-
gich davek dusikatych hnojiv a v nedélené aplikaci (zdsadné by se méla hnojiva
zapracovat do pudy pii pfedsefové pripraveé). Vyssi ndklady by mély byt spo-
jeny s ndro¢néjsi organizaci sklizné a s poskliziiovou upravou. Podle odbornych
odhadii by vynosy sladovnickych je¢menti nemély byt niz&i nez jarnich jec-
meni pro krmné tcely o vice nez 20 % (OZS Prostéjov); podle dlouhodobych
pokust provadénych Ustfednim kontrolnim a zkuSebnim ustavem zemédél-
skym by nemélo dochéazet viibec k prukaznym rozdilim ve vynosech ve vétsing
vyrobnich oblasti v zdvislosti na hnojeni; délend aplikace dusikatych hnojiv
(Cdst v prubéhu vegeta¢niho obdobi) se ukézala jako u¢innd jen pii velmi
nepiiznivém pribéhu pocasi a pouze v bramboraiské vyrobni oblasti.

Nizké cenové diferenciace mezi sladovnickym a krmnym je¢menem, mélo
prukazné rozdily ve vynosech pfi zvysenych nédkladech na péstovani kvalit-
nich sladovnickych jeémenii zpusobuji jejich neatraktivnost pro zemédélské
podniky, které se proto vice orientuji na péstovdni ozimych pSenic pro vyssi
vynosovou jistotu a mensi pééi pri poskliziové tpravé. Na nizké rozdily
v rentabilité péstovanych jarnich jeémenti celkem ukazuji udaje o rentabilité
k uplnym vlastnim nakladum za léta 1980—1981 z vybraného souboru JZD:
CSR — psenice 35,1 % a jeémen 33,4 %; SSR psenice 27,1 % a je¢men 26,4 %.

Vyraznéjsi cenovéd diferenciace ve prospéch kvalitnich sladovnickych jeé-
ment je jednim z predpokladii produkce dostatecného mnozstvi vstupni su-
roviny pro vyrobu exportnich sladii, pro nabidku sladt o vysoké kvalité, které
daji predpoklad dobrého zpenézeni a tim. i efektivni zahraniéni smény.

Docilovani piiznivych realiza¢nich cen je podminéno déle dodrZovénim
technologickych a hygienickych piedpisti ve sladovnéch, duslednym Fizenim
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jakosti vyroby podle analytickych znakti poZadovanych zahraniénimi zédkaz-
niky, vyuzivanim konjunkturnich prodeju (nejvétsi prodeje s obvykle nej-
priznivéjsimi cenami jsou uskuteciiovany ve III. &tvrtleti), dostateénou zéso-
bou sladu pro konjunkturni prodeje, neustélym zlepSovénim komeréni ¢innosti
a zpracovani trha.

ZAVER

Slad patii mezi tradiéni a nosné vyvozni komodity ¢s. ZPoK. Jeho efek-
tivnost vyplyva kromé promptniho ziskavani deviz také z tvorby takového
devizového ekvivalentu pro dovoz krmného obili, ktery pfevysuje spolu s ved-
lejsimi produkty vyroby sladu krmnou hodnotu sladovnického je¢mene, ktery
je v osevnich postupech nezastupitelnou jarni obilovinou. Pfi vhodném teri-
toridlnim zaméfeni mize byt efektivni i vyvoz sladovnického jeémene. Vyvoz
sladu je efektivni i z pohledu dalsich ukazatelt, jako kilogramovych cen (do-
cilujeme srovnatelnych cen se zahraniéni konkurenci) a devizového zhodnoceni
materidlu a mezd. Docilené realiza¢ni fco ceny nepokryvaji zcela doméci na-
klady na vyrobu, aviak tento jev je typicky pro vyvoz vétSiny vyrobki ZPoK
jak pro vliv odlignych piidnich a klimatickych podminek v CSSR proti pod-
minkédm rozhodujicich svétovych vyvozet, tak pro specifika tvorby svétovych
cen a rozsahlou a diferencovanou dotaéni zemédélskou politiku v jednotlivych
zemich. Stupen kryti domécich ndkladi vyvozni cenou (RU vyvozu) je u sladu
vyrazné vyssi nez za pramér vyvozi ZPoK a slad proto patii mezi efektivnéjsi
vyvozni komodity. Vyvoz sladu pro jeho vdhu ani nelze nahradit vyvozem
jinych efektivnéjsich komodit v ZPoK, nebot nejsou k dispozici. Kratkodobé:
nepfiznivé vykyvy sménnych relaci v neprospéch sladovnického jeémene
a sladu koncem 70. let vedly ke zpochybnovéni efektivnosti vyvozu sladu
a nepusobily pfiznivé na rozhodovani o potfebné modernizaci a rozsifovani
vyrobni zékladny pro vyvoz sladu.

Zvysovani efektivnosti vyvozu sladu je podminéno duslednou specializaci
a uplatiovédnim odliSné agrotechniky pii péstovani sladovnického je¢mene
proti jemenu jarnimu ke krmnym téeliim, zvySenou hmotnou zainteresova-
nosti vyrobet, zlepsenim vybéru hont s nejkvalitnéjsimi partiemi pred sklizni,
dodrzovéinim zéasad sklizné a poskliziiového osetfovani sladovnickych je¢ment
a oddéleného skladovéni jednotlivych partii podle rozhodujicich kvalitativ-
nich znaki. Ve sladaiském priumyslu je zvySovéani efektivnosti vyvozu zavislé
na disledném dodrzovani analytickych znakt vyrdbéného sladu podle po-
Zadavki zahraniénich zakazniki, v komeréni sféie na vyuzivani konjunkturnich
prodeji a hlubsim zpracovanim trhi.
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RECENZE

ZEMEDELSTVI NDR

K. Groschoff, R. Heinrich a kol.: Die Landwirtschaft der DDR. Berlin, Dietz Verlag 1980,

460 stran, 6 grafickych priloh a 58 tabulek.

Zemé&dslstvi NDR je ndzev kniZzni publi-
kace autorského kolektivu Institutu politické
ekonomie socialismu Akademie spoletenskych
véd pfi UV SED v Berling, kterd prehledné
a v logické ndvaznosti shrnuje vysledky vé-
decké prace pracovnikil a aspiranti zmin&ného
institutu. Ukolem recenzované knihy je (jak
pi&i autofi v ivodu) prohloubit znalosti pracue
jicich v zemé&délstvi a potravinifstvi o zdko-
nitostech vyvoje socialistického zemé&délstvi.

Publikace je rozdé&lena do deviti kapitol.

Prvni kapitola Politicky, ekonomicky
a socidlnt vyznam vysoce rozvinutého industriali-
zovaného zemédélstvi pro formovdni rozvinuté
soctalistické spolecnosti shrnuje cile zemé&dsélské
politiky vytylené IX. sjezdem SED a zdu-
razhuje ulohu zemé&délstvi pfi zabezpetovéni
nérodohospodéaiského reprodukénfho procesu.
V dalsi ¢asti kapitoly je podéna sektorovs,
odvétvovd a podnikové struktura zemédeélstvi
NDR a podtrzena dloha Leninova druzstevni-
ho plénu jako védeckého zdikladu vyvoje so-
cialistického zemédélstvi.

Druhé kapitola Daldi socialisticka inten-
zifikace a zdakonity vivoj k modernimu, industria-
lizovanému socialistickému zemédélstvi vytytuje
bhlavni sméry intenzifikace zemédélstvi (che-
mizace, komplexni mechanizace, meliorace,
zvydeni genetické vykonnosti zemédélskych
plodin a hospodéaiskych zvifat, rust kvalifikace
pracujicich), védecky zduvodnuje objektivni
nutnost prechodu k industrializaci zemeédélstvi
a shrnuje zvlastnosti tohoto procesu. Zavér
kapitoly je v&novan zmén& charakteru prace
v zemé&dslstvi.

Treti kapitola ZespolecenStovani wvyroby
v socialistickém zemédélstvi osvétluje obsah
procesu zespoletendfovani v zemédélstvi, za-
byvd se otdzkami spoletenské délby prace
a spoletenské organizace prace jako vyrazu
procesu zespoletensfovani. Zvlastni misto je
v této kapitole v&novéno otédzkdm zpramysl-
novéni zemédélstvi, kooperace a kombinace
v zemédélstvi.

Ctvrtd kapitola je nazvina Postupny
prechod k rostlinné vyrobé primyslového charak-
teru. Autofi se zde zabyvaji zvla&tnim jevem
v zemédélstvi NDR — oddélenim rostlinné
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a zivolidné vyroby, charakterizuji statni i druz-
stevni podniky specializované na rostlinnou
vyrobu.

U této kapitoly je vhodné se pozastavit
trochu déle uz proto, ze vyvoj organiza¢nich
forem rostlinné vyroby v NDR je svym zpuso-
bem ojedindly a v mnohém pouény.

V poloving 60. let se po¢aly v NDR postup-
néd rozvijet rozliéné formy kooperace mezi druz-
stvy v oblasti rostlinné vyroby. V podstaté slo
o nizsi formu kooperace — o kooperaci prace
na mezipodnikové urovni, kdy na podkladd
smlouvy byly spoleén& vyuzividny stroje,
dopravni prostfedky apod. Tato forma koope-
race pak koncem zmin&ného desetileti v jednot-
livyeh druzstvech vyustila ve vytvofeni tzv.
koopera¢nich oddéleni rostlinné vyroby, ze
kterych pak v daldim obdobi byla vytvorena
specializované druZstva a statni statky rostlin-
né vyroby.

Vytvoreni koopera¢nich oddéleni rostlinné
vyroby umoznilo dalsi zespoletensténi vyroby
a prace, prohloubila se specializace a koncentra-
ce vyroby a vytvofily se zdkladni podminky
pro &iroké uplathovani vedeckotechnického
pokroku v rostlinné vyrobe.

Vybudovéni téchto oddéleni viak zpusobi-
lo n&které tézkosti. Doslo k uvolnéni vztahh
mezi odddélenimi rostlinné vyroby a byvalymi
matefskymi podniky. Slozitosti vznikaly i pFi
provadéni strukturdlnich zmén v podnicich
rostlinné vyroby, které vyzadovaly citlivé
zohlednéni potieb podnika Zzivoéisné vyroby.

Intenzifikace zemé&délstvi a pfechod k no-
vym, progresivnim metoddm v rostlinné vyro-
bé si vynutily i rozsdéhlou chemizaci. S tim je
spjato budovéni agrochemickych center jako
spoleénych koopera¢nich zafizeni v rostlinné
vyrobé. Jejich ¢innosti se zvysila produktivita
préace pfi skladovani, hnojeni, vapnéni a ochra-
né rostlin v praméru o 56 9, (tab. 34). Agro-
chemickd centra zaroven znamenaji i dalsi
krok ve zdokonaleni organizace zemédélské
vyroby a zprumyslnéni rostlinné vyroby.

S otézkou zprumyslihovani zemeédélstvi
souvisi také vybudovéni okresnich podniku
zemédélské techniky. Jejich ukolem je zabezpe-
éovat efektivni provadéni opravirenskych pra-
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ci a skladovéni zemé&dsélskych stroju, zaFizeni
a jejich ndhradnich dili. Mezi t&mito podniky
rostlinné vyroby existuji velmi tizké kooperac-
ni vztahy.

V péaté kapitole se autofi v ivodu zaby-
vaji historickym vymezenim procesu postupné-
ho zprumyshiovani Zivodisné vyroby, seznamuji
dtendFe s objektivnimi podminkami tohoto
procesu, analyzuji v NDR uskutethiovany
proces racionalizace a rekonstrukce ustéjo-
vacich kapacit a pfechézeji k otdzkam koncen-
trace, specializace a kooperace v zivolidné
vyrobd. Konstatuje se, Ze v soulasné dobs
v podnicich zivoéidné vyroby NDR stdle jestd
prevladé viceodvétvovost, a proto mé obzvldst
velky vyznam vytvéFeni kooperatnich vztahi
mezi podniky vyrébgjicimi stejnou produkei.

Zv1ést dulezitou tlohou v procesu industri-
alizace Zivoli¥né vyroby sehrdvaji mezidruz-
stevni a mezipodnikové zafizeni, jak jsou
v NDR nazyvény spoleéné druzstevni a spoleé-
né zem&délské podniky.

V dalsi ¢asti publikace autofi rozebiraji
objektivni nutnost uzké spoluprdce obou zdklad-
nich odvétvi zemédélské vyroby a zduraznuji
nutnost existence dlouhodobych smluv mezi
nimi (pfedeviim o doddvce krmiv a chlévské
mrvy), které nabyvaji v té&chto podminkédch
formy zboZné penéinich vztahi.

Sedmé kapitola pojednévé o zemédélsko-
-priamyslové kooperaci v NDR. Pozornost je
zaméfena na vztahy zemé&d&lstvi — potravi-
naisky prumysl.

V tvodu se autofi vraceji do kapitalistic-
kych poméru a ukazuji, Ze v této vyvojové
etapé vedouci tlohu pfi vytvéafeni uzsich vzta-
htt mezi zemé&dg&lstvim a potraviniiskym pru-
myslem sehraval piedev&im obchod a primysl.
Tyto podniky diktovaly zemé&délskym podni-
kum podminky ,,spolupréce‘.

Zésadné nové podminky nastavaji teprve
po porazce kapitalismu. Vytvofeni stétnich
d druZstevnich zemé&délskych podniku bylo
dulezitou podminkou pro prohloubeni vzajem-
nych vztahi. Az do zaédtku 60. let viak zems-
délstvi NDR nepiedstavovalo dostateénou
zékladnu pro vytvofeni pfimych vztahti mezi
zpracovatelskym primyslem a zemé&délstvim.
Rozdilnosti v trovni koncentrace a specializace
stale jestd objektivné zadaly existenci mezi-
¢lénku, které by zprostiedkovévaly pohyb
zem&délskych surovin v odpovidajicich mnoz-
stvich od relativné malych prvovyrobeu ke
zpracovateliim & do spotfebitelské sit&.

Uréitym pielomem byla léta 1967/1968.
Kvalitativné nové podminky, které se v této
dob& v NDR vytvorily, se staly zékladem pro
vytvéafeni koopera¢nich svazi jako nové orga-
nizaéni formy spoluprice mezi zemédélstvim
a prumyslem. V letech 1968/1969 pak nésledo-
valo vybudovéni velkych stdtnich kombinétu
prumyslového vykrmu a to uz znamenalo nejen
mozZnost, ale pfimo nutnost bezprostfedni
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kooperace zemd&délstvi
prumyslu.

V tomto ohledu mél velky vyznam VIII.
sjezd SED. Realizace jeho z&vért v zem&délstvi
pFinesla mj. podstatné prohloubeni spoletenské
délby préace v zemd&délstvi a umoznila dalsi
stupeil industrializace zemé&dalstvi.

V dalsi ¢asti price se étend¥ miuZe sezndmit
8 ruznymi organiza¢nimi formami zemé&dé&lsko-
-priumyslové kooperace v NDR. Charakteristic-
ké je, ze ve srovnéni s nékterymi jinymi so-
cialistickymi zemémi, napf. se SSSR, je v NDR
ruznorodost forem znaénd mensi, coZ je du-
sledkem rozdilné vlastnické struktury v zems-
délstvi obou zmin&nych zemi.

V této &4sti publikace autofi rovndz zdu-
raziiuji nutnost védeckého, politickoekono-
mického rozlieni pojmii kooperace a integrace,
coz zatim v praxi stéle jest® neexistuje.l)

Jako zemé&ddlsko-priumyslovou kooperaci
(z organizadéniho hlediska) autofi oznaduji ty
formy, kde se jedn& o dobrovolnou spolupréet
préavnd i ekonomicky samostatnych podniki
(str. 407). Vychézejice z této velmi prosté
charakteristiky, autofi dochézeji k z4véru, Ze
viechny v soutasné dobé v NDR existujici
organiza®ni formy predstavuji formy zem&dsl-
sko-primyslové kooperace. Nejde tedy jestd
o integraci.:

Tato ¢4st kapitoly slouZi jako urdity teore-
ticky iivod pro zbyvajici ¢ast, kde jsou uvedeny
a podrobné popsédny riuzné konkrétni formy ze-
mddélsko-prumyslové kooperace (kooperaéni
svaz, zemé&édélsko-prumyslové sdruzeni rostlin-’
né vyroby, drubezaiské sdruzeni).

Od osvétleni problémii dilé¢ich kooperaci
prechézeji autofi k problému kooperace v rdmei
celého ndrodniho hospodéistvi — k otdzkédm
spojenym s formovanim narodohospodarského
zemédélsko-priumyslového komplezu (kapitola
osm4). Autofi zde shrnuji v podstatd jiz zna-
m4 fakta, tykajici se objektivni nutnosti a vy-
znamu uzkého sepjeti jednotlivych odvétvi
a obort ndrodniho hospodéfstvi — zabezpeéit
uspokojovéani rostoucich potfeb obyvatelstva
v oblasti vyZivy, zabezpe¢it dalsi stupen
intenzifikace zemé&délstvi atd. V zdvéru kapito-
ly se autofi blize zabyvaji otdzkou proporciona-
lity zemé&delsko-priumyslového komplexu —
proporecionality mezi a uvnitf jeho jednotlivych
sfér.

Text kapitoly je doplnén velmi pfehled-
nym schématem zemédélsko-primyslového
komplexu NDR.

Zaveér publikace tvofi kapitola nazvand
Rizeni a planovini prechodu k zemédélské vyrobé
prumyslového charakteru. Zde se autofi vénuji
otdzkdm vedouci tlohy délnické strany v pro-
cesu dalsiho zespoleéenstovéni vyroby, zodpo-

a zpracovatelského

1) To je také jeden z duvodu zt&zujicich zkou-
méni a porovnivéni jednotlivych zemé&délsko-
-praumyslovych atvart v ruznych socialistie-
kych zemich.



v&dnosti podnikti za chod vyroby v konkrét-
nich podminkéch a spoluprace zem&dslskych
podnikii 8 mistnimi orgdny stétni{ moei.
Domnivdm se, Ze tato velmi rozsdhlé
publikace spliiuje cil, ktery si autofi postavili,

a je ji mozno doporudit-i .¢eskoslovenskym
&tendfim, zajimajicim se o otdzky formovani
zem&dslsko-priimyslového komplexu a koope-
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STATISTICKE PREHLEDY °*=*°

o Ceskoslovenském a zahraniénim zemédé@lstvi I2
PRILOHA CisLA 12 CASOPISU ZEMEDELSKA EKONOMIKA 1983

VYVO0J DIFERENCIACE VE VYSLEDCICH ZEMEDELSKYCH PODNIKU

Tridéni zemédélskych podnika podle hrubé zemédélské produkce ve stilych cendch roku 1980
na 1 ha zemédélské pudy v Kés v roce 1982 v jednotlivych krajich

Podet podniku
s hrubou zemédélskou produkei z 1 ha v Kés Cel-
Uzemi, kraj | kemn
do 8 0?0 11 0'00 14 000 | 17 ?OO 20 (300 23 000
az az az az az .
7999 | 10999 | 13 999 | 16 999 | 19 999 | 22 999 | * V'°
JZD
CSSR 125 185 376 437 .| 276 174 103 1676
CSR 1 52 267 334 207 120 63 1044
SSR 124 133 109 103 69 b4 40 632
Stfedolesky — 10 37 65 39 11 4 166
Jihotesky — 7 97 58 8 2 - 172
Zépadotesky - 11 49 26 4 - — 90
Severotesky - + 13 16 13 7 3 56
Vychododesky — 5 32 72 60 18 14 201
Jihomoravsky - 6 28 70 656 62 28 259
Severomoravsky 1 9 11 27 18 20 14 100
Zépadoslovensky 1 10 19 67 58 49 40 244 |
Stredoslovensky 56 46 43 24 7 1 — 177
Vychodoslovensky 67 77 47 12 -+ 4 - 211
statni statky

| | o
CSSR 15 35 54 35 9 6 157 |
CSR 4 20 42 19 6 1 1 93
SSR | 11 15 12 16 | 3 5 64

| [

Stredotesky | = 2 13 [ 6 | 2 - - 23
Jihotesky — 1 1 - | — - - | 2
Zipadobesky 1 5 4 1 — - - 11
Severocesky 2 6 10 1 3 —: | - | 22
Vychodocesky * - 3 7 5 - — - 15
Jihomoravsky - - 3 2 1 1 1 ’ 8
Severomoravsky 1 3 4 4 - - — 12
Zépadoslovensky 1 2 2 11 3 | 2 5 26
Stiedoslovensky 6 8 5 1 il B - 20
Vychodoslovensky 4 5 5 4 - | - - 18




IT

Tridéni JZD v CSSR podle hektarového vynosu obilovin celkem v tunéch

v % z celkového poétu JZD

Vyrobni oblast
1 Vyrobni oblasti
nterval ko
v hodnoté kukuFiéns fepaiskd brambordiskd bramb.-ovesné horské, .
tf¥idiciho znaku
1978 1982 1978 1982 1978 1982 1978 1982 1978 1982 1978 1982
Podniky
nevyrabgjici 0,7 0,4 - - = - - - 0,6 0,5 0,2 0,1
obiloviny
do 1,99 — - - - 0,3 0,6 - 0,4 6,7 7,8 0,9 1,1
2,00—2,49 - 0,4 0,2 - 2,1 4,1 4,5 2,2 14,0 18,8 2,9 3,9
2,60—2,99 1,6 1,2 1,7 1,4 4,8 13,6 6,6 13,8 25,4 31,8 6,0 10,6
3,00 3,49 4,1 6,3 3,9 7,3 11,5 25,0 18,2 16,9 28,0 25,0 11,1 16,56
3,60-3,99 10,7 12,2 12,0 15,3 28,2 22,8 28,9 32,9 17,6 12,0 20,2 19,3
4,00—4,49 18,5 22,7 25,6 21,8 33,2 22,3 25,2 28,9 6,2 3,6 24,6 21,0
4,60—4,99 24,7 18,9 29,6 21,4 13,3 8,0 14,56 4,0 1,6 0,5 18,2 11,8
5,00 —5,49 25,0 15,4 20,5 21,4 6,3 3,0 2,1 0,9 - - 11,7 9,1
5,60 —5,99 10,0 10,6 5,56 Tl 0,3 0,7 - — - — 3,1 3,7
6,00 — 6,49 4,1 8,3 0,9 4,1 - - - - - — 0,9 2,3
6,50 a vice 0,7 3,6 0,2 0,2 - — - - - - 0,2 0,6
Celkem 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0




ITI

Ttidéni statnich statkd v ESSR podle hektarového vynosu obilovin celkem v tunéch

v % z celkového poétu stétnich statkn

Vyrobni oblast
Tiibapvail errobxﬁ: oblasti
v hodnoté kukufiéna fepaiské bramboraiské bramb.-ovesn4 horské colkem
t¥idiciho znaku
1978 1982 1978 1982 1978 1982 1978 1982 1978 1982 1978 1982
do 1,99 = = = = - - = 3,7 3,0 3,6 0,6 1,3
2,00 — 2,49 = = = = 7,5 2,4 24,0 3.7 15,2 21,4 8,7 5,1
2,60 — 2,99 = 4,0 = 5,6 5,0 24,4 20,0 22,2 33,3 21,4 11,2 15,9
3,00— 3,49 3,8 8,0 16,2 19,4 30,0 48,8 28,0 26,0 30,3 39,3 22,4 30,0
3,50 — 3,99 26,9 24,0 27,1 25,0 37,6 9,8 16,0 25,9 18,2 14,3 26,1 19,1
4,00—4,49 19,2 28,0 21,6 25,0 10,0 12,2 8,0 18,6 - — 11,8 16,6
4,50 — 4,99 31,0 16,0 16,2 19,4 7,6 2,4 4,0 - - = 11,2 7,6
5,00 — 5,49 11,6 8,0 18,9 5,6 2,6 - - - - - 6,8 2,6
5,50 — 5,99 3,8 8,0 = s - - - - - = 0,6 1,3
6,00 — 6,49 3,8 0 - = = = = = - - ,6 0,6
8,60 a vice - = = - - - - - - - - L2
Celkem 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0




Al

T¥idéni JZD v CSSR podle hektarového vynosu brambor (bez rangch) v tunich

v 9% z celkového podtu JZD

Vyrobni oblast .
Tatarval Vyrobni oblasti
y lkem
v hodnot& kukufiéné Fepafské bramboréfské bramb.-ovesnéd horské ce
t¥idiciho znaku
1978 1982 1978 1982 1978 1982 1978 1982 1978 1982 1978 1982
Podniky
nevyrabdjici 81,4 88,8 30,8 34,1 5,3 10,2 6,6 7,1 10,9 12,6 24,6 28,2
brambory
do 7,99 4,1 1,6 2,2 0,9 5,6 0,2 2,6 0,4 9,8 1,0 4,6 0,7
8,00— 9,99 2,2 1,2 3,1 1,4 3,9 1,1 3,7 0,9 7,3 1,0 3,8 1,1
10,00-11,99 4,1 1,6 3,7 2,1 6,3 2,1 5,0 3,1 8,8 7,3 , 2,7
12,00—13,99 2,6 1,6 4,4 5,7 6,3 7,1 2,9 5,8 7,8 6,8 4,9 5,7
14,00 —15,99 3,3 0,8 4,8 7,7 8,2 14,1 5,0 8,4 9,3 11,6 6,2 9,4
16,00—17,99 0,4 1,2 8,1 7,7 8,2 18,2 7,9 12,9 6,7 16,7 6,7 12,0
18,00—19,99 0,4 0,8 9,2 9,1 13,2 16,1 11,6 12,9 11,9 10,9 9,8 10,9
20,00 — 21,99 - 0,4 8,1 07 15,3 14,1 9,1 19,2 13,0 16,1 9,9 11,3
22,00 — 23,99 1,1 0,8 6,6 5,9 9,6 9,0 7,0 13,8 7,3 9,9 6,9 7,7
24,00 — 25,99 0,4 0,4 5,6 6,6 5,6 4,4 13,9 8,0 3,6 1,6 5,7 4,6
26,00 - 27,99 - 0,8 3,6 5,0 6,2 1,8 8,7 4,4 1,0 2,1 4,3 2,9
28,00 a vice - - 10,0 6,1 6,5 1,6 16,1 3,1 2,6 2,6 7,3 2,9
Celkem 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0




TFidéni statnich statkd v CSSR podle hektarového vynosu brambor (bez ranjch) v tunich

v % z celkového potétu stétnich statkt

Vyrobni oblast

Vyrobni oblasti

Interval Ik
v hodnot& kukufi¢nd fepafské bramborafské bramb.-ovesné horské celkem
t¥idiciho znaku :
1978 1982 1978 1982 1978 ! 1982 1978 1982 1978 1982 1978 1982
Podniky
nevyrabgjici 92,4 96,0 81,1 71,6 7,6 19,5 8,0 7,4 3,0 3,6 317,2 40,3
brambory
do 7,99 3,8 4,0 - - 7,6 - - 3,7 - - 2,6 1,3
8,00— 9,99 - - 2.7 - 10,0 2,4 12,0 - 9,1 7,1 6,8 1,9
10,00—-11,99 - - 5,4 2,8 5,0 2,4 4,0 - 21,3 7,1 7,5 2,6
12,00 —13,99 - - - 5,6 12,5 4,9 20,0 14,8 3,0 3,6 6,8 5,7
14,00—15,99 — - 2,7 5,6 12,5 17,1 — 11,1 21,2 14,3 8,1 10,2
16,00—-17,99 3,8 — 2,7 2,8 12,5 22,0 20,0 26,0 18,2 10,7 11,2 12,7
18,00—19,99 — - 2,7 — 5,0 12,2 8,0 18,6 12,1 32,1 5,6 12,1
20,00 - 21,99 - = = 5,6 12,5 9,8 4,0 11,1 6,1 10,7 5,0 7,6
22,00 — 23,99 - - - — 5,0 2,4 8,0 3,7 3,0 3,6 3,1 1,9
24,00 — 25,99 — - 2,7 — 7,5 4,9 16,0 g 3,0 3,6 5,6 2,6
26,00 —27,99 - - - - - — - - — — - -
28,00 a vice — - - — 2,6 2,4 — - - 3,6 0,6 1,3
Celkem 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0




IA

Tridéni JZD v CSSR podle hektarového vinosu cukrovky a podle primérné roéni dojivosti 1 kravy

v 9, z celkového poétu JZD

Vyrobni oblast
I Vyrobni oblasti
nterval ko
v hodnot& kukufiénd Fepalska bramborafska bramb.-ovesnéd horské cetke
t¥idiciho znaku
1978 1982 1978 1982 1978 1982 1978 1982 1978 1982 1978 1982
hektarovy vynos cukrovky v tundch
Podniky "
nevyrébd&jici 12,9 14,2 11,1 12,3 84,1 85,1 98,8 99,2 100,0 100,0 57,9 58,17
cukrovku
do 24,99 20,7 3,9 6,3 3,2 2,6 1,1 0,4 - - - 5,7 1,8
25,00 — 29,99 24,0 8,3 9,4 9,3 2,6 1,1 - - - - 7,0 4,1
30,00 — 34,99 22,6 18,9 23,4 15,7 3,6 1,2 0,4 0,4 - - 10,9 7,6
36,00 — 39,99 13,7 23,2 27,4 19,5 4,3 2,7 0,4 0,4 - - 10,7 9,6
40,00 — 44,99 4,4 16,9 16,8 17,8 2,1 3,2 - - - - 5,8 8,3
45,00 — 49,99 1,8 8,7 4,8 14,6 0,6 3,7 - - — - 1,7 6,4
50,00 — 54,99 — 3,6 0,4 6,2 0,2 1,2 - - - - 0,2 2,6
55,00 a vice - 2,4 0,4 1,4 - 0,7 - - — - 0,1 1,0
Celkem 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0
pramérné roéni dojivost 1 kravy v litrech
Podniky
nevyrabéjici 3,0 2,4 0,4 0,2 0,6 1,4 - - 5,2 7,8 1,3 1,8
mléko
do 2249 2,9 2,4 2,2 1,8 5,6 3,6 7,4 3,1 22,8 11,9 6,4 3,8
2250 — 2499 3,3 2,4 2,2 2,6 12,0 7,8 10,3 5,8 16,6 20,6 8,3 6,7
2500 — 2749 11,1 10,2 14,2 10,0 20,0 14,7 24,1 17,3 19,6 14,1 17,6 13,1
2750 — 2999 13,3 10,2 20,3 12,1 24,9 17,1 21,9 16,0 10,4 12,0 19,9 14,0
3000 — 3249 24,6 18,6 31,8 28,3 22,4 23,7 18,2 29,4 13,6 15,1 23,8 23,9
3250 — 3499 18,8 18,1 18,8 23,7 8,6 16,6 12,4 13,3 7,3 10,4 13,2 17,5
3500—3749 8,9 13,4 6,6 11,4 3,1 8,3 4,1 8,9 3,1 5,2 5,0 9,6
3750 — 3999 7,7 10,2 2,2 5,0 2,9 3,9 0,8 3,6 0,6 1,0 2,9 4,8
4000 a vice 6,6 12,2 1,3 5,0 0,2 3,0 0,8 2,6 1,0 2,0 1,6 4,8
Celkem 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0




ITA

T¥idéni stétnich statkd v CSSR podle hektarového vynosu cukrovky a podle pramérné roéni dojivosti 1 krévy

v % z celkového poétu stétnich statk

Vyrobni oblast

Toderval Vﬁozﬁ'eobla.sti
v hodnot& kukutiénd Fepaiskd bramborafska bramb.-ovesn4 horska chem
tridiciho znaku
1978 1982 1978 1982 1978 1982 1978 1982 1978 1982 1978 1982
hektarovy vynos cukrovky v tunéch

Podniky ne-
vyrabsjici
cukrovku 3,8 8,0 2,7 8,3 70,0 78,1 88,0 92,6 97,0 96,4 52,3 56,9

do 24,99 19,2 8,0 16,2 13,9 10,0 - — - - - 9,3 4,4
25,00 — 29,99 42,5 8,0 21,6 19,4 5,0 4,9 - — - - 13,0 7,0
30,00 — 34,99 11,56 20,0 35,2 22,3 7,5 7,3 4,0 -- 3,0 - 13,0 10,2
36,00 — 39,99 11,5 24,0 13,6 19,4 7,5 - 4,0 - - 3,6 7,6 8,9
40,00 — 44,99 7,7 20,0 10,8 13,9 - 2,4 4,0 3,7 - - 4,3 7,6
45,00 — 49,99 3,8 8,0 - 2,8 — 4,9 - 3,7 - - 0,6 3,8
50,00 — 54,99 - - - - - 2,4 - - - - - 0,6
55,00 a vice - 4,0 — - - — - - — - - 0,6
Celkem 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0

pramérné roéni dojivost 1 kravy v litrech

do 2 249 - 4,0 2,7 13,9 5,0 2,4 4,0 7,4 12,2 10,7 5,0 7,6
2 260 —2 499 - 16,0 24,3 11,1 7,6 7,3 32,0 7,4 18,2 21,4 16,1 12,1
2 500—2 749 19,2 4,0 13,5 13,9 32,6 22,0 28,0 29,7 30,2 17,9 24,9 17,8
2 750 — 2 999 7,7 8,0 27,1 19,4 37,6 29,3 12,0 14,8 15,2 21,4 21,7 19,7
3 000—3 249 30,8 20,0 21,6 19,4 12,6 31,7 12,0 18,6 21,2 10,7 19,3 21,1
3 250 —3 499 11,6 16,0 5,4 13,9 5,0 7,3 12,0 11,1 3,0 14,3 6,8 12,1
3 500—3 749 Tl 12,0 2,7 5,6 - - — 11,1 - — 1,9 5,1
3 7560—3 999 15,4 - 2,7 2.8 - - - — — 3,6 3,1 1,3
4 000 a vice 7,7 20,0 - - - - -- - - - 1,2 3,2
Celkem 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0




IITA

Tridéni JZD v CSSR podle primérného denniho piirfistku hmotnosti skotu a prasat ve vykrmu

v 9 z celkového poétu JZD

Virobni oblast

Vyrobni oblasti

Interval GEsaisi celkem
v hodnoté kukufi¢na fepaiskd bramborafska bramb.-ovesna horské i
t¥idiciho znaku _ _
1978 1982 1978 1982 1978 1982 1978 1982 1978 1982 1978 1982
prumérny denni pfirtstek skotu ve vykrmu v kg

Podniky bez . I |
vykrmu skotu 14,0 13,1 8,7 13,3 13,8 22,1 12,6 25,8 18,2 33,56 13,0 20,2

do 0,499 1,6 7,9 1,9 15,2 2,1 9,7 1,6 8,9 1,0 7,7 1,7 10,6
0,600 — 0,549 — 5,1 3,7 11,2 2.2 6,7 1.7 8,9 3,6 5,7 2,3 7,8
0,550—10,599 151 71 5,6 11,4 4,8 11,6 6,2 6,7 3,6 6,3 4,5 9,5
0,600—0,649 3,0 7,9 10,0 12,1 8,4 12,7 5,0 13,3 7,3 7,8 7,4 11,3
0,650 —0,699 6,6 11,8 12,4 11,8 12,8 10,2 16,1 15,1 11,4 12,6 12,1 11,8
0,700 —0,749 8,1 9,8 17,3 10,0 15,6 13,3 20,2 8,0 15,5 9,4 15,5 10,7
0,750—0,799 9,6 11,4 15,7 7,6 14,2 5,6 14,5 7,1 13,56 9,4 13,8 7,6
0,800 - 0,849 14,8 9,8 12,7 4,1 13,7 4,6 12,0 4,0 11,9 4,7 13,2 5,2
0,850 — 0,899 11,1 5,5 5,2 2,3 6,3 1,9 5,4 1,3 6,2 1,0 6,6 2,4
0,900 a vice 30,2 10,6 6,9 1,1 6,1 1,8 3,7 0,9 7,8 2,0 9,9 2,9
Celkem 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0

pramérny denni pFirtustek prasat ve vykrmu v kg

Podniky bez . .
vykrmu prasat 87 5,6 3,7 5,9 9,6 14,7 14,0 22,0 45,4 55,7 11,7 17,0

do 0,449 3,7 19,3 2,6 12,4 2,4 9,8 3,8 9,8 6,3 5,7 3,2 11,3
0,450 — 0,474 4,1 7,1 3,6 6,6 2,9 7,2 4,5 6,7 7,3 5,7 3,9 6,8
0,475— 0,499 5,9 12,6 5,2 12,1 5,8 9,4 4,5 8,4 5,7 4,7 5,6 9,9
0,500—0,524 11,8 14,5 14,8 13,9 11,6 10,4 17,77 9,8 5,2 7:3 12,6 11,56
0,625 —0,549 18,0 12,6 13,5 16,56 15,9 12,7 14,5 13,8 10,9 7,8 14,9 13,3
0,5560—0,574 17,0 11,0 29.9 12,6 19,6 12,2 15,3 11,6 7,8 4,2 18,1 11,1
0,675—0,599 16,2 7,1 14,6 7,6 9,9 8,0 14,9 4,9 3,6 1,6 12,1 6,6
0,600 — 0,624 9,6 5,1 9,4 5,9 10,4 6,9 3,7 6,7 5,7 1,6 8,6 5,7
0,625 & vice 10,0 5,2 10,6 6,7 11,9 8,7 Tl 6,3 2,1 5,7 9,4 6,8
Celkem 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0




X1

Tridéni stdtnich statkd v CSSR podle pram&rného denniho pFirdstku hmotnosti skotu a prasat ve vykrmu

v % z celkového poétu statnich statkii

Vyrobni oblast

Vyrobni oblasti

Interval —_ elkerr
v hodnot& kukufi¢nd fepafské bramborafskd bramb.-ovesné horska @ .
tfidiciho znaku
1978 1982 1978 1982 1978 1982 1978 1982 1978 | 1982 1978 1982
prumérny denni pkirustek skotu ve vykrmu v kg
Podniky bez
vykrmu skotu 19,2 16,0 - 11,1 2,5 4,9 4,0 11,1 3,0 14,3 5,0 10,8
do 0,499 — 16,0 — 30,6 10,0 12,2 8,0 14,8 6,0 14,2 5,0 17,8
0,600—0,549 - 4,0 8,1 27,7 2,5 26,8 16,0 7,4 3,0 71 5,6 16,7
0,660~ 0,699 - 8,0 18,9 8,3 12,56 19,56 12,0 18,6 6,1 17,9 10,6 14,6
0,600 — 0,649 3,8 24,0 21,7 11,1 17,6 19,5 12,0 3,7 6,1 17,9 13,0 15,3
0,650 — 0,699 3,8 12,0 16,2 5,6 17,6 12,2 12,0 11,1 24,3 17,9 15,5 11,6
0,700 - 0,749 11,56 - 10,8 5,6 15,0 — 12,0 14,8 24,2 - 14,9 3,8
0,760 —0,799 11,6 8,0 8,1 - 15,0 4,9 24,0 11,1 15,2 3,6 14,3 5,1
0,800— 0,849 23,4 8,0 8,1 - 2,6 - — 7,4 12,1 - 8,7 2,5
0,850 —0,899 19,2 - 5,4 — 2,6 - — — - 7,1 5,0 1,3
0,900 a vice 7,6 4,0 2.9 - 2,5 - - — — - 2,4 0,6
Celkem 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0
prumérny denni prirtstek prasat ve vykrmu v kg
Podniky bez
vykrmu prasat 15,4 16,0 2.7 8,3 5,0 4,9 16,0 18,5 36,4 49,9 14,3 17,8
do 0,449 7,7 32,0 2,7 11,1 7,6 14,7 16,0 14,8 9,1 1:2 8,0 15,3
0,450 —-0,474 77 12,0 5,4 11,1 2,6 7,3 8,0 131 3,0 3,6 5,0 8,9
0,475 — 0,499 11,56 8,0 18,9 19,4 7,6 12,2 8,0 111 9,1 71 11,2 12,1
0,600- 0,624 23,2 12,0 16,2 2,8 10,0 4,9 16,0 - 9,1 - 14,3 3,8
0,625 —0,649 3,8 — 27,1 30,6 27,6 9,8 16,0 3,7 21,2 3,6 20,56 10,8
0,6560—-0,674 19,2 8,0 16,2 13,9 22,6 26,7 16,0 26,0 - 14,3 14,9 18,6
0,6756—0,699 - 8,0 10,8 — 12,6 - - 3,7 6,1 751 6,8 3,2
0,600 — 0,624 3,8 4,0 — 2,8 5,0 12,2 — 3,7 3,0 3:0 2,6 5,7
0,625 a vice .7 — - - — 7,3 4,0 7,4 3,0 3,6 2,6 3,8
Celkem 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 .100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0




Tridéni JZD v CSSR podle produkce ZivodiZnjch vyrobkd na 1 ha zemédélské pady

v 9, z celkového pottu JZD

Vyrobni oblast

Vyrobni oblasti

Interval — solkeri
v hodnot& kukufi¢nd fepafské bramborafska bramb.-ovesna horské -
tf¥idiciho znaku _
1978 1082 1978 1982 1978 1982 1978 | 1982 1978 1982 1978 1982
I
produkee mléka na 1 ha zemé&délské pudy v litrech
Podniky ne-
vyrabgjici
mléko 3,0 2,4 0,4 0,2 0,5 1,4 — - 5,2 7,8 1,3 1,8
do 449 6,2 3,6 3,5 2,8 7,7 3,7 9,1 4,4 33,1 21,4 9,4 5,6
450— 599 11,1 11,4 5,2 5,0 6,6 6,5 5,4 8,4 18,7 20,7 8,1 8,8
600 — 749 25,8 21,1 10,9 8,2 13,0 10,2 22,3 17,3 11,4 13,0 15,6 12,6
750— 899 27,0 21,3 15,7 13,4 26,2 20,3 29,4 23,7 15,6 14,6 22,7 18,4
900 — 1049 15,1 16,9 21,4 19,1 25,0 23,6 17,8 19,1 8,8 9,4 19,7 19,2
10560 —-1199 6,6 12,6 25,5 21,7 11,6 18,9 9,1 9,8 2,6 6,3 13,1 16,0
1200 —1349 2,6 6,7 12,7 15,7 5,8 7,6 4,5 10,2 2,6 2,1 6,6 9,3
1350 — 1499 1,8 2,0 2,8 9,1 3,1 3,56 1,2 4,0 1,6 2,6 2,4 4,7
1500 a vice 0,8 2,0 1,9 4,8 0,6 4,3 1,2 3,1 0,6 2,1 1,1 3,7
Celkem 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0
produkce hovéziho masa na 1 ha zem&délské pudy v kg
Podniky ne-
vyrabéjici
hovézi maso 1,8 1,2 — — 0,2 - — - 1,0 1,0 0,56 0,3
do 59 10,0 10,3 6,1 6,2 5,8 5,3 9,9 10,1 29,0 27,6 9,7 9,6
60— 79 15,1 19,3 9,6 12,1 9,7 10,4 9,1 10,7 16,6 19,0 11,2 13,2
80— 99 23,4 22,3 11,8 13,9 16,4 20,7 18,2 17,3 18,8 15,6 16,8 18,1
100—119 21,0 20,9 20,7 25,4 26,3 27,7 26,4 28,1 15,0 16,1 22,7 25,0
120—139 15,9 12,2 23,0 17,8 22,4 17,3 17,4 15,6 9,3 9,4 19,4 15,6
140—159 7,0 5,9 17,0 12,1 13,0 10,1 12,0 11,1 3,1 2,6 11,9 9,2
160—179 1,8 4,3 7,2 6,6 2,4 3,4 3,3 3,6 2,6 3,6 3,7 4,4
180 a vice 4,0 3,6 4,6 5,9 3,8 5,1 3,7 3,6 4,6 5,1 4,1 4,8
Celkem 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0




IX

Ttidéni statnich statkd v TSSK podle produkce Zivoti¥ngch vjrobkii na T'ha Zemédelské pady ™~ = =~ R Gy R ¢ SRR RS RS SS
' e v % z celkového poltu statnich statkl

Vyrobni oblast o Rk
Interval = . yrobni oblasti

v hodnot kukufitnd fepafskd I brambordiské bramb.-ovesna horsks ehtken
tiidiciho znaku

1978 | 1982 1978 l 1982 i 1978 1982 1978 1982 1978 1982 1978 1982

produkee mléka na 1 ha zemé&déclské pidy v litrech

do 449 - - 2,7 - 5,0 7,8 12,0 11,1 24,3 21,3 8,7 7,6
450~ 599 11,5 20,0 10,8 A 17,5 9,8 20,0 14,8 15,2 14,3 14,9 13,4
600~ 749 15,4 16,0 21,7 27,8 27,5 24,4 °| 32,0 26,0 21,1 4 - 17,9 23,6 22,9
750— 899 38,5 24,0 18,9 11,1 30,0 26,9 12,0 18,6 18,2 10,7 23,6 18,5
900 —1049 7,7 16,0 21,6 36,1 12,5 26,8 16,0 14,8 9,1 17,9 13,7 23,7
1050 — 1199 4 4,0 16,2 8,3 7,5 2,4 8,0 11,1 12,1 14,3 10,6 7,6
1200 — 1349 7,7 4,0 2.7 - - 2,4 - 3,7 - 3,6 1,9 2,5
1350 — 1499 - 12,0 5,4 5,6 - - - - - - 1,2 3,2
1500 a vice 11,6 40 | - - - | - -~ - - - 1,8 0,6
|
Celkem 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0 | 100,0
| | l

produkee hovéziho masa na 1 ha zemédélské pudy v kg

do 59 3,8 “ 12,0 5,4 8,3 2,5 4,9 28,0 14,8 21,3 21,4 11,2 11,6
60— 79 15,4 | 24,0 18,9 22,2 15,0 14,6 24,0 26,0 15,2 17,9 17,4 20,4
80— 99 38,5 20,0 21,6 25,0 30,0 | 51,2 20,0 25,9 24,1 14,3 26,8 29,3

100—119 15,4 20,0 18,9 25,0 2,56 | 19,5 20,0 25,9 12:1 35,7 23,0 24,8
120 — 139 15,4 8,0 24,4 13,9 10,0 | 9,8 8,0 | 7,4 18,2 3,6 15,5 8,9
140— 159 7.9 12,0 5,4 5,6 = = N 9,1 7,1 4,3 4,6
160 — 179 = —~ 5,4 - = & = - La . 1.2 iy
180 a vice 3,8 4,0 - - — - - - — - 0,6 0,6
Celkem 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0
| S




IIX

Tridéni JZD v CSSR podle hrubé zemédélské produkce ve stilych cendch roku 1980 na 1 ha zemé&délské pady v K&s

v 9% z celkového poétu JZD

Vyrobni oblast

Vyrobni oblasti

Interval 1k
v hodnot& kukufi¢né fepaiské bramborafska bramb.-ovesné horské celisem
t¥idiciho znaku | —
1980 1982 1980 | 1982 1980 i 1982 1980 1982 1980 1982 1980 1982
do 4 999 - — - — 1,2 — 2,1 0,9 22,7 13,0 3,3 1,6
5000~ 6499 - - - - 2,1 1,1 3,0 2,2 16,6 17,2 3,0 2,6
6 500— 7999 2,3 0,4 0,2 0,2 3,0 2,5 2,1 4,0 10,8 15,1 2,9 3,2
8 000—- 9 499 4,6 1,6 1,6 0,9 3,7 3,7 5,1 4,9 11,9 14,6 4,4 4,1
9 500—10 999 3,4 749 2,9 3,4 5,1 6,2 12,8 111 11,9 11,5 6,1 7,0
11 000—12 499 3,4 2,8 3,4 4,6 9,5 16,3 18,7 18,2 11,9 13,6 8,6 11,1
12 500—13 999 4,5 5,9 ,3 5,0 18,3 17,0 25,1 19,1 8,2 7,3 12,8 11,3
14 000— 15 499 6,0 8,7 11,2 10,9 23,6 18,6 18,3 24,1 4,6 5,2 14,7 14,3
15 500—16 999 10,56 11,4 12,8 13,7 16,4 15,7 8,1 7,6 1,0 1,0 11,6 11,8
17 000—18 499 11,3 10,2 15,9 17,1 10,1 9,9 3,0 4,0 0,6 1,6 9,8 10,1
18 500—19 999 12,0 10,2 13,9 9,6 4,4 6,0 1,3 2,2 — - 7,1 6,4
20 000—21 499 13,2 13,0 11,4 12,1 1,6 1,1 - 1,3 - - 5,6 5,7
21 500— 22 999 9,0 8,3 11,0 11,8 0,5 0,9 0,4 0,4 — - 4,6 4,7
23 000 a vice 19,9 19,6 9,4 10,7 0,5 1,1 - — - — 5,7 6,1
Celkem 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0




1005, ¢

Tridéni statnich statka v CSSR podle hrubé zemédélské produkce ve stiljch cendch roku 1980 na 1 ha zemédélské pady v Kés
v 9% z celkového pottu stédtnich statki

Vyrobni oblast

Vyrobni oblasti

Interval celleeni
v hodnot& kukufitné Fepafskd bramborafské bramb.-ovesné horské

tiidiciho znaku N

1980 1982 1980 1982 1980 1982 1980 1982 1980 1982 1980 1982

do 4999 - — — — - - 12,0 7,4 6,1 10,7 3,1 3,2

5000— 6499 - - - - 2,4 - - 7,4 15,2 3,6 3,7 1,9

6 500— 7999 - — - 2,8 2,4 - 16,0 7,4 15,2 14,3 6,2 4,56

8 000— 9499 12,0 - — - 4,9 4,9 12,0 14,8 21,0 14,3 9,3 6,4

9 500— 10 999 4,0 12,0 2,7 2,8 12,2 24,4 12,0 14,8 18,2 24,9 9,9 15,9

11 000 — 12 499 — 8,0 13,56 22,2 24,4 34,1 28,0 26,0 15,2 17,9 16,8 22,9

12 500—13 999 12,0 4,0 21,6 16,7 29,4 17,1 8,0 3,7 9,1 10,7 17,4 11,6

14 000 — 15 499 4,0 16,0 16,2 25,0 19,56 14,6 12,0 14,8 — 3,6 11,2 15,3

15 500 — 16 999 12,0 20,0 24,4 8,3 2,4 4,9 — 3,7 - - 8,1 7,0

17 000 — 18 499 12,0 4,0 10,8 11,1 2,4 - — - - - 5,0 3,2

18 500 —19 999 8,0 4,0 5,4 8,3 - - - - - - 2,6 2,6

20 000 — 21 499 12,0 8,0 2,7 — - - — - - - 2,6 1,3

| 21 500 — 22 999 8,0 4,0 - — - - — — - - 1,2 0,6

| 23 000 a vice 16,0 20,0 2,7 2,8 = s = - - - 3,1 3,8

Celkem 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0




AIX

Tfidéni JZD v USSR podle celkovych nakladi na 100 Kés vykoni (véetné mimotddnych vinosi) v Kés

v 9% z celkového poétu JZD

Vyrobni oblast 3 .
Int 1 Vyrobni oblasti
nLorva ” elkem
v hodnot& kukufi¢nd Fepafské bramborafské bramb.-ovesné horské e

t¥idiciho znaku 0
1978 1982 1978 1982 1978 1982 1978 1982 1978 1982 1978 | 1982
do 74 3,3 2,0 0,4 0,2 0,3 0,6 - 0,9 — 1,0 0,7 0,8
75— 79 10,7 4,3 6,8 4,8 2,9 2,1 3,7 2,7 1,0 2,1 5,0 3,2
80— 84 21,4 22,4 23,4 18,2 12,0 4,4 14,6 9,3 4,1 8,9 15,9 11,9
86— -89 24,7 25,7 31,1 31,2 28,4 21,9 30,56 27,6 14,0 19,3 27,3 25,4
90— 94 17,0 18,9 20,3 23,7 24,8 27,1 23,6 28,56 21,9 34,4 21,9 26,0
95— 99 11,1 16,1 8,7 12,3 17,6 24,9 13,2 19,6 17,6 15,1 13,7 18,4
100—-104 5,9 5,1 2,8 4,1 6,8 10,8 7,9 8,4 11,4 8,9 6,3 7,6
106—109 2,6 3,6 3,3 1,8 3,1 4,6 5,0 1,3 10,9 5,2 4,2 3,3
110—114 1,8 1,2 0,9 1,8 0,9 1,9 0,4 1,3 4,1 2,6 1,3 1,8
1156—119 — - 0,7 0,6 1,5 1,2 0,4 - 6,7 1,0 1,6 0,7
120—-124 1,1 0,4 0,7 0,6 0,7 0,4 - 0,4 2,1 0,6 0,8 0,4
125 a vice 0,4 0,4 0,9 0,9 1,0 0,2 0,8 - 6,2 1,0 1,4 0,6
Celkem 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0




AX

Tridéni statnich statka v CSSR podle celkovych niklada na 100 Kés vykont (véetné mimotidnjch vinosi) v Kés

v % z celkového podtu stétnich statkd

Vyrobni oblast

I Vyrobni oblasti
nterval colkem
v hodnot& kukufi¢nd fepafské brambordfské bramb.-ovesné horské
t¥idiciho znaku =
1978 ’ 1982 1978 1982 1978 1982 1978 1982 1978 1982 1978 1982
do 74 - - - e — = = = = - - -
75— 179 - - - - - - - — - - - .-
80— 84 7,7 4,0 2,7 - - - - - - - 1,9 0,6
86— 89 15,4 28,0 5,4 11,1 5,0 9,8 - 7,4 - 14,3 5,0 13,4
90— 94 34,7 28,0 18,9 19,4 10,0 31,7 8,0 40,8 - 46,4 13,7 32,6
95— 99 51 24,0 32,5 44,4 30,0 41,5 16,0 22,2 18,2 10,7 22,3 30,6
100 — 104 19,2 8,0 8,1 16,7 20,0 7,3 24,0 14,8 24,2 7,1 18,6 10,8
1056 —109 3,8 = 24,3 2,8 17,5 7,3 16,0 7,4 33,4 10,7 19,9 5,7
110—-114 7 8,0 5,4 2,8 5,0 2,4 20,0 3,7 9,1 - 8,7 3,2
1156—-119 - - 2,7 2,8 5,0 - 8,0 3,7 - 3,6 3,1 1,9
120—-124 3,8 - - - 7,6 - 4,0 - 3,0 3,6 3,7 0,6
125 a vice - — - - - - 4,0 - 12,1 3,6 3,1 0,6
Celkem 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0




Tridéni zemé&délskjch podnikii podle celkovych nikladé na 100 K& vykonii (v&. mimofadnych
vynosi) v K&s v roce 1982 v jednotlivych krajich

Pocet podnikil
Uzemi, kraj 8 celkovymi ndklady na 100 Kés vykonu v Kés l({Z‘el-
e
100 az | 105 az 110
do 84 [85—89|90—94|95—99 ‘ 104 109 o vice
JZD
USSR 267 425 435 309 128 56 56 1676
CSR 183 301 279 161 61 28 31 1044
SSR 84 124 156 148 67 28 26 632
Stfedotesky 14 39 45 39 10 7 12 166
Jihodesky 16 39 43 26 29 9 10 172
Zépadolesky b 9 22 33 13 3 5 90
Severotesky 10 19 13 6 2 3 3 56
Vychodolesky bb 62 51 27 2 3 1 201
Jihomoravsky 70 100 68 17 3 1 — 259
Severonioravsky 13 33 37 13 2 2 — 100
Zépadoslovensky 71 75 63 24 8 3 - 244
Stredoslovensky 9 21 39 57 23 11 17 177
Vychodoslovensky 4 28 b4 67 36 14 8 211
stitni statky

CSSR 1 21 51 48 17 9 10 167
CSR - 14 31 30 10 6 2 93
SSR 1 7 20 18 1 3 8 64
Stredolesky — 2 5 10 2 3 1 23
Jihotesky - 1 1 - - - — 2
Zépadocesky - 2 3 4 1 1 — 11
Severotesky — 2 3 9 5 | 2 1 22
Vychodotesky - 3 10 1 1| - — 15
Jihomoravsky - 4 4 - - - - 8
Severomoravsky - - b 6 8 - - 12
Zépadoslovensk§ 1 7 10 5 2 - 1 26
Stredoslovensky — - 5 7 3 2 3 20
Vychodoslovensky - - 5] 6 2 1 4 18

XVI



