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S. Czesany VYVOJOVE TRENDY V ZEMEDELSTV{
CLENSKYCH ZEMi RVHP

Stat se zabyva komparaci Grovné a vyvoje zemédélstvi élenskych zemi
RVHP v minulém obdobi, zejména v 70. letech, a navazuje tak na préce
Rajcharta a Krause (1979), Juraska (1978), Czesaného (1977, 1979)
a jinych.

: Clenské zemé RVHP pmdukuji v soucasné dobé zhruba jednu étvrtinu
svetové zemédélské vyroby, a to pii asi 9 % svétového obyvatelstva a 10 %
celosvétového pudniho fondu. Struktura ekonomiky evropskych clenskych
zemi RVHP se z dlouhodobého hlediska vyznaduje klesajicim podilem zemé-
délstvi (véetné lesnictvi) na narodnim dichodu pii absolutnim rastu objemu
zemeédeélské produkee (v %):

BLR MLR NDR PLR RSR SSSR CSSR
1960 32,2 30,8 18,0 25,8 34,9 20,7 15,2
1980 16,7 15,8 8,6 15,3 15,2 15,2 7,3

Pramen: Statistiteskij jezegodnik 1981

Rozdily podilu zemédélstvi na narodnim dichodu vyplyvaji z rozdilnych
prirodnich a ekonomickych podminek, ze stupné ekonomického rozvoje, z miry
zapojeni do mezinarodni délby prace a éasteéné jsou ovlivnény i cenovymi
strukturami. Celkovou tendenci je viak zmenSovéni rozdili v podilu zemédél-
stvi na tvorbé narodniho dachodu.

Pokud jde o dynamiku zemédélské produkee, jejimi charakteristickymi
rysy je ur¢itda diferenciace a nerovnomérnost vyvoje v jednotlivych letech
(tab. I).

I. Indexy celkové zemédélské produkee (1970 = 100)

|

1 ' 1960 1970 1975 1976 1977 1978 1979 1980

|

\ R = _ |
BLR ‘ 72 100 110 120 115 120 127 121
MLR 82 100 126 122 135 137 136 141
NDR 88 100 114 109 116 118 121 121
PLR 80 100 120 116 118 123 121 108
RSR ’ 81 100 137 160 159 163 172 165
SSSR 72 100 103 109 114 117 113 110
CSSR I 81 100 114 111 121 124 119 126

Pramen: Statistiteskij jezegodnik stran-¢lenov SEV 1981
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IT. Rust zemd&délské vyroby (prumérné roéni zmény v procentech)

1971—-1975 1976 — 1980 1981 —19856
skuteénost plan skuteénost plén
BLR 2,3 3,7 2,1 3,4
CSSR 3,0 P | 1,7 1,8—-2,2
NDR 2,1 2,6 1,1 1,1
MLR 3,6 3,2—3,4 2,9 2,3—2,8
PLR 3,2 3,0—-3,56 0,3 winie
RSR 4,7 5,1—17,6 4,9 4,6—5,0
SSSR 2,56 3,0 1,7 2,5

Primérné ro¢ni zmény v procentech jsou vypocitany na zdkladd celkovych tidaju predchézejiciho
pétiletého obdobi.

Prameny: statni statistiky, rotenky RVHP, dokumenty plint, zpravy o pln&ni plint

III. Rostlinnd (A) a zivotidnd (B) vyroba a jejich podil na celkové zemddélské vyrobd (primérnd
roéni zména v procentech*) a prumé&rny podil na celkové vyrobd v procentech)

1971—19756 1976 — 1980 1980 1981
A B A B A B A B

BLR

zména 0,1 5,5 0,4 4.4 —8,7 0,56

podil 59,3 40,7 54,6 45,6 51,3 48,7
CSSR

zména 1,9 3,8 1,3 2,1 9,1 1 -1 —

podil 45,2 54,8 44,3 55,7 44,3 55,7 42,6%%)  BT,4%%)
NDR

zména —-0,1 3,2 0,1 1,8 -3,7 3,2 | —3,0%%) 5,0%%)

podil 45,0 55,0 40,3 69,7 37,9 62,1 36,9%%)  63,1%*)
MLR

zména 2,6 3:7 2,4 3,6 6,9 1,6 —2,4 2:2

podil 53,5 46,5 52,1 47,9 52,0 47,0 51,2 48,6
PLR -

zmdéna 2,2 4,2 -0,6 1,7 - 15,2 - 5,6 20,3 —-12,6

podil 57,0 43,0 54,2 45,8 52,8 47,2 58,8%%)  4],2%%)
RSR

zména 3,9 6,1 3,8 6,3 - 6,1 -2,2

podil 59,5 40,5 56,6 43,6 55,1 449
SSSR

zmona 0,9 4,1 1,6 1,6 -3,0 -2,0

podil 46,3 53,7 45,8 54,2 44,8 55,2

*) pétileté obdobi proti predchézejicimu pétiletému obdobi

**) predbézné

Pramen: jako u tab. II.
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Vyvoj dynamiky zemédélské vyroby sméfoval v 2. poloviné 70. let zhruba
k tfetinovému snizeni tempa dosaZzeného v obdobi let 1971 —1975, pficemz se
zadna zemé nevyhnula poklesu zemédélské vyroby v priméru dvakrat za péti-
leté obdobi. Dynamika rastu zemédélské vyroby, promitnutda do planu let
1981—1985, se opird vesmés o tendenci z let 1976 —1980, s vyjimkou BLR
a SSSR, které planuji zvyseni (tab. II).

Zvlastni pozornost zasluhuje rozbor otazek proporei rostlinné a zivoéisné
vyroby. Tendence vyvoje 70. let jsou do zna¢éné miry ovlivnény tendencemi
vyvoje v predchéazejicim obdobi, tj. meziodvétvovou mezinarodni délbou prace
zemi RVHP, spoc¢ivajici v tom, Ze zemé nachdzejici se v zemépisné méné pri-
hodné poloze a ve vy&sim stupni ekonomického rozvoje (zejména NDR a C'SSR)
sménovaly své primyslové vyrobky, zejména strojirenské, za produkty zemé-
délské se zemémi jiznéji polozenymi (zejména BLR, MLR, RSR) a SSSR.
Zménu pristupu a diraz na otdzky sobéstaénosti v hlavnich zemédélskych
produktech mirného pasma v pribéhu 70. let se ve vétsi mite dafilo zabezpeco-
vat pouze u zivo€isné vyroby, zatimco u rostlinné vyroby vlivem vétsi éetnosti
skliznové méné priznivych let a za pusobnosti i jinych faktoriu uvniti kemivové
zakladny se vyskytovaly deficitni situace, které byly v fadé pripada FeSeny pro-
stFednictvim zahraniéniho obchodu.

Ve viech zemich RVHP dochazelo v prabéhu 70. let k predstihu Zivoéisné
vyroby pfed rostlinnou. Vyvazeného vyvoje vztahu rostlinné a zivoé¢isné vyro-
by dosahla pouze MLR (tab. ITI). Jesté dulezitéjsi proporei nez mezi rostlinnou
a zivoc¢isnou vyrobou je proporce mezi zivoéisnou vyrobou a krmivovou zaklad-
nou, kterda bude analyzovdna ddle.

TENDENCE V ROSTLINNE YYROBE

Na pohyby ve struktufe rostlinné vyroby lze usuzovat neprimo na zakladé
struktury osevnich ploch. U zemi jizni Evropy (BLR, MLR, RSR) se z dlouho-
dobého hlediska podil zrnin na osevnich plochdch snizuje do rozpéti 58—68 %,
u dal3i skupiny zemi (NDR, SSSR, CSSR) se po uréitém zvyseni v 60. letech do
urcité miry stabilizoval v rozpéti 54 —56 %. U technickych plodin kromé MLR
a RSR, u nichz se ¢astecné zvysuje jejich podil, nedoslo k vyraznéjsimu struk-
turdlnimu pohybu, ale v rdmei této skupiny se zvysuje podil olejnin (v CSSR.
z 1,56 % v roce 1960 na 2.7 % v roce 1980).

Bez vyraznéjsich pohybu je podil cukrovky na celkovych plochach v roz-
péti od 1,4 % v BLR k zemim s nejvy3iim zastoupenim — CSSR 4,5 % a NDR
5,1 %. Ve vsech zemich se snizuji osevni plochy brambor, a to v souvislosti
s jejich mensim vyznamem v krmivové zakladné a poklesem jejich konzumni
spotieby.

Z hlediska mezindrodniho srovnini ma CSSR velmi nizky (druhy nejnizsi)
podil csevnich ploch zeleniny (jeji podil poklesl z 1,5 % v roce 1960 na 1,3 %
v roce 1980). Na druhé strané ma CSSR druhou nejvyssi vyméru ploch urée-
nych pro krmné tcely (kromé zrnin) ve stabilizované vysi kolem 30 %, coz
svedel o extenzivnich rysech . krmivové zikladny.

Stézejni vyznam ve struktuie vyroby maji neustale obilniny.

V letech 1976—1980 se proti obdobi 1971—1975 zvysila produkee obili
0 11,5 %, z toho v SSSR 0 12,9 % a v ostatnich zemich RVHP o 8 %. Vyroba.
se zvysila ve viech zemich kromé PLR. Vétsi ¢ast lepsich vysledku pripada na
zvyseni hektarovych vynosu, zejména v MLR, kterd v sou¢asné dobé zazna-
menava nejvyssi vynosy v celé RVHP. Zna¢éného pokroku bylo dosazeno
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v RSR, kde se jiz téméi podafilo vyrovnat negativni podil z let 1971 —1975,
kdy RSR nedosahovala pruméru ostatnich zemi. Prirustky vyroby v BLR
a C'SSR jsou témét vyluéné dilem zvyienych vynosi. V NDR j je zvyseni vyro-
by plné dusledkem rozsiFeni osevni ploch_v Pomérné vysokd troven vynosii,
dosaZend v této zemi jiz diive, zustava zhruba konstantni. V PLR se zmensila
Jak osetd plocha, tak se snizily vynosy a produkce obili klesla na 92,8 % pru-
mérné produkee z let 1971—1975. V SSSR se na piirastku 12,9 % podileji ze
dvou tfetin vy$si vynosy (tab. IV).

IV. Osetd plocha, vyroba a vynosy zrnin (véetnd ludténin) v letech 1976 — 1980 (1971 —19756 =
= 100)

Oset4 plocha Vyroba Vynosy na ha
BLR 99,9 106,8 106,9
CSSR 100,1 108,0 108,9
NDR 105,1 104,1 99,2
MLR 93,2 110,7 118,9
PLR 95,1 92,8 97,6
RSR . 103,9 130,1 124,9
SSSR 103,2 112,9 109,6
Celkem 102,4 111,56 108,4

Pramen: Statistické rotenka RVHP 1981

Ve strukturalniskladbé obilnin nabyva na vyznamu vyroba psenice a kuku-
Tice, pl"edev§1’1n pak v BLR MLR, a RSR. Ve viech zemich se ve stile vétsi mire
péstuje je¢men vzhledem k jeho vlastnostem jako krmiva, zejména v zemich ja-
ko CSSR, NDR a SSSR, kde v tamnich klimatickych a pudnich pndmmkach
je obtu,ne‘j(i péstovat stavajici odrudy kukufice. Své byvalé postaveni zjevné
ztraci zito, krom¢ NDR a PLR, kde se podil Zita na celkové vyrobé obili také
snizil, ale kde je Zito dosud nejdulezitéjsi obilni plodinou.

Vyraznym charakteristickym znakem vyroby obili jsou meziro¢ni vykyvy
produkce, jak to ukazuje tab. V.

V. Vykyvy ve vyrobé obili v letech 1976 — 1980

Priumérna roéni produkee Indexy (1976 —1980 = 100) ‘

1976 — 1980 (v mil. tun) 1976 1977 1978 1979 1980 ‘

BLR 7,98 107,4 96,7 95,1 104,8 96,6 l
NDR 9,12 90,6 96,3 108,7 98,2 106,4

MLR 12,76 90,0 97,4 106,0 95,5 11,0 |

PLR 19,48 102,1 96,0 97,9 99,7 104,2 |

SSSR 205,06 109,1 95,6 115,8 87,4 92,2 |

Pramen: Statistickd roéenka RVHP 1981, s. 210

Velké vykyvy ve vétsiné zemi jasné ukazuji, Ze soucasné odrudy obili,
pouzivani hnojiv, meliorace ptd a uroven jejich arodnosti nemohou zatim vy-
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vazit zavislost produkce obili na pocasi. V zameérech potravinového programu
SSSR, kde klimatické podminky mezi jednotlivymi oblastmi jsou zvlaste roz-
dilné, je predevsim uskutec¢rniovani hlubsi regionalni specializace.

V planech na léta 1981 —1985 si zemé RVHP stavéji kol zvySeni produkee
obili jdko jedcn ze svych hlavnich cili, protoze v obili spatiuji zaklad pro roz-
§ifeni Zivoéisné vyroby a exportu (BLR, MLR a RSR), nebo produkt, ktery
muze nahradit soudasny nedostatek krmiv (CSSR, NDR, PLR a SSSR).

ZABEZPECENI KRMIV

Rozvoj zivocisné vyroby v evropskych ¢lenskych zemich RVHP od po-
catku sedmdesatych let znaéné zvysil pozadavky na krmiva. V prubéhu celych
sedmdesatych let bylo proto jednim z hlavnich cilu ve vSech zemich odstranéni
nebo alespon zmirnéni rozporu mezi zZivoc¢isnou a rostlinnou vyrobou cestou
intenzivniho rozvoje vyroby krmného obili a zvysovanim produkce ostatnich
krmnych plodin. Pfitom vSechny zemé sledovaly dvoji cil — na jedné strané
zvysit produkcei masa pro tuzemskou spotiebu a na vyvoz, nebo na druhé
strané snizit tlak na obchodni bilanci, vyvolavany rostoucimi dovozy kr-
miv.

Zvysoviani podilu intenzifikaénich metod v produkeci vyrobku Zivocisné
vyroby, zejména u prasat a dritbeze, ale také u skotu, vede ke zvySovani néro-
ku na krmné smési. Proto ve viech zemich ma klicovou ulohu pii zabezpecovani
krmiv krmné obili. Tento aspekt vystizné ilustruji tendence vyroby krmného
obili. V letech 1976—1980 se proti obdobi 1971—1975 zvysila produkce
krmného obili v celé oblasti RVHP o 16,1 % (17,4 % v SSSR). Toto zvyseni
bylo o 5 procentnich bodu veétsi nez byl rust celkové produkee obili. Podil
krmného obili v celkové produkci obili se zvysil z 43,6 % na 45,4 % v letech
1976—1980 ve srovnani s obdobim 1971—1975 (tab. VI).

VI. Vyroba krmného obili a luit&nin

Roéni pramér v mil. tun | 1976 — 1980
1971 — 1975 1976 — 1980 | 1971 —1076
— b _ —
BLR 4,12 4,32 104,8 :
CSSR 4,44 4,67 105,0
NDR 3,90 4,32 110,8
MLR 6,95 7.37 106,0
PLR 6,67 6,38 ‘ 95,6
RSR 9,46 13,23 ' 139.3
SSSR 765,62 88,80 17,4
Celkem 11,17 129,08 116,1

Pramen: Statistickd ro¢enka RVHP 1981

V jiznich zemich (BLR, MLR a RSR) pfedstavovala piirustek v produkei
krmného obili kukutice, zatimeo v severnich zemich meél hlavni vyznam je¢men.
Narust v produkei kemného obili nemohl zmirnit rozpor mezi naroky na.
krmivo pro zivo¢isnou vyrobu a tuzemskou produkei krmiva, i kdyz se ve vétsi-
né zemi podafilo zastavit dalsi prohlubovani tohoto rozporu. O tom se lze pre-

ZEMEDELSKA EKONOMIKA — 1983 793



svedcit z tab. VII, ve které jsou ddny do relace zmény v celkové vyrohé krmiv
a zvySovani stavu hospodaiskych zvitat v letech 1976 —1980.

Dosazené vysledky nezmirnily napéti v zabezpecenosti krmiv (kromé
MLR a v mensi mife téz RSR). Produkece krmiv s vysokym obsahem bilkovin
se nezvysovala v souladu s celkovym zvysenim vyroby krmiv a diivejsi deficity
v tomto sméru se neodstranily. Zemé s traditne nizdi vyrobou obili v relaci
k velikosti stdd nemohly vyvazit chybéjici potencidl obili zvysenym vyuzi-
véanim ostatnich krmnych plodin (tab. VII).

Ve srovndni se strukturou krmiv v obdobi 1971—1975 doslo v tuzemské
produkei krmnych plodin k uréitym zménam (tab. VIII). Podil zrnin se v celé
oblasti zvysil 0 0,8 bodu a v SSSR 0 0,9 bodu. V NDR se tento podil zvysil o 3,1
a v RSR o 6,2 bodu, zatimco v oqtatnlch zemich se podil zrnin snizil, a to o 2,5
v BLR, 0 1 v CSSR, 0 3,8 v MLR a 0 2,6 bodu v PLR. Podil krmnych plodin

VII. Vyroba krmiv a stavy hospodafskych zvifat v procentech

Zvygeni produkce Zvyseni stavu hospo-
krmiv dafskych zvifat Pramér nérustu pro-
& dukce krmiv k nartstu
10761080 o stavii (v procentech) |
1971 —-19756 1971 —-1976
BLR 109,4 111,8 97,9
CSSR 108,3 107,1 101,1
NDR 99,7 105,7 94,3
MLR 113,56 107,3 105,8
PLR 108,6 96,56 112,6
RSR 127,1 115,2 110,3
SSSR 114,2 106,2 107,6
. Celkem 113,3 105,9 107,0
|

Zékladni tuzemskd produkee krmiv zahrnuje: krmné obili a ludténiny (nutriéni koeficient k hmot-
nosti = 1,0), okopaniny (koeficient = 0,2), objemné¢ krmivo (koeficient = 0,4)

Pramen: Economic Survey, EHK 1981

VIIL Struktura produkee krmngch plodin 1976 — 1980 (podily v procentech)

Obili a luéténiny Okopaniny Objemnd krmiva
1971 —19756 1976 —1980 | 1971 —19756 1976—1980 | 1971 —1975 1976 —1980

BLR 60,0 57,6 2,8 2,3 [ 37,2 40,3
OSSR 32,2 31,3 7,6 4,2 60,2 64,4
NDR 27,3 30,4 19,4 13,9 52,7 55,8
MLR 65,4 61,1 3,6 2,6 1 31,0 36,3
PLR 21,8 19,2 31,9 21,7 46,3 53,1
RSR 61,0 67,2 5,4 6,7 33,6 26,1
SSSR 32,6 33,4 8,0 7,2 ’ 59,0 59,4
Celkem 35,1 10,8 8,9 | 65,0 55,9

)
{

Pramen: Economic Survey, EHK 1981
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kotenovych se vieobecné snizil, dokonce i v NDR a v PLR, které byvaly tradic-
né nejvetiimi vyrobei téchto plodin v celé oblasti. Zvysil se jen v RSR (0 1,3
procentniho bodu). Podil objemnych krmiv se ve vétSiné zemi zvysil (od 3 do
5 bodir), i kdyz v SSSR zustal na stejné tirovni a v RSR se snizil o 6,5 bodu.

Vysledky, které byly dosazeny pii zvySovani celkového objemu nebo kva-
lity krmiv, donutily vétsinu zemi k tomu, Ze se zvysila jejich zavislost na dovo-
zech krmiv, zvlasté krmnych zrnin. Jen v MLR a RSR staéila kryt doméci
produkce potiebu a jesté umozZnovala vyvoz.

Prumérny roéni objem dovozu krmného obili se v oblasti zvysil z arovné
asi 8 miliénu tun v letech 1971—1975 na aroven kolem 17 miliént tun v obdobi
1976—1980. NDR a PLR, které nemaji piiznivé podminky pro péstovéani vy-
soce vynosnych plodin jako je kukufice s vy$sim obsahem bilkovin, dovazely
takova mnozstvi, ze dovozy predstavovaly vice nez polovinu tuzemské produk-
ce krmnych zrnin (tab. IX).

IX. Primeérné roéni ¢isté dovozy zrnin v letech 1976 — 1980 (v mil. tun)

Celkové Procentni podil z tuzemské Dovozy Procento kukufice v celko-
dovozy vyroby kukurice vych dovozech zrnin

BLR 0,33 7,7 0,28 84,4

CSSR 0,98 21,0 0,94 95,9

NDR 2,46 56,8 1,77 72,3

MLR 0,04%*) — —0,17%) -

PLR 3,34 52,4 1,96 58,56

RSR 0,08 0,6 —0,18%) -

SSSR 9,79 11,0 9,02 92,1

Celkem 16,93 13,1 13,62 80,4

*) Cisté vyvozy

Prameny: Statistické rocenky RVHP
The Grain Situation in 1980/81 and the Outlook for 1981/82, ECE/AGRI/R.118/Add.1

Petileté plany na 1éta 1981— 1985 podtrhuji zamer odstranit nebo alespon
snizit zdvislost na dovozech krmiv cestou ZVySovi ini tuzemské produkce krm-
nych plodin na zdkladé racionalnéjsiho vyuzivani krmného potencidlu viech
krmnych plodin a vyrazného snizeni ztrat zdokonalenim zpracovatelskych ope-
raci a skladovéani. Vedle kvantitativniho zvyseni je pozornost soustifedéna na
kvalitativni zlepSeni, jmenovité na zvySovani prumérného energetického a bil-
kovinného obsahu na jednotku vyroby krmiv. To je cilem také v téch zemich,
kde mnozstvi tuzemské produkee krmiv zhruba pokryvé potiebu.

Zlepseni poméru piremény krmiv k zajisténi vysokych prirtistkit hmotnosti
v prepoc¢tu na jednotku krmiva bude i nadale vyzadovat krmiva s vysokym
energetickym a bilkovinnym obsahem. Vy’vkumm’ pmcovnici dokazuji, ze pfi
nalezité vyvazenych krmnych davkach (a 701mend, pri odpovidajicim energe-
ticko-bilkovinném poméru) Ize uspoiit az 30 % koncentrovanych krmiv na
jednotku produkee Zivoéisné vyroby.

Za nejlepsi zdroj bilkovin se povazuji olejnata semena. Ve vétsine zemi je
plocha vhodna pro tyto plodiny omezena. BLR, MLR a RSR, kde slunecnice je

nejdulezitéjsi ()lL‘jHlll()ll. patrné jsou v piiznivejsi situaci nez CSSR, NDR
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a PLR, kde pievlada vyroba fepkového semene. Vysoka kyselost Fepkového
semene je na prekdzku plného vyuzivani Fepky v krmnych davkach, protoze
ve velkych koncentracich je fepkové semeno toxické. Vyroba Fepkového semene
je také velmi zavisla na po€asi. Tak napiiklad v zimé roku 1978/79 vymrzlo
asi 49 % této plodiny v PLR a vazné byla poskozena v ostatnich zemich.
Soucasny vyzkum se viak soustfeduje na vyvoj odrid s niziim obsahem kyse-
lin. Péstovani séjovych bobi, které jsou na tietim misté v pofadi plodin boha-
tych na bilkoviny, se rozsifuje pomalu vzhledem k vysokym nakladum vyroby
a pomerné nizkym vynosum. V BLR a v RSR bylo viak na zavlazenych pu-
dich dosazeno prijatelnych vysledku v pestovani séjovych bobu.

I kdyz lze predpokladat, ze se budou zvysovat tuzemské zdroje z vlastni
vyroby bilkovin, dovozy séjovych bobu pravdépodobné uchovaji svij vyznam.
Jestlize se zlepsi kvalita kemnych smési a snizi se pomeér konverze krmiv, mohla
by se snizit jejich spotfeba na jednotku vyrobku v zivocisné vyrobé. Jinak
nelze snizit soucasny vysoky podil kremného obili na zabezpecoviani krmiv.

ZIVOCISNA VYROBA

Stavy hmpocleii'sk\"( ‘h zvitat se v letech 1976—1980 v clenskych zemich
RVHP zvysily o 5,8 % proti obdobi 1971 —1975 (tab. X). Vyznaénym rysem
je rostouci podil prasat ve viech zemich (s vyjimkou BLR) a drubeze (s vy-
jimkou PLR). ZvySeni stavu prasat a drubeze ve vétsineé zemi vyplyva v prvé
fadé z jejich vhodnosti pro chov v pndminkr’wh zemeédelské velkovyroby.
Tento vyrobni zptsob je viak velmi naroc¢ny na krmiva, jmenovité na lxrmnv
obili a jiné koncentraty.

X. Struktura stavi a hospodafskych zvirat

| s
Skot | Prasata ‘ Ovce a kozy | Drubez l
I 1975 1980 | 1 975 1980 ‘ 1975 1980 1975 1980 '
— ! | S — —_— ‘ —_— S
\
BLR 29,8 30,6 ‘ 26,56 25,0 | 23,4 23,7 ‘ 17,3 18,2
CSSR 54,1 52,1 31,1 32,8 | 1,4 L3 | 124 13,1
NDR 47,8 45,3 \ 39,0 40,8 | 2,2 2,2 10,7 10,9
MLR 28,9 25,7 41,6 43,9 4,1 5,3 22,4 30,0
PLR 46,8 49,5 30,0 30,6 1,5 1,9%) 9,2 8,7
RSR 43,1 39,6 24,2 27,6 13,1 12,0 14,4 15,6
SSSR 61,1 58,0 12,7 14,7 10,8 9,3 10,7 13,8
Celkem 56,2 53,8 18,2 19,7 l 9,3 8,8 11,3 13,6

*) jen ovce

Pramen: Statistickd rotenka RVHP 1981

Snuu]lu se podil krav odrazi zcéasti jejich rostouci produktivitu, jak to
naznacuji dlouhodobé tendence vyroby mléka na jednu dojnici. Casté vykyvy
tohoto ukazatele viak rovnéz naznaduji, ze kromé meziroénich vykyvu v za-
hezpeéeni krmiv je tempo obnovovani stad stdle jeste velmi vysoké, coz
destabilizuje prumérné hodnoty vyroby mléka na jednu dojnici v meziroénim
srovnani.
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Vyroba produktt zivocisné vyroby se zvySovala ve viech zemich. V SSSR
se produkce masa zvysila o 5,9 %, v ostatnich zemich v praméru o 18,2 %
(pramér 1976 —1980 proti praméru 1971 —1975). V BLR se vyroba masa zvysi-
la 0 30 %. CSSR zaznamenala zvySeni o 15,8 %. V NDR, MLR a PLR se
vyroba masa zvySovala pomaleji — o0 13,8 % (NDR), 13,0 % (MLR) a 13,1 %
(PLR). V RSR se prumérna vyroba masa v pirepoétu na jednoho obyvatele
velmi tésné blizila prameéru za celé RVHP, kdyz produkce masa v této zemi
byla zvySena o 38,8 %.

Z pohledu na tab. X, znazornujici zmény ve struktufe stada, je jasné, ze
v celkové vyrobé masa se prudce zvysil vyznam chovu prasat. Chov prasat se
rozvijel rychleji vzhledem k tomu, Ze ve srovnani s hovézim dobytkem je u pra-
sat rychlejsi reprodukéni cyklus. Chov driubeze se také rychle rozvijel a jeho
podil na celkové produkei masa se ve viech zemich zvySoval.

ZAKLADNI FAKTORY ROZVOJE A JEJICH EFEKTIVNOST

Clenské zemé RVHP kladou stéle vétsi daraz na zlepSeni drodnosti pudy
a produktivity prace. Rychly postup mechanizace, realizované na zakladé
investic do zemeédélské techniky a vybaveni, lepsi technologické postupy
v rostlinné vyrobeé, zavlazovani pudy, technické vzdélavani a rozvoj predvy-
robnich zafizeni a sluzeb — to vSe prispiva ke zvySeni produktivity prace a tim
k nahradé pracovnich sil, jejichZ pocet se zmensuje. Uziti vyrobnich faktor
viak roste rychleji nez hrubd vyroba, coz ma za ndsledek vyssi ndklady na
jednotku produkece a snizeni nebo jen velmi malé zvyseni ¢isté vyroby (od —1,5
do --0,8 % roéné mezi obdobim 19711975 a 1976 —1980, kromé RSR —3,9 %
a SSSR, kde je roéni zména 0,2 %). Soucasné pétileté plany si kladou za cil
zvratit tyto nepriznivé tendence.

Pocet osob zaméstnanych v zemédeélstvi se ve vSech zemich RVHP snizil.
Nejveétsi snizeni poc¢tu zaméstnanych v zemédeélstvi zaznamenala RSR a BLR
a v relativnim vyjadieni bylo toto sniZzeni nejmensi v SSSR. Ve vétsiné zemi se
ve druhé poloviné uplynulého desetileti sestupnda tendence zmirnila, ale
v PLR, RSR a SSSR se dale urychlila (tab. XT).

V (USSR a NDR bylo dosazeno uréité stabilizace a v letech 1979 —1980
nebyly v téchto zemich zaznamenany zddné vyraznéjsi zmeény v poétu osob za-
méstnanych v zemédélstvi. V obou zemich se zlepSuje vékové struktura pra-
covnich sil v zemédeélstvi.

XI. Zamdéstnanost v zemédélstvi a produktivita priace (primérné roéni zmény v procentech)

Zaméstnanost Produktivita price
1971 —-1976 1976 —1980 1971 —1980 | 1971—19756 1976—-1980 1971 —1980

BLR —4,1 —2,6 ~38,3 7,3 3,6 5,4 |
CSSR —2,7 -1,1 -1,9 5,4 3,3 4,3 1
NDR ~2,3 —0,4 ~1d 5,2 1,6 3,4
MLR 92,8 —1,6 ~1,9 7,6 3,5 5,5 |
PLR —1,4 —92,4 ~1,9 4,7 0,7 2,7
RSR —4,6 —4,9 —4,7 11,5 9,2 10,3
SSSR ~0,2 —i8 —0,7 1,0 2,8 1,9

Pramen: Statistickd roéenka RVHP 1981

9

~1
~1
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V MLR se v roce 1978 pocet osob zaméstnanych v zemédeélstvi piestal
snizovat a od tohoto roku lze zaznamenat mirné zvyseni.

Ve viech zemich — kromé CSSR a NDR — je vsak v zemédélstvi zamést-
nan relativné vysoky pochl aktivné ¢inného obyvatelstva a to naznacuje, ze zde
jsou rezervy pro zvysovani produktivity prace.

V dusledku snizeni tempa rustu zemeédélské vyroby, spojeného s méne
vyraznym snizenim poé¢tu pracovnich sil, se ve druhé poloviné uplynulého
desetileti zna¢neé snizilo tempo rustu produktivity prace, s vyjimkou SSSR, kde
prumérné roéni zvysovani produktivity prace o 2,8 % odrazi predevsim snizo-
vani poc¢tu osob zameéstnanych v zemédélstvi.

K ilustraci Grovné produktivity priace v zemédélstvi Ize vyuzit nékterych
doplitkovych charakteristik, ke kterym patii:

pocet pracovniku v zemeédélstvi na 100 ha z. p.,

pocet obyvatel pripadajicich na 1 pracovnika v zemédélstvi (pii
abstrakci od urovné vyzivy a stupné zapojeni do mezinarodni délby prace) —
tab. XII.

XII. Vybrané charakteristiky produktivity prace (rok 1980)

Toiis Potet pracovnikit v zemé&délstvi na Poéet obyvatel pripadajici na 1 pracov-
100 ha z. p. nika v zemé&dalstvi
BLR 16,9 8
CSSR 14,3 16
NDR 13,1 20
MLR 15,6 10
PLR 22,7 8
RSR 20,6 7
SSSR 4,7 10

Pramen: vlastni propocet podle statistickych rotenek

Znacénou dulezitost v rameci vyrobnich faktori maji otazky vymeéry
a vyuziti zemédélské pﬁdv V uplynulém desetileti (l()70—1980) se v RVHP
jako celku zvysila vyméra zemédelské pudy. Je to dusledek zvyseni této plochy
v SSSR, RSR a BLR, protoze v ostatnich ¢tyfech zemich se plocha zmensila.
Podobnou tendenci vykazuje i plocha orné pudy, s tim viak, ze NDR rovnéz
zaznamenala rozsiteni orné pudy. VSechny zemé se snazily a snazi omezovat
snizovani plochy orné pudy, k némuz dochéazi v dusledku zdsahu pramyslu
a staveb infrastruktury a téz v dusledku urbanizace. Snazi se také zlepsovat
kvalitu nyni obdélavané plochy pudy. Nehledé na velmi rozsihly pudni
fond SSSR, ma v této zemi vysokou politickou prioritu zirodiovani pudy.!)

1) Tato zdsada byla zduraznéna I. Salnikovem v Soviet News ze dne 31. biezna 1981: ,,Je tieba
mit na zfeteli, ze izemi SSSR lezi hlavné v zemépisnych &ifkéch s velmi nepfiznivymi pudnimi
a klimatickymi podminkami. ... Pies 60 %, plochy oseté pudy lezi v z6né, kde ro¢ni srazky Cini
méné nez 400 mm. To pﬁrou-nu omezuje moznosti bohatych sklizni a vyvolavi nutnost rozsahlého
zavodiiovani a zavlazovani pudy. Plochy s primé&rnymi roénimi srdzkami 700 mm a vice, které
maji optimalni podminky pro rostlinnou vyrobu, zaujimaji pouze 1,1 %, orné pudy.
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Vymeéra orné pudy na obyvatele (rok 1980):

BLR USSR NDR MLR PLR RSR SSSR

0,42 0,31 0,28 0,47 0,41 0,44 0,85

CSSR patii k zemim s nejrychlej$im abytkem orné i zemédélské pudy a mé
po NDR druhou nejnizsi vyméru orné pudy na obyvatele.

Miru intenzity vyuziti zemédélské pudy umoznuji ilustrovat analytické
propocty, previdéjici rostlinnou vyrobu na srovnatelny zaklad pomoci obilnich
jednotek ci penezm(,h jednotek. Provedené kalkulace ukazuji pouze stfedni
postaveni CSSR v rameci élenskych zemi RVHP, zejména vlivem extenzivnich
vysledku sklizni z luk a pastvm (tab. XILII).

XIII. Intenzita rostlinné vyroby (& let 1973 —1975)

|
Zemd Tuny obilnich jednotek na 1 ha z. p. V rublech na 1 ha
NDR 3,21 217,4
MLR 3,06 200,4
BLR 2,82 192,7
CSSR 2,78 180,0
PLR 2,71 191,7
RSR 1,90 122,3
SSSR 0,74 45,6

Pramen: Juragek 1978

INVESTICE A ZAKLADNI PROSTREDKY

Relativné vysoké prumérné tempo rustu investic (30 % za pétiletku) mélo
v jednotlivych zemich diferencovany prubéh.

V BLR, CSSR a SSSR se vydaje na stroje a vybaveni zvysovaly podstatné
rychleji nez predstavoval rust celkovych investic. V ]ncpoctu na 100 hektaru je
dnes CSSR na druhém misté v mechanizaci zemédélstvi, v to po NDR. Ostatni
zeme zatim této trovneé nedosahuji (tab. XIV).

X1V. Zmény v objemu investic za obdobi 1976 — 1980 (1971 —1975 = 100)

Celkem

BLR l 123,9 139,6
CSSR ‘ 131,2 156,9
NDR 110,8 ‘ 104,3
MLR 115,3 1 5
PLR ‘ 145,9 ‘
RSR 155,0 - i
| SSSR .‘ 129,3 ‘ 152,8 ,

Pramen: IXconomic Survey 1982
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Podil investic do zemédélstvi na celkovych investicich zaznamenal mirné
sestupnou tendenci, s vyjimkou SSSR. V obdobi 1976 —1980 byly také v mnoha
zemich zaznamenany velké meziroéni vvkyvy. Veelku lze konstatovat, ze
znaéné investiéni vstupy zvysily podstatné uroven mechanizace zeméedelskych
praci. Ve veétsiné zemi v socialistickém sektoru zemeédélstvi je nyni vysoce
mechanizovand vyroba obili, sluneénic, cukrové Fepy a brambor. Stupen me-
chanizace u specidlnich plodin a v zivo¢isné vyrobé je zatim nizsi.

Ve veétsing zemi se objem ziakladnich fondu v letech 19761980 zvysoval
rychleji nez v obdobi 1971 —1975 (tab. XV).

Pomérné vysoké prirastky investi¢nich vstupu prudee zvysily objem
fond v prepoétu na hektar orné pudy a na zaméstnance. Tento proces se urych-
lil v letech 1976—1980 ve srovnani s predchozim pétiletym obdobim 1971 az

XV. Zmény zikladnich fond v zemédélstvi (pramérné roéni zmény v procentech)

| BLR CSSR NDR { MLR ! PLR RSR SSSR
| |
Celkem I
1971 — 1975 6,6 5,9 5,0 8,5 4,3 7,6 9,6
1976 — 1980 7,5 6,7 5,1 6,6 6,9 8,7 7,6
Stroje ‘
a vybaveni
1971 —-1976 5,3 9,0 5,3 | 15,4 8,9
1976 — 1980 5,4 7,9 cee | 10,5%) 18,2%)
\

*) 1976 —1979

Pramen: Economic Survey 1982

XVI. Charakteristiky fondové naro¢nosti a vybavenosti price fondy (1968 —1972 = 100)

\ [
’ BLR CSSR ‘ NDR MLR ! PLR RSR | SSSR
!
A. Zikladni fondy na hektar orné pudy
1970 100,3 99,6 99,6 | 97,7 100,3 97,9 98,0
1975 135,8 135,0 123,7 148,9 129,3 164,0 164,0
1980 194,2 190,8 158,6 209,3 182,6 221,4 221,3
B. Zikladni fondy na zaméstnance
1970 100,2 98,4 99,5 97,1 100,6 97,2 101,2
1975 170,0 150,0 142,8 168,4 136,6 192,6 160,8
1980 277,8 219,6 187,56 243,7 { 214,7 359,9 249,0
|
[ C. Pomér zakladnich fonda k hrubé vyrobs
1970 100,2 101,0 | 101,4 | 102,2 103,8 108,7 94,4
1975 119,56 118,4 112,9 | 122,7 111,4 125,0 143,7
1980 164,1 147,6 136,6 | 149,8 169,4 149,2 193,1 |
Pramen: Economic Survey 1982
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1975, coz je zéasti dusledkem dbytku poétu pracovniki v zemédélstvi. Pomér
zakladnich fondt k hrubé vyro])e se také zvysil, ale rychly nartst mezi rokem
1975 a rokem 1980 ukazuje, Ze s timto ndrustem nestadil drzet krok vyvoj vy-
roby (tab. XVI).

Vedle mechanizace je rozhodujicim faktorem zvySovani vynost pouiivé,ni
prumyslovych hnojiv. V letech 1976—1980 bylo n@]llltel]71V11(‘Jl pouzivano
prumvslovvch hnojiv v CSSR, NDR, MLR a PLR (s pr timérnou roéni spotiebou
358, 357, 290 a 250 kg na ha o. p.). Ukazuje se, ze v piipadé CSSR a NDR bylo
dosazeno hornich hranic na dané klimatické a pudni podminky a Ze se v téchto
zemich v soucasné dobé zduraznuje spise efektivnéjsi nez vyssi pouzivani hno-
jiv. BLR znaéné zvysila spotiebu hnojiv (224 kg na ha o. p.), RSR a SSSR
zatim této drovné zdaleka nedosahuji, coz naznacuje, ze v téchto zemich jesté
existuji znacné rezervy ve zvySovani vynost, i kdyz se vezme v ivahu skutec-
nost, ze klimatické a pudni pdominky v SSSR omezuji v nékterych oblastech
pouzivani hnojiv.?)

BLR, CSSR, MLR a PLR dosud kryji svoji potiebu zéasti dovozem, i kdyz
v téchto zemich v poslednich letech vlastni vyroba hnojiv stoupéd. Pomér mezi
rustem vyroby a rustem spotieby v jednotlivych zemich za obdobi 1975—1980
ukazuji tyto udaje:

BLR CSSR NDR MLR PLR RSR SSSR

0,86 1,08 1,33 1,61 0,83 1,43 1,04

Zatimco u prumyslovych hnojiv jsou evropské clenské zemé RVHP jako
celek nejen sobéstaéné, ale jsou i vyvozeem, protoze vyroba pievysuje spotiebu,
vyroba chemickych latek na ochranu rostlin nestaci kryt poptavku a tyto latky
je treba dovazet ze zdroju mimo tuto oblast. Netuplnost tdajit neumoziuje
ucinit si Gplnou predstavu o situaci, 1ze vsak provést odhad, zZe celkova spotie-
ba v celé oblasti dosdhla nejméné 650 000 tun (Cistého obsahu) v roce 1980
a ze v tomto roce byla vyroba asi 450 000 tun. Rychly rozvoj mezi rokem
1970 a 1975 znamenal, Ze se do roku 1975 zvysila vyroba o vice nez 60 %, ale

XVII. Vyroba chemickych litek na ochranu rostlin (v tis. tun aktivni latky)

| 1970 1975 1979 1980
BLR 14,6 19,0 16,9
CSSR 10,8 4 13,8 16,0
NDR 19,8 43,4 51,2 s
' MLR 4,9 16,3 23,1 23,7
.~ PLR 10,4 12,6 11,2 10,56
| RSR 24,8 35,9 47,0
SSSR 164,0 264,0 284,0 262,0
Celkem 249,3 405,0 494,4 450,0
|

Pramen: Aussenwirtschaft der DDR, No. 33/81

2) Obecné lze Fei, ze optimdlni pouzivéani hnojiv z hlediska efektivnosti je podmin&no mnoZstvim
vldhy. Jakmile se zvySuji divky hnojiv, zvysuji se také ndroky na vldhu. Neni-li zabezpetena,
jsou vysledky opaéné.
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pak se tempo snizilo a v letech 1975—1980 se vyroba zvysila asi o 10 %.
V obdobi 1975—1980 zna¢né zvysily své vyrobni ka,pa,utv MLR a RSR. CSSR,
NDR a SSSR zaznamenaly pomalejsi tempo zvysovani vyroby. Snizeni vyroby
bylo zaznamendno v BLR a PLR. Na druhé strané vSak BLR znac¢né zvysila
pouziti chemickych latek na ochranu rostlin na hektar orné pudy a v tomto
ukazateli V\kazuje udaje vyssi nez ostatni. V soucasné pétiletce se rozsiruje
vyroba v CSSR, NDR, \ILR a RSR, a to na zikladé specializaénich smluv,
uzavienych v ramei RVHP (tab. XVII).

VYVOJOVE TRENDY BUDOUCIHO OBDOBI

Budouci rozvoj zemedélstvi v zemich RVHP, jak naznacuji zaméry péti-
letych planu, zahrnuje tyto obecné cile: zlepSeni kvantitativnich a kvalita-
tivnich vystupu zemeédelstvi, zlepSeni Grovné vyzivy plnénim fyziologickych
norem stanovenych pro obsah bilkovin, rostlinnych tuku, vitamini a mi-
nerdlnich slozek ve strave lidi3), stabilizace zemédélské vyroby jako stalého
a obnoviteln¢ho zdroje surovin pro vyrobni procesy mnoha odveétvi prumyslu,
odstrancni tlaku zemedelstvi na bilance zahraniéniho obchodu snizovanim
narokt na dovozy a zvySovanim exportnich schopnosti zemédélstvi, zvyseni
vstuptt do zemedélstvi v ordamei celého narodniho hospodaistvi, a nakonec
(nikoliv vSak z hlediska dulezitosti) vyuziti zkuSenosti z organizace, tizeni
a planovani, ziskanych v sedmdesatych letech.

Zem¢ zduraziuji nutnost zvysit vykonnost zeméedelstyvi. Spoleénym zna-
kem tukolu planu odvitvi zemedélstvi ve viech zemich je intenzifikace vyrobni-
ho procesu, coz nasvédcuje tomu, ze za podstatné podminky lepsi V)’l\Ol]ll(’)‘\fl
se povazuje zvysovani efektivnosti a lepsi vyuzivini zdroju. Nieméné jednotli-
vé zemé vytycily ruzné smery dalsiho rozvoje. BLR, MLR a RSR soustieduji
usili na zvyseni exportniho potencidlu zemédélstvi a na rozvoj chovu skotu.
CSSR a NDR zduraziuji sobéstacnost a snizeni dovozu zemédélskych vyrobku.
Pokud jde o SSSR, hlavni pozornost k sobé poutd problém dosazeni stability
vyroby a vylou¢eni meziroénich vykyvia a diale problém zvyseni vyroby
a efektivnosti. Tyto obecné cile preduréuji nejen tempa celkového rustu, ale
téz strukturdlni vyvoj zemedélské vyroby, nebot vétina zemi zduraziuje
potiebu bliziéiho sepéti rostlinné a Zivoéigné vyroby cestou rychlejsiho rozvoje
produkee rostlinné vyroby.

V planech tempa narustu zemédélské vyroby se projevuji znacéné rozdily
mezi jednotlivymi zememi.

BLR na obdobi 1981—1985 planuje zvyseni zemédélské vyroby v prumeru
rotné o 3,4 %. Hlavni Gkol spo¢iva v rychlém rozvoji produkee obili a v hospo-
darncjsim vyuzivani obili jako krmiva v zivocisné vyrobeé. Ocekava se, ze v roce
1985 dosdhne ro¢ni produkee vsech drithu obilovin 10,5—11 miliént tun. S tou-
to zikladnou lze rozvijet nl)jun\ a kvalitu pr()dukce zivocisné vyroby. Ma se
zintenzivnit chov skotu a ovei, pxedevxun § vyuzitim pastwootvl v hmak\( ‘h
oblastech. Predpoklidé se, Ze soudasné zemédélsko- ]numyalmc l\umpl('\v
realizuji své potencidlni moznosti a prispéji k rozvoji pomoenych (resp. za-
humenkovych) osobnich hospodaistvi jako pridruzeného prvku socializovaného
zemedélstvi.

Ceskoslovensko md zamér zvysit hrubou zemedeélskou vyrobu kazdym

3) V nékterych zemich je ve vztahu k nékterym z téchto litek rozpor 10 az 30 procent (F. Biro,
Journal of International Agriculture, Moscow/Berlin, 1/1979).
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rokem v pruméru o 1,8—2,2 % ve srovnani s obdobim 1976—1980. Pristi
rozvoj je podminén nutnosti vybudovat spolehlivou krmivovou zékladnu pro
zivocisnou vyrobu a maximalné snizit dovozy krmiv a potravin. To vyzaduje
strukturdlni zmény v zemédélské vyrobé, v prvé radeé zvyseni podilu obilovin
a vysoce vynosnych nebo na krmiva bohatych plodin v rostlinné vyrobé, snizeni
podilu hospodéiskych zvifat s vysokymi naroky na koncentrovani krmiva
a zrychleni rozvoje chovu skotu.

NDR soustieduje 1sili na zvysSeni drodnosti pudy, aby zvysila vynosy
plodin, zabezpecila optimalni vyuzivani tuzemskych zdroji krmiv a odstranila
stavajici nerovnovahu mezi zdroji a potfebami a snizila tak souéasnou vysokou
aroven dovozi krmiv. Plénovany ro¢ni piirﬁstek vyroby ve vysi 1,1 % v pru-
méru je mirny, neni vyssi nez bylo meziro¢ni tempo rustu vyroby v pledclm—
zejicim ]ntllct(,m obdobi. Je vsak 7101me ze jiz tak vysoka Groven zivocisné
vyroby muze byt dédle zvySovéana jen cestou Llepsovam efektivnosti.

V- MLR se planuje mirné sniZzeni rustu hrubé zemédclské produkee ve
srovnani se skuteénymi prumérnymi prirastky v obdobi 1976-—1980. Zdu-
raziuje se, ze zemedélska vyroba se musi vyvijet na zdkladé zlepSeni efektiv-
nosti a ze strukturdlni zmény musi odpovidat potFebdm zahrani¢nich trhu
a pozadavku vyvizeného uspokojovéni tuzemské potieby na vyssi drovni nez
dosud.

RSR, kterd ma vyhodné prirodni podminky pro rostlinnou vyrobu, pred-
poklada stejné tempo narustu hrubé zemeédélské vyroby jaké zaznamenala
v obdobi 1976—1980 (asi 4,5—5,0 % ro¢né). Prioritou je rostlinnd vyroba,
kterd méa v roce 1985 tvorit podil na celkové vyrobe ve vysi 47 % (proti 45,2 %
v roce 1980). Kromé usili o zvyseni efektivnosti rostlinné vyroby je proto zjev-
né, zZe se zvysi tempo rustu zivoéisné vyroby.

Pokud jde o Sovetsky svaz, je zlepSeni v zabezpefeni potravin povazovano
za , ekonomicky a politicky ustiedni problém pétiletého planu na roky 1981 az
1985.") Ocekava se prudky obrat v tendencich vyuzivéni vstuptu vseho druhu
vkliadanych do zemedélstvi. 'V ocelé Skéle ukazateli se efektivnost zemédeélské
vyroby zlepsuje pomaleji nez v ostatnich sektorech hospodaistvi, i kdyz v sedm-
desdtych letech bylo do zemédélstvi a do pramyslovych odvétvi vazanych na
zemédelstvi vlozeno celych 27 % celkovych investic. PFi uskutediovani 11.
pétiletého planu bude dsili soustFedéno na zvySovéani produkee obili jako zédklad-
ny celkového rozvoje zemédeélstvi.

Plan stanovi, ze v letech 1981—1985 se ma zvysit pramérnd hrubéd ze-
meédelska vyroba o 13 % ve srovnéni se skuteénymi prumérnymi piirustky
v letech 1976 — 1980 a meziro¢ni naristy maji byt v pruméru stejné jako byly
v letech 1971—1975 (2,5 %). Velmi ndroéné ukoly stanovi plan pro vyrobu
obili a krmiv, které maji vytvorit stabilni zdkladnu Zivoéisné vyroby, i kdyz
plén naznacuje, zZe do roku 1985 se mé jejich podil na celkové vyrobé ponékud
snizit (z 55,2 %, zaznamenanych v roce 1980). Vedle ustanoveni petiletého pla-
nu byl vypracovin komplexni potravinovy program, zahrnujici cely zemeédélsko-
potravinarsky komplex.

4) L. I. Breznév: Zpriva ustfednimu vyboru KSSS o koneéném ndvrhu pétiletého planu.
Pravda, 17. listopadu 1981.
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SOUHRN

Charakteristickymi rysy vyvoje zemédélské viroby zemi RVHP je snizeni
dynamiky zejména v letech 1976—1980, zpusobené vyssi Cetnosti skliziiove
méné piiznivych let (v priméru dvakrat za pétiletku) a celkovym zaostdvéanim
ristu rostlinné vyroby za Zivocisnou vyrobou, resp. disproporei mezi tempem
rustu vyroby krmiv a stavy hospoddaiskych zvirat, existujici v neékterveh ze-
mich. Jde ¢asteéne¢ o dusledek pomalejsiho postupu v prechodu od meziodvét-
vové mezinarodni délby price (sména zemedélskych a \'trojl'rensk\"(-h vyrobku
v rdmei zemi RVHP) k vnitroodvétvovém typu zapojeni do mezindrodni delby
prace. V rdmei mezinarodniho srovnani vykazuje (SSR nizky podil ploch pro
zeleninu a extenzivni rysy ve vyuziti ploch ke krmnym aceliim.

Vyvojové tendence u spotieby vyrobnich faktoru v zemédélstvi ukazuiji
na zmirnéni tempa poklesu po¢tu pracovnich sil, doprovazeného snizovianim
piirustku produktivity prace a celkovym riastem ndrocénosti ekonomickych
podminek na prubéh substituce zivé priace praci zhmotnélou. Znaénou di-
ferenciaci maji tendence pohybu vyméry pudy a rovnéz vyuziti zemedélského
padniho fondu.

V ramei investi¢niho procesu se podil investic do zemédeélstvi na celkovych
investicich mirné snizuje, avsak stdle dosahuje vysokého tempa prirastku
zékladnich fondu v rozmezi 5,1—9,6 % roéné, s uréitou preferenci investic
do stroju a zafizeni.

U spotieby pramyslovych hnojiv dochdzi v nékterych zemich (NDR,
CSSR) ke stagnaci & mirnému poklesu, coz svedéi o tom, Ze tyto zemé se jiz
piiblizily k horni hranici spotieby hnojiv, dané klimatickymi a pudnimi pod-
minkami, a akcentuje se zejména moznost jejich lepsiho vyuziti. Zatimco
u prumyslovych hnojiv jsou evropské ¢lenské zeme jako celek sobéstaéné, vy-
roba chemickych latek na ochranu rostlin nesta¢i kryt poptavku a tyto latky
je tieba dovazet ze zdroju mimo tuto oblast. CSSR vykazuje v porovnani
s ostatnimi zemémi velmi nizkou uroven vyroby chemickych latek na ochranu
rostlin.
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Jehlicové rotaéni brany BRI-5,6

Jehlicové rotacni brany BRI-5,6 jsou uréeny k rozruseni pidniho $kraloupu
a ke kypfeni piudy do hloubky 3—7 cm pred jarnim setim a k ¢asteénému’
ni¢eni plevell na pozemcich se sklonem do 8°.

Agromachinaimpex

Vyvozce:
PZO AGROMASINAIMPEX

Bulharsko, Sofia
bulv. S. Lepojeva 1
telefon: 2303 91
ddlnopis: 022 563
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J. Barto PROBLEMY DALSIEHO
SOCIALNEHO ROZVOJA PRACOVNIKOV
POLNOHOSPODARSTVA SSR

Vyvoj nasej socialistickej spolo¢nosti je charakteristicky ustaviénym pre-
hlbovanim socialnej politiky. Novou etapou v jej rozvijani je vypracovavanie
Pitroéného planu pripravy kddrov, personalneho a socidlneho rozvoja na roky
1981—1985 a Roénych vykondvacich planov pripravy kddrov, persondlneho
a socidlneho rozvoja ma 7. pitrocnicu vsetkymi organiziciami na zdklade
uznesenia vlady CSSR ¢. 59/1980. Na zdklade uvedeného uznesenia sa plany
pripravy kddrov, persondlneho a socidlneho rozvoja (PPKPSR) stali neoddeli-
teInou stéastou sistavy pitrotnych planov. Jednotné metodické pokyny Stat-
nej plinovacej komisie a Federdlneho ministerstva financii na vypracovanie
navrhu pitroéného planu na roky 1981 —1985 v § 13, v bode 1 stanovili posta-
venie plainov PKPSR takto: , Stcastou piatroénych i vykonavacich hospodar-
skych planov. .. st plany pripravy kddrov, personalneho a socidlneho rozvoja‘“.
Pliny PKPSR st vyrazom tsilia UV KSC a celej naSej spoloénosti dat podni-
kovej socidlnej politike planovity charakter, odstranit z nej zivelnost, nehospo-
dérnost, usmernovat ju k spoloénému cielu.

Socialisticky stat riesi zasadné, globalne socidlne problémy, ako zabezpe-
¢enie Tudi v chorobe, starobe, v materstve, ktoré ustaviéne zlepsuje a zdoko-
naluje. Socialisticky stat sa dalej stard o starostlivost a postavenie rodin s det-
mi, vychovu a vzdelavanie, spristupnuje ich vsetkému Iudu, vytvara pod-
mienky pre rozvoj kultary, telovychovy a Sportu atd. cestou $pecializovanych
institacii z centralnych spolocenskych fondov, vytvorenych rozdelenim narod-
n¢ho dochodku.

Do systému socidlnej starostlivosti a socidlneho rozvoja zabezpecovaného
socialistickym Statom st integrovani aj pracovniei polnohospodarstva, s niek-
torymi odlisnostami u druzstevnych roInikov.

Napriek siroko zalozenej a vSestrannej aktivite socialistického Statu
zostava velky priestor aj pre socidlnu a spolocensku ¢innost socialistickych
organizacii. Podnikovd socidlna aktivita je vSak orientovand na cClenov ich
pracovnych kolektivov ako nositela istych profesiovych funkeii.

Podnikovd socidlna politika je raciondlnym a nevyhnutnym doplnkom
Statnej socidlnej politiky a jej vyznam a rozsah stdle rastie.

CieTom planov PKPSR je prispiet k ziskaniu mladeze do polnohospodars-
tva k stabilizacii podnikovych kolektivov, k identifikdcii pracujicich s jeho
ulohami, prispiet k pracovnej discipline, k rozvoju pracovnej iniciativy, k for-
movaniu socialistického pracovného prostredia, socialistického sposobu zivota,
k vytvaraniu priaznivych podmienok pre rozvoj kazddého jednotlivea. V tomto
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zmysle je podnikové socialna politika, ktorej nastrojom su plany PKPSR, ne-
zastupitelna.

PoInohospodérstvo se stalo plne rovnopravnym a rovnocennym vyrob-
nym odvetvim narodného hosp()ddmtva pred ktorym stoji uloha historického

vyznamu, ktort formuloval uz XV. zjazd KSC: postupne dosiahnut sebestaé-
nost vo vyrobe zrnovin a dalej zvysit celkovi sebestaénost vo vyrobe potravin.
XVI. 7]n7d KSC tato tlohu oznadil za taziskovi aj pre 7. piitrocnicu.

Naroc¢nost vyrobnych tloh vyzaduje doriesenie postavenia pracovnikov
polnohospodarstva v socidlnej oblasti, v podnikovej starostlivosti o pracu-
jucich.

V désledku komplexného pristupu k rieSeniu socialnych problémov, social-
neho rozvoja v polnohospodarskych podnikoch v rokoch 1976 — 1980 sa znizili
rozdiely medzi vybavenostou polnohospodarskych podnikov socidlnymi za-
riadeniami a rozvojom jednotlivych socidlnych aktvivit v porovnani s podnikmi
Ministerstva priemyslu (MP) a Ministerstva stavebnictva (MS) SSR. Najvicsi
rozvoj sa zaznamenal v oblasti zdvodného stravovania. Len na tuseku prace
zien s nadlimitnymi bremenami sa rozdiely medzi poInohospodarskymi podnik-
mi a podnikmi MP SSR znaéne zvysili. Priemyselné podniky odstranovali
préacu Zien s nadlimitnymi bremenami ovela rychlejsie ako poInohospodarske.

POROVNANIE SOCIALNEHO ROZVOJA V JRD A NA SM SSR S PODNIKMI
REZORTOV PRIEMYSLU A STAVEBNICTVA SSR

I ked socidlny rozvoj v rokoch 6. pitroénice v poInohospodéarstve napre-
doval, a to vo vicsine socidlnych aktivit, s tendenciou pésobiacou k prekonaniu
historicky vzniklych rozdielov medzi poInohospodarstvom a ostatnymi vyrob-
nymi odvetviami, predsa v roku 1980 ako vo vychodiskovom pre vypracovanie
planov l’Kl’@R nachiadzame podstatné 1'()7(11(-Iv medzi polnohospodarstvom
(JRD, SM) a ]mdnlkmx MP a MS SSR (tab. I).

'LLI) I ziroven ukazuje znaéné rozdiely v socidlnom rozvoji medzi JRD

a SM. SM vykazuji priaznivejiie ukazovatele ako JRD, st lepsie vybavené
7ak|adnyml fondmi v socidlnej oblasti.

Podniky MP SSR maji o 76 %, podniky MS SSR o 66 % viac stravnikov
v zévodnych kuchyniach pripadajicich na 100 pracovnikov ako JRD. Tieto
podniky st lepsie vybavené stravovacimi zariadeniami ako JRD.

Zaostdvanie JRD a SM sa ukazuje najmi v oblasti prace Zien s nadlimit-
nymi bremenami. V JRD na zdklade vynimky pracuje 18-krat viac Zien a na
SM az 24-krat viac zien (pripadajiacich na 100 Zien) s nadlimitnymi bremenami
ako v podnikoch MP SSR.

Dalej JRD a SM podstatne zaostdavaji vo vybavenosti svojich podnikov
7ziv0dn\"mi lekdarmi. V podnikoch MP SSR pripdd.’m na 1 zivodncho lekara

7,5-krit menej pracovnikov a v podnikoch MS SSR 5,5-krdt menej ako v JRD.
Este nepriaznivejsia situdcia je na SM SSR_(tah. I).

Podstatne nizsia je vybavenost JRD a SM materskymi gkolami, detskymi
]abluml kultdrnymi, telovychovnymi, Sportovymi a rekreacnymi zariadeniami
ako je tomu v pmnvnavanvch rezortoch. Tak napr. pocet lozkodni pnpddzuu—
cich na 1 pracovnika vo vlastnych rekreaénych zariadeniach je 8,2-kriat vyssi
v ]mdml\()ch MP SSR ako v JRD SSR a 5,2-krat v V\bl ako na SM SSR. V sta-
vebnictve je Lapd( ita rekreacnych zariadeni merand poc¢tom lozkodni na pra-
covnika 9-krat vyssia ako v JRD a 5,7-krét v yisia ako na SM SSR. Poéet pra-
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I. Niektoré ukazovatele socidlneho rozvoja v rokoch 1975, 1980 a plan na rok 1985

Podniky
Ukazovatel Rok JRD 8m
MP SSR | MS SSR
Podiel strav. prac. v zariadeniach zdvodného 1975 9,2 18,8 27,3 25,7
strav. z celk. priem. evid. poétu pracovnikov 1980 20,0 32,8 35,3 33,2
v 9 1985 30,2 35,6 39,7 38,3
Podiel strav. pracov. v zariadeniach restau- 1975 1,3 - 1,5 9,3
ra¢. strav. z celk. priem. evid. pottu pracov. 1980 2,8 2,3 1,3 5,7
s priplatkom organizéicie v 9, 1985 2,7 1,9 1,4 5,4
Pocet zien vykondvajicich na ziklade vyni- 1975 1,47 2,64 1,68 -
miek prace spojené s manipuliciou s breme- 1980 1,27 1,69 0,07 -
nami nad prisluéni hmotnost (na 100 Zien) 1985 0,50 1,08 0,02 —

Podet pracovnikov pripadajiei na 1 zdvodné- 1975 7572 | 26 583 | 808,9 1141,0
ho lekdra 1980 | 5159 | 12779 | 691,7 936,0

’

1985 2976 | 4644 | 652,56 757,8
Potet 16zkodni pripadajtaeich na 1 pracovni- 1975 0,32 0,74 5,31 6,36
ka vo vl. rekreaénych zariadeniach 1980 0,79 1,26 6,50 7,18

1985 1,39 1,90 6,84 8,70
7 toho v pionierskyech tdboroch 1975 0,17 0,51 1,02 0,87

1980 0,34 0,89 1,20 1,01

1985 0,63 1,20 1,29 1,44
Poclet pracovnikov pripadajicich na 1 dispo- 1975 | 115,3 36,02 23,37 65,81
nibilné miesto v jasliach a MS 1980 35,6 41,19 14,68 44,23

1985 24,8 14,16 12,77 28,02

Pramen: Sumarizdcia planov PKPSR na roky 1981 — 1985
(MPVz SSR, MP SSR, MS SSR)

covnikov pripadajucich na 1 disponibilné miesto v predskolskych zariadeniach
v podnikoch MP SSR je 2,4-krdt nizsi a 2,8-krit nizsi ako na SM SSR.

Mensim socidlnym aktivitam a nizsej vybavenosti zakladnymi fondami
v socidlnej oblasti zodpovedaji podstatne nizsie neinvestién¢ vydavky pre
socidlnu oblast na 1 pracovnika. Nizdie st aj investiéné vydavky na vystavhu
zakladnych fondov uspokojujicich socidlne, kultirne a dalsie potreby pracu-
jucich (tab. IT).

Aj ked v minulej pitrocnici posobila mierna tendencia smerujica k odstra-
novaniu neopodstatnenych rozdielov v socialnej oblasti mdezi poInohospo-
ddrstvom a porovndvanymi rezortmi, predsa sa eSte v roku 1980 vidime naj-
mi na useku financovania podstatné rozdiely.

V' oblasti investicnej vystavby podniky MP SSR vydali na pracovnika
0 91 % viae prostriedkov ako JRD a takmer o polovicu viac ako statne ma-
jetky. V oblasti neinvesticnych vydavkov su este vicgie rozdiely. Podniky
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II. Investi¢né a neinvestiéné ndklady na socidlny rozvoj v roku 1980 na 1 prepotitaného ev. pra-
covnika

Podniky
Ukazovatel JRD SM —
MP SSR MS SSR
Investicie celkom v Kés 1167,56 1 493,7 2 231,0 627,9%)
Z toho hradené v 9:

— z FKSP 7,0 3,3 3,2 —

— z fondu rozvoja 4,1 3.1 22,6 —

— z fondu vystavby 69,4 69,8 63,4 —

— zuveru 19,5 23,8 10,9 -
Neinvestiéné vydavky celkom v Kés 1128,8 970,2 4 643,8 5 661,0
Z toho hradené v 9:

— z nékladov 31,6 51,3 66,56 86,56

— z FKSP 56,1 37,7 13,8 12,8

v — z ostatného rozdelenia zisku 12,3 11,0 19,7 0,7

*) Investicie v podnikoch MS SSR s neporovnateIné s investiciami v JRD a 8M, pretoze
80 v nich zahrnuté len investicie nad 2 mil. Kés. V JRD, SM a v podnikoch MP SSR st zahrnuté
vietky investicie. '

Pramen: Sumarizicia planov KPSR na 7. piitro¢nicu
(MPVz SSR, MP SSR, MS SSR)

MP SSR vydali 4,1-krat viac ako JRD a 4,8-krat viac ako Stdtne majetky. Este
vacsi rozdiel je v porovnani s podnikmi stavebnictva, ktoré vydali 5-krat viac
prostriedkov ako JRD a 5,8-krat viac ako Stdtne majetky. Je to dosledok pods-
tatne viiéSej vybavenosti podnikovymi bytmi, rekrea¢nymi, kulturnymi, telo-
vychovnymi a zdravotnickymi zariadeniami a v stavebnictve aj ubytovacimi
zariadeniami (¢o vyplyvia zo Specifickych podmienok stavebnictva). Udrzba
a previdzkové naklady na tieto zariadenia tvoria rozhodujicu ¢ast neinvestic-
nych vydavkov, ktoré su hradené z nikladov. Podstatne vyssie ndklady vy-
déavaji uvedené rezorty na tvorbu pracovného prostredia a OBP.

Na nizsi stupen rozvoja podnikovej starostlivosti o pracujucich ukazuje aj
analyza zdrojov hradenia neinvesticnych vydavkov na socialnu oblast. JRD
v roku 1980 vyge 56 % vydavkov hradilo z FKSP, SM z 37,7 %, kym podniky
MP SSR 13,8 % a stavebnictvo len 12,8 %. Socidlne vydavky v tychto rezor-
toch st z velkej vicésiny hradené z ndkladov (tab. 1I). Podniky MP SSR z né-
kladov vydavaja 8,6-krat viac prostriedkov ako JRD a 6,2-krdt viac ako Stétne
majetky. Este markantnejsi rozdiel je v porovnani so stavebnictvom, ktoré
z nékladov vydava 13,7-krat viac ako JRD a 9-krdt viac ako Stdtne majetky.
Vsetky tieto udaje dokazuju, Ze uvedené rezorty vyddvaji podstatne viac
prostriedkov, ktoré su sucastou vyrobnych ndkladov, na starostlivost o pra-
covnu silu, ako poInohospodérstvo.

Vysgia spolocenskd prestiz prace v stavebnictve a v priemysle, priaznivej-
Sie pracovné rezimy, vyssia uroven starostlivosti o pracujicich, ako aj dalsie
faktory maji za ndsledok to, Zze mlddeZ ddva prednost praci v uvedenych
odvetviach pred polnohospodarstvom. Preto priemerny vek v tychto odvet-
viach je podstatne nizsi (36 rokov) ako v poInohospodarstve. V socialistickom
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sektore polnohospodarstva SSR je priemerny vek 43,4 roka, v JRD 43,7 roka.

Zahezpecit dalsiu reprodukeiu pracovnych sil v poInohospodarstve s1 med-
zi inym nutne vyzaduje urychlene riesit problémy dalsieho socidlneho rozvoja,
najmé zlepSovania pracovnych podmienok pracovnikov tak JRD, ako aj stat-
nych majetkov.

POROVNANIE SOCIALNEHO ROZVOJA PRACOVNIKOV JRD A SMV SSR A V (SR

Urover socidlneho rozvoja pracovnikov poInohospodarstva CSR je znaéne
vyssia ako pracovnikov polnohospodarstva SSR. Najmarkantnejsi rozdiel sa
prejavuje v oblasti zdvodného stravovania. Kym v JZD CSR sa v roku 1980
stravovalo az 46,1 % pracovnikov z priemerncého stavu, v JRD SSR len 20,0 %.
To znamend, ze rozvoj zavodného stravovania v JRD SSR dosahuje len 43,5 %
teskej arovne. U SM SSR je priaznivejsia situdcia. SM SSR dosahuja 32,8 %
pracovnikoy stravujucich se v zavodnej kuchyni, kym v CSR 47,8 % pracovni-
kov. JZD CSR st znaéne lepsie vybavené podnikovymi bytmi, materskymi
Skolami, rekrea¢nymi a kulturnymi zariadeniami a maju podstatne nizsie per-
cento pracovnikov na rizikovych pracoviskach a taktiez zien pracujtcich s nad-
limitnymi bremenami.

Analyza rozsahu socidlnych éinnosti a vydavkov ukazuje na udrziavanie
si ndskoku CSR pred SSR. Tak napr. v roku 1981 sa zvysil rozdiel v &erpani
FKSP oproti roku 1980. Ak v roku 1980 JZD CSR éerpali na pracovnika
0 48,7 % viac, v roku 1981 Cerpali uz o 57,0 % viac ako JRD SSR. Ak SM SR
v roku 1980 cerpali o 24,1 % viac, v roku 1981 ¢erpali viac o 25,4 % ako SM
SSR. V roku 1981 sa neprejavila tendencia k znizovaniu rozdielov medzi SSR
a CSR.

JZD v CSR vynalozili o 60,5 % viac prostriedkov z ndkladov na pracov-
nika ako v SSR (tab. I11). Vyssie ndklady na socidlnu oblast predovsetkym vy-
nalozili na spolo¢éné stravovanie (CSR 378,3 Kés, SSR len 185,1 Kés na pracov-
nika), na ochranné pracovné pomdocky (CSR 307 Kés, SSR 194 Kés), na ma-
terské skoly (C‘SR 89,2 Kés, SSR 19,7 Kés na pracovnika).!)

Odlisn4 situdcia je pri porovnani SM v QSR a SSR. Vo vynakladani pro-
striedkov z nakladov je nizsi rozdiel medzi CSR a SSR. V CSR v roku 1981
vynalozili o 26,9 % viac prostriedkov z nakladov ako v SSR. Vyssie ndklady
na socidlnu oblast predovietkym vynalozili na zivodné stravovanie (CSR
330 Kés, SSR 263 Kés na pracovnika), na ostatné ndklady na socidlnu oblast
(CSR 130,4 Kés, SSR 75,4 Kés), na nabor a stabilizaciu pracovnikov (CSR
191,8 Kés, SSR 139,7 Kés), na rekredcie (CSR 88,2 Kés, SSR 53,8 Kés), na
ochranné pracovné pomocky (CSR 332,7 Kés, SSR 299,6 Kés) atd.?)

SM v podstatne vyssej miere vyuzivaji prostriedky z nakladov ako podni-
ky druzstevného sektoru (tab. I11), to znamend, Ze vo vyssej miere zatazuju
vyrobné naklady ako druzstvd. Na druhej strane podniky v CSR vyuzivaju
ndklady v podstatne vyssej miere na hradenie vydavkov na socidlnu oblast
ako podniky v SSR (tab. I1I).

Druhym zdrojom, z ktorého sa hradia socidlne vydavky, je FKSP.
V druzstevnom sektore je to hlavny zdroj, kym na SM s hlavnym zdrojom
prostriedky z nakladov. V .JRD SSR sa z FKSP na socidlne aktivity neinvestic-

1) Vypotitané na podklade absolatnych tdajov z vykazov Ué 9A-01, rok 1981, MPVz SSR
2) Vypotitané na podklade absolitnych tdajov z vykazu Ué 9A-01, éast I, r. 1981, MPVz SSR
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ného charakteru v roku 1981 &erpalo na pracovnika 823,3 Kés, kym v CSR az
1285,4 Kés, t. j. 0 56 % viac (tab LLI).

V JRD SSR sa z FKSP najviac ¢erpalo na rekrea¢ni ¢innost — 230,1 Kds
na pracovnika (27,8 %), v ('SR na spoloéné stravovanie — 274,8 Kés (‘)l 1 %).
Na 2. mieste v JRD SSR sa ¢erpalo na spoloéné stravovanie — 1329 Kés
(16,0 %), v CSR na rekreacnt ¢innost — 2443 Kés (18,8 %). Vyssie pmstl iedky
okrem uz uvddzanych ¢innosti sa v CSR vynalozili predovs setkym na socidlnu
vypomoce (CSR 244,1 Kés, SSR 117,2 Kds). Pod touto p()l(m]\()u sa skryvaja
predovietkym priplatky k dochodkom. Uvedené idaje ukazuji podstatne lepsiu
starostlivost o dochodcov v (SR ako v SSR. Dalej na pozicky (CSR 92,9 Kés,
SSR 33,8 Kés), na pohtlcko vychovnu a vzdelavaciu ¢innost (CSR 193,3 Kés,
SSR 82,4 Kés), na nepenazné¢ odmeny a dary (CSR 83,0 K&s, SSR 42,1 Kaés)
atd.3)

I1I. Vydavky na 1 prepoéitaného pracovnika roku 1981 neinvesticného charukteru pre socidlne
ucely z nikladov a FKSP¥*)

Hradenie vydavkov Sektor SSR ‘ (SR ) USR/SSR |
|
Z nikladov JRD 735,0 1179,7 160,5
8M 1157,4 1 468,6 126,9
L ]
7 FKSP JRD 823,28 | 128540 156,1
SM 566,64 | 693,51 122,4
o N . [ R
Spolu néklady a FKSP ‘ JRD 1 558,28 2 465,1 } 158,2
Sm L 1728,94 | 2162, 125,4
% FIKSP na celkovych vydavkoch l JRD 52,8 ‘ 52,1 -
Sm 32,9 32,7
\

*) Absohitne tidaje sti ¢erpané z vykazu Ué 9A-01, &ast I, a z vykazn Ué 3A-02, éast IV, MPV%
SSR.

Cerpanie FKSP v §tdtnom sektore je znaéne nizsie ako v druzstevnom
v désledku odlisnych predpisov pre jeho tvorbu. SM éerpalinasociilne aktivity
nmn\cstlcm tho charakteru v roku 1981 na pl(un\ml\u v SSR 566,5 Kés,

(SR 693,5 K&, t. j. 0 22,4 % viac. C,vhul\tum cerpania je znacne odlisna.

Vyssie cerpanie F KSP na $M v CSR sa predovsetkym realizovalo vo vy-
davkoch na zévodné stravovi anie (CSR 174,8 K&, SSR 118,2 I\(\ t. J 04138 %
viac) a na rekreaéni ¢innost (CSR 152,6 Kés, SSR 103,5 Kés, . j. 0 47.5
viac).4)

\ y&siu starostlivost o pracujicich v CSR mozeme dolozit aj nakladmi na
pliny ozdravnych opatreni. V' roku 1980 JZD CSR na pracovnika vydali
0 76.7 % viac ako JRD SSR (CSR 1168 Ké&s, SSR 661 Kés).

Vy&iu droven socialneho rozvoja v CSR mozeme pripisat vyssej renta-

3) vypoctitané na podklade absolitnych udajov z vykazu Ué 3A-02, éast 1V, rok 1981, MPPVZ SSR
4) prepoditané absolutne tidaje z vykazu Ué 32-02, rok 1981, MPVz SSR
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bilite a efektivnosti a tym aj dochodkovosti pofnohospodarskych podnikov
v (SR, najmi JZD. V désledku lepsich hospodérskych vysledkov roku 1981
v JRD CSR boli vyssie priemerné zarobky (o 144 Kés na pracovnika) ako v SSR.
Vysgie zarobky zaznamenali i SM v CSR v porovnani so SSR. Celkove priazni-
vejsie socidlne, pracovné a Zivotné podmienky sa pozitivne odrazaji na Struk-
ture pracovnych sil, najmi v kvalifikdcii manudlnych pracovnikov, ktord je
vyrazne priaznivejsia v CSR, dalej aj v priaznivejiej vekovej struktire a v niz-
ej fluktudcii. Uvedené skutoénosti viak neznamenaji, ze v CSR v oblasti
socidlneho rozvoja je uspokojivy stav. Najvicsie nedostatky st vo vekovej
struktire, ktord vyrazne zaostava za inymi vyrobnymi odvetviami CSR.
Socidlny rozvoj JZD a 8SM v CSR je znaéne nizii ako v priemysle, stavebnictve
a inych vyrobnych odvetviach C'SR.

CIELE PLANOV SOCIALNEHO ROZVOJA NA 7. PATROCNICU

Pitroény plan socidlneho rozvoja JRD a SM predpokladd dalsi rozvoj
v oblasti podnikovej starostlivosti o pracujicich. Celkove mé dojst k zniZeniu
rozdielov medzi JRD a SM SSR a porovnavanymi rezortmi (tab. I a IV)
a JZD a SM CSR. Napriek uvedenym pozitivnym tendencidm v ciefovom
roku 1985 budi JRD a SM SSR vyrazne zasotdvat za porovnavanymi rezorta-
mi a taktieZ eite budi zaostavat za JZD a SM CSR. V roku 1985 sa mé v JRD
SSR stravovat len 30,2 % pracovnikov, aviak v podnikoch MP SSR 39,7 %,
v stavebnictve 38,3 %, v JZD CSR 51 % pracovnikov a na SM (SR az 53 %
pracovnikov., Plan Ministerstva obchodu SSR vytyéuje pre rok 1985 51 %
stravujicich sa pracovnikov narodného hospodarstva (okrem JRD).

Taktiez buda este vyrazne zaostdvat za rezortom priemyslu v oblasti
vybavenosti predikolskymi zariadeniami (tab. I).

IV. Investiéné a neinvestiéné vydavky na socidlny rozvoj v 7. pitroénici na 1 eviden¢ného pra-
covnika v Kés

’ Podniky
Ukazovatel ‘ JRD [ SM =
| | | MPSSR | MSSSR |
— — B e — SRR TS I ’ == I
Investicie celkom na 1 ev. pracov. 6 368,60 | 8 963,37 J 10 124,30 2 974,40%)
Z toho hradené v 9: l ‘
— 7z FKSP 6,38 2,53 ’ 2,3 | —
~ 7 fondu rozvoja 4,74 4,00 | 17,2 | . ; ,
— z fondu vystavby ‘ 68,62 68,47 68,0 | 100,0
— =z averu ‘ 20,36 ‘ 25,00 12,6 | — |
Pe— - ey | ) - —— — [
|
Neinvestiéné vydavky celkom 6 318,23 5 116,06 1 23 529,84 29 218,00 [
| Z toho hradené v 9: ’ ‘ 1
-z ndkladov 33,04 50,10 73,08 34,78
- 2 FKSP . 55,23 39,90 13,27 13,41 |
— z ostatného rozdelenia zisku | 11,73 10,00 13,66 1,81 1
|

*) U MS SSR ide len o investicie nad 2 mil. Kés, kym u JRD a 8M a MP SSR ide o vietky investi-
cie (i pod 2 mil. Kés).
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V roku 1985 medzi JRD a SM a porovnavanymi rezortmi ostant i nadalej
podstatné rozdiely vo vybavenosti zivodnymi ambulanciami a rekrea¢nymi
zariadeniami (tab. T).

Najvicsie nedostatky sa ukazuji v oblasti starostlivosti o Zeny. V roku
1985, aj ked sa vyrazne znizi po¢et Zien pracujucich s nadlimitnymi bremenami
(uJRDz1,27na 0,5, u SMz 1,69 na 1,08 pripadajacich na 100 zZien), sa rozdiely
medzi poInohospodarstvom a porovnavanymi rezortmi podstatne zvysia. MS
SSR v roku 1981 uplne odstranilo pracu zien s nadlimitnymi bremenami
a MP SSR ju v roku 1985 znizi na 0,02. V JRD v roku 1985 bude pracovat
925-krét a na SM 54-krdt viac Zien (pripadajtcich na 100 zien) ako v podnikoch
MP SSR.

Z hladiska nutnosti postupne vyrovnat neodévodnené rozdiely medzi
poInohospodarstvom a ostatnymi vyrobnimi odvetviami sa ukazuje plano-
vany rozvoj v 7. pifroénici nedostato¢ny. Priblizné vyrovnanie v oblasti pod-
nikovej starostlivosti sa podla doterajsich trendov nedosiahne ani v roku 1990.

Este ostrejsie vystupuje tento problém v oblasti investicii a predovsetkym
neinvesti¢nych vydavkov na socialnu oblast. MP SSR, hoci je ovela lepsie
vybavené socidlnymi, kultirnymi a rekrea¢nymi zariadeniami, planuje v prie-
behu 7. pafro¢nice vydat na investiént ¢innost v socidlnej oblasti o 59 % viac
prostriedkov ako JRD a 0 13,0 % viac ako SM (tab. IV). V désledku vysej in-
vesti¢nej vystavby sa napriklad kapacita rekreaénych zariadeni ma zvysit
o0 1,09 lozkodia, kym v JRD len 0 0,47, u SM o 0,74 l6zkodiia na pracovnika.
V stavebnictve sa méa zvysit o 0,77. V tejto oblasti podnikovej starostlivosti
o pracujicich z tohoto pohladu sa buda zvySovat aj rozdiely medzi JRD, SM
a porovnavanymi rezotmi. Tu vsak ide o menej vyznamnu ¢innost pre polno-
hospodarstvo. Rozvijanie rekrea¢nej ¢innosti je mozné aj cez cestovné kance-
larie.

Na prvom mieste v investitnej vystavbe tak u JRD, ako aj u SM je rieSenie
bytového problému (27 % investicii). Vzhladom na zmenu predpisov o bytovej
vystavbe sa tento plan nebude moct realizovat, ¢im se dalej zostri problém
ziskania mladych kvalifikovanych pracovnych sil do polnohospodirstva. Na
druhom mieste je zlepSovanie pracovného prostredia a ochrany a bezpecénosti
prace (OBP) (JRD 26 %, SM len 17,5 %). Tu sa prejavuje hlavny rozdiel v in-
vestiénej oblasti medzi polnohospodarstvom a podnikmi MP SSR. MP SSR na
zlepsovanie pracovného prostredia a OBP plinuje vydat az 58,5 % investicii.
Na riesenie bytového problému len 8,8 %.

Situdcia poInohospodarskych podnikov v pracovnom prostredi a v celko-
vych pracovnych podmienkach (praca Zien s nadlimitnymi bremenami, iprava
dvorov atd.) si vyzaduje venovat viicsie prostriedky na tiuto oblast. Zlep3ienie
pracovného prostredia, zvysenie kultirnosti a hygieny prace je prostriedkom
na zvysenie zaujmu mldadeze o pracu v poInohospodarstve.

Este markantnejsi rozdiel je v neinvestiénych vydavkoch. V 7. pitrocnici
planuji podniky MP SSR 3,7-krdt viac prostriedkov, stavebnictvo 4,6-krit
viac ako JRD. Este nepriaznivejsia reldcia je v porovnani vydavkov so SM
(tab. LV).

ZAVER
Socidlny rozvoj, starostlivost o pracujicich slovenského polnohospodarstva
treba riesit v dvoch rovinach. Jednako riesit problém priblizného vyrovnania

s inymi vyrobnimi odvetviami SSR a jednako riesit vyrovnanie neopodstatne-
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nych rozdielov medzi slovenskym a ¢eskym polnohospodarstvom. Plany socidl-
neho rozvoja JRD a SM na 7. pifroénicu tieto problémy riesia velmi nedosta-
toc¢ne. Hrozi redlne nebezpecenstvo, Ze pri doterajsich trendoch sa budi podstat-
né rozdiely nadalej udrzovat, alebo dokonca v niektorych obmedzenych
oblastiach dokonca zvysovaf.

Slovenské polnohospodéarstvo mé vo vyrobe potravin znaéné rezervy,
ktorych mobiliziciou je mozné vyrazne prispiet k rieSeniu sebestaénosti. Preto
medzi inym je treba zlepsit Struktiru pracovnych sil jednako z hladiska veku
a jednako z hladiska kvalifikdcie a profesie. Pre ziskanie mladych kvalifikova-
nych vykonnych pracovnikov st potrebné nielen byty, ale aj vyrazné zlepSenie
pracovnych a Zivotnych podmienok, starostlivosti o pracujicich vobec.

Hlavnou cestou k podstatnému zlepSeniu socidlneho rozvoja, starostlivosti
o pracujucich slovenského polnohospodarstva musi byt zvysenie dochodkovosti
JRD a nejmi, SM cestou zvysenia rentability a efektivnosti polnohospodérskej
vyroby. To nutne predpokladé vyrazné zvySenie urovne podnikového a vnitro-
podnikového riadenia v JRD a na SM.

Taktiez je treba prekonat u vedenia mnohych JRD a SM technokratické
tendencie, ktoré st organicky spojené s podcenovanim starostlivosti o pracuju-
cich. Tieto podniky na jednej strane maji veImi dobré vyrobné a ekonomické
vysledky, ale na druhéj strane velmi nizku uroven vybavenosti zakladnymi
fondmi v socidlnej oblasti.

Skisenosti ukazuji, ze ekonomika a socidlna politika tvoria dialekticka
jednotu, vzajomne sa podmienuju. Ekonomika vytvara zdroje pre socidlny
rozvoj, rychly socialny rozvoj vplyva zpiitne na rychlejsi ekonomicky rozvoj.

Doslo diia 16, 3. 1983

BARTO J., Vyskumny tstav ekonomiky poInohospodarstva a potravinirstva, Trenéianska 55,
824 80 Bratislava

Problémy dalficho socidlneho rozvoja pracovnikov JRD a SM SSR
Zemé&d. Ekon., 29, 1983, ¢. 10, s. 807 =816, — 4 tab.

zemdédalstvi, JZD, stitni statky, uroven republiky, socidlni rozvoj, diferencince, analyza srovnd-
vael

Autor objasnuje miesto a vyznam plinov pripravy kédrov, persondlneho a socidlneho rozvoja,
podnikovej starostlivosti o pracujucich, podnikovej socidlnej politiky v riadiacich procesoch JRD
a Statnych majetkov. Dalej analyzuje rozdicly v podnikove] starostlivosti o pracujaeich, v podni-
kovej spolotenskej spotrebe medzi JRD, 8M SSR a podnikmi rezortov priemyslu a stavebnictva
SSR, medzi JRD a 8M  SSR a CSR. Z vysledkov sledovania vyplyva podstatné zaostdvanie JRD
a 8M v SSR za podnikmi v CSR, ale najmii za podnikmi rezortov priemyslu a stavebnictva SSRe
V ¢ldnku st formulované hlavné ulohy a ich riefenie v podnikovej sociflnej politike, pred ktorymi
stoja JRD a statne majetky.
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BAPTO 5., HayuHO-WcCienOBaTeJIbCKHII HMHCTHTYT SKOHOMMKM CEJBCKOTO XOSAMCTBA M ITHIEBOH
npomeiierHocry, Tpenunancka 55, 824 80 Bparucnasa

IIpo6nembl panbHeiuero conuanpuoro passurs pabornmkos ECXK m I'X CCP
Zemed. Ekon., 29, 1983, No 10, c. 807—816. — 4 Ta6u.

cenpckoe xossiicTBo, ECXK, rocxoss:, yposern Pecny6auku, coumansHoe passurtue, nuddepen-
IIMaI[Us, aHAJMU3 CPABHHUTEJBHBIN

ABTOp OOBACHSAET MECTO M SHAYECHME IJJAHOB TONTOTOBKHM KAaIpOB, I€PCOHAJBHOTO M COLMAJb-
HOro paspuTus, 3afory NpPeNlpPHATHH o0 TPYyMALJMXCSH, COLMANBHOI IMOJNMTHKH IpPENIPHATHIL
B ynpasmiomux npomeccax ECsK u rocxosos. B manwHeiimem ananusmpyer pasnumuus B sabore
NpeNnpuATHiT o TPyAsmuxcs, obmjecTseHHOM mnorpebiennu B npemnpuatuax Mexay ECXK, I'X
CCP u npennpusatHaMu selIoMcrs npombimieHHocTH ¥ crpoutensersa CCP, mexny ECXK n I'X
B CCP u YCP. Pesynbrarsl MccjenoBaHHs TmokaseBaior cyujecrsenHoe orcrasanme ECXK u I'X
B CCP or npennpusruit 8 UCP, Ho raasueiM 06pasoM Or NpeNupHATHI BELOMCTB MPOMBIIIJIEH
Hocrn u crpouresnserBa CCP. B crarke $opMynmMpOBaHEI IjaBHBIE SalauyM M MX PEUICHHE B CO-
LMAJIBHON MOJNTHKE NPEeRnpusaTHii, Koropsie crosr nepes ECXK u rocxozamu.
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7. Matulova K PROBLEMATIKE ZOHLADNOVANIA
L. Posa VPLYVU POCASIA V PLANOVANI
POLNOHOSPOD ARSKEJ VYROBY

Pianovanie p oInohospodéarskej vyroby kladie na vsetkych turovniach
riadenia uréité poziadavky na informacie o zakladnych faktoroch, determi-
nujucich jeho rozvoj. Budovanie informacnej ststavy je najmé v rezorte
poInohospodarstva naro¢nou ulohou, pretoze polnohospodarsku vyrobu
charakterizuju zlozité biologicko-ekonomické procesy, zasadne ovplyviiované
prirodnymi podmienkami. Kvantifikdacia vplyvov biologickych a prirodnych
faktorov je vsak fazkd a nepresnd. Zohladnenie vplyvu tychto faktorov v pla-
novani poInohospodérskej vyroby nastoluje teda rad problémov.

Metodologicky zavaznym a fazkym sa javi najmé premietanie vplyvu
pocasia do vysledkov, no najmé do planov poInohospodéarskej vyroby. V nasom
prispevku si kladieme za ciel prispiet k zdokonaleniu metodoldgie tvorby norma-
tivov priemernych hektéarovych trod. Prostrednictvom riesenia simula¢ného
rastového biologického modelu zohladnujeme posobenie klimatickych pod-
mienok na tvorbu turody.

LITERARNY PREHLAD

Néastup a rozsirovanie simula¢nych metdd savisi s uplatnenim systémovej
analyzy a so snahou o ¢o najhlbsie poznavanie objektivnej reality. Simulaé¢né
metody sa vyznacuju velkou pruznostou, ¢o je zvlast dolezité v polnohospo-
darstve, kde je vyrobny proces zalozeny na biologickom zaklade a determino-
vany nahodnymi vplyvmi.

V pomerne bohatej literatire sa mozeme stretnat s roznymi simulaénymi
met6édami, pricom simulovanymi premennymi byvaji prakticky vsetky pri-
rodné a ekonomické vyrobné podmienky.

Jednym z prvych autorov zaoberajicich sa pouzitim simula¢nych metod
v planovani a riadeni polnohospodarstva bol Richard Day (1963), ktory sa
venoval najmé prognézovaniu vysky hektdrovych trod vybranych polno-
hospodéarskych plodin metédami rekurzivneho programovania.

O aplikdciu modelov dynamického spravania sa v polnohospodarstve sa
pokusilo niekolko autorov. Zaujimavou je praca A. N. Halteraa . V. Deana
(1965), ktori sa zaoberali chovom hovidzieho dobytka, ako i P. R. Streeta
adJ. B. Denta (1968), ktori sa pokusili o aplikiaciu modelov dynamického spra-
vania sa na proces riadenia poInohospodarskej farmy.

Origindlnym sposobom zohladnuje ndhodné faktory posobiace v polno-
hospodarskej vyrobe vyskumny pracovnik Vsezviizového vedeckovyskumného
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ustavu kybernetiky Ministerstva poInohospodarstva ZSSR v Moskve E. V.
Lichtenstejn (1973).

Pouéna je aj praca Cs. Csakiho (1976), v ktorej autor spracovanim bohatej
svetovej literatiry, ako aj z vlastnej vedeckej ¢innosti poddva Siroky prehlTad
o najdolezitéjsich simulaénych metddach, najcastejSie pouzivanych v plano-
vani a riadeni poInohospodarskej vyroby.

SIMULACIA BIOLOGICKEHOQ RASTU V RASTLINNEJ VYROBE

PoInohospodérski odbornici sa uz davnejsie usiluji o presnejsiu kvanti-
fikdciu faktorov ovplyvnujicich vysledky rastlinnej vyml)v Uz dlhsie pouzi-
vané metédy — predovietkym produkéné funkecie — sice prispeli k odhaleniu
niektorych suvislosti, ale v dosledku ich statického charakteru mozu byt na
podrobnejsiu analyzu vyuzivané len v obmedzenej miere. Tuto poziadavku
splnaji simulaéné metédy. Teoreticky mozeme skonstruovat aj taky simulaény
model, ktory by zohladnoval vSetky faktory rastu. Prakticky viak — najma
s ohTadom na nedostatok konkrétnych udajov — s tym v stcasnosti pocitat
nemozeme.

V simulaénych modeloch teda stustredujeme pozornost len na uréita cast
vyrobného procesu. Na zdklade takéhoto pristupu rozlisujeme dva typy
modelov:

— so simuldciou technickej stranky rastlinnej vyroby, pricom biologické
faktory rastu povazujeme za konStantné veli¢iny, resp. zaddvame ich vplyv
do modelu prostrednictvom exogénnych premennych;

— so simuldciou biologickych faktorov rastu, prlcom technicku btra,nku
modelujeme prostrednictvom exogénnych premennych, resp. prostrednictvom
konstantnych veliéin.

Simula¢né modely rastlinnej vyroby mozu byt konStruované s ciefom
analyzovat vplyv:

— jedného faktora rastu (napr. rastlina — voda),

— dvoch faktorov rastu (napr. rastlina — voda a teplota),

— viacerych rastovych faktorov.

Z uvedenc¢ho vyplyva, Ze v praxi nemodzeme zatial — ani v pripade si-
muldcie biologickych faktorov rastu poInohospodarskych plodin — hovorit
o komplexnych rastovych simulaénych biologickych modeloch.

METODA

Objektom néasho skiimania bolo pésobenie klimatickych podmienok na
objem rastlinnej vyroby vo vztahu k priemernym hektarovym troddm. V ana-
lyze vyvoja objemu, Struktiary a €initefov rozvoja rastlinnej vyroby za roky
1971—1980, ktora bola spracovand vo Vyskumnom ustave ekonomiky polno-
hospodarstva a potravinarstva v Bratislave, sa uvadza: ,,... na konto tohoto
¢initela mozno pripisat jednu Stvrtinu az jednu tretinu celkového rozptylu
rastlinnej produkcie. Zavaznou je vsak skutoc¢nost, Ze vplyv tohto faktora sa
zatial nezohTadnuje v planovani poInohospodérskej vyroby. Nielenze sa pocita
vzdy iba s ,,priemernym poc¢asim"’, ale v pripade, Ze pocasie vyraznejsie ovplyv-
ni vychodiskové obdobie planu, napr. pozitivne, berie sa takto podmienena
skutoénost za zaklad pre indexovu extrapolaciu tloh pre nasledujice obdobie®.
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Pri zostavovani planu vyroby vyuziva poInohospodarsky podnik uz do-
siahnuté priemerné hektarové tirody a vplyv klimatickych podmienok zohTad-
nuje obvykle prostrednictvom tzv. meteorologickej premennej. Tato byva
najcastejsie priemernou hodnotou IOWA-indexov, vyéislenych za vychodisko-
vé obdobie, alebo byva uréend pomocou metédy expertnych ocenenti.

Priemernt hektarova tdrodu vsak mozno aj vypodcitat, a to pomocou
vhodnych biologickych rastovych modelov. Tieto byvaju zvyéajne zostavené
na bize exogénne zaddvanych meteorologickych premennych, t. j. premennych,
ktoré reprezentuju niektoré vytypované javy v ovzdusi. Prirodné vyrobné
podmienky rastlinnej vyroby st zohIadnené v parametroch modelu.

. Pocasie’* viak mozno do zvoleného rastového biologického modelu zabu-
dovat aj ako endogénnu premenni. V tomto pripade sa bude pomocou vhodnej
simula¢nej metédy ,,vyrabat priebeh pocasia® a po vykonani dostato¢ného
poc¢tu simulaénych experimentov sa vyhodnotia vysledky. Takto urcené prie-
merné hektarové trody jednotlivych poInohospodarskych plodin zohladnuju
posobenie klimatickych podmienok v zvolenom — dostatoéne dlhom — &aso-
vom intervale.

Pre ucely modelovania priemernej hektarovej Grody zvolenej poInohospo-
darskej plediny sme vybrali zovseobecneny dynamicky model tvorby trody
jarného jaémena (Abasina, Prosvirkina a Sirotenko 1977).

ZovEeobecnenie a urcenie konkrétnych parametrov vybraného modelu
bolo vykonané v Hydrometeorologickom tustave v Bratislave. Parametre mode-
lu charakterizuja prirodné vyrobné podmienky nasej rastlinnej vyroby.

V dynamickom modeli rastu arody su zastipené tymito ¢initeImi:

— zemepisna Sirka,

— optimélna teplota fotosyntézy,

— koncentricia kysli¢nika uhli¢itého vo vzduchu,

— ubhol sklonu svetelnej krivky fotosyntézy,

— optiméalna teplota dychania,

— vyparovanie a transpiracia listov,

— zasoby vlahy v pode,

— prieduchovy odpor vodnej pary,

— odpor mezofilu,

— odpor ku karboxilovaniu,

— agrotechnické konstanty pody,

— vlhkost pody.

Za javy v ovzdusi, ktoré maju najvyraznejsi vplyv na vysku hektdrovych
dred, sme vytypovali:

— priemernt dennu teplotu,

— pocet hodin slneéného svitu za den,

— priemerny denny sytostny doplnok vlhkosti vzduchu,

— vysku zrazok za den.

S ohladom na to, zZe ndhodny faktor ,,pocasie’* sa nesprava podla znamych
rozdeleni pravdepodobnosti na ,,modelovanie pocasia‘, sme vybrali evoluéno-
-simulaéni metdédu (LichtenStejn a Krylatych 1976).

Skonstruovany simulaény model tvorby urody poInohospodarskych plo-
din sme pouzili na odhad priemernej hektarovej urody jarného ja¢mena pre
¢iernozem v oblasti TrebiSova. Pre prakticka planovaciu ¢innost treba starostli-
vo zvazovat velkost oblasti, v ktorej chceme uvedeny model pouzit. Tato
zavisi predovietkym od toho, pre akt plochu platia ddaje. ktoré sme ziskali
o skimanych javoch v ovzdusi. Az na zdklade tychto informéacii mozeme
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rozhodnut, na aka velkd oblast by sa mali vzfahovat vypoéitané priemerné
hektirové urody. Mozno konstatovat, ze s 50 % pravdepodobnosfou bude
uroda jarného ja¢mena 3,34 t/ha, pricom presnost vypocétov je 0,01 t/ha
a spolahlivost ziskaného rieSenia je 92 %.

Pri rieseni simula¢ného modelu tvorby trody poInohospodarskych plodin
ziskame vela zaujimavych a v planovacom procese vyuziteInych sekundarnych
informéeii:

1. Intervaly pocetnosti vyskytu jednotlivych hektarovych
urod. Pre jarny ja¢men na ¢iernozemi v oblasti TrebiSova je ziskany vysledok
usporiadany do tab. I a zobrazeny pomocou histogramu na obr. 1.

I. Intervaly pocetnosti vyskytu jednotlivych vyZok hektarovych urod jarného jaémena (v t)
pestovaného na ¢iernozemi v oblasti Trebifova

Vyska trody Pocéetnost Vyska urody Podetnost
— 2,850 1 3,351 — 3,400 16
2,851 — 2,900 2 3,401 — 3,450 10
2,901 — 2,950 0 3,45.1 - 3,500 10
2,951 — 3,000 4 3,601 — 3,650 6
3,001 — 3,050 8 3,661 — 3,600 11
3,051 —3,100 9 3,601 — 3,650 6
3,101 — 3,150 9 3,661 — 3,700 k3
3,151 — 3,200 7 3,701 - 3,760 2
3,201 — 3,250 15 3,761 — 3,800 0
3,261 —3,300 8 3,801 — 3,850 2
3,301 — 3,350 8 3,851 — 3_

Z obr. 1 sa da priamo zistit, koTkokrat sa zo 140 simula¢nych experimentov
dosiahla nami Zelana vyska hektarovej urody. Napr. v kazdom 14. experimente
sa vyska urody pohybovala v intervale 3,40 az 3,45 t/ha, troda vyssia ako
3,85 t/ha alebo nizsia ako 2,9 t/ha bola iba v kazdom 40. pokuse.

2. Zdkony rozdelenia pravdepodobnosti vyskytu jednotli-
vych vySok hektarovych trod polnohospodarskych plodin. Zikon roz-
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delenia pravdepodobnosti dosiahnutia uré¢itej vysky hektérovej trody jarného
ja¢mena na ¢iernozemi v TrebiSove je zobrazeny na obr. 2.

Z obr. 2 mozno priamo zistit, s akou pravdepodobnostou dosiahneme ta-
-ktora vysku drody skiimanej poInohospodarskej plodiny. Napr. s veImi malou
pravdepodobnostou — iba 0,007 bude turoda jarného jaé¢mena mensSia ako
2,85 t/ha, avsak vysku urody 3,35 az 3,40 t/ha dosiahneme az 11,4 % pravde-
podobnostou.

3. Pravdepodobnosti dosiahnutia tej-ktorej vysky hektaro-
vej urody. Pre jarny ja¢men na Giernozemi v TrebiSove su tieto zobrazené
na obr. 3.

20

’_'1

1|2| 4| 8[9]|19]|7(15]8]|8[16]|10]10]6]1[6[3][2 |2|3|

265290 300 310 320 330 340 350 360 370 360 390 Upy

1. Intervaly poéetnosti vyskytu jednotlivych vysok hektérovych trod jarného jaémena pestova-
ného na ¢iernozemi v oblasti Trebisova
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2. Zikony rozdelenia pravdepodobnosti dosiahnutia uréitej vysky hektérovej urody jarného
ja¢mena na ¢iernozemi v oblasti Trebisova
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Z obr. 3 sa dé priamo zistif, Ze aj pri ,,zlom* pocasi bude v TrebiSove na
¢iernozemi — vdaka kvalite osiva a agrotechnickym podmienkam vyroby —
uroda jarného jaémena aspon 2,85 t/ha. Na druhej strane vSak trodu 3,65 t/ha
moéZeme ocakavat iba s 0,021% pravdepodobnostou.

Spracované Statistické tidaje o pocasi, ktoré tvoria zdklad pre konstrukciu
generatorov klimatickych premennych, sa daja vyuzif pre odhad pocasia na
obdobie zberovych prac. Napr. 2. jula sa bude pocasie v TrebiSove spravat
takto:

1. priemernad dennd teplota

T <16 °C p = 0,20
16°C < T < 20°C p = 0,43
200 < Tz 24°C p = 0,37

2. vyska zrazok za demn

0<7r<09mm p = 0,73
0,9 <r<4,9mm p = 0,07
4,9 < r < 8,9 mm p = 0,10
r = 8,9 mm p = 0,10
Pz
000189930979,
b e AL PR
Q863832
0720
Q554
0382 4
0238+
0,112 1
Q021 -

285290 300 310 320 330 340 350 360 370 380 390 iy

4

3. Pravdepodobnost dosiahnutia zadanej vysky hektdrovej trody jarného jaémena na ¢iernozemi
v oblasti Trebidova

043 1
037 1

020 1

74° 16° 20° 24° T

4. Pravdepodobnostné charakteristika priemernej dennej teploty na den 2. jul v oblasti Tre-
bisova
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3. pocet hodin slne¢ného svitu za den

S= 0 p = 0,06
0<8S< 5 p = 0,27
5<8<10 p = 0,27

S =10 p = 0,40

Pravdepodobnostné charakteristiky o pocasi st zobrazené na obr. 4, 5 a 6.

P
0.70 4

el b 1

02 09 49 89 169 209 r

5. Pravdepodobnostné charakteristika vysky zrédzok na den 2. jul v oblasti Trebifova

p
040

027 -

0“ 1 |
O, l

6. Pravdepodobnostné charakteristika po¢tu hodin slneéného svitu na den 2. jal v oblasti Tre-
bisova

ZAVER

Pri zostavovani planu vyroby vyuziva poInohospodéarsky podnik normy
a normativy. Zial, normy a normativy st zatial vypracované len pre niektoré
poInohospodarske vyrobné odvetvia, avsak nie st k dispozicii pre zostavenie
sthrnnejsieho plidnu. Pritom plati zdsada, ze tvorba progresivnych noriem
materidlovej spotreby, ekonomickych, technickych a technologickych normati-
vov je jednou z najdolezitejSich ciest objektivizacie planu.

Priemerné hektdrové urody poInohospodarskych plodin, vypoéitané po-
mocou simulaé¢ného modelu tvorby trody, sa moézu pouzit za zaklad pri tvorbe
normativov hektarovych trod (pre dania pétroénicu), ktor¢ zohladnuja poso-
benie klimatickych podmienok na poInohospodédrsky vyrobny proces.

Evoluéno-simulaény model tvorby trody je mozné pouzit na prognézova-
nie vysok hektarovych trod vsetkych poInohospodarskych plodin v Tubovol-
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nych vyrobnych oblastiach. Pri aplikdcii modelu na konkrétnu plodinu a kon-
krétnu vyrobnt oblast je viak potrebné poznat hodnoty parametrov zovseo-
becreného dynamického modelu pre dant oblast a plodinu, ako aj vychodisko-
vé Statistické tidaje o pocasi v danej oblasti, spracované aspon za 30-roéné ob-
dobie. Ziskat potrebné tdaje vsak nie je problém, nakolko uvedené udaje
poskytuju zodpovedajiice institiucie. Evoluéno-simulaény model tvorby trody
je teda prakticky priamo pouziteIny v praxi, jeho popis spolu s programovym
vybavenim obsahuje praca Zuzany Matulovej (1982).
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K problematike zohladfiovania vplyvu pocasia v plinovani polnohospodarskej vyroby
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Cielom prispevku je prispiet k zdokonalovaniu metodoldgie tvorby normativov priemernych
hektarovych trod jednotlivych polnohospodéarskych plodin pre vybrané oblasti, resp. prirodné
stanovistia zohladnenim posobenia klimatickych podmienok. Pre téely uréenia priemernej
hektarovej urody jarného jaémena bol skondtruovany model, zdkladom ktorého bol zovaeobecne-
ny dynamicky rastovy model. Na riegenie skonstruovaného modelu bola vyvinuté evoluéno-simu-
la¢nd metdda, ktord umoznuje — podla Statisticky spracovaného priebehu poctasia — rychlo
predpovedaf pocasie a tak zostavovaf pliny s ¢o najpravdepodobnejsimi priemernymi hektéro-
vymi vynosmi.
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OrHOCHTENbHO NPOGIEMATHKH ygeTa BIMAHHS IOrONB! NPH INAHHDPOBAHHH CENbCKOXO3AHCTBEHHOIO
N POHM3BONCTBA

Zeméd. Ekon,, 29, 1983, No 10, c. 817—825. — 1 rabux., 6 puc., aum. 9 ¢

CenbCKOXO3AMUCTBEHHble KyJbTYPHI, IIOrOfla, ypOKaii Ha TeKTap, IJAHHpOBaHHE, MOIENMpPOBAHUE,
9KOHOMMYECKOTMATEMATHYECKHE METOMEI, TEOPETHYECKOE 06CyKAEHUEe
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V. Viiia EKONOMICK A HLEDISKA
RACIONALNI VYZIVY TELAT

Uroveii odchovu telat ma vyznamny vliv na vysledky vyrobniho i repro-
dukéniho procesu v chovu skotu jako celku. Proto je také spravné zduraznova-
na nutnost kvalitni a plnohodnotné vyzivy telat. Omezené moZznosti ziskdvani
kvalitnich, uzkoprofilovych komponentt do krmnych smési a navazujici hledis-
ka ekonomické efektivnosti vyroby vsak vyzaduji fesit vyzivu telat na racio-
nalnich a hospodarnych principech, tj. zkrmovat energeticky a finanéné naroc-
na krmiva jen v takovych kvantech, ktera jsou z hlediska fyziologickych poza-
davku telat nutné.

V odchovu telat byla az do konce roku 1980 znaéné rozsifena nadmérnd
a produkéné malo G¢inna spotieba drahych krmiv, zejména mléénych krmnych
smési (MKS). V roce 1980 dodal mlékarensky pramysl do zemédeélstvi v CSR
52,2 kg MKS na 1 ochované tele. V dalsich letech bylo nutno ve vazbach na
zdroje komponenti (tukovou nasadu) vyrobu MKS podstatné omezit pti sou-
casnych upravich podilu komponentu.

Prispévek obsahuje analyzu relativé Sirokého souboru faktickych dat,
ziskanych v rdmeci plo$né intenzifikace odchovu telat ve 175 zemédélskych
podnicich (25 zemédélskych kooperaénich obvodil). Je zaméfen na kvantifikaci
produkénich a ekonomickych Géinki riizné Grovné spotieby MKS a koncentro-
vanych krmiv. Analyza obsahové navazuje na vysledky publikované v roce
1981 (Vana 1981) s tim, Ze vychdzi z SirSiho souboru, ktery mé relativné homo-
genni parametry organizace chovu (hmotnost telat pfi piijmu a pfi vyskladne-
ni).

MATERIAL A METODA

Podkladové udaje analyzy byly ziskany v zemédélskych podnicich 25 ze-
meédeélskych kooperacnich obvodu, zapojenych do plosné intenzifikace odchovu
telat v letech 1979—1980 (Codl, Vana 1981). V rozsahu 75 tis. ks telat roéni-
ho prumérného stavu (roéni obrat 163 tis. ks) byl v roce 1980 dosazen priumér-
ny denni prirtstek hmotnosti 0,70 kg. Jadrné krmivo bylo podavéno ve formeé
smesi TG obohacené cukrem (4,5 %). Vyroba této smési byla ve vazbé na ome-
zené moznosti materialniho zajisténi v roce 1982 zastavena.

Prispévek si neklade za cil posuzovat vhodnost ruznych jadrnych krmnych
smesi pro telata. Analyza je zaméfena na zkouméni vztahi, jejichz existenci
1ze objektivné predpokladat bez ohledu na druh nebo typ jadrné krmné smési.
Podstatny vyznam mda na druhé strané skuteénost, ze podkladové udaje vy-
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jadfuji poméry pri dobré irovni intenzity ristu hmotnosti telat v podminkéch
mozno Fici Siroké zemédélské praxe.

Podkladem anal)'zv jqou numerické charakteristiky, vyjadiujici stav nebo
vysledek za podnik a roéni obdobi. Za zemédélsky podnik jsou tudiz pro kazdy
ze zkoumanych faktortu zaclenény dva 11da]e — za rok 1979 a 1980. Ve vlast-
nim rozhoru je uplatnéna metoda regresni analyzy. Predmétem zkoumani jsou
vztahy téchto faktoru a vysledku vyrobniho procesu (proménnych veli¢in):

x; — spotfeba MKS na 1 piijaté tele (ve 100 kg)

x, — podil koncentrovanych krmiv na celkové spotiebé SJ

Yy, — prirastek hmotnosti na kus a den v kg

y2 — néklady na krmiva na 1 kg prirastku hmotnosti v Kés (rok 1979

v piepoétu na ceny roku 1980).

Souhrn podkladu k analyze doplnuji idaje o primérné hmotnosti telat na
pocatku (m,) a pfi ukonéeni odchovu (ms).

Celkoveé byly ziskdny soubory numerickych hodnot zkoumanych faktort
o ¢etnosti n = 339. Pro ucely exaktni analyzy s objektivni vypovidaci schop-
nosti bylo nutné ¢éetnost souboru redukovat. Divodem je znaéna variabilita
organizac¢nich forem odchovu telat v zemédélské praxi, a to zejména pokud jde
0 dobu odchovu, hmotnost telat pt¥i pfijmu do teletnikii a hmotnost telat
vyskladnénych, kterd je v podstaté funkei doby odchovu. Predmétem analyzy
uvadeéné v piispévku je soubor vytvoieny podle téchto kritérii:

— prumérnd hmotnost telat na poc¢atku odchovu m, = 50 kg

— prumérnd hmotnost telat pfi vyskladnéni m; se pohybuje v intervalu

141—180 kg

Ve srovnéni s dfive analyzovanym materidlem (Vana 1981) ma vymezeny
soubor vyrazné nizsi variabilitu hmotnosti telat na pocatku odchovu (m,) a pti
ukonéeni odchovu (m;). Variaéni rozpéti veliéiny m, se zuzuje z 29,6 —106,7 kg
na 30—50 kg, veli¢iny m, z 63,8 —251,3 kg na 141—180 kg. Parametry vstupni
a \W'/Stupni zivé _hmotnosti, podle kterych byl soubor vytvofen, odpovidaji
organizaénim pozadavkim na odchov telat do 6 mésici, stupen ovlivnéni vy-
sledkt analyzy rozdily v organizaci odchovu je minimalni. Cetnost souboru

= 102.

Zakladni statistické charakteristiky souboru jsou v tab. I a vyjadiuji
prumérné vysledky v odchovu telat za jednotliva roéni obdobi (1979, 1980)
v 50 zemédélskych podnicich s celkovym primérnym poétem cca 25 000 ks
ustdjenych telat.

Predmétem analyzy je zkoumani zavislosti primérného denniho pfirtstku

1. Zakladni statistické charakteristiky souboru

Proménna veli¢ina
Charakteristika Symbol
my ma x4 2 Y1 Y2
Pramér z,,,m | 0,4428| 1,6176 | 0,3169 | 0,6804 | 0,691 8,71
Rozptyl 82 0,0031 | 0,0144 | 0,0063 | 0,0152 | 0,0035 2,12
Smérodatné odchylka 8 0,0552 | 0,1202 | 0,0796 | 0,1233 | 0,0589 1,46
Varia¢ni koeficient v 9% | 12,46 7,43 25,14 21,25 8,562 16,74
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hmotnosti (y,) a ndkladt na krmiva na 1 kg piirtstku (y.) na zméndch spotieby
MKS na 1 kus (2;) a podili koncentrovanych krmiv na celkové spotiebé S.J
(x2). Je uplatnéna metoda jednoduché korelace (zkouméani vztahu dvou pro-
ménnych veliéin) pii vyjadieni formou linedrni a nelinearni regrese (pfimka
a mnohocleny druhého a tietiho stupné). Vypelet provedl Vypocetni tstav
VSZ Praha-Suchdol. Statistickd vyznamnost je testovéna na hladiné P = 0,95.
Pokud je pouzita jind Groven P, je vyslovené uvedena v textu.

VYSLEDKY

Zavislosti pFirtistku hmotnosti na kus a den (y,) na pramérné spotfebé MKS na
1 ptijaty kus (z))

Charakteristiky vstupnich datx

x; = 0,3169; var. rozpéti 0,19 —0,58
Y1 = 0,691 ; var. rozpéti 0,504—0,818

Pii linearnim vyjadreni neni zavislost statisticky vyznamna, projevuje se
tendence k poklesu prirastku pro rostouci spotfebu MKS. Mnohoélen druhého
stupné nedosahuje rovnéz hladiny statistické vyznamnosti. Funkce je v inter-
valu realného vyznamu monoténné klesajici a v podstaté modeluje piimku.

Ve statisticky vyznamné uroyni vyjadiuje zkoumany vztah mnohoclen
3. stupneé:

Yy = —2,197623 4 2,250122 — 0,90412, + 0,8217

r = 0,2363

Ziskana funkce nema v intervalu redalného vyznamu inflexni body. je mo-
noténné klesajici, v intervalu varia¢niho rozpéti «, (0,19—0,58) dochézi k po-
klesu hodnoty funkce (y,) o 0,091, tzn. o 91 g.

Na zékladé vysledki analyzy je mozno opravnéné konstatovat, ze zvyso-
vani spotfeby MKS na 1 tele nevedlo ve zkoumaném souboru ke zvyseni inten-
zity ristu hmotnosti. Vsechny tii pouzité funkee potvrzuji naopak tendenci ke
snizovéni pfiristku pro rostouci spottebu MKS na 1 kus.

Vliv spotfeby MKS na pFijaté tele (z)) na niklady na krmiva na 1 kg p¥iristku hmot-
nosti (y2)

Charakteristiky vstupnich dat:

x, = 0,3169; var. rozpéti 0,19— 0,58
Y2 = 8,71 ; var. rozpéti 6,01 —12,18

Matematické vyjadieni zavislosti:
a) Linedrni
Yy, = 10,08z, + 5,5116 r = 0,5509
na 10 kg zvyseni MKS zvyseni nakladi o 1,00 Kés (2)
b) Mnohoélen 2. stupné

y: = 6,323122 + 57475z, + 6,2098 r — 0,5518 (3)

v intervalu 0,19 << x, < 0,58 je funkce monoténné rostouci, celkovy
narust je 4,14 Kés
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¢) Mnohoélen 3. stupné

Yz = 130,45423 1+ 141,584 222 — 38,9542x;, -+ 10,9152
r = 0,5564 (4)
infl. body min. z; = 0,185 y, = 17,73
max. ¥, = 0,539 Y2 = 10,62

Vysledky prokazuji, Ze zmény spotfeby MKS na 1 kus maji statisticky
i prakticky vyznamny vliv na droven nakladi na krmiva a tim také pfimo na
velikost vlastnich nédkladii na jednotku produkce. Riist ndkladii na krmiva na
1 kg prirtstku Zivé hmotnosti telat je pro rostouci spotfebu MKS na 1 kus
velmi vyrazny. Pro varia¢ni rozpéti vstupnich hodnot 2, (0,19—0,58) ¢&ini
rozdil mezi maximalni a minimélni hodnotou funkee (4) 2,89 K¢és, coz piedsta-
vuje 46,8 % celkového varia¢niho rozpéti vstupnich hodnot ..

Vliv podilu koncentrovanych krmiv na celkové spotfebé SJ na p¥irtstek telat na kus
a den
Charakteristiky vstupnich dat:

x, = 0,5804; var. rozpéti 0,38 —0,85
y1 = 0,6915; var. rozpéti 0,504—0,818

Matematické vyjddieni zavislosti:
a) Lineéarni

Zavislost neni statisticky vyznamnd, tendence ke zvySovani prirastku pro
rostouci podily koncentratu.

b) Mnohoé¢len 2. stupné

y1 = 0,270022 — 0,23552, + 0,733 2 r = 0,2083

infl. bod (min.) z; = 0,436 Y1 = 0,682 (5)
¢) Mnohoclen 3. stupné
g1 = —1,825923 + 3,5340a2 — 2,09222, + 1,0679
r = 0,2545
infl. body min. x. = 0,459 Yy, = 0,675
max. x; = 0,830 y, = 0,722 (6)

infl. bod TI. derivace a2, = 0,645
Ziskané matematické funkce jsou v intervalu redlného vyznamu (variaéni

rozpéti proménné z,) rostouci. ZvySovani podilu koncentratu pusobi ve sméru
zvySovani denniho pFirustku hmotnosti.

Vliv podilu koncentrovanych krmiv na celkové spot¥ebs SJ na niklady na krmiva na
1 kg pFirastku hmotnosti

Charakteristiky vstupnich dat: ®

x2 = 0,5804; var. rozpeéti 0,38— 0,85
Yy, = 8,71 ; var. rozpéti 6,01—12,18
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Matematické vyjadieni zavislosti:
a) Linedrni — nenf statisticky vyznamné

b) Mnoho¢len 2. stupné

Y, = 8,3483x% — 10,5889z, + 11,9144 r = 0,1389
infl. bod (min.) z; = 0,634 Y2 = 8,56 (7)
stat. vyzn. pro P = 0,9
¢) Mnoho¢len 3. stupné
Yy, = 97,280623 — 165,552722 + 88,3350, — 5,9191
r — 0,3589 (8)
infl. body min. z, = 0,705 Yy, = 8,16
max. x; = 0,429 Yy, = 9,19

Vysledky siglializuji existenci minimalnich nakladt na krmiva na 1 kg
prirastku_hmotnosti telat pro podil koncentrata v trovni 63—70 % celkové
spotieby SJ.

DISKUSE

Vysledky analyzy spotfeby MKS na 1 prijaté tele prokazuji, Ze zvySovani
spotfeby energeticky a finanéné naroénych mléénych krmnych smési se nepro-
jevilo zvySenym produkénim efektem. Byla naopak prokizina statisticky vyz-
namnd negativni zavislost, tzn. snizovani denniho prirastku pri rostouci spotie-
bé MKS na 1 kus. Produkéni efekt zvySenych finanénich vkladu do krmiv se
neprosadil. Logickym dusledkem je zvySovani nakladi na krmiva na jednotku
produkece. Rust nakladt na krmiva na 1 kg prirtastku hmotnosti je pii rostouci
spotiebé MKS statisticky i prakticky vysoce vyznamny a v intervalu realného
vyznamu ¢ini 2,89 Kés, coz predstavuje 47 % celkového variaéniho rozpéti
vstupnich hodnot ndkladii na krmiva (5,98 —12,71 K&s na 1 kg prirustku hmot-
nosti). Tato zjisténi plné koresponduji s vysledky rozboru z roku 1981 (Vana
1981). Jsou vsak podstatné presnéjsi, protoze vyplynuly z analyzy souboru
ocisténého od vlivu vysoké variability parametru organizace odchovu.

Stupen objektivni spravnosti vysledku byl dale provéien srovnavaci ana-
lyzou, jejimz cilem bylo zjistit, zda piiznivé vysledky zemédélskych podniki
vykazujicich nizsi spotfebu MKS na 1 kus nejsou spojeny s vétsi Zivou hmotnos-
ti telat pii piijmu do teletnikti nebo s vyssim podilem koncentrovanych krmiv
na celkové spotiehé SJ. K tomu téelu byly ze zkoumaného souboru vyélenény
dva diléi vybérové soubory podle téchto kritérii:

Diléi soubor A — Zivd hmotnost telat na poéatku odchovu m, = 42 kg
Diléi scubor B — ¢pctieba MKS na 1 piijaté tele 2, = 26 kg

Uvedend kritéria pro diléi vybérové soukory jsou zvolena tak, zZe parametr
m; (pramérna hmotnost 1 ks na poc¢atku odchovu) vyjadiuje pomery, kdy tela-
ta jsou do teletnikii piesunovdna ve véku 10—14 dnu. Parametr a, (spotieba
MKS na 1 tele ptijaté k odchovu) vyjadiuje optimalni hladinu spotieby MKS,
pii které byly zjistény nejpiiznivéjsi vyrobni a ekonomické vysledky. Podle
kritéria velikesti m; byl vytvoren diléi soubor s ¢etnosti n = 33. podle a, diléi
soubor, jehoz n = 29. Samotné vysledky tridéni ukazuji naskutec¢nost, Ze pouze
jedna tietina zemédélskych podniku prevadi telata k odchovu do teletniku ve
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véku 10— 14 dnu. Prevazuji formy prodlouzeného chovu narozenych telat ve
stajich dojniec, spojené se zvySenou a neekonomickou spotiebou plnotuéného
mléka.

Vysledky srovnani v tab. II. prokazuji:

a) Podniky s nizkou zivou hmotnosti telat na poc¢atku odchovu (diléi
soubor A) maji ve srovnani s prumérem souboru nizsi spotiebu MKS na 1 kus
(90 %) a soucasné nizii podil koncentrovanych krmiv na celkové spotiebé S.J.
Prirtstek na kus a den pfesahuje pramér, naklady jsou proti praméru nizsi
(94 %). Projevuje se zde skutecnost, prakticky prokézand i v podminkach
velkokapacitnich teletniki, Ze pro presun telat ze staji dojnic do teletniku je
vhodny vék 7—10 dnu. Vysledky analyzy signalizuji existenci kritického bodu
nebo tzkého intervalu hmotnosti telat na poéatku odchovu. V analyzovaném
souboru je to hmotnost 46 —48 kg, ke které Ize odhadnout vék telat 14—20 dnu.
Ditkazem jsou fakta, ktera vyplynula z analyzy a vyjadiuji hmotnost telat na
poéatku odchovu (m,), pti které byly zjistény relativné nejhorsi vysledky. Jsou
to: maximalni spotieba MKS na 1 kus m; = 47,9 kg, minimalni ptirastek hmot-
nosti na kus a den m, = 45,9 kg, maximalni niklady na krmiva na 1 kg pii-
rastku m, = 46,9 kg.

II. Srovnéni praméra diléich soubort s primérem souboru

Soubor m maz z1, z2 ‘ 7 ’ Y2 '

I
Hodnoceny soubor n = 102 0,4428 1,618 0,3169 0,5804 0,691 8,71
Diléi soubor A n = 33 0,3763 1,600 0,2857 0,5439 0,698 8,15

Dil¢i soubor B n= 29 0,4075 1,616 0,2331 0,5885 0,700 7,75

Indexy

(hodnoceny soubor = 100)

Diléi soubor A 84,98 98,89 90,15 93,71 101,01 93,567
Diléi soubor B 92,03 99,88 73,55 101,05 101,30 88,98

Shodné je i zjisténi Pytlouna (1981), ktery ve tiech z péti VKT zjistil
minimalni denni prirtistek v mlééné vyziveé i za celé obdobi odchovu v intervalu
hmotnosti pii pfijmu 46—50 kg (vék cca 15 dnii). Ve étvrtém teletniku je
v uvedeném intervalu nejnizsi prirtstek ve fazi mlécéné vyzivy. V patém telet-
niku pFirastek plynule klesa s rostouci piijmovou z. h. az do hranice 60 kg.

V prvnich experimentalnich VKT, vyhodnocenych v obdobi 1965—1966,
byl analyzou zjistén nejnizsi prumérny denni pfirustek pro vék pii pfijmu
12,4 dne. Problematika je hloubéji rozvedena v zavéreéné zpravé o vysledeich
provozu experimentalnich velkokapacitnich teletniki (UVSH Praha, SVTS
Pelhiimov, VUZV Uhiinéves 1966).

Veterinarni sledovani experimentalnich VKT dospélo rovnéz ke zjisténi,
ze vék 12—20 dnt je méné vhodny pro zménu vyzivy a technologického rezimu
odchovu telat (zména krevniho obrazu telat).

Tyto poznatky a informace, ziskané na zakladé globalniho hodnoceni vel-
kych souborti, nelze zatim transponovat do urovné jednoznaénych zavéru.
Opravnuji viak k formulaci pracovni hypotézy, Ze na systémy vyzivy a krmenti,
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vypracované pro telata od 10 dntt véku, je efektivni pievdadét telata ve véku
do 10 dnu, tj. po skonéeni mlezivového obdobi dojnice,

b) Podniky se spotiebou MKS do 26 kg na 1 kus (vybérovy soubor B)
vykazuji nizsi prumérnou zivou hmotnost na poc¢atku odchovu nez prumér ce-
Iého souboru (92 %). Prumérnd hmotnost vyskladnénych telat a podil kon-
centrati na celkové spotiebé SJ jsou témét na trovni praméru souboru, nékla-
dy na krmiva na 1 kg piirastku hmotnosti jsou vyrazné nizsi (89 % praméru),
prirastek na kus a den mirné pfesahuje prameér.

¢) Vysledky analyzy vlivu zmén spotfeby MKS na 1 kus na intenzitu ristu
hmotnosti telat a naklady na krmiva na 1 kg pfirastku hmotnosti vyjadiuji
zkoumany vztah objektivné a lze je vyuzit kK'zavérum pro praxi v tom sméru,
ze zvysovani spotieby MKS na 1 kus nad hranici nezbytné nutnou z hlediska
fyziologickych pozadavku telat je spojeno s tendenci ke snizovani denniho pri-
rustku a souéasné vede k prokazatelnému a prakticky vysoce vyznamnému
zvySovani nakladu na krmiva na jednotku produkce. Tato zjisténi prokazuji
nutnost racionalizace a zhospodarnéni aplikace MKS, vyrdbénych pfi znacné
finanéni a energetické naro¢nosti, na jiz zminénhou fyziologicky nezbytnou
uroven. To plati pfiméfené i pro spotiebu nativniho mléka.

Zvysovani podilu koncentrovanych krmiv ptisobi ve sméru zvysSovani den-
niho prirtstku. Vliv vSak neni jednoznaé¢ny, prakticky neni vyznamny a lze jej
povazovat spiSe za tendenci. Podklad k hlubsimu analytickému posouzeni dava
prubéh funkee (6) v intervalu 0,459 << x; < 0,830. Celkova zména (zvySeni)
prirustku na kus a den je ve zkoumaném intervalu prakticky malo vyznamné
— 27 g. Prakticky vyznamny je vSak dynamicky pohled na hodnoceny vztah
na zdakladé posouzeni vyvoje prirustku hodnot denniho prirustku telat na jed-
notku prirtstku podilu koncentrati v krmné davce. Analyticky tento vztah
vyjadiuje prvni derivace funkce (6), jejiz inflexni bod, v daném pripadé maxi-
mum, je v bodé x, = 0,645. Prakticky to znamena, Ze zvySovani podilu kon-
centratu az k této hranici je spojeno s rostoucim produkénim efektem, za uve-
denou hranici produkéni efekt klesa, pii prekroceni tirovné 83 % je pak zapor-
ny (prirustek se absolutné snizuje).

Ve vysledkové éasti analyzy vlivu podilu koncentrovanych krmiv na né-
klady za krmiva na 1 kg piirastku z. h. je zamérné uveden také mnohoélen
2. stupné, ktery dosahuje statistické vyznamnosti az pro P = 0,9. Minimum
tohoto mnoho¢lenu je prakticky totozné s hranici, pii které konéi rust produké-
niho efektu dodateénych davek koncentrati. Minimum nakladu odvozené
z funkee (8) lezi v bodé @, = 0,705, rozdily v intervalu variaéniho rozpéti sou-
boru (x; = 0,38—0,709) jsou prakticky nevyznamné. Za hranici minima vsak
nastava rust ndkladu. Pro x, = 0,87 (horni hranice variaéniho rozpéti) je
Y2 = 9,30 (rozdil proti minimu 1,14 Kés).

Z hlediska zavéra pro praxi je vyznamné zjisSténi, ze praktické minimum
nakladt na krmiva na 1 kg prirustku z. h. telat se dosahuje pti podilu koncen-
trati v urovni 60—70 % celkové spotieby SJ a mé nepochybné ndvaznost na
vyvoj produkéniho efektu zvysovani davek koncentrovanych krmiv. Indife-
rentni vztah k dennimu prirustku i k ndkladum na krmiva v intervalu 45 az
60 % podilu koncentrovanych krmiv naznacuje redlnou moznost racionalizace
krmného programu ve prospéch krmiv objemnych.
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SOUHRN

Piispévek obsahuje analyzu relativné Sirokého souboru faktickych dat,
ziskanych v rdmei intenzifikace odchovu telat ve 175 zemédélskych podnicich.
Je zaméfen na kvantifikaci produkénich a ekonomickych téinkt rizné arovné
spotfeby mléénych krmnych smési (MKS) a koncentrovanych (jadrnych)
krmiv. Jednd se o krmiva finan¢né nakladna a v piipadé MKS je jejich vyroba
také energeticky naroéna. Podkladové tudaje byly ziskdny za obdobi 1979 az
1980 a v globdlnim rozsahu zahrnuji vysledky odchovu 75 000 ks telat roéniho
primérného stavu (ro¢ni obrat 163 000 ks). Pramérny prirtstek hmotnosti na
kus a den byl v roce 1980 0,70 kg.

Predmétem zkoumadni jsou vztahy téchto faktori a vysledki vyrobniho
procesu (proménnych veli¢in):

x; — spotfeba MKS na 1 prijaté tele (ve 100 kg)

@, — podil koncentrovanych krmiv na celkové spottebé SJ

y, — prirastek hmotnosti telat na kus a den v kg

y> — naklady na krmiva na 1 kg pFiristku hmotnosti v Kés (rok 1979 pfe-

po¢ten na ceny roku 1980)

Zéakladni jednotkou, pro kterou byly zjisténa udaje k analyze, je zemédél-
sky podnik jako celek za ro¢ni obdobi. Celkové byly ziskdny soubory numeric-
kych hodnot zkoumanych faktorii o éetnosti n = 339. Pro vlastni analyzu byl
pouzit diléi soubor (n = 102), do néhoz byly zatazeny udaje za ty zakladni jed-
notky, které splnily podminku, ze hmotnost telat na poc¢atku odchovu (z,)
nepfesahla 50 kg a hmotnost vyskladnénych telat se pohybovala v rozpéti
141—180 kg. Tyto parametry odpovidaji pozadavkim na raciondlni organizaci
odchovu telat do 6 mésicu.

Ve vlastnim rozboru je uplatnéna metoda regresni analyzy. Soubézné byl
zkoumdn také vztah hmotnosti telat na po¢atku odchovu ke ¢tyfem uvedenym
proménnym veli¢indm. Z vysledku analyzy vyplynuly tyto poznatky a zavéry:

— Byla piiblizné identifikovana kriticka hmotnost telat pii pfevodu ze
staji dojnic k odchovu do teletniku, v analyzovaném souboru je to 46—48 kg,
to znamend ziva hmotnost, ke které lze odhadnout vék telat 14—20 dnt. Z toho
lze vyvodit zaveér pro praxi, Ze prrevod telat ze staji dojnic do teletniku je tieba
podle urovné technického vybaveni a organizac¢nich moznosti provadeét bud
¢asné po narozeni (do 10 dni), nebo az ve véku priblizné t¥i tydnu.

— Zvysovani spotiteby MKS nad hranici nezbytné nutnou z hlediska fyzio-
logickych pozadavku telat je spojeno s tendenci ke snizovani intenzity rustu
hmotnosti a soucasné vede k prokazatelnému a prakticky vysoce vyznamnému
zvySovani nakladu na jednotku produkee.

— Zvysovani podilu koncentrovanych krmiv na celkové spotiebé SJ
pusobi ve sméru zvySovani prirtistku hmotnosti na kus a den, avsak pouze do
urcité hranice, kterd byla ve zkoumaném souboru zjisténa pro podil 64,5 %.
V intervalu 64,5—83 % podilu koncentrovanych krmiv produkéni efekt kles4,
za hranici 83 % je zaporny. Z hlediska praktickych zavéra je mozné konstato-
vat, Ze minimum ndkladu na krmiva na 1 kg prirastku hmotnosti telat do
6 meésicu lze dosahnout p¥i podilu koncentratu v trovni 60—70 % celkové spo-
tieby SJ.

— Zakladnu u¢inné racionalizace odchovu telat a zejména pak tseku efek-
tivni vyzivy a krmeni je nutno spatfovat ve zdokonaleni organizace chovu
v ramei podniku i ve vnitfnim stajovém provozu. Cilem je vytvofeni podminek
pro diferencovanou vyzivu relativné mensich, vékové i Zivou hmotnosti vyrov-
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nanéjsich skupin, nez je v dosavadni praxi bézné. Tento racionalizaéni smér je
zaloZen na prosazovani principii skupinové organizace chovu, uplatiiované
zatim u dojnic do odchovu a vykrmu mladého skotu. Vychézi z objektivniho
faktu, Ze konkrétni podminky v technické urovni a kapacité ustajeni telat
vyzaduji uplatnéni diferencovanych forem organizace odchovu. K redlné moz-
né organizaéni formé, dané stavem technické zdkladny, je pak nutno stanovit
adekvatni program vyzivy telat pfi dodrZzeni zdsady minimalizace spotieby
finanéné a energeticky naroénych krmiv (plnotuéné mléko, MKS, jadrné smési).
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Podklady analyzy byly ziskédny v letech 1979 a 1980 v 50 zemé&délskych podnicich s celkovym
prumérnym stavem telat do 6 mésicti cca 25 000 ks. Pfedmétem zkouméni je vliv zmén ddvek
energeticky naroénych krmiv na intenzitu rustu hmotnosti telat a na velikost nakladi na krmiva
na jednotku produkce. ZvySovani spotieby mléénych krmnych smési nad fyziologicky nezbytnou
droven je spojeno s tendenci mirného snizovéni denniho pfirtstku a souc¢asné vede k vyraznému
rustu jednotkovych ndkladi. Z hlediska produkéniho i ekonomického je vhodné, aby koncentro-
vané krmiva kryla 60— 70 9 celkové potieby energetické slozky zivin (8J).
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aHAJIM3 CPaBHUTEJBHBIH

Marepuansr aHanusa 6butn momyuedst B 1979—1980 rr. B 50 cenbcKOXO3AMCTBEHHBIX IIpe-
NPUATHUAX C OBIMM CPefHMM CcTauoM TeasT mo 6 MecsuHoro Bospacra npubausurensHo 25 000
rojos. IIpeIMeToM MCCAENOBAHHS MBIAETCS BIMAHHE HM3MEHEHHWil pAaljHOHOB PHEPTrETUYECKH CJOXK-
HBEIX KOPDMOB HAa MHTEHCHBHOCTh DOCTAa Macchl TEJAST ¥ Ha pasMep pacxXolOB 8a KOpMa Ha elH-
HHULy nponyKuuu. IloBblmeHHMe mnOTpe6IeHHs MOJIOUHBIX KOMOGMKODMOB Hal (U3HOJOrHYECKH
He06XONMMOM YpOBHE CBfI3aHO € TEHIEHIHEH cjaboro IOHMKEHHSA CyTOYHOrO IpUBECA M OINHO-
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YECKOrO aCNeKTa sBJAETCS IPUIONHBIM, 4TOGHI KOHIEHTPHpOBAaH. KopMa yxosxersopsaau 60—70 %
obiuiero norpe6neHus SHepPreTH4ecKoit cocTaBHOi wactu nuratenphbix semecrs (KE).
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Economic Aspects of the Rational Feeding of Calves
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animal production, calf rearing, feeds, milk replacers, efficiency, costs, comparative analysis

The data for the analysis were obtained in the years 1979 and 1980 in 50 farms with an average
number of housed calves until the age of six months ca. 25 000 head. The influence of changes
was studied in the rations of high-energy feeds on the growth rate of calf weight and on the costs
of feed per production unit. An increase in the consumption of milk replacers above the physiolo-
gical limit is accompanied by a trend of a slight decrease in daily weight gain, and simultaneously
unit costs soar. Concentrated feeds should cover, from the production and economic aspects,
60—170 9, of the total demand of nutrient energy (SE).

Adresa autora:

Ing. Véiclav Vana, CSc., Ustav pro védeckou soustavu hospodafeni, T&nov 17, 110 06 Praha 1

836 ZEMEDELSKA EKONOMIKA — 1983



J. Javirek POSOUZENI RUZNE UROVNE
KONCENTRACE V UZITKOVYCH CHOVECH
NOSNIC JAKO JEDNOHO Z FAKTORU
ORGANIZACE VYROBY

Zéasady spravné vyzivy vyzaduji odpovidajicim zpusobem uspotradat struk-
turu zemeédelské vyroby tak, aby zajisfovala dostatek kvalitnich potravin.

Z hlediska narodohospodaiského nelze jiz definovat rozhodujici cile pouze
obecné ve smyslu uspokojovani potieb spoleénosti, ale v navaznosti na ekono-
mickou efektivnost celého vyrobniho procesu, na vSestranné vyuziti ptirodnich
zdroju v zemédélstvi i na tvorbu a uchovani zdravého ptirodniho a zivotniho
prostiedi.

Mozno konstatovat, ze v kazdé socialistické ekonomice plati, ze klicovym
ukolem rozvoje vyspélé socialistické spole¢nosti je rozvoj zivotni arovné. V rdm-
ci kvalitativnich stranek Zivotni irovné si zachova dominujici postaveni vyziva.

O vyznamu vyroby a spotfeby konzumnich vajec jako integralni slozky
v systému zdravé vyzivy nelze pochybovat. Proto také je naturdlnim i ekono-
mickym vysledkiim vyroby vajec vénovana odpovidajici pozornost pii sledo-
vani ekonomické efektivnosti prislusného reprodukéniho procesu. Déle je tieba
vzit v uvahu i skutec¢nost, ze nutri¢ni vyznam drubezaiskych vyrobku nebude
mit klesajici tendenci, ale naopak se bude neustile zvySovat. Pritom je tfeba
mit na zfeteli, Ze rozhodujici podil na drubeznické vyrobé ma vyroba konzum-
nich vajec a brojlerovych kurat.

Uvedené tvrzeni lze dokumentovat na prikladech.

Dynamika rustu spotieby konzumnich vajec v CSSR na jednoho obyvatele
je ztejma z téchto udaju:

roky 1936 1950 1960 1970 1980

ks vajec 138 157 179 277 316

('SSR je od roku 1975 spotiebou 297 kusi tietim nejvétsim konzumentem
vajec v prepo¢tu na jednoho obyvatele — za Izraelem (415 kusi) a Novym
Zélandem (330 kusu). Jiz pocdtkem 70. let piedstihla CSSR ve spotfebé v ajec
na jednoho obyvatele tak vyspélé staty s vysokou spotiebou, jakymi jsou napf.
Kanada, Velka Britanie a v roce 1973 i USA (294 ks) a NSR (291 ks).
Cilovy spoti‘el)itelsk\" pozadavek v navaznosti na rust uzitkovosti nosnic
a strukturni zmény uvniti drubeznické vyroby predpokladd (podle MZVz)
spotiebu vajec na jednoho obyvatele v roce 1985 315 kusu, v roce 1990 317 kusu.
V dalsim obdobi pujde nejenom o zvysSovani uzitkovosti nosnic jako pred-
pokladu zvySeni konzumu vajec, ale rovnéz o prodluzovani snaskového cyklu,
snizovéani spotiebylkrmnych smési, zvySovani produktivity prace, rentability
vyroby apod.
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Jak bylo nazna¢eno, rozvoj zivotni urovneé zistane stale klicovym tkolem
vyspélé socialistické spoleénosti, kde bude mit vyznamné postaveni vyZziva.
Spotfebu konzumnich vajec nelze z tohoto komplexu vyjmout.

TEORETICKA VYCHODISKA ZACLENENI KATEGORIE KONCENTRACE
DO OBSAHU ORGANIZACE VYROBY

Soucasnd etapa kvantitativniho i kvalitativniho rozvoje zemédélstvi vy-
zaduje zdokonalovat viechny oblasti Fizeni a planovani, organizaéni prvky ze-
médélské vyroby ncvyjimaje

Inovace organizace v zemeédélstvi si zdda zdokonalovat nCJenom organizaci
socialistickych zemédélskych podniku jako celku, ale rovnéz vsech strukturdl-
nich vyrobnich procesii. Znamena to analyzovat vSechny stranky organizace.
zamyslet se nad kazdym prvkem struktury, nad jeho vdhou k celku a nakonec
nad moznostmi, do jaké miry miize pozitivné ¢i negativné ovliviiovat vyrobko-
vou stranku i ekonomické vysledky.

Stagnace organizace jako celku i jejich diléich prvkia by se mohla stét
nebezpeénym jevem a faktorem brzdicim rychly rozvoj zemédélské velkovy-
roby. Je proto nezbytné analyzovat, klasifikovat, osvojit si a vyuzivat vSechny
metodické pi'(,dpok]adv, které poskytuji teoretickou zakladnu pro orgjani/,(itm'—
skou ¢innost a inovaéné ovliviuji zdokonalovani organizace. Je mozné uvést
rovnéz pisobeni organizace jako svnergmkeho prostiedku, ktery znasobuje sily
vsech jednotlivych prvku systému a zvysuje tak jeho celkovou téinnost. Zna-
men4 to tedy, ze organizace disponuje takovou vlastnosti, pomoci niz lze do-
sahnout vyssiho efektu nez je pouhy aritmeticky soucet efektu jednotlivych
prvkua systému.

Analyza vyzaduje provedeni klasifikace organizaénich opatieni, jez tvori
soustavu a jejichz napliiovanim je realizovdna organizace vyroby. Clenéni
organizace zemeédélské vyroby je uvedeno na obr. 1. Kazda tam uvedend ¢ast
soustavy predstavuje urcitou diléi skupinu stejnorodych konkrétnich opatieni
organizace vyroby, charakterizovanych spoleénymi znaky. V podstaté tvori
tyto znaky pojmovou charakteristiku skupin. Souc¢asné je patrna vnitini sklou-
benost celé soustavy. Pomoci prostfedki se uplatiiuji metody, které jako racio-
nalizaéni procesy organizace vyroby maji rozhodujici vliv na vyvoj forem orga-
nizace vyroby. Toto vnitini sepjeti ddle vyraznéji vyplyva ze vztahti mezi kon-
krétnimi opatfenimi jednotlivych skupin navzijem.

Ze vztahu k obsahu a formam organizace z uvedeného ¢lenéni vyplyva, ze
obsah organizace vyroby tvori prosttedky a metody organizace vyroby, zatim-
co formv organizace zustavaji i formou v uvedeném smyslu. Dale z toho plyne,
ze organizace vyroby zahrnuje jak organizatorskou ¢innost, tak rovnéz vysled-
ky této ¢innosti.

Jednota obsahu a forem v komplexnosti prispiva k efektivnosti organizace
vyroby. Ovliviiuje potom jak kvantitativni stranku (pfispiva k rustu objemu
vyroby), tak i kvalitativni stranku (vede ke snizovani nakladi na jednotku
vyrobku, k rastu kvality vyrobku a nakonec k rustu produktivity préce).
Z toho vyplyvé, ze jak obsah, tak také formy organizace vyroby umoziuji
vytvaret optimalné efektivni socialistickou velkovyrobu.

Metody organizace vyroby jsou cestami organizovani vyroby, které vy-
chazeji v podstaté z dosazené urovné délby prace a znamenaji v konkrétnich
podminkéach zvyseni objemu vyroby a sniZeni nakladi na jednotku produkce.
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Metody organizace vyroby uvedené na obr. 1 jsou rovnéz vyznamnymi fak-
tory ovliviiujicimi ti¢innost forem organizace a v ur¢ité miie pusobi na zmény
téchto forem.

Jako integralni soucdst soustavy organizace vyroby znamenaji metody
v podstaté vlastni organizovani spolecenské vyroby. Vysledkem jsou potom
upravy forem organizace nebo utvareni jednotlivych novych forem. Dialek-
ticky vztah mezi metodami a formami se projevuje dale v tom, ze formy orga-
nizace jako vysledek ovliviiuji zpétné vlastni ¢innost, tzn. ze zpétné ovliviuji
jednotlivé metody organizace vyroby. Diléi metody se mohou dale uplatiovat
a rozvijet pouze za pouziti odpovidajicich prostifedkt organizace vyroby.

Vybér optimalnich metod ve vztahu ke konkrétnim podminkdm v navaz-
nosti na dosazenou & predpoklddanou droven vyrobnich sil je vychodiskem
k organizovani vyroby.

Obecné mozno uvést, ze zavadéni pokrokovych metod organizace vyroby
je procesem ekonomicky u¢innym. Jeho uéinnost se projevuje ve vyssim obje-

mu vyroby, v poklesu néakladii na jednotku produkee, v zajistovani vyssi kvali-
ty vyrobki a v neposledni fadé v moznosti zavadét nejpokrokovéjsi procesy
z hlediska techniky a organizace prace.

Jednou z téchto pokrokovych metod organizace je metoda koncentrace.

Posuzovéani kategorie koncentrace v uzitkovych chovech nosnic nelze
chapat jako néco samoucelného, ale vzdy v kontextu s vyslednymi efekty, které
se tykaji jak intenzity, tak i produktivity a rentability tohoto vyrobniho od-
veétvi.

HODNOCENI KORELACNICH ZAVISLOSTI PRI ANALYZE KONCENTRACE
NOSNIC V ZAVISLOSTI NA DALSICH KVANTITATIVNICH A KVALITATIVNICH
VELICINACH

Analyzovany soubor a metodické pristupy

Pri zkoumdani ukazatele koncentrace nosnic jako v organizaci velmi vyz-
namného a diskutovaného prvku pti hlavnich 1)0dmk0VV0h ukazatelech hospo-
darské ¢innosti byl zvolen soubor spoleénych zemeédeélskych podniki CSR, za-
byvajicich se v ramci své podnikové struktury chovem nosnic pro produkei
konzumnich vajec.

Do souboru byly pojaty ty SZP, které byly predmétem sledovani VUEZVZ
v Praze a u kterych byly proto k dispozici potFebné tdaje. Vzhledem k moz-
nostem ziskani ])()tlelm\ ch podrobnych udaju byla analyza provedena v éaso-
vém horizontu od roku 1975 do roku 1980.

Ve sledovaném obdobi zahrnoval soubor SZP s uzitkovym chovem nosnic
25 podniku, které viechny byly zahrnuty do analyzy.

Celkem se v USR kooperace v uzitkovych chovech nosnic zucastnilo 683
JZD s celkovou vymérou 1 163 173 ha z. p. a 40 statnich statku o celkové vy-
méfe 216 766 ha z. p., tj. 723 podniky s celkovou vymérou 1 379 939 ha z. p.

Prumérné na okres pripadalo 30,11 kooperujiciho podniku, z toho 28,45
JZD a 1,66 statniho statku. Primérna vyméra kooperujicich podniku na okres
Cinila 37 497 ha z. p.

Koncentrace nosnic v SZP byla sledovidna pomoci ukazatele ro¢niho pru-
meérného stavu nosnic. Prumérny stav sledovaného souboru byl 84 006 kusu,
pricemz nejvyssi koncentrace ¢inila 139 359 kusu a nejnizsi 26 576 kusu.
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Pramérny stav nosnic v podrobnéjsim intervalovém vyjadreni ukazuje
tab. L

Primérna koncentrace u souboru JZD (Getnost 35 podnika) byla 6 535
kusti. Hodnoty dokumentuji, jak dalece postoupil proces koncentrace v uzit-
kovych chovech nosnic u SZP. Variabilita hodnot znaku u SZP ¢inila 39,5 %,
u JZD 94,6 %.

I. Prumérny stav nosnic v intervalovém vyjadreni

Zastoupeni podniki v 9,

Pramérny stav nosnic
SZp JZD
do 30 000 4 100
30 000— 59 999 24 0
60 000— 89 999 32 0
90 000—119 999 20 0
120 000—179 999 20 0

Pro parové vztahy mezi vyslednymi veli¢inami a exogennimi veli¢inami
(nezavisle proménnymi) bylo s ohledem na rozlozeni empirickych dat v pravo-
uhlé siti souradnic pouzito zakladnich typu funkei:

Yy = a -+ ba; y = a.bu

Yy = a + bx; + ca? Yy =a.%
t

y =a+ =z, y = a -+ blogx;
Ti

Parametry prisluSnych regresnich car byly ziskdny feSenim normalnich
rovnie.

Vhodnost aplikace zvolenych regresnich ¢ar byla oveérovana prostied-
nictvim koeficientu korelace (pro funkei linearniho typu), resp. prostrednictvim
korela¢nich indexu (pro funkce nelinearniho typu), a to z vyrazu:

>%q 2%
< Z* i
x.x — ——————
2. ity ”

/in— zm (Zx’ (zxjiz—)‘

n
[ S (En)

2
s—m__n.(> 2

i=1 i=1

riyg =

Iyz =

Statisticka prukaznost tésnosti vsech posuzovanvch vztahtu byla stanove-
na pomoci testovaciho kritéria F:

(Iy2)
. k=1
ST
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2. Prubgh regresni zdvislosti ndkladi na krmi-
va v K¢s na 100 vajec (y) na koncentraci nosnic

v 1000 ks (z)
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4. Prabéh regresni funkce zévislosti vlastnich
nékladii v Kés na 100 vajec (y) na koncentraci

mnosnic v 1000 ks (z)
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3. Prubégh regresni funkce zdvislosti pracovnich
ndkladt na 100 vajec (y) v Kés na koncentraci

nosnic v 1000 ks (z)
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5. Prubdh regresni funkce zavislosti odpisu
zékladnich prostfedkiu v Kés na 100 vajec
() na koncentraci nosnic v 1000 ks (x)



Na podkladé parametru piislusnych regresnich rovnic byly pro ptislusné
zavisle proménné hodnoty znakt produkce, ndkladii a dalsich stanoveny i teo-
retické (pravdépodobnostni) bodové odhady, s ohledem na varia¢ni rozpéti
zkoumané exogenni proménné.

Pro nazornou predstavu a daldi analyzu byl pritbéh regresnich éar znazor-
nén graficky (obr. 2—7).

234 -

230 ‘/ ] \

- > 5 y= 196,554 - 057x; + 0002872
216

175
214 i

, 1\ /
210 // o \
206 ]

VAR 009800 170

y=14199% N 7

202 / 7] \/

198 -

194
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X
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6. Prubdh regresni funkce zdivislosti investic 7. Pruibdh regresni funkce zdvislosti spotieby
v K& na 1 nosnici (y¥) na koncentraci nosnic  krmiv v g na 1 vejce (¥) na koncentraci nosnic
v 1000 ks (z) v 1000 ks (z)

HODNOCENI KORELACNICH ZAVISLOSTI

Predmétem zkouméni bylo srovnavani vzajemnych vztahtt mezi zavisle
a nezavisle proménnymi (vyslednymi ukazateli a faktorialnimi veli¢inami).
Jako nezavisle proménné veliéiny vzdy slouzil cely komplex ukazatelu —
ekonomickych veli¢in (bylo jich celkem 56). Jako nezavisle proménné veli¢iny
byly pouzity tyto ukazatele: koncentrace nosnic, vlastni ndklady na 100 kusu
vajec hodnota strojnich investic na jednoho oSetfovatele a zisk na 100 kust

vajec. Vzhledem k tématu bylo tezisté zkoumdani poloZeno do vztahit mezi
vsemi vybranymi zavisle proménnymi veli¢inami a zvolenou nezévisle promén-
nou veli¢inou — koncentraci nosnic.

Cilem bylo posoudit nejen miru vlivu koncentrace nosnic v SZP jako per-
spektivni formy organizace vyroby konzumnich vajec, ale i primérné jednot-
kové zmeény, k nimz muze dochdzet v disledku jednotlivych zmén zvoleného
exogenniho faktoru.

Posuzujeme-li dosazené vysledky, jichz bylo na podkladé korela¢ni analy-
zy pri zkoumani tohoto jevu a volbé nejvhodnéjsi analytické funkee pii sledo-
vani daného jevu dosazeno, muzeme konstatovat nasledujici skutecénosti (ko-
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mentované dale jsou pouze priklady téch vztahi, u nichz bylo dosazeno statis-
ticky priukaznych zévislosti).

"Pokud jde o vztah mezi vynakladanymi pracovnimi naklady na 100 vaJec
a koncentraci nosnic, lze konstatovat, ze jde z ekonomického hlediska o mir-
nou, i kdyvz statisticky prukaznou zavislost mezi obéma ukazateli, kterou
z analytického hlediska nejvyhodnéji charakterizuje regresni ¢ara typu para-
boly 2. stupné. Tyto naklady podle prubéhu regresni funkce s rostouci koncen-
traci klesaji a dosahuji minima u koncentraci 100 000—120 000 kust nosnic
(poté opét vzrustaji).

Vztah mezi spotfebou krmiv v gramech na jedno vejce a koncentraci nos-
nic vykazuje parabolickou formu zavislosti. S narustajici koncentraci nosnic
spotfeba krmiv klesd a svého minima dosahuje zhruba piti koncentraci 100 000
nosnic. V dalsim prubéhu narastu koncentrace nosnic jednotkovd spotieba
krmiv opét nartsté.

Obdobny charakter mé pribéh regresni funkce u ndkladt na krmiva. Tyto
nidklady na 100 vajec maji zpo¢atku s rostouci koncentraci klesajici trend —
miniméalnich hodnot dosahuji u koncentraci zhruba 80 000—100 000 nosnic
(s vétsi koncentraci naklady na krmiva narustaji).

Hyperbolickd forma zavislosti byla zjisténa mezi koncentraci nosnic
a spotfebou ¢asu pracovniku celkem.

Linearni forma zavislosti, a to statisticky vyznamna a ze svého charakteru
negativni, byla vysledovana mezi koncentraci nosnic a poé¢tem THP na 100
nosnic.

Formu zavislosti mezi koncentraci nosnic a vnitropodnikovymi naklady,
vlastnimi ndklady celkem a hodnotou investic na jednu nosnici charakterizuje
mocninova funkee se statisticky vyznamnymi hodnotami korela¢nich indext.
Napf.: zatimco hodnota investic na jednu nosnici se vzrustajici koncentraci
roste, vlastni naklady na 100 ks vajec s nartstem koncentrace podle moeninné
funkce klesaji. S narustajici koncentraci lze tedy dosahovat za urcitych pod-
minek ekonomicky t¢inného snizovani vlastnich ndkladu na jednotku pro-
dukece.

Dale byla sledovana regresni funkce zavislosti odpisu zakladnich pro-
stfedku v Kés na 100 vajec na koncentraci nosnic. S rostouci koncentraci tato
nakladova spotieba roste a kulminuje zhruba pii koncentraci 80 000 nosnic.
Poté maji naklady na odpisy s narustajici koncentraci prudce klesajici tendenci.

VYSLEDKY PRACE

Objektivne existujici nutnost zdokonalovani organizace zemeédelské vyro-
by vyzaduje hlubokou znalost soustavy organiza¢nich opatieni jako nezbytné-
ho predpokladu védecky oduvodnéné, cilevédomé a raciondlni organizitorské
¢innosti. Metodicky vyznam znalosti struktury obsahu organizace a dialektiky
vzajemnych vazeb mezi prvky této struktury je rovnéz umocnovan skutec-
nosti, ze zdokonalovani organizace je provazeno radou vyznamnych efektu
a ze organizace je sama o sobé jednim z inovaénich faktoru. Proto byla pro-
vedena objektivné zduvodnitelna klasifikace prvku struktury organizace, zdu-
raznéno jejich vzdjemné sepjeti, ovliviiovani a podminovani. Strukturalni prv-
ky obsahu organizace (kam patii i koncentrace vyroby) nelze chapat samo-
G¢elné, ale v bezprostfednim kontextu s vyslednymi efekty, které jsou vyjadro-
vany kategoriemi intenzity, produktivity a rentability vyr()by

V souladu s uvadénou klasifikaci organizace vyr obv byla zduvodnéna ka-
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tegorie koncentrace vyroby. V aplikaci na uzitkovy chov nosnic (mimo dalsi
faktory) je jednou z predpokladii zprimysliovani vyroby konzumnich vajec.
Samotny rozvoj vyroby vajec si ji pfimo vynucuje, nebot koncentrace umoz-
nuje zavadeét a efektivné vyuzivat vykonné techniky a progresivni technologie,
zavadét pramyslovou organizaci vyroby a prace. V zajmu zabezpeceni co nej-
efektivnéjSich vazeb na inputova a outputovd odvétvi se jevi jako Zadouci do-
budovat SZP na vyrobu vajec na takovy stupen koncentrace, ktery by umoz-
noval vSestranné ekonomické vyhody.

Ekonomické stranka vyrobniho procesu se dostdvd v soucasné etapé roz-
voje stale vice do popfedi. VySe ekonomické efektivnosti bude rozhodujicim
kritériem veSkeré vyrobni ¢innosti v uzitkovych chovech nosnic a rovnéz
smérem jeji dalSi racionalizace.

Koncentrace nosnic a jeji zvySovani nemiuze byt cilem sama o sobé, ale
pouze tehdy, vede-li k efektivni intenzifikaci vyroby. Koncentrace vyjadiuje
pouze kvantitativni stranku reprodukéniho procesu a sama o sobé nevyjadiuje
miru uéinnosti a spolecenského efektu.

SOUHRN

V pispévku byly naznaceny vztahy koncentrace nosnic k vybranym uka-
zateltm SZP CSR. Podrobnéjsimu komentovéni byly podrobeny pouze ty uka-
zatele, u nichz bylo dosazeno statisticky prikaznych zavislosti. Je tFeba zdi-
raznit, Ze zjisténé vysledky a zdvislosti odpovidaji objektivné nutné podmin-
kdm a tdrovni sledovaného ¢asového horizontu.

Je logické, ze pod vlivem dalsiho rozvoje vyrobnich sil a vyrobnich vztahu
se bude optimalni koncentrace dale rozvijet. Proto musime uvazovat o procesu
vytvareni optimalnich koncentraci.

Za podminek sledovaného ¢asového horizontu se u SZP CSR na podkladé
regresni analyzy ukazovala jako optimalni koncentrace:

— z hlediska pracovnich nakladi na 100 vajec 100 000—120 000 ks nos-
nic,

— 7 hlediska nékladt na krmiva na 100 vajec 80 000—120 000 ks nosnic,

— z hlediska spotieby krmiv na 1 vejee 100 000 ks nosnic,

— z hlediska odpist zdkladnich prostiedkt na 100 vajec a vlastnich né-
kladti na 100 vajec je mozno konstatovat jejich pokles s rostouci koncentraci.

Zprumyslnovani vyroby konzumnich vajec je dlouhodoby a slozity proces,
jehoz integralni soucdsti jsou vSechny zilezitosti tykajici se viech prvki zdo-
konalovéni organizace vyroby. Clanek se pokusil pfispét ke kvantifikaci jedno-
ho z nejdulezitéjsich opatfeni organizace vyroby, a to koncentrace v uzitko-
vych chovech nosnic a jejich ekonomickych dopadu.

Dozlo dne 1. 3. 1983
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JAVUREK /., Ustav racionalizace Fizeni a préce, Smetanova 49, 656 01 Brno
Posouzeni ruzné trovné koncentrace nosnic jako jednoho z faktora organizace vyroby
Zeméd. Ekon., 29, 1983, ¢&. 10, s. 837—846. — 1 tab., 7 obr.

Zivocidna vyroba, vejee, vyroba, organizace, koncentrace, naklady, spotieba krmiv, analyza,
syntéza

Prisp&vek se zabyvé ekonomicko-organizaénim vyhodnocenim vlivua koncentrace nosnic ve
vztahu k naturdlnim a ekonomickym vysledkim vyroby konzummich vajec. Poukazuje na
vyznam produkce vajec v systému zdravé vyZivy obyvatelstva. Zabyvé se teoretickymi vycho-
disky zaélenéni kategorie koncentrace do obsahu organizace vyroby. Vyhodnocuje korelaéni
zdvislosti pii analyze koncentrace nosnic jako integrdlni souldsti organizace v zdvislosti na
dalsich kvantitativnich veli¢indch. Vymezuje optimélni koncentrace v uzitkovych chovech
nosnic ve vztahu ke sledovanému ¢asovému horizontu.

SABYPEK 4., MHcTHTYT panHOHanM3auMu ynpasneHus u tpyna, Cmeranosa 49, 656 01 Bpuo
OueHka pasHOro ypOBHA KOHIEHTPAIHH HECYIUEK KAK ONHOTO M3 (PAKTOPOB OPraHM3ANHH NPOMS-
BOJICTBA

Zemed, Ekon., 29, 1983, No 10, c¢. 837—846. — 1 ra6u., 7 puc.

JKMBOTHOBOJACTBO, sHIla, TPOM3BOACTBO, OPraHM3Al[Ms, KOHICHTPAIIMA, DACXONEI TMOTpe6jeHUe KOp-
MOB, aHaJu8, CHHTE3

CraThsi TIOCBAIEHA SKOHOMHUYECKO-OPraHMSAIIMOHHEIM OLEHKAM BJIUAHMUA KOHIIEHTPALMK HeCyLIeKk
B OTHOMEHMH K HATYyPaJbHEIM ¥ SKOHOMHYECKHM pe3yJbTaTaM IIPOM3BOACTBA IOTPEOHTEBCKUX
aun, OGpamjaer BHMMaHHME Ha 3HAYeHHWE NPOAYKIMH SHUI] B CHCTEME 3IOPOBOTO IHTAHMA Hace-
jgenus. PaccMaTpuBaer TeOpeTHYECKHe MOSHIMM BKIIOYEHHON KATErOPHH KOHLEHTPAUHH B COIep-
)KaHue OpraHUSayuu mpoussoncTsa. OieHMBaer KOPPENAIMOHHEIE 3aBHCHMOCTH IPH aHaxuae
KOHIIEHTPAIlMK HECymeK, KaK MHTErpajbHOM COCTABHOM YaCTH OpPraHH3alMH B 3aBUCHMOCTH OT
OPYyrHX KOJHMYECTBEHHBIX BeNHYMH. BrizenseM ONTHUMAaNbHyl0 KOHIEHTPALMIO B IIPOXYKTHBHBIX
PasBeleHUAX HECYIIEK B OTHOIIEHUH K MCCJENyeMOMy BPEMEHHOMY T'OPH3OHTY.

JAVUREK J., Institute of Management and Labor Rationalization, Smetanova 49, 656 01 Brno
Evaluation of Different Layer Densities as one of the Factors of Production Organization
Zemé&d. Ekon., 29, 1983, No. 10, pp. 837—846. — 1 tab., 7 figs

animal production, eggs, production, organization, concentration, costs, feed consumption, ana-
lysis, synthesis

An economico-organizational evaluation is presented of the influence of layer densities in relation
to the natural and economic results of commercial egg production. The role of egg production is
pointed out in view of the rational nourishment of the population. The category of layer density
is theoretically included into the concept of production organization. Correlations are evaluated
of the analysis of layer density as an integral part of organization in relation to other quantita-
tive characteristics. Optimum densities of layers in commereial farms are delimited with regard
to the given time horizon.

Adresa autora: "

Ing. Josef Javurek, CSe., Ustav racionalizace Fizeni a prace, Smetanova 49, 656 01 Brno

846 ZEMEDELSKA EKONOMIKA — 1983



1 VEDECKEHO ZVOTA

K SEDESATINAM Dr. EMILA BORAKA

31. *ijna 1983 se doZiva Sedesati let dr. Emil Borak, reditel Vyzkumného tustavu ekonomiky
zemédélstvt a vytivy v Praze. Toto Zivotnt vyroéi jej zastihlo v plné Zivotni svéZesti a velké pracovni
aktivité. Jubilant je v ekonomické verejnosti, ale téZ mimo ni velmi dobfe zndm i uzndvin jako predns
védecky pracovnik v oboru ekonomiky potravindrského primyslu a zemédélstvi, dobry organizdtor
7 naddeny propagandista védeckotechnickych poznatki. K tomu pevny zdaklad vytvorila systematicka
prace v oboru, tésné spojent védeckovyzkumné &innosti s potrebami praxe 1 trvald, stranickopolitickd

aktivita.

Jeho vice nez dvacetiletd prace ve vyzku-
mu je odrazem hlubokych teoretickych znalosti
ekonomiky potravindfského prumyslu, proble-
matiky zemé&délsko-potravindiského komplexu
i dalsich v&dnich oborti. Od samého pocdtku
své vyzkumné Cinnosti aktivn® pracoval na
aktudlnich problémech ekonomiky potravi-
néifského primyslu, a to se zvladtnim zietelem
k organizaci a Fizeni tohoto odvétvi i k aplikaci
ekonomicko-matematickych metod. V posled-
nim obdobf se v&noval zejména syntetickym
pracim z oblasti zemé&ddlsko-potraviniiského
komplexu, koncepénim studiim v potravinaf-
ském priumyslu i otdzkdém uplatnéni vysledka
v&dy a techniky v ZPoK.

Témé&F po celou dobu své vyzkumné &in-
nosti pracoval dr. Emil Borék ve vedoucich
funkcich, mimo jiné jako feditel Vyzkumného
ustavu ekonomiky potravindfského prumyslu,
zéstupce feditele VUEZVzZ a od roku 1980
ve funkei jeho feditele.

Jubilant po fadu let pracuje v CVTS, kde
po né&kolik funkénich obdobi je ¢lenem pied-
sednictva CVTS potravinaiského primyslu
a jejim mistopredsedou i predsedou odborné
skupiny pro ekonomiku a automatizaci.

ZEMEDELSKA EKONOMIKA, 29 (LVI). 1983, ¢ 10

Zavéry své vyzkumné ¢innosti realizoval
pfi praci v ¢etnych komisich centrélnich orgi-
ni, védeckych spoleénosti, v pfipravé podkla-
dovych materidli pro stranické organy,
v posledni dobé i v ¢éinnosti ¢lena zemédélské
komise UV KSC.

Jeho piinos k rozvoji ekonomiky po-
travindfského pramyslu a zemédélsko-potravi-
néfského komplexu byl ocenén CSAZ uds-
lenfm bronzové medaile Za zésluhy o rozvoj
zem&dslskych v&d v roce 1973. Ddle za svoji
aktivni éinnost obdrzel od resortu a organizaci
pamétni medaile, éestné odznaky i uznéni.

Dr. Emil Borék se rovnéz vyznamné podili
na &innosti Ceskoslovenské akademie zem&ddl-
ské, zejména ve funkei piedsedy odboru eko-
nomiky, organizace a Fizeni.

Tato aktivni price ve vrcholné védecké
instituei byla ocenéna udé&lenim stiibrné me-
daile CSAZ Za zésluhy o rozvoj zemé&délskych
véd.

Kolektiv redakéni rady pfeje dr. Emilu
Bordkovi mnoho tvuréich sil a Gspéchit v dalsi
praci, pevné zdravi i spokojenost v osobnim
zivoté.

Prof. Jaroslav Kabrhel élen predsednictva CSAZ
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Z VYSLEDKOV CINNOSTI

VYSKUMNEHO USTAVU EKONOMIKY POLNOHOSPOD ARSTVA

A POTRAVINARSTVA

Ta%isko éinnosts VUEPP v rokoch 1981 a 1982 spoéivalo v riefenti dvoch hlavnych vloh: Zdoko-
nalovanie sustavy planovitého riadenia v podnikoch polnohospodairsko-potravindrskeho komplexu
(koordindtor ing. D. Sagara, CSec.) a Zdokonalovanie planovitého riadenia vecnych a ekonomickych
&ndtelov intenzivneho rozvoja polnohospordastva (koordindtor ing. J. Korbini, CSe.). Vysledky
dostiahnuté v ich riefeni sa vyutivaji prevaine pri tvorbe koncepeit zdokonalovania sustavy plinovitého
riadenia polnohospoddrstva pre obdobie 8. pdtroénice na urovni koordindcie taziskovej ulohy Zdoko-
nalovanie sustavy planovitého riadenia PPoK (koordinator JUDr. J. Dolek).

Popritom viak doterajéie vysledky uvedenej ¢innosti umoznugi formuloval konkréine opatrenia,
ktoré by mali pozitivne ovplyvnit vyvoj ekonomiy, organizacie a riadenia polnohospodarskych podni-
kov. Niektoré z ukoncenych, ale aj rozpracovanych malerialov, najmd na urovni etapovych wuloh,
sa uz stali predmetom aplikacie v riadiacej nadpodnikovej a podnikovej praxi.

Tak napr. ustav zhromazdil teoretické
poznatky a praktické skisenosti spojené so
zavédzanim vnuatropodnikového chozraséotu
v poInohospodarskych podnikoch, vyuzil ich
pri vypracovani zésad dalSicho prehlbovania
tejto metody riadenia, v ktorych sa sustredil
najmé na pldnovanie uloh chozrastotnych
utvarov, organizaéné a hodnotové vztahy
medzi Utvarmi, hmotni stimuldeciu plnenia
tloh, prepojenie riadiaceho aparitu na chozras-
¢otné utvary a na organizdciu spravnych ¢éin-
nosti v podniku. Sucasne rozpracoval otdzky
automatizovaného systému riadenia pre rozvi-
janie vnutropodnikového chozrasc¢otu, vratane
¢innosti aplikaénej skupiny pre vyuzivanie
ASR. Zdsady wvnutropodnikového chozrascotu
a priklady jeho uplatnenia » JRD a SM vysli
tlatou. (Riegitelia: J. Berndat, J. Mikita, M.
Ambréziovi, L. Gettlerova, E. Jarolin-
kovd, J. Medvecky, E. Paldithy, V. Ra-
pant, E. Baumgartnerova, D. Sagara,
F. Mach).

Pri skiimani problémov rozmiestiiovania
mechanizaénych prostriedkov z hladiska spo-
treby PHM identifikoval faktory ovplyviujace
spotrebu PHM v polnej vyrobe a pomocou
vieobecnej korelacnej analyzy uréil zivislost
jednotlivych faktorov od spotreby PHM.
Vypracoval niavrh optiméalneho rozmiestno-
vania mechanizaénych prostriedkov v polno-
hospodéarskych podnikoch pri obmedzeni pre-
jazdov strojov. (Riesitelia: M. Munkovi, E.
Baumgartnerova, M. Dvoiak, E. Hor-
vath, M. Jamborova.)

V zdujme zvySovania ekonomickej efektiv-
nosti medzipodnikovej spolupréce analyzoval
jej vplyv na organizaciu vyroby, riadenie a eko-
nomiku polnohospoddrskych podnikov, overil
metodicky apardt merania ekonomickej efek-
tivnosti kooperaénej vyrobnej ¢innosti v koo-
pera¢nych zdruzeniach a spoloénych polno-
hospodarskych podnikoch, zameranych na chov
teliat a jalovie a na vyuzitie mechanizdcie
v RV. Vypracoval ndvrh koncepcie formovania
zdujmu polInohospodarskych podnikov na
dalsom rozvoji medziponikovej spoluprace.
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(Riesitelia: L. Sirotsky, A. Oberhausers
L. Gallag, D. Lengyelova, P. Hamerlik,
J. Tomovéik.)

Skumal vplyv socidlno-ekonomickych fak-
torov na zvySovanie vykonnosti podnikovych
kolektivov, identifikoval ¢initele ovplyviiujice
rozvoj pracovnej iniciativy v poInohospo-
dérskych podnikoch, osobitnii pozornost ve-
noval skiimaniu demografického, profesijného
a kvalifikaéného vyvoja Tudského éinitela vo
vyrobe a zhodnotil poznatky o uplatiiovani
planov kadrového, personalneho a socidlneho
rozvoja v polnohospodarskych podnikoch.
(Riesitelia: R. Haspra, G. Blaas, F. Mach,
D. Sagara, E. Paldasthy, J. Ndmerova4.)

Na vytvorenie informac¢nej zdkladne pre
tvorbu socialnych normativov prispel vypra-
covanim analyzy nikladov na jednotlivé
socialne aktivity podla zdrojov ich uhrady,
najmé zavislosti medzi nakladmi na socidalnu
oblasf a hospodarskymi vysledkami podnikov
a navrhol metodiku tvorby socidlnych norma-
tivov neinvestiéného charakteru. (RieSitelia:
J. Barto, S. Buchta, E. Némcové, I.
Srnkova.)

Zhodnotil sovietske, bulharské a doméce
poznatky spojené s podstatou a mechanizmom
brigadnej formy organizdicie prace a odmeno-
vania v polnohospodarskych podnikoch a na-
vrhol zdsady na overovanie a prevadzkové
uplatnénie tejto formy, vratane Statatu bri-
gady, ako aj vzoru dohody medzi brigidou
a hospodarskym vedenim podniku. (Riesitelia:
R. Haspra, G. Blaas, F. Mach, I. Namero-
va, E. Palasdthy, D. Sagara.)

Vypracoval metodické odporacéania, ove-
rené vo vyrobnej praxi, na uplatnenie podielo-
vej odmeny pri pestovani Zpecidlnych plodin,
naturdlnej odmeny za zber zemiakov a ovocia
a kolektivnej hmotnej zainteresovanosti vo
viizbe na brigddnu formu organizéicie préice
a odmenovania v RV. (Riegitelia: J. Pekar,
V. Vizan, K. Lukic¢ovi.)

Pomocou naturdlnych a ekonomickych
vysledkov hospodérenia JRD a 8M v SSR za
roky 1980 a 1981 identifikoval faktory ovplyv-



nujice vyvoj &truktruty a intenzity vyroby,
produktivity préce a efektivnosti hospoddarskej
éinnosti JRD a 8M a skiimal priebeh a vysled-
ky ich diferencidcie. (Riesitel: B. Foltin.)
Vypracoval névrh nového uéelového
triedenia poInohospodérskeho tuzemia SSR
na polInohospodérske podnoekologické oblasti,
ich prirodna charakteristiku a ich plogné
vymedzenie v krajoch a okresoch. Spolu
s VUEZVz v Prahe vytvaral bonitaény infor-
maény systém o polInohospodérskom podnom
fonde s ohladom na potreby ststavy plénovi-
tého riadenia. (Riesitelia: J. Korbini, J.
Prachér, J. Facuna, Z. Chrastinova, E.
Osrmanové, V. Pestin, M. Petrécsova.)
Analyzoval vyvoj produkénych para-
metrov plénu zZivot¢idnej vyroby v SSR pre
prognézu vyvoja v 8. pifroc¢nici. Pre tvorbu
variantnych névrhov planu na 8. piifro¢nicu
vypracoval ekonomicko-matematické modely,
ktoré prispeji k zdokonaleniu systému pléno-
vania v poInohospodérstve prehibenim vybi-
lancovanosti planu a vzajomnych viizieb medzi
vyrobkovymi odvetviami. (Riegitelia: L. Klin-
ko, J. Masaryk, I.Jakubiéka, G. Miklovié
V. Mikulecks, O. Cerny, J. Luptdkové.)

Pripravil podklady pre sustavu normati-
vov pracovnej, energetickej a fondovej né-
roénosti v pestovani polnohospodérskych
plodin a chovoch hospodirskych zvierat, ktoré
sa vyuzivaju na tvorbu normativnej zakladne
pre plinovanie, evidenciu, exploaticiu strojov
a pre hodnotenie vyrobnych a ekonomickych
vysledkov  poInohospodérskych  podnikov.
(Riesitelia: D. Mosny, J. Ivanoé¢ko, Il. Pe-
tras.)

V ramei sktimania problémov zvyfovania
ekonomickej efektivnosti hlavnych vyrobko-
vych odvetvi v rozdielnych prirodnych pod-
mienkach SSR analyzoval hlavné pri¢iny
dosahovanej tirovne ekonomickej efektivnosti
tychto vyrobkovych odvetvi na Vychodoslo-
venskej nizine a v horskych oblastiach a na-
vrhol koncepciu odstrafiovania zaostdvania
vyroby v tychto regiénoch. (Riesitelia: V.
Izdakov4d, J. Kosirova, H. Michalcova, M.
Ostrovsky.)

Vyskumom ekonomickej efektivnosti cho-
vu hoviidzieho dobytka zhromazdil poznatky
o ekonomickej efektivnosti chovu krav,
mladého hoviidzieho dobytka a teliat do
6 mesiacov, ako aj vykrmu HD v reprezentati-
vnom subore JRD, analyzoval Giroven vyrobno-
-ekonomickych ukazovatelov a reprodukénych
parametrov chovanych hospodarskych zvierat,
ucinnosti krmiv a vypracoval ndvrhy opatreni
na zabezpecenie rastu ekonomickej efektivnosti
chovu HD v SSR. (Riesitel: Il. Starovié.)

Spracoval udaje o vlastnych ndkladoch na
poInohospodérske vyrobky v inovovanom
reprezentativnom stbore JRD a spolo¢nych
poInohospodéarskych podnikov Specializovanyh
na zivotisnu vyrobu v triedeni podla vyrob-
nych oblasti, PPO, dochodkovych pasiem

a administrativnych krajov na rok 1981. Mate-
ridly sa vyuzivaji najmé pri tvorbe cien a inych
ekonomickych néstrojov v poInohospodarstve.
(Riesitelia: V. Nad, L. Vlha, H. Michalcové.)

Sustavu nékladovyeh normativov doplnil
adekvatnymi adajmi o 10 vyrobkoch a dvoch
nékladotvornych ¢initeloch poInohospodérskej
vyroby, cely stubor normativov overoval v pla-
novacej praxi vybranych okresov a vypracoval
ich zdokonaleny variant pre pripravu vyko-
navacich (vyrobno-finanénych) planov na rok
1983. (Riesitelia: P. Pap&o, M. Kubankov4.)

V zdujme zdokonalovania ekonomickych
nastrojov finanéného zabezpetenia reprodukcie
poInohospodéarskych podnikov zhodnotil vplyv
posobenia ekonomickych nastrojov na intenzi-
tu a dtrukturu vyroby, déchodkovost, celkovi
a vyrobkovi efektivnosf poInohospodérskej
vyroby v JRD a vypracoval koncepéné néune-
ty na zdokonalenie ekonomickych néstro-
jov riediacich poInohospodérsku diferenecialnu
rentu (pozemkovi dan, diferencidlne priplat-
ky),. mimocenové nistroje (dotdcie k hospo-
darskemu vysledku), ako aj navrhy na zdo-
konalenie néstrojov riesiacich rizikovost pol-
nohospodarskej vyroby a mna zdokonalenie
metodiky sledovania ndkladovosti a ziskovosti
poInohospodérskej a nepoInohospodérskej ¢in-
nosti v JRD a 8M. (Riegitelia: O. Kolérik,
H. Solikova, P. Vagek, M. Kleinendler.)

Vyhodnotil ekonomicky mechanizmus
STS a OPS v CSSR a ACHP v SSR so zretelom
na vykony sluzieb, ich struktaru a kvalitu, na
podnikovii ekonomicku efektivnost, zdkladné
funkéné poslanie sluzieb a ich vplyv na dé-
chodky polInohospodarskych podnikov. Vy-
hodnotil odvodovy mechanizmus v podnikoch
sluzieb a vplyv urovne cien ich ¢innosti na
poInohospodarsku prvovyrobu. Predlozil né-
vrthy na zmenu ekonomického mechanizmu
tychto podnikov, aby si zabezpelovali rozsire-
nt reprodukeiu pri  stuéasnom Géinnejom
plneni vlastnych tuloh. (M. Sevéikova, P.
Vagek.)

Vypracoval model standardnej ekonomickej
analyzy ukazovatelov reprodukéného procesu
JRD, ktory umoziuje ziskat pomocou infor-
mécii z istrednej banky udajov mechanizova-
né podklady pre rozborovi ¢innost a konstruk-
ciu strednodobych a vykondvacich planov
podnikov, u¢elovo agregovanych podla potrieb
riadiacich orgénov. (Riegitelia: M. Miculik,
0. Kolarik, F. Jansky.)

V ramci vyskumu otézok tvorby a vyuzi-
vania databankového informaéného systému
vypracoval ndvrhy koncepénych zasad dalsie-
ho rozvoja informaénej sustavy pre planovité
riadenie PPoK a vyskumu, materidlovych
zésad budovania AIS pre ekonomicky vyskum
a centrdlnu sféru riadenia, zdsad budovania
klasifikaénych sustav ukazovatelov, ako aj
némety na budovanie systémov riadenia da-
tabdz a rozvijanie ich programového vybave-
nia. (Riesitelia: G. Lesyk, M. Prachdrova,
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M. Petri¢ko, H. Ferené¢ikov4, V. Rajsk4.)
Analyzoval posobenie ekonomickych nd-
strojov v potravinarskom priemysle CSSR a na
zéklade dosiahnutych vysledkov v jednotli-
vych VHJ vyhodnotil ich ti¢éinnost. Formuloval
hlavné otvorené problémy a predlozil navrhy
na ich rieSenie. (Riesitelia: J. Némeec, M.
Hostoveckéd, V. Rajska, E. Klaucova.)

Skumal faktory, ktoré vplyvaju na
akost poInohospodarskej produkeie ako suro-
vinovej bézy potravindrskeho priemyslu, sa-
¢asny stav hmotnej stimulacie akosti poIno-
hospodarskych vyrobkov, ué¢innost kontroly
ich akosti, dodrziavanie noriem a pozadovanej
akosti pri ndkupe surovin a findlnych vyrob-
kov, stfasny stav nakupnych cien, ti¢innost
cenovych néstrojov a vypracoval navrhy na
zdokonalovanie ekonomickej stimulacie akosti
poInohospodérskych surovin. (Riesitelia: L.
Hoppej, P. Lazo.)

Zaoberal se zmenami v obsahu price
agronomov, zootechnikov, mechanizitorov
a Slachtitelov v polnohospodérskych podni-
koch, ku ktorym dochddza pod vplyvom ve-
deckotechnického rozvoja s dosahom na
tarifné zaradenie tychto ¢éinnosti. Navrhol
potrebné doplnenie Kklasifikaénych katalogov
o dosial nezaradené pracovné ¢nnosti. (Riesi-
telia: V. Stanovi¢, J. Ivan.)

Vo vizbe na plodinové systémy navrhol
metodické postupy raciondlnej organizécie
price pri pestovani obilnin, kukurice a ze-
miakov, smenové systémy organizdcie préce

a riadenia poInohospodéarskej techniky. Vy-
pracoval nédvrh na zostavenie pldnu technicko-
-organiza¢ného zabezpetenia 1. a 2. etapy
jarnych prac ako sulasti vedeckej organizécie
prace v praxi, (Riesitelia: P. Stehlo, J. Chu-
dy, J. Lukaé, T. Kalisky, M. Zachar,
J. Tardbek.)

Vyhodnotil technicko-organizatné pod-
mienky, ako aj faktory vyroby a préice na
experimentélnych farmach pre vykrm ho-
viédzieho dobytka a navrhol variantné projekty
organizdcie prace na strojovo-technologickych
linkédch pre rozhodovanie o opakovanej vy-
stavbe fariem v silasnej a budtcej pifroénici.
Pre technicko-technologické systémy vykrmu
a odchovu jahniat predlozil prisludnym orga-
nom variantné projekty racionalnej organizé-
cie priace a orientatné néklady na vyrobu
ovtieho misa. (Riegitelia: L. Cizmdrik, L.
Harmaniak, J. Treskon, M. Fitz, P.
Lazo, A. Lozindkov4d, J. I11é&.)

Riesitelské kolektivy tistavu systematicky
pracovali na dopliiovani a zdokonalovani
suborov noriem spotreby ¢asu v rastlinnej
a zivoéisnej vyrobe a v technickych udrzbach
trakrotov a v zbornikvej forme ich spristup-
fiovali polnohospodérskej praxi. (Riesitelia:
P. Stehlo, E. Petri¢kovd, L. Cizméarik,
V. 8imédkova, M. Fitz, J. I1165, P. Lazo,
J. Treskon, A. Lozindkové, J. Lukééd,
M. Zachar, J. Tardbek, V. Kaletové, M.
Lobpreisové, A. Zélesdkovad.) y

Dr. Martin Ostrovsky, CSe.

ZDOKONALOVANI CHOZRASCOTNIHO RIZENI

V ZEMEDELSKYCH PODNICICH

Pod zadtitou ministerstva zemédésltvi a vytivy CSR byl Ustavem racionalizace #izeni a prace
(URRP) Praha, Ceskym viborem zemédélské spoletnosti CSVTS Praha a Pobofkou feskoslovenské
védeckotechnické spoletnosti URRP v Brné usporadan odborny semind# ke zdokonalovdni chozrascot-
niho Fizent v zemédélskych podnicich. Seminar se konal 15. biezna 1983 v kongresové hale a saléncich
Interhotelu VoronéZ v Brné. Pro poradatele bylo potésujict, e zemédélska verejnost projevila o semindr
nebyvaly zdajem, mebot se proti predpokladwu prihlisilo vice neZ dvojndsobné mnofstvi posluchalii.
Seminar absolvovalo 500 uicastniki, pricemz dal§ich 60 uchazed mohlo byt uspokojeno pouze sbornikem

referatu.

Uvodni slovo pronesl ing. Stanislav
Uléak, predseda celostatni metodicko-koordi-
naéni komise pro zavédéni vnitropodnikového
chozrastotu z FMZVZ Praha. Zduraznil vy-
znam materidlu FMZVz, MZVz CSR a MZVz
SSR Zisady aplikace vnitropodnikového choz-
ras¢otu v odvétvi zemédélstvi po roce 1980
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pro iniciativni, tvoFivy pFistup, objektivnajsi
hodnoceni jednotlivych stupnu fizeni i pra-
covnich kolektivii z hlediska koneénych efektii
a pfinost pro rozvoj vlastni i vy#sich orga-
niza¢nich jednotek. Pfitom wuvedl, Ze na
rozpracovéani zékladnich vychodisek, postupt
i praktickych piikladii se vyznamnou mérou



podili Ustav racionalizace Fizeni a préce, ktery
zpracoval fadu metodickych pomticek k rozpra-
covéni a uplatiovéni vnitropodnikového choz-
rastotu v zemédélskych podnicich a k jejich
popularizaci zabezpe¢il i tento aktiv.

Zavérem konstatoval, Ze uskuteénovéani
zévera XVI. sjezdu KSC je praktickou a vé-
deckou néplni prace pracovnikii zemédélskych
podnikt az do roku 1985. I kdyz tato doba
vytvari dostatedny ¢asovy prostor pro reali-
zaci, nelze se tim uspokojovat.

Uvodni piednagku pfednesl ing. Vladimir
Vécha, CSe., ieditel URRP Praha. Zabyval
se nejdrive obecné systémem vnitropodni-
kového Fizeni, které je tieba chépat jako
systém a nadstavbu vnitropodnikového choz-
rastotu; ten je pouze jeho jednou strankou
(tzv. ekonomické fFizeni). Déle zduraznil, Ze
vnitropodnikovy chozras¢ot a jeho néstroje
je nutno orientovat na rychlejsi tvorbu mate-
ridlovych a tudiz i finan¢nich zdrojt, na zvyso-
vani produktivity prace, na i¢inngjsi vyuzivani
zékladnich prostiedkt a na hospodarn&jsi
spotfebu materiala, paliv a energie aj. Jednou
z prvofadych podminek uplatnéni chozras¢otu
je zkvalitnéni tvorby plénu na Grovni podniku,
hospodaiskych a nédkladovych stredisek. Me-
todickym néstrojem, ktery umoziuje popsat
a charakterizovat ofekdvany prubéh vyroby
jednotlivych vyrobka a urtit objektivni ve-
likost vstupu a vystupt vyrobniho procesu, je
zdvazny (normalizovany, schematizovany) vy-
rovni postup. Existence schematizovanych
vyrobnich postupt je jednou z podminek
pfipravy podnikovych (mistnich) vyrobnich
planu. Lze je pouzit jako:

" — zdkladni &4sti roéniho hospodéiského
plénu, zajistujiciho vazbu mezi jeho naturdlni
a finanéni ¢asti,

— néstroje pro objektivizaci rozdélovani
limitovanych zdroju,

— racionalizaéni prvek tvorby pldnu na
vBech ekonomickych stupnich podniku,

— datové zédkladny pro tvorbu operativ-
nich typu planu,

— kritéria pro kontrolu a hodnoceni
technologické kézné,

— ndstroje pro objektivni zduvodhovéani
odchylek od plinu.

Pro uplatiiovani vnitropodnikového choz-
rastotu vytvari teké lepsi podminky nové
koncepce automatizovaného systému plédno-
vych vypoétu, kterd bude znamenat objekti-
vizaci tvorby podnikového plénu a jeho rozpra-
covani na vnitropodnikové jednotky.

Faltory retardujicimi rychlejsi rozvoj vnitro-
podnikového chozrastotu se zabyval doc. ing.
Juraj Mikita, CSe., Feditel Vyskumného tsta-
vu ekonomiky poInohospodarstva a potravi-
narstva v Bratislavé. Uvodem uvedl, Ze Fizeni
nezvladlo svoji ulohu tak, aby slozité vyrobné
ekonomické organismy fungovaly harmonicky
a jednolité. Je to zejména proto, ze vyzkum
i praxe Tesily dosud jednotlivé problémy fizeni
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zpravidla izolovand. Piitom podnik je tfeba
chépat jako celek, ktery vsak neni souttem
struktur, proces a ¢innosti v ném probihaji-
cich, ale je jejich integratem. Do tohoto celku
nelze s upéchem vklddat izolované jednotlivé,
byt i racionalizované komponenty, ale je nutno
ho optimalizovat a racionalizovat na zdkladé
zmén, vyvolanych ve viech jeho ¢astech.

Metodou Fizeni, kterd integruje viechny
prvky organizace a Fizeni podniku, je vnitro-
podnikovy chozrastot. Faktory, které jeho
uplatnéni brzdi, je tfeba hledat v oblasti
optimalizace struktury vyroby, struktury
chozraséotnich 1Utvart, hmotné zainteresova-
nosti, vnitropodnikovych cen, tuéetnictvi, roz-
borti a kontroly.

Optimalizace vyrobni struktury je zé-
kladnim vychodiskem tvorby podnikovych
a vnitropodnikovych plant. Plin podnikovy
by se nemél rozepisovat, ale vstiicné tvorit.
Existuje v8ak chybnd praxe, Zze se charakter
nékladovych stiedisek piiznéava nejen orga-
nizaénim, ale i kalkulaénim jednotkam.

Nedostatkem je pfedevsim to, ze na pohyb-
livou ¢4st odmény maji podniky vyclen¢no jen
10 9% mzdovych prostiedki, coz nevytvari
dostateény zdjem na plnéni a prekracovani
ukolu.

Pokud jde o wvnitropodnikové ceny, je
treba pii jejich tvorb& piihlizet také ke kvalit®
vyrobki a vykont. Ve vnitropodnikovych
vztazich je tieba tuéinnéji uplatnit i ostatni
ekonomické néstroje, jako jsou odvody, dotace
a sankce.

V acetnictvi je tfeba klast duraz na jed-
notnou prvotni evidenci a jeji urychlené zave-
deni do praxe.

Rozbory jsou ¢asto zamé&ieny jen na natu-
réln& technickou stranku, opomiji se hodnotové
strénka. OZS a KZS by mély ptisobit na to, aby
b&hem dvou let byl vnitropodnikovy choz-
ras¢ot zaveden ve vdech podfizenych podni-
cich.

Aktudlnimi problémy zdokonalovdni vnitro-
podnikové organizace a rizeni se zabyval ing.
Véaclav Mar&ik z URRP. Uvodem zduraznil,
ze dosdhnout obratu v intenzifikaci vyroby
potravin znamend doséhnout obratu v Fizeni.
Praxe zejména davé dostatek pouceni o tom, ze
ke zdokonalovéni vnitropodnikové organizace
nelze pristupovat bez ekonomickych hledisek,
kritérii a kalkulaci. PFi zdokonalovéni vnitro-
podnikové organizace a Fizeni je tieba se
orientovat na nejdulezit&jsi funkei zem&delské-
ho podniku, tj. funkei vyrobni. Centralizace
pudniho fondu vytvofila podminky pro plné;jsi
vyuzivani védy a techniky. Komplexni feSeni
vyrobné¢ technické zdkladny v souladu s pFi-
rodné ekologickymi kritérii a s akceptovinim
hledisek efektivni intenzifikace a hospodéarnosti
je vychozi pro organizaéni uspofadani a choz-
ras¢otni Fizeni. Prohloubeni vnitropodnikové
specializace organiza¢nich jednotek vytvari
podminky pro organizaéni a ekonomickou
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motivaci, véetné uéinn&jsich chozraséotnich
rezimu hospodareni a fizeni. Zédkladnim krité-
riem v organizaénim uspofddéni kazdého
podniku musi byt ekonomika.

Ing. Vladimir Krotil, CSc., zaméfil svij
vyklad na instituciondlni zdiklad vlohy a posta-
veni chozraséotu v ndrodmim hospodarstvi, na
‘normativni pristup v posilent ulohy vnitropodni-
kového chozraséotu na vdech stupnich wvnitro-
podnikovych dtvari a na ekonomické zhodnoco-
vant diferencované ulohy chozraséotu na ruznych
stupnich wvnitropodnikovych wutvarw. Institu-
ciondlnim zékladem chozraséotu je déna riizné
funkce a cile chozrastotu v ndrodnim hospo-
défstvi, podnikového chozraséotu a vnitro-
podnikového chozraséotu. Normativni pfistup
v posileni tilohy chozras¢otu spatiuje ve vytvo-
feni prvotni normové zikladny formou nor-
malovych kalkulaci a konstrukei ekonomickych
pravidel pro uéinné Fizeni.

Pokud jde o ekonomické zhodnocovéni
ulohy chozrasé¢otu, dochézi k zdvéru, ze rozho-
dujicim chozras¢otnim ukazatelem musi byt
néklady na 1 Kés produkce pii dodrzeni stano-
venych ukazateli této produkce. Pritom za
«chozrastotni kritéria osobni hmotné zaintere-
sovanosti je tieba povazovat tsporu celkovych
nékladu (u usekovych stiedisek), usporu pii-
mych nékladi (u hospodéiskych stfedisek)
a usporu vybranych druhi nékladi (u néa-
kladovych stredisek).

Ing. Alois Jutica, CSc., se zabyval
postavenim zemédélského podniku a jeho aktudl-
nimi dkoly pri rozvoji socialistickych vyrobnich
vztahat, vnitropodnikovym planovanim a funket
hodnotovych vztahi v zemédélském podniku. Ze-
médélsky podnik definuje jako kooperaci so-
cialisticky sdruzenych vyrobet, ktera v rameci
spole¢enské délby prace vykonavéd hospodéi-
skou ¢innost v odvétvi zemédélstvi. Za nutné
povazuje zménit pfedevdim pristupy a metody
v planovaci Cinnosti a tézisté posunout dale
do vnitropodnikovych utvari. Za syntetické
vyjadfeni mnozstvi zivé a minulé prace pova-
Zzuje technologickou kartu a za svodné éésti
vnitropodnikového plénu naturdlni bilance
8 naturalnim obratem produkce a déle rozpocéty
a plén ndklada a vynos\, vychézejici z techno-
logickych karet a planovych kalkulaci.

Vhodné podklady a objektivizaci piedsta-
vuje priru¢ka Technicko-hospodéiské normy,
nékladové normativy a normélové kalkulace
pro zemédélské podniky (druhé vydéni) s ce-
novou urovni roku 1983. Pfi probirini hodno-
tovych vztahti v zemédélském podniku pii-
pisuje jednu z nejdulezitéjSich dloh wvnitro-
podnikovym cenam, které podrobné specifikuje.

Redeni hmotné zainteresovanosti wnitro-
podnikovych utvari na vysledcich hospodareni
bylo predmétem vykladu ing. Jifiho Novotné-
ho z URRP. V oblasti adresnosti hmotné zain-
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teresovanosti vyzdvihl jako podminku existenci
vnitropodnikového ttvaru pfislusné hierar-
chické Grovné, na n&jz lze vyrobni a ekonomické
ukazatele formdalné a fakticky vztéhnout a je-
hoz kolektiv pracovniku bude za jejich plnéni
odpovidat. V ¢4sti o hmotné stimulaci zduraz-
nuje jako pfedmét ¢lovéka — aktivniho ¢initele
s tim, Ze hmotné stimulace vnitropodnikovych
utvari by se méla odvijet od hmotné stimulace
podniku. Zna¢nou pozornost vénuje struktuie
prostfedki na hmotnou zainteresovanost za
predpokladu, Ze bude tvofena z 80 9, zdkladni
slozkou a z 20 9, slozkou pobidkovou. Vyznam-
né misto musi mit fond vedouciho (3 9).

ZkusSenostmi s uplatriovinim vnitropodniko-
vého chozraséotu s vyuZitim vypoletni techniky
se zabyval ve své piednd3ce ing. Bohumir
Vesely, feditel 0Z PRRVT. Jiz v tvodu zdu-
raznil, Ze optimalni mnozstvi kvalitnich infor-
maci lze ziskat pouze vyuzitim vypocetni
techniky a Ze dokonalé roztfidéni informaci
a jejich véasnost jsou zédkladnim piredpokladem
jednotlivych rozhodnuti jak na podnikové, tak
i na vnitropodnikové urovni. Jednou z nejra-
cionalnéjsich cest ke zkvalitnéni informaéniho
procesu je vyuziti vypocetni techniky ve v3ech
oblastech, Zavaznym nedostatkem je, ze auto-
matizace zpracovani informaci se piedev3im
soustfedila na zpracovani poznévacich informa-
ci a miniméalni pozornost je stile vénovéna
konstrukei programu v oblasti rozhodovacich
informaci. Pfitom pro vnitropodnikové choz-
rastotni Fizeni mé velky vyznam operativni
evidence.

Z4véretnou piednégku prednesl Ivo Za-
viel, ekonom JZD Druzba Kromériz na téma
Zkudenosti s hospodarenim podle vlastnich eko-
nomickych pravidel v JZD Drutba Kromériz.
Jako zdkladni charakteristiku uplatiiovaného
systému uvedl:

— vnitropodnikovy chozraséot se stal
skutetnou metodou ekonomického Fizeni, kdy
ekonomika ovliviiuje aktivné vyrobu;

— je zaloZen na vysoké urovni vnitropod-
nikového pldnovéni a propracovéni hodnoto-
vych vztahu uvnitié JZD;

— v maximélni mife je vyuzivano auto-
matizovaného informaéniho systému (i pres
nékteré vyhrady k nému).

Zékladem vsak je ekonomicky fad jako
forma vlastnich ekonomickych pravidel, rozpra-
covanych podle Metodickych variant k rozpra-
covani vnitropodnikového chozras¢otu v ze-
médélskych podnicich (MZVz a URRP 1982).

Seminaf byl uzavien vystoupenim ing.
Stanislava Ulédka, ktery jej velmi kladné
zhodnotil pfedevéim pro vysokou téast poslu-
chaéu, skuteén& pozorny zdjem, ktery vykladu
vénovali, a pro vhodné& tematicky zaméfené
a velmi fundované prednédky.

Ing. Viadimir Krotil, CSc., URRP Praha
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STATISTICKE PREHLEDY .=

o ceskoslovenském a zahraniénim zemédélstvi 9—I
PRILOHA €&ISLA 10 €ASOPISU ZEMEDELSKA EKONOMIKA 1983

VYSLEDKY HOSPODARENI STATNICH STATKU PODLE VYROBNICH OBLASTI
Vysledky hospodateni statnich statkii v SSR podle vyrobnich oblasti v letech 1975 az 1982?)

Ukazatel Vieen!| o7y ] 1978 1980 1981 1982
Pocet statnich statku | K 28 26 25 25 25
k 31. 12. R 53 37 37 36 36
B 70 38 41 39 41
BO 45 27 26 -25 27
H 66 33 33 33 28
celkem 262 161 161 158 157
| Vyméra zemédélské K 147 339 167 145 164 744 162 459 151 147
| pudy v ha R 319 809 265 395 259 962 263 147 264 766
B 367 826 313 921 325 690 321 297 340 059
BO 247 477 247 289 235 150 231 867 242 679
H 342 511 391 406 385 385 380 052 345 006
{ celkem 1424962 | 1385156 | 1370931 | 1358 822 | 1343 657
Pramérny evidenéni K 22 864 25 806 25 126 24 815 22 583
potet piepoéteny R 44 903 35 887 356 070 34 946 34 355
pracovniklt ithrnem B 42 676 37 140 38 697 38 030 39 715
BO 26 996 26 726 25 144 24 952 26 521
H 36 479 l 42 575 40 420 41 561 37 532
celkem 173 918 168 134 164 457 164 304 160 706
z toho: délnikt K 19 747 22 231 20 996 20 596 16 519
celkem R 37 856 30 133 29 095 28 608 22 376
B 36 048 30 710 31720 30 940 27 519
BO 22 929 22 047 20 437 20 159 18 708
H 30 714 33 590 32 988 33 290 25 749
celkem 147 294 138 711 135 236 133 593 110 871
technicko- K 2 348 2 870 2 966 2 940 2 669
hospodaiskych | R 5183 4 425 4516 4 531 4 542
pracovniki B 5 368 5043 5373 5 299 5 567
BO 3301 3479 3 540 3 490 3 688
H 4 540 5470 5 689 6 098 5576
celkem 20 740 21 287 22 084 22 358 22 042
Polet ha zemddelské K 6,4 6,6 6,6 6,56 6,7
pudy na 1 pracovnika | R 7,1 7,4 7,4 7,6 7,7
B 8,6 8,5 8,4 8,4 8,6
BO 9,1 9,3 9,3 9,3 9,2
H 9,4 9,1 9,5 9,1 9,2
celkem 8,2 8,2 8,3 8,3 8,4
Pocet skotu na 100 ha | K 65 72 72 73 73
zemédelské pudy R 69 74 75 76 75
B 66 | 72 73 73 74
BO 63 ‘ 64 66 69 70
| H 60 | 68 67 70 71
| celkem 65 | 70 71 72 73
Pocet prasat na 100 ha | K 122 ‘ 137 | 141 121 120
orné pudy R 106 119 124 107 97
B 87 | 91 ‘ 96 84 81
BO 62 | 70 68 56 59
H ‘ 47 | 64 | 65 59 54
celkem | 86 95 | 98 85 81

') ze specialniho zpracovani udaju za jednotlivé statni statky; v roce 1975 nejsou zahrnuty
nékteré podniky nemajici ptidu; od roku 1978 je zpracovan cely sektor stdtnich statku Fizenych
zemédélskymi vizemnimi orgdny, pricemz oborové podniky jsou zahrnuty vzdy jako jeden
podnik (nikoliv jako dfive vykazy za jednotlivé odstépné zavody)



CSSR — dokondeni

Vyrobni
Ukazatel oblast 1975 1978 1980 1981 1982
Hrubd zemédélska K 12 606 13 645 17 799 16 838 17 307
produkee (ve stdlych R 10 742 11 661 14 460 13 868 13 821
cendch)?) v Kés B 8 534 9 569 12 431 12 258 12 116
na 1 ha z. p. BO 7141 7 489 9 861 9 953 10 342
H 6 244 6971 9 232 9 659 9 831
celkem 8 658 9 363 12 127 11 997 12 129 |
z toho produkce K 6 389 6 369 8 034 6 877 8034 |
rostlinné vyroby R 4 948 5 429 6174 5 762 6 181
B : 3 564 4212 4 886 4 857 4 983
BO 2 941 3 082 3 584 3733 4 142
H 2 586 2 881 3313 3674 3 679
celkem 3 823 4131 4 847 4751 5075
Hrub4 zemédélska K 81 241 88 376 116 733 110 232 115 838
produkce (ve stalych R 76 658 86 245 107 361 104 431 106 517
cenéch)?) v Kés B 73 836 80 873 104 598 103 561 103 739
na 1 pracovnika BO 65 332 69 306 92 126 92 487 94 632
H 58 762 63 492 87 447 88 323 90 369 ]
celkem 71 056 76 931 100 919 99 217 101 408 |
V Kés na 1 ha z. p.: K 14 954 15 827 16 993 16 266 18 104
vykony celkem?) R 12 504 13 891 14 438 14 168 16 392
B 10 567 12 242 13 797 13 924 156 402
BO 9 2156 10 701 | 12 013 12 305 14 505
H 8 898 11 231 12 645 13 476 15 770 l
celkem 10 819 12 433 13 676 13 849 15 833
materidlni K 9021 10 618 11 276 11 817 12 264
néklady R 8 581 10 293 10 713 10 910 11 818.
a sluzby nemate- B 7 283 9 046 9 558 9 887 10 835
rialni povahy3)?) BO 6749 8 204 8 665 9124 10 073
H 6 560 8 452 9 047 9 502 10 878
celkem 7 488 9 158 9 688 10 078 11 063
ndklady na mzdy K 3 795 4165 4 343 4 416 4 387
a odmény za praci | R 3472 3736 3916 3 967 3980 |
B 2 874 3270 3 457 3 540 3571 |
BO 2 681 2 955 3123 3214 3 363
H 2 668 3 101 3 263 3 397 3 469
celkem 3 020 3 364 3 640 3 632 3 680
zisk (+), ztrata (—) | K 1530 809 1327 191 1229
b&#ného rokus) R —61 —44 —232 — 541 440
B 75 — 227 457 207 701
BO — 535 — 521 — 656 —3561 639
H — 623 —516 31 186 1035
celkem -179 — 200 222 —41 784
dotace a subvence K 384 236 215 524 395
k hosp. vysledku R 965 808 953 1109 843
celkem®) B 653 791 538 616 496
véetnd pouziti BO 985 1168 882 841 606
vlastnich fondu H 1055 1035 732 768 654
celkem 849 863 691 782 614

2) do roku 1978 ve stalych cendch roku 1967, od roku 1980 ve stalych cendch roku 1980

3) srovnatelnost tidajii o vykonech a nékladech za rok 1980 s pifedchézejicimi lety je ovlivnéna
upravami ndkupnich cen zemédélskych vyrobkt a doplnkovych cenovych néstroji a ipravami
odbytovych cen krmnych smési a pramyslovych hnojiv

4) v roce 1975 materidlové a jiné ndklady

5) v roce 1975 nebyl zahrnut zisk za zemédeélskou éinnost Oborového podniku Sumava, podniko-
vého feditelstvi Statnich statk v Bruntéle apod., jelikoz v roénich vykazech nebyl jejich zisk
rozepsan na jednotlivé odstépné zdvody (pficemz podniky nemajici pidu nebyly do roku 1975
zahrnuty do zpracovéani vypisi z roénich vykazi)

6) v roce 1981 a 1982 dotace a subvence ze statniho rozpoétu a statnich fondu
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Vysledky hospodateni stétnich statkds v CSR podle vyrobnich oblasti v letech 1975 az 19821)

Vyrobni
Ukazatel | oblast ‘ 1975 1978 1980 } 1981 ‘ 1982
Potlet statnich statka | K 3 2 2 2 1
k 31. 12. R 44 30 30 29 29
B 58 28 31 29 32
BO 37 19 17 17 16
H 44 17 17 17 15
celkem 186 96 97 94 93
Vymeéra zem. pudy K 36 372 44 540 44 191 44 159 26 149
v ha R 268 603 220 745 213 720 216 408 216 479
B 313 049 260 418 271 958 265 774 291 313
BO 206 834 200 597 189 140 188 792 187 829
H 240 216 288 674 285 883 284 229 260 818
celkem 1065074 | 1014974 | 1004 892 999 362 982 588
Pramérny evidenéni K 5733 6 9656 6 931 6 920 3 936
potet prepoéteny R 37 422 20 448 28 478 28 547 28 015
pracovnikii tthrnem B 36 426 30 408 31524 30 830 33 364
BO 22 100 21 653 20 089 19 920 19 730
H 23 608 31 621 29 491 30 733 28 222
celkem 125 289 120 095 116 513 116 950 113 267
z toho: délnik K 4 880 6 148 5671 5 647 2761
celkem R 31 636 24 503 23 344 23 3562 17 969
B 30 694 24 995 26 664 25 020 23 187
BO 18 6563 17 724 16 172 15 934 14 059
H 19 759 24 435 24 001 24 452 19 501
celkem 105 622 97 805 94 852 94 405 77 477
technicko- K 593 817 867 859 482
hospodéaiskych | R 4383 3700 3 751 31761 31770
pracovnikit B 4 676 4 263 4536 4 449 4 804
BO 2 807 3 047 2 946 2911 2912
H 3 154 4 229 4 366 41771 4 437
celkem 15 613 16 066 16 453 16 761 16 4056
Polet ha zemé&délské | K 6,3 6,4 6,4 6,4 6,6
pudy na 1 pracovnika | R 7,1 7,5 7,5 7,6 77
B 8,6 8,6 8,6 8,6 8,7
BO 9,3 9,3 9,4 9,6 9,6
H 10,1 9,0 9,6 9,2 9,2
celkem 8,6 8,4 8,6 8,6 8,7
Potet skotu na 100 ha | K 69 76 77 79 79
zem. pudy R 72 76 71 77 78
B 69 74 74 76 74
BO 66 69 71 72 73
H 64 73 72 74 74
celkem 68 73 73 75 76
Poclet prasat na 100 ha | K 143 156 167 141 146
orné pudy R 103 114 119 102 90
B 83 82 88 7 76
BO 62 72 68 566 57
H 26 50 49 44 38
celkemn 78 85 88 75 70

1) ze specidlniho zpracovani udaju za jednotlivé statni statky; v roce 1975 nejsou zahrnuty
nékteré podniky nemajici ptidu; od roku 1978 je zpracovén cely sektor statnich statku Fizenych
zem&d&lskymi tzemnimi orgdny, pfitemz oborové podniky jsou zahrnuty vzdy jako 1 podnik
(nikoliv jako drive vykazy za jednotlivé odstépné zdvody)
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CSR — dokonéenf

Ukazatel l Vyrobni 1975 1978 1980 1981 1982
oblast
|

Hrubd zemédelskd K 15 252 14 794 20 813 18 263 20 439
produkcee (ve stalyeh | R 11 053 11 812 14 747 14 098 14 213
cendch)?) v Kés B 8 937 9 844 12 594 12 534 12 173
na 1 ha zem. pudy BO 7 496 7907 10 479 10 353 10 779
H 5 968 7 422 9 759 10 068 10 186
celkem 81736 9 425 12 217 12012 12 048
z toho produkce K 8039 6 741 10 076 7613 10 398
rostlinné vyroby R 5210 5 649 6 463 6 009 6 493
B 3 746 4379 4933 5016 5013
BO 3 144 3253 3 827 3 926 4379
H 2 524 3132 3559 3899 3 885
celkem 3 869 4185 4 890 4 822 5062
Hrubé zemédélska K 96 764 94 606 132 704 116 545 135 790
produkce (ve stdlych | R 79 330 88 538 110 807 106 876 109 825
cenach)?) v Kés B 76 933 84 210 108 592 108 047 106 287
na 1 pracovnika BO 70 152 73 250 | 98 527 98 118 102 611
H 60 794 66 907 93 621 93 115 94 134
celkem 74 319 79 342 105 043 102 649 104 519
V Kés na 1 ha zem. K 17 509 16 533 19 547 l 17 582 19 965
pady: R 12 651 14 041 14 729 14 314 16 870
vykony celkems3) B 10 757 12 499 13 791 14 066 15 491
BO 9 231 11 062 - 12 533 12 608 14 738
H 8 322 11718 13 251 13 857 16 533
materidlni celkem 10 645 12 508 13 856 13 940 16 047
néklady a sluzby K 9 873 10 892 12 000 12 208 12 893
nematerialni R 8 699 10 403 10 736 10 992 11 986
povahy3)+) B 7 488 9 219 9 634 10 005 10 985
BO 6 740 8 539 9015 9 270 10 293
H 6 356 8 837 9 438 9 744 11 283
celkem 7474 9 309 9 802 10 103 11 203
néklady na mzdy K 3 939 4165 4 424 4 454 4271
a odmeény za prici | R 3 483 3735 3927 3 995 4034
B 2 904 3 247 3 382 3 481 3520
BO 2 643 2 960 3121 3162 3 254
H 2 494 3155 3293 3373 3487
celkem 2 942 3311 3470 3 544 3 594
zisk (+), ztrata (—) | K 3036 1282 2 385 1379 1871
bézného rokus) R —26 7 —178 —434 639
B 115 —114 | 466 298 691
BO — 459 — 440 57 —135 754
H —792 —420 | 175 338 1324
celkem AR 275 17 | 891

dotace a subvence | K ‘ 108 166 | 103 137 ’ 52 |

k hosp. vysledku R 974 866 | 1035 1175 854 |
celkem véetné po- B 635 824 | 530 521 ‘l 498
uziti vlastnich BO 962 1223 885 675 519
fondi®) H 1100 | 1122 | 750 663 | 613
celkem ’ 871 | 968 748 715 599

| |

2) do roku 1978 ve stilych cendch roku 1967, od roku 1980 ve stalych cendch roku 1980

3) srovnatelnost o udaji vykonech a nédkladech za rok 1980 s predchézejicimi lety je ovlivnéna
upravami nakupnich cen zemédélskych vyrobku a doplitkovych cenovych nastroji a apravami
odbytovych cen krmnych smési a pramyslovych hnojiv

4) v roce 1975 materidlové a jiné naklady

5) v roce 1975 nebyl zahrnut zisk za zemédélskou éinnost Oborového podniku Sumava, Podni-
kového reditelstvi statnich statkl v Bruntdle apod., jelikoz v roénich vykazech nebyl jejich
zisk rozepsdn na jednotlivé odétépné zdvody (pficemz podniky nemajici ptidu nebyly do roku
1975 zahrnuty do zpracovani vypist z ro¢nich vykaz)

%) v roce 1981 a 1982 dotace a subvence ze statniho rozpoé¢tu a statnich fondu

IV



Vysledky hospodateni stitnich statku v SSR podle vyrobnich oblasti v letech 1975 az 19821)

Ukazatel [ 'Vgrobni | g, 1978 1980 1981 1982
‘ oblast i
T g |
Polet stétnich statkit | K 1 25 24 23 23 24
k 81. 12. R | 9 7 7 7 7
B 12 10 10 10 9
BO 8 8 8 8 11
H 22 16 16 16 13
celkem 76 65 64 64 64
Vymeéra zem. pudy K 110 967 122 605 120 553 118 300 124 998
v ha R 51 206 44 650 46 242 46 739 48 287
B | 54 777 53 503 53 732 55 523 48 746
BO | 40 643 46 692 46 010 43 075 54 850
H | 102 295 102 732 99 502 95 823 84 188
celkem | 359 888 370 182 366 039 359 460 361 069
Pramérny evidentni K ; 17 131 18 841 18 195 17 895 18 647
pocet prepocteny R 7481 6 439 6592 6 399 6 340
pracovniku tihrnem B 6 250 6732 7173 7200 6 351
BO 4 896 ‘ 5073 5 055 5032 6 791
H 12 871 | 10 954 10 929 10 828 9 310
celkem 48 629 48 039 47 944 47 354 47 439
z toho: délnikn K 14 867 16 083 15325 | 14949 13 7568
celkem R 6 220 5 630 5751 5256 4 407
B 5354 5715 6 056 5920 4 332
BO | 4276 | 4 323 4 265 4 225 4 649
H 10 955 9155 8 987 8 838 6 248
celkem 41 672 40 906 40 384 39 188 33 394
technicko- K 1755 2 053 2 099 2 081 2 187
hospodiiskych | R 800 725 765 770 772
pracovnik B 692 780 838 850 763
BO 494 432 595 579 776
H 1386 1241 1334 1327 1139
celkem 5127 5 231 5631 5 607 5 637
Pocet ha zem. pudy K 6,4 6,5 6,6 6,6 6,7
na 1 pracovnika R 6,9 6,9 7,0 7,3 7,6
B 8,9 8,0 7,5 7,7 T
BO 8,2 9,2 9,1 8,6 8,1
H 7,9 9,4 9,1 8,8 9,0
celkem 7,4 A 7,6 7,6 7,6
Pocet skotu na 100 ha | K 64 71 70 71 72
zem. pudy | R 57 63 67 68 63
| B 49 | 60 67 66 70
BO 45 46 48 55 59
H 51 52 56 59 60
celkem 5b 60 63 6 66
Pocet prasat na K ‘ 115 130 131 113 114
100 ha orné pudy R 126 | 146 | 150 131 133
B 118 144 f 145 127 115
‘ BO 57 6L | 69 63 | 72
H 107 130 148 139 | 145
celkem 14 | 128 ‘ 133 117 117
| | | | |

) ze specidlniho zpracovani udaju za jednotlivé statni statky
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SSR — dokondeni

Ukazatel Vyrobni | 4904 1978 1980 1981 1982
oblast
Hrubd zemédélska K 11 738 13 227 16 694 16 305 16 652
produkee (ve stalyech | R 9134 10 917 13 139 12 804 12 066
cenéch)?) v Kés B 6 264 8 239 11 609 10 939 11 772
na 1 ha zem. pudy BO 5309 5 697 7323 8 200 8 846
H 6 888 5719 7742 8 444 8 732
celkem 8 428 9193 11 883 11 954 12 347
z toho produkce K 5 848 6 233 7 286 6 603 7539
rostlinné vyroby R 3 590 4 346 4 843 4018 4 782
B 2 536 3 407 4 653 4 094 4 806
BO 1 896 2 345 2 584 2 886 3331
H 2 726 2 186 2615 | 3 006 3 042
celkem 3 687 3 983 4728 | 4 553 5113
Hrubd zemédslskd K 76 047 86 073 110 649 107 791 111 627
produkee (ve stalyech | R 63 293 75 759 92 476 93 524 91 899
cenach)?) v Kés B 55 785 65 800 87 046 84 353 90 355
na 1 pracovnika BO 43 574 52 470 66 686 70 198 71 448
H 55 034 53 633 70 787 74 723 78 958
celkem 62 650 70 904 90 897 90 743 93 979
V Kés na 1 ha zen. K 14 116 15 570 | 16 057 15 773 17 714
pudy: R 11 738 13 150 13 100 13 487 14 249
vykony celkem3) B 9016 11 000 13 827 13 246 14 871
BO 9135 9 152 9 880 10 976 13 705
H 10 246 9 880 10 931 12 347 13 406
celkem 11 335 12 228 13 184 13 597 15 2563 -
materialni K 8742 10 519 11 010 11 671 12 133
néklady a sluzby R 7970 9 743 10 607 10 527 11 063
nemateridlni B 6 129 8 206 9174 9 326 9 936
povahy3)4) BO 6792 6 767 7 228 8 484 9 321
H 7039 7 383 7 940 8 786 9 624
celkem 7528 8 747 9 378 10 009 10 681
naklady na mzdy K 3 749 4 164 4313 4 402 4412
a odmény za praci R 3419 3743 3 862 3 838 3738
B 2702 3 381 3 836 3 824 3 874
BO 2 876 2 931 3130 3 442 3739
H 3073 2 951 3177 3 468 3414
celkem 3 251 3 508 3728 3 876 3914
zisk (+), ztrata (—) | K 1036 636 939 — 253 1094
bézného roku R — 242 —296 —941 —1 036 — 450
B — 150 - 772 414 — 227 762
‘ BO —928 — 865 —bb4 — 1298 246
F H — 298 —783 —376 — 264 141
l celkem 92 — 263 vl —479 492
| dotace a subvence | K 475 262 255 669 467
k hosp. vysledku R 920 5217 576 807 795
celkem véetnd po- B 755 632 577 1 069 484
uziti vlastnich BO 1102 929 871 1571 901
fondus) H 948 791 679 1 080 782
celkem 786 579 536 966 653

2) do roku 1978 ve stalych cenéch roku 1967, od roku 1980 ve stalych cendch roku 1980

3) srovnatelnost tdaji o vykonech a nidkladech za rok 1980 s predchézejicimi lety je ovlivnéna
upravami ndkupnich cen zemédélskych vyrobku a dopliikovych cenovych nastroju a tipravami
odbytovych cen krmnych smési a prumyslovych hnojiv

4) v roce 19756 materidlové a jiné ndklady

5) vroce 1981 a 1982 dotace a subvence ze statniho rozpoctu a statnich fondu

VI
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Vysledky hospodateni statnich statku v roce 1982 podle kraju a vyrobnich oblasti (ze specidlniho zpracovéni tiidaji za jednotlivé statni statky)

; Vyrobni| Stredo- | Jiho- | Zépado- | Severo- |Vychodo-| Jibo- | Severo- | Zipado. | Stfedo. |Vychodo-
Ukazatel oblast Soslcd desky Raskd Soak oalcd morav- morav- sloven- sloven- sloven-
¥ y esRy ¥ y sky sky sky sky sky
Pocet statnich statkn K - — - — — 1 — 18 1 5
R 14 - - 10 2 2 1 3 1 3
B 9 - 6 8 1 2 6 4 3 2
BO - 1 3 4 5 3 — 1 6 +
H — 1 2 — 7 - 5 — 9 4
celkem 23 2 11 22 15 8 12 26 20 18
‘ |
Vyméra z. p. v ha K - - - — — 26 149 — 84 082 5258 35 658
R 93 864 - — 94 934 7661 14 278 5742 11026 77560 29511
B 67 497 — 81 627 72 500 9562 18 259 41 868 19717 16 783 12 246
BO — 16 549 65 280 42 205 37 306 26 489 - 2 239 32 808 19803
H — 81 527 25435 — 58 228 - 95 628 — 56 615 27573
celkem 161 361 98 076 172 342 | 209 639 112 757 85175 143 238 117 064 119 214 124 791
Hrubé zem. produkce K - - - — - 20 439 - 18 505 13173 12 798
(ve stalych cenach R 14 284 - = 12 811 15 983 22079 14 285 15 211 12 239 10 846
r. 1980) v Kés na 1 ha B 11 844 - 12 530 10 862 14101 13 962 13 057 13 454 10 363 10 997
Z. p. BO - 12 137 9 289 8 635 13 923 12 589 — 4 582 9700 7913
‘ H — 9795 7193 — 11172 - 10 715 - 8915 8356
celkem 13 264 10 190 10514 11 296 12 658 16 884 11 542 17077 9739 10 403
z toho produkce K = - = — — 10 398 - 8442 4933 51794
rostlinné vyroby R 6571 - - 5 869 6 685 9 946 6 690 6574 4778 4113
B 4911 — 4 605 4813 5 868 6 229 5590 6139 3912 3 883
BO - 5139 3769 3171 5900 5191 — 1970 3720 2 840
H — 3506 30567 - 3130 — 4 889 — 2691 31761
celkem 5877 3781 4060 4961 4520 7809 5166 7754 3381 4291




dokondeni

Uk l Vyrobni| Stredo- Jiho- Zipado- | Severo- |Vychodo- .J;ho-' Soterd-: | Bapudo- | BESdS: | Vo Suchio:
azatel Shlast Sosk dosky Soski saalct tosky morav- morav- sloven- sloven- sloven-
¥ y SRY Y Y sky sky sky sky sky
l =

Hrub# zem. produkee K - - i — - - 135 790 — 121 650 89 255 89 813

| (ve stalych cenich R 107 927 - - 110839 | 111015 | 122379 87260 | 111587 | 105394 81 298
r. 1980) v Kcs | B 95 297 - 122092 | 103727 | 133893 | 116781 93994 | 102 142 80 184 834 962
na 1 pracovnika | BO - 106 614 | 100 876 91334 | 120540 094 305 - 43 470 72 279 72 816

i H - 96 383 65 668 - 107 634 - 92 249 - 78 786 79 337

| celkem | 102836 98279 | 105513 | 104995 | 114517 | 117579 02555 | 116731 79 226 82 902

[

Materidlni naklady | K - - - - — 12 893 - 13 091 10 770 10076

a sluzby nemateriilni | R 11 463 - — 11793 13 260 16 045 11930 11326 11 232 10 921
povahy v Ké¢s na 1 ha B 10 239 — 11 487 10133 11625 11 657 12 244 10 386 9758 9454
zemédélské pudy BO — 9 873 0 860 9 338 11520 11417 — 7277 9 750 8 842
H - 10 478 11 140 - 10 108 - 12 722 — 10 247 8344

celkem 10 951 10 376 10 819 10 725 10918 12 697 12551 12 358 10 128 9 636

Mzdové a ostatni osobni K — — — — — 4 271 - 4 651 4367 3 8563
naklady v Kés na | ha R 4202 - - 3 588 4343 5533 4505 4111 3 246 3728
7. p. B 3672 - ‘ 3262 3 264 3312 3531 4 266 3904 3 855 3852

| BO = 3 466 2 897 2 909 3 606 40566 - 2 896 4126 3192

‘ H - 3280 3628 - 3332 - 31721 — 3541 3152

celkem 3980 3312 3178 3339 3 489 4 257 3012 4 441 3704 3564

Zisk (), ztrata (—) K ~ - - | = — 1871 = 1761 1239 — 498
bézného roku v Kés [ R 209 — - ‘ 658 1032 3098 727 | 1406 266 | —1331
na 1 ha z. p. B 543 | - | 1228 | — 108 1 050 1810 | 693 | 1215 | 70 981
BO - 1729 | 438 76 1161 1431 | - — 1565 713 —323

| H - 1521 | —338 - 1697 | - 1370 | - ‘ — 198 838

| celkem | 348 1556 698 276 1420 1927 ‘ 1 146 } 1572 | 184 — 227




VYSLEDKY HOSPODARENI JZD PODLE VYROBNICH OBLASTI
Vysledky hospodateni JZD v CSSR podle vyrobnich oblasti v letech 1975 az 1982!)

Ulkasatel Vyrobni | gg05 | 2680 oy | geks
oblast | ’ ‘
Potet JZD k 31.12. | K | 411 273 | 266 261 254
R 742 462 449 445 442
B 918 897 l 572 577 580
BO ‘ 419 243 238 237 230
i H ‘ 246 193 ‘ 196 196 | 198
celkem | 21736 1 768 1721 1716 1704
Vyméra zemeédélské ‘ K | 774214 781 959 775 226 772 459 759 443
pudy v ha (spole¢nd R | 1158381 | 1197035 | 1179748 | 1175217 | 1173 636
puda bez zéhu- B 1375458 | 1424740 | 1409773 | 1402439 | 1420725
menkit) BO 528 291 503 485 522 356 508 967 498 570
H | 363 634 411 253 430 064 | 424 859 430 238
celkem 4199978 | 4318472 | 4317167 | 4 283 941 | 4 282612
Priamérny pocet K 137 249 126 266 125 880 125 280 122 237
trvale ¢innych R 194 541 177 306 175 864 174 770 172 596
pracovniki B l 198171 190 128 185 689 186 803 188 645
BO 73 889 66 225 68 561 67 374 66 830
H \ 53 968 55 836 59 141 60 599 61 489
celkem |. 657818 615 761 615135 614 826 611 797
| ‘

z toho manudlnich K 119079 | 106 886 106 194 105 709 102 913
pracovnikt | R | 167113 147 792 144 673 143 314 141 135
| B L 171193 160 469 154 821 155008 | 155 603
E BO ‘ 64 265 56 161 57126 55 929 55 277
| H \ 47002 47 591 49753 50975 51 621
| celkem | 568652 518 899 512 567 510 935 506 549
Pramérny pocet < 1 8 669 9700 9228 9650 9542
pomdahajicich R 18 227 21 227 20 276 19175 20 293
a brigidniki B [ 18 449 20 498 19157 18 929 18 881
(pFepodteny’) BO ' 7616 8131 7934 7986 7 581
H ' 6 784 8088 8159 8106 7473
celkem 59745 67 644 | 64 764 63 846 63 770
Pocet ha zem. pudy K | 5,3 5,7 5,7 5,7 5,8
na 1 pracovnika R | 5,4 6,0 6,0 6,1 6,1
1 B ‘ 6,3 6,8 6,9 6,8 6,8
BO l 6,56 6,9 6,8 6,8 6,7
H | 5,9 6,4 6,4 6,2 6,2
celkem | 5,8 6,3 6,3 6,3 6,3
Pocet skotu na 100 ha | K | 59,7 65,6 68,3 70,4 71,4
zem. pudy R 78,1 34,7 83,3 85,8 86,1
B 1 73,1 85,3 82,5 85,0 84,8
BO } 69,3 76,9 80,0 $2,0 82,8
| H ‘ 56,0 61,6 62,9 66,3 66,5
| celkem 69,5 75.8 78,9 80,4 80,7
Pocet prasat na | K 161,6 187,0 190,7 164,4 164,2
100 ha orné pudy R 128,1 150,7 | 153,5 137,6 133,6
' B 110,4 130,1 130,9 118,3 113,6

BO 85,9 98,8 98,2 90,4 89,2 '
H 56,9 58,8 67,7 64,8 59,6

I celkem | 120,6 138,4 145,6 128,8 125,56 l

1) Vysledky ze specidlniho analytického zpracovini udaji za jednotliva JZD, pri némz byla
JZD, kterda provozuji v ramei kooperace spoleénou rostlinnou ¢i zivodignou vyrobu, zahrnuta
od roku 1978 jako jedna jednotka; proto potet JZD zde uvedeny je nizdi nez potet JZD ke
konei roku.
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CSSR — dokonteni

Vyrobni
Ukazatel et 1975 1978 1980 1981 1982
Hrubd zemédélska K 13 632 14 403 18 424 17 283 18 426
produkee (ve stalych | R 12 872 14 217 18 009 17 146 18 189
ceniich)?) v Kés B 9831 10 993 14 079 14 354 14 288
na 1 ha zemaédélské BO 8742 9617 12 656 13 121 13 169
pady H 5398 5803 7718 8 476 8389
celkem 10 857 11 838 15133 14918 15 368
z toho produkce K 71705 7713 9 266 8032 9743
rostlinné vyroby R 6501 7257 8234 7 430 8920
B 4424 5091 5627 51784 6019
BO 3957 4594 5224 5619 5 864
H 2198 2 483 2 869 3337 3330
celkem 5 354 5852 6670 6379 7186
Hrubé zemédélska K 72271 82 186 105 711 98 943 106 189
produkee (ve stalych R 69 862 84 767 108 323 103 897 110 674
cendch)?) v Kés B 62 420 75 058 96 896 97 846 97 816
na 1 pracovnika BO 56 618 65 977 86 426 88 614 88 236
H 31 667 37307 49 704 52412 52 336
celkem 63 367 74791 96 095 94 169 97 422
V Kés na 1 ha K 15 976 16 948 18 403 17 767 20 307
zemédslské pudy: R 15 089 17089 | 18 226 17738 20 453
vykony celkem?3) B 12 254 14 293 15 340 15 995 17 6562
BO 11 415 13 617 14 977 15 814 17778
H 10572 11 929 13 704 14 852 16 388
celkem 13 474 15 235 16 472 16 658 18778 .
materialni naklady K 8097 9972 10 805 11 286 12 2564
a sluzby nematerialni | R 8 299 10 286 11 046 11 480 12712
povahy?3)4) B 6 897 8924 9 676 10 357 11 492
BO 6 638 8195 9213 9 884 10 989
H 6 341 7 464 8 400 9 247 10 066
celkem 7426 9262 10 070 10 666 11 769
néklady na mzdy K 3 968 4154 4343 4 455 4 546
a odmény za praci R 3967 4115 4 254 4353 4438
B 3310 3494 3651 3 833 3908
BO 3423 3451 3 662 3 840 39083
H 3270 3 4656 317317 4055 4141
celkem 3624 3776 3950 4111 4198
zisk (+), ztrata (=) | K 2795 2158 2403 1401 2389
bézného roku R 1793 2031 1982 1 246 2233
B 1051 1193 1027 791 1185
BO 853 1264 997 1008 1643
H 232 339 646 528 1156
celkem 1 483 1524 1494 1025 1736
dotace a subvence K 312 238 215 379 161
k hospodiiskému R 340 266 269 344 200
vysledku celkem?) B 377 336 308 329 236
vé. pouziti vlastnich BO 517 366 358 361 235
fondu H 852 638 562 606 448
celkem 413 331 311 379 234

2) do roku 1978 ve stilych cendch roku 1967, od roku 1980 ve stalych cendch roku 1980

3) srovnatelnost tdaji o vykonech a nidkladech od roku 1980 s piredchazejicimi lety je ovlivnéna
upravami ndkupnich cen zemédélskych vyrobku a dopliitkovych cenovych nastroji a tpravami
odbytovych cen krmnych smési a pramyslovych hnojiv

4) v roce 19756 materidlové a jiné ndklady

5) v roce 1981 a 1982 dotace a subvence ze stitniho rozpoétu a statnich fondu
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Vysledky hospodaieni JZD v CSR podle vrobnich oblasti v letech 1975 a% 19821)

Ukazatel Vyrobnl 1976 1978 1980 1981 1982
oblast
Pocet JZD k 31. 12. K 53 39 36 36 32
R 588 362 353 349 353
B 746 470 449 454 457
BO 341 185 184 183 172
H 97 58 58 58 55
celkem 1825 1114 1080 1 080 1 069
Vyméra zemédélské K 100 144 105 323 100 699 100 593 87 780
pidy v ha (spoletnd | R 886774 | 927280 | 913764 | 912079 | 931705
puda bez zdhumenk) | B 1079400 | 1126982 | 1106037 | 1109683 | 1121803
BO 401 156 385 980 409 897 399 352 379 696
H 103 037 102 826 103 802 105016 100 257
celkem 2570511 | 2648391 | 2634199 | 2626723 | 2 621 241
Primérny podet K 21 3564 19 100 17 821 17 686 15 465
trvale ¢innych R 149 916 136 360 135 632 134 418 135778
pracovnfki B 148 192 141 460 136 432 137 018 137 979
BO 56 413 49 317 52 646 51 152 48 109
H 18029 16 254 16 547 16 815 16 130
celkem 393 904 362 491 3569078 357 089 353 461
z toho manudlnich K 18 697 15 900 14 661 14 406 12 603
pracovnikt R 128 232 112 945 110 585 109 077 109 905
B 127 339 118 673 112 680 112 600 112 557
BO 48 999 41 626 43 661 42 174 39 448
H 15613 13 722 13719 13 807 13 150
celkem 338 880 302 866 295 306 292 064 287 663
Pramérny pocet K 1517 1744 1811 1944 1 880
poméhajicich R 14 827 16 951 16 288 15 484 16 946
a brigaddniku B 14 233 15745 14 209 14 284 14 699
(pFepocteny) BO 5838 6301 6216 6113 5 640
H 2063 1789 1 688 1665 1549
celkem 38 468 42 530 40 212 39 490 40714
Pocdet ha zem. pudy K 4,4 5,1 5,1 5,1 5,1
na 1 pracovnika R 5,4 6,0 6,0 6,1 6,1
B 6,6 72 7,3 7,3 7,3
BO 6,4 7,1 7,0 7,0 7,1
H 5,1 5,7 5,7 5,7 5,7
celkem 5,9 6,6 6,6 6,6 6,6
Podet skotu na K 71,7 71,1 74,3 77,8 78,4
| 100 ha zem. pudy R 84,9 91,8 88,9 91,2 90,6
B 8,8 92,3 87,8 89,6 89,2
BO 76,4 82,6 85,8 87,6 88,0
H 80,0 90,5 92,8 94,9 94,9
celkem 79,6 86,0 88,4 89,6 | 89,4
| |
Potet prasat na K L 152, 158, 163,2 1331 | 1185
100 ha orné pudy R “ 126,7 148,8 150,7 134,9 ‘ 130,5
i B | 109,5 128,3 128,3 113,7 | 108,0
‘ BO 85,7 95,3 94,3 86,1 80,1
| H 39,7 40,0 46,4 43,5 35,6
celkem 111,2 125,7 132,6 117,0 11,8

1) Vysledky ze specidlniho analytického zpracovini udaju za jednotliva JZD, pii némz byla JZD,
kterd provozuji v rdémei kooperace spoleénou rostlinnou ¢i zivo¢ignou vyrobu, zahrnuta od roku
1978 jako jedna jednotka; proto pocet JZD zde uvedeny je nizsi nez pocet JZD ke konci roku.
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CSR — dokonteni

Vyrobni

293 |

Ukazatel 1976 ‘ 1978 1980 1981 1982
oblast [

Hrubé zemédélska K 16 584 15 891 21111 18 564 21 892
produkee (ve stalych | R 13 918 15 254 19 157 18 160 19 244
cenach)?) v Kés B 10596 | 11 808 15 112 15 225 15016
na 1 ha zemédélské BO 9615 ( 10 462 13 692 14 158 14 186
pudy H 7835 8 554 11 306 11 808 12 050
celkem 11712 : 12 832 16 374 16 073 16 515

z toho produkce K 9 926 | 9126 | 11 664 8 965 12 848
rostlinné vyroby R 7098 } 7863 8 889 8015 9 664
' B 4849 | 5545 | 6118 6215 6400

} BO. 4451 | 5008 | 5740 6186 6 469

| H 3 256 3808 | 4 205 4598 4 865

celkem 5 697 1 6352 | 7167 | 6 876 7692

Hruba zemedeélska K 72 615 | 80313 108 284 95 131 110 790
produkee (ve stalych R 74918 91 019 115 222 110 494 117 398
cendch)?) v Kés ' B 70 406 85 523 110 961 111 664 110 328
na 1 pracovnika ‘ BO 61 931 73776 | 95 347 98 734 100 212
| H 40121 48 943 64 356 67 099 68 336

‘ celkem 69 615 84 087 108 020 106 460 109 825

V Kés na 1 ha 'K 20 248 20 520 22 895 20 930 26 098
zemédélské pudy: R 15 922 17 880 18 954 18 373 21 258
vykony celkem3) B 12 400 14 540 15 402 15 784 17 568
BO 11 599 14 101 | 15 346 16 072 17798

' H 14 810 16 462 18 528 19 166 21 089

' celkem 13 893 15 939 17035 17 059 19 333

|

materidlni naklady K 9983 12 106 I 12 825 13 279 14 956
a sluzby nematerialni | R 8650 10 648 11 421 11 829 13 129
povahy?)4) B 6 874 9048 9764 10 300 11 564
BO 6657 8426 | 9489 10 026 11 027

H 8493 10 169 | 11 609 12 223 13 328

| celkem 7639 9673 | 10486 10 980 12 219

naklady na mzdy | K 4 873 4773 | 4923 5104 5 345
a odmény za praci | R 4132 4212 | 4331 4409 4498
| B 3 266 3405 | 3508 3641 3719

| BO 3 436 3458 3 663 3794 3 840

H 4 246 4241 4478 4 652 4808

celkem 3693 3778 3910 4028 | 4109

zisk (+), ztrata (—) | K 3876 | 3054 3 631 2475 | 42179
bezného roku R 2096 | 2 381 2253 1538 | 2 568
B 1281 | 1415 1109 8717 1278

BO 1117 1505 1042 1167 ‘ 1775

H 1105 1270 1477 1407 | 2075

celkem 1631 | 1820 | 1 606 1233 1939

dotace a subvence | K 124 313 | 204 271 t 202
k hospodatskému 'R 257 246 236 299 | 186
vysledku celkems?) | B 252 207 285 274 224
vé. pouziti | BO 341 321 | 350 297 210
vlastnich fondu H 685 519 357 421 * 309
| celkem 280 278 292 ‘ 211

2) do roku 1978 ve stilych cenich roku 1967, od roku 1980 ve stilych cendch roku 1980
3) srovnatelnost udaju o vykonech a ndkladech od r. 1980 s predchizejicimi lety je ovlivnéna
upravami nakupnich cen zemédélskyeh vyrobki a doplikovych cenovyeh néstrojin a tpravami

odbytovych cen krmnych smési a prumyslovych hnojiv

4) v roce 1975 materialové a jiné naklady
5) v roce 1981 a 1982 dotuce a subvence ze stitniho rozpoctu a statnich fondu
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Vysledky hospodafeni JZD v SSR podle vyrobnich oblasti v letech 1975 az 1982!)

, Ukszstel Vyrobni | 1995 ‘ 1978 1980 1981 1982
: oblast i |
Poéet JZD k 31.12. | K ’ 358 ’ 234 230 225 222
R ! 154 | 100 96 96 89
B 172 127 123 123 | 123
BO 78 58 54 54 58
H 149 135 138 138 143
celkem | 911 654 641 636 635
Vyméra zemddslské K | 674070 | 676636 674 527 671 866 671 663
pady v ha (spolefnd | R 271 607 269755 | 265984 | 263138 | 241931
pida bez zdhumenki) | B 296 058 | 297 758 303 736 292756 | 298 922
BO 127 135 117 505 112 459 109 615 118 874
H 260 597 308 427 326262 | 319843 | 3290981
celkern | 1629467 | 1670081 | 1682968 | 1657218 | 1661371
Pramérny podet K 115 895 107 166 108 059 107 594 106 772
trvale ¢innych R 44 626 40 946 40 232 40 352 36 818
pracovniki B 49 979 48 668 49 257 49 785 50 666
BO 17 476 16 908 15915 16 222 18721
H 35 939 39 582 42 594 43 784 45 359
celkem 263914 | 253270 | 256 057 257 737 258 336
z toho manudlnich | K | 100382 90 986 91 533 91 303 90 310
pracovnikil R | 38 881 34 847 34 088 34 237 31230
B | 43854 | 41796 42 141 42 408 43 046
| BO 15 266 14535 13 465 13755 15 829
H 31389 33 869 36 034 37 168 38471
celkem 299772 | 216033 217 261 218 871 215 886
|
Primérny potet K ' 7152 | 7956 7417 71706 7662
poméhajicich i 3 400 | 4276 3988 3691 3347
a brigadnik B 4216 41753 4948 4645 4182
(prepoéteny) BO 17178 1830 1718 1873 1941
H 41731 6 299 6471 6 441 5924
celkem 21 277 25114 24 542 24 356 23 056
Pocet ha zem. pudy K 5,6 5,8 5,8 5,8 5,9
na 1 pracovnika R 5,6 5,9 6,0 6,0 6,0
B 5,5 5,6 5,6 5,4 5,5
BO 6,6 6,3 6,4 6,1 5,8
H 6,2 6,7 6,6 6,4 6,4
celkem 5,7 6,0 6,0 5,9 5,9
| | | |
Potet skotu na K i 57,9 | 64,7 67,5 69,3 70,5
100 ha zem. pudy R 55,6 60,9 64,0 67,1 68,6
B 1 52,0 59,0 63,1 67,4 68,4
l | BO ‘ 47,2 | 58,1 58,8 62,0 66,3
H } 46,5 | 51,9 53,4 56,9 57,9
celkem 53,4 l 59,8 63,9 65,7 67,1
Potet prasat na K 162,8 l 191,4 | 194,7 169,0 170,0
100 ha orné pudy e 133,9 159,0 165,8 149,5 148,2
B 115,1 139,8 145,2 145,3 144,9
BO 87,2 118,5 123,5 117,9 137,8
H 70,2 70,9 81,5 79,6 74,7
celkem 139,0 ‘ 163,6 172,2 152,9 153,3

1) Vysledky ze speciélniho analytického zpracovéni idaju za jednotlivd JZD
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SSR — dokonteni
| 5 ;
: Ukazatel Vymobod | jgqy 1978 1980 1981 1982
. oblast
Hruba zemédeélské K 13193 14172 18 022 17 091 17 973
produkee (ve stalych | R 9410 10 734 14 068 13 632 14129
cendch)?) v Kés B 7043 7925 10 316 11 050 11 556
na 1 ha zeméddlské BO 5985 6817 8 881 9341 9922
pady H 4409 4881 6 656 7382 7276
celkem 9499 10 270 13192 13 088 13 558
z toho produkce K 7375 7493 8908 7893 9338
rostlinné vyroby R 4525 5218 5 987 5402 6441
B 2874 3381 3840 4153 4 587
BO 2398 2923 3343 3551 3931
H 1770 2039 2 444 2923 2863
celkem 4810 5064 5907 5590 6 388
Hrubé zemédélska K 72 207 82 522 105 273 99 591 105 492
produkee (ve stalyeh | R 52515 63 832 84 620 81445 85107
cenach)?) v Kés B 38 485 44 506 57 808 59 436 62 982
na 1 pracovnika BO 39 440 42 924 56 642 56 584 57 084
H 27 492 32739 44 258 47008 46 819
celkem 53 894 61 415 79 124 76 889 80 049
V Késna 1 ha K 15 341 16 393 17732 17 294 19 5650
zemédelské pudy: R 12333 14 432 15725 15 537 17 353
vykony celkem3) B 11719 13 363 15114 16 793 17 969
BO 10 835 12012 13 632 14 877 171713
H 8 854 10411 12 169 13 436 14 959
celkem 12 810 14 125 15 590 16 022 17 902
materialni ndklady K 7817 9 639 10 504 10 988 11 901
a sluzby nematerialni | R 7138 9064 9769 10 269 11107
povahy?3)4) B 6979 8 456 9349 10573 11 258
BO 6 580 7 432 8207 9 366 10 869
H 5468 6 559 8379 8 270 9062
celkem 7086 8613 9419 10 169 11032
naklady na mzdy K 3833 4058 4 2567 43568 4442
a odmény za praci R 3419 3790 3990 4157 4203
B 3474 3831 4175 4 559 4618
BO 3382 3430 3 659 4009 4442
H 2874 3205 3501 3 859 3938
celkem 3513 3773 4013 4242 4339
zisk (4 ), ztrdta (—) K 2634 2018 2219 1240 2142
b&zného roku R 792 856 1050 234 943
B 212 359 737 464 839
BO 19 467 833 427 1219
H —122 27 382 240 8717
celkem 1249 1058 1318 696 1416
dotace a subvence K 339 227 217 395 155
k hospodaiskému R 612 332 383 500 2563
vysledku celkems?) B 834 486 393 536 280
vé. pouziti BO 1074 514 386 6594 314
vlastnich fondu H 920 677 614 666 491
celkem 624 393 363 502 270

2) do roku 1978 ve stalych cendch roku 1967, od roku 1980 ve stalych cendch roku 1980
3) srovnatelnost idajii o vykonech a nédkladech od roku 1980 s pfedchézejicimi lety je ovlivnéna
upravami nakupnich cen zemédélskych vyrobki a doplinkovych cenovych néstroji a upravami

odbytovych cen krmnych smési a prumyslovych hnojiv

4) v roce 19756 materidlové a jiné néklady
5) v roce 1981 a 1982 dotace a subvence ze statniho rozpoétu a statnich fondu
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Vysledky hospodateni JZD v roce 1982 podle kraju a vyrobnich oblasti (ze specidlniho zpracovéni za jednotliva JZD)

. . » : Jiho- Severo- | Zapado- | Stfedo- |Vychodo-
Ukazatel Vyl:lob:ln Sg i‘eg v g lhlf > ngid,o i bg V(i:?' chhlc{)c’lo- morav- | morav- | sloven- | sloven- | sloven-
oblas esky esky esky esky Cesky sky sky sky sky sky
Poéet JZD K - - — - - 32 - 173 13 36
R 104 - — 34 86 91 38 44 21 24 |
B 59 122 72 13 83 73 35 18 44 61
BO 6 41 15 7 36 57 10 9 22 27
H - 9 3 3 17 6 17 - 80 63
celkem 169 172 90 57 222 259 100 244 180 211
Vyméra spole¢né z. p. K - - - - - 87 780 — 530 962 38 587 102114
v ha R 272 094 — - 88 491 191489 | 247 763 131 868 110 425 64 643 66 863
B 163 183 | 295 856 179 873 19 776 174 585 183 030 | 105 500 43 149 122119 133 654
BO 15 431 92 136 32711 10193 65758 | 137758 25709 20 368 44714 53 792
H - 17 642 5520 3119 29 332 9523 35121 - 198 630 | 131351
celkem | 450708 | 405634 | 218104 | 121579 | 461164 | 665854 | 208198 | 704904 | 468693 | 487774
Hrubé zem. produkee K — - - - — 21 892 - 19 398 14 057 12 046
(ve stalych cendch R 16 975 - — 16 919 19 359 20916 22176 16 011 11161 13 891
r. 1980) v Kés na 1 ha B 13 462 13 821 13 623 15 866 16 406 17 234 16 835 14 461 12 765 9514
2z Ps BO 12 326 13 496 12159 14 045 14 875 14 834 15173 11 058 10 258 9213
H - 13 502 11 683 10 728 12 936 12 255 10701 — 7147 7471
celkem 15 544 13 733 13 354 16 348 17193 18 650 18 331 18 324 10 030 10 061
z toho produkce K - - - = - 12 848 - 10176 6239 6147
rostlinné vyroby R 8417 - - 9 954 8901 10 585 10711 7 946 4 666 5671
B 5573 5770 5167 7499 7459 7 685 7367 6125 4742 3949
BO 4625 6 327 5025 5486 6 765 7071 6331 4614 3819 3770
H - 5227 5087 3678 5672 5872 3807 - 2576 3297
celkem 7257 5873 5144 9019 7845 9292 8337 9418 3 849 4450




[AX

dokondeni

| ! R | & A ,
—_— | Vyrobni| Sticdo- | Jiho- | Zépado- | Severo- |Vychodo-| Jiho- | Severo- | Zipado. | Stiedo- | Vychodo-
azatel oblast | ekt Sontes fonk Geskyt) Sesky | morav- | morav- | sloven- | sloven- | sloven-
| ull B SR y Y ‘ sky sky sky y sky sky
|
Hrubé zem. produkce K - = - - — 110 790 - 112 079 83 067 76 829
(ve stilych cendch R | 115029 - — 112797 | 125517 | 115059 | 118276 95 726 72 643 78 956
r. 1980) v Kés B | 105 246 121 275 117 039 82 985 113 885 103 049 100 857 79 663 70 031 51 365
na 1 pracovnika BO | 93977 | 116848 | 104365 53657 | 102863 98 963 871739 66 282 62 599 49 871
H | — 107 593 96 396 30037 102 771 65 637 45 766 o 46 303 47 586
celkemn | 111114 | 119613 | 114595 95390 | 116797 | 107 592 99 401 | 106227 61 285 59 061
Materialni naklady K ! - - - = - 14 956 — 12 402 11111 9 596
a sluzby nemateridlni R | 11802 — - 11535 12 645 14 910 14 298 11 222 9 666 12 311
povahy v Kés na 1 ha B ' 10 267 9168 9 262 16 106 11 200 17 599 13 391 12 497 11 498 10 640
% Pk BO 9361 8 492 10 044 21 589 11 640 11585 | 13615 11 384 10 546 10 943
H - “ 9228 7206 43 524 9077 16 235 16 430 - 9204 8 847
celkem 11 162 | 9017 9327 13 942 11727 14 986 14 169 12193 10 150 10201
‘ 1
Niklady na mzdy K — l - — - — 5345 — 4 598 4 069 3771
a odmény za prici v Kés | R 4155 | — - 4236 4279 4 876 4993 4413 3717 4327
na 1 ha z. p. B 3467 | 3107 3200 5457 3949 4599 4474 4813 4542 4624
i BO 3588 3063 3186 8098 4007 3902 4673 4266 4208 4704
H - 3437 3391 11085 3457 5113 6208 — 3931 3 950
‘[ celkem 3887 3111 3203 4934 4063 4 682 4925 4572 4098 4232
[
Zisk (+), ztrita (—) K = - - = - | 4279 - 2692 113 52
v Kés na 1 ha z. p. R 1375 - - 2137 2 468 3728 3 282 2 064 —350 341
B 493 666 543 2037 2162 2591 1574 2135 766 488
BO 888 1454 1037 2803 2105 2114 1335 2493 774 1106
H — 1245 2167 4245 1955 2624 2 236 - 700 1144
celkem 1039 870 658 2231 2 268 3138 2 387 2554 531 i 621
[

1) Udaje v tomto kraji, zejména v bramboréfskoovesné a horské oblasti, jsou silné ovlivnény vysokym podilem piidruzené vyroby. Tento faktor
ovliviiuje udaje i v jinych krajich, napf. v horské oblasti Jihomoravského a Severomoravského kraje.



