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1. Vztah medzi poétom stalych pracovnikov na 100 ha p. p. a rastom produktivity zivej price v okresoch ZsK

R Brati- S e S Topol- G oea _— Nrea Dun. Noveé
Ukazovatel Galanta dlava Trenc¢in | Komiarno gany Trnava Senica Levice Nitra Streda Zamky
Pocel stalych prac.
na 100 ha p. p.
(1970—1980) 19,37 21,09 20,60 18,58 18,41 18,23 17,97 17,30 17,21 16,61 16,32
Index HPP na staleho
prac.
(1980/70) 218,9 218,1 171,1 223,1 194,0 199,3 229,9 192,1 211,2 210,1 194,4
11. Vztah medzi ubytkom poétu stilych pracovnikov na 100 ha p. p. a rastom produktivity Zivej price v okresoch ZsK
. e : Brati- Topol- o - Nové . Dun.
Ukazovatel Galanta Senica slava gany Nitra | Komarno Zamky Trnava Levice Shpeen Trenéin
Index ubytku poctu
stalych prac. na 100 ha
p. p. i
(1980/1970/ 74,7 78,6 78,8 80,6 82,4 83,2 84,1 85,2 85,3 95,6 99,0
Index vzrastu HPP
na staleho prac.
(1980/70) 218,9 229,9 218,1 194,0 211,2 223,1 194,4 199,3 192,1 210,1 171,1
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T11I. Vzlah medzi potom stalych pracovnikov na 100 ha p. p. a rastom produktivity Zivej price v okresoch SsK

Prie- ‘. Pov. s V. : D. R. L. Ban. Lu- 5

Ukazovatel vidza | Cadea | poiiien | Zilina | fpe | Martin e [ Zvolen | gopdia | Mikulas | Bystrica | cenec | “%
Pocet stalych prac.
na 100 ha p. p.
(1970 —1980) 24,04 22,62 21,82 20,41 15,24 14,94 14,55 14,31 14,23 14,04 13,63 13,568 13,52
Index HPP na
staleho prac.
(1980/70) 1145 | 205,8 188,7 | 251,9 | 220,56 |235,5 |115,2 |234,9 | 207,6 172,2 212,1 | 210,7 | 222,6

IV. Vztah medzi ubytkom poétu stilych pracovnikov na 100 ha p. p. a rastom produktivily zivej prace v okresoch SsK
Pov. Prie- .| 5. . | Lude- B. Ziar L: V. R. D.

Ukazovatel Cadea | pocirica | vidza |MATHD| Zilina | “poo |ZVOlen | pygirica | n/H | Mikuldd | Krtis | Sobota | Kubin
Index ubytku podétu
stalych prac. na
100 ha p. p.
(1980/70) 35,6 72,9 76,8 76,9 | 80,2 | 87,7 | 885 | 90,0 93,6 94,1 96,1 96,6 | 114,3
Index vzrastu HPP
na staleho prac.
(1980/70) 05,8 188,7 214,5 235,56 | 2561,9 | 210,7 [ 234,9 12,1 222,6 172,2 220,5 207,6 115,2




nohospodarstve ZsK (43,5 roka) a SsK (44,5 roka) nie je doposial priaznive,
aj ked sa od roku 1970 ¢iastocne zlepsilo. Toto zlepsenie vekovej struktury
prebiehalo hlavne v ddsledku opatreni prijatych centralnymi orgdnmi
v oblasti stabilizacie pracovnych sil v polnohospodarstve.

K zleps$eniu kvalitativne] struktury pracovnych sil vyrazne prispieva
pracovna uroven kvalifikdcie pracovnikov, ktora je jednym z délezitych
predpokladov plného vyuzitia vSetkych prostriedkov a vedeckotechnic-
kého pokroku. V poéte kvalifikovanych pracovnikov sa v jednotlivych
okresoch rozdiely, ale v ramei krajov nie tak velké. Zastupenie technicko-
hospodarskych pracovnikov so stredoSkolskym vzdelanim bolo v SsK
zhruba 609% a v ZsK 589, a s vysokoskolskym vzdelanim v SsK a tiez
v ZsK 149,. Tieto rozdiely st zanedbatelné a sotva im mozZno pripisovat
vplyv na diferenciaciu v produktivite prace.

Vseobecne mozno konstatovat, Ze s rastom vybavenosti zakladnymi
vyrobnymi prostriedkami, najmé strojovymi, a koncentraciou vyroby
vzrastla produktivita prace vo vSetkych okresoch ZsK a aj v SsK. Sucasne
sa viak zvysil podiel materialovych nakladov na 100 Kés hrubej produkeie.
Rychly rast materialovych nakladov suvisi jednako s intenzifikaciou polno-
hospodarskej vyroby, prejavujicou sa v raste intenzifikaénych nakladov,
jednako so substituciou zivej prace, technikou a mechaniziciou a najma
s jej substiticiou prostrednictvom rozvijajicich sa sluzieb.

So vzrastom podielu materidlovych nakladov na stroje a zariadenia
treba ratat. Ide vsak o to, aby sme rast podielu tychto nakladov na cel-
kovych nakladoch vyroby racionaliza¢nymi opatreniami drzali v inosnej
miere. To v podstate znamenéa zabezpedovat nielen rychly rast produktivity
prace, ale aj intenzity vyroby a hospodarnost pri vyuZivani strojov a za-
riadeni. Neustaly doraz musime klast na rast kvalifikacie pracovnikov,
ktorym je mechanizacia zverena, na uéinni hmotni zainteresovanost
a racionalizaéné opatrenia. ZniZovanie rozdielov v zastupeni strojov a za-
riadeni na 1 ha p. p. medzi okresmi a krajmi (ZsK 3365 —5612 K¢s a v SsK
2887 —3904 Kés) a efektivnejSie vyuzivanie tychto prostriedkov zostava
velmi naliehavou ulohou poInohospodarskych podnikov. Rozdielny vplyv
zastupenia strojov a zariadeni na ZVP a ZVP na ha p. p. vobec posobil
vyraznej$ie na produktivitu prace v okresoch SsK nez v okresoch ZsK
(tab. V—VIII).

Vieme, Ze dodavky novych vysokovykonnych strojov a zariadeni
na mechanizaciu rastlinnej a Zivo¢iSnej vyroby si jednym z najvyznam-
nejSich faktorov technického rozvoja a rastu produktivity prace. Nemozno
viak zo zretela pustat to, Ze s to drahé stroje, ktoré by mali byt v pod-
nikoch plne vyuzité. V tom je prave zakladny predpoklad ich pozitivneho
vplyvu na celkové zefektivnenie polnohospodarskej vyroby.

Podstatne horsie prirodné podmienky, celkovd niZ§ia vybavenost
ZVP strojmi a zariadeniami na 1 ha p. p. a ich niZ8ia vyuZitelnost podas
vegetaéného obdobia v SsK ako v ZsK st prejavom vysSieho podielu
vynakladania miezd na 100 Kés hrubej produkeie.

Podiel vlastnych nakladov na 100 Kés hrubej produkecie s vynimkou
troch okresov v ZsK a Styroch okresov SsK mierne klesal. Tento pokles
stacil iba kompenzovat vzrast materialovych nakladov na 100 Kés hrube;j
produkcie. Aj variabilita mzdovych nakladov na 100 Kés hrubej produkcie
medzi okresmi bola vacsia v SsK nez v ZsK. Vyssi podiel Zive] prace na jed-
notku hrubej produkcie v SsK sa logicky premieta do niZ$ej urovne pro-
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V. Urovernl produktivity price v okresoch ZsK

Ukazovatel S?;‘;ﬁ'ﬂ Galanta | Komarno Zl;\':?nvkéy Trnava T(‘,oap:;f- Nitra Levice ]:lx;)avt;- Senica Trenéin
HPP na staleho prac. .
(1970—1980) 110 094 88 687 88 581 86 807 83 907 77 179 76 834 74 292 69 389 66 941 54 385
Bodové hodnotenie
HPP na stidleho prac. 100,0 80,5 80,4 78,8 76,2 70,1 69,7 67,4 63,0 60,8 49,3
VI. Uroven ZP na ha p. p. v okresoch ZsK
Ukazovatel l:;:&;— S?::é'a Komarno Té(;r;x' | Galanta l Trendin | Trnava Nitra Senica ZI:r(::,lfy Levice
7P na ha p. p.
(1970—1980) 25 660 20 365 19 826 19 825 18 897 18 415 17 557 17 330 15 895 15 717 14 412
Bodové hodnotenie
ZP na ha p. p. 100,0 79,3 77,3 77,2 73,6 71,7 68,4 67,5 61,9 61,2 56,1
VII. Uroveri produktivity Zivej price v okresoch SsK
. : ; i Prie- : ; L. Fers ~ D.
CHasOvgT Kodis | Zvolen | Martin | o, %m Lutenee| iz | pystrica Bysteica | Mikaias | Zina | Cadea | yupiy
HPP na stileho
prac.
(1970—1980) 61 368 | 57 365 | 56 948 | 55 832 | 54 795 | 49 360 | 47 376 39 995 39 866 38113 | 37940 | 31 930 | 30456
Bodové hodno-
tenie HPP na
stileho prac. 100,0 93,4 92,7 90,9 89,2 80,4 77,1 65,1 64,9 61,8 52,0 49,6
VIII. Uroven ZP na ha p. p. v okresoch SsK
Ukazovatel Prievidza B)P:::‘l(:l Zilina KY‘t.is Martin Milhh:‘né ‘ ﬁ’/g ‘ Zvolen Sobéta Lucenec Klll)f')in' Byth;'icn Cadca
ZP na ha p. p.
(1970—1980) 22 967 21 670 | 21225| 18237 | 16 090 | 15895 15257 | 14 700 | 14507 | 13347 | 13170 13015 | 12 272
Bodové hodno- :
tenie ZP na
ha p. p. 100,0 94,3 92,4 79,4 70,0 69,2 66,4 64,0 63,1 58,1 57,3 56,6 53,4




duktivity zive] prace nez v ZsK. Zo sledovania u¢innosti Zivej prace
(tab. IX) vyplyva, Ze ziva praca je uc¢innejsia v ZsK nez v SsK. Vyplyva
to predovsetkym z intenzivnejSieho vyrobného procesu. .

So zretefom na to, Ze v ¢eskoslovenskom polnohospodarstve tvori po-
diel nakladov Zivej prace na celkovych nakladoch menej ako 1/3 a v bu-
dicnosti sa tento podiel bude nadalej zniZovat, vidime, ze ukazovatel pro-
duktivity Zive] prace mad pomerne nizku (a v buducnosti to bude platit
eSte viac) vypovedaciu schopnost o usporach celkovej prace vynakladane;]
na jednotku produkcie.

1X. Utinnost mzdovych nakladov v okresoch ZsK a SsK

HPP na 100 Kés mzdovych nikladov

Okresy
1970 1980 1980/70
Zapadoslovensky kraj

Dunajska Streda 202 340 168,3
Bratislava 198 232 117,1
Senica 227 260 114,5
Trnava 257 292 113,6
Komiarno 274 312 113,3
Topoltany 259 281 108,4
Nitra 276 290 105,0
Galanta 279 ' 284 101,7
Levice 303 289 95,3

Trencin 220 198 90,0

Nové Zamky 340 295 86,7

‘Stredoslovensky kraj

Martin 149 223 149,6
Zilina 117 146 124,7
Pov. Bystrica “135 149 110,3
Lucenec 210 219 104,2
Cadca 89 92 103,3
Zvolen 238 244 102,5
Ban. Bystrica 139 141 101,4
Prievidza 154 155 100,6
Ziar n. H. 192 192 100,0
Lipt. Mikula$ 154 149 96,7
Rim. Sobola 255 224 87,8
Velky Krtis 295 248 84,0
Dol. Kubin 151 100 66,2

Ak porovnavame relacie medzi rastom produktivity Zivej prace a in-
tenzitou vyroby vo vsetkych okresoch ZsK, predbieha rast produktivity
prace rastintenzity vyroby, ¢o sao SsKneda jednozna¢ne povedat. Ziadu-
¢l vyvoj medzi rastom intenzity vyroby a produktivity prace je vidiet na-
priklad v okresoch Dunajska Streda, Galanta, Komarno a Nové Zamky
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(tab. I a V), kde zvySenie produktivity prace bolo sprevadzané podstatnym
zvy$enim intenzity vyroby. Naopak napr. v okresoch Trenéin, Topol¢any
a Levice bol s niz§im prirastkom HPP na 1 ha p. p. dosiahnuty niZ8i pri-
rastok produktivity prace. Podobna situicia medzi rastom produktivity
prace a rastom intenzity vyroby bola aj v okresoch SsK. Vseobecne mé-
Zzeme povedat, Ze praktické rozbory metédou medzipodnikového porovna-
vania na urovni okresu ukazujui, Ze produktivita Zivej prace sa smerom
k intenzivnejSim okresom zvySuje.

Napriek pozitivnemu vyvoju (tab. II a IV) nedari sa v raste pro-
duktivity prace odstranit diferenciaciu medzi okresmi a podnikmi v jej
absolatnej trovni, ale ani v dynamike rastu. Vyplyva to z rozdielnej arovne
posobenia objektivnych i subjektivnych pri¢in. Z udajov tab. X mdzZeme
konstatovat vplyv roéznych kombinacii faktorov na dosahovanu uroven
produktivity Zivej prace v ZsK. V okresoch Dunajska Streda, Galanta
a Komarno sa nadpriemerna uroven produktivity Zivej prace dosahuje
nadpriemernou vybavenostou pracovnymi silami a ZP a rychlejSim ras-
tom HPP na staleho pracovnika. Efektivne vyuzZitie pracovnych sil a ZP
vidime v okresoch Nové Zamky a Trnava, kde sa nadpriemerna uroven
produktivity Zivej prace dosahuje pri ich niZSej vybavenosti. Opaény jav
bol v okrese Topol¢any a Bratislava, ktoré pri nadpriemernej vybavenosti
pracovnymi silami a ZP nedosiahli uroven produktivity prace priemer
kraja.

Dékaz, Ze pracovné sily sami o sebe bez patri¢éného vybavenia ZP
nie st tvorcami vysokej produktivity Zivej prace, vidime v okrese Tren-
¢in, kde ani pri vySSom zastupeni stalych pracovnikov na 100 ha p. p.
o 12,38 9% nedosahuju uroven kraja. Iba dostatok kvalifikovanych pra-
covnikov vybavenych dostatkom modernych a vysoko uéinnych vyrob-
nych prostriedkov mézZe preduréovat vysoka produktivitu Zivej prace.
Ich niZ$ia Groven v okrese Nitra, Levice a Senica bola pri¢inou dosahova-
nia nizSej produktivity prace nez bol priemer kraja. Podobné zavislosti
produktivity Zivej prace od zastupenia stalych pracovnikov na 100 ha
pP- p- @ ZP na 1 ha p. p. vidiet v okresoch SsK (tab. XI).

S intenzitou vyroby uzko suvisi produktivita prace, bez ktorej ne-
mozno dosiahnut zniZovanie vlastnych nakladov. Preto je nutné syste-
maticky skumat konkrétne zdroje jej rastu, lebo nie vo vSetkych polno-
hospodarskych podnikoch sa na tseku produktivity prace dosahuju uspo-
kojivé vysledky. V mnohych podnikoch sa dosahuje vysoka produktivita
prace, ale ekonomicka situacia nie je v tychto podnikoch najlepsia. Z toho
vyplyva, Ze Ziva praca nie je jedinym faktorom, ktorym ovplyviiujeme
vysku a rast produkcie. :

ZAVER

Vyssia produktivita Zivej prace bola dosiahnuta v ZsK oproti SsK.
Smerom k intenzivnej$im okresom sa dosahuje vyssia produktivita prace
v oboch krajoch.

V8eobecne mozno konstatovat, Ze s rastom vybavenosti ZP a kon-
centraciou vyroby vzrastla produktivita prace vo vSetkych okresoch ZsK
a SsK. Rozdielny vplyv zastupenia ZP na 1 ha p. p. p6sobil vyraznejsie .
na produktivitu prace v okresoch SsK neZ v okresoch ZsK.
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X. Uroveri vybranych ukazovatelov produktivity Zivej prace okresov v porovnani s priemerom ZsK (v %)

Dun. % Nové Topol- s £ Brati- " ;
Ukazovatel Streda Galanta | Komarno Zamky Trnava tany Nitra Levice v Senica Trendin
HPP na staleho prac. 38,07 11,22 11,09 8,86 5,23 —-3,31 —3,77 —-7,32 | —14,91 | —19,11 | —46,61
Pocet stalych prac.
na 100 ha p. p. —10,35 5,67 1,36 —12,31 —0,54 0,43 —6,50 —5,95 15,05 —2,00 12,38
ZP na ha p. p. 9,86 1,94 6,95 —17,93 —5,57 6,95 —6,95 —28,61 38,43 | —16,61 —0,65
Relativny rast
HPP na staleho prac. : 2018 6,46 8,51 —5,76 —3,16 —5,97 2,72 —7,02 6,07 11,81 —~20,16
XI. Uroven vybranych ukazovatelov produktivity Zivej prace okresov v porovnani s priemerom SsK (v %)
V. ; R. Ziar Prie- B. Pov. L; o . D.
LR Krigg | Zvolen |Martin| oo | nom, [Lutenee | iige | Bystr. | Bystr. | Mikulas | Zilina | Cadea |y pin
HPP na staleho
prac. 32,66 24,011 23,11 20,69 18,45 6,70 2,41 —15,66 | —16,03 | —21,36 | —21,92| —44,87| —51,88
Podet stalych prac.
na 100 ha p. p. —9,44 | —16,56| —11,64] —17,21 | —23,37 | —22,82 44,12 —22,37 30,81 | —18,80 2,36] 35,61| —14,63
ZP na ha p. p. 11,64 | —11,12| —1,52 —12,60 | —7,06 | —22,38 40,59 —25,50 32,65 —2,76 29,93 —33,10| —24,03
Relativny rast
HPP na stéaleho
prac. 6,52 13,47 13,76 0,28 7,53 1,78 3,62 2,46 —9,69 | —20,20 21,69 —0,58[ —79,68




Napriek pozitivnemu vyvoju v raste produktivity prace nedari sa
odstranit diferenciaciu medzi okresmi a podnikmi v jej absolutnej turovni,
ale ani v dynamike rastu.

Efekt v poklese mzdovych nakladov na 100 Kés HPP sa odraza
v raste produktivity prace v ZsK o 71,1 az 1299 9% a v SsK o 15,2 az
1355 %. Zo sledovania ucinnosti Zivej prace vyplyva, Ze ziva praca je
uc¢innejsia v ZsK nez v SsK. Vyplyva to predovsetkym z intenzivnejsieho
vyrobného procesu a z rozdielnej trovne posobenia objektivnych a sub-
jektivnych pri¢in.

Pri¢iny nizSej aéinnosti vynakladanej zZivej prace v SsK oproti ZsK
treba vidiet v ¢lenitosti SsK, ktora neumoziiuje taky stupen plosnej kon-
centracie polnohospodarskej pddy, aky bol dosiahnuty v ZsK. Aj niZsi
pocet pracovnych sil na 100 ha p. p. v SsK oproti ZsK sa odrazil na do-
drziavani agrotechnickych terminov, intenzite rastu rastlinnej vyroby,
a to v nadvéznosti na uzitkovost a dosahovania intenzitu ZivociSnej vy-
roby. V SsK bola aj niZsia vybavenost pody strojmi a zariadeniami a ich
nizsia vyuzZitelnost pocas vegeta¢ného obdobia v ZsK.

Hoci kraje dosahuji pomerne vysoku produktivitu prace, ako aj
absolatne a relativne prirastky produktivity prace, eSte nedosiahli stav,
aby zdroje pre zvySovanie produktivity zivej prace vycerpali.

Zdroje rastu produktivity Zivej prace najmi v SsK vidime v technicko-
-organizaénych opatreniach zvySovania produkcie cestou efektivnej inten-
zifikacie pri si¢asnom zniZovani spotreby ¢asu, resp. v pomalSom zvySovani
spotreby ¢asu, v dokonalejSom vyuziti pody, rastlin, zvierat a v rovno-
mernejSom a vysSom vybaveni pracovnikov zakladnymi strojovymi fond-
mi. Treba prebilancovat stav vybavenosti polnohospodarskych podnikov
technikou a na zaklade skuto¢ného stavu vyé¢islit potrebu jednotlivych
strojov a zariadeni podla druhov plodin a pracovnych operacii. Dalej
treba dosledne realizovat splnenie planov vyuzivania techniky a v spolu-
praci JRD s odbormi pracovnych sil ONV zvysit nabor ziakov do uceb-
ného pomeru.

Doslo dne 9. 11. 1981

BENACKA G.—CEHULA M., Vysoka $kola poInohospodirska, 949 67 Nitra

Tendencie vyvoja produktivity price v Zapadoslovenskom
a Stredoslovenskom kraji

Zemédd. Ekon., 28, 1982, ¢. 11, s. 869—879. — 11 tab.

produktivita price, Slovensko, uroven kraje, analyza srovnavaci, analyza statistick:a, analyza
trendu, vysledky Setreni

V prispevku analyzujeme tendencie vyvoja a zdroje zvySovania produktivity zivej prace (HPP
na staleho pracovnika) v okresoch Zapadoslovenského a Stredoslovenského kraja za obdobie
1970 —1980 metédami ekonomickej analyzy, syntézy, medzipodnikového porovnivania, eko-
nomicko-Statistickymi metodami a metodou ,,sto bodov*. Zdroje rastu produktivity Zivej price
najmé v okresoch Stredoslovenského kraja vidime v dokonalejSom vyuziti pody, rastlin, zvierat,
vo velkovyrobnych technolégiich, technike, v rovnomernejSom a vy3Som vybaveni pracovnikov
technikou, v prehlbovani Specializicie a koncentricie vyroby a vo zvySenom ndbore Ziakov
do polInohospodirskeho u¢ebného pomeru.
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BEHAUYKA T.-LIETYJIA M., CensckoxossiicTeHnniit uHctutyT, 949 67 Hurpa
TeuneHNMH B NPOM3BONMTENHHOCTH TPyda B 3amamocnosankoii ® llemrpansnocnosamkoi ofnacrsax
Zeméd. Ekon., 28, 1982, No 11, c. 869—879. — 11 ra6u.

NpPOM3BOAUTENBHOCTE Tpyna, Crnosakus, ypoBeHb 061acTH, aHAjIHM3 CPAaBHEHHs, aHAJH3 CTAaTUCTH-
YeCcKHif, aHAIU3 TPEHNA, PesyJabTaThl paspaborok

AHaNM3UPYIOTCA TEHAEHUMM B PAasBUTHH M pECypcax IPOM3BOMMTENBHOCTH TPyAa Ha IIOCTOAH-
noro paboruuka B 3anapHoit M IlentpansHoit Cnosakuu sa mepumox 1970—80 rr. mo Meromam
SKOHOMMUECKOTO aHAJu3a, CHHTE3a, MEKXO3AHCTBEHHOrO CpAaBHEHMs, 3KOHOMMUYECKOiH CTATHCTHKU
u «cro 6annos». Pecypcel pocra mpoussompuTesnbHocTH TpyAa (B wactHocty s Ilentp. CioBakuu)
ycMaTpHBaloTcsi B 60jiee COBEpINEHHOM HCIOJNb3OBAHHM 3€MJH, DACTeHHil M CKOTa, B KPYIHO-
UPOM3BOACTBEHHBIX TEXHOJOTMAX, B TEXHUKE, PAaBHOMEDHOM M IIOBBILEHHOM OCHAleHHH paGor-
HUKOB TEXHMKOH, B yray6leHMH CHeqUajJv3allH¥ ¥ KOHLEHTPAllMM MPOM3BOACTBA M B yBEJi-
UEHUMM KOJMYECTBA YYALJUXCH B CENbCKOXO3AMCTBEHHBIX IPOPECCHsX.

BENACKA G.—CEHULA M., Universily of Agriculture, 949 67 Nitra

Developmental Trends of Labour Productivity in the
West-Slovak and Central-Slovak Regions

Zeméd. Ekon., 28, 1982, No. 11, pp. 869—879. — 11 tabs

labour productivity, Slovakia, regional level, comparative analysis, statistical analysis, trend
analysis, resulls of investigation

In this contribution the developmental trends and sources of the increase in Lhe live work pro-
ductivity (gross agricultural production per one permanent worker) in the districts of the West-
Slovak and Central-Slovak regions, during the period of 1970—1980, are analyzed by means of
the economic analysis, synthesis, inter-enterprise comparison, economic and statistical methods
and by the *“‘100-score’” method. The reserves for the live work productivity increase, particularly
in the Central-Slovak region, are as follows: better utilization of soil, plants and animals, large-
scale production technologies, agricultural machinery, more balanced distribution of machinery
and better mechanization, improved specialization and concentration of the production and more
intensive recruitment of apprentices for agriculture.

BENACKA, G.,— CEHULA, M., Hochschule fiir Landwirtschaft, 949 67 Nitra

Die Entwicklungstendenzen der Arbeitsproduktivitiit im
Westslowakischen und Mittelslowakischen Bezirk

Zeméd. Ekon., 28, 1982, Nr. 11, S. 869 — 879. — 11 Tab.

Arbeitsproduktivitiat, Slowakei, Niveau des Bezirkes, Vergleichsanalyse, statistische Analyse
Analyse des Trends, Ergebnisse der Untlersuchungen

Im Beitrag werden Tendenzen der Entwicklung und Quellen der Erh6hung der Produklivitit
der lebendigen Arbeit (Bruttoarbeitsproduktivitit je ein stindiger Beschiiftigler) in den Kreisen
des Weslslowakischen und Mittelslowakischen Bezirkes in den Jahren 1970 — 1980 mittels Metho-
den der okonomischen Analyse, Synthese, der zwischenbetrieblichen Vergleichung mittels
Okonomisch-stalistische Methoden und die ,,Hundertpunkt-Methode* analysierl. Quellen des
Wachstums der Produktivitat der lebendigen Arbeit vor allem in den Kreisen des Miltel-
-slowakischen Bezirkes sieht man in einer vollkommeneren Nutzung des Bodens, der Pflan-
zen, der Tiere, in den GroBproduktionstechnologien, der Technik, in einer gleichmiBigeren
und hoheren Ausstattung der Beschiiftigten mil Lechnischen Einrichtungen und in der Vertliefung
der Spezialisierung und Konzentration der Produktion und in einer erhohten Anwerbung der
Schiiler fiir landwirtschaftliche Berufsausbildung.

Adresa aulorov:

Ing. Gabriel Benacka, CSc., ing. Michal Cehula, Vysoka Skola polnohospodirska, 949 67 Nitra
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M. Fitz UCELNE USPORIADANIE
PRACOVISKA DOJICA
V KRUHOVEJ DOJARNI

Poznaniu pracovnej ¢innosti dojica bolo a je venované mnoho usilia.
Opravnenost takéhoto snaZenia je zrejma, pretoze smeruje k raciondlnemu
vyuzitiu jeho sil a naopak k vytvoreniu vhodnych podmienok pre jeho
¢innost.

Pracoviskom doji¢a rozumieme vymedzeny priestor, vybaveny tech-
nicko-technologickym zariadenim a pracovnymi prostriedkami, ktoré su
nutné k zabezpeceniu pracovného procesu. V ramci pracoviska dojica
hovorime este o pracovnych miestach doji¢a, ako je priestor kruhovej do-
jarne, mlie¢nice atd., a v ramci pracovného miesta o manipulaénych
priestoroch, kde doji¢ bezprostredne prichadza do styku s pracovnymi
prostriedkami, v ktorych ovlada jednotlivé ¢asti dojaceho zariadenia a vy-
konava kontrolni éinnost (priestory pri jednotlivych dojacich stojiskach).

Z hladiska usporladama pracoviska a organizacie prace doji¢a v kru-
hovej dojarni st najdolezitejSie tri manipula¢né priestory (obr. 1).

Manipula¢ny priestor A

je priestorom, kde st najvacésie naroky na ¢innost doji¢a (odbornost,
zru¢nost, ¢asova tiesen). Vykonava sa v fiom podstatna cast pracovnych
tkonov, ako je umyvanie a osuSenie vemena, oddojenie prvych strekov
mlieka, nasadenie dojaceho aparatu na vemeno atd. Doji¢ v tomto priestore
rozhoduje o kvalite vyrobného a pracovného procesu dodrziavanim ¢aso-
V)"Ch limitov na jednotlivé ukony, operativne reaguje na zmeny, ktoré
:jnow narusit pravidelnost a rytmi¢nost pracovného postupu ako aj celého

ojenia.

Manipulaény priestor B

pri ovladacom paneli je priestorom riadenia a ovladania technologic-
kého a pracovného procesu.

Manipula¢ny priestor C
je ohrani¢eny miestom snimania dojacich aparatov a vystupom dOJ-

nice z dolarne Je priestorom, v ktorom konéi strojové dodajanie s moz-
nostou upravy technologického procesu (dodajanie pomocou zataze a ma-
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saze) s vysokou spotrebou kontrolnej ¢innosti. Zahrnuje aj dezinfekciu
hrotov strukov, tikon koné¢iaci cyklus dojenia jednej dojnice.

Podla toho, ako doji¢ vyuZiva manipula¢né priestory, uplatiiuje svoje
znalosti a zruc¢nost, ako bezprostredne ovplyvnuje pracovny proces ¢o
do kvality i kvantity, mézeme posudit uroven jeho prace, odkryvat re-
zervy v jeho organizacii prace, pri plneni vykonovych noriem a pod.

N

/I |
NN A

t B ! \

\ / \

._\—, \\_-—

1. Schéma manipulaénych priestorov A B C v kruhovej dojarni

Meranie spotreby ¢asu, ktoré sme vykonali za tymto ucelom po-
tvrdzuju, ze ¢innost dojica v kruhovej dojarni sa cca z 90 9, sustreduje
na tri blizke manipula¢né priestory A, B, C a v ramei nich predovsetkym
na manipula¢né priestory A a C (tab. I). Participacia priestoru B na struk-
tare spotreby ¢asu je nepatrna. ;

Vyhodnotenim nameranej spotreby ¢asu v jednotlivych manipulaé-
nych priestoroch ako aj organizacie prace sledovanych doji¢cov sme zistili,
ze dojic, ak ma splnit pozadované parametre hodinovej vykonnosti doja-
ceho zariadenia v podmienkach kruhovej dojarne, nesmie prekroc¢it hranicu
109, spotreby ¢asu mimo uvedenych manipula¢nych priestorov A, B, C.
V opac¢nom pripade dochadza bud k znizovaniu hodinovej vykonnosti
dojaceho zariadenia, alebo k nedodrzaniu pracovného postupu vyneché-
vanim ukonov, resp. nedodrzanim c¢asovych limitov na jednotlivé ukony.

Ak pozadujeme od dojica, aby uplatnoval racionalne metody prace
z hladiska ekonomiky pohybu, musime mu vytvorit zodpovedajice pod-
mienky na ich uplatnenie. To znamena vybavit jeho pracovisko potreb-
nymi pomockami a tieto ucelne rozmiestnit v jednotlivych priestoroch tak,
aby vykonaval ¢o najkrat$iu drahu smerom k nim, aby vykazoval ¢o naj-
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I. Struktira spotreby tasu dojitov v priestoroch kruhovych dojarni Mélotte 9 a Miele 9

Spotreba ¢asu v jednotlivych

Pocet ukonov v jednotlivych
priestoroch v priebehu merania

Spotreba ¢asu v jednotlivych

Manipu- | Celkovi dizka merania priestoroch v min priestoroch vyjadreni v 9
laény v jednotlivych priestoroch
priestor vV min
Mélotte 9 Miele 9 Mélotte 9 Miele 9 Mélotte 9 Miele 9
A 617,06 43,74 373,32 1973 3103 62,7 60,8
B 29,85 10,82 19,03 86 112 2,8 3,1
Cc 265,70 96,24 169,46 878 1421 24,7 27,6
Ostatné
priestory
dojarne 90,39 38,20 52,19 nesledovaneé nesledované 9,8 8,5
1 003,00 389,00 614,00 - — 100,0 100,0

Merania spotreby Casu: Mélotte 9 — JRD Nova Badta

Miele 9

— JRD Slalinské Lazy

— JRD Novi Bodva



menej neproduktivnych tkonov a stratovych ¢asov. Toto mézeme do-
siahnut takymto vybavenim manipula¢nych priestorov:

— priestor A: utierky (na utieranie vemena cca jedna utierka pre

O dojnic), nadobka s tmavym dnom

— priestor B: zaznamnik, kefa, vedro

— priestor C: dezinfekény roztok s nadobkou.

Okrem uvedenych krokov je pre racionalnu ¢innost dojica potrebné
zabezpecit: nepretrzity prisun dojnic k dojarni, selekciu stada a jeho
roz¢lenenie podla reprodukéného cyklu, dostatocné osvetlenie manipulac-
nych priestorov a pod.

/ Manipulacne

/ priestory
Znizujuce
[ produktivity
prace
\ dojica

2. Racionalne rozlozenie pracovnej ¢innosti doji¢ca v kruhovej dojarni

ZAVER

Z uvedeného pre polnohospodarske podniky vyplyva riesit cela proble-
matiku komplexne. Na druhej strane vSak snahou kazdého dojica ma byt
zvladnutie pracovného procesu tak, aby sa jeho ¢innost v manipula¢nych
priestoroch A, B, C pohybovala v rozpati 90—95 % a vySsie (obr. 2).
Splnenie tohoto ciela viak vedie cez aktivny vztah dojica k pracovnému
procesu pri minimalizacii neproduktivnych ukonov, prechodenej drahy
a stratovych casov. Toto je jedna z ciest, kade vedie vyslednica snaZenia
o efektivne vynakladanie Zivej prace v prlemyselnom procese mskavama
mlieka k rastu produktivity prace.

Literatira

FITZ, M.: Racionalna potreba prace pri dojeni v pohyblivych dojarnach. Ekonomika polno-
hospodérstva, 1979, &. 10.

KOLAR, K.: Vyzkum technologie a techniky dojeni. [Zavéreéna zprava.] Praha,'VUZT 1975.
REN, K.: Ergonomické hodnoceni pracovnich prostora doji¢e v dojirnach. [Zavéreéna zprava.]
Praha, VUZT 1975.
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FITZ M., Vyskumny ustav ekonomiky polnohospodarstva a potravinarstva, pracoviske Svito-
plukova 36, 040 41 Kosice

Utelné usporiadanie pracoviska doji¢a v kruhovej dojérni

Zeméd. Ekon., 28, 1982, ¢. 11, s. 881—886. — 1 tab., 2 obr., lit. 3

zivotidna vyroba, dojnice, velkokapacitni kraviny, kruhové dojirny, doji¢i, usporadani pracovisté,
aspekty aplikace

Prispevok sa zaobera utelnym usporiadanim pracoviska dojita v podmienkach kruhovej dojarne
z iného pohladu ako je norma ¢asu, pracovny postup, metéda prace a pod. Poukazuje na ekono-
miku pohybu doji¢a v troch manipulaénych priestoroch, ich vybavenie pracovnymi pomdckami,
na zosuladenie vietkych faktorov ovplyviiujuecich dany pracovny proces pri uplatneni noriem
spolreby prace.

OUTL, M., HayuHo-MCCIENOBATENLCKHI MHCTHTYT SKOHOMHKM CEJbCKOLO XO3fHCTBA M TPOAO-
BosbeTBMA, paboumit o6vexr Cparomaykosa 36, 040 41 Komwme

Llenecoobpasuan opranmsanus pabGogero Mecra NOApa B NOMABHOM 3ane KapyCeNbHOro THIA

Zeméd. Ekon., 28, 1982, No 11, c. 881—886. — 1 Ta6x., 2 puc., nur. 3

JKHBOTHOBOICTBO, KOPOBEI, KPyNHEIE KODOBHHMKH, NOMJLHBEIE YCTAHOBKM KapyCeJbHOro THMa, Opra-
Husauuu paboyero Mecra, acNeKTHl JIDHMEHEHHA

PaccmMaTpusaercs nesnecoobpasHas opraHM3anmsa pafo4ero MecTa Mosfpa B YCJIOBHAX Kapyceib-
HOTO [OMJBHOTO 3aja B acheKkTe BpeMeHH, pabougero mpuema, Meroma Tpyaa u mp. IIpHsBonuTcs
SKOHOMMKA IBH)KEHHMS JOApa B TpeX paGouMX MecTax, ero BOODPYXXEHHOCTb TPYHNOBBIMHM INOCOGMAMH,
yBA3Ka Bcex (aKTOpOB, BOSNEHCTBYOINHX HAa TPYHROBOH IpOLECC C TPHMEHEHHMEN HODM 3aTpaThl
Tpyaa.

FITZ M., Economic Research Institute for Agriculture and Food, Svitoplukova 36, 040 41 KoSice

A Serviceabhle Arrangement of the Milker’s Workplace in
the Circular Milking Parlour

Zeméd. Ekon., 28, 1982, No. 11, pp. 881 —886. — 1 tab., 2 figs, refs 3

animal production, dairy cows, large cow houses, circular milking parlours, milkers, workplace
arrangement, aspects of application

Serviceable arrangement is treated of milker‘'s workplace in circular milking parlour from a diffe-
rent standpoint than time standard, production process, method of work, etc. The economy of
milker's movement in three manipulatory spaces equipped with different facilities, and the inter-
linking of all factors affecting a specific production process at keeping the standards of labour
demand, are pointed out.

FITZ, M., Forschungsinstitut fir Okonomik der Landwirtschaft und Nahrungsgiterindustrie,
Arbeitsstelle Svitoplukova 36, 040 41 Kosice

ZweckmiiBige Ordnung der Arbeitsstelle des Kuhmelkers im Kreismelkstand

Zeméd. Ekon., 28, 1982, Nr. 11, S. 881—886. — 1 Tab., 2 Abb., Lit. 3

Tierproduktion, Milchkuh, industriemiBige Milchproduktionsanlagen, Kreismelkstand, Milker,
Gestaltung der Arbeitsstelle, Aspekte der Anwendung

Der Beitrag befaBt sich mit der zweckmiBigen Gestaltung der Arbeitsstelle des Kuhmelkers unter
Bedingungen des Kreismelkstandes von einem anderen Gesichtspunkt aus, als Zeitnorm, Arbeits-
verfahren, Methode der Arbeit usw. sind. Es wird auf die Okonomik der Bewegung des Kuhmel-
kers in drei Manipulationsrdumen, ihre Ausstattung mit Arbeitsmitteln, auf die Abstimmung
aller Faktoren hingewiesen, die den gegebenen Arbeitsproze3 bei der Durchsetzung der Normen
des Arbeitsaufwandes beeinflussen.
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Ing. Miron Fitz, Vyskumny ustav ekonomiky polnohospodarstva a potravinirstva, dislokované
pracovisko Sviitoplukova 36, 040 41 Kogice
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IE ZAHRANICI

ZEMEDELSKO-PRUMYSLOVY KOMPLEX — INTEGRALNI SOUCAST
EKONOMIK VYSPELYCH KAPITALISTICKYCH ZEMI

Dnesni etapa vyvoje statné monopolniho kapitalismu je charakterizo-
vana nejen dalSim postupem monopolizace sféry vyroby a ob¢hu, ale i pro-
nikanim monopoli do sféry ideologie a socialné politického Zivota. Vsechny
procesy, které probihaji v ekonomické zakladné¢ soudobého kapitalismu
1 v jeho nadstavbe, jsou ovlivneény védeckotechnickou revoluci. VTR pod-
minuje zmény v tloze soukromokapitalistickych monopolu, ale i burzoaz-
niho statu v ekonomickém a politickém Zivoté Vvyspélych kapitalistickych
zemi. Uloha burZoazniho statu roste zejména p¥i zabezpedovani podminek
reprodukece spole¢enského kapitalu, predevsim jeho monopolni ¢asti. Sa-
motny monopolni kapital plodi tendenci k brzdeni rozvoje vyrobnich sil.
Tato tendence byla a je prekondvana pasobenim burzoazniho statu.

Uloha, charakter i intenzita statnich intervenci se méni v zavislosti
na zmeénach v ekonomické struktute kapitalistické ekonomiky. Pritom rust
tlohy statu v reprodukénim procesu neznamena, ze by se tloha a sila
monopoli zmenSovala. Stat vsak v dnesni etapé vyvoje statné monopol-
niho kapitalismu musi proti svému driveéjsimu pusobeni akceptovat daleko
vice souvislosti reprodukéniho procesu celospole¢enského kapitalu, musi
tyto souvislosti sledovat v riznych ¢asovych rovinach, a to z hlediska
dlouhodobych zajmu finanéni oligarchie, jejimz je predstavitelem. Zabez-
petovani podminek reprodukéniho procesu a uskuteénovani makroekono-
mickych projektt vyzaduje u¢innou spolupraci mezi burZoaznim statem
a predstaviteli soukromomonopolniho kapitalu. Ekonomicka sila monopola
a statu se spojuje jak pri zabezpeceni reprodukce vyrobnich sil, tak pii
reprodukei kapitalistickych vyrobnich vztahti. Jednou z nejvyznamnéjsich
novych forem sristdni monopoli se statem jsou statné monopolni kom-
plexy. Tyto statné monopolni komplexy hraji dalezitou ulohu v ekonomi-
kach vyspelych kapitalistickych zemi od konce 60. let.

Vztah mezi statné monopolnim kapltallsmem a statné monopolnimi
komplexy, ktery je vztahem celku k ¢asti, je vzajemné podminén, protoZe
vznik statné monopolnich komplexit je spojen s ur¢itym stupném rozvoje
stitné monopolniho kapitalismu, kdy dochazi ke vzniku védomé reakce
na zmény v poméru politickych a ekonomickych sil ve svété. Statné mono-
polni vztahy jsou obecnym zakladem a nutnou podminkou formovani,
rozvoje a fungovani statné monopolnich komplexi. Nové vzniklé tésnéjsi
vztahy mezi staitem a monopoly, které se v statné monopolnich komplexech
realizuji, nemaji zadny vliv na podstatu kapitalistického vlastnictvi, ne-
méni ani vyrobni a obchodni postaveni monopolt, i kdyz vedou k modi-
fikaci konkurence. Statné monopolni komplex je predstavovan relativné
stabilni skupinou monopola a statnich instituci, které se ucastni vSech
tasti reprodukéniho procesu v konkrétni oblasti narodniho hospodarstvi.
Jde o spojeni soukromomonopolniho kapitalu s kapitalem statnim v pro-
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cesu tvorby a realizace monopolnich ziskd. Statné monopolni komplex
znamena vznik nové organizaéni formy monopolniho kapitalu a tim i nové
formy a nového stupné centralizace kapitalu a vyroby. Statné monopolni
komplex umoziuje spojit vyrobni kapacity, technicky a védecky poten-
cial mnoha monopoli a tak uskuteénit makroekonomické projekty a pro-
gramy vcetné jejich materialniho a finan¢niho zabezpecdeni tak, jak to
vyZaduje realizace procesu VTR, ktera je soudobou formou rozvoje vyrob-
nich sil.

Statné monopolni komplexy vyvolavaji i nové rozpory, protoZe jejich
tvorba a fungovani vede k diferenciaci mezi monopoly a ke vzniku privi-
legované skupiny monopoli — ucéastniki statné monopolnich komplexd.
V ekonomikach vyspélych kapitalistickych zemi jde predevsim o komplex
vojensko-primyslovy, atomovy, letecko-kosmicky, védecko-vyrobni a o ze-
meédélsko-pramyslovy komplex. V nejvyzralejsi formé existuji statné
monopolni komplexy v nejvyspélejsi kapitalistické zemi — v USA. V dal-
Sich zemich (NSR, Francie, Velkd Britanie aj.) funguji jen nékteré z uve-
denych komplext, nebo se tyto komplexy zacinaji tvorit.

Podstata a obecné znaky jsou shodné pro vSechny statné monopolni
komplexy. Kazdy z nich vsak ma své specifické rysy a zvlastnosti jak
vzniku, tak i fungovani. Specifika zemédélsko-primyslového komplexu
vyplyva ze zvlastnosti podminek, které v zemédélstvi ve vyspélych ka-
pitalistickych zemich existuji. Zemédélsko-primyslovy komplex je nutné
zkoumat z hlediska kvantitativniho, tj. z hlediska technickych a techno-
logickych vazeb mezi jeho jednotlivymi sférami. Takové zkoumani zemeé-
délsko-pramyslového komplexu neni uplné, tak jako neni uplné takoveé
zkoumani statné monopolniho kapitalismu, pokud ovSem neni soucasné
kvalitativni socialné ekonomickou analyzou, tj. analyzou vzajemnych
vztaht mezi zemédélskymi vyrobci, monopoly a statem.

V zemich zapadni Evropy doSlo po 2. svétové valce ke zméné ma-
terialné technické zakladny (MTZ) a v zemé&délstvi USA k jeji obnové. Oba
procesy probéhly na drovni dané soucasnym stupném rozvoje vyrobnich
sil predstavovanym VTR. Na tomto zakladé se uskuteénila ona vyssi syn-
téza, o které K. Marx pred vice nez 100 lety napsal v Kapitalu (tyka se
kapltallstlckeho vyrobniho zpisobu): ,,... zéroveii viak vytvari pred-
poklady nové, vyssi syntézy spojeni zemédélstvi s primyslem na zakladé
jejich forem vyvmuvswh se v protiklady (Marx 1954). Pfeména MTZ
zemédélstvi, tj. zavedeni strojové vyroby, vedlo k rozbiti tradiéni ,,natu-
ralni uzavienosti zemédélstvi®, vedlo k vytvoreni intenzivnéjsich vztahi
mezi agrarnimi a ostatnimi odvétvimi- narodniho hospodarstvi. Tuto
integraci zemédélstvi do narodniho hospodaistvi je moZné dokumentovat
na rastu podilu vyrobnich prostiedkd nakupovanych mimo agrarni vyrobu
na konec¢né produkei a podilu materialovych naklada v hodnoté hrubé ze-
médélské produkce, jak ukazuje tab. I.

Tyto udaje svédéi o tésném spojeni zemédélstvi s témi odvétvimi, kterd
dodavaji do zemédélstvi vyrobni prostredky. Nejde vSak jen o vztah ze-
médélstvi k odvétvim dodavajicim vyrobni prostredky, ale tésné je spojeni
zemédélstvi i s odvétvimi, které zpracovavaji jeho produkei. K primému
prodeji obyvatelstvu je uréena jen zanedbatelna ¢ast zemédélské produkee.

Zména postaveni zemédélstvi v nérodnim hospodérstvi vedla ke sbli-
%eni materialné technické zadkladny zemédélstvi a ostatnich odvétvi na-
rodniho hospodafstvi a umoznila pronikat monopoliim do sféry, kde drive
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1. Podil nakoupenych vyrobnich prostfedki na konefné zemédélské produkei a podil
materialovych nédkladd na hodnoté hrubé zemédélské produkce v %

Podil nakoupenych vyrob- ‘ T " .

Zemé nich prostiredki na konecné Po;lix }jmatéenallr)uch neklada

) zemddélské produkei na hodnoté hrubé zemédélské

v foce 1974 produkce v roce 1977

NSR 51,2 51,1
Francie 44,3 39,0
Italie 7,2 28,6
Holandsko 50,8 50,0
EHS 45,7 442
USA 76,0 —

Yearbook of Agricultural Statistics, Roma 1973, s. 37
Agrarwirtschaft, 1967, ¢. 3, s. 1979

takovému pronikani branil monopol soukromého vlastnictvi pady. Takové
ovladani zemeédélstvi monopoly je mozno oznadit za technické. V odvét-
vich dodavajicich vyrobni prostredky do zemédélstvi probéhla rychla kon-
centrace a centralizace vyroby. Jde predeviim o odvétvi zemédélského
strojirenstvi a dopravnich prostfedk pouZivanych v zemédélstvi. V téchto
odvétvich prevlada mezinarodni kapital, zvlasté americky. Mezi nejvétsi
mezinarodni monopoly, které vyrabéji zemédélskou techniku, patri anglo-
-americky Massey — Ferguson, americky J. Deer a anglo-kanadsky In-
ternational Harvestor. Vysoce monopolizovana je i vyroba pramyslovych
hnojiv a chemickych latek pouZivanych v zemédélské vyrobé. Rozhodujici
tlohu ve vyrobé maji americké a zapadonémecké firmy.

Rychla byla i koncentrace a centralizace v odvétvich zpracovavajicich
zemédeélskou produkei a v obchodé. V potravinarské vyrobé a na trhu
potravin zaujimaji rozhodujici misto mezindrodni monopoly Nestle
a Unilever. Monopolizaci potravinarského prumyslu lze dokumentovat
napt. na NSR, kde v tomto odvétvi bylo na poé¢atku 70. let 4948 podnika
s vice nez 10 tis. zaméstnanci. Pritom v pétiné podniki bylo zaméstnano
70 9% vsech pracovniki potravinaiského primyslu a v 1240 podnicich
bylo 28 9, vSech pracovniki potravinarského pramyslu.

Koncentrace je vysoka i v masném, cukrovarnickém a mlékarenském
primyslu. Napf. v Belgii je mlékarensky primysl ovladan Sesti spolec-
nostmi (Connelco, Inra, Inco, Lilac, Sudlait, Interlait), v Nizozemi tento
primysl ovladaji t¥i velké spole¢nosti, které predstavuji 1 9% vSech mlé-
karenskych podniku.

Uvedené procesy znamenaji prohloubeni spoleenské délby prace mezi
zemédélstvim a ostatnimi odvétvimi narodniho hospodaistvi, rozvoj i kva-
litativni zménu vztaht mezi zemédélskymi a nezemédélskymi odvétvimi
narodniho hospodatstvi. Rozvoj téchto vztaht vytvari podminky pro for-
movani zemédélsko-pramyslového komplexu.

V samotném zemédélstvi je stupen koncentrace a centralizace vyroby

ZEMEDELSKA EKONOMIKA — 1982 889



mnohem nizs§i nez v uvedenych odvétvich. Znaéna &ast zemédeélské pro-
dukce je vyrabéna v malych a stiednich rolnickych hospodarstvich. Struk-
tura zemédeélské vyroby i pres zmény, které v ni po 2. svétové valce pro-
béhly a vedly k urychleni procesti koncentrace a centralizace, zlstava
malovyrobni, o cemz sveédéi tyto udaje. V roce 1977 mélo 20 a vice hektart
v NSR 24 9, ve Francii 43 %, v Italii 6 %, v Belgii 22,8 %, v Nizozemi
24,8 9 vsech hospodarstvi (Yearbook of Agricultural Statistics, Roma
1978, s. 66).

Pritom hospodarstvi s 20 hektary nejsou ekonomicky stabilni a ne-,
mohou velikosti své produkce byt rovnocennymi partnery monopoli. Ze-
médélstvi se tak v dusledku nizsiho stupné koncentrace ocitd v nerovném'
postaveni viéi ostatnim sektorim ekonomiky. Toto nerovné postaveni
existovalo i dfive a projevovalo se shodné jako dnes ve formé cenovych
nizek, na nichZ je nova jejich stalost a jejich rozevirani, tedy rychlejsi
rist cen prostredki dodavanych do zemédélstvi primyslovymi monopoly
ve srovnani s pomalejsim rustem ¢&i stagnaci nakupnich cen zemédélske
produkce. Cenovy vyvoj v 70. letech je moZno sledovat napi. v NSR'
(tab. II).

II. Vyvoj cen v NSR (zména v %, proti prredchozimu roku)

Rok Nakupni ceny ) Ceny Vyrr'obnich prosti‘equ

zemédélskych produkti dodavanych do zemédélstvi
1970/1971 —7,6 +4,6
1971/1972 +9,7 +4,4
1972/1973 +9,9 +8,0
1973/1974 +1,5 +9,7
1974/1975 —0,4 +6,2
1975/1976 +6,9 +6,3
1976/1977 +5,5 +5,5
1977/1978 —5,5 +0,1
1978/1979 —-3.2 - +1,3
@ 1970/1971—1978/1979 +4,9 +5,2

Agra Europa, 1979, ¢. 35,s.8a 9

V uvedenych udajich je zfejméa tendence rychlejsiho rastu cen vyrob-
nich prostfedkt dodavanych do zemédélstvi pied cenami zemédélskych
produktia. Tuto cenovou disparitu odrazi pomeér cen dosaZenych a place-
nych rolniky (tab. III).

Cenova disparita ovliviiuje negativné ekonomickou situaci hospodar-
stvi, zhor8uje jeho akumulaéni moznosti a tim postup koncentrace vyroby.
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II1. Pomér mezi cenami dosaZzenymi a placenymi za inputy

1971 1972 1973 1974 1975 1976 1977 1978

Francie 97,5 | 105,4 | 106,4 90,0 87,4 94,9 94,8 =

NSR 99,0 | 104,1 99,5 | 89,7 96,0 | 100,8 | 93,6 90,4

FAO Production Yearbook, 1980, 32, s. 283, 284

Cenové nuzky vSak neptsobi negativné jen v uvedené roving, ale
i v rovindch dalSich, tj. v rychlejdim rustu cen produkti rostlinné vyroby
pied cenami produkti ZivoéiSné vyroby. Toto pisobeni je zvlast nepiiznivé
prave pro drobna a stfedni rolnicka hospodarstvi, ktera se zameétuji na Zivo-
¢isnou vyrobu. RovnéZ rychlejsi rist cen potravin viéi nakupnim cenam
zemeédélské produkce se pri specializaci hospodarstvi dotyka i rolniku.
Monopolizace vyroby vyrobnich prostiedki dodavanych do zemédélstvi,
monopolizace obchodni sféry i sféry zpracovavajici zemédelskou produkei
vede k monopolizaci trhu, kde se monopolizovana poptavka stretava s roz-
tristénou nabidkou. Cenové nuzky se stavaji projevem a nastrojem eko-
nomické realizace monopolniho postaveni na trhu, které je odrazem mono-
polniho postaveni pramyslovych a obchodnich monopola ve vyrobé.

Pusobeni cenovych nizek vede k rastu socialnich konfliktu, které jsou
dlouhodobé zostrovany agrarni krizi z nadvyroby. Za takové situace pri-
padd burZzoaznimu statu dulezita a slozita uloha ovliviiovat zemeédélské
sféry. Stat musi ovliviiovat zemeédélskou sféru ne pro vysoky, ale pro
nizky stupen koncentrace vyroby. Stat haji zajmy soukromych vlastniki,
a to jak velkych, tak i drobnych, tedy rolniki, pritom je nastrojem pro-
sazeni za4jmi monopolt. ReSeni rozportt mezi monopoly a rolniky vidi
stat v urychleném procesu koncentrace a centralizace zemédélské vyroby,
coz je jen jiny vyraz urychleni procesu proletarizace rolnictva. Proces
proletarizace neprobiha jen klasicky, tj. zanechanim vyrobni ¢innosti
v zemedelstvi, ale i cestou rastu zadluzenosti, kde rolnik zadluZeného
hospodafstvi je jen pravnim vlastnikem pudy. ZadluZenost zemédélstvi
je znacna — napr. v USA bylo zemédélstvi zadluzeno v roce 1975 95 mld
dolart, francouzské zemédélstvi mélo v roce 1977 uvéry ve vysi 121 mld
frankti. Obdobna situace je i v ostatnich kapitalistickych zemich. Takovy
rozsah avért umoznuje bankovnimu kapitalu ovliviiovat zemédélskou
sféru.

Finan¢ni kapital podporovany statem ma zdjem na zemédelské sfére
nikoli z altruistickych davodu, ale z divoda jemu vlastnich — z davodua
posileni svého postaveni i v zemeédélstvi, a pi‘cdevéim ekonomické realizace
tohoto postaveni. Financ¢ni kapital usﬂu]e o rozsireni trhu, odstranéni vy-
kyvi v dodavkach zemédélskych produkti.

Pod vedenim finanéniho kapitalu vznikaji nové formy vztaht mezi
primyslovymi a obchodnimi monopoly a zemeédélskymi podniky. Jsou to
vztahy tésnéjsi a hlubsi, které se uskutecfiuji nejen na trhu, ale i ve vy-
robé. Prostfednictvim téchto novych vztaht dochazi k védomé snaze
omezovat Zivelnost vztaht mezi subjekty zemédélské vyroby a prumyslo-
vymi a obchodnimi podniky a nahradit Zivelné vztahy dohodami o mnoz-
stvi, kvalité, cené a lhuté dodavky apod. Takové vztahy zaloZené na
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dohodach jsou oznafovany jako vertikalni integrace. Na zakladé uvede-
ného je mozné vertikalni integraci oznacit za novy zpusob pronikani mono-
poli, resp. finanéniho kapitalu do zemédélstvi. Je vyrazem vztahu nad-
Fazenosti, monopolni nadvlady primyslovych a obchodnich monopoli nad
zemédélskymi vyrobei. Vertikalni integraci zaloZeny vyrobni vztah ma
pravni podobu rovnopravné smlouvy, ktera je formou ve skute¢nosti ne-
rovného postaveni zemeédélského vyrobce k monopolu. Vyrobni proces
v zemeédeélské vyrobé tak s definitivni platnosti ziskava charakteristické
rysy kapitalistického vyrobniho procesu, tak jak ho Marx (1954) cha-
rakterizoval v Kapitalu:

— délnik pracuje pod kontrolou kapitalisty, tj. integratora, kterym je
v daném pripadé bud primyslovy, nebo obchodni monopol;

— vysledek vyroby je majetkem kapitalisty, tj. integratora.

Rolnik ztraci kontrolu nad svym hospodaistvim, je vlastnikem jen
pravné, ekonomicky je zavisly a je ovladan integratorem. Funkce Fizeni
je odloucena od vlastnictvi kapitalu. Postupné dochazi k premeéné rolnika
v namezdni pracovni silu pfes jeho preménu v ,integrovaného rolnika®,
Proces kapitalizace zemédeélstvi dale pokracuje i v této nové formé. O roz-
sahu vertikalni integrace svédéi skutecnost, Ze napi. v NSR a ve Velkeé
Briténii bylo jejim prostfednictvim na poc¢atku 70. let realizovano 40 %
vyroby. Nejvice jsou vertikalné integraéni vztahy rozsifeny ve vyrobé
cukrovky, veprového masa, ve vyrob¢ vajec a dribeze.

Piechod od kratkodobych smluv k dlouhodobym vede k dlouhodobé
propojenosti a zavislosti zemédélského vyrobce na monopolech. Prostied-
nictvim vertikalni integrace piekonava monopolni kapital jak problémy
technického a technologického spojeni, tak ekonomickeé obtize spojeni ra-
dové odlisnych velikosti podnikd v pramyslové a obchodni sfére a v ze-
médélské vyrobé. Vertikalni integrace je poc¢atkem procesu monopolizace
zemeédélské vyroby. Tato monopolizace neni mozna bez rastu zavislosti
mezi vSemi Gcastniky. K rastu zavislosti mezi subjekty vertikalni integrace
dochazi za aktivni podpory statu. Rozvoj vztaht mezi subjekty vertikalni
integrace a rozvoj statnich intervenci v oblasti zemeédélské vyroby vede
k vytvoreni podminek pro formovani zemédélsko-primyslového komplexu.
Usili primyslovych a obchodnich monopold, bank, zemédélského kapitalu
a statu se spojuje s cilem vytvorit kapitalistickou velkovyrobu v zemédél-
stvi, kterd by odpovidala potf‘ebém dalsiho rozvoje statné monopolniho
kapitalismu a prohlubovéni procesa VTR.

Vztahy mezi monopoly, bankami, stilem a zemédélskymi vyrobei
predstavuji zemédélsko-pramyslovy komplex Zemédélsko-pramyslovy
komplex piedstavuje integrovanou ¢ast narodniho hospodarstvi, ktera se
co do struktury sklada ze tri casti:

I. predzemédélské sféry, kterd zahrnuje:

— monopoly vyrabéjici vyrobni prostredky pro zemédélstvi (podniky,
které uskutecnuji materidlné technické zasobovani zemédélstvi),

— banky, které pisobi v zemédélské sfére,

— statni avéry, vyzkumné uUstavy, zemédélské skoly a infrastrukturu;

II. vlastni zemédélské vyroby:

— integrovanych zemédélskych podnik,
— zemédélskych druzstev,
— samostatnych zemédélskych podnikt a monopolii;
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ITI. sféry, kterou tvoii:

— potravinaiské monopoly,
— obchodni monopoly,

— statné zemeédélsky trh.

Tyto tii sféry jsou mezi sebou spojeny vztahy, které jsou vztahy mezi
monopolnim, pramyslovym, obchodnim, bankovnim a agrarnim kapitalem
astatem v procesu vykoristovani pracujicich v zemédélské vyrobé a v ostat-
nich soucastech zemédeélsko-prumyslového komplexu. Zemédélsko-pri-
myslovy komplex patri k nejvétsim ze statné monopolnich komplexu.
V USA napt. v 70. letech v ném bylo zaméstnano 19 %, ekonomicky é&in-
ného obyvatelstva a vytvarela se v ném ¢tvrtina hrubého narodniho pro-
duktu. Ve Francii je v zemédélsko-primyslovém komplexu zaméstnano
26,5 %, v NSR 17,7 %, v Anglii 12 %, v Italii 28,4 %, vieho ekonomicky
¢inného obyvatelstva.

Vysledkem upeviiovani meziodvétvovych vztaht v ramei zemédélsko-
-primyslového komplexu je podstatna organizaéni pieména vlastni ze-
médélské vyroby, rast jeji efektivnosti.

Fungovani zemédélsko-pramyslového komplexu pfineslo i zmény pro-
porci nékterych ekonomickych ciniteld. Pres pokles podilu zemédélstvi
na hrubém domacim produktu doslo k rastu podilu celého zemédélsko-
-prumyslového komplexu na hrubém doméacim produktu. Uvniti komplexu
doslo k presunu nékterych vyrob, které diive byly soucasti vlastni zemé-
délské vyroby, do nezemédélskych sfér zemédélsko-primyslového kom-
plexu.

V zemeédélské vyrobé rovnéz absolutné i relativné klesd podet pra-
covniki a tedy jejich podil jak na ¢inném obyvatelstvu zemé, tak 1 na
poctu ¢innych pracovnikii v rameci zemédélsko-primyslového komplexu.
Ubytek pracovnich sil ve vlastni zemédélské vyrobé byl v podateénich
fazich vyvoje zemédé&lsko-pramyslového komplexu ¢asteéné kompenzovan
ristem poctu pracovniki v nezemeédelskych sférach komplexu. Avsak
na urc¢itém stupni vyvoje dochazi i v téchto sférach k odlivu pracovniki,
dochézi tak k absolutnimu i relativnimu poklesu podilu pracovniki zemé-
délsko-pramyslového komplexu na ekonomicky ¢&inném obyvatelstvu
v narodnim hospodarstvi.

Organiza¢ne ekonomické zvlastnosti zemédélsko-primyslového kom-
plexu vedou ke zvlastnostem v systému socialnich vztahu, zvladtnostem
v postaveni hospodaru, k rtzné intenzité pronikani monopoli do zemé-
délsko-pramyslového komplexu. Preména I. a III. sféry zemédélsko-pri-
myslového komplexu ovlivnila strukturu, technologii, organizaci a efektiv-
nost zemédélské vyroby. I. a II1. sféra zemédélsko-pramyslového komplexu
patti k nejmodernejsim odvétvim narodnich hospodaistvi. Intenzivné se
v nich prosazuji procesy monopolizace cestou centralizace, rozvijeji se
procesy diverzifikace vyroby a roste internacionalizace vyroby a kapitalu.
Proces centralizace probihajici v zemédé&lsko-pramyslovém komplexu lze
ukézat na ptikladu Francie (tab. IV).

Statni zasahy a ¢innost statu v zemédélsko-pramyslové sféfe se za-
méfuji zejména na vytvareni podminek prodeje zemédélské produkce,
uréovani a garanci cen, kontrolu statnich zemédélskych produkta apod.
Pusobeni statu v3ak nevede k prekonani nadvyroby, coZz by umoznilo
rist nakupnich cen zemédélskych produkta a ten by umoznil zlepsit eko-
nomické postaveni rolniki. Statni zdsahy nefesi ani dalsi problémy, které
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IV. Vyvoj procesu centralizace v zemédtlsko-primyslovém komplexu ve Francii
(poCet podniku ucastnicich se centralizace)

1966 | 1967 [ 1968 | 1969 | 1970 | 1971 | 1972 | 1973 | Celkem

Fuze 27 31 32 29 48 26 33 22 248
Podilova ucast 8 8 30 32 46 48 56 73 301
Kontraktni smlouvy 19 30 31 19 34 23 23 20 199
Celkem 54 69 93 80 128 97 112 115 748

Economie et Societes, 1976, ¢. 13, s. 1416

v soudobém zemédélstvi existuji. V dusledku integrace se v zemich zapadni
Evropy zemédélsko-primyslovy komplex formuje jako mezinarodni statné
monopolni komplex.

Nové se utvarejici ekonomicka struktura ve vyspeélych kapitalistic-
kych zemich je charakteristicka tim, Ze reprodukce vztahtt monopolni nad-
vlady se zti¢astniuje intenzivne stat, ktery se ze subjektu nadstavby preménil
v subjekt vyrobnich vztahu. Tato zména v postaveni burzoazniho statu
jako reprezentanta monopolni burzoazie vede k integraci ekonomiky a po-
litiky monopolniho kapitalismu.
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