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Z VEDECKEHO ZIVOTA

VEDECKOVYSKUMNA CINNOST KATEDRY RIADENIA POENOHOSPODARSTVA

PEF VSP V NITRE

Ndroéne tlohy, klore st v siu¢asnom obdobi v rozvoji agrokomplexu, sa nedajit splnif bez priameho
zapojenia a Sirokeho uplainenia vedeckotechnického pokroku. Veda a vyskum sa stdva dbleZitym éini-
telom, kiory ovplyvriuje vyvoj ekonomiky a celej spolo¢nosti. Preto pred vedeckovyjskumnou zdkladriou
polnohospoddrsiva stoja Zivolne déléZite ulohy, riesenie klorych ma prispief k splneniu stralegickej
linie, vylyéenej na XV. a XVI. zjazde nasej strany.

Plnenie vedeckovyskumnej ¢innosti v 6. piitroénici

Do komplexu vedeckovyskumnej cinnosti
prispieva v zostave VSP v Nitre svojimi vy-
sledkami aj Katedra riadenia poInohospodair-
stva. V obdobi rokov 1976 — 1980 se na zaklade
poziadania spoloc¢enskej praxe katedra zamera-
la na rieSenie problémov z oblasti zakladného
ekonomického vyskumu a iloh SPEV. Celkove
sa na katedre v tomto obdobi riedili Styri vy-
znamné lohy, ktorych cielom bola analyza
problematiky riadiacich sustav reprodukéného
procesu, ekonomicky rozvoj v Zivoctidnej vyro-
be, modely a typové projekty priemyselnych
komplexov v rastlinnej a Zzivoc¢iinej vyrobe.
Vietky vyskumné ulohy boli v roku 1980
uspedne obhajené. Katedra rieSila aj spoloénu
vyskumnu tlohu so Sekciou rastlinnej vyroby
UML v Halle, ktora bola obhajena v novembri
1980 v NDR.

Z riesenia vyskumnej ulohy Riadiace sysié-
my reprodulkéného procesu zlucenych JRD v SSR,
ktorej zodpovednym rieSitefom bol prof. ing.
Valér Hrmo, CSc., a kol. vyplynuli zovieobec-
nujiuce zavery, dotykajice sa hlavne charak-
teristiky funkénych uloh a vnutornych Struk-
tar velkych polInohospodarskych podnikov.

Socialisticky poInohospodarsky podnik typu
zlideného JRD a SM predstavuje v zmysle
vysledkov vyskumu zlozity organizacny sys-
tém, ktorého funkénou tlohou je vyrabat uzit-
kové hodnoty (polnohospodirske vyrobky
i sluzby) pre obyvatelstvo, vytvarat podmien-
ky pre uspokojovanie hmotnych a sociilnych
potrieb svojich pracovnikov, podielat sa na
tvorbe a ochrane zivotného prostredia, zabez-
petovat podmienky pre rozsirent reprodukeiu
vyroby z vlastnych zdrojov.

Z uvedeného vyplyva, ze polnohospodarsky
podnik realizuje $tyri zakladné funkcie, a to
vyrobnu, sociilnu, biologicko-ekologickt a eko-
nomicku. Su to funkeie, pre ktoré podnik vzni-
kol a rozvija svoju ¢innost. Su teda dosledkom
samotnej podstaty podniku, jeho ucasti na
spolotenskej delbe préace, jeho spojenia s von-
kaj§im svetom, s prirodnym a spolotenskym
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prostredim. Okrem toho mozno rozlisit dalsie
podnikové funkéné ulohy, ako je funkéna ulo-
ha technickd, vyvojova a vychovna, ktoré ma-
ju voti zakladnym funkcidm podporné &i roz-
vojové postavenie.

Pre perfektné zabezpelenie zikladnych
a podpornych (rozvojovych) funkeii musi byt
v poInohospodirskom podniku ako v organizac-
nom systéme vybudovana adekvatna vniutorna
stavba, tvorend $tyrmi vzijomne previazany-
mi elementmi. Ide o vyrobnu, riadiacu, eko-
nomickt a socialnu Strukturu. V zmysle systé-
mového pristupu medzi funkeiami (spravanim)
a vnutornou §tvorrozmernou $truktirou polno-
hospodarskeho podniku existuje dialekticka
jednota, vzijomnd podmienenost a zavislost.
To plati aj vo vztahu medzi jednotlivymi Struk-
turami, aj ked kazda z nich odraZza int stranku
realily.

Vyrobni Struktura reprezenduje hladisko
hmotne-energetické, kym Struktura riadiaca
okrem iného hladisko usporaduvacie, t. j.
rozclenovacie alebo zdruzovacie. Riadiacu
Struktiru pritom mozno chapat ako ¢ast nad-
stavby vyrobnej Struktury, ktori pomaha
efektivne formovat a aktivizovat. Analogické
ulohy plni kazda Struktura, a to az do takej
miery, ze bez jej podielu by sa stratili niektoré
z podstatnych vlastnosti a znemoznilo by sa
plnenie funkénych tloh organizainého systé-
mu. Polnohospodirsky podnik ako organizac-
ny systém racionilne funguje viedy, ked kazda
jeho vnutorna Struktura posobi Ucelne v sluz-
bach celku.

To vyzaduje formovatl a zdokonalovat pod-
nikové Struktury tak, aby na zaciatku Spiraly
ich rozvoja stalo vedecké ovladnutie problému,
aby jednotlivé Struktury na seba harmonicky
nadvizovali. Rozhodujici smer nadviaznosti
pritom zacina pri vyrobnej $trukture. V zmysle
zakonov dialektiky plati vSak aj opaény pos-
tup. Progresivna riadiaca $truktira modze po-
zitivne posobit na cielové deformovanie vyrob-
nej Struktary. Tielo vztahy su zivé a vyrazné
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aj medzi ostatnymi Struktirami. To znamena,
Ze organizaény systém nemozeme chapat v ne-
zavislych vnutornych Struktirach, v polno-
hospodirskom podniku neméZeme izolovane
hodnotif plnenie jeho jednotlivych funkénych
uloh. Cast uvedenej vyskumnej tlohy (Meto-
dika normovania riadiaceho a spravneho per-
sonalu v socialistickych polInohospodirskych
podnikoch) bola stitastou spolo¢nej vyskumnej
ulohy s partnermi z druZobnej vysokej $koly
v NDR.

Syntetické zavery vyskumnej ulohy vo vzta-
hu k riadiacim systémom riadiena velkych
polnohospodarskych podnikov boli spracované
v publikaciach: Hrmo V.: Ulohy podnikovych
Struktur v zdokonalovani systému organizacie
a riadenia zlu¢enych JRD (Bratislava, Priroda
1979), Hrmo V.: Podnikové Struktury v ria-
deni poInohospodarskej vyroby (Institut vy-
chovy a vzdelavania MPVZ SSR, Nitra 1981).

Vyskumna uloha Modely a typové projekty
priemyselnych komplexov pri vyrobe kukurice,
ktorej zodpovednym rieSitefom bol doc. ing.
Dusan Simo, CSc., a kol., se zameriava na
analyzu zakladnych organizaénych, techno-
logickych, prevadzkovych a ekonomickych fak-
torov vyroby kukurice na zrno v produktivnych
podmienkach okresov D. Streda, Galanta,
Levice, Nové Zamky a Trnava. Uvedené okre-
sy boli vybrané zamerne vzhladom na vysoké
zastipenie kukurice v Struktire osevu, jej in-
tenzifikaciu, vhodné agroekologické podmienky
a bohaté praktické skusenosti veducich pracov-
nikov s jej pestovanim. Sledovalo sa 111 poIno-
hospodarskych podnikov.

Analyze potreby prace sa podrobili pracovné
operiacie sejba, zber kukurice viacerymi pra-
covnymi prostriedkami a pozberova tprava
kukurié¢ného zrna.

Na zaklade vysledkov vyskumu boli vypra-
cované typové projekty priemyselnej vyroby
kukurice na zrno, doplnené o najdodlezitejsie
racionaliza¢né prvky charakteru biologickych
faktorov pracovného procesu, technologicko-
organizac¢nych, strojovych liniek pouzivanych
pri vyrobe kukurice na zrno a oblasf pracov-
nych procesov.

Navrh vyuzitia vysledkov vyskumnej ulohy
mozno ¢lenit na:

— oblast biologickych faktorov pracovného
procesu,

— oblast technologicko-organiza¢nych fak-
torov,

— oblast strojovych komplexov liniek pou-
zivanych pri vyrobe kukurice,

— oblast organizacie pracovnych procesov,

— oblast modelovej tvorby priemyslovej
vyroby kukurice.

Model priemyselnej vyroby by mal predsta-
vovat také zoskupenie pracovnych suprav,
strojovych liniek, technologii a organizicie
prace, kde by sa znizila potreba Tudskej prace
a zvyS$ila sa produktivita pri umernej vySke
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vlastnych ndkladov. St navrhnuté dva modely.
Model A v porovnani s modelom B sa odliduje
hlavne pouzitim réznych strojovych liniek na

" zber kukurice. Spotreba ¢&asu od 13,46 do

15,80 h/ha je pomerne vyrovnana pri vietkych
variantoch. Znaény rozdiel je v hodnoteni pre-
vadzkovych nakladov. Najniz8ie naklady su
pri modeli B s B variantom, t. j. olamovanie
$ufkov pomocou KOP 1,4 s odvozom Silkov
a kukuri¢nej slamy (1 417,26 Kés/ha).

Linka odzriovania $ilkov priamo na po-
zemku mé niZdiu pracnost v porovnani s ola-
movanim, ale naklady na pozberové spracova-
nie su vysoké. Pri tejto strojovej linke sa do-
siahli prevadzkové naklady 3 472 az 3 496,01
Kés/ha. Rozdiel medzi strojovymi linkami je
1 979 Ké&s/ha. Pri organizacii vyroby kukurice
sa s tymto aspektom musi pocitat a zber kuku-
rice orientovat aj na odlistovanie Sulkov.

Vysledky etapy vyskumnej tlohy sme pos-
kytli veducim pracovnikom, ktori ich modzu
vyuzif v organizaénej a riadiacej cCinnosti
v poInohospodarskych podnikoch., Niektoré
c¢asti boli publikované. )

Cielom riefenia vyskumnej ulohy Modelové
a typové projekly v chove krdv, ktorej zodpoved-
nym rieSitefom bol doc. ing. FrantiSek Vala-
Sek, CSc., a kol., je preskumat sicasny stav
procesu spriemyseliiovania vyroby mlieka,
zistit jeho pri¢innu zavislost, navrhnut opti-
malne rieSenie zakladnych faktorov vyrobného
procesu a spracovat navrh na typové riesenie
priemyselného komplexu chovu krav.

Dosiahnuté vysledky a ich prinos mozno cha-
rakterizovat z dvoch hladisk, a to:

a) pre rozvoj stavu poznania prislusnej ob-
lasti,

b) z hladiska ekonomickych a spoloc¢enskych
prinosov.

Vysledky vyskumu ukazali, Ze prestavba
chovu krav na moderné odvetvie s priemysel-
nym charakterom je proces dlhodoby, zlozZity
a investi®ne ndroény. Uspe$na prevadzka, ako
aj priaznivé vysledné vyrobné a ekonomické
ukazovatele st ovplyvnované rozsiahlym su-
borom faktorov ekonomicko-erganizaéného,
biologického i technického charakteru. Pri
realizacii uvedené¢ho prestavbového procesu
treba vychadzat z miestnych prirodnych pod-
mienok a dodrziaval tieto ramcové zasady:

1. Farmu pre priemyselni vyrobu mlieka
treba povazovat za sucast velkého komplexu
¢lankov technologického retazea, ktoré sa vo
svojej funkciii uCinnosti navzajom podmieriuju
a dopliuju.

2. Umiestnenie farmy ma byt v silade
s poziadavkou pokrytia prirodzenych pédnych
celkov hovidzim dobytkom tak, aby bola za-
bezpetena kapacitna a priestorova vizba na
podu pri optimalizacii dopravy krmiv a mastal-
ného hnoja.

3. Kapacitu farmy treba stanovit v zavislos-
ti od objektivnych kritérii, a to uzivnost pri-
rodzeného poédneho obvodu, vykonnost naj-



drahdich technologickych ¢linkov a moZnosti
efektivnej aplikidcie masStalného hnoja.

4. Technické rieSenie fariem ma byt jedno-
duché, prevadzkovo spolahlivé a investiéne ne-
narotné, ale pritom funkéne uéinné.

5. Farmy treba obsadzovat vykonnym bio-
logickym materidlom, s vlastnostami vhodny-
mi pre velkovyrobu.

6. Funké&né ¢lenenie a vybavenie fariem mu-
si zodpovedat jednotlivym Stidiam reprodukdé-
ného procesu, musi tvorit vhodné podmienky
pre zvieratd, pre jednoduchu a Gcinni obsluhu
zvierat, pre dosiahnutie vysokej produktivity
a kultarnosti prace.

Cely komplex vysledku rieSenia vyskumnej
ulohy sa uplatnil pri vypracovani projektovej
dokumentacie na vystavbu farmy pre 1010
krav na SPP Oponice.

Ciastkové prvky vysledku rieenia vyskum-
nej ulohy sa pouzili pri priprave projektovej
dokumentacie pre vystavbu dalSich fariem:
JRD Vlira so sidlom v Nem$ovej (okres Tren-
¢in) pre 850 krav, JRD Mier so sidlom v Ba-
novej (okres Zilina) pre 450 krav, JED Mier
so sidlom v Dolnych Vesteniciach (okres Prie-
vidza) pre 700 krav, JRD Budicnost so sidlom
v Horke nad Vahom (okres Trencin) pre 590
krav, JRD Karpaty so sidlom v Hornych Ore-
Sanoch (okres Trnava) pre 730 krav.

Vo vietkych pripadoch poInohospodarske
podniky pozitivne hodnotili technicko-techno-
logické i stavebné riefenie fariem, ich lokaliza-
ciu, kapacitu, ako aj nadviznos{ na pribuzné
technologické ¢lanky, ¢o vyplyvalo zo ziverov
rieSenia predmetnej vyskumnej ulohy.

Déslednym uplatnenim vysledkov vyskumu
v jeho navrhovej casti je mozné pocitaf s udr-
zanim pdvodnej dojivosti krav v novych far-
mich v porovnani s traditnym ustajnenim
krav. (Podla vysledkov vyskumu je priemerna
roénd dojivost krav v traditnom ustajneni
vy$sia 0 455 I na 1 dojnicu oproti kravam ustaj-
nenym vo velkokapacitnych farmdach.) Udrza-
nie dojivosti na pdvodnej urovni by znamenalo
vySSiu vyrobu mlieka rocéne priblizne o 43,3 mil.
litrov v novych farm:ch, ktoré predpokladame
vybudovat v obdobi 7. pitroc¢nice s kapacitou
cea 95 000 ustajnovacich miest,

Vyskumns uloha Stitneho programu zaklad-
ntho vyskumu Ekonomika hlavnijch odvetvi
Zivocisnej vyroby v SSR, ktorej hlavnym riedi-
tefom bol doc. ing. Igor Repka, CSc., a kol.,
sa zaoberala riefenim problemaliky ekonomiky
a organizicie chovu hoviidzieho dobytka vo
velkovyrobnych podmienkach. Ekonomiku vy-
roby mlieka a hoviidzieho miisa riesi z dvoch
zakladnych hladisk, a Lo jednako z hladiska
vlastnych nikladov a jednako z hladiska spo-
treby zivej price.

Vysledky v nakladovosti vyroby mlieka
vV hodnotenych 12 velkokapacitnych farmach
kriav v priemere rokov 1976 az 1978 ukazali na

nepriaznivy vyvoj v ekonomike najmé novo-
vybudovanych fariem. Vlastné naklady na
1liter mlieka sa pohybovali od 2,88 do 3,66 K¢s.
Pracovné naklady dosahovali 0,54 az 1,03 Kés
a materialové naklady 2,10 az 3,05 Kés (z toho
naklady na krmiva 1,17 az 1,52 K¢s).

Vlastné naklady na 1 kg prirastku Zivej
hmotnosti v hodnotenych Styroch velkokapa-
citnych telatnikoch boli 16,24 az 19,55 KCs,
z toho pracovné naklady 1,62 az 3,75 K¢s a ma-
teridlové naklady 13,69 az 16,84 Kcs. Vlastné
naklady na 1 kg prirastku v hodnotenych
7 velkokapacitnych vykrmniach kolisali od
11,14 do 22,67 K¢és. Pracovné naklady dosiahli
0,82 az 2,79 K¢s a materialové naklady 9,20 az
19,03 Ké&s (z toho naklady na krmiva 7,58 aZ
13,16 Kés).

Na zaklade zistenych vysledkov v naklado-
vosti vyroby mlieka a hovidziecho misa sa
v zdveretnej sprave poukazuje na rezervy zni-
zovania vlastnych nakladov, ktoré spocivajn
hlavne v oblasti:

— pracovnych nakladov (zniZovanie spotre-
by casu),

— nakladov na krmiva (vyroba a skrmova-
nie kvalitnych a lacnych objemovych krmiv),

— odpisov zakladnych prostriedkov (pouZi-
vanie lacnejdich stavebnych a konStrukénych
materialov, Uspornych stavebnych a techno-
logickych rieSeni).

Konfrontacia novej investiénej vystavby
s rekonStrukciami jestvujucich ustajnovacich
priestorov ukizala, Ze vyroba, prevadzka a eko-
nomické vysledky v rekonstruovanych objek-
toch boli ovela preukaznejsie, pricom rekon-
Strukecie vyzaduju podstatne nizsie investitné
naklady, vyuzivaju existujuce objekty, v do-
sledku ¢oho sa stavaji nastrojom narodohos-
podarskej efektivnosti.

Vyrobné, prevadzkové a zdravotné problémy
v novovybudovanych farmich ukazali, Ze sys-
tém chovu hovidzieho dobytka pri vysokych
konecentraciach je potrebné viac prispdsobit

prirodzenym polrebam zvierat. Precenenie
moznosti technologickej adaptacie, najmi

v chove kriav, v pretechnizovanych bezpod-
stielkovych rostovych ustajneniach prinieslo
cely rad problémov, z ktorych treba zovSeobec-
nit skusenosti v dalSej vystavbe velkokapacit-
nych fariem.

Vyrobné a ekonomické vysledky hodnote-
nych velkokapacitnych fariem hovidzieho do-
bytka boli rozdielne aj vo farmach s pribliz-
ne rovnakou uroviiou technického vybavenia.
To poukazuje na skutoc¢nost, ze pri¢iny horsich
vysledkov niektorych fariem nie su len v pro-
jektoch a pouzitych tehnolégiach chovu zvie-
ral, ale znaCné rezervy su aj v organizacii prace,
vybere a priprave [udi, zabezpeceni krmivovej
ziakladne vo vyzive zvierat, zabezpeceni bio-
logického materialu a v dalSich faktoroch.
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Plan vedeckovyskumnej ¢innosti v 7. piiro¢nici

Cielom vedeckovyskumnej prace na Katedre
riadenia polnohospodarstva v rokoch 7. pif-
ro¢nice je prispiet do vedeckovyskumného roz-
pracovania hlavnych smerov hospodirskeho
a socialneho rozvoja CSSR vytyceného XVI.
zjazdom KSC a zaroven vypracovat navrhy
a odporutania na zdokonalovanie sustavy pla-
novitého riadenia poInohospedarskej vyroby
z hladiska stanovenia funkénych uloh a obsa-
hového zamerania jednotlivych komponentov
sustavy riadenia polnohospodarskej vyroby
tak, aby v duchu Suboru opatreni posobili
na mobiliziciu a efektivne vyuzitie vietkych

Zaver

Prenos ziskanych vedeckovyskumnych poz-
natkov do poInohospodarskej praxe realizovali
pracovnici katedry tymito formami:

a) Formou celostatnych konferencii s medzi-
narodnou ucastou, ktoré katedra zorganizovala
v rokoch 1978, 1979, 1980, 1981, a v sucasnosti
pripravuje konferenciu na rok 1982. Vsetky
podujatia sa uskutoénili vo Vysokych Tatriach,

b) Organizovanim postgradualneho Studia
pre 37 frekventantov v rokoch 1976—1978.

c¢) Pripravou a zabezpecenim kooperacnej

disponibilnych zdrojov poInohospodarskych
podnikov v zaujme dosiahnutia priaznivych
koneénych hospodarskych vysledkov.
Katedra bude v rokoch 1981 —1985 riesif
tieto tri &iastkové ulohy: Zdkladné problémy
efektivnosti riadenia polnohospoddrskéj viyroby
v CSSR) zodpovedny riesitel prof. ing. Valér
Hrmo, CSec.), Zvysovanie ekonomickej efektiv-
nosli priemyselnijch komplexov kukurice na zrno
(zodpovedny riesitel doc. ing. Duan Simo,
CSe.), Zvysovanie ékonomickej efektivnosti vy-
robniych komplexov produkcie mlieka (zodpoved-
ny riesitel doc. ing. Frantisek Valasek, CSe.),

akadémie vo dvoch JRD okresu Trnava a Sty-
roch JRD v okrese Trencin.

d) Intenzivnym stykom s poInohospodir-
skou prvovyrobou so zamerom spracovania
prvkovych projektov organizicie prace a od-
menovania, programov socialnehc rozvoja
a komplexnych programov rozvoja podnikov
(15 roznych projektov).

e) Rozsiahlou pomocou praxi v ramei zmlav
medzi VSP a polnohospodarskymi podnikmi,
OPS, VHJ atd.

Ing. Peler Bielilk, CSc., Vysoka $kola polnohospoddrska, 949 67 Nilra
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KADLECIKOVA M., Vysoké4 $kola pofnohospodarska, 949 67 Nitra
Formy uéasti pracujucich na riadeni ako vnutropodnikovy koordinany ndstroj
Zeméd. Ekon., 28, 1982, &. 2, s. 107—113. — 1 obr., lit. 4

Gfast pracujicich na fizeni, odvétvova struktura, vyrobni porady, socialistické soutéZeni,
komplexni racionalizaéni brigady

Autorka sa v prispevku zaoberd moZnostmi vyuZitia jednotlivych foriem wuéasti pracujicich
na riadeni ako vnutropodnikového koordinaéného néastroja. Za rozhodujice formy sa na
ziklade vyskumu v tejto stvislosti povazuju vyrobné porady, komplexné racionalizaéné
brigady a socialistické stfazenie. Vysledky kvantitativne] Statistiky potvrdzuji preukaznua
zévislosf medzi formami téasti pracujicich na riadeni a medzi dosahovanymi ekonomic-
kymi vysledkami. Formy Wuéasti pracujicich mozno preto povaZovatl nielen za socidlno-
psychologicky nastroj, ale aj za ekonomicky néstroj riadenia.

VALASEK F., Vysok4 $kola polnohospodarska, 949 67 Nitra

Postavenie vefkokapacitnych fariem hoviidzieho dobytka vo vzfahu k zisadam sustavy
hospodédrenia na pdéde a ochrany Zivotného prostredia

Zeméd. Ekon., 28, 1982, &. 2, s. 135—139. — lit. 6

zivo¢i¥na vyroba, chov skotu, velkokapacitni farmy, meziodvétvové vztahy, vyroba mléka,
alokace vyrobnich kapacit, ochrana Zivotniho prostfedi p

Autor sa v prispevku zaoberda vybranymi otidzkami spriemyselfiovania vyroby mlicka v su-
vislosti so zésadami ' sustavy hospodarenia v podmienkach intenzivnej poInohospodarskej
velkovyroby. Pozornost sustreduje na otazky velkosti, lokalizicie velkokapacitnych fariem
pre HD, ich viizby s dal§imi ¢lankami technologického refazce, ako aj technickym rie§enim
kimnych a hnojnych liniek v savislosti s ochranou Zivotného prostredia.

REPKA 1., Vysoka $kola poInohospodarska, 949 67 Nitra

Vnitropodnikové vzfahy tseku zZivoéisSnej vyroby pri odvetvovej Struktire organizacie
a riadenia

Zeméd. Ekon., 28, 1982, ¢&. 2, s. 141—147. — lit. 6

Zivo¢i§na vyroba, chov skotu, organizace, ¥izeni, objemn& krmiva, statkovd hnojiva, me-
chanizace, vnitropodnikové vztahy

Zavidzanie odvetvovej Struktiry organizicie a riadenia vyzaduje usporiadanie vzAjom-
nych vzfahov a viizieb medzi tsekmi a ttvarmi podniku. V prispevku sa na ziklade
prieskumu v 97 polnohospodarskych podnikoch hodnotia vzfahy medzi tisekom Zivoéiine]
vyroby, tsekom rastlinnej vyroby a tsekom technickych sluZzieb, pridom sa pozornost
venuje riefeniu organizicie zdsobovania ZivodiSnej vyroby objemovymi krmivami, organi-
zicie vyroby, ofetrovania a vyuzitia organickych hnojiv a organizicie adrzby a oprav
mechanizicie Zivodiinej vyroby.

IVANIC E.-FEDORKO E., Vysokid gkola polnohospodarska, 949 67 Nitra, Ustav pre ve-
decka sustavu hospodérenia, 058 00 Poprad

K zikladnym problémom vnitropodnikovych vziahov 3pecializovanych fariem pre vykrm
hoviidzieho dobytka

Zeméd. Ekon., 28, 1982, & 2, s. 149—156. — 4 tab., lit. 5

zemédélsky podnik, odvétvové fizenf, rostlinnd vyroba, Zivodisnd vyroba, vykrm skotu,
vysledky vyzkumu

Clinok sa zameriava na vnitropodnikové vzfahy pri odvetvovom systéme riadenia vel-
kych plodnych koncentricii hlavne na tuseku rastlinnej vyroby a Specializovanych fariem
pre vykrm hoviidzieho dobytka.
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KADLECIKOVA M., Landwirtschaftliche Hochschule, 949 67 Nitra
Beteiligung der Werktiitigen an der Leitung als innerbetriebliches Koordinierungsinstrument
Zeméd. Ekon., 28, 1982, Nr. 2, S. 107—113. — 1 Abb., Lit. 4

Beteiligung der Werktitigen an ‘der Leitung, Zweigstruktur, Produktionsberatungen, sozia-
listischer Wetthewerb, komplexe Rationalisierungsbrigaden

Der Verfasser beschiftigt sich in seinem Referat mit den einzelnen Méglichkeiten zur Aus-
nutzung der verschiedenen Formen der Beteiligung der Werktitigen an der Leitung als
innerbetriebliches Koordinierungsinstrument. Als wichtigste Formen werden aufrund der
Forschungsergebnisse in diesem Zusammenhang die Produktionsberatungen, sowie die ein-
zelnen komplexen Rationalisierungsbrigaden und schlieBlich auch der sozialistische Wett-
bewerb gehalten. Die FErgebnisse der quantitativen Statistik bestitigen die signifikante
Beziehung zwischen den verschiedenen Formen der Beteiligung der Werktitigen an der
Leitung und zwischen den erzielten 6konomischen Ergebnissen. Die einzelnen Beteiligungs-
formen kénnen also nicht nur als ein sozial-psychologisches, sondern auch als ein ékono-
misches Instrument der Leitung angesehen werden.

GOZORA V., Landwirtschaftliche Hochschule, 949 67 Nitra

Zwischenzweig- und Zwischensektionkooperation in Landwirtschaftsbetrieben als Faktor der
Steigerung der 6konomischen Effektivitit der landwirtschaftlichen Produktion

Zeméd. Ekon., 28, 1982, Nr. 2, S, 115—121. — 1 Abb,, Lit. 4

LPG, VEG, Kooperation, Leitung, Arbeitsorganisierung, dkonomische Effektivitit, Anwen-
dungsaspekte

Der Verfasser beschiftigt sich in seiner Arbeit mit der Ausnutzung der Zwischenzweig-
und Zwischensektionskooperation in den vereinigten LPG und VEG die einer der be-
deutenden Faktoren der Steigerung der 6konomischen Effektivitit der landwirtschaftlichen
Produktion sind. Er richtet seine Aufmerksamkeit dabei auf die Gestaltung von Zweck-
stiben aus fithrenden 6konomischen und manual titigen Arbeitern aller Organisierungs-
sektionen des Betriebes als auch auf die Form der gemeinsamen Losung der Probleme
einer Produktionssektion durch andere Sektionen und Betriebseinheiten.

SIMO D., Landwirtschaftliche Hochschule, 949 67 Nitra

Zu ausgewihlten Problemen der Organisierung und Leitung der .Kérnermaisproduktion vom
Gesichtspunkt der Zwischenzweigzusammenarbeit der einzelnen spezialisierlen Landwirt-
schafisbetriebe .

Zeméd. Ekon., 28, 1982, Nr. 2, S. 123—128. — Lit. 4

SSR, Kérnermais, Produktion, Kooperation, Leitung, Arbeitsorganisierung, systematisches
Herangehen

Der Verfasser beschiftigt sich in seinem Referat mit ausgewihlten biologischen, technisch-
technologischen und okonomisch-organisatorischen Fragen der industriemifBigen Kérnermais-
produktion unter den Produktionsbedingungen der SSR im Anschluff an die Zwischenzweig-,
Betriebs- und Kooperationskoordination des ganzen Produktionsprozesses. Die Komplex-
lésung der einzelnen Probleme setzt ein systematisches Herangehen an die Losung der
Dienstleistungen, an die einzelnen Organisierungs- und Leitungsstrukturen voraus und deutet
auf die weiteren Moglichkeiten des Zusammenwirkens und der gegenseitigen Bindung an
die anderen Subsysteme im Rahmen des Landwirtschaftsbetriebes hin.
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VISNOVSKY J., Landwirtschaftliche Hochschule, 949 67 Nitra
Rastzeit im Regime der Arbeitskrifteausnutzung bei der Treibhausgemiiseproduktion
Zeméd. Ekon., 28, 1982, Nr. 2, S. 129—133. — 2 Abb., 1 Tab., Lit. 4

Gemiise, Folienhiuser, Arbeitshedingungen, Arbeitsorganisation, Normenkorrektion, Model-
lierung, Forschungsergebnisse

Zur Priizisierung der Reaktion des Organismus auf die Arbeit, die Wiirme sowie die Feuch-
tigkeit in den einzelnen Folienhidusern wurden Modellversuche mit verschiedener Kombi-
nation von Arbeitstypen, von Wirme- und Feuchtigkeitswerten durchgefiihrt. Die Reaktion
des Organismus wurde anhand der Pulswerte und deren Verinderungen untersucht. Auf-
grund von Pulswerten bei der Arbeit und in den Ruhepausen konnten die entsprechenden
Rastzeiten unter verschiedenen Wiirmen- und Feuchtigkeitsbedingungen berechnet werden.

VALASEK F., Landwirltschaftliche Hochschule, 949 67 Nitra

Stellung der GroBkapazititsfarmen fiir Rindvieh in Beziehung zu grundlegenden Prinzipien
des Systems der Bodenbewirtschaftung und des Umweltschutzes

Zeméd. Ekon., 28, 1982, Nr. 2, S. 135—139. — Lit. 6

Tierproduktion, Rinderzucht, GroBSkapazititsfarmen, Zwischenzweigbeziehungen, Milchpro-
duktion, Allokation von Produktionskapazititen, Umweltschutz

Der Verfasser beschiftigt sich in seiner Arbeit mit ausgewiihlten Fragen der Industriali-
sierung der ganzen Milchproduktion im Zusammenhang mit den grundlegenden Prinzipen
des Wirtschaftens unter der Bedingungen der intensiven landwirtschaftlichen GroBSproduk-
tion. Die Aufmerksamkeit konzentriert sich auf die Fragen der Gréfle, der Lokalisierung
der Grofikapazititsfarmen fiir Rinderzucht, auf deren Beziehungen zu den weiteren Kom-
ponenten der technologischen Kette als auch zu der technischen Lésung der Futter- und
DiingungsstraBen im Zusammenhang mit dem Umweltschutz.

REPKA 1., Landwirtschaftliche Hochschule, 949 67 Nitra

Innerbetriebliche Verhiltnisse des Abschnitts der Tierproduktion bei der Zwischenressorts-
struktur der Organisierung und der Leitung

Zeméd. Ekon., 28, 1982, Nr. 2, S. 141—147. — Lit. 6

Tierproduktion, Rindviehhaltung, Organisierung der Leitung, Rauhfutter, organische Diinge-
mittel, Mechanisation, innerbetriebliche Beziehungen

Die Einfiihrung der Ressortsstruktur der Organisierung und der Leitung erfordert eine
Regelung der gegenscitigen Bezichungen und Bindungen zwischen Abschnitten und Ab-
teilungen des Betriebes. lm Beitrag werden durch die Forschung in 97 landwirtschaftlichen
Betricben Beziehungen zwischen dem Abschnitt der Tierproduktion, dem Abschnitt der
Pflanzenproduktion und dem Abschnitt technischer Dienstleistungen bewertet, wobei Auf-
merksamkeit der Losung der Organisierung der Versorgung der Tierproduktion mit Rauh-
futtermitteln, der Organisierung der Produktion, der Behandlung und der Nutzung orga-
nischer Diingemittel und der Organisierung der Instandhaltung und der Instandsetzung der
Mechanisation der Tierproduktion gewidmet wird.
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IVANIC E.-FEDORKO E., Landwirtschaftliche Hochschule, 949 67 Nitra, Institut fiir wissen-
schaftlichen Wirtschaftssystem, 058 00 Poprad

Zu grundlegenden Problemen der innerbetrieblichen Beziehungen der spezialisierten Farmen
fiir die Rindermast

Zeméd. Ekon., 28, 1982, Nr. 2, S. 149—156. — 4 Tab., Lit. 5

landwirtschaftlicher Betrieb, Ressortsleitung, Pflanzenproduktion, Tierproduktion, Rinder-
mast, Ergebnisse der Forschung

Der Beitrag orientiert sich auf innerbetriebliche Beziehungen im Ressortssystem der Leitung
groBer Flichenkonzentrationen hauptsichlich auf dem Gebiet der Pflanzenproduktion und
der spezialisierten Farmen fiir die Rindermast.’

KOVAC M., LPG Uspech, 951 51 Nova Ves nad Zitavou

Stellung ékonomischer Instrumente bei der Koordinierung der Zwischenressortsmitwirkung
in landwirtschaftlichen Betrieben

Zeméd. Ekon., 28, 1982, Nr. 2, S. 157—166. — 5 Tab., Lit. 4

landwirtschaftlicher Betrieb, 6konomische Instrumente, innerbetriebliche Preise, innerbetrieb-
liche Normen, innerbetriebliche Vereinbarungen, theoretische Abhandlung

Der Autor verweist im Betrieb auf die Wichtigkeit der Einfiithrung der innerbetrieblichen
6konomischen Instrumente, arbeitet Grundsitze ihrer Bildung und Nutzung aus und gleich-
zeitig fiihrt er konkrete Methoden der Konstruktion der innerbetrieblichen Preise fiir
Futtermittel, organische Diingemittel und Arbeiten der Maschinenbetriebe, der innerbetrieb-
lichen Normen und Normativen und Beispiele der Aufstellung und des Inhaltes des inner-
betrieblichen Planes, der innerbetrieblichen Preise, Normen und Normativen und der inner-
betrieblichen Vereinbarungen an.
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L. Ivanka SUCASNY STAV A PERSPEKTIVA
AUTOMATIZACIE ROZBOROVEJ CINNOSTI
V REZORTE POLNOHOSPODARSTVA
A VYZIVY

Uplatnenie rozborovej ¢innosti ako samostatnej funkcie riadenia
vyplyva z delby prace v samotnom riadeni. Rozborom hospodarskej ¢in-
nosti sa zaoberaja Specializovani pracovnici riadiacej praxe v ramci odbo-
rov informaénych sustav a ekonomickych analyz. Rozborova ¢innost sluzi
aj ako nastroj riadenia, pomocou ktorého dosahujeme v riadiacej praci
planované a Zelané ciele. Uplatnenie rozborovej ¢innosti ako metody prace
znamena, Ze sa niou musia zaoberat vSetci vedudci a riadiaci pracovnici,
kazdy primerane na svojom pracovnom useku.

V sucasnosti pri neustalom narastani poétu prvotnych informacii
o riadenych objektoch (¢innostiach) vystupuje do popredia poZiadavka
automatizovat zber, prenos a vlastné spracovanie socialno-ekonomickych
a inych informacii s cieflom pohotovo, vecne a objektivne informovat ria-
diace zlozky rezortu, stredného élanku a jednotlivych podnikov o vyskyte
odchylok skutoénosti od planu alebo od normovanych veli¢in, o pri¢inach
ich vyskytu a o moznostiach odstranovania negativne poésobiacich faktorov,
resp. vyuzivania pozitivne posobiacich ¢initelov v dalSom rozvoji odvetvi
polnohospodarsko-potravinarskeho komplexu v stlade s celospoloéenskymi
poziadavkami.

PODSTATA AUTOMATIZACIE ROZBOROYV

Ulohou budovania automatizovanych informaénych systémov a na-
slednej automatizacie rozborovej ¢innosti v rezorte je hlbsie preniknuat do
podstaty javov a procesov vyvolavajicich a sprevadzajucich socialno-
-ekonomicky, vyrobno-technicky a biologicky rozvoj socialistického polno-
hospodarstva a odhafovat a kvantifikovat pri¢inné suvislosti a vztahy
v jeho Struktire a dynamike. Na takomto zaklade mozno potom prehlbovat
a zdokonalovat systém planovitého riadenia polnohospodarstva po celej
vertikale riadiacich funkeii.

Tvorcovia automatizovanych modelov rozboru reprodukéného procesu
a ich uzivatela si musia ideovo objasnit ucel jednotlivych prvkov automa-
tizovanych systémov riadenia: ¢lovek ako subjekt riadenia je nezastupi-
telny pri vyhodnocovani vystupnych: poznavacich a prognostickych infor-
mécii ziskanych z pocitaca. Automatizované modely spracovéavania infor-
mécii pre potreby riadenia nemdzu uskutoénit vyber uréitého variantu
navrhu riesenia ako koneéného rozhodnutia bez zasahu a usmernenia zo
strany Tudského éinitela ako subjektu riadenia.
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Metodicky pristup, pouzity k objasneniu kvantitativnych stranok
riadenia objektu pomocou automatizovanej rozborovej ¢innosti, ma vy-
_chadzat z pracovnych postupov a algoritmov, ktoré svojou podstatou
neprotire¢ia kvalitativne] a logicke] Strukture analyzovane] skutoc¢nosti
alebo modelovaného procesu riadeného objektu. Pouzité algoritmy musia
svojou poznavacou schopnostou urcit vSeobecné tendencie a zakonitosti
a dokazat posudit nahodnost alebo systemati¢nost individualnych odchy-
lok od tychto tendencii a stavov.

Technicky pristup k automatizacii rozborovej ¢innosti predpoklada
zabezpecit také vystupné zostavy, ktoré obsahuju v prehladnej forme po-
znavacie informacie, vymedzené v obsahovej naplni a v cieloch zadanych
rozborov. Programéatorsky maji byt automatizované modely rozborov
tvorené ako otvorené podsystémy, aby sa podla potreby dali upravovat,
dopliiovat a prehlbovat a umoznovali aktivizaciu informaéného fondu,
uchovavaného v ustrednej a regionalnych databankéach.

PROBLEMY SUVISIACE S AUTOMATIZACIOU ROZBOROV
A MOZNOSTI ICH RIESENIA

Doterajsie poznatky zo zavadzania vypoc¢tovej techniky do procesu
tvorby automatizovanych prvkov rozborovej ¢&innosti a ich overenia
v polnohospodarskej praxi ukazuji smer, akym sa musi racionalizacia
uberat.

Postidenie stavu sucasného krytia potrieb riadiacej sféry v oblasti
rozborovej ¢innosti predpoklada zistif, aké pohlady by mali automatizo-
vané prvky rozborov poskytovat na jednotlivych stupnoch riadenia, ktoré
pracoviska takéto pohlady riadiacej sfére v sucasnosti poskytuju a ktoré
institucie sa vyskumne zaoberaju touto problematikou v rdmeci budovania
ASR odvetvia a ASR podniku. Na adresu doteraz uskutoé¢novanych rozbo-
rov sa opravnene vznasaju kritické slova, Ze st prili§ popisné a vyznacuja
sa malou hibkou analyzy problému. ZvySené naroky sa kladt na vypoétové
prace spojené s predspracovanim a vlastnym spracovanim vstupnych
socidlno-ekonomickych a inych informacii. Zavadzanim automatizacie
prestava byt pracnost vypoétov limitujicim faktorom rozborovej prace.
Tuato odstranuje vypoctova technika Standardizaciou programov od etapy
pripravy analytickych podkladov az po vypracovanie zlozitych vystup-
nych zostav analytickych a syntetickych tabuliek.

Treba si uvedomit, Ze spracovavanie a vyhodnocovanie suborov
socidlno-ekonomickych a inych informécii o reprodukénom procese je me-
todicky zhodné bez ohladu na automatizovany alebo klasicky neautoma-
tizovany sposob vypocétov. Hlavné tazisko rozborov spociva v objektivnom
»a vecne spravnom vytypovani sastavy ukazovatelov vzhladom na objekt
a ciel rozboru, ako aj v pouZiti vhodnych Statistickych a matematickych
metdd k ziskavaniu neskreslenych informacii o stave, vyvoji, o vecnych
a priestorovych vazbach v ¢ase u analyzovanej objektivnej reality riade-
ného objektu.

Cesta zvySovania a prehlbovania trovne rozborovej ¢innosti a zniZo-
vania objemu rutinnych, prevazne klasicky uskuto¢iovanych analyz
v sucasne] etape rozvoja polnohospodarsko-potravinarskeho komplexu
spoc¢iva v uplatnovani stale dokonalejsich metodickych prvkov vo vyuii-
vani exaktnych pracovnych metéd pomocou vypoctovej techniky. Pritom
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nejde o vyradenie doteraz pouzivanych metod a postupov z rozborovej
praxe, ale o ich primerané zapojenie do rozboru urovne a dynamiky repro-
dukéného procesu a do kontroly plnenia planovanych uloh.

Limitujucim ¢initefom v prehlbovani automatizacie rozborovej ¢in-
nosti sa CiastoCne ukazuje sucasna informacna zakladna. Tato zatial ne-
dovoluje plne rozvinut predstavu, aby kazdy jav reprodukéného procesu,
podrobeny analyze, bol skimany vo vSetkych vézbach na ostatné ¢initele,
s ktorymi priamo alebo nepriamo suvisi. Existujiuce databazy sa sice
dostato¢ne bohaté z hladiska poctu informaécii, nie st vsak vzhladom na
svoj obsah a skladbu k dispozicii v potrebnej strukture alebo v ¢asovom
horizonte. Preto nedovoluju zvysenie svojej vypovedace) tué¢innosti a po-
znavace] schopnosti.

Riadiaca sféra ma rozdielny nazor na obsah vystupnych rozborovych
zostav. Na jednej strane sa ukazuje poziadavka ich nie prilis velkého roz-
sahu, ktoréd je na strane druhej v rozpore s poZiadavkou obsiahnut vsetky
oblasti analyzovaného objektu s tym, aby uzivatelia jednotlivych stupriov
riadenia nasli vo vystupnych zostavach poznavacie informacie, ktoré sa
stredobodom ich pozornosti a zaujmu v suvislosti s ich profesijnym za-
meranim. Ako rieSenie tychto rozporov sa ukazuje pristup, ktory v ramei
automatizacie rozborovej ¢innosti konstruuje modely a projekty analyzy
ako otvorené podsystémy s moznostou dodatoc¢ne uskutoénit pozadované
zmeny a dopliky bez naroc¢nejSicho prepracovavania programov. Preto
sa nezabuda ani na prvky urcitej univerzalnosti automatizovanych mo-
delov rozborov, aby program a modely mohli plnit svoju funkeciu na kazdej
urovni riadenia.

Prikladom takéhoto snazenia méze byt vyvinuty a v rozborovej praxi
overeny univerzalny model Statistickych metod, zaloZeny na stavebnico-
vom principe aplikacie Standardnych podprogramov jednotlivych Statistic-
kych metod (Ivanka 1979). Standardné podprogramy ich vzijomnym
zamontovanim zabezpecuji prepocet absolitnych ¢iselnych hodnét so-
cialno-ekonomickych a inych informacii na porovnatelny zaklad a nad-
vizne uskutoc¢nuju jednostupnové alebo viacstupnové Statistické triedenie
odvodenych ukazovatelov, resp. prvotnych udajov podla poZiadaviek
uzivatefa. Daldie podprogramy riedia vypodet zakladnych Statistickych
charakteristik, vratane grafického znazornenia vysledkov Statistického
triedenia. Predchadzajice podprogramy vytvaraju vstupné podklady pre
pouzitie Statistickych testovacich metod hodnotenia vyznamnosti a Sta-
tistickej preukazonosti vypocitanych statistickych charakteristik, pre po-
uzitie podprogramu jednoduchych a viacnasobnych linearnych ¢i nelinear-
nych regresii a pre podprogram extrapolacie a sezénnosti ¢asovych radov.

Standardné podprogramy korelaénej analyzy mdzu mat zabudované
ur¢ité Lypy analytického vyjadrenia regresii alebo uvazuju so zadanim
Iubovolného analytického tvaru funkcie. Blok regresnych rovnie, zabudo-
vany do Standardného podprogramu, umoznuje automatizovany vypocet
ekonometrickych parametrov produkénych, nakladovych, ziskovych, do-
pytovych a inych ekonometrickych funkecii. Postupnou derivaciou tychto
funkeii podprogram vypocitava také charakteristiky, ako su prirastkova,
priemerna a hraniéna produkéna uéinnost ¢i nakladovost, parametre izoklin
aizokvant, technologické maximum a ekonomické optimum vyroby, mini-
mum nakladov, koeficienty elasticity atd.

t Podprogramy statistického triedenia poskytujuce vystupy vo forme
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absolatnych a relativnych beznych a kumulativnych pocetnosti dodavaju
zaroven vstupy pre podprogram hodnotenia zhodnosti Statistickych su-
borov metodou chi-kvadrat a pokial triediacimi hladiskami su kvalitativne
znaky, tak aj pre spracovanie triedeného siiboru pomocou analyzy varian-
cie a analyzy kovariancie.

Pri tvorbe automatlzovanych prvkov rozborovej ¢innosti sa vyskytuja
v stdasnosti viaceré nezodpovedané otiazky a niektoré nespravne tendencie.

Ekonomické analyzy a iné rozbory svojimi kvantitativnymi metodami
automatizovaného spracovavania vstupnych ¢iselnych udajov vidy po-
skytuju len poznavacie diagnostické a prognosticke informacie. Riadiaca
prax im nesmie bezprostredne pripisovat rozhodovaciu a prikazovaciu
funkciu.

V suvislosti s dal§im vyvojom automatizacie rozborovej ¢innosti sa
objavuju nazory, ze automatizacia ma riesit len matematické a programove
zabezpecenie analyz, pretoze vecna napli a metodologia rozborov je do-
ménou vedeckych a vyskumnych pracovisk predovsetkym ekonomického
zamerania. Zabuda sa vSak, Ze vypoctova technika otvara nebyvalé a tra-
diénym spdsobom neuskutocénitelné moznosti kvantifikacie zlozitych pri-
¢innych vztahov a viézieb vnutri a medzi jednotlivymi ¢astami reproduk-
¢ného procesu, moznosti simulovania transformacie intenzifikaénych, pro-
dukénych a substituénych faktorov do objemu a kvality produkcie, do Vys-
sej produktivity prace a do zhospodarnovania vyroby.

Poéitade umozinuji objektivizovat pdsobenie a Gcinky ekonomickych
nastrojov riadenia v réznych vyrobnych podmienkach a organiza¢no-ria-
diacich Struktarach. Aby bola automatizacia rozborovej ¢innosti ¢o naj-
efektivnejsia, musi mat v predstihu k dispozicii aj metodolégiu vecnej na-
plne tejto zlozky riadenia. Existujice metodiky analyz prevazne deskrip-
tivneho charakteru, zaloZené na pouziti odvodenych ukazovatelov pomocou
pomernych hodnét plnenia planu, Struktary javov a ekonomickych inde-
xov, nestracaju na svojej vypovedacej u¢innosti, nedokazu vsak zdokona-
Tovat a prehlbovat rozborovu c¢innost pri vyuzivani vyhod pocitacov.

Ukazuju sa tendencie, Zze automatizované prvky rozborovej ¢innosti
maji len predspracovavat socialno-ekonomické a iné informacie ako pod-
klady pre rozbory formou primeraného statistického triedenia, agregovania
a spriemernovania disponibilnych informécii o riadenych ¢innostiach. Podla
nich vlastnii analyzu si ma robit sam riadiaci pracovnik. On by mal na-
chadzat slabé miesta v analyzovanom objekte, vy¢cislovat negativne od-
chylky od predpokladaného vyvoja, hladat, ktory objekt v akom ukazo-
vateli v rameci suboru podobnych objektov je v norme, ktory vykazuje
napr. materialovi nadspotrebu, ktory nedosahuje normovana vynoso-
vost atd.

Takto chapana automatizacia rozborov brzdi pouZivanie vypoctovej
techniky v riadiacej sfére a umftvuje investicie, od ktorych ¢aka nasa spo-
loénost rychlu navratnost. Existuju uz viaceré odladené a v riadiace] praxi
overené modely ekonomickych analyz a rozborov, kde podita¢ vo vystup-
nej zostave dotahuje analyzu aZ do vytipovania krltlckych vyrobnych use-
kov v reprodukénom procese podla podnikov, uzemnych celkov, sektorov
na zaklade zhodnotenia siboru prislusnych ukazovatelov. Zaroveii signa-
lizuje, ktoré pri¢inné ukazovatele odhalent odchylku pravdepodobne vy-
volavaju v tom-ktorom objekte riadenia.

Pritom tieto modely neodkryvaja len negativne pdsobiace javy a ne-
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ziaduce tendencie, ako to spravidla byva u klasickych analyz. Automati-
zované prvky rozborovej ¢innosti sicasne umoznuju aj identifikovat tie
riadené objekty, kde sa vyskytuju pozitivne javy a kladné vyvojové ten-
dencie, a naznacuju, za akych podmienok st dosahované. Na zaklade kon-
krétnych a adresnych faktov o poprednych objektoch riadenia moéze ria-
diaci utvar zabezpecovat alebo trval na zabezpecovani napravy neziadu-
cich odchylok v reprodukénom procese u tych objektov, kde z réznych
subjektivnych dovodov alebo napravitelnych objektivnych faktorov doslo
k uréitym disproporciam.

VECNA NAPLN DOTERAZ ODSKUSANYCH AUTOMATIZOVANYCH ROZBOROV
REPRODUKCNEHO PROCESU V PPoK

Predstavu o doteraz vypracovanych a v polnohospodarskej riadiacej
sfére odskusanych programoch automatizovanej rozborovej ¢innosti podla
vecne] naplne ‘uvadza tento prehlfad (Ivanka 1981):

— model vy¢islenia priemernej a poprednej urovne hospodarenia pod-
nikov v izemnom celku

— model analyzy hospodarskej ¢innosti podnikov so signaliziciou
slabych miest a neziadtucich odchylok v reprodukénom procese

— model diferenciacie vysledkov hospodarenia podnikov a zavodov
VHJ potravmarskeho prlemyslu na urovni stredného c¢lanku

— model urcovania poprednych a zaostavajicich podnikov hospo—
dariacich v porovnatelnych podmienkach vratane diagnostiky pri¢in do-
sahovanej arovne

— model vy¢cislenia rezerv v raste objemu vyroby a zniZovani na-
kladovosti z titulu odstranovania zaostavania podnikov

— model odhadu uzavretého obratu stada HD a vyroby mésa podla
stvrfrokov v podniku a na nadpodnikovej arovni

— model odhadu vyroby miésa a oSipanych vo vykrme na mesiace
bezného stvriroka

— model potencialnych moznosti rastu objemu vyroby mlieka z titulu
skracovania doby statia na sucho

— model vyéislovania nadspotreby jadrovych krmiv na jednotku
produkcie ZV a orienta¢nych normativov ich potreby vzhladom na pro-
dukené faktory

— model vztahu koncentracie podneho fondu a intenzity chovu hos-
podarskych zvierat na dosahovany objem Zivotisnej vyroby

— model analyzy vplyvu intenzitnych faktorov na rast objemu polno-
hospodarskej produkcie

— model rozboru reprodukéného procesu hospodarskych zvierat a ich
uzitkovosti zo zretelom na zdroje a sezénnost

— model odhadu vySky hektarovych urod vybranych odrdd obilnin
pomocou produkénych funkeii

— model prognozy hektarovych vynosov polnohospodarskych plodin
vzhladom na klimatické podmienky vo vegetaénom obdobi

— model biologickej inventarizacie pomstov obilnin a vyucétovania
zberu urody podla odréod a podnikov za okres

— model rozboru tvorby a rozdelovania hospodarskeho vysledku pod-
nikov (VHJ) vzhladom na plan

— model kontroly plnenia stvrtro¢nych planm vyroby v potravinar-
skom priemysle podla VHJ a vo VHJ podla zavodov
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— model stanovenia normovanej (pripustnej) odchylky ukazovatela
v analyzach vzhladom na jeho priemernu uroven

— model dynamiky ukazovatela objektivnej reality pomocou bazic-
kych a retazovych indexov

— model extrapolacie dlhodobych ¢asovych radov s moznosfou prog-
nozy na jednu patroc¢nicu

KONCEPCIA DALSIEHO PREHLBOVANIA AUTOMATIZACIE ROZBOROVEJ CINNOSTI

V obdobi rokov 7. péatro¢nice sa bude prehlboval a zdokonalovat
automatizacia rozborovej ¢innosti v rezorte polnohospodarstva a vyzivy
formou vyskumu organizovaného v ramei statneho programu ekonomického
vyskumu (¢iastkova aloha SPEV 905-405-3) podla tychto predstav:

Rozborova ¢innost o jednotlivych fazach a castiach reprodukéného
procesu v riadenom objekte (podniku, odvetvi atd.) mozno rozlozif od
vzniku prvotnych informacii o reprodukénom procese az po konec¢nu fazu
rozhodnutia na algoritmizovatelni a nealgoritmizovatelna c¢ast (obr. 1).

Algoritmizovatelna a teda aj automatizovatelna cast rozboru zahrnuje
prenos, uchovavanie a aktualizaciu prvotnych udajov o reprodukénom
procese, predspracovanie prvotnych udajov pre rozbory a kontrolu plnenia
planu, vlastné spracovanie predspracovanych informacii metédou odchy-
lok od planu, od normativov atd. a navrh variantného riesenia odstrano-
vania nepriaznivych odchylok a vyuzivania pozitivneho vplyvu faktorov
v riadiacej sfére. Nealgoritmizovatelnu a teda neautomatizovatelnu cast
tvori prijatie konkrétneho variantu z ponikanych variantov rieSenia ako
zdviazného pre realiziciu v riadenom objekte.

Sucasny stav automatizacie rozborovej ¢innosti pokryva zatial prenos
informacii a ich predspracovavanie. Plan vyskumného rieSenia automati-
zacie tejto zlozky riadenia do roku 1985 zahriiuje fazu vlastného spraco-
vavania a hodnotenia informacii, po roku 1985 sa bude zaoberat auto-
matizaciou navrhu variantného rieSenia odstrafiovania nepriaznivych
odchylok v analyzovanom objekte riadenia. Predpoklada sa, Ze prenos
a predspracovanie informacii a konStataénu cast vlastného spracovania
informacii buda zabezpecovat typové (Standardné) programy, pri¢innu
analyzu skutkového stavu Specifické programy a navrh variantného rie-
Senia zasa programy Statistického a ekonomicko-matematického mode-
lovania.

Vo faze vycislovania odchylok skutoénosti od planu, normativov,
noriem a analyzy pri¢in vzniku nendhodnych odchylok v reprodukénom
procese existuje spatna vizba na analyzovany objekt a na databazu pla-
novanych informacii, noriem a normativov. Tato si podla potreby vyzZiada
dodato¢né prvotné informacie o riadenom objekte a prislusné hodnotiace
planové a normativne ukazovatele, aby sa mohla uskutoé¢nif pri¢inna
analyza.

SUHRN
Jednou z ciest racionalizacie rozborovej ¢innosti je aj automatizacia.
Na zaklade poznatkov a skasenosti z tejto riadiacej sféry pre potreby re-

zortu polnohospodarstva a vyzivy v rokoch 1976 —1980 poukazuje prispe-
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vok na uréité odliSnosti rozborovej prace pri pouziti samocinného pocitaca
oproti klasickému spdsobu. Uvadza konkrétne problémy teoretického,
metodického a vecného charakteru suvisiace s automatizaciou rozborovej
¢innosti a zaroven navrhuje sposob ich rieSenia. Prispevok taxativne vy-
menovava vecné okruhy automatizovanych rozborov casti reprodukéného
procesu v polnohospodarstve, ktoré si odsku$ané a postupne aplikované
v Sirokej riadiacej polnohospodarskej praxi. V zavere je nacrtnutd kon-
cepcia prehlbovania a rozSirovania automatizacie rozborovej ¢innosti pre
potreby riadenia v rezorte MPVz SSR do roku 1990.
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IVANKA L., Podnik racionalizécie riadenia poInohospodirstva a vyZivy, pracovisko Le-
ninova 132, 949 01 Nitra

Sdéasny stav a perspektiva automatizacie rozborovej ¢innosti v rezorte polnohospodarsiva
a vyzivy

Zeméd. Ekon., 28, 1982, ¢. 3, s. 175—182. — | schéma, lit. 2

automalizace, automalizované systémy fFizeni, zpracovani dat, analyza ekonomicka, melodo-
logie, aspekty aplikace

Prispevok poukazuje na uréité odliSnosti rozborovej prace pri pouziti samoc¢inného pocitaca
oproti klasickému spdsobu. Uvadza konkrétne problémy teoretického, metodického a vec-
ného charakteru suvisiace s automatizaciou rozborovej ¢innosti a zarovei navrhuje spdsob.
ich rieSenia. Vymenovava vecné okruhy doteraz odskdafanych automatizovanych rozborov
asti reprodukéného procesu v polnohospodarstve. V zavere naértiva koncepciu pre po-
ireby riadenia v rezorte MPVz SSR do roku 1990.

UBAHKA JI., Tlpennpustue panMOHAJH3alM¥ YNPABJIEHUA CEJbCKHM XO3AHCTROM M TIPOXOBOJb-
creueM, Jlerunosa 132, 949 01 Hurpa

\
COBPCMQHHOE NMON0XKEHHE M NEepCHeKTHABA apBTOMaTH3aNMH AQHANHMTHYECKOHM NEATEeNBHOCTM B Be-
IOMCTBE CENbCKOTO XO3AHCTBA H TPONOBONBCTBHSA

Zemed. Ekon., 28, 1982, No 3, ¢. 175—182. — 1 cxema, aur. 2

aBTOMaTHM3al[MA, aBTOMAaTH3MPOBAHHBIE CHCTEMBI yNpaBJEHMS, 06p36011(a JAaHHBIX, 9KOHOMHYECKUH
aHAaNH3, METONOJIOTHA, ACHEKTHl annIHKAMHH

[PaGora noxassiBaer onpeneneHHLE OTIMYMA B aHAJMTMUECKOH paboTe C IPUMEHEHHeM 8JeK-
WO'BWKCHKTC!IBHOI‘& MAam#uHBEl 110 CpPaBHEHHID C KJIACCHYECKHM croco6omM. HPHBO,Z!HT KOH-
KpeTHble TIpOGJIeMBl TEOPETMYECKOro, METOIHYEeCKOro M MATePHAaJbHOrO XapaKTepa, CBA3aHHbIE
C aBTOMAaTH3alMell AaHAJMTHYECKOH MEeATEeJLHOCTH M ONHOBPEMEHHO mnpelJjaraer crnocob Hx pe-
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KOHI[eNUMM HJasA HyXN ynpapaeHus B senoMcrse MCXIT CCP mo 1990 rona.

IVANKA L.: Enterprise of the Rationalization of the Control and Management of Agri-
culture and Food Production, Leninova 132, 949 01 Nitra

Present Situation and Outlooks of Automated Analylical Activities in the Field of Agri-
culture and Food Production

Zemed. Likon., 28, 1982, No. 3, pp. 175—182. — 1 scheme, refs 2

automatization, management information systems, data processing, economic analysis,
methodology, aspects of application

Certain differences of analytical work using a computer compared with the classical method
are pointed out. The concrete problems of theoretical, methodical and material character
are given that are connected with automatization of analytical activities and a method
of solving them is proposed. The ranges of the up-to-now tested automated analyses of
the process of reproduction in agriculture are presented. In conclusion, the conception of
the control and management within the sector of the Ministry of Agriculture and Food
Production in the SSR by 1990 is outlined.
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TVANKA L., Betrieb fiir Rationalisierung der Leitung der Landwirtschaft und Ernihrung,
Arbeitsstiitte Leninova 132, 949 01 Nitra

‘Gegenwartszustand und Perspektive der Automatisation der Analysetiitigkeit im Ressort
der Landwirtschaft und Erniihrung

Zeméd. Ekon., 28, Nr. 3, S. 175—182. — 1 Schema, Lit. 2

Automatisation, automatisierte Leitungssysteme, Datenverarbeitung, ékonomische Analyse,
Methodologie, Aspekte der Anwendung

Der Beitrag verweist auf einige Unterschiede in der Analysearbeit bei der Anwendung
der Rechenanlage gegeniiber der klassischen Methode. Er fiihrt konkrete Probleme theoreti-
-schen, methodischen und sachlichen Charakters an, die mit der Automatisation der Analyse-
titigkeit zusammenhdngen und schldgt gleichzeitig eine Methode ihrer Losung vor. Er
xnennt sachlich Kreise der bisher iiberpriiften automatisierten Analysen der Teile des Repro-
-duktionsprozesses in der Landwirtschaft. Am Schluf entwirft er die Konzeption fiir die
Bediirfnisse der Leitung im Ressort des SSR-Ministeriums fiir Landwirtschaft und Er-
adhrung bis 1990.
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J. Cvetko HLAVNE SMERY
VYSKUMU AUTOMATIZACIE
V RIADENI POLNOHOSPODARSTVA
PO ROKU 1980

Sucasné poznatky ekonomickej teorie socializmu presvedéivo ukazuju,
ze iné naroky a podmienky vznikaji v oblasti spolo¢enskej organizacie
a riadenia polnohospodarskej vyroby v obdobi budovania zakladov so-
cializmu a iné v obdobi budovania rozvinutého socializmu. Iné podmienky
a moznosti pre spoloc¢ensku organizaciu vyroby vznikaju vtedy, ked so-
cialisticka spoloénost a v nej socialistické polnohospodarstvo sa rozvija uz
na svojich vlastnych zakladoch, ked boli vSetky volné extenzivne zdroje
ekonomického rastu v podstate vycerpané a ked je treba dalsi rozvoj za-
bezpecovat spajanim prednosti socializmu s moznostami, ktoré poskytuje
vedeckotechnicka revolucia.

Jednym zo zavaznych problémov v riadeni saéasnej spolo¢nosti je
skuto¢nost, Ze rychlemu rozvoju vyrobnej zakladne nezodpoveda rovnaké
tempo rozvoja jej riadenia na jednotlivych stupnoch spoloc¢enskej hierar-
chie. Vela sa v tomto smere ocakava od uplatnenia vypoctovej techniky,
ktorda v podobe automatizovanych systémov riadenia pdsobi na zmenu
riadiacej prace, meni $tyl a metody prace riadiacich pracovnikov a po-
stupne meni 1 postavenie ¢loveka v riadiacom procese.

Podstatnymi rysmi kybernetizacie a riadenia socialno-ekonomickych
procesov je objektivne a zakonité zvySenie rychlosti, zd6vodnenosti, uéin-
nosti, rozsahu a komplexnosti informac¢nych sastav ako zakladu pre skva-
lithovanie rozhodovacich procesov. V nadviznosti na doterajsie vysledky
vyskumu ASR a poznatky z aplikacie jednotlivych skupin automatizova-
nych uloh je pre roky 1981 —1985 zaradena do programu ekonomického
vyskumu uloha Automatizacia v riadeni poInohospodarsko-potravinarskeho
komplexu. Zameranie prispevku bude orientované predovsetkym na obsah
citovanej ulohy a jej viazby na ostatné ulohy vo vyskume, ktorych rieSenie
ma urcité vzajomné viazby.

METODICKE A METODOLOGICKE OTAZKY DALSIEHO ROZVOJA ASR

7 hladiska rozvoja ASR sa v obdobi 7. pétro¢nice dostavaja na prveé
miesta celkom jednozna¢ne otazky suavisiace s prierezovou c¢innostou
ustrednych organov a s prepojenim a integraciou ASR jednotlivych stup-
nov riadenia. ASR ustrednych organov s prierezovou poésobnostou a mi-
nisterstiev, ktoré stoja na najvy$som stupni hierarchického usporiadania
vietkych vytvaranych ASR, buda svojim pojatim a napliiou ovela viac
nez doteraz ovplyviiovat ASR na nizSich stupnoch riadenia. Zabezpeco-
vanie prierezovych ¢innosti, menovite planovania oblasti dodavatelsko-
-odberatelskych vztahov a automatizacie informacii pre vyhodnocovanie
efektivnosti reprodukéného procesu s hlavnymi predpokladmi a poZia-
davkami pre dosiahnutie maximalnych prinosov automatizicie riadenia
a pre vySSiu ucinnost sustavy riadenia ako celku. Citovana vyskumné
tloha je preto v prevaznej miere zamerana na plnenie uloh uvedenych v Su-
bore opatreni na zdokonalenie sustavy planovitého riadenia, a to tvorbou
automatizovanych systémov riadenia, automatizovanych informaénych
systémov, ekonomicko-matematickych metéd, formalnych prostriedkov
modelovania a aplikacie automatiza¢nych prostriedkov v procese riadenia.



Sucastou riesenia budu aj koncepcéné a celosystémové problémy roz-
voja ASR, metodika a metodologia vytvarania informaénych systémov,
metodolégia ekonomicko-matematického modelovania, systémova analyza
a syntéza, riadiace systémy, moderné programové vybavenie a problema-
tika organiza¢no-pravneho zabezpecenia tvorby a vyuzivania automatizo-
vanych systémov. Sucastou rieSenia teoretickych problémov budu i obecné
a spolo¢né problémy riadenia v podmienkach automatizacie, vratane do-
padu automatizacie na Iudsky ¢initel a upresnenie postavenia automatizacie
pri zvySovani efektivnosti a zmenach riadiacich procesov, organiza¢nych
Struktur a celkove] premeny metod a $tvlu prace riadiacich pracovnikov.

V koncepénych materidloch sa vyjasnia otazky vyuzitia poznatkov
zakladnych disciplin kybernetiky, ako je obecna tedria riadenia a systémové
vedy pre rozvoj eckonomicko-matematického modelovania. Vysledkom
rieSenia budd odporucenia pre prebudovanie technolégie procesu riadenia
s vyuzitim interaktivneho pristupu pri rieseni problémov riadenia ako cel-
ku. Preto rieSenie nadviaze na vysledky 6. patro¢nice s cielom ustalit
centralne koordinovany rozvoj sustavy jednotnej metodicke) zakladne
budovania ASR, ktora je povaZovana za otvorenu sustavu zahrnujiacu
pokyny, odporuéenia, zasady, pravidla a pod., ktorych Zivotnost je velmi
kratka vzhladom na prudky rozvoj prostriedkov automatizacie. Postupny
rozvoj jednotnej metodickej zakladne musi v zasadnych rysoch poskytnut
navod na rieSenie jednotlivych Specifickych problémov v budovani ASR
odvetvia polnohospodarstva a vyzivy, ktoré budu zahriat:

— zasady organizacie a riadenia budovania ASR v PPoK,

— zasady projektovania a prevadzkovania ASR v PPoK.

V tejto ¢asti budu riesené aj cielové modely ASR v PPoK ku kon-
krétnym c¢asovym horizontom, z ktorych sa vychadza pri spracovavani
koncepcii a prognéz vyvoja ASR a PPoK, ¢o sa bude opierat o:

— 1éelové vymedzenie sicasnych i buducich vlastnosti a chovanie sa
systému riadenia v PPol< v podmienkach automatizacie vo viizbe na dlho-
dobé ciele, hlavné ulohy a tendencie vyvoja odvetvi;

— vymedzenie nosnych Struktiar ASR v PPoK;

— odvodenie moznosti prechodu systémov z vychodiskovych stavov
na cielové stavy.

Sucastou tejto casli citovanej vyskumnej ulohy bude aj riesenie otazok
zdokonalovania pripravy uzivatelov, ale aj zvySovanie kvalifikacie pra-
covnikov pre projektovanie a programovanie tak, ako je to odporucené
komisiou ekonomickej kybernetiky pri ekonomickom odbore CSAZ. Sem
patri aj teoretické prepracovanie ulohy ¢loveka v procese automatizacie
riadenia a vymedzenie ulohy Tudského faktora ako zdkladu efektivnosti
poé¢itacovych systémov. Pri rieSeni tejto problematiky sa bude vychadzat
z tychto poznatkov:

— dynamicky (alebo kontinudlne) pripravif nasadenie poéitaca vy-
zaduje zabezpecit suc¢asne organiza¢ni zmenu, pretoZe sa Lo tyka v prvom
rade Tudi a nasledne ekonomickych a technickych faktorov;

— kontinualne Skolif pracovnikov a zoznamovaf ich s moZnostami
a obmedzeniami pocitacov; ;

— ASR ako inovacia, ktora prenikavo zasahuje do organizacnej, perso-
nalnej a pracovnej oblasti podniku, je tuplne alebo do znac¢nej miery zavisla
od stupna akceptacie vSetkymi pracovnikmi, ktorych sa realizacia jednotli-
vych podsystémov tyka;
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— stupen akceptacie zavisi spravidla od motivacie, arovne a kvality
odbornej a psychologickej pripravy pracovnikov.

Vznik stale vacsich, rozsiahlejsich a zlozitejsich uloh suvisiacich s bu-
dovanim ASR, vyzadujucich komplexny systémovy pristup a zaroven
vysokokvalifikovanych uzko Specializovanych odbornikov, vyvolava v na-
rastajucej miere poziadavku na uplatfiovanie novych, netradiénych metod
prace v rieSitelskych skupinach. Ide o tzv. psychologické skupiny, pred-
stavajuce vidy uréity pocet ludi, ktori st v interakeii, maja schopnost
jednotne v kolektive pracovat, navzijom sa vnimaju a pokladaju sa za
sucast skupiny, ktora ma spolo¢ny ciel, pocit vzajomnej zavislosti pri rie-
seni ulohy. Riesitelia si neklada za ciel vysporiadat sa so vSetkymi problé-
mami [udského pdsobenia v podmienkach automatizacie, ale iba tymi
najzakladnejsimi, ktoré vytvaraja priaznivé personalne predpoklady tspes-
ného projektovania a nabehu jednotlivych automatizovanych uloh.

ZDOKONALENIE AUTOMATIZOVANEHO INFORMACNEHO A RIADIACEHO
SYSTEMU PPoK

V suvislosti s pracami na projektoch riadenia, ktoré v stcasnosti pT)-
krac¢uja formou spracovavania programov rozvoja riadenia v ramei Stuboru
opatreni, bude zdokonalovanie informaéného systému vychadzat z tychto
zasad:

— udajova zakladna odvetvia musi byt organickou suéastou infor-
macéného systému rezortu;

— pretoze informacény systém sa postva k viéSiemu rozsahu automa-
tizovaného spracovavania, musi i otvorena udajova zakladna vychadzat
zo sucCasného stavu a perspektivy rozvoja automatizacie;

— obsah udajovej zakladne musi tvorit subor potrebnych alebo vy-
uziteInych udajov, predovsetkym tych, ktoré su Specifické pre vrcholové
riadenie jednotlivych organizaénych jednotiek, a potom tych, ktoré su
spolo¢né pre niekolko preukazne vymedzenych oblasti, respektive nie-
kolko uzivatelov;

— potreba alebo vyuzitelnost tidajov musi byt odvodenad z analyzy
informacénych potrieb uzivatelov ako vykonavatelov prislusnych ¢innosti
v prospech plnenia jednotlivych funkecii danych organiza¢nych jednotiek
(primarnych i odvodenych funkecii);

— informaény systém rezortu musi mat rovnaku struktaru ako systém
¢innosti v rezorte, a to z hladiska arovnového (rezort — stredny ¢lanok —
podnik), organizaéného (konkrétne organizaéné jednotky), funkéného (Cle-
nenie podla dekompozicie na funkéné podsystémy). Udajova zakladia
viak v tomto systéme nema byt dalSim funkénym podsystémom, ale su-
¢astou tohto podsystému, ktory zahfna evidenciu, zhromaZdovanie, ucho-
vavanie a poskytovanie tdajov o minulosti, pritomnosti a buducnosti,
potrebnych pre riadenie prislusnej organiza¢nej jednotky a pre vykona-
vanie ostatnych funkeii, ktoré sa budi postupne prestvat na automatizaéni
techniku.

Pre reSpektovanie uvedenych zasad nie su v stcasnej etape rozvoja
ASR vytvorené podmienky, a to i napriek znaénej plosnej aplikacii jed-
notlivych skupin automatizovanych tuloh. V pociato¢nej faze rieSenia sa
preto vypracuje technicky projekt systému a na priklade Ministerstva
polnohospodarstva a vyzivy SSR sa navrhne cielovy ASR rezortu polno-
hospodarstva a vyzivy. V projektovej dokumentacii sa vytvoria predpo-
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klady pre jednotné projektovanie jeho podsystémov ako podklad pre pla-
novita a systematicka vystavbu ASR v PPoK. V tomto zmysle bude na-
vrhnuta ramcova Struktara informaéného systému organizac¢nej jednotky,
pri¢om informaény systém je chapany ako vzajomné priradenie troch mno-
zin prvkov, a to:

a) mnoziny informacii, ktoré st po obsahovej stranke vstupom ¢in- .
nosti, pre vykon ktorych su potrebné, a vystupom ¢innosti, ktorych su
vysledkom (produktom);

b) mnoZiny €innosti (napr. operacii), pri ktorych v organizaénej jed-
notke dochadza k ziskavaniu; spracovavaniu, uchovavaniu a prezentacii
informacii, t. j. k premene vstupnych informacii (adajov — materidlov)
do vystupnych informacii (ddajov — produktov);

¢) mnoziny vykonavatelov éinnosti, t.j. pracovnikov alebo utvarov,
ktori st uzivatelmi (alebo producentmi) informacii. K tejto mnozZine by
bolo mozné pripoc¢itat eSte mnoZinu z okolia organizacne] jednotky, ¢im
by sa ziskala mnoZina v3etkych priamych u¢astnikov informaéného pro-
cesu prebiehajuceho v danej organizacnej jednotke.

V stuéasne]j literature existuju rozne pristupy k hodnoteniu informadc-
nych systémov, s jeho nedostatkami, ktoré su charakterizované formula-
ciami: malo informacii pre strategické riadenie (prognézy, vyhlady), ne-
sulad s organiza¢nou Strukturou (disproporcia v pravomoci a zodpoved-
nosti), malo informéacii o hmotnych strankach reprodukéného procesu,
prili¥na zloZitost (malad tGcéelovost), malo presnych informacii o externych
javoch atd.

Zdokonalovanie informaéného systému je predovSetkym orientované
na opakované rozhodovacie informacie, i ked niekedy s dlhou dobou medzi
jednotlivymi pripadmi uplatnenia. Neocakavané rozhodovania st in-
formaéne zabezpecované od pripadu k pripadu pracne a méalokedy tuplne.
Z toho vyplyva poZiadavka koncipovania (algoritmicky i organizaéne)
rozhodovania tak, aby konkrétne rozhodovacie situdcie nadobudli cha-
rakter opakovatelnosti. To vyZaduje metodickG pripravu, premyslenie
algoritmu rozhodovania, informaénych narokov, pamitovych operacii
atd. Je to ¢asto zanedbavané samotnymi uZivatelmi, ¢o spdsobuje, Ze roz-
hodovanie s objektivnymi predpokladmi pre rieSenie v rezime opakovatel-
nosti su v skuto¢nosti riesené ako jednotlivé — neopakovatelné.

Poslanim informaéného systému je zabezpeéovat zodpovedajuce pod-
mienky uc¢innosti riadiaceho procesu. Meratelnost uéinnosti informaéného
systému je uskutochovana prostrednictvom vyvoja parametrov kvality
riadiaceho procesu. V tejto oblasti st vSak vyskumné prace na zaciatku.
Zlozitost spo¢iva v mnohostrannosti vztahov medzi riadiacim a riadenym
procesom. TaktieZ vztah medzi ASR a riadenym procesom je vo svojich
prejavoch roézne deformovany, ¢o je spdsobené hlavne tym, Ze budovanie
a prevadzka ASR suvisi s ¢innostou velkého pocétu pracovnikov podniku.

V odvetvi poInohospodarstva a vyzivy vdaka pochopeniu vrcholovych
riadiacich organov st v podstatnej ¢asti dorieSené otazky informaéného
zabezpecenia z oblasti rastlinnej a ZivociSnej vyroby, finanéno-uétovnych
ukazovatelov, miezd, zadkladnych prostriedkov a niektorych é&iastkovych
udajovych zakladni pre hodnotenie neinvestiénych zésahov do zurodrio-
vania poédy a pod. Preto sa sustredi pozornost riesitelov v 7. pitroénici
na dalSie oblasti informaéného zabezpecenia systému riadenia, a to v spolu-
praci s vybranymi pracoviskami vedeckovyskumnej zdkladne, ktoré riesia
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vecnu stranku vybranych problémovych okruhov. Ide o vymedzenie, ra-
cionalne usporiadanie a efektivne vyuzivanie informécii z automatizova-
ného spracovavania udajov tychto skupin:

— o pode a jej fyzikalno-ekonomickych charakteristikach, biologic-
kych vlastnostiach a reprodukénych schopnostiach;

— o faktoroch narusajucich rovnovahu ekologickych systémov v pol-
nohospodarsky vyuZivanych tzemiach;

— o vysledkoch ekonomicke;j dktivity podnikov potravinarskeho prie-
myslu, rezervach a stratach, ku ktorym dochadza v celom technologickom
procese vyroby, skladovania a distribacie produktov potravinarskeho prie-
myslu;

d — 0 planovych informaciach a vybranych ukazovateloch z planov
organizacii v rezorte ako celku.

VyrieSenie automatizovaného spracovania informacii z uvedenych
oblasti ako doplnok k vysledkom dosiahnutym v obdobi 6. péfroc¢nice
umozni centralnym organom komplexné posudzovanie jednotlivych stra-
nok reprodukéného procesu, modelovi tvorbu analyz kritickych miest
a moznosti zavadzania osobitnych kontrolnych rezimov a objektivizaciu

prognoz.

AUTOMATIZACIA EKONOMICKYCH ANALYZ

Zabezpecit automatizaciu rozborovej ¢innosti reprodukéného procesu
v polnohospodarsko- potravinarskom komplexe predpokladd mat k dis-
pozicii dostatok vierohodnych a pohotovych informécii. Preto v nad-
viaznosti na zdokonalovanie automatizovaného informaéného systému sa
orientuje pozornost riesitefov na vyrieSenie, overenie a zavedenie stustavy
metdd a modelov pre rozbory vybranych oblasti reprodukéného procesu
na urovni centra s vizbami na nizsie ¢lanky riadenia. Prehlbovanie systému
automatizacie rozborovej ¢innosti vychadza zo sicasnych a perspektivnych
poziadaviek riadiacich utvarov jednotlivych stupniov riadiacej vertikaly,
pricom si kladie za ciel zabezpecovat jednotny teoreticky a metodicky
pristup k vyberu ukazovatelov a moZnostiam ich nasledného spracovania
podTa:

— trovne riadenia (centrum, stredny ¢lanok, podnik),

— dizky ¢asového horizontu (pitroénica, rok mesiac atd.),

— rozsahu analyzovaného objektu (vycerpava_]uce skimanie, vybe-
rové zistovanie a pod.),

— druhu rozborov (kontrolné, podkladové, primarne, nasledné).

Snahou riesitelov bude preto v prvom rade zvysit uZitoénost ekono-
mickych informacii, ¢o je mimoriadne doélezity problém rozhodujuci o Géin-
nosti riadenia a efektivnosti budovanych informaénych systémov, ktory sa
spravidla riesi Casto pragmaticky, zdoraznujaci, Ze uzitoéné je to, ¢o je
v danych podmienkach potrebné. Hodnotenie uZito¢nosti informacii zavisi
od mnohych faktorov. Vela spdsobov sa ststreduje na faktory interpretacie
a vyuzitia informacie na strane prijemcu, nicktoré predpokladaju, Ze in-
formacia prendSand komunikaénym kanadlom je potrebna a preto sa ne-
musi rieSit problém jej uzito¢nosti, Ze staé¢i rieSit problém komunikéacie.
Je preto mozné automatizaciou ekonomickych analyz znaéne prispiet k cel-
kovej uzito¢nosti informacii, skvalitneniu rozhodovania a posudzovania
citlivosti, reagovania systému na zaklade prijatych informacii.
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Vychadzajuce z uvedeného, riesitelia automatizacie ekonomickych ana-
lyz nadviazu na doterajsie poznatky z rieSenia a ploSnej aplikacie jednotli-
vych analytickych modelov a tieto budu dopliat o skupiny dalSich uloh:

a) komplexného rozboru pri¢in a odstrafiovania diferenciacie hospo-
-darskych vysledkov v polnohospodarskych podnikoch hospodariacich
v rovnakych prirodnych podmienkach,

b) komplexného rozboru rastu produktivity prace v potravinarskom
priemysle SSR v suvislosti so substiticiou Zivej prace,

c¢) komplexného rozboru znecistovania Zivotného prostredia vplyvom
intenzifikacie polnohospodarskej vyroby.

Z hladiska spolocenského prinosu sa povazuje uloha pod bodom a)
za klacova, ktorej vyriesenie umozni vytvorif sibor pravidiel pre postupnu
konsolidaciu vybraného suboru zaostavajucich podnikov. Analyza tohto
nie velkého suboru poInohospodarskych podnikov poskytne dostatok
roznorodych informacii z jednotlivych vyrobnych usekov so zameranim:

— na vytypovanie a kvantifikiciu rozdielov v rozhodujicich pro-
dukénych faktoroch materialnej povahy;

— na situaciu v subjektivnych predpokladoch trvalého zvySovania
vyroby, a to najmé pokial ide o stav v pracovnych silach a ich kvalifikécii,
v orgamzacu prace a riadeni vyroby, v technologickej a pracovnej d1sc1ph—
ne, vo vyuzivani faktorov hmotnej a moralnej stimulacie;

— na rozdiely oproti priemernym a poprednym podnikom hospoda-
riacim v porovnatelnych podmienkach a oproti planovacim normativom
pre prislusné produkéné podmienky, a to najma v kvalitativnej trovni
rastlinnej a ZivodiSne] vyroby s osobltnym zretefom na tie useky, kde sa
zaostavanie prejavuje najvyraznejSie a kde prekonavanie zaostavania
moze mat rozhodujici vplyv na celkovi uroven vyroby a ekonomiky;

— na uroven sluzZieb a vyuZivania poznatkov vedeckovyskumnej za-
kladne, dodavky osiv, droven plemenarskych programov, agrochemickych
a technickych sluzieb, vyuZivanie automatizovaného spracovavania so-
cialno-ekonomickych a rozhodovacich informacii v prehlbovani chozrascot-
ného systému riadenia atd.

Uvedeny rozsah analyz bude plne vyuzivat doterajsi, ako aj postupne
aktualizovany informaény fond v ustrednej banke udajov. Sucasne sa
buda vytvarat podmienky pre prehlbovanie sustavy ukazovatelov tak,
aby sa zvyraznili najmé kone¢né ekonomické, socidlne, ekologické a ve-
deckotechnické vysledky, aby boli k dispozicii informacie o tom, ako bola
zabezpecena vybilancovanost a kontrola priebehu dodavatelsko-odberatel-
skych vztahov a zdokonalovanie ostatnych bilanénych vizieb v ich narodo-
hospodarskom, organiza¢nom, odvetvovom, odborovom, izemnom a pries-
torovom priereze. Vlastné rozpracovanie metodolégie socialno-ekonomic-
kych analyz z odvetvia polnohospodarstva a vyzivy bude reSpektovat
poziadavky narodného hospodarstva a prierezovych organov a bude ne-
oddelitelnou stc¢astou informaénych systémov vSetkych drovni. Riesenie
je dalej podrladene potrebam dalSieho rozvoja sustavy narodného hospo-
darstva a vecnym problémom socialno-ekonomického rozvoja a takto
prispieva k prehlbeniu Statistickej analyzy a k vytvoreniu sustavy analyz.

V troch oddelenych éastiach bol v kratkosti charakterizovany obsah
rieSenej vyskumnej ulohy Automatizacia v riadeni polnohospodarsko-
-potravmarskeho komplexu. Aj napriek tomu, Ze nazov tlohy je obsiahlejsi
nez kratka charakteristika jednotlivych problemovych okruhov, z kapacit-
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nych dovodov sa rieSitelia sastreduja na vybrané casti ako predpokladu
uspesn(,ho napredovania v projektovani ASR.

Struktira a obsah vyskumnej lohy a navrhnuté realiza¢né vystupy
zodpovedaju Specificnosti problematiky v PPoK. V ramci riesenia tlohy
sa zaroven zabezpedi naplnenie spolocenskej potreby najmé tym, Ze sa
vyriesia:

— koncepéné otazky budovania ASR v PPoK a v nadvéznosti na to
aj postavenie a funkcia automatizovaného informaéného systému;

— zjednocovanie sustavy socialno-ekonomickych informécii a najma
nevyhnutnych klasifikatorov a ciselnikov;

— ziskanie a uloZenie udajov z oblasti potravinarskeho priemyslu,
o faktoroch poskodzujtcich prirodné zdroje polnohospodarskej vyroby,
o pode a jej charakteristikach, ktoré umoznia rozsirit centralnu bazu dat
tak, aby obsiahla najddélezitejsie informacie pre riadenie;

— zostavenie a overenie modelov pre spracovavanie analyz ¢innosti
polnohospodarskych podnikov a podnikov potravinarskeho priemyslu
skumajicich niektoré oblasti zaostavania oproti vyvoju dosahovanému
v tuspesnych podnikoch;

— uplatnenie progresivneho databankového systému a uskutoénenie
nevyhnutnej restrukturalizacie a rekonstrukcie centralnej adajovej za-
kladne tak, aby boli v plnom rozsahu vyuZité technické moznosti nového
pocitaca (EC 1055).

RieSenie predmetnej vyskumnej ulohy bezprostredne nadvézuje na
alohy v programe aplikovanej kybernetiky P-04, a to menovite na tlohu
Viacuroviiové ASR v PPoK, ktora je pod koordinaciou Ustavu racionali-
zacie riadenia a prace v Prahe.

ZAVER

Cielom automatizacie neméze byt ni¢ iné, nez to, ¢o je obecnym cie-
Tom racionalizacie riadenia na ktorejkolvek urovni riadenia, t.j. zvySenie
vystupnych efektov riadeného objektu. Takto formulovany ciel znamena,
ze pri obmedzenych prostriedkoch na ASR musia byt volené pre automa-
tizaciu také ciele, resp. pomoc pre také oblasti riadenia, v ktorych médzu
spravne rozhodnutia priniest najvyssi spolocensky efekt predovsetkym
zlepSenim funkcie riadenej oblasti. Spravnu volbu cielov, oblasti riadenia,
ktorym ma byt automatizaciou poskytnutd pomoc, je teda nutné pova-
zovat za zakladny faktor efektivnosti nasadzovania vypoctovej techniky.

Kazda riadiaca uroven a kazda oblast i casovy horizont riadenia maju
dané akcéné pole svojej posobnosti. Riadiace posobenie kazdej irovne moze
kladne alebo zaporne tieto procesy ovplyvnit vo svojich ekonomickych
meradlach a v medziach dynamiky spojenych s ich riadiacou pravomocou
a schopnostou. Z uvedenych hladisk vyplyva, Ze ¢im vyssia riadiaca tro-
ven, tym vicsi dopad rozhodovania. Z toho dalej vyplyva vyznam ra-
cionalizicie a zvySenie uc¢innosti riadenia na vyssich hierarchickych stup-
noch. Otazkou automatizacie nie je teda to, ¢i by mali alebo nemali byt
nasadzované prostriedky automatizicie ako mocny nastroj racionalizacie,
ale pre ktoru riadiacu oblast. K tejto problematike by mala do znacne;j
miery prispiet aj citovana vyskumna uloha.

Dotlo dnia 12. 6. 1981

Adresa aulora:

Ing. Juraj Cvetko, CSe., Podnik racionalizacie rindenia poInohospodarstva a vyzivy, Tren¢ianska
55, 824 57 Bratislava




CVECKO J., Podnik racionalizacie riadenia polnohospodarstva a vyzivy, Trencianska 55,
824 57 Bratislava

Hlavné smery vyskumu automatizacie v riadeni polnohespodarstva po roku 1980

Zeméd Ekon., 28, 1982, ¢ 3, s. 185—191

automatizace, automatizované systémy ftizeni, metodika, metodologie, aspekty aplikace

V prispevku st charakterizované hlavné smery rozvoja a uplatnenia automatizicie v riadeni
poInohospodarstva po roku 1980 a hfadanie moznosti zdokonalovania sistavy riadenia na
zaklade 1éinnejSieho uplatiiovania automatizicie. Clanok zahifia stibor metodickych a me-
todologickych prostriedkov ako nastroj pre riadiacu prax a objasiuje ich vyuzitie s pri-
hliadnutim k moZnostiam nasho vyskumu, projekcie, technickej zakladne a schopnostiam
absorpcie tychto prostriedkov riadiacimi pracovnikmi.

IIBEUKO ¥., IlpenmpusTHe palMOHAJM3ALMH YNPAaBIEHHA CEJbCKMM XO3SHCTBOM M IPOMO-
soabcTBHeM, Tpewumancka 55, 824 57 Bparucaasa

I'naBHble HampaBaeHHA HAYYHOrO HCCHENOBAHMS aBTOMATH3ANHH B YIOPABIEHHHM CENbCKHM XO-
saicreom nocne 1980 roma

Zeméd. Ekon.. 28, 1982, No 3, ¢. 185—191

aBTOMAaTUBAIlMsA, aBTOMATHMSHPOBAHHEIE CHCTEMbl YIpPaBJeHHS, METONHKA, METOMOJOIHSA, acneKTh!
aNIIMKaHyY

B pa6ore naHa xapaKTepPHCTHKAa TIJIaBHBIX HaNpaBJE€HHH pasBMTHA ¥ JIDEMEHCHHS aBTOMAaTM3a-’
LMH B YNpPaBJeHHHM CeJbCKMM xo3sgHcrBoM mociae 1980 roma ¥ M3BICKMBAOTCA BO3MOMKHOCTH
YCOBEPIIEHCTBOBAHHA CHCTEMBl yIpPaBJEHHsA Ha oCHOBe bonee 3PPEeXKTHBHOTO NPHMEHEHMS aBTO-
MaTH3aAII K. CraTesa OXBATBLIBAET KOMIIJIEKC METOAMUECKHX M MEeTOLOJIOIHYECKUX CpEeICTB Kakx
pBlYar Ois NPAKTHYECKOTO YNpAaBJAEHHA M OOBACHAET HX MCIOJb30BAHHE C YYETOM BO3MOMKHOC-
TeH Hamero HAyYHOTO HCCIENOBAaHHSA, IIPOSKTHPOBAHHA, TEXHHUYECKOH 6asel M criocobHocTeH
abcopbupoBaHHA 3THX CPENCTB YIPABJAAIOIIEME PabOTHHKaMH.

CVECKO ., Enterprise of the Rationalization of the Control and Management of Agri-
culture and Food Production, Trenéianska 55, 824 57 Bratislava

Main Trends of Research on Automatization in the Control and Management of Agriculture

after 1980
Zeméd. Ekon., 28, 1982, No. 2, pp. 185—191

automatization, management information systems, methods, methodology, aspects of applica-
tion .
The main trends of development and introduction of automatization in the field of the
control and management of agriculture after 1980 and the possibilities of improving the
system of the control and management on the basis of more effective application of
automatization are characterized. A set of methodical and methodological means as tools
of the management practice is given and their application in view of the possibilities of
our research, projection, technical base and possibilities of absorption of these means by
managing workers is treated.

CVECKO J., Betrieb fiir Rationalisierung der Leitung der Landwirtschaft und Ernahrung,
Trenéianska 55, 824 57 Bratislava

Hauptrichtungen der Forschung der Automatisation in der Leitung der Landwirtschaft nach
dem Jahre 1980

Zeméd. Ekon., 28, 1982, Nr. 3, S. 185—191

Automatisation, automatisierte Systeme der Leitung, Methodik, Methodologie, Aspekte der
Anwendung

Im Beitrag werden die Hauptrichtungen der Entwicklung und Einfithrung der Automatisa-
tion in der Leitung der Landwirtschaft nach dem Jahre 1980 und die Suche nad Moglich-
keilen einer Vervollkommnun«r des Systems der Leitung durch eine wirksamere Einfiihrung
der Automatisation charakterisiert. Der ‘Beitrag umfaBt den Komplex methodischer und
methodologischer Mittel als Instrument fiir die leitende Praxis und erklirt ihre Nutzung
mit Riicksicht auf Moglichkeiten unserer Forschung und Projektion und weiter auf die
technische Basis und Fihigkeiten der Absorption dieser Mittel durch leitende Kader.
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V. Brabenee POUZITI METOD
VICEROZM ERNE STATISTICKE ANALYZY
K RACIONALNI REDUKCI
SOUSTAV UKAZATELU

V soucasné dobé patii k dalezitym ukolim zemeédélského vyzkumu
zkvalitiovani informaci pro kvalifikované Fizeni rozvoje zemédélské vy-
roby, aniz by pritom dochéazelo ke zvySovani celkového objemu sledova-
nych udaji. Jde naopak o zpracovani objektivnich navrha na redukei
pofizovanych vychozich udaju s jejich naslednym zpracovanim na takové
arovni, ktera rozsiti aplika¢ni vyuziti vysledka pro praxi. Je pochopitelné,
ze lze tézko takovy ukol reSit bez pouziti novych metod pri zpracovani
a hodnoceni udaja.

Metody vicerozmérné statistické analyzy jsou na feSeni zminéného tko-
lu, tj. na navrh k objektivni redukei poétu sledovanych proménnych 1 na
zhusténi a zkvalitnéni vystupnich informaci z vysledku odvoditelnych,
pfimo zaméreny. Dosavadni nizka informovanost o moZnostech pouZiti
téchto metod vsak zpusobuje, Ze jejich vyuZivani v nafem zemédélském
vyzkumu je stale zcela ojedinélé. Pritom napr. v NDR se pouziti jedné
z téchto metod, faktorové analyzy, stava stalou souéasti zpracovani pra-
videlnych ekonomickych a technologickych analyz vysledkt zemédélské

vyroby.
CHARAKTERISTIKA VYUZITI METOD VICEROZMERNE STATISTICKE ANALYZY

Mnoho aloh v praxi i vyzkumu ma vicerozmérny charakter. Znamena
to, Ze se pii jejich FeSeni zabyvame objekty (tj. statistickymi jednotkami),
které jsou charakterizovany vétSim poétem proménnych. Tradiéni statis-
tické metody zpravidla zkoumaji jen diléi jednorozmérné ¢i dvourozmérné
¢asti reSeného vicerozmérného tkolu. Dochazi tim ¢asto k nadmérnému
zjednoduSeni FeSené problematiky a nesporné i ke ztraté nékterych dile-
zitych informaci, at jiz jde o analyzu vyrobnich vysledkt podniku, techno-
logie vyroby sledovaného vyrobku, ¢i parametri hodnoceného stroje.

Komplexnéjsi reSeni ukolti zminéného typu umoZiuji metody vice-
rozmérné statistické analyzy, poskytujici vysledky se Sirokou $kalou vy-
povidacich schopnosti. Vypodetni stranka u téchto metod je sice naroéna,
ale je prakticky vidy provadéna na pocitaci. Vlastni vysvétleni ziskanych
vysledkt neni podstatné obtiZnéjsi nez u vysledka tradiéné pouzivanych
statistickych metod. Samoziejmym predpokladem spravného aplikaéniho
vyuziti vysledku je dobra znalost vécné problematiky reSeného ukolu.
Z dobte vyuzitelnych metod vicerozmérné analyzy v zemédélském vyzkumu
je moZno vytvoiit dvé skupiny:
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a) Metody zabyvajici se rozliSovanim a rozdélovanim mnohorozmeér-
nych statistickych jednotek do nékolika relativné stejnorodych souboru
oznacujeme souhrnnym pojmem metody vicerozmérné statistické
klasifikace. Parametrické metody reprezentuje v této skupiné diskri-
minaéni analyza, jeji neparametrické obdoby jsou v literature ozna-
covany jako ,,cluster analysis‘‘, kde z nékolika prekladu je ¢asto uvadéno
oznaceni shlukova analyza.

b) Metody zabyvajici se redukei dimenze, tj. koncentraci informaci
obsazenych ve vétsim poctu proménnych do podstatné mensiho poétu sku-
pin proménnych, a soucasneé odhalujici skryté vztahy mezi proménnymi,
jsou éasto souborné oznadovany jako metody analyzy korelacénich
struktur. Z této skupiny metod je pro reSeni tkoli zemédélského vyzku-
mu nejéastéji vyuZitelna faktorova analyza a zpisobem vysvétlovani
vysledk ji podobna analyza hlavnich komponent. Vysledky téchto
metod mohou byt vyuzity 1 k navrhu na racionalni redukei poctu sledova-
nych ukazateld, protoze umoznuji odhalit ukazatele duplicitni, event. i ji-
nak informac¢né nadbyte¢né. Nejvyraznéjsi zhusténi informace o vztazich
mezi proménnymi poskytuje kanonicka korela¢ni analyza.

SPECIFIKACE ULOH RESENYCH METODAMI VICEROZMERNE ANALYZY

ProtozZe rozsah prispévku neumoziniuje zabyvat se podrobnéji popisem
jednotlivych metod, metodicka ¢ast bude nahrazena strué¢nou formulaci
pracovnich hypotéz a otazek, na které vysledky jednotlivych metod pii
reSeni ukolt mohou poskytovat odpovédi. Pro dokresleni bude vidy do-
plnén i priklad zadani konkrétnéjsi ulohy, ktera by byla metodou resitelna.

Diskriminaéni analyza

Ve dvou ¢&i vice souborech statistickych jednotek stejného druhu je
sledovan vétsi pocet proménnych. Stanovme co nejspolehlivéji hranice
mezi soubory, tj. vypoétéme diskriminaéni funkei, umozZnujici zarazovat
s minimalni chybou rozhodnuti statistické jednotky do spravného souboru.
Dale stanovme dulezitost jednotlivych proménnych pro rozlisitelnost sou-
bort od sebe, aby bylo moZno proménné malo prispivajici k rozliSeni
souborii vyradit jako nadbyteéné.

Priklad dlohy

Podle péti sledovanych ukazateli je moZno rozdélovat zvirata na
vhodnd a nevhodna k dalSsimu chovu. Na zakladé hodnot nameérenych
v souboru zvitat vhodnych k dalSimu chovu a v souboru zvifat nevhod-
nych k dalsimu chovu stanovme diskriminaéni funkei, ktera bude slouzit
jako objektivni rozliSovaci kritérium pro rozdélovani zvifat na vhodna
a nevhodna k dalSimu chovu. Déale provérme, zda pro spolehlivé rozdélo-
vani zvifat do téchto dvou souboru je tieba sledovat v3ech pét dosud po-
uzivanych ukazatel.
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Kanonicka korelaé¢ni analyza

V jednom statistickém souboru existuji dvé skupiny proménnych,
navzajem na sobeé zavislé. Vyjadieme stupen zavislosti obou skupin pro-
ménnych co nejmensim po¢tem koeficientd, event. pouze jedinym koefi-
cientem, a vysledek aplika¢né vyuzijme.

Priklad tulohy

Ve sledované soustavé proménnych u souboru zemedélskych podnikii
méfi jedna skupina proménnych vysledky vyroby a druha skupina vklady
do vyroby. Vyjadreme stupen zavislosti mezi obéma skupinami promén-
nych co nejmensim poctem koeficienta. U prvniho koeficientu kanonické
korelace, vysvétlujiciho nejvetsi ¢ast zavislosti obou skupin proménnych,
vysledek vyhodnotme a provéime, zda je prikazna i hodnota druhého
koeficientu kanonické korelace, mériciho zbytkovou zavislost obou skupin
(prvnim koeficientem nevysvétlenou).

Analyza komponent

V jednom statistickém souboru je sledovan vétsi pocet promeénnych,
z nichz kazda obsahuje ruznou ¢ast nekolika rozlisitelnych kategorii (kom-
ponent) celkové informace. Vymezme tyto kategorie.

Priklad ulohy e

V souboru zemédeélskych podniki je sledovano 10 proménnych — vy-
nost 10 riznych plodm Redukujme informace vyjadiené deseti uvedenymi
proménnymi na mensi pocet kategorii (komponent) a jednotlivé kategorie
kvantitativné vyjadreme. Toto vyjédf*eni provedme pomoci metody ana-
lyzy hlavnich komponent.

Faktorova analyza

V jednom statistickém souboru je sledovan velky pocet proménnych,
vykazujicich vzajemné slabsi i silnéjsi korela¢ni zavislosti. Zhustéme in-
formace poskytnuté velkym poctem sledovanych proménnych do podstatné
mensiho poc¢tu skupin ,kvalitativné pribuznych®* proménnych. V kazdé
vypocétem vytvorené skupiné proménnych vyuzijme vysledku:

a) ke kvantitativnimu vyjadreni postaveni Jednotlivych proménnych,

b) k vyhodnoceni vztahii mezi proménnymi,

¢) k navrhu na event. redukei poctu proménnych ve sledované sou-
stavé o proménné duplicitni nebo jinak informaéné nadbyteéné.

Piiklad ulohy
U souboru pozemku se stejnou plodinou je ve vykazu ,karta honu
plodiny*‘ sledovan velky pocet raznych proménnych. S pouZitim metody

faktorové analyzy uspotadejme objektivné proménné do stejnorodych
skupin, zahrnujicich proménné s kvalitativné podobnou informaci. Po vy-
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poétu vyhodnotme dilezitost postaveni proménnych v jednetlivych sku-
pinach a jejich vzajemné vztahy. Dale vyberme proménné informaéné nej-
méné dulezité ¢i nadbyteéné k navrhu na redukci poétu sledovanych uka-
zateli ve zminéném vykazu.

Uvedeny ptrehled o aplikacnim zameéreni jednotlivych metod nevy-
cerpava plne vSechny okruhy pracovnich ukola, které metody vicerozmérné
statistické analyzy umoznuji resit. Neuvadi rovnéz cely rozsah vypovida—
cich schopnosti poskytnutych vysledkem vypocta. Je z ného viak zrejme,
ze moznosti uplatnéni téchto metod v zemedeélském vyzkumu jsou velmi
siroké. Do tohoto prispévku je za skupinu metod analyzy korelaénich
struktur zatazen ptiklad specificky orientovaného vyhodnoceni vysledki
modelu faktorové analyzy. Za druhou skupinu metod bude pripraven samo-
statny prispévek s prikladem pouziti metody diskriminaéni analyzy.

VYSLEDKY MODELU FAKTOROVE ANALYZY, JEJICII HODNOCENI A VYUZITI

7 hlediska vyuziti vysledki modelu faktorové analyzy maji nejvetsi
vyznam faktoroveé zatéze a;p, které je mozno \'yqvétlovat obdobnym zpu-
sobem jako koeficienty korelace mezi sledovanymi proménnymi X; a vy-
poctem vytvorenyml \polegnyml faktory F'p. Z hodnot druhych mocnin
faktorovych zatezi aj, je mozno usuzovat na to, ]dl\Oll dast rozptylu pro-
ménné X; faktor Fp vysvétluje, zjednodusené mozno rici, jaka cast in-
formace obsazene v promenné prechazi na spoleény faktor. Napr. pii ajp =
= 0,80, tj. pti a,,, = 0,64, se jednd o vysvétleni 649 rozptylu proménné
X; faktorem F,. polocne fdl\tory v modelu svymi zavislostmi s promén-
nymi poskytuji zprostiedkované informaci i o vztazich mezi proménnymi
navzajem. Znamena Lo, ze promeénné se stejnym znaménkem faktorové za-
téze — ve skupiné promennych sdruZenych spole¢nym faktorem — vy-
kazuji mezi sebou pozitivni (pfimoumeérné) vztahy, zatimco proménné
s opatnymi znaménky faktorovych zatézi vykazuji negativni (nepfimo-
umérne) vztahy. Pri vyhodnocenl vysledkt vypocteného modelu pravu_lemp
pouze s tzv. zdvaznymi hodnotami zatézi. Za minimalni hodnotu zavazné
faktorové zatéze je zpravidla povazZovana absolutni hodnota 0,50. Existuji
rovnéz postupy, stanovujici tuto hranici zavaznosti (prukaznosti) zatézi
vypoctem.

Uspoiadani vysledku modelu faktorové analYzy pro vyliodnoceni

Obvyklou tupravou vysledki modelu faktorové analyzy je tabulka
faktorovych zatezi. Zateze pro jednotlivé spoleéné faktory tvori sloupce
tabulky (tab. I a II). Praktickym kritériem pro zarazeni posledniho (nej-
slabsiho) faktoru do vysledného modelu je pozadavek, aby jesté nejméné
dveé proménné dosahovaly u tohoto faktoru minimalni zavazné hodnoty
zatezi. Pii obvykle velkém poctu proménnych neni pro interpretovani
vysledkd modelu uspofadani zatézi do tabulky dostateéné prehledné. Proto
je vhodné tridy proménnych, sdruzené spoleénymi faktory se zavaznymi
zatezemi, graficky vyraznéji upravit. Jednou z moznosti takové upravy
je dlacrrarn (obr. 1).

Spoleény faktor F,, ve schématu graficky zobrazeny sloupcem, sdru-
Zuje se zdvazinymi zatézemi | aj; | > 0,5 celkem 6 proménnych, pFicemZ
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proménné s kladnymi zatézemi jsou podle velikosti hodnoty zatéze (uve-
dené na stupnici) pripojeny Sipkou ke sloupci faktoru F, zprava a pro-
ménné se zapornymi zatéZemi obdobnym zpusobem zleva. Proménné na
stejné straneé sloupce vykazuji navzajem pfimoumérné vztahy (event.
duplicitu), promeénné na opacéné strané vystupuji v nepfimoimérném vza-

I. Vyslédky modelu FA pro soubor JZD okresu Nymburk v roce 1979

ajp — hodnoty zatézi pro faktor Fp
Proménnia Xy
Iy F, Fy Fy
X1 — % luk a pastvin —0,391 —0,021 0,194 0,552
X2 — trzni prod. RV/ha z. p. 0,663 —0,623 —0,141 —0,078
X3 — trzni prod. ZV/ha z. p. 0,325 0,873 —0,044 —0,057
X; — hrub# zem. prod./ha z. p. 0,765 0,349 —0,308 —0,001
Xs — niakupy krm., zv./ha z. p. 0,311 0,673 0,294 0,021
X — vlastni zem. prod./ha z. p. 0,796 0,001 —0,399 —0,186
X3 — hruba prod. RV/ha z. p. 0,734 —0,602 —0,158 —0,065
Xg — hrubd prod. RV na o. p./ha o. p. 0,678 —0,635 —0,088 —0,092
Xg — HP RV luk a pastvin/ha L. p. 0,060 0,330 —0,579 0,501
X0 — hrubd pr. ZV/ha z. p. 0,220 0,846 —0,165 —0,230
X1 — pocet pracovn./ha z. p. 0,588 —0,131 0,437 0,402
X2 — odmény/ha z. p. 0,856 —0,149 0,251 0,326
X3 — mésicni odm./pracovnika 0,306 —0,027 —0,050 —0,374
X4 — dotace k trzbam/ha z. p. 0,333 0,487 —0,243 0,365
Xis — vykony celkem/ha z. p. 0,881 0,029 —0,304 0,091
X6 — mzdové a o0s. nakl./ha z. p. 0,828 —0,073 0,309 0,358
X7 — odpisy ziakl. pr./ha z. p. 0,711 0,027 0,393 —0,304
Xig — primé mater. n./ha z. p. 0,674 0,350 0,216 —0,195
X9 — niklady celkem/ha z. p. 0,865 0,196 0,302 —0,017
X — hosp. vysl./ha z. p. 0,182 —0,164 —0,867 0,143
Soucet “3:: — prispévek Fp*) 7,5467 3,7878 2,3437 1,4928

‘) piispévek spolecného faktoru Fp k vysvétleni normovaného rozptylu vSech 20 proménnych
$3(s2 = 20)
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I1. Vysledky modelu FA pro soubor JZD okresu Nymburk za pramér let 1977 —1979

ajp — hodnoty zatézi pro faktor Fp
Proménna Xj
F, . F3 Fy
X1 — % luk a pastvin —0,394 —0,040 0,462 0,573
X3 — trini prod. r. v./ha z. p. 0,817 —0,518 —0,156 0,059
X3 = trzni prod. Z. v./ha z. p. 0,220 . 0,934 —0,059 —0,055
X4 — hruba zem. pr./ha z. p. 0,905 0,316 —0,178 0,030
Xs — nakupy krm., zv., os./ha z. p. 0,246 0,745 0,104 —0,230
Xs — vlastni zem. pr./ha z. p. 0,899 0,014 —0,272 0,189
X3 — hruba prod. RV/ha z. p. \ 0,834 —0,501 —0,151 0,041
Xs — hruba pr. RV na o. p./ha o. p. 0,844 —0,476 —0,118 0,060
Xp — HP RV luk a past./ha l. p. 0,044 0,374 —0,229 0,769
Xjo — hruba prod. ZV/ha z. p. 0,223 0,893 —0,039 0,079
X1 — pocet pracovniki/ha z. p. 0,332 —0,416 0,513 0,351
Xy2 — odmény/ha z. p. 0,857 - —0,183 0,249 —0,116
X3 — mési¢ni odména/pracovnika 0,470 0,076 —0,593 —0,154
X4 — dotace k trzbam/ha z. p. 0,330 0,752 —0,154 0,117
X35 — vykony celkem/ha z. p.- 0,975 0,077 0,021 0,088
X6 — mzdové a os. nakl./ha z. p. 0,797 —0,045 0,366 —0,108
X127 — odpisy zakl. prost./ha z. p. 0,682 —0,035 0,449 —0,227
Xis — ptimé mater. nakl./ha z. p. 0,663 0,405 0,379 0,057
Xy» — naklady celkem/ha z. p. 0,838 0,225 0,432 —0,026
X3 — hospod. vysl./ha z. p. 0,534 —0,258 —0,633 0,128
Soucet aJ’P — prispévek Fp*) 8,6728 4,2802 2,2171 1,2920

*) viz vysvétleni k tab. I

jemném vztahu!). Spravné vysvétleni vysledku vyzaduje dobrou vécnou
znalost problematiky zkoumané s pouZitim metody faktorové analyzy.
Znalost algoritmu vypoctu pro vysvetlovani vysledki modelu neni nutna.

1) Jedna se o &ast vysledku modelu FA, vypocteného pro sektor JZD okresu Nymburk z dat
nepfiznivého (velmi suchého) roku 1979, ve kterém jsou:

X2 — trzni produkce RV/ha, X3 — trzni produkce ZV/ha,
X7 — hruba produkce RV /ha, X1 — hrubé produkece ZV/ha,
Xs — hruba produkce RV na o. p./ha, Xs — nakup krmiv, zvifat, osiv/ha.

Spoleény faktor F2 v modelu zobrazuje pro podminky suchého roku 1979 vyrazny konkurenénf
vztah mezi vysledky rostlinné a vysledky zivocisné vyroby v okrese.
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Model faktorové analYzy pro soustavu ukazatehi sektoru JZD v okrese Nymburk

V okrese Nymburk hospodari 23 JZD. S ohledem na stejné pf‘irodni
podminky i nadmorskou vysku (do 250 m) jsou vSechna zarazena do fe-
parské vyrobni oblasti. Pudni podminky jsou pritom znacné rozdilné (od
velmi lehkych pid na vatych piscich az po tézké ¢ernozemé).
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faktorem I,

Pro ilustraci a ovéfeni metodickych postupt byly vypoéteny dva
modely faktorové analyzy pro soustavu 20 proménnych. Hodnoty pro-
meénnych byly méfeny v souboru JZD okresu Nymburk, a to pro prvni
model v neptiznivém suchém roce 1979 a pro druhy model jako trilety
primér udaji let 1977 —1979. Hodnoty faktorovych zatézi a;p pro vy-
poctené modely jsou uvedeny v tab. I a II, specifikaci sledovanych pro-
meénnych obsahuje nasledujici prehled:

X1 — 9% luk a pastvin na zemedelské pude

X: — trini produkce rostlinné vyroby/ha z. p.

X3 — trzni produkece Zivoéisné vyroby/ha z. p.

X4 — hruba zemédélska produkce/ha z. p.

Xs — nakupy krmiv, zvirat a osiv/ha z. p.

Xs — vlastni zemédélska produkce/ha z. p.

X5 — hruba produkce rostlinné vyroby/ha z. p.

Xs — hruba produkce rostlinné vyroby na orné pudé/ha o. p.

Xo — hruba produkce rostlinné vyroby luk a pastvin/ha luk a pastvin

Xjo — hruba produkce Zivoé¢isné vyroby/ha z. p.
X11 — priumérny pocel pracovniku/ha z. p.

X2 — odmeény/ha z. p.

X3 — primérna mésiéni odmena/pracovnika

X4 — dotace k trzbam/ha z. p.

X,s — vykony celkem/ha z. p.

X6 — mzdy a osobni naklady/ha z. p.

Xy — odpisy zakladnich vyrobnich prostredka/ha z. p.
X5 — primé materidlové naklady/ha z. p.

X9 — vlastni nadklady celkem/ha z. p.

X0 — hospodarsky vysledek (zisk, ztrata)/ha z. p.
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Vyhodnoceni tfid proménnyeh vytvofenyeh spoleénymi faktory

Do vyslednych modelu je shodné zarazeno po ¢tyfech spole¢nych fak-
torech F;. V obou modelech vytvari nejsiln¢jsi spole¢ny faktor I42) po-
¢etnou skupinu proménnych — vesmeés primych a vyslednych ukazateli
intenzity zemédélské vyroby — vSechny s kladnymi hodnotami zatézi.
Znamena to, Ze hodnoty proménnych sdruzenych faktorem F, jsou v pfimo-
umérném, event. v duplicitnim vzijemném vztahu. V obou modelech je
do tridy F'; sdruzeno 12 proménnych, z toho shodné 11. Jsou to X, Xy,
Xs, X7, Xs, X12, Xi1s, X16, X17, X1s, X1o a v modelu pro rok 1979 dale
X1, zatimco v modelu pro prameér let 1977 —1979 dale X,. Podle vécného
obsahu sdruZenych proménnych muZeme F, nazvat faktorem ukazateli
intenzity vyroby.

Do jisté miry v rozporu s ocekavanim nejsou do této tiidy promén-
nych se zavaznymi zatéZemi zarazeny ukazatele intenzity Zivocisné vy-
roby. Ty vykazuji velmi vysoké zatéZze u druhého spoleéného faktoru
ve skupiné proménnych, ve které rozhodujicim zpisobem formuluji kon-
kurenéni (nepfimotmérné) vztahy k trini i hrubé produkei rostlinné vy-
roby v okrese a pfimoumeérny vztah k nakupim krmiv, zvirat a osiv (Xs).
Hospodaisky vysledek/ha (X)) vykazuje s ukazateli intenzity vyroby
ve skupiné F; pouze mirny primoumérny vztah v modelu pro prameér let
1977 —1979 a zadny prokazatelny vztah v modelu pro neptiznivy rok 1979.

Skupina proménnych sdruzena faktorem F, objektivizuje informaci
0 vztazich mezi pfimymi a vyslednymi ukazateli intenzity zemedélské vy-
roby v podminkach sektoru JZD okresu Nymburk a odhaluje duplicity
ve vypovidaci schopnosti véené podobnych proménnych. V modelu z udaju
za prumér let 1977 —1979 spolecny faktor F'; celkové lépe prispiva k vy-
svétleni vSech proménnych ve sledované soustaveé (prispévkem 8,67, tj.
43,35 9, celkového rozptylu sz = 20) nez F, v modelu pro vegetaéné ne-
priznivy rok 1979 (prispévkem 755, tj. 37,75 9, celkového rozptylu pro-
meénnych s?2 = 20). Vzajemné vztahy proménnych se tudiz na tfiletych
priumeérech projevuji zretelnéji, protoze skupina zavaznych zatézi vykazuje

“vy$si hodnoty.

Zminény druhy spole¢ny faktor £'; sdruzuje v obou modelech v silném
primoumeérném vztahu proménné X3, X0, Xs a u modelu z tfiletych pru-
meru téz X,4 a v nepfimoumeérném vztahu k této skupiné s ponékud nizsimi
zatéZemi proménné X,, X; a Xg (u proménné X pro tiileté praméry jiz
tésné pod hranici zavazZnosti hodnot zateézi). Skupina proménnych faktoru
F; poskytuje zajimavé informace o tom, které proménné v podminkach
okresu ovliviiuji intenzitu Zivoéisné vyroby pozitivné a které negativné.
Faktor F, mizeme oznacit za faktor konkurenénich vztaht s vysledky
zivocisné vyroby, 1 kdyz poskytl i dalsi informace.

Ze zbytkovych zavislosti ve tridach proménnych u slabych faktori
F5 a Fy stoji za pozornost v modelu pro trileté praméry (u F;) nepfimo-
ameérny vztah proménné X, (pocet pracovniki na hektar) k proménnym
X3 (mési¢ni odména na pracovnika) a X, (hospodaisky vysledek na hek-

2) Algoritmus vypoctu modelu FA zajidtuje prvnimu spolecenému faktoru F,; nejvyssi prioritu,
protoZe se pomoci tohoto spoleéného faktoru vysvétluje nejvétsi mozna ¢ast viech vzdjemnych
vztahi mezi proménnymi v hodnocené soustavé. Dalsi faktor F, slouzi k vysvétleni nejvétsi
casti zbytkovych vztaht mezi proménnymi, prvnim faktorem nevysvétlenych, a obdobné dile
klesi priorita u stile slabSich dalich spolednych faktori Iy, Fy.

200 7ZEMEDELSKA EKONOMIKA — 1982



tar). Zmineény vztah nebude mit pravdépodobné obecnou platnost a bude
odrazet spise specifiku podminek vyroby v okrese, pro ktery byl model
vypocten. V obou modelech poskytuje faktor F'4 dopliujici informaci o tom,
ze vyssi intenzity vyroby na loukach a pastvinach (X,) v okrese dosahuji
ty podniky, které maji vy3si podil luk a pastvin na zemédélské pudé. Dal-
§im, neprilis zretelnym vztahum proménnych sdruzenych v modelech sla-
bymi faktory I3 a Iy neni tfeba vénovat zvlastni pozornost.

Vyhodnoeeni informac¢ni nadbhyte¢nosti proménnyeh v modelech

Ve vypoctenych modelech faktorové analyzy je mozno pri navrhu na
racionalni redukei po¢tu ukazatelu sledované soustavy povazovat za in-
formac¢neé nadbytec¢né dveé skupiny proménnych, a to:

1. promenné duplicitni, které maji podobny vécny obsah a vykazuji
pritom ve skupiné proménnych vytvofené jednim spolecnym faktorem
priblizné stejné hodnoty zateézi;

2. promenné, které u zadného faktoru v modelu nedosahuji hodnoty
zavazné zatéze a neprispivaji proto k vysveétleni vzajemnych vztaht mezi
promeénnymi hodnocené soustavy (nerozsifuji soustavou poskytnuté in-
formace).

Dalsim projevem informacni nadbytec¢nosti muze byt i pripad, kdy
ve skupin¢ vécné velmi podobnych proménnych nékterd proménna (nad-
byte¢na) vykazuje podstatné nizsi hodnotu zdvainé zatéze nez ostatni
promeénné, které vyraznéji prispivaji k vysvetleni vzajemnych vztahu.
Uvedenym hodnocenim vysledkti umoznuje model faktorové analyzy vy-
tvorit jedno z kritérii (nikoli vSak ,,Sablonu‘’), které objektivizuje a usnad-
nuje rozhodnuti pri navrhu na redukei po¢tu ukazatela sledované soustavy.

Ve vypocétenych modelech je moZzno podle hlediska 1 navrhnout ve sku-
pin¢ proménnych sdruzenych faktorem F'; k vyrazeni alesponn po jedné
z duplicitnich proménnych ze ¢tyr podskupin oznacenych la aZ ld. Roz-
hodnuti je treba upfesnovat dalSim vécnym posouzenim a zhodnocenim.
V zavorce u promonnych \% podglxupmach jsou uvadény hodnoty zatézi
z modelu pro trileté praméry udaja z let 1977 —1979:

la) X,(0,817) — trzni produkce RV/ha z. p., X5(0,834) — hruba pro-
dukce RV/ha z. p., X5(0,844) — hruba produkce RV na o. p./ha o. p.;

Ib) X4(0,905) — hruba zemédelskd produkee/ha z. p., Xs(0,899) —
vlastni zemedelska produkee/ha z. p., X,5(0,975) — vykony celkem/ha z. p.;

le) X12(0,857) — odmeény/ha z. p., X16(0,797) — mzdy a osobni na-
klady/ha z. p.;

1d) X,7(0,682) — odpisy zakladnich vyrobnich prostiredki/ha z. p.,
X15(0,663) — primé materialové naklady/ha z. p., event. X4(0,838) — na-
klady celkem/ha z. p.

Prestoze posledni podskupina 1d jiz presné neodpovidd vymezenému
kritérin informacni duplicity, je nesporné, Ze prakticky se zanedbatelnou
ztratou celkovych informaci je mozno ze sledovani vyradit z kazdé pod-
skupiny po jedné promeénné, tzn. redukovat sledovanou soustavu o ¢tyri
proménné, napi. o proménné Xs; X4 (nebo Xs), Xi16 a X17.

Podle hlediska 2 by nejblize k vyrazeni mély promeénné X, — 9% luk
a pastvin, Xo — hruba produkce RV luk a pastvin/ha luk a pastvin a X3 —
mésiéni prameérna odména na pracovnika. Tyto proménné dosahuji hod-
noty zavazné zatéze vesmeés az u nejslabsiho faktoru Fy4, event. vibec
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(X13 v roce 1979), a nepiispivaji vyznamnéjsim zpusobem k rozsiFeni in-
formaci poskytnutych hodnocenou soustavou. Nadbytecénost této trojice
proménnych muze byt vsak specificka pouze pro hodnoceny soubor JZD
okresu Nymburk, kde pramérny podil luk a pastvin na zemédélské padé
¢ini pouze 3,26 9% a zasady i uroven odménovani v souboru JZD stejného
okresu i stejné vyrobni oblasti jsou velmi podobné.

U skupiny proménnych sdruzenych v modelech faktorem F, by bylo
mozné podle stejnych kritérii jako u F; navrhnout vyrazeni jedné pro-
meénné z dvojice X;, Xio.

Zaveérem je mozno uvést, ze s pouzitim vysledka vypoctenych modelii
faktorové analyzy lze navrhnout redukovani hodnocené soustavy 20 pro-
mennych o 7—8 promeénnych, aniz by pritom doslo k podstatnéjsimu sni-
zeni informaci poskytnutych soustavou proménnych. Podobny pracovni
postup je mozno volit pi1 navrhovani ucelného rozsahu novych vykazi,
event. pri sestaveni navrha na redukei rozsahu stavajicich vykazia. Timto
postupem lze racionalné redukovat i pocet sledovanych ukazateli, potieb-
nych pro reSeni konkrétnich vyzkumnych ukolu.

Model faktorové analyzy umoziiuje daldi aplika¢ni vyuziti vypocte-
nych vysledkia (Brabenec 1977, Brabenee, Klain 1980)

/

ZAVERECNE SHRNUTI A DOPORUCENI

Metody vicerozmeérné statistické analyzy poskytuji o mnohorozmeér-
nych soustavach promeénnych nekteré specifické informace, které nelze ji-
nym zpusobem ve stejné kvalite ziskat. V zemeédelském ekonomickém
vyzkumu tlohy mnohorozmérného typu vyrazné prevladaji. Z tohoto du-
vodu ma pozadavek na rozsifeni pouziti téchto metod své plné opod-
statneni.

Programy na vypocet faktorové analyzy a nékterych dalsich metod
vicerozmérné statistické analyzy jsou u nés jiz v mnoha vypocetnich usta-
vech a strediscich pripraveny. Je tim vytvoren jeden z predpokladi pro to,
aby Sirsi a kvalifikované pouziti zminénych metod mohlo prispivat k dal-
Simu zkvalitiiovani pracovnich postupu pii FeSeni vyzkumnych tkoli pro
potfeby rozvoje naseho zemedelstvi.
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BRABENEC V., Vysoka $kola zemedélskia, 16021 Praha 6-Suchdol

Pouziti metod vicerozmérné statistické analyzy k racionalni redukei soustav ukazateli
Zeméd. Ekon., 28, 1982, ¢ 3, s. 193—202. — 1 graf, 2 tab.'lit. 2

vyzkum, metody matematicko-statistické, analyza statisticka, analyza korela¢ni, analyza
faktorova, aspekty aplikace

V praci jsou struéné charakterizovany mozZnosti vyuziti metod vicerozmérné statistické
analyzy pro reieni kol zemedélského vyzkumu. Jsou formulovany piiklady uloh, které
je mozno fedit s pouzitim metody diskrimina¢ni analyzy, analyzy hlavnich komponent
a faktorové analyzy. Déale je navrzen zplsob uspotadini vysledkit modelu faktorové ana-
1¥zy, usnadnujici jejich vyhodnoceni. V zavéru jsou zdiraznény Siroké moznosti uplatnéni
popisovanych metod. Price je doplnéna prikladem.

EPABEHEL, B., Cexbckoxossiicrsennntit uacTHTYT, 160 21 IIpara 6-Cyxnon

IlpumenenEe METOZOB MHOrOpa3MepHOr0 CTATHCTHYECKOrO aHANH3a OAA PANHOHANBHOTO COKpa-
I[eHAS CHCTeM IOKa3aTenel

Zemad. Ekon., 28, 1982, No 3, c¢. 193—202. — 1 nuarp., 2 Tabx., aur. 2

HayuHOE HCCJEeNOBaHMEe, MATeMaTHKO-CTATHCTHYECKHE METOIbI, CTATHCTHYECKHUI aHalM3, KOoppess-
LIMOHHBIH aHaju3, GaKTOPHBIM aHAJIM3, aCMeKThl ANMIHKaLuK

B pafore KpaTKO OxapaKTepH30BaHLI BO3MOKHOCTH IPHMEHEHHMs METONOB MHOIOpPa3MepHOro Cra-
THCTHYECKOTrO aHanusa Aad PpelleHHs 3anavd CeJIBCKOXO03AHCTBEHHOTO HAay4HOro MCCIeNOBaAHHA.
ChopMy iHpOBaHEI TPHMEPHl 3alay, KOTOpPHIE MOYKHO peImaTh C NPHMEHEHHeM MeTONa MHCKpH-
MMHAMOHHOrO aHaJ¥3a, aHaJA3a TJABHBIX KOMIIOHEHTOB M (akTopHoro aHanusa. [lanee npen-
n0KeH crocof  yHNOpANOYEHHA pesysabTaToB Molenu (akTOpHOro aHanusa, obJErdaloumui Hx
OLICHKY. B 3aKJNKUYECHHE nom-xepxﬂy'rm IMHUpPOKHEe BO3MOXXHOCTH TIPHMEHEHHUA ONHCBIBAEMbBIX Me-
Tonos. Pa6ora momonHeHa mpHMepoM.

BRABENEC V., University of Agriculture, 160 21 Praha 6-Suchdol

Application of the Methods of Multivariate Statistical Analysis to the Rational Reduction
of Systems of Indicators

Zemed. Ekon., 28, 1982, No. 3, pp. 193—202. — 1 diagram, 2 tabs, refs 2

research, mathematico-statistical methods, statistical analysis, correlation analysis, factor
analysis, aspects of application

Possibilities of application of the methods of multivariate statistical analysis to solving the
tasks of agricultural research are characterized. The examples of tasks that can be solved
by discriminating analysis, analysis of the main components and factor analysis are being
formulated. Further, a method for arranging the results of the model of factor analysis,
enabling their evaluation, is being proposed. In conclusion, the vast possibilities of applying
the described methods are amphasized. The study is supplemented by an example.
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BRABENEC V., Hochschule fiir Landwirtschaft, 160 21 Praha 6-Suchdol

Anwendung der Methoden der statistischen multidimensionalen Analyse fiir eine rationelle
Reduzierung der Systeme der Kennziffern

Zeméd. Ekon., 28, 1982, Nr. 3, S. 193—202. — 1 graphische Darstellung, 2 Tab., Lit. 2

Forschung, mathematisch-statistische Methoden, statistische Analyse, Korrelationsanalyse,
Faktorenanalyse, Aspekte der Anwendung

In der Arbeit werden Maoglichkeiten der Nutzung der Methoden der statistischen multi-
dimensionalen Analyse fiir die Losung der Aufgaben landwirtschaftlicher Forschung kurz
charakterisiert. Es werden Beispiele der Aufgaben formuliert, die durch die Anwendung
der Methoden der Diskriminierungsanalyse, der Analyse von Hauptkomponenten und der
Faktorenanalyse gelést werden kénnen. Weiter wird eine Methode der Anordnung der
Ergebnisse des Modells der Faktorenanalyse vorgeschlagen, die ihre Bewertung erleichtert.
Zum Schlufl werden breite Anwendungsmoglichkeiten der beschriebenen Methoden betont.
Die Arbeit wird durch ein Beispiel ergiinzt.
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B. Kaba METODIKA HODNOCENI

J. Klifa REPREZENTATIVNOSTI
ZEMED ELSK YCH VYBEROV YCH
SETRENI

V letech 1977 —1980 katedra statistiky VSZ v Praze v ramei diléiho
vyzkumného ukolu SPEV III-4-1/8 ukonéila a obhajila etapy Statisticka
analyza koncentrace a specializace v JZD, Analyza a hodnoceni koncen-
trace zemédélské vyroby z nadpodnikového hlediska, Uroven specializace
a vnitropodnikové koncentrace zemédélské vyroby u JZD a statnich statka
v CSSR k 1. lednu 1978 a Srovnani a rozbor vysledku statistického Setieni
Zem K - S v sektoru JZD za obdobi 1975—1977. Podkladem pro zpraco-
vani téchto etap byl staly viceucéelovy vybérovy soubor JZD v CSSR,
udrzovany Federalnim statistickym uradem pro potrebu opakovanych
zvladtnich vybérovych fetfeni, a uplny soubor statnich statkt v CSSR.

Resitelsky kolektiv si byl od zacatku praci védom skutecnosti, Ze
vysledky vybérového Setfeni mohou byt plné vyuZivany jen za predpokla-
du, Ze vybérovy soubor JZD je reprezentativni. Rozsah i vyznam zavéra
vyplyvajicich z vybérového Setieni JZD si proto v dalSim vyzadal, aby byl
specifikovan a upfesnén samotny pojem ,reprezentativnost®’, ,reprezen-
tativni Setfeni’, a aby bylo pomoci matematicko-statistické analyzy ové-
reno, nakolik vybérovy soubor JZD spliiuje pozadavek reprezentativnosti.

S problémem hodnoceni reprezentativnosti zemédélskych vybérovych
Setfeni se ve vyzkumu setkdvame velmi ¢asto. Proto se v tomto ¢lanku
budeme zabyvat zobecnénim metodickych postupi pri hodnoceni repre-
zentativnosti a zminime se rovneéZ o jejich pouzitelnosti v pripadé ne-
uplnych informaci o sledovanych ukazatelech.

ZAKLADNI PRINCIPY HODNOCENf REPREZENTATIVNOSTI VYBEROVYCH SOUBORU

Vybérovy soubor zastupuje v uréitém smyslu (reprezentuje) soubor
zakladni. Na hodnoty zjiténé ve vybérovém souboru pohlizime jako na
odhady celkovych hodnot. Zadny vybérovy soubor oviem nemiize byt
presnou zmenSeninou vychoziho souboru a odhady jsou vidy zatizeny
ur¢itou chybou, zvanou chyba odhadu nebo vybérova chyba. Hovotime-li
o vztahu vybérového a zakladniho souboru, je nutno si uvédomit, Ze re-
prezentativnost je podminény pojem, Ze je nutno ji odstupnovat vzhledem
k typu zkoumanych vlastnosti a charakteristik. Z tohoto hlediska je pak
nutno zkoumat reprezentativnost prislusného vybérového Setieni na-
priklad:
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) v prumérech,

) v rozptylech,

) v jednorozmeérném rozdeéleni cetnosti,

) v dvojrozmeérném rozdéleni cetnosti,

e) v mnohorozmérném rozdéleni cetnosti atd.

a
b
c
d

Volba sledovanych kvantitativnich vlastnosti a zajisténi reprezenta-
tivnosti uzce souvisi s cilem vyzkumu, pro ktery jsou data shromazdéna
a analyzovana. Je zfejmé, Ze reprezentativnost jednoho typu (napf. v pri-
meérech) nezarucuje reprezentativnost jinych typt

V dalsim budeme pojem ,reprezentativnost‘ chipat takto (Rehak
1978): ,,Reprezentativnost (reprezentativita) vybérového Setreni je stupen
prenositelnosti informace obsaZené ve vybérovém souboru na cilovou po-
pulaci ¢i jeji zvolenou ¢ast; tato zobecnitelnost je zprostiedkovana statis-
tickym modelem vybérového usporadani a znalosti odchylky predpoklada-
ného modelu od jeji realizace. Zahrnuje stupen obsahového pokryti ulohy
(pocet a role téch znaki, jejichZ informace je zobecnitelna), stupen pokryti
statistickych vlastnosti dat (vlastnosti statistickych mér, distribuci a cel-
kové struktury dat) a rozsah pokryti populace (zahrnuti vSech typu jed-
notek populace do vybéru). Je to stupen zachyceni popula¢ni variability
rozloZeni vSech proménnych vyzkumného instrumentu pomoci daného
rgz(allizovaného vybérového souboru a daného modelu vybérového uspo-
radani.

Z uvedené definice i predchozich poznamek vyplyva, Ze posouzeni
reprezentativnosti vybérového souboru je ulohou obtiZnou, k niZ je nutno
piistupovat velice odpovédné. Zna¢ny vyznam pfitom ma vybér sledo-
vanych ukazatelt. Tento vybér je limitovan dostupnosti udaju jak ve vy-
bérovém, tak v zakladnim souboru. Volba ukazateli determinuje i volbu
kvantitativnich vlastnosti, uzivanych pro posouzeni reprezentativnosti
vybérového Setieni.

METODICKE POSTUPY PRI STATISTICKEM HODNOCENI REPREZENTATIVNOSTI

Casto je. dulezité posoudit vyznamnost rozdili ve struktuie vybéro-
vého a zdkladniho souboru. K tomu uéelu lze uzit néktery z testt shody,
napf. y2-test dobré shody a Kolmogorov-Smirnovav test. y2-test je zaloZen
na testové statistice

§ (ny — nj)?
i= ng
kde: n; — empirické cetnosti
ng — teoretické (ocekavané) cetnosti (j = 1,..., k)
It — pocet skupin testovaného rozdéleni cetnosti

Za predpokladu, Ze empirické a ocekavané cetnosti se lisi pouze na-
hodné, ma uvedena statistika x2 rozdéleni o f = k — 1 stupnich volnosti.
Jestlize tedy hodnota x2, vypoctena podle uvedeného vzorce, prekroéi kri-
tickou hodnotu #3(f), je nutno rozdily ve struktufe vybérového a zaklad-
niho souboru povazovat za statisticky vyznamné; jinak re¢eno vybér nelze
v tomto pripadé povazovat za reprezentativni.

K obdobnému zavéru lze dospét pomoci Kolmogorov-Smirnovova
testu, ktery je ze statistického hlediska silnéjsi nez test y2. V Kolmogorov-
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-Smirnovové testu se uZiva testové statistiky

1
J— « 4
D = ~ max | Ny — Nj§|
kde: Ny, resp N — kumulativni empirické, resp. otekavané cetnosti

Rozdily mezi empirickymi a o¢ekdvanymi ¢etnostmi jsou statisticky
vyznamné, jestlize D > D, (D, je tabelovana kriticka hodnota pro Kol-
mogorov-Smirnovav test — Kaba 1978).

Vedle posuzovani vyznamnosti rozdila ve struktufe vybérového a za-
kladniho souboru mé velky vyznam posouzeni reprezentativnosti vybéro-
vého souboru v primérech, tzn. Ze se testuji hypotézy o nevyznamném
rozdilu vybérovych praméri a praméra zakladniho souboru. Formalnd
tedy na zakladé vybéru testujeme nulovou hypotézu

Ho:p = po
proti alternativni hypotéze
A po
kde: u — neznimy prumér zikladniho souboru
o — hodnota, ktera je praméru p na zikladé predbéznych informaci ptisuzovina

Test této nulové hypotézy pouZiva testové statistiky
fs & — 9 v

kde: X — vybérovy prumér

B ZVn l 1 i=§1(x‘ —5)2

kde: s — vybérova smérodatni odchylka
n — rozsah vybérového souboru

Predpoklada se, Ze rozdéleni zdkladniho souboru je normalni. Za
predpokladu platnosti H, ma statistika { Studentovo rozdéleni o (n—1)
stupnich volnosti. Nulova hypotéza se tedy zamita, tzn. Ze vybér nelze
povazovat za reprezentativni v pruameérech, jestlize [{| > #, (n—1).

Nékdy je uziteéné posoudit reprezentativnost vybérového setreni také
v rozptylech. K tomu se da formalné pouzit test nulové hypotézy

Ho 1o = 0%
proti alternativni hypotéze
A:o2>a?

kde: 02 — neznamy rozptyl zikladniho souboru
02 — skutecna hodnota rozptylu zikladniho souboru

Testovanou nulovou hypotézu zamitneme, kdyz
22 > yz (n—1), kde

(n—1) s2

; P
y4 7
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NUMERICKA ILUSTRACE METOD \ JEJICH POUZITELNOST V PRIPADE NEUPLN YCH
INFORMACI O SLEDOVANYCH UKAZATELECH

Vyznamnost rozdila ve struktuie vybérového a zékladnilio souboru
ilustrujeme na prikladu srovnani zastoupeni jednotlivych vyrobnich ob-
lasti ve vybérovém souboru JZD se strukturou téchto oblasti v CSSR,
CSR a SSR. S pouzitim uvedené metodiky byly ziskdny nésledujici vy-

I. Potet JZD v roce 1977 (stav k 1. 1. 197%) podle vyrobnich oblasti

(:SSR SR SSR
Oblast nj ne ny ne nj ns
!
K 79 66,9 19 | 9,4 60 60,0
R 118 120,6 ]2 93,0 36 26,2
B 126 150,2 90 | 116,2 36 32,3
BO 76 65,2 64 | 49,0 12 15,7
H 52 48,1 28 | 15,4 24 33,8
Souget 451 451,0 283 | 283,0 168 168,0

n; — skuteény pocet JZD vybérového souboru v j-té vyrobni oblasti

n® — otekavany potet JZD v j-té vyrobni oblasti, tj. potet JZD, ktery bychom ¢ekali u jednolli-
vych vyrobnich oblasti, kdyby struktura JZD ve vybéru byla presné stejna jako v zaklad-
nim souboru (CSSR, CSR, SSR)

11. Vysledky testu shody

Kriticka
i Hodnota hodnota 3
Uzemi Pouzity test _ testovaciho Zaveér
kritéria « = 0,05 % = 0,01
e 8,249 9,49 “13,29 nevyznamné
CSSR rozdily
Kolmogorov- 0,0326 0,0640 0,0768 nevyznamné
-Smirnovuyv rozdily
%2 31,914 9,49 13,29 vyznamné
CSR rozdily
Kolmogorov- 0,0975 0,0808 0,0969 vyznamné
-Smirnovav rozdily
%> 7,303 9,49 13,29 nevyznamné
SSR rozdily
Kolmogorov- 0,0804 0,1049 0,1258 nevyznamné
-Smirnoviy rozdily
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sledky (podklady pro z? — test a Kolmogorov-Smirnoviyv test jsou uvedeny
v tab.

Oba testy prokazaly velmi dobrou shodu struktury stalého viceicelo-
vého vybérového souboru JZD a struktury vyrobnich oblasti v celée CSSR
(vysledky testt shody jsou v tab. IT). Analogické 3etieni provedené pro CSR
a SSR prokazalo, ze vybérovy soubor je z hlediska struktury vyrobnich
oblasti dostateéné reprezentativni v SSR, v CSR se objevily statisticky
vyznamné rozdily mezi skute¢nym a o¢ekavanym poctem JZD v jednotli-
vych vyrobnich oblastech. Zda se, Ze ve vybéru za CSR jsou nedostateéns
zastoupena JZD reparské a bramborarské vyrobni oblasti, zatimeco v kuku-
Ficné, bramborarsko-ovesné a horské oblasti pocty JZD ve vybeéru prekra-
cuji pocty ocekavané.

Posouzeni reprezentativnosti vybeéroveho Setieni v pramérech budeme
demonstrovat na prikladu trzeb v Kés na 1 ha zemedelske pudy celkem za
rostlinnou a Zivoc¢idnou vyrobu. Zjisténa hodnota za CSSR v roce 1977
¢inila wo = 10 215 Kés (viz Statisticka rocenka CSSR 1978). Ve vybérovém
souboru JZD byla vypoc¢tena odpovidajici hodnota z = 10 227 Kés.

Rozdil mezi vybérovym priameérem z a po (znimou hodnotou primeéru
zakladniho souboru) nelze posuzovat subjektivnim zptsobem. Velikost
rozdilti prirozené zavisi na variabilité sledovaného ukazatele. Proto je
nutné posoudit statistickou vyznamnost rozdilG mezi z a po objektivnim
testem nulové hypotézy Ho : p = po.

Na zaklade vybéru o rozsahu n = 451 (poc¢et JZD ve vybérovém sou-
boru) je treba rozhodnout, zda plati nulova hypotéza H, : p = 10 215.
Z vysledki vybérového Setfeni dale pro potfebu testu vypocteme sz =
= 435 414, takze hodnota testové statistiky vypoctend podle uvedeného
vzorce je I = 0,384. Ve statistickych tabulkach najdeme kritické hodnoty
Studentova rozdéleni lo,05(450) = 1,96 a 1o,01(450) = 2,58. ProtoZe 1 =
= 0,384 je mensi nez uvedené kritické hodnoty, nezamitame nulovou hy-
potézu Ho : p = 10 215, t). rozdil mezi po = 10 215 a z = 10 227 povazu-
jeme za statisticky nevyznamny. Vybérovy soubor je tedy z hlediska trZzeb
celkem v CSSR reprezentativni.

Vybérovy rozptyl s? = 435 414 byl v tomto pripadé pocitan z dat
predstavujicich skupinové rozdéleni ¢etnosti praméra trzeb (jednalo se
o prameéry dil¢ich souboru, vytvorenych podle vymeéry zemedelské pudy).
Celkovy rozptyl je pak roven rozptylu skupinovych praméri plus priméru
skupinovych rozptylia (Machacek 1967):

§2 = s2 + §2

kdc:s;— rozplyl dilcich aritmetickych prameéri vzhledem k celkovému aritmetickému pritméru

$? — vazeny aritmeticky pramér diléich rozptyla

Méli bychom tedy presnéji psat s2 = 435 414, nebof jsme se omezili
jen na prvni slozku celkového rozptylu — rozptyl praméra jednotlivych
mtervali. To bylo v tomto pripadé pripustné, protoZze pak hodnota testové
statistiky # < 0,384 a je tedy tim spiSe mensi nez kritické hodnoty 1,96
a 2,58. Pokud vsak timto zpisobem vyjdou vyznamné rozdily mezi
T a wo, je nutné pro zcela korektni test urcit celkovou hodnotu s2 z ptvod-
nich dat, nikoliv z prameéra.

Tato situace nastala napt. pri analyze reprezentativnosti souboru
z hlediska priamérnych hektarovych vynost psenice. Primérny vynos
plenice za CSSR celkem byl uo = 4,17 t/ha, z vybérového souboru byl vy-
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pocitan odpovidajici vybérovy aritmeticky pramer r = 3,96 t/ha. Vyznam-
nost rozdilu mezi zminénymi hodnotami ukéazala vypoétena hodnota
testovaciho kritéria ¢ = 14,737, ktera prekrocila kritickou hodnotu Stu-
dentova rozdéleni #o,0s = 1,96 (i fo,01 = 2,58). (V tomto piipadé pii vypoétu
hodnoty testového kritéria bylo nutné uzit vybérového rozptylu s2, vy-
¢isleného z puvodnich dat a nikoliv z praméra jednotlivych skupin. Ne-
respektovanim tohoto postupu by nebylo mozné objektivné posoudit vy-
znamnost rozdilu mezi x a o, nebot i kdyby hodnota #' vypocétena pomoci
rozptylu vybérovych praméra s; prekrocila kritickou hodnotu f, nezna-
mena to jesté — jak vyplyva z uvedeného rozkladu rozptylu, ze dojde
k tomuto prekrocem 1 pri uziti celkového rozptylu s2.)
Vyznamné rozdily mezi vyberovym a zakladnim souborem z hlediska
Erumernych hektarovych vynosi pSenice byly zjistény nejen za celou
SSR, ale také v jednotlivych vyrobnich oblastech, pticemz z jednotlivych
vyrobnich oblasti je z tohoto hlediska nejméné reprezentativni oblast
bramboraisko-ovesna (pro tuto oblast byla zjisténa nejvys$si hodnota
testového kritéria):

K R B BO H
pramérné vynosy pienice v t/ha T 4,55 4,26 3,72 3,25 3,22
Ho 4,68 4,30 3,83 3,52 3,31

Analyza reprezentativnosti vybérového Setreni v rozptylech by pripa-
dala v avahu naptiklad pfi porovnavani variability vynosu ve vybérovém
a zakladnim souboru, pri posuzovani diferenciace mezd a v podobnych
ulohach. Ve vyzkumné ¢innosti se s touto metodikou setkavame méné
casto vzhledem k jeji mensi praktické dulezitosti, a proto ji nebudeme
ilustrovat na konkrétnim numerickém prikladu.

NEKTERE MOZNOSTI DOSAZENI REPREZENTATIVNOSTI VYBEROVEHO SOUBORU

Pokud pii hodnoceni reprezentativnosti vychazeji vyznamné rozdily
mezi zakladnim a vybérovym souborem v jednom ukazateli a je-li pro
potieby provadéného Setieni nutna reprezentativnost v tomto ukazateli,
je v zasadé mozno postupovat tak, jak je naznaceno v nasledujicim pfi-
kladu. Jak jiz bylo konstatovano, neni staly viceucelovy vybérovy soubor
JZD reprezentativni z hlediska vyrobnich oblasti v éSR. Z porovnani
skuteénych a ofekavanych cetnosti n; a n% vyplyva, Ze na vysoké hodnoté
testového kritéria x2 se podileji predevsim kukufiénd a horskd vyrobni
oblast:

K R B BO H soucet

(nj — nj)?

o
nJ

9,804 1,301 5,907 4,593 10,309 31,914

Prispévky pouze téchto dvou oblasti predstavuji vice nez 63 9, celkové
hodnoty testového kritéria 2.
Analyza udaji v tab. I ukazuje, Ze vysoké piispévky zminénych vy-
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robnich oblasti jsou vyvolany neimerné velkym zastoupenim JZD z téchto
oblasti ve vybérovém souboru JZD. Zatimco podil JZD v kukufiéné resp.
horské oblasti predstavuje v teorotlcl\om rozdéleni cCetnosti JZD podle
vyrobnich oblasti 3.3 resp. 0,49 /o’ ¢ini podil JZD v uvedenych oblastech
ve vyberovéem souboru 6,7 resp. 9,9 %, Je tedy ziejmé, ze cestou k podstat-
néemu zkvalitnéni \vbu'O\ ¢ho souboru (ve smyslu reprezentativnosti)
ve struktuie vyrobnich oblasti v CSR by byla piiblizné 509, redukce
poctu JZD zarazenych do vybéru z kukufiéné a horsl\e oblasti.

Zmengime-li rozsah \«ybmovelm souboru o 9 JZD z kukufi¢né oblasti
a0 13 JZD z horské oblasti, sniZi se prispévky téchto oblasti na vysledné
hodnoté testového kritéria x2 z 9,804 resp. 10,309 na 0,194 resp. 0,045.
Hodnota testového kritéria 2, vypoctena po naznacené redukei, ¢ini
10,956, je tedy nizsi nez 19, kriticka hodnota rozdeéleni 2 (13,29) a je do-
konce velmi blizka 59, kritické hodnoté rozdéleni y2 (9,49).

Popsany postup dosaZeni reprezentativnosti vybérového souboru je
velmi jednoduchy a nenaro¢ny, nebot ncvyLadu_]e zatazovani dalSich JZD
do vybéru. Je vSak tieba poznamenat, Ze neni postupem univerzalnim
a nelze jej aplikovat mechanicky. Z formalniho numerického hlediska jej
Ize doporu¢it pouze v téch pFipadech, kdy skute¢né pocty JZD vybérového
souboru v nékterych vyrobnich oblastech vyrazné prekracuji oc¢ekavané
pocty JZD v mlpondn]mch oblastech. Druhou moznosti feSeni daného
problému je rozdifit rozsah vybérového souboru zafazenim daldich JZD
z fepatské, bramborarské a bramboratsko-ovesné oblasti tak, aby struktura
vyberu lépe odpovidala ocekavané strukture.

Pokud by nastala opaéna situace, tj. doslo by v nékterych oblastech
k vyraznéjsimu pfokroﬁoni skute¢nych cetnosti ocekavanymi, nabizi se
zdanlive jednoduché feseni — zvysit zastoupeni JZD vyboroveho souboru
v prislusnych vyrobnich oblastech. To vSak znamena provést dodateény
vybér podniki, ktery je nékdy obtizné proveditelny.

7 veéeného hlediska je tieba poznamenat, ze reprezentativnost vybéro-
vého souboru je nutno chapat komplexné a mnohostranné. DosaZen
roprwontnti\'noeti v jednom ¢i nékolika ukazatelech pravé popsanym
/pUsobem muze znamenat naruseni jiz drive potvrzené leprezentatlvnosu
v jiném nebo celé skupiné jinych ukazateli. Praktické posouzeni stupne
reprezentativnosti vybérového souboru je tedy naroénym a ne vzdy Fesi-
telnym tukolem. Neznamena to, ze vybérové soubory, u nichZ statisticka
analyza prokaze nereprezentativnost v jednom ¢i nekolika ukazatelech,
jsou nepouzitelné pro daldi zpracovani. Je v3ak nezbytné, abychom pri
generalizaci zaveéra, formulovanyeh na zaklade takovychto vybeért, postu-
povali velmi obezietne a zdrZenlive a podpotili ji, pokud je to mozné, daliim
podrobneéjsim statistickym Setrenim.

ZAVER

Jak jiz bylo poznamenano v ivodu, je mozno chapat reprezentativnost
vybérového souboru z mnoha hledisek, pricemz reprezentativnost jednoho
typu nezarucuje reprezentativnost jinych typu. Rovnéz pri vyberu a zara-
zovani jednotlivych statistickych jednotek do vybérového souboru je
moZno postupovat z mnoha hledisek, nicménd pii Zadném postupu nelze
dosahnout reprezentativnosti vybéru v celém komplexu. Je pak ziejmé, ze
pii hodnoceni toho, do jaké miry vyberovy soubor reprezentuje cely za-
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kladni soubor z urc¢itého uzsiho hlediska, mohou vychazet jak pozitivni,
tak i negativni zaveéry. Metody hodnoceni reprezentativnosti jsou jen
v malé mire jednoznac¢né predepsané a snadno aplikovatelné. Kazdy vyz-
kum vyZaduje velmi citlivou reflexi ve vybérovém planu, teoretické zna-
losti 1 prakticky cit.
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A. Zabranska ZEMED ELSKE POJISTENI
V SOUSTAVE EKONOMICK YCH
NASTROJU PLANOVITEHO RIZENI

V prabéhu vyuzivani zemeédelského pojisteni se podstatné zvysil jeho
vyznam pri zabezpeCovani ekonomické stability zemédélskych podnilki.
Rust pojisténé produkce, rozvoj materialné technické zakladny, zvySovani
nakupnich cen, diferencialnich pFiplatkd, cen vyrobnich prostiedki a rozsi-
fovani pojistné ochrany jsou hlavni faktory ovliviujici prudky rust pojist-
ného za zemédeélské pojisténi.

Pojistné zaplacené zemédélskymi podniky v CSSR za 6. pétiletku éinilo
16 284 mil. Ké&s, z toho za rok 1980 3 768 mil. KK¢s. Prehled o prirtstku
pojistného v jednotlivych pétiletkach je uveden v tab. I.

I. Prirastek prijatého pojistného v zemédélském pojisténi ve srovnani s predchazejici
pétiletkou v ¢lenéni podle republik*)

Prirustek prijatého pojistného
Obdobi CSSR CSR SSR
mil. K¢s % mil. K¢s % mil. Kes °%
|
3. petiletka 1821,5 138,4 1221,2 134,7 600,3 146,5
4. pétilelka ? 721,6 86,7 1737,5 81,7 984,1 97,5
5. pililetka 4086,5 69,7 2 554,7 66,1 1531,8 76,8
6. pitiletka 6 338,1 63,7 4194,5 65,3 2143,6 60,8

') vypocteno ze stalistickych udaju statnich pojistoven

Vyznam vzajemnych vazeb pojisténi na ostatni ekonomické nastroje,
zejména na zakladni ekonomické nastroje urc¢ené k tfeSeni diferencialni
renty, je urctovan .objemem prostiedka prerozdélovanych pojisténim.
V roce 1980 pripadalo v JZD v prepo¢tu na 1 ha z. p. pojistné ve vysi
627,91 Ké&s. Pojistné zaplacené jednotnymi zemeédeélskymi druzstvy bylo
vyssi nez vyplacené diferencialni priplatky o 25,05 Kés v prepoctu na
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1 ha z. p. Ve srovnani s pojistnym ¢inila pozemkova dan 37 9, a pridely
rezervnimu fondu 20 9%,. V tab. II jsou uvedeny udaje o pojistném, dani
z pozemki, difrencialnich priplatcich a pridelech rezervnimu fondu v JZD
v roce 1980 v prepoctu na 1 ha z. p. a v ¢lenéni podle republik.

II. Pojistné, dan z pozemku, diferencialni priplatky a prideély rezervnimu fondu v JZD v roce
1980 v K¢s na 1 ha z. p. v ¢lenéni podle republik*)

Diferencialni PIIAgLy

Republika Pojistné Dar z pozemku i — rezervnim
priptatiy fondam
CSSR 627,91 232,23 602 36 123,22
CSR 640,90 262,72 266,49 148,92
SSR 607,567 184,52 1 128,07 83,00

") lIodnocepi ucinnosti soustﬁv_v planovitého rizeni zemédelstvi v roce 1980 — soubor ¢iselnych
udaju VUEZVZ Praha

Meziro¢ni produkéni vykyvy v prabéhu 6. pétiletky zapri¢inéné
v mimoradném rozsahu nepojistitelnymi riziky ukazaly na poliebu zvySeni
zabezpecéenosti stability dachodi zemédelskych podniku, predevsim z rost-
linné vyroby.

Usneseni vlady CSSR ¢. 170/1979 usmeérnuje v 7. pétiletee fefeni na
useku zemeédélského pojisténi na pripravu a experimentalni ovéreni kom-
plexniho pojisténi plodin proti vSem rizikam.

Komplexni pojisténi plodin proti vsem rizikim vytvari predpoklad
pro dalsi podstatné zvyseni vyznamu a ekonomické aéinnosti pojisténi na
stabilizaci dachodu zemédeélskych podnika z rostlinné vyroby. Rozhodujici
podil 8kod na rostlinné produkei v CSSR zptsobuji dosud nepojistitelna
rizika. (Jen samotné sucho zpusobuje v dlouhodobém ¢asovém obdobi
skody priblizné o 100 9%, vyssi nez vsechna dosud pojistitelna rizika.)

Ve srovnani se stavajicim pojisténim plodin ma komplexni pojisténi
zajistit zejména:

— odstranéni meziro¢niho kolisani podilu skod hrazenych z pojisténi,

— zvySeni vyznamu pojisteni pri uhradé Skod zpusobenych na rost-
‘linné produkei,

— zvyseni jeho vyznamu pfi feseni Skod velkého rozsahu a naopak
neposkytovani pojistnych nahrad za skody malého rozsahu,

— snizeni diferenciace ve vysi skod hrazenych z pojisténi mezi druhy
a skupinami plodin,

— zvyseni objektivity pri vycislovani vyse sSkod.

Predpokladem rozsifeni rozsahu pojistné ochrany je zvyseni prispévki
do pojistného fondu statnich pojistoven. Analyza stavajicich zakladnich
vazeb pojisténi v soustave ekonomickych nastroju planovitého rizeni zemeé-
delstvi je vychodiskem pro reSeni téchto vazeb pri koncepcénich upravach
pojisténi. V pojisténi plodin se jedna zejména o vzajemné vazby na uplat-
nénou soustavu cen, dan z pozemki, diferencialni ptiplatky a podnikové
rezervni fondy. '
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ULOHA POZEMKOVE DANE A DIFERENCIALNICH PRIPLATKU
PRI RESENI SKOD V ZEMED ELSKE VYROBE

~

Jak je znamo, vyuZivaji se v zemédélstvi v CSSR jednotné nakupni
ceny. Uhrada spole¢ensky nutnych nakladu zemedeélskych podnika hospo-
daticich v raznych prirodnich podminkach se zajistuje odéerpavanim
prebytku nebo doplnovanim nedostatku thrady cenami, predevsim pro-
strednictvim zakladnich ekonomickych nastroju urcenych k reSeni dife-
recinalni renty — dani z pozemki a diferencialnimi priplatky.

Pri konstrukei zakladnich ekonomickych nastrojiu uréenych k reSeni
diferencialni renty je vyuzivana soustava prirodnich stanovist, kterd byla
vymezena na zakladé dlouhodobého vlivu ptirodnich podminek na zemeé-
délskou vyrobu, zejména na vyrobu rostlinnou. VIiv povétenostnich a ostat-
nich Zivelnich udélosti na rostlinnou vyrobu je v urcitém a v nékterych
pripadech i velmi vysokém stupni korela¢ni zavislostina hlavnich faktorech,
které byly zakladem pro vymezeni stanovistnich jednotek. Uzemni dife-
renciace Skod zpusobenych Zivelnimi a ostatnimi nepfiznivymi udalostmi
je viak i vyrazneé rozdilnd od vlivu prirodnich podminek na zemdédélskou
vyrobu, podle kterého byla vymezena prirodni stanoviste.

Stanovistni jednotky neposkytuji viabec podklady pro vyjadreni
vlivu nepriznivych povétrnostnich podminek na produkeni poklesy v krat-
kych a strednédobych obdobich (na jejich ¢etnost, intenzitu, posloupnost
vykyvi aj.).

Pri stanovovani sazeb dané z pozemku a diferencidlnich priplatka se
vychazi z udaji o rozdilech mezi docilenym, primérnym a normativnim
Ccistym diachodem k uziti pro vymezena prirodni stanoviste.

Relace sazeb dané z pozemki a diferencialnich priplatkt ovliviuje
zvolena zakladna — délka obdobi a rozsah vyroby.

Podkladem pro stanoveni sazeb dane z pozemkl a diferencidlnich
priplatka ve vychozim roce 1967 byly vybrané ukazatele hospodateni vSech
JZD v CSSR za léta 1963 —1965, tedy i ukazatele roku 1965, ve kterém
byly vysledky hospodareni druzstev vyznamné ovlivnény vyskytem po-
vodni a zaplav v katastrofalnim rozsahu, zejména v SSR.

Nejcetnéji se vyskytujici priciny Skod v rostlinné vyrobé, mezi které
patii rizika pojistitelna, se vystiidaji v CSSR v pramérné intenzité v cyk-
lech priblizné 6 —7letych. Zivelni udalosti rozsahu katastrof se vyskytly
v povale¢ném obdobi v intervalech ptesahujicich dvé pétiletky.

Ve vysledcich hospodateni za kratké obdobi neni promitnuta pru-
mérna vysSe Skod na rostlinné a zemédélské produkei, ani intenzita
izemniho rozlozeni Skod. Soucasny vyskyt nékterych vybranych
pri¢in skod se totiZz v jednotlivych letech ¢aste¢né, pripadné i uplné vylu-
cuje; jedna se predevsim o dveé zakladni rizika — sucho a mokro.

Sazby pozemkové dané a diferencialnich priplatka zvyhodnily ve
vychozim obdobi oblasti postiZené mimofadnym rozsahem povodni a za-
plav (pojistitelné riziko) v roce 1965 ve srovnani s oblastmi s dlouhodobym
nedostatkem padni vlahy, s nizkymi a nestabilnimi srazkami.

V nasledujicich upravach sazeb zakladnich ekonomickych nastroju
uréenych k reSeni diferencidlni renty se projevovala snaha po odstranéni
resp. zmirnéni promitnutého mimotadného vlivu povodni a zaplav. Pri
uprave sazeb téchto nastroju od roku 1980 byl naproti tomu vylouc¢en vliv
hospodatskych vysledki roku 1976, vyrazné ovlivnénych mimotradnym
rozsahem sucha (dosud nepojistitelné riziko).
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Prirodni podminky ovliviiuji predevsim rostlinnou vyrobu. Pii vy-
¢islovani sazeb se v3ak vychazi nejen z hospodarskych vysledka celé
zemeédeélskeé vyroby, ale zapocitavaji se také vysledky nezemeédeélské
¢innosti. Jak je znamo, rozdily v docilenych hospodarskych vysledcich
mezi jednotlivymi prirodnimi stanovisti ovliviiuji nejen rozdily v prirod-
nich podminkach, ale v rizné mire i ostatni faktory, napf. rozdily
v ekonomickych podminkach a v tirovni organizace a fizeni podniku.

Vyuzivané relace sazeb dan¢ z pozemku a diferencialnich priplatku
jsou odchyleny od relaci razného vlivu prirodnich podminek na zeme-
délskou vyrobu ve vymezenych prirodnich stanovistich. Pozemkova dan
a diferencialni priplatky zajistuji v jednotlivych podnicich v zasade pri
stévaji('i('h reprodukénich nakladech odéerpivani prebytku dhrady nebo
doplnovani nedostatku thrady cenami. Na pribliZznou vahu faktori, které
nevyplyvaji z rozdila v prlrodnlch podminkach, lze usuzovat jiz jen z roz-
dild mezi sazbami diferencialnich priplatka pro JZD a statni statky v ob-
dobnych ptirodnich podminkach.

Stanovena normativni vyse c¢istého duachodu k uziti pro vyé¢islovani
sazeb dané z pozemku a diferencialnich priplatka vytvari predpoklad pro
tvorbu podnikovych rezervnich fonda, urcuje horni hranici vlast-
nich zdroji podnikii pro zabezpecovani ekonomické stability zemedélskych
podniki. .

S vyjimkou komplexniho pojisténi ovoce, chmele, tabaku a v CSR
také vinné révy se pojistna ochrana rostlinné vyroby vztahuje na vybrana
rizika. Podil $kod hrazeny z pojisténi je proto diferencovany mezi plodi-
nami, uzemnimi oblastmi a jednotlivymi roky (Zabranska 1977). Po-
zemkova dan a diferencialni pripatky nejsou koncepéné zamefeny na reseni
ekonomickych dusledki mezipodnikové a mezioblastni diferenciace ne-
pojistitelnych Skod v rostlinné vyrobe.

Z uvedeného vyplyva, ze pozemkova dan a diferencialni priplatky
prispivaji k FeSeni ekonomickych diisledki neptiznivého vlivu povetrnost-
nich podminek na zemédélskou vyrobu predevsim vytvarenim predpoklada
pro tvorbu podnikovych rezervnich fondi. Dani z pozemku a diferencialni
priplatky n(*|s()u v zasadé zamereny na FeSeni diferencovanyeh dusledki
vyskytu nepFiznivych povétrnostnich a ostatnich Zivelnich udalosti v riz-
nych tzemnich oblastech a neresi dusledky diferencovaného rozsahu ne-
pojistitelnych skod na produkei raznych plodin a v raznych tzemnich
oblastech. Pri produkénich poklesech prohlubuji tyto ekonomické nastroje
ekonomické dusledky snizeni dichodu podnika v techto letech.

K VYUZIVANI JEDNOTNYCH POJISTNYCH SAZEB

Ekonomické dusledky uzemni diferenciace Skod zpusobenyceh zivelnimi
a ostatnimi nepriznivymi nahodilostmi na rostlinné produkei zemedélskych
podnik ma resit v rozhodujici mite pojisteéni, prispévky z fondu pro zmir-
néni nepojistitelnych skod v rostlinné vyrobe a prostredky podnikovych
rezervnich fondu.

Stavajici zemedelské pojisteni prispiva Kk zabezpecoviani ekonomické
stability zemeédélskych podnika a pIni dva zakladni ukoly. Prostiednictvim
pojistného fondu prerozdéluje penczni prostiedky mezi pojistenymi podniky
s cilem prekonavat v téchto podnicich ¢asovy nesoulad mezi nerovnomer-
nym vyskytem pojisténych skod a rovnomérnymi prispévky placenyvmi
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pojistovné formou pojistného a soucasné také resit ekonomické disledky
mezipodnikovych a mezioblastnich rozdili ve vyskytu pojistitelnych
skod.

Vyuzivani jednotnych pojistnych sazeb tedy zabezpecuje, Ze razna
¢etnost a intenzita vyskytu pojistitelnych rizik neovliviiuje diferen-
cované hospodaiské vysledky zemédélskych podnika. To vsak neznamena,
ze se pojisténi rozviji izolovaneg, bez vzajemnych vazeb na ostatni ekono-
mické nastroje soustavy planovitého rizeni zemedélstvi.

Mezipodnikové a mezioblastni rozdily ve vysledcich pojisténi (po-
jistné minus pojistné nahrady) za delsi ¢asové obdobi vyjadruji v zasadé
intenzitu prerozdélovacich procesi, které neresi v podnicich ¢asovy ne-
soulad mezi nerovnomérnym vyskytem pojistitelnych Skod a rovnomeér-
nym placenim pojistného. (Zjednodusene se predpoklada, Ze pojistné sazby
odpovidaji pojisténému riziku.) Ve vysi pojistnych nahrad pripadajicich
na 100 Kés pojistného se projevuji podstatné rozdily jiz v udajich ¢le-
nénych podle republik, jak vyplyva z udaji tab. II1. Rozpéti mezipodniko-
vych rozdila je nékolikanasobné vyssi.

IT1. Vyvoj vySe pojistnych nahrad na 100 K¢s pojistného v zemédélském pojisténi ve 4. az
6. pétiletce v ¢lenéni podle republik*®)

Vyplacené pojistné nahrady v Kés na
100 K¢s pojistného
Obdobi
CSSR CSR SSR
1966 — 1970 39,00 79,53 107,34
1971 —1975 88,89 81,08 103,10
1976 —1980 81,72 73,99 96,17
1966 — 1980 85,27 77,20 100,35

*) vypocteno ze statistickych udaju statnich pojistoven

V uplynulych 15 letech dosahl primérny mezirepublikovy rozdil
vyplacenych pojistnych nahrad na 100 Kés pojistného 23,15 Kés, z toho
v D. a 6. pétiletce presahl uvedeny rozdil 22 Kés.

Ve statnich pojistovnach se projevuje mezirepublikovy rozdil ve
Skodnim prabéhu v rozdilnych hospodarskych vysledcich ze zemédélského
pojisténi, v dotacich resp. cerpani rezervniho fondu a v rozdilech ve vysi
odvodi ze zisku do rozpocétu narodnich republik.

V 6. pétiletce obdrzely zemédélské podniky v CSR na pojistnych
nahradach o 2760 mil. Kés méné ve srovnani se zaplacenym pojistnym;
v SSR ¢inil tento rozdil 217 mil. Kés. Vydaje statnich pojistoven se spra-
vou, provozem a zajiSténim pojisténi, jakoz i s preventivnimi opatfenimi
proti skodam se vyraznéji neodliSuji a rovnéz sazba odvodu ze zisku zemé-
délského pojisténi je shodna. ,

Vyuzivani jednotnych pojistnych sazeb zvysSuje celostatné potrebu
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pojistného na zabezpecovani pojistné ochrany zemedélskych podniki;
prostrednictvim pojisténi jsou také odcerpa\ dny prostr ed}\y e
zemedelskych podniku v GSR. Na zakladé usneseni vlady ¢. 170/1979 bylo
pn]ato opdlu‘m na vazani plObtl‘(‘dkll v rozpoétu CSR pro tcelove \yuutl
MZVz CSR, a to ve vysi odpovidajici mezirepublikovému rozdilu Skodniho
prabéhu zakonného pojisténi. !

Mezirepublikovy rozdil skodniho prubeéhu zemédeélského po_pbtem
ovliviiuje v rozhodujici mite Skodni priabeh v pojisténi plodin. Z dhrnu
pojistného prijatého v zemedélském pojisténi v uplynulych 10 letech pri-
padalo na pojistné za pojisSténi plodin 46,7 9%, z toho v 5. pétiletece 49,2 9
a v 6. pétiletce 45,2 9%. (Pokles podilu ovlivnilo rozsireni pojistné ochrany
povinného pojisténi zvikat od roku 1976.)

Prehled o vysi pojistnych nahrad vyplacenych na 100 Kés pojistného
v pojisténi plodin v 5. a 6. pétiletce v republikevém ¢lenéni je uveden
v tab. IV.

1V. Vyvoj vyge pojistnych nahrad na 100 K¢s pojistného v pojisténi plodin v 5. a 6. pétiletce
v clenéni podle republik®)

Vyplacené pojistné nahrady v Kés na
120 K¢és pojistného
Obdobi
CSSR CSR SSR
1971—1975 95,59 88,74 107,37
1976 — 1980 103,68 86,48 133,46
1971 —1980 100,45 87,38 123,01

*) Vypocteno ze statistickych vudajo statnich pojisfoven

Na rozdil od vyvoje v uhrnu za zemedeélské pojisténi bylo v pojisténi
plodin vyplaceno v obdobi 1971 —1980 celé prijaté pojistné na pojistnych
nahradach. Pritom v SSR bylo vyplaceno na 100 Ixcs pojistného v prumeéru
0 35,63 Kés vice nez v CSR.

Mezi plodinami jsou i podstatné rozdily ve vysi skod vycislenych na
produkei a také v podilu pojistitelnych a nepojistitelnych skod.

Jednotné pojistné sazby za pojisténi jednotlivych druht a skupin
plodin zajistuji stejné vydaje vSech podnikii za pojistnou ochranu shodné
produkce (hodnoty a struktury) od pojistitelnych rizik ve vSech tizemnich
oblastech. Soucasné je vSak vyraznd mezipodnikova diferenciace v potiebé
zdroju pro reSeni nepojistitelnych Skod v rostlinné vyrobeé.

Nepriznivé ekonomické dusledky Skod zptsobenych nepojistitelnymi
riziky poméahaji fesit prispévky z fondu pro zmirnéni nepojistitel-
nych skod v rostlinné vyrobé, na které neni pravni narok. Vyvoj
téchto prispévka se vyrazne odliSuje od vyvoje pojistnych nahrad. Zatimco
ve srovnani s predchazejici pétiletkou stagnovala v 6. pétiletce vyse pii-
spévkl vyplacenych z fondu pro zmirnéni nepojistitelnych Skod v rostlinné
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vyrobé, »ysily se pojistné nahrady vyplacené z pojisténi plodin témeér
0 56 %,. Zdroje fondu neodpovidaji v soucasnosti rozsahu nepojistitelnych
skod, jejichz ckonomické dusledky maji- pomahat resit. Tato skuteénost se
projevila zejména v roce 1976, ve kterém bylo poteba prijmout mimotadna
opahem pro feseni dasledki mimoradného sucha na ekonomiku zemédél-
g":ych podniki.
S rastem pojistnyech nahrad roste také objem prostredka prerozdélo-
vanych, pojisténim za acelem reseni mezipodnikové diferenciace ve vyskytu
pojistitelnych skod. Pojisténi plodln proti vybranym rizikim tedy
nenapomihd (resp. jen v omezené mire) k feSeni mezipodnikové diferenciace
vyskytu celkovych Skod (dhrnu Skod pojistitelnych a ncpouﬁtltelnych)
na rostlinné produkei. Pojisfovani vybranych rizik se projevuje v kolisani
ro¢nich podilua pojistnych nahrad z vycislenyeh $kod. S rastem vypla-
cenych pojistnych nahrad se zvysuje vliv pojisténi plodin predevSim na
pusobeni a uc¢innost dané z pozemki a diferencialnich priplatka, dale
cen a cenovych pfiplatka u vybranych plodin a v tzemnich oblastech.
‘Mezi zakladni otazky pripravovaného komplexniho pojisténi plodin
patri zpusob stanovovani pojistného za poskytovanou pojistnou ochranu
rostlinné vyrobé¢ zemédélskych podnika.

K DIFERENCIACI POJISTNYCH SAZEB V KOMPLEXNIM POJISTENT PLODIN

Rozsah poskytované pojistné ochrany a vySe spoluucasti pojisténci
na skodé urcuji vysi prispevka podniki do pojistného fondu statnich po-
jistoven. ReSeni zpusobu stanovovani prispévka vychazi predeviim z po-
zadavkt kladenych soustavou ekonomickych nastroji na ptisobeni a ucin-
nost pojisténi plodin.

Pri stabiliza¢nim vlivu pojisténi na vysi dichodtt podniki z rostlinné
vyroby je tieba predevsim zabezpecovat vzajemné navaznosti pisobeni
a ucinnosti pojisteni plodin a zdkladnich ekonomickych nastroji uréenych
k reSeni diferencialni renty. Pfipadnou korekci ekonomickych dusledkii
nedostateéné navaznosti uvedenych nastroji nezajistuje plné daii ze zisku
vzhledem k jeji drovni, uplatneéné progresi danovych sazeb a nizké vysi
nezdanitelného minima.

V systémech pojisténi plodin se vyuziva dvou zakladnlch zpusobil
diferenciace pojistnych sazeb:

A — podle druhtt a skupin plodin;

B — podle druhu a skupin plodin, v jejich ramei navic podle tzemnich
oblasti s raznou rizikovosti péstovani plodin, pripadné také diferenciace
pojistnych sazeb podle intenzity vyroby a vysSe pojisténych cen.

Zasadni rozdil alternativ A a B (diferenciace pojistnych sazeb) v kom-
plexnim pojisténi plodm proti vSem rizikiim spociva ve zpusobu FeSeni
dasledkii rozdilné uzemni diferenciace rizikovosti péstovani plo-
din — v ramei nebo mimo pojisténi. (Statni pojistovny jsou v CSSR
chozras¢otni organizaci a u obou alternativ se proto predpoklada ekviva-
lentnost v dlouhodobych vzajemnych finanénich vztazich mezi pojistov--
nami a odvétvim zemedélstvi.)

V alternativeée A dopliuje pojisténi plodin uc¢innost jednotnych
nakupnich cen rostlinnych vyrobkt feSenim ekonomickych dusledka
diferencované uzemni rizikovosti péstovani plodin v rozhodujici
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mire pojistenim plodin, vyuzivanim jednotnych pojistnych sazeb.
Reseni je vyrazne ucinnejsi nez v pojisténi proti vybranym riziktm.

Mezi pojistovnou a jednotlivymi zemedélskymi podniky se vytvari
v ruznych tzemnich oblastech i vyrazna neekvivalentnost v dlouhodobych
vzajemnych finanénich vztazich. Pojisténi plodin prispiva ke zkreslovani
mezioblastnich odklonu naklada na vyrobu jednotlivych druha plodin od
nakladua odveétvi. PM v praiméru vyssi rizikovosti péstovani plodin v SSR
ve srovnani s CSR bude trvale docilovan podstatny mezirepublikovy rozdil
ve vysi pojistnych nahrad vyplacenych na 100 Keés pojistného. Vyuzivani
jednotnych pojistnych sazeb klade ekonomicka omezeni pro soucasné roz-
sahlejsi vyuzivani pfednosti povinného a dobrovolného pojisténi a soucasne
pii poskytovani sluzeb dvéma statnimi pojistovnami je potiebny podstatné
vyssi pojistny fond ve srovnani s vyuzivanim diferencovanych pojistnych
sazeb.

Prerozdélovani podstatné ¢asti pojistného na reseni dusledka diferen-
cované uzemni rizikovosti plodin presahuje podle naseho nazoru ukoly,
lkteré maji statni pojistovny plnit pro resort zemédelstvi a vyzivy. Alterna-
tivé A spiSe odpovida organizace a rizeni pojisténi plodin v ramei resortu
zemédélstvi a vyZivy nez statnimi pojisStovnami.

Pri vyuzivani jednotnych pojistnych sazeb za plodiny a skupiny plodin
je mozno také organizovat povinné pojisténi plodin napi. v rameci
resortu zemeédelstvi a vyZzivy a soucasneé umoznit zemedelskym podnikam
zvySeni pojistné ochrany uzavienim dobrovolného pojisteni u stat-
mich pojistoven za predpokladu prosazovani ekvivalentnosti v dlouhodo-
bych vzajemnych finanénich vztazich mezi pojistovnou a jednotlivymi
zemédélskymi podniky (resp. podniky uzemni oblasti), tj. pii diferenciaci
pojistnych sazeb za dobrovolné pojisténi podle varianty B.

Kalkulace pojistnych sazeb a stanovovani pojistného pii vyuziti
alternativy A zustava v zasadé stejné pracovné naroc¢né jako dosud, pod-
statné se zvysi mezirepublikovy rozdil mezi zaplacenym pojistnym a vypla-
cenymi pojistnymi nidhradami.

Ekonomické dusledky tuzemni diferenciace péstovani plodin se resi
v alternativé B mimo oblast pojisténi predeviim prispévky ze statniho
rozpottu a soucasné zakladnimi nastroji uréenymi k reseni diferencialni
renty.

Pii komplexnim pojisténi plodin je mozZno fesit ekonomické dusledky
mezioblastni a mezipodnikové diferenciace rizikovosti péstovani plodin
také poskytovanim dotaci podnikiim na tthradu pojistného (dotaci odstup-
novanych podle podnikové primérné vySe pojistné sazby za pojisténi
plodin).

Zavedeni komplexniho pojisténi plodin vyZzaduje podstatné zvysSeni
prispévku ucastnika pojisténi do pojistného fondu statnich pojistoven.
V obdobi pripravnych praci je potreba také zvazit vhodnost pripadného
poskytovani dotaci na tthradu pojistného podnikiim s podpriamérnou eko-
nomickou trovni hospodareni.

V dlouhodobych vzajemnych finanénich vztazich mezi pojistovnou
a jednotlivymi zemeédélskymi podniky (resp. podniky tzemni oblasti) se
prosazuje ekvivalentnost. Pojisténi plodin nezkresluje mezioblastni odklony
nakladi péstovani plodin od naklada odvétvi a prosazuje se shodny mezi-
republikovy podil vyplacenych pojistnych ndhrad z pojistného.

Kalkulace pojistnych sazeb na ekonomickém zakladé ve vztahu k jed-
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notlivym zemédélskym podnikiim (izemnim oblastem) vytvari predpoklad
pro organizaci a Fizeni pojisténi plodin mimo resort zemédélstvi a vyZivy,
tj. statnimi pojistovnami, a také pro soucasné vyuzivani vyhod obou
forem pojisténi — povinného a dobrovolného.

Ve srovnani s alternativou A je pro statni pojistovny pracovné naroc-
néjsi kalkulace pojistnych sazeb a stanovovani pojistného.

ZAVER

V soucasné etapé rozvoje socialistické zemédélské velkovyroby roste
vyznam ekonomickych nastroja, zajistujicich plynulost reprodukéniho
procesu a ekonomickou stabilitu zemédélskych podnika. Méni se pozadavky
zemédélskych podnikt na sluzby poskytované statnimi pojistovnami.
Koncepéni zménu v poskytovani pojistné ochrany rostlinné vyrobé zemé-
délskych podnikid ma vytvorit pripravované komplexni pojisténi plodin
proti vSem rizikim. Mezi zakladni otazky koncepce tohoto pojisténi patii
feSeni vzajemnych vazeb pojisténi plodin a zakladnich ekonomickych
nastroju uréenych k reseni diferencialni renty.
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J. Dano ZHODNOTENIE NAKLADOVOSTI VYROBY

J. Antal HOVADZIEHO MASA PRI VYKRME BYKOV
SLOVENSKEHO STRAKATEHO PLEMENA
DO ROZNEJ ZIVEJ HMOTNOSTI

. Slachtitelsky program v chove hovidzieho dobytka predpokladé
podstatni cast hovidzieho misa vyrobit kombinovanym mliekovo-miso-
vym uzitkovym typom, ktorého hlavnym predstavitefom je v naSich pod-
mienkach slovenskeé strakaté plemeno. Medzi hlavné biologicko-ekonomické
faktory, ktoré podmienuju produkciu a kvalitu mésa, patri aj Ziva hmot-
nost, do ktorej sa vykrm zvierat uskuto¢nuje.

LITERARNY PREHLAD

Ekonomika vykrmu hovidzieho dobytka je vSeobecne zavisla od prie-
mernych nakladov na kimny den, priemernych dennych prirastkov, pri-
rastku hmotnosti za obdobie vykrmu, realizacnej cenv a porazkovej hmot-
nosti. Z uvedenych ¢initelov najviac posobia na ekoromiku vykrmu vyska
priemernych dennych pruastlxov realizaécna cena a dosahované vlastné
naklady na 1 kg prirastku Zivej hmotnostl (Lem a kol. 1971, Grolig
a kol. 1972, Branicky a kol. 1975, Spyrka 1976).

Z hladiska struktury vlastny ch nakladov najvyssi podiel reprezentuju
naklady na krmivé, ktoré podla pyrku a kol. (1976), Nada a kol. (1975)
a Fiseru (1()78) dOSﬂhUJU 57—60 9%, pricom Hybl, Seidenglan z (1975)
toleruja az 65—759, zastupenie nakladov na krmiva. Z ostatnych nékla-
dov su vyznamnou polozkou pracovné naklady, ktoré sa pohybujua v roz-
pati 14—20 9. Podla normativov, ktoré publikuje Burian (1978), ma
byt zastupenie krmiv v struktare vlastnych nakladov 57,8 —58,1 %, a pra-
covnych nakladov 13,5—14,0 9.

Pogrebnjak (1979) uvadza ze pri priemernom prirastku 959 g bola
dosiahnutd rentabilita 63,08 9 a vlastné nal\lddy na 1 kg prirastku Z]VCJ
hmotnosti boli 1,07 rubla. Dale] tiez uvadza, Ze vyknnom bykov do Zive®
hmotnosti 550 —600 kg a vysSie sa zniZuju ndlxlady na jednotku vyrobki.

Na zaklade doterajsich vysledkov je moziné vykrm hovidzieho do-
bytka v rameci polnohospodarskej vyroby charakterizovat ako nerentabil-
ny. Smitka (1979) uvadza, Ze rcntablhta vykrmu hovidzieho dobytka
bola vo vyjadreni mierou 1entab1hty —2,4 %.

Vasek (1980) pri analyze ekonomlky vykrmu hoviédzieho dobytka za
SSR zistil vlastné naklady na kg #ivej hmotnosti za rok 1977 18,46 Kés
a priemernu realizaénu cenu bez cenovych néastrojov 15,24 Kés. Tento
rozdiel vyjadruje rentabilitu vykrmu hovidzieho dobytka mierou renta-
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bility —17,4 9% u statneho sektoru. V JRD je pri vlastnych nakladoch
16,43 a celkovej uhrade 15,50 Kés miera rentability —5,7 9,. Zmenou eko-
nomickych nastrojov sa zvysia naklady na kg prirastku vo vykrme ho-
vadzieho dobytka o 2,36 Kés a priemerna realizacna cena o 4.41 K¢s, ¢o by
odpovedalo zvyseniu miery rentability na 46,0 9%.

MATERIAL A METODIKA

Ciefom ulohy bolo zistit naklady na vyrobu hovidzieho mésa pri
vykrme bykov slovenského strakatého plemena do Zivej hmotnosti 550,
600, 660 a 700 kg.

V priebehu vykrmu boli vytvorené priaznivé podmienky pre realizaciu
potencialnej rastovej schopnosti pokusnych bykov. ISlo predovsetkym
o neobmedzenu spotrebu krmiv a individualne ustajnenie a kfmenie bykov
v obdobi vlastného pokusu. _

Ekonomika vyroby hovidzieho misa bola uréena tymito ukazovatel-
mi: vlastné naklady na kg Zivej hmotnosti; rentabilita vyroby hovédzieho
mésa; produktivita prace.

Rentabilitu vyroby sme sledovali dvoma spésobmi, a to mierou renta-
bility (MR) a nakladovym podielom (Np), ktoré sme vypocitali podla
VZOTCoV:

¢isty dochodok vlatné naklady

MR vlastné naklady ° 100 o

cena vyslednej produkcie * AR

Nakolko nebolo mozné sledovat vSetky kalkulaéné polozky, boli tieto
doplnené modelovymi hodnotami. Vychadzalo sa zo Sastavy podklado-
vych udajov pre ekonomické zhodnotenie, ktoré vypracoval Agroprojekt
Praha pre velkovykrmnu byékov v Pohronskom Ruskove. Z rozpisu pla-
novanych nakladov boli vypracované modelové niklady na kus a den:
PHM a oleje 0,0292 Kcs, ostatny material 0,12 K¢s, elektrickd energia
a paliva 0,469 K¢és, odpisy 1,235 Kés, opravy 0,625 K¢és, doprava 0,028 Kés,
odvetvova rézia 0,466 Kés, celopodnikova rézia 0,411 K¢s, poistné 0,215 K¢s.
Naklady boli sledované vo vsetkych porazkovych hmotnostiach (550, 600,
650, 700 kg) pri jednotnej produkeii 1000 ton hovidzieho misa.

Priemerna realiza¢na cena 1 kg Zivej hmotnosti bola 20,36 K¢s. Norma
obsluhy bola 300 bykov na jedného oSetrovatela. Primernd hodinova mzda
u oSetrovatelov bola 11,05 K¢s a 20 9%, pohyblivej zlozky platu pri 42,5-ho-
dinovom pracovnom tyzdni. U pracovnikov THP a ostatynch (10 pracovni-
kov) bol stanoveny priemerny ro¢ny plat vo vyske 28 704 Ké&s. Priemerna
cena jedného zastaveného bycka bola 1050 Kés.

VYSLEDKY

NajnizSie naklady na krmiva boli pri vykrme bykov do Zivej hmot-
nosti 550 kg. Pri vykrme bykov do Zivej hmotnosti 600 a 650 kg bolo zistené
zvysovanie nakladov na krmiva, ale nie tak intenzivne ako pri vykrme
bykov do Zive]j hmotnosti 700 kg, kde naklady na krmiva predstavovali
11 003 Kés. Taky isty vyvoj nakladov bol zisteny aj pri cene krmiv na kg
zive] hmotnosti, kde rozdiel medzi hmotnostami 550, 600, 650 kg sa pohy-
boval okolo 1 K¢s a pri hmotnosti 700 kg sa zvy$il na 2 Ké¢s. Naklady na
krmiva potrebné na vykrm jedného byka st uvedené v tab. I.
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I. Naklady na krmiva potrebné na vykrm jedného byka

Ziva hmotnost pri porizke
Spolreba krmiv
K& 550 kg 600 kg 650 kg 700 kg

Laktozan 515,70 475,00 © 486,00 503,60
Jadrovia zmes 5 087,50 6 111,20 7 400,70 8 903,80
Lucernové seno 879,20 992,00 1 032,50 1 198,10
Kukuri¢na silaz -- - 177,30 397,50
Spolu 6 482,40 7 578,20 9 096,50 11 003,00
Spotreba krmiv na kg zivej

hmotnosti v K¢s 11,72 12,63 13,72 15,72

Cena krmiva za tonu:
mliecna zmes 11 020 K¢s; jadrova zmes 2 090 Kés; lucernove seno 800 Kes; kukuricna silaz
286 IKis.

Doélezitym ukazovateTom pri sledovani nakladovosti vyroby hoviad-
zicho misa je vyska celozivotného priemerného denného prirastku. Pri
jednotlivyeh Zivyeh hmotnostiach (550, 600, 650, 700 kg) boli dosiahnuté
prirastky 1251 g 1206 g, 1130 g, 1106 g. Jednotlivé nakladové polozky
pri testovanych Zivych hmotnostiach madzamo v tab. II.

Ako vyplyva z tab. II, pri vyrobe 1000 ton hovidzieho misa ma
polreba zastavovanych zvierat so zvySujucou sa zivou hmotnostou klesa-
juci trend. Z toho vyplyva aj pokles hodnoty zastavovanych zvierat
z 1 908 900 Kés na 1 499 400 Kes. Z kalkulaénych poloziek so zvySujicou
sa zivou hmotnostou zvysuju sa aj jednotlivé nakladové polozky. Priaznivo
ovplyviiuje vy$ku vlastnych nakladov iba stupajuca produkeia mastalného
hnoja. v

Hruba produkeia pri vyrobe 1000 ton misa zostavala pri vSetkych
zivych hmotnostiach konstantna — 20 360 000 IK¢s. Vlastné naklady na kg
zivej hmotnosti podla hmotnosti pri ukonéeni vykrmu (550, 600, 650,
700 kg) predstavovali 16,40; 17,20; 18,40; 20,36 Kés. Naklady na jeden
kimny den od narodenia po porazku boli 22,23; 22,32; 22,24; 23,96 Kdés.

V strukture 11(11\111(10\' pri zivej hmotnosti 550 kg predstavovali naklady
na krmiva 71,81 9%, odpisy 5,06 % a pracovné naklady len 3,34 9%,. Pri
zivych hmotn(mlla( h 600, (53() a 700 kg predstavovali naklady na krmiva
73,40 %, 74,53 %, 77,16 %, odpisy 5,53 %, 5,05 %, 5,15 9% a pracovné
naklady 3,41 9, 3 71 9%, a 3,47 9%,. Polozky elektricka energia a paliva,
odvetvova rézia a (vclopodnikové rézia sa pohybovali priblizne v rovnake;
vyske.

Rast nakladov na krmiva v dbsolutnych hodnotach pri Jeduotlnych
zivych hmotnostiach v porovnani so Zivou hmotnostou 550 kg bol pri Zivej
hmotnosti 600 kg 107,13 %, 650 kg 116,40 9, a pri Zive] hmotnosti 700 kg

ZEMEDELSKA EKONOMIKA — 1982 227



I1. Nakladové polozky pri

vykrme bykov do réznej zivej hmotnosti

Zivi - Potreba Potreba Hodnola Spotreba Spolreba
; Krmne : . D ) R e
hmotnost : zvieral oselro- zaslavu krmiy steliv
dni K by 4 i
kg ks valelov Kes Kés Kis
550 405,8 1 81IR 7 1 908 900 11 785 003 236 078,20
600 462,6 1 666 6 1 749 300 12 625 281 246 621,30
650 538,2 1538 6 1614 900 13 717 729 264 880,50
700 595,0 1428 5 1 499 400 15 712 284 271 891,20
PHM Ostatny LEL. energia Odpisy Opravy
a olej materiil a palivi
K¢és Kés Ks Keés Kés

21 542,10
22 504,20
24 170,40
24 810,10

88 529,30
92 483,00
99 330,20
101 959,20

346 002,10
361 454,40
388 215,50
398 490,50

911 114,30
951 804,10
1 022 273,20
1 049 330,10

461 090,20
431 682,30
517 344,70
531 037,50

Doprava Odvelvovii Celopodnikova l Pracovné Poistné
rézia rézia maklady
Kes Kis Kds ! Kés Kis
[
20 656,80 343 788,90 303 212,90 547 746,50 158 615,00

21 579,40 359 142,30 316 754,20 j 587 191,60 165 698,70

23 177,00 385 732,20 340 205,90 ‘ 6583 153,00 177 966,60

23 790,50 395 941,60 349 210,30 ! 707 360,40 182 676,90
|

VN spolu Produkeia VN na 1 kg zivej VN na 1 KD
mastalnc¢ho hnoja hmotnosti
Kés Kes Kes Kés
16 400 225,50 732 054,10 16,10 22,23
17 201 825,20 779 671,30 17,20 22,32
18 405 595,90 853 482,30 18,40 | 22,24
20 362 465,30 885 717,00 20,36 \ 23,96
|

133,32 9,. Vlastné nakl: \rly na kg prirastku Zivej hmotnosti boli pri Zivej
hmotnosti 600 kg 104,89 Y5 650 kg 112,22 9, a pri zive] hmotnosti 700 kg
124,16 9. H07du‘lny vvvoj mali ndkladv na jeden kfmny den, kde pri

mvc; hmotnosti 600 kg bol rast v dbsolutnvch hodnotach 100, 40 %, Pri
zive] hmotnosti 650 l\rr 100,04 % a pri Zive] hmotnosti 700 kg 107,78 9%,
Ukazovatele rontabth) vyroby hoviddzieho misa, zisku, resp. straty

sa uvedené v tab. [11. Z uvedenej tabulky vyplyva, Ze ani pri Zivej hmot-
nosti 700 kg nebola dosiahnuta zaporna miera rentability, lebo jedna tisi-
228
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111. Ukazovatele rentability vyroby hovidzieho misa -

Ziva hmolnost pri porazke
Ukazovatel
550 kg 600 kg 650 kg 700 kg
HP celkom tis. Kés 20 360,00 20 360,00 20 360,00 20 360,00
Nikladovy podiel 9 80,55 84,49 90,40 100,00
Zisk (strata) na kg misa Kis 3,94 3,16 1,95 —0,002
Miera renlability 9, 21,14 18,36 10,62 —0,001

cina percenta sa blizi k nule. Najvyssia miera rentability bola dosiahnuta
pri Zive] hmotnosti 550 kg, a to 24,14 9. So zvysSujicou sa zZivou hmot-
nostou mala klesajucu tendenciu. Nakladovy podiel vyjadrujici mnozstvo
vynaloZenych nakladov na 100 K¢s hrubej produkeie bol pri Zivej hmot-
nosti 500 kg 80,55 %. Aj ked mal stapajuci trend, pri Zivej hmotnosti
650 kg bol este 90,40 9, len u 700 kg sa rovnal 100 9%,. Zisk, resp. strata na
kg zive] hmotnosti bola podla jednotlivych hmotnostnych kategorii: zZiva
hmotnost 550 kg +3,94 Kés, 600 kg 43,16 Kés, 6060 kg +1,95 Kés, pri
zive] hmotnosti 700 kg Cinila strata dve desatiny haliera.

Produktivita prace bola sledovana spotrebou ¢asu na odchov a vykrm
jedného kusa hoviadzieho dobytka. Spotreba ¢asu oSetrovatela na odchov
a vykrm jedného kusa bola najnizsia pri Zivej hmotnosti 550 kg (9,48 h),
mierne vyssia bola pri 600 kg (10,11 h), najvyssia pri 650 kg (12,74 h)
a nepatrne nizsia pri hmotnosti 700 kg (12,64 h).

DISKUSIA

Vplyvom neobmedzenej spotreby krmiv sa vlastné naklady na krmiva
na kg zZivej hmotnosti pohybovali od 11,72 Kés do 15,72 Kés podla stupa-
jucej zive] hmotnosti a boli vyssie v porovnani s nakladmi, ktoré uvadza
Kocisova (1976) pri klasickom vykrme hoviddzieho dobytka 10,12 Kés
a vykrme tvarovanymi krmivami 9,26 K¢és. Sme toho nazoru, Ze nasa
kifmna davka bola vzhladom na testovanie potencidlnej rastovej schop-
nosti luxusna a dané prirastky by sa dosiahli aj pri zniZeni kifmnej davky
0 10—15 %, ¢o by znamenalo zniZenie nakladov na krmiva na 1 kg Zivej
hmotnosti asi o 1 K¢s.

Vlastné naklady na kg zivej hmotnosti dosiahnuté pri roznej Zivej
hmotnosti (od 16,40 do 20,36 Ké&s) boli vyssie ako uvadzaju Pésa, Ziak
(1979) a Kocisova (1976). Uvedeni autori udavaja vlastné naklady na kg
zivej hmotnosti pri klasickom vykrme 17,25 Kés a pri vykrme tvarova-
nymi krmivami 15,10 Kés. VaSek (1980) analyzoval ekonomiku vyroby
hoviidzieho mésa za rok 1977 v rameci celej SSR a udava vlastné naklady
na | kg u statneho sektoru vo vyske 18,46 Kés a u JRD 16,43 Kes.

Vlastné naklady, ktoré sme dosiahli na jednotku produkcie, su po-
merne vysoké ale st v rozpiti nakladov dosiahnutych v Zapadoslovenskom
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kraji za rok 1978 a tiez aj nakladov dosiahnutych za rok 1977 v SSR, ako
ich uvadza Vasek (1980), pricom su podstatne vysSie nez naklady, ktoré
uvadzaju Lejc¢ar (1978) a Koc¢iSova (1976). Sme toho nazoru, ze vlastné
naklady na kg Zivej hmotnosti pri Zivych hmotnostiach 550 kg (16,40 K¢és).
600 kg (17,20 Kés), 660 kg (18,40 K¢s) nie st vysoké ani pri neobmedzene)
spotrebe krmiv po zvySeni odbytovych cien kimnych zmesi a stalych zaéto-
vacich cien objemovych krmiv. Pri platnosti novych nakupnych cien od
roku 1980 nam aj takéto naklady davaji vo vysledku vyroby zisk.

V strukture vlastnych nakladov zaberala polozka krmiva podla zvy-
Sujucej sa zive] hmotnosti od 71,81 do 77,16 9,, ¢o je viac ako udavaja
Spyrka a kol. (1976), Nad a kol. (1975) a Fisera (1978), ktori uvadzaja
rozpatie D7 az 60 9,. Nase hodnoty sa pohybuju v hornej hranici, ktora
udavaju Hybl, Seidenglanz (1975), a to 656—75 9. Od normativov,
~ ktoré publikuje Burian (1978), je percento zastupenia nakladov na krmiva
v nasom pokuse vyssie asi o 13—19 9, )

Podstatné zniZenie v Struktire vlastnych nakladov sme zaznamenal®
pri pracovnych nakladoch, ktoré sa pohybovali v rozpiti od 3,34 do 3,71 9,
a su podstatne nizsie ako uvadzajua vo svojich pracach Hybl, Sciden-
glanz (1975) 14—20 9, a Burian (1978) 13,6—14,0 9,. Takmer rovnaky
vysledok dosiahol aj Lejc¢ar (1978), ktory uvadza podiel pracovnych
nakladov na celkovych vlastnych nakladoch na vyrobu 1 kg hovidzieho
masa 3,64 %,.

DalSou z vaésich poloziek v strukture vlastnych nakladov su naklady
na odpisy, ktore sa pohybovali podra zvySujuce] sa Zive] hmotnosti od
5,15 do 5,56 9 a boli nepriamotmerné stipajucej zivej hmotnosti pri po-
razke.

Rast vlastnych nakladov na kg zivej hmotnosti vyjadreny v absoluat-
nych hodnotach je pri porazkovej hmotnosti 660 kg len 12,22 9%, a pri na-
kladoch na jeden kfmny den dokonca len 0,04 9,. Prudsi narast bol zazna-
menany len pri vykrme do Zivej hmotnosti 700 kg.

Rentabilita vyroby hoviddzieho misa bola vyhodnotena mierou renta-
bility a nakladovym podielom. Pri nasom pokuse sme zistili mieru renta-
bility od 22,14 do —0,001 9, podla zvySujucej sa zive] hmotnosti pri vy-
krme. Podstatne nizsiu mieru rentability udavaja Smitka (1979) —2,4 9,
a Vasek (1980), ktory udava mieru rentability u statneho sektoru za rok
1977 v SSR —17,40 9% au JRD —5,70 9%,. Zmenou ekonomickych nastrojov
od roku 1980 vsak predpoklada zvySenie miery rentability na 6,0 9%,.

Sme toho nazoru, ¢o nakoniec vyplyva aj z dosiahnutych vysledkov,
ze vykrm hovidzieho dobytka je mozné realizovat az do porazkovej hmot-
nosti 650 kg, aj ked dosahovana miera rentability pri tejto Zivej hmotnosti
je o 13,52 9, niziia ako pri vykrme do 550 kg. Pre zabezpecenie celkovej
vyroby hovéddzieho mésa pri vykrme do vyssej zive] hmotnosti (650 kg)
je nutné zohladnit usporu nakladov na jedno ustajnovacie miesto, ktora
vznika potrebou mensieho po¢tu vykrmovanych zvierat pre zabezpecenie
vyrobneho procesu. Tato uspora sa sice nepremieta do vlastnych nakladov
na jednotku produkcie, ale z celospolocenského hladiska je v sucasnosti
dolezita.

‘K podobnym vysledkom a uvaham sa dopracoval Po«rrobnjak
(1979), ktory uvadza, zZe vykrmom hovidzieho dobytka pri_progresivnej
technologii do Zivej hmotnosti 550—600 kg a vyssie sa znizuju naklady
na jednotku produkcie.
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Po dprave cenovych nastrojov sme aj pri zive] hmotnosti 650 kg do-
siahli zisk 1,95 Ke¢s, aj ked u nizsich hmotnostnyvch kategorii bol zisk
3,94 Kes a 3,16 Kés. Lejc¢ar (1978) uvadza zisk na kg zive] hmotnosti
vo vyske 0,89 IK¢s pri priemernej Zivej hmotnosti 515 kg.
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DARNO J.-ANTAL J., Vyskumny ustav Zivodisnej vyroby, 949 92 Nitra

Zhodnotenie nékladnosti vyroby hovidzieho misa pri vykrme bykov slovenského straka-
tého plemena do réznej zivej hmotnosti

Zeméd. Ekon., 28, 1982, &. 3, s. 225—231. — 3 tab., lit. 20

Fivotitna vyroba, vykrm skotu, vlastni naklady, rentabilita, produktivita prace, analyza
-ekonomicka

Boli sledované néklady na vyrobu hoviidzieho miisa pri vykrme bykov slovenského stra-
katého plemena do Zz. h. 550, 600, 650 a 700 kg, a to predovSetkym nédklady na krmivi,

pracovné ndklady a nédklady na odpisy. Najvys$Sia miera rentability bola dosiahnutd pri
z. h. 550 kg, so zvy$ujtcou sa Z. h. mala klesajiicu tendenciu.

OAHE WU.-AHTAJI M., Hayuno-mccienosaTesbCKuit MHCTHTYT skuBoTHOBOACTBA, 949 92 Hurpa

Onanka cefecromMoCTH IPOH3BOXCTBA TOBANHHBI IPH OTKOPMe OEIKOB CHOBAIKOH TECTPON IOPOIB!
N0 pasHOH XHBOH MacCsl

Zeméd. Ekon., 28, 1982, No 3, c¢. 225—231. — 3 rtabux., aur. 20

’KMBOTHOBOJICTBO, OTKOPM KPYIHOTO pOTaToOro CKOTa, ce6ecToMMOCTh, peHTa(esbHOCTh, IPOHSBOLMA
TeNBHOCTh TPYHA, SKOHOMHYECKHl aHaJH3

OGcnenosanuch 3aTpaTsl Ha IPOM3BOACTBO TOBANMHBI NPH OTKOPMe OLIKOB CJIOBAIIKON 11E€CTPOIt
nopoxst 10 skuBoit Maccsr 550, 600, 650 u 700 kr, a uMeHHO B OCOBEHHOCTH 3aTpaThi Ha
KOpMa, TPyNOBBIE 3aTPaThl H 3aTpaTel Ha aMoprHsauuio. HaubGousmesdr peHTabesbHOCTH HTOCTUIITH
npr orkopMe 20 550 Kr KMBOM Macchl, C BO3paCTAoONIEit >KMBOIT MAcCoi peHTabennHOCTL uMena
HHCXOOAIIYI0O TEHACHIIHIO.

DANO J.-ANTAL J., Research Institute of Animal Production, 949 92 Nitra

Evaluating the Costs of Beef Production during Fattening the Bulls of the Slovak Spotted
Breed to Different Live Weights

Zeméd. Ekon., 28, 1982, No. 3, pp. 225—231. — 3 tabs, refs 20

animal production, cattle fattening, *prime costs, profitability, productivity of labour,
economic analysis

The costs of beef production during fattening the bulls of Slovak Spotted breed up to live
weight of 550, 600, 650 and 700 kg were followed; above all costs of feedstuffs, labour and
depreciation. The highest profitability rate was reached at live weight of 550 kg; with
increasing live weight the profitability rate displayed a decreasing trend.

DANO J.-ANTAL J., Forschungsinstitut fiir Tierproduktion, 949 02 Nitra

Bewertung der Kosten der Produktion von Rindfleisch bei der Mast von Bullen der Slowa-,
kischen Fleckviehrasse bis zu einer unterschiedlichen Lebendmasse

Zemed. Ekon., 28, 1982, Nr. 3, S. 225—231. — 3 Tab., Lit. 20
Tierproduktion, Rindermast, Selbstkosten. Rentabilitit, Arbeitsproduktivitit, ékonomische
Analyse

Es wurden Kosten auf die Produktion von Rindfleisch bei der Mast von Bullen der Slo-
wakischen Fleckviehrasse bis zur Lebendmasse von 550. 600, 650 und 700 kg und zwar vor
allem Kosten auf IFuttermittel, Arbeitskosten und Kosten auf Abschreibungen verfolgt. Die
hochste Rentabilitiit wurde bei der Lebendmasse von 550 kg erreicht. Mit einer sich er-
hihenden Lebendmasse hatte sie eine fallende Tendenz.
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1 VEDECKEHO ZIVOTA

K VYZNAMNEMU JUBILEU PROF. JAROSLAVA KABRHELA

Dne 25, brezna 1982 se v plném zdravi a aklivni ¢innosli dofiva vgznamného Zivolniho

Jubilea — svijch 60. narozenin — jeden z prednich

ceskoslovenskijeh  elonomit, prof. .Jaroslav

Kabrhel, vedouci kaledry zemédélské poliliky KSC na Vysoké $kole polilické UV KSC v Praze.

Soudruh Javoslay Kabrhel je dlouhole-
tym, obetavym a  zkusenym slranickym,
leoretickopolilickym  a pedagogickym  pra-
covnikem. V apardlu strany pracuje od roku
1945, Témer  po celé obdebi od vitézslvi nad
fasismem vykondval volené stranické funkce
(¢lena vyboru zikladni organizace, CZV KS()
OV KSC a KV KSC. Progel rovnéz naroénymi
useky price ve stranickém aparifu. Od roku
1945 pracoval nejprve jako tajemnik OV KSC,
pozdéji KV KSC v Pardubicich. V lelech
1955 az 1959 pracoval ve funkei zastupee
vedouciho oddeleni UV KSC. Na viech pra-
covistich dusledn¢ uplatnoval své  bohalé
zkusenosli z politické price a dokladné zna-
losti marxismu-lenininsmu.

Vo oroce 1953 byl s. Jaroslav Kabrhel
jmenovin o uslanoven profesorem pro obor
zemedelske  ekonomiky. V' prabéhu  svého
pusobeni na Vysoké fkole politicke UV KSC
zastaval Tadu stranickyeh a pedagzogickych
funkei. Viee nez 20 lel pusobi ve funkei ve-
doueciho  katedry zemedelské poliliky  KSC.
Jalii ko zakladalelim  (élo vedni diseipliny
v (SSIX. Za svou bohatou vedeckopedago-
gickou cinnosl je vysoce ocenovin nejsirsi
spolecenskon a stranickou praxi. Své bohalé
teoreticke a praklické zkusenosti ziskal dlou-
holetou poclivou praci v dané oblasli a vlasl-
nim houzevnatym  studiem. Pod  vedenim
s. Jaroslava Kabrhela plni Kolektiv katedry
remedelske  politiky  narocné  a odpovedne
ukoly v pedagogické 1 veédeckovyzkumndé
praci Vysoke Skoly politicke UV KSC.

Soudruh  Jaroslav  Kabrhely vykonavi
ve Skole i mimo Skolu radu odpovednyeh
védeckoorganizatorskych funkei. Je ¢lenem
kolegia reklora a vedecke rady VSP UV KS(,
predsedou komise pro obhajoby kuandidals-
kyeh disertacnich praci na VSP UV KSC.

Jeho bohalé polilické a odborné zkusenosti
i zkusenosti z Fidici priace byly vyuzity ve vede-
ni kolekliva zpracoviavajicich Uil vysokoskol-
ské ucebnice zemeédélské poliliky, v iradé
ucebnich texta pro posluchate VSP UV K8
a ruzné stupné steanického vzdeélivani i pu-
Mikaci uréenych Siroké odborné ekonomické
verejnosti. Bohata je téz jeho publikacni ¢in-
nost v ruznych casopisech, nstiednim stranie-
kém . lisku a ocenovina je i jeho vyraznd
propagandisticka aktivita doma i v zahraniéi.

Z jeho bohalé a rozvinulé c¢innosti mimo
skolu je nutno uvésl zejména clenstvi v lek-
torském sboru UV KSC, kde dlouhodobé vy-
kondava lunkei predsedy zemédélské sekee,
clenstvi v CGSAZ, v jejim piedsednictvu,
clenstvi v Komisi pro obhajobu doktorskych
disertaci v oboru odveétvovych a prarezovych
ekonomik, ¢lenstvi ve védecké radé provozne
ekonomické fakully VSZ v Praze, clenstvi
ve vedeckém kolegiu ekonomie apod.

Predmetem  jeho veédeckovyzkumné a
pedagogické ¢innosti jsou zejména leoreticke
olazky delnickorolnického svazku jako vy-
chozi bize zemedelské politiky KSC, vyuzili
Leninova druzstevnilio plinu v podminkiach
socialislicke  pirestavby  ceskolsovenského  ze-
medelstviy,  problémy  socialistického  vvvoje
zemedelstvi a jeho elap. Svou mnohoslran-
nou praci  piispél ke konstituovani  dané
vedni a pedagogické discipliny a napomohl
pii vychove kidri — slranickych pracovniku

pro vsechny stupné  stranické  vystavby.
Za  dlouholetou  angazovanou  cinnost

a vysledky v praci byl s, Jaroslavu Kabrhe-
lovi v roce 1977 udélen Rad prace, v roce
1970 stilni vyznamenini Za zasluhy o vys-
Lavbu a v roce 1978 vyznamen:ini Za obétavou
prici pro socialismus. Je drzitelem nékolika
pamétnich medaili,
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Pri  prilezilosti vyznamného zivotniho Prejeme s. prof. J. Kabrhelovi do dalsich
jubilea udélila CSAV s. prof. J. Kabrhelovi let mnoho zdravi a tvurcich sil v jeho dalsi
za zasluhy o rozvoj spoleCenskych véd cest- mnohostranné a zasluzné ¢innosti.
nou oborovou stribrnou plaketu F. Palackého
a CSAZ za rozvoj védy a vyzkumu zlatou
plaketu.

Kolekliv  kaledry zemédélské politiky KSC Vysoké skoly politické UV KSC
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VYSLEDKY VYSKUMU DOSIAHNUTE V 6. PATROCNICI POCAS RIESENIA ULOHY
AUTOMATIZOVANY SYSTEM RIADENIA POLNOHOSPODARSTVA A VYZIVY

Doterajsi vyvoj vyskumu v oblasti uplatnovania modernych metod
a prostriedkov v riadeni polnohospodarsiva a potravinarskeho priemyslu
prebiehal v podstate vo dvoch etapach.

. Do roku 1980 boli do planu vyskumu zaradené ulohy z oblasti apli-
kacie ekonomicko-matematickych metod v planovani, organizacii a ria-
deni vyroby najmi na podnikovej trovni. Na roéznych pracoviskach
ekonomicko-polnohospodarskeho vyskumu boli vypracované mnohé eko-
nomicko-matematické modely, riesené izolovane, ako prvé pokusy vyu-
Zivania exaktnych metod pomocou vypoctovej techniky

Uz v tejto etape sa vsak u nas i v ostatnych socialistickych Statoch
ukazalo, ze tieto izolované modely, 1 ked riesili rozne planovacie, eko-
nomické, organiza¢né, evidenéné a iné problémy, nie si komplexné
a nevyuzivaji Siroké mozZnosti, ktoré poskytuje moderna vypoétova
technika. V sulade so stale rasticimi potrebami rozvoja polnohospodarsko-
potravinarskeho komplexu bolo treba zapocat s budovanim jednotného,
mtegrovaného, automatizovaného systému riadenia na vsetkych trov-
niach v rezorte.

Zakladom pre vytvaranie predpokladov budovania ASR bola vys-
kumna tuloha Aplikacia ekonomicko-matematickych metod a vypoctove]
techniky v hlavnych systémoch polnohospodarsko-potravinarskeho kom-
plexu v CSSR ako staéast Programu aplikovanej kybernetiky, zaradeného
do planu vyskumu na roky 1971 —1975. Vysledky vyskumu z tohoto
obdobia dokazali opravnenosl a vyhodnost vyuzivania modernych metod
a prostriedkov a boli vychodiskom pre jednotny pristup a koncepciu
budovania ASR v PPoK riesenim tlohy Automatizovany systém riadenia
polnohospodarstva a vyzivy v 6. piatroénici.

Koordinaénym pracoviskom hlavnej ulohy bol uréeny Vyskumny
ustav ekonomiky polnohospodarstva a vyzivy v Prahe.

Riesenim etap v kooperacii a koordinacii bol zmluvne zaviazany
Podnik racionalizacie riadenia polnohospodarstva a vyZivy v Bratislave.

Na jednotlivé roky 6. pitro¢nice boli za kazda etapu vypracované
metodiky, zodpovedni riesitelia vypracovali stvrtrocné informacné spravy,
ktoré posudzovala rada koordinatora, a za kazdy kalendarny rok boli
vypracované roc¢né spravy, ktoré boli podrobené oponentskému konaniu.

Prehtad dosiahnutych vysledkov rieSenia v etapach, ktorych rieiteImi boli pracovnici PRRPVZ

1. etapa — Jednotné zdiklady informaéného zabezpecenia ASR v polno-
hospodarstve a polravindrskom priemysle

Hlavnym cielom etapy bolo zmapovanie toku informaécii sicasného
systému riadenia na vybranom objekte pomocou pocitaca.

Automatizované spracovanie udajov ziskanych z popisu riadiacich
¢innosti FMPVZ a MPVZ SSR, mimo zmapovania toku informacii, umoz-
fiuje ziskat prehlad o tom, aké riadiace ¢innosti sa v popisovanom objekte
uskutocnuja pre splnenie aloh vyplyvajacich zo St')tutéxmych dokumentov,
s ktorymi orgamzacmml a s akou frekvenciou je poplsovany objekt v inter-
akeii, aké su viizby medzi jednotlivymi organizaénymi utvarmi, ktoré &in-
nosti s vhodné pre automatizaciu, v ktorych miestach sa ob;avuju dupli-
city, aké nastroje sa pouZivaju pri realizacii vytycenych uloh, aké druhy
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transformacii su potrebné pre jednotlivé ¢innosti, aky c¢as je nevyhnutny
pre ich vykonanie a pod.

Z udajov ulozenych na MGP mozno vyprodukovat i dalSie zostavy,
jednako komplexne za cely spracovany objekt, alebo len niektorych jeho
¢asti. Automatizovanie dava Siroké moznosti vyuzitia ulozenych udajov.

Vypracovany metodicky postup vychadza z komplexne ponima-
nej systémovej analyzy zameranej na poznanie a pochopenie sucas-
ného stavu riadenia na FMPVZ a MPVz SSR, jeho sucasnej
struktury, organiza¢ného usporiadania jednotlivych utvarov a informac-
nych vizieb jednako medzi tymito atvarmi a jednako na vertikalne a hori-
zontalne okolie MPVz.

Metodicky postup je zaloZeny na deskripciisucasného systé-
mu riadenia, bol overeny na FMPVz CSSR a MPVz SSR a da sa pouzit
na ktoromkolvek stupni vertikaly riadenia v PPoK (i v inych rezortoch).
Tento postup je totiz zakladnym predpokladom seriézneho pristupu v bu-
dovani akéhokolvek systému, alebo podsystému v ramci ASR. Navrhy
na pretvaranie, zdokonalovanie systému riadenia pri uplatnovani exakt-
nych metod a vypoctovej techniky musia vychadzat zo znalosti sucasného
stavu.

2 etapa — Konirola plnenia pldnu poiravindrskeho priemyslu na trovni
cenlra

Riesenie ukazalo, Ze spracovavanie podsystémov prehibenej kontrolnej
a rozborovej ¢innosti pri vyuziti vypoctovej techniky naraza na nedostatok
vhodnych SEI za poslednych 5—6 rokov. Preto doslo k tvorbe a postupne;j
aktualizacii databazy dlhodobych ¢asovych radov za potravinarsky prie-
mysel a jeho jednotlivé VHJ za obdobie rokov 1970—1978 na zaklade
statistickych roéeniek, vydavanych FMZVz. Databaza zahriiuje informacny
fond za tieto VHJ: mliekarensky priemysel, hydinarsky priemysel, tukovy
priemysel — Palma, kozmetika, cukor-cukrovinky, liehovary a konzervar-
ne, pivovary a sladovne, mlynsky a pekarensky priemysel, ¢s. tabakovy
priemysel, vinarske zavody, strojarne potravinarskeho priemyslu, mi-
sovy priemysel a za potravinarsky priemysel SSR-spolu.

Informaény fond databazy pozostava zo Siestich sekeii, a to:

sekeia 3: Struktara vyroby tovaru a hrubej ~  spolu 11 ukazovatelov
vyroby
sekcia 4: Zdroje odbytu a jeho ekonomické spolu 14 ukazovatelov
. ¢lenenie '
sekcia B: Praca a kadre spolu 50 ukazovatelov
sekcia 6: Zakladné prostriedky a investicie spolu 25 ukazovatelov
sekcia 7: Hospodarske vysledky spolu 41 ukazovatelov -
sekcia 9: Vyroba vybranych vyrobkov spolu 54 ukazovatelov

Po metodickej stranke mozno informac¢ny fond databazy na pozia-
danie uzivatelov (v jednotlivych VHJ odborov MPVz SSR, vyskumnych
ustavov atd.) spracovat, ¢i uz na konkrétnu VHJ, skupinu VHJ alebo potra-
vinarsky priemysel SSR, pomocou tychto obsluznych programov:

— extrapolacia dlhodobého ¢asového radu s prognozou na 2—3 pit-
rocnice,

— bazickeé alebo retazové indexy za urcené Casové obdobie,

— patrocnicové priemery vybranych ukazovatelov podla sekeii (via-
ceré ukazovatele za niektoré VHJ sa sleduju od roku 1965),
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— vypocet réoznych odvodenych ukazovatelov zo zakladného suboru
141 ukazovatelov, ulozenych v siestich sekeiach,

— vypocet regresnych jednoduchych i viacnasobnych rovnic linear-
nych alebo nelinearnych k ckonomickym analyzam rozneho tematického
zamerania, ‘

— podiel SSR na objeme vyrobkov v CSSR (zo sekeie 9). )

Na zaklade takto vytvorenej bazy dat boli uskutoénené prehlbené
rozhory v potravinarskom priemysle, ktoré sa stivaju od roku 1978 do-
lezitou pomoéckou centralnemu c¢lanku riadenia pri posudzovani stupiia
progresivnosti planovanych iloh pre budtce roky, najmi v ¢asti extra-
polacie ukazovatelov dlhodobych casovych radov a v retrospektivnom
posudzovani dosahovanyeh temp rozvoja jednotlivych ¢asti produkéno-
-odbytového procesu za potravinirsky priemysel ako celok a za jeho
prislusné VHJ.

3. etapa — Analjza riadiaceho syslému rezortu z hladiska poZiadaviek
.na obsah a rozsah informadacii

_Taziskom etapy bolo budovanie a zabezpeé&enie uspe$ného fungovania
autosmatizovaného informac¢ného systému predovsetkym pre potreby centra
vytvayrenim udajovej zadkladne, v ktorej musia byt zahrnuté vsetky po-
trebné’ informacie pre hodnotenie celkového stavu vyrobnych ¢innosti pod-
nikov, wblasti 1 rezortu ako celku.

V riimel vykonavanej analyzy poziadaviek riadiacich organov na in-
formacie ibolo rozhodnuté vyuzit pri vytvarani centralnej bazy ddajov
predovsetky m tie informacie, ktoré vstupuji do statistického informaéného
systéemu, a zabezpecit ich univerzalne (viacucelové) vyuzivanie.

Odovodnenost prijatého rozhodnutia spoc¢ivala v tom, ze statisticky
informacny sys.!ém obsiahol najdolezitejsie informécie naturalneho okruhu,
ktoré umoznuju s vysokou vypovedacou schopnostou zobrazovat stav
a priecbeh reprodukéného procesu nielen v jednotlivych vyrobnych jednot-
kach, ale aj v ramei posobnosti nadpodnikovych organov riadenia. _

Bol navrhnuty taky postup, ktory zabezpecoval automatizované pre-
beranie ndajov spracuvanych:

— automatizovanym Statistickym informaénym systémom AGIS,

— automatickyns spracavanim uc¢tovnych vvkazov (v ramei auto-
matizovaného spracovania rezortného uctovného vykaznictva).

Tym boli vytvorené podmienky pre systematické ukladanie priblizne
2000 naturalnych (zo Statistiky) a 3000 hodnotovych (z uétovnych vyka-
zov) ukazovatelov o kaZzdom podniku, ktory sa zaobera polnohospodarskou
¢innostou. Vznika tak centralna baza dat, ktora uz obsahuje najdolezitejsie
adaje umoznujice uskutocnovat hodnotenie priebehu ekonomickych aktivit
podnikov. ‘

4. etapa — Syslém riadenia uslrednej banky udajov MPV: SSR

Vyskumné prace uskutocnované v rameci tejto vyskumnej etapy sa
zamerali na rieSenie prcblémov technicko-technologického a organizaéného
charakteru budovania UBU odvetvia polnohospodarstva a vyzivy.

Taziskom vyskunw sa slali tieto problémové okruhy:

— organizacia systému UBU,

— zber udajov » systéme UBU,

— systém riadznia bazy dat (SRBD),

— prezentacia udajov z bazy dat.
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UBU sa koncipovala ako systém vytvoreny z troch zikladnych
prvkov, a to:

— udajovej zakladne (BD),

— systému jej riadenia (SRBD),

— utvaru administratora.

UBU ako hierarchicky systém zahriiuje centralnu udajova zikladiu
a tri regionalne adajové zakladne spoc¢ivajuce na jednotnom informaénom
fonde.

Udajova zakladna BD/77 konstruovana podla rela¢ného modelu vy-
uziva najmi zberovy sStatisticky systém AGIS. Manipulacia s datami sa
uskutoéiiuje pomocou systému riadenia bazy dat oznaceného ako SRBD/77,
ktory umoznuje pracovat s parametrickymi listami.

Systém riadenia bazy dat SRBD/77-KL umoznuje prezenticiu lubo-
volnych adajov primarnych alebo vypoéitanych, ktoré sa ulozené v zdro-
jovej udajovej zakladni za kazda vykazujicu jednotku. Pozadované uds«)
sa podla potreby uzivatela tlac¢ia ako Standardné tabulky, pricom mozn
volit prezentaciu udajov podla najroznejsich teritorialnych, organizacénv |
a inych hladisk.

5. etapa — Aktivizdcia informacéného fondu Gstrednej banky adajov s k-
nostou tvorby normativov ustrednej banky tdajov

Stvorro¢ny vyskum rozpracoval, odladil a vo vybranych ol lioch
riadiacej praxe overil moznosti vyuzivania udajovej zakladne -/ e Zivo-
¢iSna vyroba, vytvaranej v ramci Ustrednej banky udajov : oduilovym
spésobom.

" Na zaklade vecnej analyzy sa vytvorili tematické okri! v o ktivizacie
tejto databazy a ich zmysel v riadiacej sfére na urovni cen' 1o« “tredného
¢lanku. )

Tematicky okruh Ucast extenzitnych a inteazitnych fak-
torov na raste objemu ZivoéiSnej vyroby o ich vyvojové
tendencie

Obsah rozboru spoéiva v kvantifikacii vplyve o0 thosti hospodar-
skych zvierat, ich uzitkovosti a ostatnych faktorev .+ yrobu mlicka, vy-
robu vajec, vyrobu hoviddzieho misa vo vykrm: virobu bravcéového
méisa vo vykrme.

Rozsah rozboru: kvantifikicia vplyvu za jodi ollivé podniky a agre-
gované za okres, kraj, VHJ, republiku, za vyrot: 1 ,blast a pod.

Ciel rozboru sleduje poskytnut nadpodniko . rladiacim organom
informacie, do akej miery sa zabezpecuje rast ol e Zivocisne] vyroby
intenzivnou a extenzivnou formou, ¢i relacie modzi 'ymito formami si
priaznivé, ako sa vyvijaju v priebehu Stvrfroko . & ako sa diferencuji

podla uzemnych celkov.
Tematicky okruh Vplyv procesu konci nircie pédneho fon-

du a Specializdcie polnohospodarskyct ;«daikov na inten-
zitu ZivociSnej vyroby a uzZitkovost hos darskych zvierat

Obsahom rozboru je kvantifikicia dosah o stuprnia intenzity
zivocisnej vyroby a uzitkovosti hospodarskych & - zavislosti od rastu
vymery podneho fondu v dosledku prebiehajic. | rorle a §pecializacie
polnuhospodarskych podnikov, a to intenzita vivoi no 1 ha p. p. vo
vztahu k vymere pody podniku, uZitkovost hosp  irskich zvierat vo

vztahu k vymere pody podniku, intenzita Zivocisnej vvroby na 1 ha p. p.
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vo vztahu k intenzite chovu hospodarskych zvierat na 100 ha p. p., vztah
intenzity koncentracie stavov hospodarskych zvierat a objemu Zivoéiine]
vyroby &k intenzite koncentracie polnohospodarskej pody podniku.

Tematicky okruh Kvantifikacia reprodukéného procesu hos-
podarskych zvierat hlavnych odvetvi Zivoc¢iSsnej vyroby so
zretelom na zdrOJe a sezonnost
_ Etapa dalej svojim vecnym, matematickym a programovym rieSenim
vytvorila a overila model automatizovanej prehlbenej analyzy diferenciacie
hospodarskych vysledkov polnohospodarskych podnikov, hospodariacich
v podobnych vyrobnych podmienkach.

Tento podsystéem ASR vo sfére aktivizacie adajovej zakladne Spe-
cialnej sekecie UBU umoznuje ustrednym riadiacim organom a strednému
¢lanku riadenia posudit velkost rezerv v zvySovani objemu polnohospo-
darskej vyroby, v raste produktivity prace a v zniZovani nakladovosti vy-
roby za predpokladu postupného pribliZovania sa podnikov s podpriemer-
nymi vysledkami a tychto zasa k vysledkom poprednych podnikov.

Model tvorby normativov sa z hladiska veeného zaoberal Sirsou pro-
blematikou a pripravil vo forme vystupnych zostav vychodiskovu zakladnu
pre vlastny vypocet normativov, odporucenych pre objektivne posudzo-
vanie realnosti a mobilizujice] G¢innosti vybranych casti vyrobno-finan-
¢ncho planu polnohospodarskych podnikov, ako aj posudenie vhodnosti
vstupnych naturalnych a hodnotovych adajov do réznych optimalizaénych
iloh v oblasti polnohospodarskej vyroby.

6. ctapa — Modely poéitatovej a lermindlovej siete UBU

Ziﬁ Pri projektovani pocitacovej siete sa ukazuje ucelnym vyuzivat pred-
nosti viacurovnového systému modelov zabezpecujucich:

— pripravu vstupnych udajov pre modely,

— urcovanie zikladnych charakteristik siete,

— zohladnenie funkénych vlastnosti siete,

— teritorialny rozvoj a rast vykonu siete.

V rameci rieSenia etapy boli rozpracované statické modely urcovania
zakladnych charakteristik pocitacove] siete, slaZiace pre:

— optimalizaciu rozmiestnenia hlavnych pocitacov v sieti,

— rozdelenie vypoctovych prac v sieti,

— stanovenie topologie lokalnej siete,

— upresnenie rozmi stnenia hlavnych pocitacov,

— stanovenie topologie magistralnej siete.

Potrebné Statistické udaje pre riesenie ulohy sa ziskali tzv. jednodu-
chym pozorovanim u objemovych ukazovatelov spracovavania socialno-
-ekonomickych informacii o polnohospodarskom podniku. Nositelmi ska-
manych luonmdnvch javov a statistickymi jednotkami ' boli polnohmpo—
darske podmkv Statisticky stbor v zvolenom hromadnom pozorovani bol
tvoreny mnozinou polnohospodarskych podnikov z hladiska vecného,
pne\tmovoho a casoveho.

Siroké spektrum moznosti, ktoré davaju minipoéitaée v mnohych
oblastiach vypoctovej techmky, sa dotyka 1 otazky pripravy uadajov.
Overenie tychto moznosti je aktualne z toho ddvodu, Ze minipocitade do-
voluji automatizovat tie ¢innosti v priprave uda]ov v ktorych sa nega-
tivne prejavoval subjektivny vplyv obsluhy. Zavery, ku ktorym sa rie-
Senim tejto ulohy prislo, sa opieraju o analyzu prostredia, v ktorom in-
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formacie vznikaju, z hladiska zdrojov a cielov dat, ich ¢asového rozlozenia,
dlzky, frekvencie, uzemného rozloZenia a pod.

RieSenie ulohy potvrdilo, ze v suvislosti s koncentraciou vyroby v pol-
nohospodarstve ani po vytvoreni vacsich celkov nie je este polnohospodar-
ky podnik vhodnym objektom na to, aby sa v fiom s Gspechom dala vyuzit
vykonnejsia technika na centralizovanu pripravu udajov. Nakolko pojde
1 nadalej o uzemne rozptyleny vznik informacii, bude podla zaverov rie-
Sitefov zvladnutie otazky pripravy tudajov kompromisom medzi decentra-
lizovanym a centralizovanym sposobom. Preto hodnotili technické pro-
striedky pripravy v tejto skladbe:

— prostriedky na decentralizovanu pripravu vstupnych udajov,

— prostriedky pre centralizovanu pripravu udajov:

Zhrnutie poznatkov bolo premietnuté do Navrhu rieSenia problema-
tiky pripravy udajov vo Vychodoslovenskom kraji. V navrhu sa pred-
kladaju dve alternativy, z ktorych v prvej dominuje vysoky stupen de-
centralizicie s koncentraciou zdznamovych médii. V druhej alternative je
proces pripravy koncentrovany do datastanice, ktora tiez nevylucuje pri-
- jem médii z decentralizovane prevadzkovych zaznamnikov.

7. etapa — Regiondlna banka udajov

V roku 1980 sa dokon¢ili prace zakladnej verzie rozborového projektu
zakladnych prostriedkov, ktory je vybudovany na zaklade vertikalnej
integracie AIS, a vystupy maju slazit potrebam riadenia na drovni OPS
a KPS.

Projekt vychadza z automatizovaného spracovania uc¢tovnictva za-
kladnych prostriedkov polnohospodarskych podnikov a spada do oblasti
integrovanych informaénych systémov. Spracovanie vychadza z matric¢-
ného suboru zakladnych prostriedkov.

Projekt je uréeny pre potreby vysSich ¢lankov riadenia, najmi pre
okresné a krajské polnohospodarske spravy, a vysledky je mozZné viest
do urovne ministerstva (vertikdlna integracia).

Ide o rozbor ekonomicko-technicky, pretoze okrem udajov hodnoto-
vych obsahuje aj udaje vo fyzickych jednotkach, najmé v skladbe, pocte
a veku vybranych strojov a zariadeni. Tym vyrazne rozsiruje rozboroveé
moznosti v porovnani s bilanénymi udajmi v hodnotovom a silne agrego-
vanom vyjadreni, ktoré su k dispozicii v uc¢tovnych vykazoch.

Prisposobenie diferencovanym poziadavkam uzivatelov je zabezpe-
¢ené pruznostou programového rieSenia, ktoré umoziuje, aby si uzivatel
vybral len niektoré prehlady, a najméa aby urcoval konkrétne stroje a za-
riadenia, za ktoré chce prislusné prehlady mat.

Z hladiska vyuzitia v riadeni je moZné tento rozborovy projekt za-
kladnych prostriedkov charakterizovat ako medziodborovy, pretoze moze
slazit viacerym odborom na OPS a KPS, predovietkym odborom eko-
nomickym (ukazovatele intenzitné, bilan¢éné a pod.), odborom investi¢nym
(rozdielnost vybavenia a pod.), odborom mechaniza¢nym (vyuzitie, skladba
a pod.).

Cely rozbor spracovany tymto projektom sa deli na tri logické casti,
ktoré maji samostatnu vypovedaciu schopnost a spravidla sa vyuzivaji
roznymi utvarmi:

— Cast, ktora obsahuje ukazovatele intenzitné a bilanéné, v obidvoch
pripadoch hodnotové. Jedna sa o ukazovatele o stave zakladnych pro-
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striedkov, o vybavenosti pody a pracovnikov zakladnymi prostriedkami,
o fondovej naroc¢nosti vyroby, o fondovej uc¢innosti, dalej koeficient likvi-
dacie zdkladnych prostriedkov, koeficient prirastku zakladnych prostried-
kov, skladba zakladnych prostriedkov podla tried v percentualnom vy-
jadreni.

J — Cast, ktora udava prehlad ZP podla odborov a tried. Takyto pre-
hlad slazi hlavne bilanénym a planovacim potrebam.

— Cast, ktorad udava prehlady vybranych druhov strojov a zariadeni
z rdznych hladisk, a to:

a) podla rokov nadobudnutia, rekapitula¢né prehlady za podnik,
okres, kraj s alternativnou moznostou, ze sa vyberie jeden druh strojov
s prehladom vSetkych podnikov v okrese,

b) tie isté stroje a zariadenia, ktoré sa vyberu pre prehlad podla rokov
nadobudnutia, sa usporiadajui v cenovom vyjadreni véitane percenta opo-
trebenia a vy¢islenia poc¢tu kusov s nulovou zostatkovou hodnotou.

Projekt hodnotenia diferenciicie polnohospodarskych podnikov (za-
kladna verzia) vznikol na zaklade konkrétnej poziadavky KPS Kosice
pre potreby odstrariovania neodévodnenych rozdielov v tirovni hospoda-
renia polnohospodarskych podnikov, hospodariacich v priblizne rovnakych
prirodnych podmienkach.

Riesenie vlastného projektu sa rozkladd do tychto problémovych
oblasti:

— Urcenie kritérii v pribliZzne rovnakych prirodnych podmienkach,
v ktorych JRD a SM hospodéaria. Za zaklad rozdelenia sa akceptovala
sistava diferencidlnych priplatkov s odstupnovanim po 10 Kés, ¢im sa
vytvorilo 7 skupin podnikov v kraji, hospodariacich v pribliZzne rovnakych
prirodnych podmienkach. ,

— Vyber hodnotiacich kritérii, ktoré charakterizuju uroven komplex-
nej a usekovej c¢innosti podnikov. Vytvorili sa tri skupiny hodnotiacich
kritérii, a to za ¢innost ekonomicku, za rastlinnd vyrobu a za ZivoéiSnu
vyrobu spolu 25 ukazovatelov, ktoré charakterizuju komplexnu ¢innost
polnohospodarskeho podniku.

— Uplatnenie vhodného systému bodového hodnotenia a vypocet
moznych rezerv.

Realizatné vystupy jednotlivich etdp riefenych v ramei hlavnej tGlohy Automatizevany systém
riadenia potnohospoddrstva a vyzivy :

Jednotné zdklady informaéného zabezpetenia ASR v polnohospoddrstve
a potravinarskom priemysle

1. Uzivatelskd priru¢ka pre uskuto¢nenie analyticko-syntetickych
prac v priebehu predprojektového stadia tvorby ASR, ¢ast 2 (programové
zabezpecenie automatizovaného spracovania udajov z popisu riadiacich
¢innosti a na ne nadvizujucich informacii)

2. Analytické vystupné zostavy z automatizovaného spracovania uda-
Jov z popisu riadiacich éinnosti a na ne nadviazujacich informacii FMPVz
CSSR a MPVz SSR, véitane zmapovania informaéného toku

Kontrola plnenia plinu polravindrskeho priemyslu na trovni cenira

1. Programova dokumentacia aktualizacie a aktivizacie databazy
Dlhodobé ¢asové rady v potravinirskom priemysle SSR
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2. Programova dokumentacia Standardnych podprogramov ASR —
Statistické metody

3. Programova dokumentacia automatizovaného spracovania prilo-
hovej tabulkovej ¢asti Komplexnych ro¢nych rozborov potravinarskeho
priemyslu na trovni MPVZ a na urovni VHJ

4. Programova dokumentacia automatizovanej kontroly plnenia
stvrtro¢nych planov potravinarskeho priemyslu podla VHJ vo vybranych
ukazovateloch

5. Programova dokumentacia automatizovaného hodnotenia trovne
hospodarskych vysledkov vo VHJ potravinarskeho priemyslu podla za-
vodov

Analyjza riadiaceho systému rezortu z hladiska poziadaviek na obsah a rozsah
informdcii

1. Ugelova publikicia Vybrané informacie o polnohospodarstve za
roky 1977 —1979

2. Spdsoby prezentovania informacii z Ust,redne_] banky udajov

3. Metodické pokyny pre tvorbu, spravu a vyuzZivanie bazy dat o hy-
dromelioraénom programe

4. Metodické pokyny pre tvorbu, spravu a vyuzivanie bazy dat o ne-
investi¢nych zurodnovacich opatreniach

5. Prehlad o realizaénych vystupoch ulohy

6. Metodické pokyny pre pripravu a prezentovanie informacii z Ustred-
nej banky udajov — I. dodatok

Systém riadenia usirednej banky udajov MPVZ SSR

1. Technicko-prevadzkovy projekt systému riadenia UBU MPVz SSR
2. Uzivatelska prirucka: Riadenie bazy dat UBU pomocou SRBD/77

Aktivizdcia informaéného fondu usirednej banky tdajov s moZnosiou tvorby
normativov tustrednej banky udajov

1. Projektovd dokumentacia podsystému ASR Hodnotenie urovne
hospodarenia podnikov a odhalovanie potencialnych moZnosti rozvoja
poInohospodarskej vyroby

2. Projektovd dokumentacia modelu automatizovanej signalizacie
disproporeii v reprodukéno-produkénom procese polnohospodarskych pod-
nikov a ich zoskupeni

3. Pro_]ektova dokumentacia aktualizacie a aktivizacie databazy UBU
Dlhodobé casové rady v polnohospodarstve

4. Projektovd dokumentacia podsystému ASR Standardné bloky
a podprogramy Statistickych metod

5. Projektova dokumentacia prevodu dat z C 200 na EC 1040 pre
potreby aktivizacie databaz UBU

6. Projektova dokumentacia jednoucelovych modelov analyzy a krat-
kodobej prognézy na minipoéitacoch typu KRS 4200 a RPP 16

Modely poéitatovej a termindlovej siete UBU

1. Ideovy projekt technického zabezpedenia systému zberu a pred-
spracovania udajov

2. Projekt materialno-technického zabezpecenia pre KRS 4201

3. Overenie a adaptacia pocitacéa KRS 4201 do technickej zaklad-
ne PVz
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4 Testovanie zariadeni na pripravu dat, spolupriaca pocitacov
5. Spolupraca poéitaca EC 1040 s malymi pocitacmi KRS 4200

Regiondlna banka tdajov

1. Projekt: Mesaéna kontrola plnenia planu ZivociSnej yyroby

2. Projekt: Mesa¢na kontrola plnenia planu vybranych ekonomickych
ukazovatelov .

3. Operatorska prirucka k projektu Zivoc¢isna vyroba a Vybrané eko-
nomické ukazovatele

4. Projekt pdramctrlcl\eho vyberu ukazovatelov z baz dat infor-
macnych subsystémov Zivocisna vyroba a Vybrané ekonomické ukazo-
vatele

5. Projekt: Traktory (hodnotenie vykonov traktorov a nakladov na ich
prevadzku)

6. Projekt: Rozbor zakladnych prostriedkov

Na zaver treba konstatovat, Ze na oponentire ¢iastkovych uloh a hlav-

nej ulohy ako celku, uskuto¢nenej dna 27. 11. 1980, neboli k zavere¢nym
spravam vznesené podstatnejSie pripomienky.

Dosiahnuté vysledky boli hodnotené ako prinos v budovani ASR
polnohospodirstva a potravinarskeho priemyslu a vytvorili predpoklady
pre uspesné rieSenie problematiky v 7. pitroénici.

Sthrn

Dolerajsie poznatky a sktisenosti z vyskumného riesenia automatizova-
ného systému riadenia polnohospodarstva a vyzivy, ale aj praktické
vysledky dosiahnuté pri uplatnovani vypoctove] techniky a exaktnych
metod v oblasti informac¢nych a rozhodovacich procesov jednoznacne
ukazuju, Ze v automatizacii riadiacich procesov zameranych na budovanie
ASR v polnohospodarsko-potravinarskom komplexe treba pokracovat,
jednotlive casti ASR racionalizovat a jestvujuei stav v dosledku nového
poznania, ako aj novych technickych prostriedkov automatizicie neustale
zdokonalovat.

Ing. Andrej Horvay, Podnik racionalizacie riadenia polnohospodarsiva a vjZivy ,
Trencianska 55, 892 33 Bralislava.
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RECENZE
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MEZIPODNIKOVA KOOPERACE A ZEMED ELSKO-PRUMYSLOVA INTEGRACE

V EVROPSKYCH SOCIALISTICK YCH ZEMICH

Smeljev, G. a kol.: Meichozjajstvennaja kooperacija i agropromyslennaja inlegracija v jevropejskich
socialisticeskich siranach. Moskva, Kolos 1980, 160 s.

Sbornik obsahuje uvodni stal V. Misjuny
z Polské lidové republiky, zabyvajici se typy
zemédélsko-priumyslovych  komplexti  ¢len-
skych statit RVHP a nékterymi otizkami roz-
dilného vykladu a pouzivani slejnorodych
pojmu v této oblasti.

V dal$im pfispévku se A. Ganev (BLR)
zamélil na problematiku zemé&délsko-primy-
slovych komplexii a S. Salamenov a A.
Dimov na narodni zemédélsko-pramyslovy
komplex v Bulharské lidové republice.

J. Marton charakterizoval ve svém po-
Jjednani zejména zpusoby a formy budovani
zemédeélsko-pramyslového komplexu v Ma-
darské lidové republice.

Ch. Schulz a Ch. Wirsig rozebiraji
v dalsi slati zakladni otazky zemédélsko-pri-
myslového komplexu v Némecké demokratické
republice zvlasté ve spojitosti s problematikou
intenzifikace zemédélské vyroby.

Soveétsti autori I. Buzdalov a G.
Smeljev se zabyvaji problémy mezipodnikové
kooperace a zemédélsko-priimyslové integrace
v SSSR ve svétle usneseni KSSS a M. Kozyr
se specidlné vénuje v samostatném prispévku
priavnim aspektum téchto otazek.

Autori E. Divila a V. Vydra vénuji ve
svych statich hlavni pozornost integra¢nim
procesim v narodohospodaiském komplexu
(E. Divila) a uloze kooperace a integrace pii
zvySovani stupné zespoletens$téni vyrobnich
sil (V. Vydra). )

Jiz z tohoto stru¢ného vyctu problémi
a otazek vyplyva, ze publikace vnasi urcily
vklad do této oblasti vyzkumu. Tento vklad je
mozné spatfovat ve dvoji poloze zaméieni pu-
blikace a jednotlivych stati: seznamuji ¢tenaie
se specifickymi rysy problematiky v jednotli-
vych zemich a soucasné poukazuji na nezbyt-
nost postupného piekonavani nékterych roz-
dili z hlediska rychlejsiho vytvireni podminek
pro upevnéni a dalSi rozvoj mezinarodniho
zemé&delsko-prumyslového komplexu evrop-
skych élenskych statit RVHP.

Dosavadni praxe budovini téchto kom-
plexu svédéi o celé radé rozdilnych pristupu
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k ieSeni konkrétnich otazek, zvlasté v oblasti
mezipodnikové kooperace. Soucasné je mozné
vidét i spoleény teoreticky zaklad téchto ota-
zek a z toho vyplyvajici usili o piekonéni roz-
dilu, jez reSeni od tohoto zakladu vzdaluji.

Stat V. Misjuny, ktery se nejvice zabyvia
Lémito otazkami, je ponékud poplatna vecelku
pochopitelné snaze co nejdiive dosiahnout
shody a rychleji prechazet k této vyssi fazi
mezinirodni  hospodaiské spoluprice. Stati
ostatnich autort se vice zabyvaji zdiuvodné-
nim zvlastnosti a otazky vétsiho sjednocovani
pojmi a forem ponechavaji stranou. Cenné
v téchto prispéveich oviem je, ze nezustavaji
pouze u vysvétlovani specifiky, ale soufasn®
dokazuji, pro¢ se jini forma pro konkrétni
podminky jevi jako méné vhodni. V této
souvislosti je tieba vyzdvihnout zejména staf
E. Divily.

Vétsina autori prinasi cenny analyticky
material, dokumentujici rozsah a vyznam
jednotlivych ¢lankd a forem zemédélsko-
pramyslovych komplexi. Nedostatkem je, ze
z Fady mnesporné zajimavych udajii nelze
sestavil vzajemné srovnatelny obraz v ramci
nékolika zemi. Prispélo by to i k lepSimu posti-
zeni pri¢in nékterych rozdilu.

V dalSim posouzeni se zaméiujeme jen na
nékteré vybrané otazky. Vybér ma ¢&tenafi
konkrétneéji piiblizit dosud uvedené obecnéjsi
pripominky a snad i vybidnout k zaujeti vlast-
niho stanoviska. V. Misjuna nejdiive cha-
rakterizuje | rozdfly v chapani zemédélsko-
prumyslového komplexu na narodohospodai-
ské urovni. K jejich prekondani (zejména roz-
dilu ve vymezeni potravinarského komplexu)
navrhuje, aby se v zemich RVHP vychazelo
z definici A. Vose!). V definici potravinifsky
komplex v uzkém smyslu zahrnuje: 1. zemé-
délstvi (bez surovin pro lehky prumysl a daldi
odvétvi nezpracovavajici potraviny), 2. hotové
potraviny zpracované v potravinaiském pru-
myslu, 3. ¢ast priumyslové produkce vyrobné

') A. Vos: Potravinafsky komplex. Spotieba
a potravinovy problém. Vardava 1975.



propojené se zemédelstvim (predevsim vyrobni
prostredky pro zemédélstvi, proporcionalné
velikosti materialovych hodnot a cen sluzeb
pienddenych z Léchto odveélvi do zemédelstvi),
4. cast produkce primyslu propojeného vy-
robné s potravinifskym pramyslem (propor-
cionalné hodnot® materiali a sluzeb pienise-
nych do potraviniiského pramyslu), 5. ob-
chodni prirazku realizovanou pri nakupu ze-
médélskych vyrobkin a piirazku realizovanou
pii prodeji zbozi do zemédélstvi.

Unifikace pojmu nirodohospodafského
zemédélsko-priitmyslového komplexu je bezpo-

chyby velmi potiebnd, chceme-li provadét
srovnatelny rozbor mezi zemémi RVHP.

Aviak soucasné je nezbytné vidét, ze obtize
srovnatelnosti nespocivaji pouze ve vymezeni,
ale i v rozdilném cenovém pojeti.

K otazce tzv. lokdlnich zemeédeélsko-
prumyslovych komplexu (regionalnich kom-
plext) autor uvadi priklady, Zze vymezeni se
v jednotlivych zemich rovnéz odliSuje. K pre-
konani rozdiln se navrhuje pouzivat definici:
Lokalni (regiondlni) zemédélsko-primyslovy
komplex tvoii ¢asl  narodohospodaiskych
komplexin a zaujima c¢ist vzemi statu. U lo-
kialniho ZPK muze chybét nékteré odvétvi,
jez tvori neoddélitelnou soucist narodohospo-
darského ZPK. Autor dochazi k zavéru (ktery
viak blize nezduvodnuje), ze zku3enosti
z jednotlivych zemi sveédéi o tom, ze budouci
rozvoj povede k optimalnim organiza¢nim
strukturam téchto regionalnich ZPK, které
budou podobné formim vytvoFenym v Bul-
harské¢ lidové republice. O téchto formach
pritom na zakladé citace bulharského ekonoma
Vladova prohladuje, ze piedbéhly dobu a ,,od-
povidaji spiSe budoucnosti nez pozadavkim
soucCasnosti‘‘.

K vyrobnim zemédélsko-priimyslovym
komplexiim (tzv. mikrokomplexim) autor do-
vozuje, ze v odborném Lisku socialistickych
zemi nedoslo jeSté ani k pokusu o jednotné vy-
mezenf tohoto typu ZPK, ziejmé proto, ze je
chapan zcela rozdilné. Obzvlasté se odliSuje
<hiapani pojmu zemédélsko-priumyslovy podnik
a4 kombinat. Ve vSech zemich existuji tii
formy: zemédélsko-pramyslovy podnik, kom-
binat a sdruzeni. Vznikaji na zaklad?® integrad-
nich vazeb, aviak raznym zpusobem, a pii-
kldda se jim rozdilny vyznam. Ke sjednoceni
bude ziejmé dochizel jen velmi pozvolna,
predevsim na zakladé toho, jak se v jednotli-
vych zemich osvédéci formy a zpiisoby integrace.

A. Ganev kromé popisu lokalnich ZPK
v Bulharské lidové republice a jejich charakte-
ristiky podava i strucny vycel kladia a nedo-
statkn resp. omyla, které vznikaly v dobé za-
klidani ZPK. Upozornuje na priliSnou centra-
lizaci tizeni ZPK a omezeni prav zemédélskych
podnikt (zemédélskych vyrobnich druistev
i statnich statku).

Ve stati S. Salamenova a A. Dimova
se objevuje i otazka aklivniho zapojeni bul-

harského zemédélsko-primyslového komplexu
do mezinarodni socialistické délby price a za-
véry neprimo ukazuji, ze potize nespocivaji
ani lak ve vymezeni pojmu, jako spise v zainte-
resovanosti na mezinarodni specializaci a inte-
graci, kde hlavni otazku hraje cenovia proble-
matika.

Madarsky ekonom J. Marton se zabyva
predevsim vyrobnimi systémy, které radi
k ZPK bez blizsiho urceni typu. Z rozboru
vyplyva, Ze toto Fazeni neni nejdulezitéjsi,
a naopak specifické rysy jsou velmi cenné a pro
celkovy rozvoj v rameci RVHP potrebné jako
faktor vhodny k ovéieni, resp. aplikaci. Ve
vyrobnich systémech je zduraznovin ukol
plynulého uplatnovani modernich prostiedkit
a technologickych postupt zvysujicich produk-
tivitu prace a intenzitu zemédélské vyroby
v hlavnim ¢linku ZPK — zemédélstvi.

Vyrobni systémy se zacaly v Madarske
lidové republice vytvaiet jako dusledek sku-
tetnosti, Zze exploatace novych technologii
vyzaduje nejen odpovidajici izemi a investice,
ale i velké mnozstvi profesiondlnich a védee-
kych poznatki, odpovidajici organizaci vy-
robnich a pracovnich procesi, stabilni védecké
a materidlni zabezpeceni téchto procesi, kom-
plexné postihujici celou reprodukei. Nejdule-
zitéjSim impulsem vzniku vyrobnich systémi
v MLR byl ukol uspory ¢asu: usporit radu let,
kterych je tieba k ziskani specialnich znalosti
tradiénim zpusobem, a vyuzit naakumulova-
nou kvalifikaci a materialni prostredky s niz-
simi naklady a vys$si efektivnosti nez je tomu
pFi prevazujicim administrativnim rizeni zemé-
délstvi. Analyzujeme-li jakykoli proces inte-
grace, nachiazime v ni podobné cile. Je treba
dodat, ze faktor ¢asu ma rozhodujici vliv i na
volbu odvélvi, ve kterém je tireba (a je redlné)
k integraci prikrocit. Shodné s J. Martonem
1ze konstatovat, ze ke skuteéné integraci muze
dochazet pri vyrobé produkti nebo pri takové
¢innosti, kde se industrializace da uskulec¢nit
nejrychleji.

Integraci nelze omezit pouze na slouceni
nebo sdruzeni podniku s cilem spole¢né inve-
sti¢ni vystavby. Je tieba, aby soutasné vzniklo
organizacni centrum, kleré by dusledné dbalo
o to (na zakladé hmotné zainteresovanosti),
ze se budou skutecné nasazovat a intenzivné
vyuzival vsechny vyrobni faktory. Takovou
integrujici organizaeci buduji v MLR nikoli
teritorialné, ale odvétvové. Zahrnuje podobna
nebo speciilni odvetvi podniku, které uzemné
vibec nesouviseji nebo nemusi souviset. To,
co spojuje viechny zutastnéné ve vyrobnim
systému, je spolecni zainteresovanost na roz-
voji integrovaného odvétvi. Soucasné ma vy-
robni systém Sirsi nez pouze resortni charakter,
soustieduje v iradé pripadi 100 i vice podniki
u jako horizontalni integrace ruznych podniku
(s rozdilnou ekonomickou vyspélosti) se pro-
jevuje i jako faktor rychlejSiho piekonavani
téchto rozdilu.
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V podminkach SSSR se zfejmé nejvice
zduraznuji otazky proporci, a to jak mezi
narodohospodaiskymi komplexy, tak i uvnit
ZPK. G. Smeljev a 1. Buzdalov pfimo
dovozuji, ze reSeni nejdulezitéjSich otazek
rozvoje mezipodnikové a meziodvétvové ko-
operace a rovnéz zemédélsko-pramyslové
integrace je zavislé predevsSim na zménach pro-
porei narodohospodiiského ZPK.

V poslednim obdobi bylo sice dosazeno
znaéného pokroku v fedeni otdzek harmonic-
kého rozvoje zemédélstvi jako odvétvi narod-
niho hospodaistvi, avsak v odvétvich treti
skupiny ZPK (prumyslové zpracovani zeme-
délské produkce, doprava, skladovani, obchod)
se naopak projevilo urcité zaostavani. Jako pfi-
klad autori uvadéji, ze typové obilni sklady
byly v roce 1978 zabezpedeny pouze z 50 9%.
Snizil se podil investic do této sféry. V letech
1961 az 1965 ¢inil podil investic do tieti sku-
piny odvétvi 24,8 % z celkovych investic do
ZPK, av8ak v obdobi 1971 az 1975 jiZ pouze
19,5 %. Hledisko zlepSeni makrostrukturnich
proporci vyvolava aktualnost zmén v fizeni
a planovani narodohospodarského ZPK. O zp-
sobu Fizeni se dosud diskutuje a autoii se pri-
pojuji ke stanovisku, aby byl vytvoien samo-
‘'statny orgin rizeni ZPK i jeho komplexni
planovani.

E. Divila pristupuje k otazkam ZPK
a integrace nejdfive z hlediska vymezeni
pojmil a dospiva k zavéru, Ze na integraci je
treba nahliZet jako na slozitou formu kooperace
samostatnych subjektu, ktera se uskutecnuje
s cilem koncentrace vyroby a zavadéni nové
techniky a technologie bez zvétSovani vyméry
podniki. Rozvoj zemédélsko-primyslového
komplexu vidi v retézei koncentrace — specia-
lizace — kooperace (integrace) — kombinace.
Postup v fTetézci vSak nelze absolutizovat
a piedevdim v nejbliZii perspektivé se bude
zemédélstvi nadale ,,provozovat‘‘ jako zvlastni

sféra narodniho hospodaistvi a nikoli jako
jakasi pramyslova vyroba bez pudy.

Vznik zemédélsko-primyslovych kombi-
natua je podle autora ucelny v pripadé, ze jsou
pro né vytvoieny podminky (naptiklad ve spe-
cializované zivoc¢isné vyrobé). ProtoZe zdkla-
dem kombinatu. je technologickda propojenost
vyrobnich  procesii, nelze ho povazoval za
ulelnou jednotku tak dlouho, pokud zahrnuje
jen vice ¢i méné vzemné skloubené jednotky,
pritom v$ak vzajemné nezavislé vyroby. Pred-
nosti kombinatu se v téchto pripadech blizi
nule a navic se projevuji obtize v rizeni po-
dobného konglomeratu.

Autor se dotyka i otdzky specialniho
organu rizeni a planovani narodohospodarského
ZPK a dochazi k zavéru, Ze jeho zFizenf je jen
relativni, protoze je mozné (a prospé&snéjsi)
zkoordinovat proporcionalni rozvoj ZPK i v
ramei nevyclenovanych &asti odvétvi (nehledé
na slozitost vy¢letiovani), tj. praklicky v sou-
¢asné organizaci systému Fizeni a planovani
narodniho hospodafstvi.

Z uvedeného struéného pirehledu a ko-
mentate k jednotlivym nazorim autori recen-
zovaného sborniku vyplyva, Ze publikace
piedstavuje vnitiné ¢lenitou i ¢asteéné rozpor-
nou, tim v3ak i cennou analyzu slozitych struk-
tur vazeb zeméddlstvi s oslatnimi odvétvimi
narodniho hospodaistvi i vazeb uvnitf zemé-
délsko-prumyslovych komplexi. Bylo ziejmé
ucelné, ze jednotlivé prispévky byly v knize
volné Fazeny. a ze nebyl vypracovan postup,
ktery by ponékud nisilng sméFoval ke sjedno-
ceni nazori. Presto by, podle naeho nazori,
nebylo na zavadu, kdyby v redakénim dvodu
nebo ve shrnujici stati byly nékteré rozdily
hloubéji osvétleny. I tak viak lze studium této
publikace doporucit. Jeji zabér je dostatecné
giroky z hlediska teorie i praxe budovani
ZPK, aby vyvolal zajem u pozorného ¢tenate.

Ing. Josef Kraus, CSc., Vyzkumny ustav ekonomilky zemédélsivi a vyZivy, Mdnesova 75,

120 58 Praha 2
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STATISTICGKE PREHLEDY

o Ceskoslovenském a zahraniénim zemédélstvi

PRILOHA ¢isLA 3 EASOPISU ZEMEDELSKA EKONOMIKA

cisLo ZAKLADNI CHARAKTERISTIKY

ZEMEDELSKYCH PODNIKU V TRIDENT

2 PODLE VYMERY ZEMEDELSKE PUDY*)
1982 ROSTLINNA A ZIVOCISNA VYROBA

Obiloviny v zemédélskych podnicich v CSSR v roce 1979

Podniky se zemé&délskou pidou o vymére v ha

Plodina Zemédélstvi
S do 50 50 az 500 | 500 az 1000 | 1000 az 1500 | 1500 aZ 2000 | 2000 a% 2500
Obiloviny
podet podniku 643 807 641 328 322 186 306 372 333
plocha sklizn& v ha 2 590 667 100 688 20 205 45 158 141 511 267 006 294 151
sklizen celkem v t 9 178 896 351 862 73 314 159 146 508 270 970 392 1039 1567
zlhavt 3,54 3,49 3,63 3,62 3,59 3,63 3,63
Z toho:
Psenice
pocet podnikn 224 815 222 449 246 171 298 367 330
plocha sklizné v ha 1 091 551 24 277 8402 20 351 62 214 115 590 129 355
sklizen celkem v t 3736133 79 286 290 741 69 535 %17 937 409 649 440 928
zlhavt 3,42 3,27 3,54 3,42 3,50 3,54 3,41
Zito
pocel podnikn 40 661 39 444 44 72 157 218 189
plocha sklizn¢ v ha 164 461 3 257 7X7 2 968 11 317 21 186 19 786
sklizen celkem v t 485 770 8 949 1947 9 062 34 404 66 875 60 140
zlhavt 2,95 2,75 271 3,05 3,04 3,16 3,04
Jecmen
pocel podniku 346 485 344 007 256 174 301 368 333
plocha sklizné v ha 1016 729 43 457 8122 17 154 53 922 102 040 116 005
sklizen celkem v t 3 604 388 140 287 %9 730 62 186 198 100 375.777 419 124
zlhavt 3,55 3,23 3,66 3,63 3,67 3,68 3,61
Kulkurice na zrno
potet podniki 193 001 192 484 51 22 40 b2 61
plocha sklizné v ha 189 557 20011 1 356 1816 6 003 12 566 14 318
sklizen-celkem v t 949 350 100 550 7 044 9 099 31 196 64 969 68 127
z1havt 5,01 5,02 5,20 5,01 5,20 5,17 4,76

*) tdaje zpracované jednorazoveé pro FAO v ramcei Svétového zemédélského cenzu 1980
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Obiloviny v zemédélskich podnicich v ¢SSR v roce 1979

pokracovani

Podniky se zemédélskou pudou o vyméfe v ha

Plodina
2500 az 3000 | 3000 az 4000 | 4000 az 5000 {5000 az 6000 [ 6000 az 7000 | 7000 az 8000 | 8000 a vice
Obiloviny i
pocel podniku 250 305 161 97 48 35 64
plocha sklizné v ha 274 009 427 537 290 615 217 653 122 388 94 982 294 764
sklizen celkem v t 970 860 1 564 600 1073 418 761 129 438 227 332 208 936 314
z1havt 3,54 3,66 3,69 3,60 3,68 3,50 3,18
Z toho:
Pienice
polet podniku 47 304 160 96 48 35 64
plocha sklizné v ha 119 904 191 075 124 418 89 381 50 995 40 071 115519
sklizen celkem v t 405 852 676 815 441 450 300 723 170 253 134 686 359 277
z 1 havt 3,38 3,564 355 3,36 3,34 3,36 3,11
Zito
pocel podniku 141 152 79 60 34 21 50
plocha sklizné v ha 156 789 22 242 14 724 14 417 6 220 5 563 26 286
sklizen celkem v t 47 720 68 530 41 372 41 643 17 874 15 359 71 894
zlhavt 3,02 3,08 2,81 2,89 2,87 Q77 2,74
Jetmen
pocet podniku 248 304 161 96 48 35 64
plocha sklizné v ha 107 581 160 407 110 968 84 665 48 187 37 909 126 311
sklizen celkem v t 383 846 583 277 400 098 293 712 172 648 132 106 413 496
z1havt 3,57 3,64 3,61 3,47 3,58 3,48 3,27
Kukuiice na zrno
pocet podniku 60 100 61 31 22 10 7
plocha sklizné v ha 18 068 37 731 32 349 18 984 11 702 6 976 7679
sklizen celkem v t 91 052 181 978 164 830 95 508 61 565 36 940 36 493
zlhavt 5,04 4,82 5,10 5,03 5,26 5,30 4,75
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Brambory a technické plodiny v zemédélskych podnicich v CSSR v roce 1979

Podniky se zemédélskou pudou o vymeéie v ha

3 Zemédelstvi
Plodina celkem
do 50 50 az 500 | 500 az 1000 | 1000 az 1500 | 1500 az 2000 {2000 az 2500
Brambory
pocet podniku 533 442 531 651 161 137 233 296 278 .
plocha sklizné v ha 212 747 44 718 _1594 4 302 12 964 25 432 25 141
sklizen celkem v t 3724 712 710 634 25 811 80 905 242 482 488 377 457 103
z1havt 17,51 15,89 16,19 18,81 18,70 19,20 18,18
Olejniny
pocet podniki 96 807 95 810 24 37 99 152 138
plocha sklizné v ha 91 960 786 225 998 4113 8 199 7 788
sklizen celkem v t 119 716 436 328 1 024 4517 9 988 8917
zlhavt 1,30 0,55 1,46 1,03 1,10 1,22 1,15
Len — stonky rosené
potel podniku 352 - 2 13 58 67 74
plocha sklizné v ha 31 224 - 12 343 3180 4 300 5914
sklizen celkem v t 78 473 — 7 839 7 906 12 279 14 697
z1havt 2,561 - 0,56 2,45 2,49 2,86 2,49
Cukrovka technicka
pocet podnikn 1413 479 49 38 91 156 132
plocha sklizné v ha 208 041 256 940 2278 10 725 23 344 25 289
sklizen celkem v t 7 612 838 10 748 38 003 90 176 420 496 902 095 924 474
z 1 havt 36,59 41,98 40,43 39,58 39,21 38,64 36,56
Chmelnice
plocha plodicich chmelnic v ha 11 122 5 74 270 1341 767 1533
sklizenn chmele v t 11 839 8 88 206 1373 905 1534
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Brambory a technické plodiny v zemédélskgch podnicich v CSSR v roce 1979 pokradovani

i Podniky se zemé&dtlskou pudou o vyméie v ha

Plodina
2500 a% 3000 | 3000 az 4000 |4000 az 5000 | 5000 aZ 6000 | 6000 az 7000 | 7000 az 8000 | 8000 a vice
Brambory
pocet podnika 195 213 116 58 34 19 51
plocha sklizné v ha 19 944 27 090 16 593 10 867 5512 4798 13 793
sklizen celkem v t 340 162 491 524 278 938 187 931 99 951 81 042 239 854
zlhavt 17,06 18,14 16,81 17,29 18,13 16,89 17,39
Olejniny
potel podniki 124 167 102 55 32 24 43
plocha sklizné v ha 8 848 15 280 11 808 8 856 5 324 5 392 14 344
sklizen celkem v t 11 160 20 584 14 740 11 256 7 554 7 911 21 299
zlhavt 1,26 1,35 1,25 1,27 1,42 1,47 1,48
Len — stonky rosené .
pocel podniku 40 36 t 14 20 7 6 15
plocha sklizné v ha 3 868 3 669 1719 2 795 685 776 3 964
sklizen celkem v t 8 356 10 271 3774 5 765 1 536 2 324 10 719
zlhavit ¥ 2,16 2,80 2,20 2,06 2,24 3,00 2,70
Cukrovka technicka
pocet podniku 105 165 86 47 26 19 21
plocha sklizné v ha 21 650 43 331 28 107 17 651 9 034 9121 16 405
sklizen celkem v 1 804 449 1559 999 1038 811 616 486 330 670 337 147 539 284
z1lhavt 37,16 36,00 36,96 35,11 36,52 36,96 32,87
Chmel
plocha plodicich chmelnic v ha 1092 2 338 936 1209 459 381 718

sklizen celkem v t 1178 2 651 933 1356 433 395 689




Picniny, zelenina a ovoce v zemédélskych podnicich v CSSR v roee 1979

Podniky se zemédélskou pudou o vymere v ha

Plodina Zemedeélstvi
Gelient do 50 50 a2 500 : ; 5
0 a 500 a% 1000 | 1000 az 1500 | 1500 az 2000 | 2000 aZz 2500

Jednoleté picniny

pocet podniki 23 853 21 560 181 154 297 371 331

plocha sklizné v ha 817 428 2179 5900 12 931 44 203 83 073 93 161

sklizen celkem v t 23 683 030 51 007 180 212 409 057 1 355 815 2 594 857 2 791 350

zlhavt 28,97 23,43 30,54 31,63 30,67 31,24 29,96

Viceleté picniny

pocet podniku 322 847 320 293 399 190 305 373 332

plocha sklizné v ha 636 595 29 025 10 967 13 686 35235 60 699 66 175

sklizen celkem v t 4 774 238 148 642 H4 436 96 129 277 141 497 418 521 342

zlhavt 7,50 5,12 4,96 7,02 7,87 8,19 7,88

Zelenina konzumni

pocet podniki 983 044 982 048 100 68 100 134 134

plocha sklizn& v ha 62 205 26 178 1214 1467 2416 4 598 4 362

sklizen celkem v t 1 049 390 416 205 22 064 28 725 40 662 77 612 76 175
Vinice

plocha plodicich vinic v ha 35 464 9 828 995 266 1588 2 224 2 579

sklizen hrozna v t 206 215 68 004 6 376 2 028 5 869 11 609 16 506
Jabloné

pocet stromu 25430 614 15 255 554 565 646 231 575 526 910 676 524 978 068

sklizen jablek v t 200 125 113:779 6 837 1 559 6 206 7 685 8 399
Merunky

pocet stromi 2 207 %75 1098 183 46 163 35 535 42 028 186 930 170 976

sklizen merunék v t 9437 4728 336 119 174 758 1277
Svestky

pocet stromu 8596 903 7 936 912 91 182 81 860 50 642 49 511 69 221

sklizen Svestek v t 39 196 35 997 415 449 250 262 233




IA

Pieniny, zelenina a ovoce v zemédélskych podnicich v CSSR v roce 1979

pokracovanf

Plodina

Podniky se zemé&délskou pidou o vymséte v ha

2500 az 3000

3000 az 4000

4000 az 5000

5000 az 6000

6000 az 7000 | 7000 az 8000 l 8000 a vice

Jednoleté picniny
polet podniku
plocha sklizné v ha
sklizen celkem v t

zlhavt

Viceleté picniny
pocet podniku
plocha sklizné v ha
sklizen celkem v t

zlhavt

Zelenina konzumni
pocet podniku
plocha sklizné v ha
sklizen celkem v t

Vinice
plocha plodicich vinic v ha
sklizen hrozni v t

Jabloné
pocel stromu
sklizen jablek v t

Merunky
pocet stromu
sklizenn merunék v t

Svestky
pocet stromu
sklizen Svestek v t

250

88 896

2 707 874
30,46

247
58 328
465 917
7,99

112
3 885
70 917

2 704
16 277

1013 123
6 334

108 361
224

59 354
455

305

130 235

3 841 701
29,50

303

94 538
749 614
7,93

159
6 612
114 941

5609
32 727

1 823 418
12 832

187 434
795

91 255
401

160

88 760
2663 711
30,01

161

61 967
491 572
7,93

83
3725
63 916

8 941
18 595

1 122 589
10 495

144 070
544

39 387
256

97

67 738
1892 187
27,93

97
54 700
405 252
7,41

43
2 815
50 238

1 924
9515

1 627 788
14 744

109 139
118

43111
118

48
40 294
1185516
29,42

48

28 806
208 635
7,24

24
1158
19 144

960
4 548

362 051
2 992

14 624

35

32 700
851 592
26,04

35
26 231
188 977
7,20

14
1 583
27 080

490
1912

229 406
1070

5139
3

13 364

17

64

127 357

3 158 099
24,80

64
96 238
669 165
. 6,95

25
2191
41 712

2 355
12 249

1017 962
7 194

58 693
340

42 367

287
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Hospodéfské zvifeetvo v zemédélskych podnicich v CSSR k 1. 1. 1980

Podniky |

Podniky se zemédélskou piidou o vyméie v ha

Druh hospodafskych zvifat Ze;’:ﬁ::ﬁtw bez zem.
pudy do 50°%) 50 az 500 | 500 az 1000 [1000 az 1500 | 1500 az 2000 {2 000 az 2500

Skot celkem

potet podniku 129 403 39 127 194 95 135 288 366 330

pocet kust 4914 764 38 586 216 660 23 338 80 193 291 938 535 991 561 051
Z toho kravy

poctet podnik 84 753 7 82 624 73 128 283 363 324

pocet kusu 1903 305 2 155 96 510 8127 30 794 111 629 201 373 216 766
Ovce

poctet podniku 94 836 16 94 239 12 28 51 63 73

pocet kust 875 404 380 307 809 3912 19016 24 681 42 083 56 610
Prasata

potet podniku 425 132 76 423 123 47 102 248 330 298

pocet kust 7 588 261 478 499 1 007 345 20 547 117 202 329 627 626 890 692 886
Z toho prasnice a prasni¢ky

pocet podniku 10 083 36 8189 34 92 238 322 292

pocet kusi 894 445 39 653 48 442 3328 16 891 45 318 89 027 98 536
Koné

pocéet podniki 13 415 11 11 447 173 110 229 208 278

pocet kust 46 751 88 14 494 4174 2 292 2513 2 431 2 546
Hrabava drube2

pocet podniku 1217 002 50 1216 292 9 20 58 101 84

pocet kusi 46 473 430 6 312 300 18 676 586 716 555 498 742 1061 167 1 633 358 1947 157
Z toho slepice

pocet podnikii 1175 370 40 1175122 5 9 13 19 24

pocet kusi 21 845 723 3134 961 13 727 045 86 145 47 767 148 427 179 499 480 909

*) v¢, drobnych chovateli bezzemku




IIIA

Hospodakské zvifeetvo v zemdddlskyeh podnicich v CSSR k 1. 1. 1980 pokraéovani
Podniky se zemédélskou pudou o vymére v ha
Druh hospodaiskych zvirat :
2500 az 3000 | 3000 a% 4000 | 4000 az 5000 (5000 az 6000 | 6000 az 7000 | 7000 az 8000 | 8000 a vice

Skot celkem

pocet podniku 251 305 161 95 48 34 62

pocet kusu 513 630 781 632 526 828 - 374 207 214 472 171 106 585 132
Z toho kravy

pocet podnikua 248 303 161 95 48 34 62

pocet kusu 195 882 304 938 203 646 146 450 85 995 68 795 230 245
Ovce

pocet podniku 76 113 63 40 25 17 20

podet kusu 62 556 138 568 74 478 50 544 38 943 21 992 33 832
Prasata

pocet podniku 242 292 146 93 45 32 H8

pocet kusu 687 232 1 088 393 821 347 565 462 287 975 77 692 587 164
Z toho prasnice a prasnitky

pocet podniku 236 286 144 88 43 30 53

pocet kusu 96 579 140 193 110 218 73 987 35 750 31 040 65 483
Koné

pocet podnikt 221 267 153 89 45 32 62

podet kusu 3 050 5 062 3110 1 842 1188 1137 2 824
Hrabava driubez

pocet podniki 75 126 60 45 25 12 45

pocet kusu 2 000 555 3 484 903 2 525 048 2 123 413 1 029 740 406 948 4 056 958
Z toho slepice

pocet podniku . 27 45 22 17 8 2 17

pocet kusu 447 893 928 096 638 422 353 661 387 830 24 518 1 060 550

Do poéiu podniki jsou z:~ =+'y u vsech ukazateli pouze ty podniky, u nichz se prisluSny ukazatel vyskytuje. Sloupec l-’odniky se zemédélskou
pudou do 50 ha zahrnuje rovnez adaje za drobné drzitele zemédélské pudy a drobné chovatele hospodarskych zvirat.



