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J. Bréak VYROBA A SPOTREBA
OBILOVIN VE SVETE

Obiloviny zaujimaji klicové postaveni v zemédélské vyrobé Lémer ve
viech zemich sveta. Patri k nejstarsim plodinam. Jejich péstovani uzce
souvisi se vznikem zemedelské vyroby a jejim dalsim rozvojem. Jsou zakla-
dem vyZivy obyvutclstva celé nasi planety, at jiz ve formé jejich primé
spotieby, ¢i formou mnepfimé spotfeby (tedy transformaci na Zivocisné
produkty). Vyznamneé je také vyuziti jejich vedlejsiho produktu, tj. %lamy

7 celkové energetickeé spotreby lidi kryjl obiloviny priblizné 40—50 %,
pricemz vsak zélezi na celkové Zivotni rovni a na ekonomické vyspélosti
té které krajiny. Ve vyspel)ch zemich ¢ini jejich podil na celkové energe-
tické potFebe 20—30 %, zatimco v rozvojovych zemich je tento podil “ad
80 9%. S rustem zivotni trovnd se podil obilovin na primé spotrebé oby-
vatelstva postupne snizuje ve prospéch jinych druht potravin, predevsim
masa a ostatnich Zivocisnych produkti. V rozvojovych zemich tedy obi-
loviny pro primou spotiebu predstavuji rozhodujici slozku vyzivy, zatimco
v hospodarsky vyspélych zemich jsou rozhodujici slozkou neptimé spotreby
(jako meziprodukt pro vyrobu potravin Zivocisného pavodu).

Spotreba obilovin ve svéte neustale vzrasta, coz je dano jednak ristem
obyvatelstva nasi planety a dale rastem zivotni Grovné (zvysujici se mnoz-
stvi spotieby obilovin na 1 obyvatele, predevsim ve formé krmiv pro Zivo-
¢isnou vyrobu). Jestlize na poc¢atku 60. let se vyrabélo ve sveété na 1 oby-
vatele v prumeéru 310 kg obilovin, vyrabi se nyni jiz 370 kg, tedy o 60 kg
vice.

Vyznam obilovin v lidské vyzive je dan predevsim jejich funkei jakozto
zakladni a nepostradatelné slozky vyzivy. Z ruznych propoctu také vyply-
va, ze potraviny na bazi obilovin jsou v soucasné dob¢ jednim z nejlevnéj-
Sich zdroju energie 1 bilkovin ve %poti’obe‘ obyvalelstva. Vyjimeéné posta-
veni obilovin JdI\O hlavniho zdroje vyzivy je dale zvySovano je |1('h priroze-
nymi vlastnostmi, jako je lhl])lll\l(l(l relativni trvanlivost, pomérne snadna
a dlouhodoba skladovatelnost, priznivy koeficient mnozeni, siroka $kala
pou?ili upml Ze vsech téechto davodu je mozné povazovat obiloviny za nej-
vyznamnejsi ~I\upmu plodin, ktera ma zakladni hospodarsky a ])Olltl(l\O—
strategicky vyznam pro vsechny zeme sveta.

Celkovy rozvoj hospodarstvi a rust populace vyzaduji zvy$eni pro-
dukece potravin. Obecne lze tici, Ze produkee viech hlavnich zemeédeélskych
produkti, a tedy i obilovin, vykazuje ve svete stoupajici trend. Svetova
produkce obilovin neustéle roste a od roku 1948 se vice nez zdvojnasobila.
V obdobi let 1948 —1952 ¢inila celkova ro¢ni produkee obilovin 691 mil.
tun, v letech 1961 —1965 v prameru 988 mil. tun a v letech 1976 —1978 jiz
1515 mil. tun. Oviem s dynamickym rastem populace se pro obyvatele
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nekterych c¢asti svéta zvysSuje hrozba hladu. Podle udaji FAO (svétové
organizace pro vyzivu a zemeédelstvi) trpi absolutnim hladem 500 az 600
miliona lidi a podvyZivou skoro 1,5 miliardy obyvatel sveta. Nedostatek
potravin neni mozné resit pouhym dil¢im exportem ze zemi s prebytky do
zemi deficitnich. Vyroba potravin, predevsim obilovin, a jejich zahrani¢ni
obchod se stava celosvétovym politickym problémem.

Podil vSech obilovin na celkové vymeére orné piudy ve svete dosahuje
zhruba 50 9,. V souc¢asné dobé se obiloviny péstuji na vymeére pires 750 mil.
hektara. Z hlediska jednotlivych oblasti svéta jsou nejvetsi plochy obilovin
v Asii, kde je soustiedéno 44 9, z celkovych ploch (tab. I).

Celkove se plochy obilovin za poslednich priblizne 15 let zvysily o 11 9.
Nekteré staty maji jeSté moznost zvysoval produkel obilovin na zaklade
rozsitovani osevnich ploch. Nejvice vzrostly tyto plochy v Oceanii, Jizni
Americe a Africe. Ovsem na druhé strane¢ je rada zemi (i celych oblasti),
kde jsou veskeré plochy jiz plné vyuzivany a z hlediska zabezpeceni dosta-
tecného mnozstvi ostatnich zemédélskych produkti jiz neni mozné v téchto
zemich plochy obilovin podstatnéji rozsitovat. Typickym prikladem jsou
témer vsechny evropské zemé, kde doslo v uvedeném obdobi dokonce
k poklesu celkovych ploch obilovin. Proto hlavni cestou zvySovani vyroby
obilovin musi byt v nasledujicim obdobi pro vétsinu zemi sveéta intenzi-
fikace vyroby, tedy zvySovani hektarovych vynosi obilovin.

Jak vyplyva z tab. I, existuji mezi jednotlivymi oblastmi sveta pod-
statné rozdily v hektarovych vynosech obilovin. Nejvyssi vynosy jsou do-
sahovany v Evropé a Severni a Stredni Americe (vice nez 3 tuny z 1 hek-
taru). Naopak velmi nizké hektarové vynosy jsou dosahovany zejména
v Africe, kde ne¢ini ani 1 tunu z hektaru. V této souvislosti si je tfeba uvé-
domit, Ze znacna ¢ast zemedélské pudy je obdélavina v podstaté stejnym
zpusobem jako pred tisici lety, coZ podstatnou mérou ovliviiuje prave vysi
hektarovych vynosi, které jsou pak na drovni jedné desetiny potencialniho
vynosu. Proto je nutné na zakladé spoluprice vSech zemi vyuzivat viech
moznosti védy a techniky k zabezpeceni dostatecného mnozZstvi potravin
a odvraceni hrozby hladu.

Za uvedené priblizné 15leté obdobi vzrostly hektarové vynosy obilovin
ve svéte témer o 40 9,. Nejvetsi vzrast vykazaly zejména v SSSR a Evropé,
naopak nejmensi prirastek vynosi byl zejména v rozvojovych zemich
Afriky, Latinské Ameriky a Ocedanie.

Vyvoj ploch a hektarovych vynosit potom ovlivnil i celkovou produkei
obilovin. Nejvice obilovin se produkuje v Asii (témér 40 9,), dale pak
v Severni a Stfedni Americe (22 %), Evropé (15 9%) a SSSR (14 %). Za
poslednich 15 let vzrostla celkova produkee o vice nez 50 %,. Tento vzestup
byl podminén predev$im vzrastem hektarovych vynosu (vzrostly o 38 %),
zatimco plochy obilovin vzrostly pouze o 11 %. Nejvyraznéji za uvedené
obdobi vzrostla produkce obilovin v SSSR, Oceénii a Latinské Americe.
Ov8em zatimco v Sovétském svazu bylo daného prirtstku dosaZeno prede-
v8im na zakladé vzestupu hektarovych vynost, v Oceanii a Latinské
Americe byl prirtistek produkce dan z vétsi miry rozsitenim ploch obilovin.

Z dosud uvedeného lze tedy Fici, Ze produkce obilovin ve svétovém
méfitku ma v uvedeném obdobi stoupajici trend. Vzrustajici trend vsak
zaznamenava v tomto obdobi i vyvoj populace. Proto je dulezité porovnat
vyvoj populace v jednotlivych oblastech svéta s produkei obilovin
(jakoZto zakladnich potravin), a na zakladé toho pak bude mozné posoudit,
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1. Vyroba obilovin v jednotlivych oblastech svéta

Prumér let

1961 —1965 1976 —1978

Vzestup v %

Plochy obilovin v tis. ha

Evropa (bez SSSR) 73 096 70 599 96,6
SSSR 120 487 123 760 102,7
Asie 294 047 331 702 112,8
Afrika 57 604 71 898 124,8
Severni a Stiedni Amerika 91 250 102 387 112,2
Jizni Amerika 28 756 38 494 133,9
Oceanie 9436 14 506 153,7
Svét celkem 676 676 753 346 111,3
Hektarové vynosy vt
Evropa (bez SSSR) 2,17 3,31 152,5
SSSR 1,02 1,71 167,6
Asie 1,34 1,77 132,1
Afrika 0,85 0,96 112,9
Severnf a Stiedni Amerika 2,30 3,22 140,0
Jizni Amerika - 1,40 1,66 118,6
Oceanie 1,21 1,38 114,0
Sveét celkem 1,46 2,01 137,8
Celkova produkce v tis. t
Evropa (bez SSSR) 158 664 233 926 v 1474
SSSR 122 859 210 938 171,7
Asie 393 795 587 613 149,2
Afrika 50 587 69 073 136,5
Severni a Stredni Amerika _ 210 307 320 262 156,6
Jizni Amerika 40 169 63 912 159,1
Oceanie 11 376 20 072 176,4
Svét celkem 987 758 1514 796 153,4

Pramen: FAO Production Yearbock, Rome 1974 a 1979 (plati pro vechny tabulky)

jalf to vypada se zabezpetenim trovné vyzivy v jednotlivych oblastech
sveta. Za timto utelem byla prepoéitana produkce obilovin ve vztahu na

1 obyvatele (tab. II).
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II. Produkce obilovin v jednotlivych oblastech svéta na 1 obyvatele v kg

Pramér let
Vzestup v 9%
1961 —1965 1976 —1978
Evropa (bez SSSR) 363 490 135,07
SSSR 546 _ 815 149,0
Asie 225 250 111,1
Afrika 175 165 94,3
Severni a Stiredni Amerika 742 937 126,3
Jizni Amerika 256 282 110,2
Ocednie 677 919 135,7
Svét celkem 313 369 117,9

Z této tabulky vyplyva, Ze-nejvice obilovin na obyvatele produkuji
v Severni a Stredni Americe, Oceanii a v Sovetském svazu. Nejméné
naopak v Africe, Asii a Latinské Americe. Pfitom v3ak v téchto zemich
byl zaznamenan velmi maly priristek této dalezité potraviny na 1 obyva-
tele, v Africe pak doslo dokonce k poklesu produkce obilovin na jednoho
obyvatele. Problém je jesté zavaznéjsi v tom, Ze v téchto zemich tvofi obi-

“loviny prevazujici slozku vyzivy (prijem energie je zde kryt az z 80 9
prave obilovinami) a obyvatelstvo téchto zemi trpélo jiz v minulosti pod-
vyzivou, ¢i bylo na pokraji hladovéni. Snizenim vyroby obilovin na obyva-
tele se zjména v africkych statech problematika zabezpeceni vyzivy jeste
vyhrotila.

7 predchazejici casti lze tedy rici, Ze produkee obilovin na jednoho
obyvatele celosvétove roste, ale roste predevsim ve statech hospodarsky
vyspelych a stagnuje ¢i dokonce klesa ve statech rozvojovych. Tento stav
byva casto oznacovan jako ,yrozevirajici se potravinové nuzky*, kdy ra-
meny téchto ntzek je produkce potravin na obyvatele v hospodarsky
vyspélych statech a na druhé strané pak produkee potravin na obyvatele
ve statech rozvojovych a predstavuje jeden z nejvétsich hospodarsko-
politickych problémi soudobého svéta.

STRUKTURA VYROBY OBILOVIN VE SVETE

V dalsi ¢asti se podivame na strukturu vyroby obilovin. Ve svéte se
produkuje cela fada obilovin, jako je napriklad psenice, Zito, je¢men, oves,
kukurice, ryze, ¢irok, proso, pohanka, mohar, ¢umiza, latarka, sudanska
trava apod. Zastoupeni jednotlivych obilovin v jednotlivych oblastech
sveta je ruzné. Nejduleziteéjsi obilovinou ve svétovém meritku je psSenice
(tab. III), ktera se pestuje na vice nez 30 9% z celkovych ploch obilovin.
Dale pak nasleduje ryze (témeér 20 9% z celkovych svétovych ploch obilovin),
kukurice (16 %) a je¢men (13 %). Tyto ¢tyri uvedené plodiny se podili
témér 80 % na celkovych osevnich plochach obilovin ve svéte a témér
90 9% na sveétové produkei obilovin.
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II1. Struktura péstovéni obilovin ve svété (primér let 1976 —1978)

Obiloviid Podil na Podil na )
osevnich plochach celkové produkci

1. PSenice 31,0 g 27,4

2. Ryze 19,1 24,1

3. Kukurice 15,6 23,0

4. Jetmen 12,6 12,4

5. Proso T 2,4

6. Cirok 6,9 4,5

7. Oves | 3,8 3,3

8. Zito 2,2 2,0

9. Ostatni obiloviny 1,7 0,9

Obiloviny celkem 100,0 100,0

Celosvétové plochy obilovin, jak jiz bylo uvedeno, vzrostly v daném
obdobi o 11 %, Nejvyraznéjsi vzrust ve svétovém méritku vykazaly plochy
je¢mene (o 39 %) a ¢iroku (o 35 %). Na druhé strané pak ve svété doslo
k poklesu ploch ovsa, prosa a predevsim Zita (o vice nez 40 9%,) — tab. IV.

Pokud se tyce hektarovych vynosi, nejvyssi vynosy jsou dosahovany
u kukufice (témér 3 tuny z 1 hektaru) a ryze (vice nez 2,5 tuny). Naopak
v porovnani s tim jsou hektarové vynosy u prosa a ¢iroku nizké. Z hlediska
vyvoje zaznamenaly nejvyssi vzestup vynosy Zita a pSenice (témér o 50 %)
a dale pak ¢irok, kukufice a je¢men.

Na zakladé vzristu ploch a vynost zaznamenala nejvétsi prirtstek ve
svéte produkcee ¢iroku a je¢mene (zhruba o 90 9,). Vyrazny vzestup zazna-
menala dale produkce pSenice a kukufice. Naopak u Zita a prosa doslo
vlivem poklesu osevnich ploch k celkovému poklesu jejich produkee.

Nejvetsim producentem obilovin ve svété (tab. V) jsou USA, které
produkuji pres 256 mil. tun obilovin, tj. 17,5 9% svétové produkce. Na
daldich mistech jsou Cinské lidova republika, Sovétsky svaz a Indie. Tyto
¢lyTi zemé zaujimaji dominantni postaveni v produkei obilovin a vyrabéji
témek 60 9, z celosvétové produkee. Ceskoslovensko, které vyrabélo v pri-
méru poslednich let kolem 10 mil. tun, se Fadi zhruba na 27. misto svétového
zebricku. :

~Ovsem v produkei jednotlivych obilovin je poradi zemi ponékud
odlisné. Pokud jde o produkei p3enice, dominantni postaveni zde zaujima
Sovétsky svaz, ktery ji produkuje v priaméru vice nez 100 mil. tun roéné,
tedy zhruba 25 9, svétové produkce. Na dalsich mistech jsou USA (13 %)
a dale pak Cinska lidova republika (piiblizné 10 9%). CSSR zaujima v pro-
dukei pSenice piiblizné 19. misto a podili se na svétové produkei 1,3 %.

V produkei druhé nejdilezit8jsi obiloviny — ryze —vystupuji do popredi
predevsim zemé asijského kontinentu, které zaujimaji prvnich osm mist
v celkové produkei. AZ teprve na 9. misté je prvni mimoasijska zemé —
Brazilie (tab. VI). Dominantni postaveni v produkci ryZe zaujima CLR
(vice nez 35%, podil na svétové produkei) a Indie (20 %, podil).

A konecéne v produkei tieti nejdilezitéjsi obiloviny v poradi podle cel-
kové produkce — kukutice — zaujimaji zcela bezkonkurenéni prvni misto

’
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IV. Vyvoj péstoviani jednotlivych obitovin ve svéte

Priimér let
Obilovina Vzestup v 9%
1961 — 1965 1976 —1978 '
Plochy obilovin v tis. ha
PSenice 210 387 233 424 110,9
Zito 27 815 16 425 59,1
Jetmen 68 071 94 621 139,0
Oves 33 343 28 457 85,3
Kukurice 99 392 117 762 118,5
Proso 66 859 53 801 80,5
Cirok y 38 497 51 853 134,7
Ryze 124 126 144 110 116,1
Obiloviny celkem 676 676 753 346 111,3
Hektarové vynosy vt
P3enice 1,21 1,78 147,1
Zito 1,22 1,81 148,4
Je¢men ) 1,46 1,98 135,6
Oves 1,43 1,76 123,1
Kukuftice 2,17 2,96 136,4
Proso 0,57 0,67 117,5
Cirok 0,92 1,30 141,3
Ryie 2,04 2,54 124,5
Obiloviny celkem 1,46 2,01 137,8
Produkece v tis. t
Psenice 254 426 415 624 163,4
Zito 33 816 29 713 87,9
Jetmen 99 716 © 187 154 187,7
Oves 47 811 50 144 104,9
Kukufice 216 069 348 686 161,4
Proso 37 996 36 143 95,1
Cirok 35 354 67 524 191,0
Ryze 253 234 365 802 144,5
Obiloviny celkem 987 758 1514 796 153,4

USA, které se podileji na svétové produkei témei 50 %. Na 2. misté je CLR
s podilem méné nez 10 %, a dalsi zemé se pak podileji na svétové produkei
kukufice kazdd uz méné nez 5 9.
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V. Produkce obilovin celkem a p3enice ve svété podle zemi (pramér let 1976 —1978)

Produkce obilovin Produkce p3enice
Poradi
zem produkce podil na stat produkce podil na
(tis. t) svét. prod. ‘ (tis. t) svet. prod.
1. USA 265 014 17,5 SSSR 103 285 24,9
9 CLR 256 778 17,0 USA 54 227 13,0
3. SSSR 210 938 13,9 CLR 43 002 10,3
4, Indie 133 404 8,8 Indie 29 728 7,2
5. Kanada 42 879 2,8 Kanada 21 532 5,2
6. Francie 39 165 2,6 . Francie 18 177 4,4
7. Brazilie 28 645 1,9 Turecko 16 599 4,0
8. Indonésie 26 955 1,8 Australie 13 112 3,2
9. Argentina 24 597 1,6 Pakistan 8 708 2,1
10. Turecko 24 289 1,6 Ttalie 8203 2,0
CSSR 10 128 0,7 CSSR 5207 1,3
Svét celkem 1514°796 100,0 415 624 100,0
VI. Produkce ryze a kukufice ve svété podle zemi (primér let 1976 —1978)
Produkce ryze Produkce kukufice
Poradi
zemi
produkce podil na stat produkce podil na
(tis. t) svét. prod. (tis. t) svét. prod.
1. CLR 130 434 35,7 USA 167 424 48,0
2. Indie 73719 20,2 CLR 32116 9,2
3. Indonésie 24 132 6,6 Brazilie 16 875 4,8
4. Bangladés 18 132 5,0 Rumunsko 10 039 3,0
5. Japonsko 16 097 4,4 SSSR 10 039 2,9
6. Thajsko 15 326 4,2 Mexiko 9219 2,6
7. Vielnam 10 947 3,0 JAR 8 957 2,6
8. Barma 9 758 2,7 Jugoslavie 8 844 2,5
9. Brazilie 8579 2,3 Argentina 7 952 2,3
10. Jizni Korea 7 882 2,2 Francie 7 868 2,3
Svét celkem 365 802 100,0 348 686 100,0

ZAHRANICND OBCHOD OBILOVINAMI

Zakladnim tukolem svétového zemédélstvi je zajisténi vyzivy lidu.
Prestoze produkéni kapacita svétového zemeédélstvi je znaéna a bude se
nadale zvySovat (pomoci modernich vyrobnich prostredki, zdokonalova-
nim organizace prace apod.), presto existuje v jednotlivych ¢astech svéta
nerovnovaha mezi vyrobou a spotfebou potravin.
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Problém nedostate¢né vyzZivy a hladu je ve svété stale akutnéjsi.
Roéni prirastky potravin jsou v celé fadé oblasti niZsi nez prirtstek poctu
obyvatelstva. To se tyka zvlasté rozvojovych zemi, kde priristek produkce
potravin pokryva potieby rostouciho po¢tu obyvatelstva jen v malé mite.
Situace je o to zavaznéjsi, Ze rozvojové zemeé jsou prevazné zemé agrarni,
bez moZnosti ziskat tyto potraviny v dostateéné mire prostiednictvim
zahrani¢niho obchodu. To jim totiZ vétSinou neumoznuje stav jejich narod-
niho hospodarstvi.

Otazky zabezpedeni vyzivy lidu jsou tedy aktualni predevsim pro roz-
vojové zemé, ale svymi dusledky se dotykaji vSech zemi svéta. Tento pro-
blém neni také zalezitosti kratkodobou. Jeho feseni predpoklada uskutecnit
fadu u¢innych opatieni, vyuzit vSech zdroju, které ma lidska spole¢nost
k dispozici. Zakladni cestou pri odstraniovani hrozby hladu vsak musi byt
zpramyslnéni zemédélstvi v samotnych rozvojovych zemich, nebot pravé
zde existuji jesté znaéné rezervy pro dalsi extenzivni a predevsim pak
intenzivni rozvoj zemeédélstvi.

Disproporce mezi vyrobou obilovin a jejich celkovou spotiebu je
v souc¢asné dobé nutné resit zahraniénim obchodem. Obiloviny, jak jiz bylo
uvedeno, zaujimaji ve vyzivé viech obyvatel svéta nezastupitelné misto.
Jsou proto také duleZitou polozkou svétového obchodu. Vyvoj svétového
obchodu obilovinami byl charakterizovan v poslednich deseti letech prud-
kym rastem cen obilovin, nejistotou ve zdrojich svétovych zasob i rozsah-
lymi opatfenimi politicko-strategického az spekulativniho charakteru.
Uvedené skute¢nosti maji vliv na to, Ze pro.mnohé zemé (zejména ¢lenské
zemé RVHP) se hlavnim cilem dal$iho rozvoje zemédélské vyroby stala
otazka zajisténi sobéstacénosti ve vyrobé zakladnich zemédeélskych produkti,
piedevsim pak obilovin. Vétsina zemi svéta vénovala v tomto obdobi
znaénou pozornost dalSimu rozsifovani zemeédeélské vyroby, intenzivnimu
vyuzivani pady, rozsifovani zavlaZovacich zatizeni apod.

Vyvoj mezinarodhiho obchodu obilovinami zavisi na mnoha fakto-
rech, které je obtizné pfedem odhadnout. To je dano také tim, Ze se jedna
pravé o zakladni zemédélskou plodinu, majici strategicky charakter. Obi-
loviny jsou jednou z nejdulezitéjSich poloZek svétového obchodu. V posled-
nich letech (prameér let 1976 —1978) prochéazelo svétovym trhem roéné
kolem 175 mil. tun obilovin, tj. zhruba 12 9%, z ro¢ni celosvétové produkce
(tab. VII). Nejvetsim exportérem obilovin z hlediska jednotlivych oblasti

VII. Zahrani¢ni obchod obilovinami podle jednotlivych oblasti svéta (prumér let 1976 —1978)

Oblast Dovoz (tis. t) Vyvoz (tis. t)
Evropa (bez SSSR) 64 290 30 228
SSSR 17 835 3 165
Asie 59 821 10011
Afrika 15 335 3233
Severni a Sttedni Amerika - 6 710 101 946
Jizni Amerika 9 305 14 933
Oceanie 313 12 262
Svét celkem 173 609 175 768
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svéta je v poslednich letech zcela jednoznac¢né Severni a Stiedni Amerika,
odkud pochazi témér 60 9% vyvazenych obilovin. Naopak nejvice obilovin
sméfovalo v tomto obdobi do evropskych zemi a do Asie. OvSem zde je.
podstatny rozdil mezi jednotlivymi oblastmi v uc¢elu pouziti téchto dovozi.
Zatimco v pripadé evropskych zemi a z asijskych pak Japonska je prevazna
¢ast téchto dovozl pouzita ke krmnym téeltim, je v rozvojovych zemich
Asie i Afriky pouZito téchto dovozu predevsim pro primou lidskou vyZivu.

Z hlediska jednotlivych zemi (tab. VIII) maji ve svétovém obchodu
obilovinami daleko nejvétsi vyznam USA, které se podileji na svétovém
exportu témeér 50 9. Vibec charakteritickym rysem nabidky obilovin na
svétovych trzich je vysoky stuperi koncentrace. Asi 80 %, svétového vyvozu
pochazi z téchto péti zemi: USA, Kanada, Francie, Argentina a Australie.

V nérocich na dovozy obilovin vystupuji do popiedi predevsim
Japonsko a Sovétsky svaz. Dale pak je to Cinska lidovéa republika a zemé
zapadni Evropy. Uvedenych 10 zemi (tab. VIII) absorbuje pres 55 9
z celkovych dovozi obilovin. Jako dalsi dovozni zemé je mozZno uvést
prelidnéné oblasti Asie (vedle Ciny dale Indii, Pakistan apod.), dale pak
vétsinu africkych zemi a nékteré zemé Jizni Ameriky (Brazilie, Peru, Chile,
Venezuela apod.).

VIII. Nejvétsi svétovi vyvozei a dovozei obilovin (pitmér lel 1976 —1978)

Vyvoz Dovoz
Poradi
FoTE mn_oistvi TS mnozstvi

(tis. t) . (tis. t)

L B USA 83 600 Japonsko 21 908
2. Kanada 18 211 SSSR 17 835
3. Francie 13 265 CLR 9 349
4. Argentina 13 151 Italie 8763
5. Australie 12 162 Velka Brilanie 8425
6. Thajsko 4192 NSR 7 215
7 Holandsko 3 444 Holandsko 6 890
8. SSSR 3165 PLR 6 448
9. JAR 2 554 Belgie-Luxem. 5132
10. NSR 2 270 Egypt 5 081

Pokud jde o strukturu obilovin prochazejicich zahrani¢nimi trhy, pak
nejvetsi vyznam maji pSenice a kukuftice. Z celkového mnozstvi 175 767 tis.
tun obilovin, které vstupovalo ro¢né v poslednich letech na svétové trhy,
bylo 75 610 tis. tun psenice, tj. 43 %. Druhou nejdulezitejsi obilovinou
v mezinarodnim obchodé je kukutice s 35,6 9%, podilem na svétovém exportu.
Dale pak nasleduji je¢men (7,8 %) a ryze (5,6 %).

ZAVER

Z hlediska svetové zemeédelské vyroby patri obiloviny k nejdulezitéjSim
plodinam. Péstuji se v prameéru na 50 9, orné pudy svéta. Klicové postaveni
maji ve vyzivé vsech obyvatel sveta. Jako zakladni a nepostradatelna
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slozka vyzivy kryji v soutasné dob¢ v prameéru 40—50 9, celkové energe-
tické potieby a jejich spotieba na 1 obyvatele neustale roste. Pro své pri-
rozené vlastnosti, zejména pro moznost dlouhodobé skladovatelnosti, jsou
také dualezitou strategickou surovinou.

Vyroba obilovin ve svété vSak neni rovnomeérné rozmisténa a neodpo-
vida pottebam jednotlivych oblasti a zemi. S dynamickym ristem populace
se stava otazka zabezpeceni vyzivy lidu aktualni zejména v rozvojovych
zemich, kde prirtstek produkee potravin pokryva potreby rostouciho poétu
obyvatelstva jen v malé mite. Proto musi viechny zemé svéta usilovat
0 zvyseni produkce potravin, zejména pak obilovin, aby byla odvracena
hrozba hladu.

Nejdulezitejsimi obilovinami ve svétovém méritku jsou pSenice, ryze,
kukufice a je¢men. Nejvetsimi vyrobei obilovin jsou pak USA, CLR SSSR
a_Indie. OvSsem z hlediska zahraniéniho obchodu maji nejvétsi vyznam
USA a dale pak Kanada, Francie, Argentina a Austrilie, které produkuji
kolem 80 9, obilovin, jez vstupuji na sveétové trhy.
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V. Jenitek POSTAVENI ROZVOJOVYCH ZEMI
V KRYTI CELKOVE SPOTREBY
ZEMEDELSKO-POTRAVINARSKYCH
VYROBKU CSSR

UéasYL rozvojovych zemi na kryti spotreby zemedeélsko-potravinarskych
vyrobka CSSR je dosud — pies vzestupny trend — pomérné mala a neodpo-
vida politickému a ekonomickému vyznamu, ktery této oblasti pri rozvi-
jeni vzajemné spoluprace prikladame. Pri celkové charakteristice jsme
vychazeli v jednotlivych pétiletkach sledovaného obdobi 1960 —1980
z techto velicin (tab. I):

— hrubé zemédelské produkce;

— ¢istého dovozu vyrobkt ZPoK ze sveta, vyjadreného ve srovnatel-
nych cendch;

— spotireby vyrobkia ZPoK konstruované podle obvyklého postupu:
produkce plus saldo zahrani¢niho obchodu (v nasem pripadé cisty
dovoz) vyjadieno ve srovnatelnych cenach;

— ¢istého dovozu vyrobka ZPoK z rozvojovych zemi, vyjadreného ve
srovnatelnych cenach.

1. CSSR — vyvoj spotieby vyrobka ZPoK v jednotlivych pétiletkich a podil rozvojovych
zemi na kryti této spotieby — v mil. Ké&s ve srovnatelnych cenach, @ tempa v %

Podil Ll
Cisty gistého | Cisty 5'5 ;!
Hruba dovoz Spotieba | dovozu dovoz vw'(')r‘;%zl?u
Obdobi zemédélska vyrobkn vyrobku | vyrobka | vyrobku 7ZPoK
vyroba ZPoK ZPoK ZPoK ZPoK ; RZ
ze svéta na kryti z RZ na‘ kryti
| spotireby =
| spotireby
|
1960 54 645 8217 62 862 13,1 1 796 2,9
1965 53014 9 4186 62 500 15,2 2 663 4,3
1961 — 1965 : —0,6 2,9 —0,1 — 8,2 =
1970 67 143 12 533 79 67 15,7 3765 4,7
1966 — 1970 4,8 5,7 5,0 — 7,2 —
1975 76 210 14 773 90 983 16,2 4 902 5,4
1971 — 1975 2,6 3,3 2.5 - 5,4 -
1979 79 789 16 678 96 467 17,3 5096 5,3
1976 —1979 1,1 3,1 1,5 — 1,0 =
1980 84576 | 14013 98 589 14,2 5 380 5,5
1976 — 1980 21 | =10 1,6 — 1,9 —
1961 — 1980 2,2 1 2,7 2,3 = 5,6 =

Pramen: Statisticka roenka CSSR
podklady a vypocty vlastni
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Hruba zemédélska produkce piredstavuje podle Statistické rocenky
CSSR soudet hrubé produkce rostlinné a zivocisné (tj. véetné meziproduktu
a bez hodnoty vykonu STS). Fyzicky objem hrubé zemédélské produkce,
tj. objem jednotlivych zemédélskych vyrobkt v naturalnim vyjadreni, je
ocenén stalymi cenami let 1950, 1960 a 1967.

Druhova skladba hodnoty ¢istého dovozu vyrobkd ZPoK ze svéta
1 z rozvojovych zemi zahrnuje zboZové skupiny a podskupiny podle klasi-
fikace RVHP ve srovnatelnych cenach, tj.:

8 — potravinarské zbozi

7 — suroviny pro vyrobu potravinafrského zbozi

6 — ziva zvirata

59102 (01) — umela stieva, cutisin

590 — Steétiny, zvireci chlupy atd.

58 — krmiva koncentrovana a objemna

57 — tuky a oleje technické

55 — semena a sadby

530 — kozeluzské suroviny

551 — vina

510 — rostlinna vlikna

Podil ¢istého dovozu vyrobki ZPoK ze svéta na kryti ¢és. spotieby
vyrobka ZPoK se v letech 1960—1979 zvysSoval z 13,1 na 17,3 %. V roce
1980 se toto pasivni saldo ponékud sniZilo, takZze se snizil i podil zhruba na
14,2 %. Zvysoval se také podil ¢istého dovozu vyrobkia ZPoK z rozvojo-
vych zemi na kryti ¢s. spotieby téchto vyrobku z 2,9 9% v roce 1960 asi na
5,5 % v roce 1980.

Tento vyvoj byl samozrejmé dusledkem rychlejsiho tempa rastu do-
vozu vyrobkd ZPoK z rozvojovych zemi ve srovnani s tempem rustu ¢s.
vyvozu. Nelze vSak povazovat absolutni rist hodnoty é&s. dovozu vyrobkt
ZPoK z rozvojovych zemi za jev jednoznaéné negativni, pokud by byl
provazen vyrazngjSim ristem objemu a hodnoty ¢s. vyvozu zejména potra-
vinaiskych vyrobkitl s vysS$im stupném finalizace do rozvojové oblasti,
hlavné do téch teritorii, kde bude nutno nalézat pro ¢s. vyrobky primyslu
potravin a pochutin nova odbytisté. Na podporu této uvahy, zajisté pod-
minéné Fadou mnohdy nepriznivych obchodné politickych faktort, uva-
dime pro srovnani vyvojové tendence pri vyvozu vyrobki ZPoK z ¢len-
skych zemi Evropského hospodarského spolec¢enstvi do rozvojovych zemi
v 70. letech spolu s podilem hodnoty ¢s. vyvozu vyrobki ZPoK do rozvojové
oblasti v prepoc¢tu na US § (tab. Il a III).

Vyvozni politika ¢lenskych zemi EHS je poplatna nebo z velké ¢asti
ovliviiovana jednotnou zemedélskou politikou tohoto spolec¢enstvi a agrar-
nim protekcionismem, uplatiiovanym pri dovozu téchto vyrobku z rozvo-
jovych zemi. V poslednich letech byly uzavirany dohody o ulevach pri
dovozu vyrobkt ZPoK do EHS zejména s vétSinou africkych zemi a se
zemémi Blizkého vychodu, které jsou predmétem obchodné politického
zajmu EHS. Ulevy pfi dovozu poskytovalo EHS také nékterym stattm
Latinské Ameriky (Argentina, Brazilie, Uruguay) 1 oblasti Tichého oceanu.
Davodem téchto tlev je skute¢nost, Ze preferované zemeé svoji vyvozni
skladbou bezprostredné nekonkuruji vyvozni produkei zemi EHS. Jedna
se o rozvojové zeme, které z valné ¢asti vyvazeji produkty subtropického
a tropického pasma (tzv. polozky neckompetitivni: kdvu, kakaové boby,
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11. Vyvoz vyrobki ZPoK ze zemi EHS*) do rozvojovych zemi ve srovnani s ¢s. vyvozem v mil.
US $ F.O0.B. — Kklasifikace SITC

Cs. vyvoz do RZ

Rok Latinska | Blizky | Dilny | , . RZ - Foo, G anige
Amerika | vychod | vychod p celkem :

mil. %Z

Us s EHS
1970 338 251 273 638 1526 13,4 0,9
1971 408 306 280 736 1756 16,3 0,9
1972 478 341 296 893 2045 15,6 0,8
1973 588 515 444 1354 2949 21,9 0,7
1974 766 782 548 1849 4002 31,8 0,8
1975 798 1034 808 2323 5016 32,4 0,6
1976 748 1201 598 2064 4660 23,0 0,5
1977 988 1529 873 2632 6076 26,6 0,4
1978 1363 2261 1133 3889 8719 43,7 0,5
1979 4 1660 2450 1300 4060 9470 56,3 0,6
@ ro¢ni tempo
rustu ;
1971 —1979 19,3 28,8 18,9 22,8 22,5 17,3 —

*) Od 1. 1. 1973 veéetné V. Britanie, Irska a Diinska .

Pramen: MontLhly Bulletin of Statistics, OSN
podklady a vypodéty vlastni

[11. Terilorialni skladba ¢s. vyvozu vyrobkiu ZPoX do rozvojovych zemi v Lis. US § F.O.B. —
klasifikace SITC

|
< Vybrané RZ | Lalinska ‘ Blizky Dilny iz
Bk celkem | Amerika ’ vychod vychod miris
1970 11 988 1 868 5516 3213 1391
1975 30 670 7 044 19 491 558 3577
1976 22 398 6 426 13 003 467 2 502
1977 24 049 8 484 11 369 606 3590
1978 38 486 9241 23 019 303 5923
1979 52 841 8719 26 930 818 16 374
\

Pramen: Fakta o &s. zahrani¢nim obchodé, VUZO
vypotly vlastni

titinovy cukr, nekterd olejnatd semena, jizni ovoce atp.). Presto hlavne
nekteré zeme Stredomorské oblasti konkuruji vyvozem nekterych produkta
napi. Francii a Italii (jizni ovoce, zelenina, olivovy olej, vino), a proto se na
neé vztahuji v ramei jednotné zemedelské politiky EHS uréita omezeni pri
dovozu.

Podle téchto nastinénych obchodne politickych zretela se recipro¢neé
ukazaly také podminky po vyvoz vyrobkt ZPoK do rozvojovych zemi
z KHS. Vyvoz smetoval hlavne do nekonkurujicich africkych zemi, nekte-
rych zemi Blizkého vychodu a Latinské Ameriky, méné pak do zemi Dal-
ného vychodu — zde také z davodia dopravnich. Nejvyssi dynamiku zazna-
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menal v 70. letech \'yvoz do nékterych zemi Blizkého vychodu (28,8 %)
a do Afriky (22,8 9%), mensi pak do neékterych zemi Latinské Ameriky
(19,3 %) a Dalného vychodu (18,9 %), veelku do rozvojové oblasti 22,5 %,

s. vyvoz vyrobka ZPoK do rozvojovych zemi vykazoval v téchto letech
jednak zreteln& niZzsi prumeérné ro¢ni tempo rustu, tj. 17,3 9%, hlavneé pak
neumerné nizky objem a hodnotu vyvozu ve srovnani s vyvozem zemi EHS.
Hodnota ¢s. vyvozu neprekrocila v 70. letech ani jedno procento hodnoty
vyvozu z EHS.

Ve srovnani s teritorialni skladbou vyvozu vyrobkt ZPoK zemi EHS
do rozvojovych zemi smétoval ¢s. vyvoz v 70. letech prevazne do zemi
Blizkého vychodu a do Afriky, v mensi mire pak do Latinské Ameriky a do
zemi Dalneho vychodu.

Z uvedeného je patrno, Ze zemé EHS v ykdéll]l v zahrani¢nim obchode
vyrobky ZPoK s rozvojovymi zemémi nepomeérné vyssi obrat nez CSSR.
Pres urcité obchodné politické bariéry v dovoznim rezimu dociluji zeme
EHS vysokého obratu ve vyvozu svych vyrobki, hlavneé vyrobki potra-
vinarskych s vysS$im stupném finalizace. Je tedy pro ¢s. pramysl potravin
a pochutin 1 pro zemeédeélské vyrobky mnoho skrytych rezerv, pokud jde
o moznosti rozsifovani vyvozu do rozvojové oblasti. Jeho realizace by zpet
umoznila 1 soucasné rozsirovani objemu dovozu z rozvojovych zemi, tj.
zvySovani jejich podilu na kryti celkové ¢s. potreby nekompetitivnich
vyrobkul), coz by také znamenalo i ur¢itou skromnou miru pomoci pro
nekteré z téchto zemi.

CSSR uskuteéiiuje své zahraniéné obchodni transakee v ramei koncep-
ce, ze které jednoznaéne vypl\'f\‘é politicka a hOprd«l)fské nutnost a ucel-

nost. neustalého rozvijeni vztaht k rozvojovym zemim, zejména k Lém
mladym stattm, které perspektivne zvolily nekapitalistic kou formu v yvoje
a Fizeni narodniho hospodarstvi.

POSTAVENI ROZVOJOVYCH ZEMI V {S. ZAHRANICNIM OBCHODE

Podil rozvojovych zemi na celkovém obratu ¢s. zahrani¢niho obehoduwr
byl pomérne nizky a nadto jesté jevil tendence k poklesu. V roce 1960 ¢inil
jeste 10,5 9% a po urcitych vykyvech v dalsich letech dosahl v roce 1979
pouze 6,3 %. Silnéjsi postaveni ve vztahu k rozvojovym zemim zaujimal
¢s. vyvoz, jehoz podil na celosvétovém ¢s. vyvozu ¢inil v roce 1960 11,1 %,
a v dalsich letech se veelku snizoval az na 7,8 9, v roce 1979. Podil ¢s. do-
vozu mél jesté zretelnéjsi sestupnou tendenci. V roce 1960 ¢inil 9,8 9%,
a v dalich letech, zejména v poslednich dvou sledovanych letech, klesl az
na 4,9 % (tab. IV).

Pomérné maly a klesajici podil rozvojovych zemi na ¢s. zahrani¢nim
obchodé nelze vSak povazovat za jev jednoznacné negativni vzhledem
k tomu, ze formy tohoto obchodu a jeho druhova struktura jsou dulezitymi
faktory, ovliviiujicimi ¢s. ekonomiku Jejich dulezitost je podtrhovana
nejen ¢s. dodavkami stroji, zafizeni a hlavné investi¢nich celki, tak dile-
zitych pro vystavbu materialné technické zakladny téchto zemi, ale
i v oblasti obchodu vyrobky ZPoK, nebot CSSR je v rozvojov ych zemich
odbératelem — krome kaucuku a duleaty( h nerostnych surovin (zelezna

1) napk. svoji potfebu kakaovych bobu kryje CSSR v souctasné dobé pievazné do-
vozem z vyspélych kapitalistickych stata
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1V. Postaveni rozvojovych zemi v ¢s. zahrani¢nim obchodé — Ké&s fco hranice statu dodéva-

jiciho
Cs. vyvozy Cs. dovozy Cs. obrat
flok . 1k o 1k
% % z celk. " % z celk. " b Z celk.
mid Kés zahr. obch. ld Kts zahr. obch. mid Kés zahr. obch.
1960 1,54 11,1 1,28 9,8 2,82 10,5
1965 1,90 9,8 1,561 7,8 3,41 8,6
1970 2,46 9,0 1,63 6,1 4,09 7,6
1971 2,89 9,6 1,65 b, 4,54 7.7
1972 2,79 8,6 1,86 6,0 4,65 7,3
1973 2,66 7,5 2,34 6,5 5,00 7,0
1974 3,56 8,6 3,22 7;3 6,78 8,0
1975 4,02 8,6 2,82 5,6 6,84 7,0
1976 3,94 7,6 2,93 5,2 6,87 6,4
1977 4,75 8,2 4,14 6,5 8,89 7,3
1978 5,34 8,4 3,31 4,9 8,65 6,6
1979 5,45 7,8 3,75 4,9 9,20 6,3

Pmmen:hkta 0 ¢s. zahrani¢nim obchodé, VUZO
vypocty vlastni

ruda, nékteré Zelezné kovy) také bavlny, viny, kazi, ryZe, olejnatych semen
a oleju, jiznich plodu, kavy, ¢aje a hlavné krmiv. Pomérné dualezitymi
polozkami ¢s. vyvozu do rozvojovych zemi jsou — kromé strojirenskych
vyrobkii — z oblasti ZPoK také cukr, chmel a slad.

Hodnota obratu ¢&s. zahraniéniho obchodu s rozvojovymi zemémi se
v letech 1960—1970 zvysila o 45,0 9%, v letech 1970—1979 pak o dalsich
125,0 9, celkem ve sledovaném obdobi let 1960 —1979 o 226,2 %,. Hodnota
¢s. vyvozu do rozvojovych zemi rostla pritom rychleji nez hodnota dovozu.
V letech 1960 —1970 se zvysila 0 59,7 9%, (hodnota dovozu o 27,3 9,), v letech
1970—1979 0 121,56 9%, (hodnota dovozu o 130,1 %) a celkem v letech 1960 aZ
1979 vzrostla o 253,9 %, zatimco hodnota dovozu pouze o 193,0 9%. Dyna-
mika rastu hodnoty ¢s. obratu s rozvojovymi zemémi vykazovala pomérné
vysoké roc¢ni prirustky (tab. V).

V. Pramérna ro¢nf tempa ristu hodnoty ¢s. zahrani¢niho obchodu s rozvojovymi zemémi v péti-
Jetych obdobich 1961 —1979 v % , zmény v %

Vyvoz Dovoz Obrat
Obdobi
Zndia @ rocni G @ rocni Fmktia @ roéni

tempo tempo tempo
1961 —1965 23,4 4,3 18,0 3,4 20,9 3,9
1966 —1970 29,5 5,3 7,9 1,5 19,9 3,7
1971 —1975 63,4 10,3 73,0 11,6 67,2 10,8
1976 —1979 35,6 7:9 33,0 7,4 34,5 7,7
1961 —1979 263,9 6,8 193,0 5,8 226,2 6,4

Pramen: Fakla o Cs. zahranienim obchodé, VUZO
vypotty vlastni
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Primérna ro¢ni tempa rastu hodnoty ¢s. vyvozu do rozvojovych zemi
byla tedy vyssi nez tempa dovozu. Tato skute¢nost je pochopitelna vzhle-
-dem k druhové struktuie ¢s. zahraniéniho obchodu s rozvojovymi zemémi,
kde jsou predmétem ¢s. vyvozu z velké ¢asti stroje a zafizeni vé. investié-
nich celk, které souc¢asné prispivaji k rozvoji materialné technické zakladny
v nékterych z téchto zemi.

Rozdilnou dynamiku rdstu zaznamenala hodnota ¢s. zahraniéniho
-obchodu se socialistickymi zemémi a s vyspélymi kapitalistickymi staty.
V obou téchto relacich byly pramérné roéni prirastky hodnoty ¢&s. vyvozu
1 dovozu vyssi nez v obchodé s rozvojovymi zemémi, pricemz hodnota ¢s.
dovozu vykazovala témeéi ve vSech pétiletych obdobich i celkem vyssi
tempo riastu nez hodnota vyvozu.

ZAPOJENI (S. EKONOMIKY DO MEZINARODNI DELBY PRACE
S ROZVOJOVYMI ZEMEMI

V této souvislosti povazujeme ze vhodné se struéné zminit o néekte-
rych zakladnich hlediscich, ktera charakterizuji aktivni ucast ¢s.
ekonomiky v mezinarodni délbé prace, pokud jde o zahraniéni
obchod vyrobky ZPoK s rozvojovymi zemémi dle moznosti ve srovnani
s vyvojem miry zapojeni hlavnich svétovych oblasti v zahranié¢nim obchodé
vyrobky ZPoK s rozvojovymi zemémi.

Jedno ze zdkladnich hledisek, z kterych mozno posuzovat miru zapo-
jeni ¢&s. ekonomiky do mezinarodni délby prace, jsou tempa rhstu
obratu és. zahraniéniho obchodu vyrobky ZPoK s rozvojovymi zemémi
ve srovnani s hlavnimi svélovymi oblastmi. Z tohoto hlediska je mira za-
pojeni CSSR niz8i nez u ostatnich oblasti, tj. v praméru let 1961 —1979
¢inilo tempo rastu obratu 7,0 % ve srovnani se socialistickymi zemémi
(12,3 9%), se zemémi RVHP (14,2 9,), s vyspélymi kapitalistickymi zemémi
(8,5 %) 1 s intraregionalnim obchodem rozvojovych zemi (10,5 %) — tab.
VI.

VI. Mira zapojeni ¢s. ekonomiky do mezinirodni délby prace podle 'temp rastu obratu ¢s. za-
hrani¢niho obchodu vyrobky ZPoK s rozvojovymi zemémi ve srovnani se svétem

Pr'_'v"‘.’x‘.-( nk tempa rastu zahrani¢niho obechodu vyrobky ZPoK

e s rozvojovymi zemémi v %
Obdobi )

SZ s RZ RVHP s RZ| VKS s RZ RZ s RZ CSSR s RZ

1961 —1965 10,3 16,4 0,1 6,3 7,4
1966 —1970 4,1 6,9 4,9 1,7 3,9
1971 —1975 24,3 24,6 17,5 25,7 7,2
1976 —1979 11,2 8,9 13, 9,3 10,4
1961 —1979 12,3 14,2 8,5 10,5 7,0

Vyvoj otevienosti ¢s. ekonomiky viaci rozvojovym zemim v zahra-
ni¢nim obchodé vyrobky ZPoK zaznamenal tempo rustu, které se priblizo-
valo tempu rastu vyspélych kapitalistickych stata, avsak pouze dik daleko

16  ZEMEDELSKA EKONOMIKA — 1982



rychlej$imu rastu hodnoty ¢&s. dovozu nez vyvozu. Proto mozno ftici, Ze
z hlediska temp riustu nevykazoval vyvoj miry zapojeni &s. ekonomiky
do mezinarodni délby prace v zahrani¢nim obchodé vyrobky ZPoK s roz-
vojovymi zemémi piilis pozitivni trend.

Tato tendence je jeSté zretelnéjsi, posuzujeme-li miru zapojeni ¢s.
ekonomiky v zahraniénim obchodé vyrobky ZPoK s rozvojovymi zemémi
podle vyvoje pasivnich sald bilance v obchodé témito vyrobky (tab. VII).

Pasivni saldo dosdhlo svého maxima v roce 1977, tj. v zahrani¢nim
obchod® vyrobky ZPoK asi 2,4 mld Kés a v potravinach témér 1,6 mld
Kés. Vo daldim roce sice kleslo asi na 1,8, resp. 1,4 mld Kés, vSak v roce
1979 se opét zvysilo zhruba na 1,9, resp. 1,5 mld Kés.

V1I. Bilan¢ni salda ¢s. zahrani¢niho obchodu vyrobky ZPoK a potravinami v mil. devizovych
Kés — klasifikace RVHP

1960 1965 1970 1975 1979
|

Vyrobky D 549 849 1100 1498 2216
ZPoK \'% 106 139 96 191 293
B —480 —710 —1004 —1307 —1923

Pouze D 323 572 697 909 1749
potraviny*) \"% 97 138 95 190 292
B —226 —434 —602 —719 — 1457

*) bez prumyslovych surovin zemédélského puvodu, tj. bez zboZovych skupin 510, 511, 530,
56 a 590 podle klasifikace RVHP
Pramen: Podklady a vypolty VUEZVzZ

V roce 1979 zaujimala CSSR étrnacté misto mezi svétovymi dovozci
vyrobktt ZPoK, pokud jde o vysi pasivniho salda bilance zahrani¢niho
obchodu témito vyrobky se vSemi svétovymi oblastmi. Pasivni saldo dosa-
hovalo v tomto roce témér 1,6 mld US $.

V této souvislosti jsme povazovali z. ‘nstruktivni urc¢it postaveni
CSSR mezi nejdilezitéj$imi dvaceti dovozer vyrobki ZPoK, pokud jde
o vysi pasivniho salda dilé¢i bilance ¢s. zahraniénih obchodu vyrobky
ZPoK se svétem v prepodtu na 1 obyvatele. Jest..e se CSSR radila
v roce 1979 absolutni vysi pasivniho salda mezi prednimi dvaceti svétovymi
dovozei vyrobkt ZPoK na ¢trnacté misto, pak v prepoctu na 1 obyvatele
zaujala v roce 1979 jiz jedenacté misto.

Zajimavé je srovnani pasivnich sald na 1 obyvatele v dovoznich ze-
mich RVHP, mezi kterymi NDR a CSSR zaujimaly v roce 1979 nejprednéjsi
misto.

Pri pohledu na miru zapojeni ¢s. ekonomiky do mezinarodni délby
prace podle obratu ¢&s. zahraniéniho obchodu vyrobky ZPoK
srozvojovymi zemémi v pirepoé¢tu na obyvatele a ve srovnani se
svétem dostavame ponékud priznivéjsi obraz, i kdyZ otevienost &s. ekono-
miky zdaleka nedosahuje miru otevienosti vyspélych kapitalistickych
stata v této relaci (tab. IX). Hodnota ¢s. roéniho obratu na obyvatele se
zvysila asi ze 7 US$ v roce 1960 témér na 32 US$ v roce 1979 po piechod-
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VIII. Postaveni CSSR mezi nejdulezitej$imi svétovymi dovozei vyrobkt ZPoK ve vysi pasivniho
salda na 1 obyvatele v US 8 (rok 1979)

|

y Pasivni . Pasivni
Dovozce saldo Dovozce ey
1. Hong-kong 425 11. CSSR 105
2. Saudskd Arabie ' 350 12. Irak 102
3. Svycarsko 286 13. Alzirsko 81
4. NSR 226 14. Venezuela 78
5. Belgie-Lucembursko 207 15. Jizni Korea 60
6. Svédsko 179 16. Iran 46
7. Velka Britanie 163 17. SSSR 41
8. Italie 152 18. PLR 39
9. Japonsko 133 19. Egypt 26
10. NDR 107 20. CLR 3

Pramen: FAO Production Yearbook
FAO Trade Yearbook
vypoclet vlastni

IX. Mira zapojeni ¢s. ekonomiky do mezinirodni délby price podle obratu ¢s. zahraniéniho
obchodu vyrobky ZPoK s rozvojovymi zemémi v prepoctu na obyvatele a ve srovnani se svétem
—v US § rocné

Rok SZ s RZ- RVHP s RZ VKS s RZ RZ s RZ | CSSR s RZ
| |

1960 1,369 2,297 22,155 2,569 7,008
1965 2,076 4,607 20,912 3,090 9,660
1970 2,336 6,151 25,015 2,966 11,578
1975 6,295 16,735 53,307 8,409 19,268
1976 6,212 16,266 58,496 8,844 20,943
1977 7,152 18,503 70,750 10,152 30,734
1978 8,273 21,013 76,929 10,243 26,907
<1979 9,055 22,618 86,754 10,944 31,665
@ roéni

tempo 10,5 12,8 7,4 7,9 8,2

Pramen: Monthly Bulletin of Statistics, OSN
Fakta o ¢s. zahrani¢nim obchod&, VUZO
Statisticka ro¢enka CSSR
vypocet vlastni

ném poklesu asi na 27 US$ v roce 1978. Ve srovnani s hlavnimi svétovymi
oblastmi byla vyssi nez hodnota obratu socialistickych zemi, resp. zemi
RVHP s rozvojovymi zemémi (1,4—9,1 resp. 2,3 — 22,6 US$), i nez hodnota
intraregionalniho obchodu rozvojovych zemi (2,6 —10,9 US$), aviak ne-
dosahovala ani poloviny hodnoty obratu vyspélych kapitalistickych zemi
s rozvojovymi zemémi (22,2—86,8 US$). Presto viak dynamika rustu
hodnoty obratu zemi RVHP s rozvojovymi zemémi byla ze svétovyc h
oblasti nf‘_]V)Sbl tj. prumu'ny roéni prirastek 1961 —1979 12,8 %, z toho
CSSR 8,2 %, ve srovnani se socialistickymi zemé&mi celkem (10,5 9.);
s vyspelyml kapitalistickymi staty (7,4 %) a rozvojovymi zemémi (7,9 9,).
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Tento ukazatel by tedy nazgaéoval relativné pozitivni tendence ve vyvoji
vzajemného obchodu mezi CSSR a rozvojovymi zemémi, 1 kdyz jeho dy-

namika je opét dana hlavne rastem hodnoty dovozu.

X. Mira zapojent ¢s. ekonomiky do mezinarodni délby prace podle podild vyvozu a dovozu na
zemédélské produkei a spotirebé — na bazi hodnot ve srovnatelnych cenich

)/ o/ F
Rok ZPoK na ZPoK na Z[),OK :10 }}S LPoK z R‘L.

Zarndaslsic zemédelskeé na mmdvl_al\(r na zem?délsl\('

produkei spotiebe produkei spotirebhé
1960 5,5 17,9 0,7 3,5
1965 6,8 20,9 1,0 H,1
1970 5,9 ?0,7 0.5 5,2
1971 6,9 21,1 0,6 5,b
1972 7,3 20,8 0,6 5,9
1973 7,1 23,0 0,6 6,H
1974 10,2 26,1 0,9 8,2
1975 9,4 24,1 0,9 6,2
1976 8,4 27,5 0,7 6,7
1977 6,2 21,8 0,5 6,9
1978 7,8 22,6 0,8 5,4
1979 - 9,0 24,7 1,0 6,1

Prameny: Statisticka rotenka CSSR
podklady a vypocty vlaslni

Vyvoj otevirenosti ¢s. ekonomiky v mezinarodni délbé prace z hlediska
podila ¢s. vyvozu a dovozu vyrobki ZPoK na zemédélske
produkci a spotiebeé vykazoval priznivejsi trend v obchodé se svétem
nez v obchodé s rozvojovymi zemémi (tab. X). Pres ¢asté a dosti hluboké
vykyvy v jednotlivych letech mozno veelku riei, ze podil ¢s. vyvozu vy-
robki ZPoK do sveéta mel vzestupnou tendenci a ¢inil v roce 1960 asi
2,9 %, vroce 1974 dosahl maxima (10,2 %) a v roce 1979 asi 9,0 9;,. Naproti
tomu podil ¢s. vyvozu vyrobka ZPoK do rozvojovych zemi na zemedelské
produkei kolisal ve sledované dobé mezi 05 — 1,0 % bez zietelntjsi
vzestupné tendence. Podil celkového ¢&s. dovozu vyrobki ZPoK na zeme-
délskeé spotreho, jakoz i podil &s. dovozu vyrobkit ZPoK z rozvojovych zemi
na zemedelské spotiebé zaznamenal v letech 1960 —1979 tendenci k dosti
vyraznému vzestupu a zvysoval se pi urcitém kolisani ze 17.9, resp. ze
3,5 % v roce 1960 zhruba na 21,1 —27,5 %, resp. na 5,0 —8,2 % v sedmde-
satych letech.

Pii pokusu urcit postaveni rozvojovych zemi v &. ekonomice, tj.
konkrétné uréit vazby ¢&s. vyvozu a dovozu vyrobka ZPoK veelku
i v relaci k rozvojovym zemim ve vztahu k vy$sim narodohospodarskyin
agregatim jsme v hrubych rysech sledovali, zda vliv ¢s. zahrani¢niho
obchodu vyrobky ZPoK — jmenovité s rozvojovymi zemémi — na rovno-
vahu mezi hlavnimi ukazateli ¢s. ekonomiky se vyviji v zajmu plynulého
chodu reprodukéniho procesu. Proto jsme pro sledovani vyvoje otevienosti
¢s. ekonomiky kromé podila ¢&s. vyvozu a dovozu vyrobki ZPoK na zemé-
delské produkei a spotrebe zvolili pro doplnéni také ukazatel méreny vy-
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vojem podila ¢s. vyvozu a dovozu vylobku ZPoK na vytvo-
feném a uzitém narodnim dichodu, opét se zvlastnim zietelem
k zahraniénimu obchodu vyrobky ZPoK s 107v0_]0vym1 zemeémi (tab. XI).

XI. Mira zapojeni ¢s. ekonomiky do mezinarodni délby prace podle podilu &s. vyvozu a dovozu
vyrobki ZPoK na vytvoieném a uzZitém nirodnim dichodu — na bazi hodnot ve srovnatel-
nych cenach

% vyvozu vyrobku| % vyvozu vyrobka % . | % dovozu vyrobku
ok ZPoK na vytvo- | ZPoK do RZ na ‘V%gg;’{"fl‘; ‘l?z'f{’é’n'j” ZPoK 7 RZ na
Feném nar. dicho- | vytvoieném nar. née. dfichodu uzitém nér. da-
du diichodu : chodu
1960 1,87 0,25 6,39 1,25
1965 2,01 0,29 7,31 1,78
1970 1,28 0,12 5,49 1,37
1975 1,76 0,18 5,38 1,38
1976 1,49 0,12 6,10 1,49
1977 1,21 0,10 5,09 1,61
1978 1,49 0,15 5,11 1,22
1979 1,56 0,17 5,26 1,30

Prameny: Statistick4 rodenka CSSR
podklady a vypoéty vlastni

Podil celkového ¢s. vyvozu vyrobkiu ZPoK na vytvoreném narodnim
dtichodu nevykazoval v letech 1960—1979 zietelnéjsi tendenci k vzestupu
nebo sestupu a kolisal zhruba mezi 1,20—2,00 %. Podil &s. vyvozu vy-
robktt ZPoK do rozvojovych zemi na tvorbé narodniho dachodu byl
v téchto letech velmi maly, s tendenci spiSe k poklesu (0,29—0,10 %,).

Podil celkového és. dovozu vyrobkt ZPoK, jakoZ i dovozu téchto vy-
robkl z rozvojovych zemi na uZitém narodnim dachodu byl daleko vyssi,
avSak opét bez zretelnéjsi tendence, kterd by naznacovala vzestup nebo
sestup. Kolisal ve sledovanych letech mezi 7,31—0,09 %.

Viechny uvedené ukazatele miry zapojeni &s. ekonomiky do mezi-
narodni délby prace v zahraniénim obchodé vyrobky ZPoK s rozvojovymi
zemémi mohou mit predev8im informativni vypovidaci schopnost pokud
jde o transformacni funkeci é&s. zahraniéniho obchodu, ktera je jednim
z vyznamnych rastovych faktord ¢s. socialistické ekonomiky. Jedna se
totiZ o syntetické ukazatele, které jsou téz ovliviiovany Zivelnym vyvojem
cen kapitalistického trhu, uvazime-li, Ze jde o vyrobky namnoze burzov-
niho charakteru, a tedy o polozky konjunkturné znaéné citlivé.

SOUHRN .

Stat se zabyva postavenim rozvojovych zemi v kryti potieby zemé-
délsko-potravinaiskych vyrobka v CSSR, vyvojem a strukturou vzéajem-
ného zahrani¢niho obchodu.

Postaveni rozvojovych zemi v této sféfe ma relativné znaény vyznam,
nebot z celkovych &s. dovozl z rozvojovych zemi pfipada trvale pres 60 %
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na potraviny a zemédélské suroviny. V této souvislosti se poukazuje na po-
mérné znaéné rezervy, které existuji v dalSim rozvijeni vztahu v této
oblasti.
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Postaveni_rozvojovych zemi v kryti celkové spotieby zemédélsko-potravinarskyeh
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zemeédélsko-potravinaisky komplex, mezindrodni délba prace, potraviny, rozvojové
zemé, import, export, obchodni politika, zahrani¢ni obchod, analyza trendu

Stat analyzuje postaveni rozvojovych zemi v ¢&s. zahraniénim obchodé celkem
a zvlasté ve vztahu k zemédélsko-potravinarfskym vyrobkum. Uvadi zapojeni
¢s. ekonomiky do mezindrodni délby prace v této oblasti a poukazuje na pomérné
zna¢né rezervy v jejim dalSim rozvijeni.
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trendii

Clanek se zabyva vyrobou a spotfebou obilovin v jednotlivych oblastech svéta
a jejich zahrani¢nim obchodem. PrestoZe obiloviny patri k nejdulezitéjsim zemé-
délskym plodindam a zaujimaji klicové postaveni ve vyZive viech obyvatel svéta,
neni jejich vyroba rovnomérné rozmisténa. Clanek zachycuje také nejdilezitéjsj
vyrobce, vyvozce a dovozce obilovin ve svété.
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Z. Divilova DIFERENCIACE ODMEN
J. Glaserova PRACOVNIKU V JZD
A VE STATNICH STATCICH

V minulych letech se vyrobn¢ ekonomicka a politicko-crganizaéni
opatieni v oblasti odmeénovani pracovnikt v zemédélstvi soustavné za-
mérovala na postupné vyrovnavani urovne jejich odmeén za praci se mzdou
pracovnikit v ostatnich odvetvich narodniho hospodarstvi.

V roce 1980 ¢inila primeérna mesicni mzda 1 pracovnika ve statnich
stateich 20632 Kés a siuvnatelna odmeéna v JZD 2640 Kés. To znamena,
ze v soucasné dc' > — v dusledku priznivejsiho vyvojového trendu — je
srovnatelnd odména pracovnika v JZD jiz zhruba stejnd jako v priméru
u pracovnikia v socialistickém sektoru narodniho hospodarstvi celkem, pri-
¢emz nedosahuje takové vyse jako u pracovnikt v primyslu a ve staveb-
nictvi, a od roku 1975 presahuje kazdoro¢neé vysi primérné mésiéni mzdy
pracovnikii ve statnich statcich (v roce 1980 ¢inil tento rozdil 108 Kés —
tab. I).

I. Vyvoj prumérné mésicni mzdy (odmeény) 1 pracovnika celkem v Kés

| , :
[ LA Soc. sektor z
JZD") { :tt:;lllli“ NH Prumysl S\E?:ﬁﬁ:l
| : y (bez JZD) Y

1970 1623 1770 1937 1967 2160
1975 2199 2175 2304 2338 2557
1980 2640 2532 2642 2723 2889
Index:
1975/1970 135,5 122,9 118,9 118,9 118,4
1980/1975 120,1 116,4 114,7 116,5 113,0
Soc. sektor NH
(bez JZD) = 100:
1970 83,8 91,4 100,0 101,5 111,5
1975 95,4 94,4 100,0 101,56 111,0
1980 99,9 95,8 100,0 103,1 109,3

")hsr;)vknateln{l odména, tj. u druzstevniku ¢istd odména zvydena o dan ze mzdy podle danovych
labulek

Pfi srovnavani tirovné odmén pracovniki v zemédélstvi s jejich urovni
v ostatnich odvétvich narodniho hospodarstvi je viak tfeba brat v Gvahu
1 vy8Si pocet hodin odpracovanych 1 pracovnikem v zemédélstvi a roz-
loZeni pracovni doby, zejména praci o sobotach a nedélich. Napt. za rok
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1980 byl prameérny pocet odpracovanych hodin na 1 délnika ve statnich
statcich 2201, v pramyslu 1939 a ve stavebnictvi 1998 hodin.

Jednim z ¢initeld, ktery pusobil na pomérné rychly vzrast pramér-
nych odmén pracovnikt v JZD a statnich statcich, byla 1 ménici se pro-
fesni a kvalifikaéni struktura pracovniku. Vzrostl podil pracovniku s nad-
primérnou odménou, zejména technickohospodarskych pracovnika (v JZD
z 10,5 % v roce 1975 na 128 9% z celkového poctu stalych pracovniku
v roce 1980, ve statnich statcich za stejné obdobi z 13,8 na 15,4 9,), a po-
dil pracovnikit v nezemédélské ¢innosti (v JZD z 19,4 na 25,4 %, ve stat-
nich statcich z 21,7 na 203 %), z nichz zvlasté ridi¢i nakladnich aut
a zavoznicl a pracovnicl v dilndch a Femeslnici maji vysoce nadprimeérné
odmény. Naproti tomu klesl podil tzv. ostatnich pracovnikd v rostlinné
vyrobé (v JZD z 24,6 9% v roce 1975 na 16,1 9% v roce 1980, ve statnich
statcich ze 14,7 na 10,3 9%,), coZ jsou veétSinou méné kvalifikovani pracov-
nici, ktefi v rostlinné vyrobé pracuji pouze béhem sezony, odpracuji po-
mérné maly pocet hodin a maji také nejnizsi primeérnou odmeénu.

Vliv zmény profesni struktury pracovnik na zvySeni celkové pri-
meérné odmény 1 pracovnika JZD a statnich statku lze vy¢islit s pouzitim
indexni metody na zakladé rozkladu indexu proménlivého sloZzeni na index
stalého sloZeni a index struktury!). Primérna meési¢ni odmeéna (u druz-
stevnikii ¢istd) jednoho stalého pracovnika JZD vzrostla od roku 1975
do roku 1980 z 1921 Kés na 2295 Ké¢s, tj. o 19,5 % (index proménlivého
slozeni = 1,1947). Za predpokladu, ze by profesni struktura pracovnikt
byla v roce 1975 stejna jako v roce 1980, zvysila by se primérna odména
1 pracovnika celkem v dusledku zvySeni odmény u jednotlivych profesi
jen o 14,6 9 (index stalého sloZeni = 1,1458). Samotna zména profesni
struktury pracovnikt JZD by vedla ke zvySeni primérné odmény 1 stalého
pracovnika JZD o 4,3 9%, (index struktury = 1,0427).

Ve statnich statcich byl vliv zmény profesni struktury pracovniki
na zménu prt’un(‘rné mzdy 1 pracovnika v letech 1975—1980 niZsi nez
v JZD. Prameérna meési¢ni mzda (hruba) jednoho stalého pracovnika stat-
nich statki vzrostla z 2242 K¢és na 2635 Kés, tj. 0 17,5 % (index proménli-
vého slozeni = 1 1733) prntom pn stejné profcsm strukture pracovnikii
v obou letech by se zvysila praimérna meésiéni mzda o 16,1 % (index stalého
slozeni = 1,1608) a v duasledku zmén v profesni struktum by vzrostla
o 1,2 % (inde.\' struktury = 1,0125).

Prehled o slozeni pracovniki, drovni jejich odmén a odpracované
dobé v JZD a statnich statcich v roce 1980 je v tab. IL.

Z it,dnotli\ych profesnich kategorii pracovnika meéli v roce 1980
v JZD nejvyssi odmény Fidici nakladnich aut a zévoznici (125,4 % prua-
meérné odmeény vsech stalych pracovniki), ve statnich statcich ()sotrm«dl,ole

1) Index proménlivého slozeni = Index stalého slozeni x Index struktury

2 T1q1 2 TGy Z-TOCII

2q o, _2 » 2q

2 Lofo > To1 Z ZoGo
2 4o 20 240 _
e g‘: prumérna meésicni odména 1 pracovnika dané profesni kategorie z ; ig;g
g‘: pocCet pracovniku dané profesni kategorie :’ ; 1318
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11. Slozeni stalych pracovniki, troven jejich mezd (odmén) a odpracovana doba v JZD a stalnich statcich v roce 1980

Kategorie pracovniki
a vybrané profese

Pracovnici uhrnem
Stali pracovnici celkem
V tom:
THP
provozni a obsluhujici pracovnici
(tr. 5 B JKZ)
manualni pracovniei (délniei)
z nich:
traktoristé a kombajnéri
ostatni pracovnici v rostlinné
vyrobé (bez kocich)
osetrovatelé:
dojnic
ost. skotu
prasnic
ost. prasat
pracovnici v dilnach a iemeslnici
ve slavebnich cetach
v pfidruzené vyrobé
riditi nakl. aut a zavoznici

JZD Statni statky
podil na prumeérna odpracovano podil na br&mérné odpracovano
celkovém pocétu | mésiéni odmeéna hodin na celkovém poétu | mési¢ni hrubd hodin na
stalych 1 pracovnika®) 1 stalého stalych mzda 1 stalého
pracovniku pracovnika pracovnikil 1 pracovnika délnika
v % v Kés v % v Kis
X 2226 X X 2632 ¢
100,0 2295 2197 100,0 2635 X
12,8 2570 2165 15,4 2078 X
3,9 1605 2124 5,3 1887 X
83,3 2285 2205 79,3 2619 2197
11,0 2801 2462 12,8 3064 2457
16,1 1522 1884 10,3 1815 1877
14,8 2655 2281 16,0 2871 2248
6,3 2328 2307 7,0 2566 2283
2,7 W27 2343 1,6 2820 2291
1,9 2288 2303 1,3 2663 2343
79 2492 2195 9,0 2734 2108
5,7 2263 2050 5,3 2624 1982
5,4 2336 2129 X X X
4,0 2878 2510 5,2 3095 412

*) u druzsteynikn ¢istd odména




oveli (121,1 9% prameérné mzdy vSech stalych pracovniki) a pak rFidiéi
nakladnich aut a zavoznici (117,5 9% pramérné mzdy vsech stalych pra-
covnikt). Na dalsim misté podle vy$e odmény byli v JZD 1 ve statnich
statcich traktoristé a kombajnéri (v JZD 122,0 9% a ve statnich statcich
116,3 9% pramérné odmeény stalych pracovnikil) a dale technickohospo-
darsti pracovnici (v JZD 112,0 9% a ve statnich statcich 113,0 9%, pramérné
odmény stalych pracovniki). V téchto kategoriich pripada vsak také nej-
vyssi pocet odpracovanych hodin na 1 pracovnika (tab. II).

Naopak nejnizii odmeény meli v roce 1980 v JZD i ve statnich stateich
pracovnici v kategorii ,,ostatni pracovnici rostlinné vyroby* (v JZD 66,3 9,
a ve statnich statcich 68,9 9% prameéru vSech stalych pracovniku), kteri
vSak ve srovnani s ostatnimi kategoriemi odpracuji ro¢né nejnizii po-
¢et hodin.

I kdyz se rozdily ve vysi primérnych odmén mezi jednotlivymi pro-
fesnimi kategoriemi pracovnikia v JZD od roku 1975 zmirnily (mimo jiné
1 v souvislosti se zavadénim jednotné soustavy odmeénovani, shodné se stat-
nim sektorem), zustavaji stale ponékud vyraznéjsi nez ve statnich stateich.
Variaéni koeficient, charakterizujici stupen rozdilnosti prumérnych odmén
mezi jednotlivymi profesemi, se v JZD snizil z 255 9% v roce 1975 na
19,1 % v roce 1980, kdezto ve statnich statcich zustal bez podstatnéjsi
zmény — Vv roce 1970 éinil 17,V %, v roce 1980 16,6 %.

Udaje o vy$i pramérné mésiéni odmeny u JGdDOtllVVCh kategorii pra-
covnikt v tab. II vyjadiruji celostatni pramery za JZD a statni statky;
pritom vSak v ramei kazdého sektoru existuji velké rozdily mezi trovni
odmén jednotlivych pracovniki u kazdé kategorie ¢i profese pracovniku.
Podle vysledki zvlast organizovaného vybérového Setreni, provedeného
orginy statni statistiky poprvé k 1. 1. 1981 za vybérovy soubor J7D2)
a za Vscchny statni statky, je diferenciace v odménovani pracovniki vy-
razna, zejména v JZD. V obou qlgdovanych sektorech oxmtull pracovmm
u nich? v roce 1980 byla primérnd meésiéni odména nizsi nez 800 Kés,
a naopak pracovnici s pramérnou mesiéni odménou nad 5000 Kés. Slozeni
pracovniki podle vy$e mési¢ni odmeény v obou sledovanych sektorech za
rok 1980 je v tab. III.

Pro posouzeni stupné diferenciace odmeén byly na zakladé intervalo-
vého tridéni pracovniki do skupin podle vyse odmény vyplacené v roce
1980 u hlavnich kategorii pracovniki v JZD a ve statnich statcich pro-
pocteny variadni koeficienty vyjadfujici miru diferenciace odmen (tab. IV).

Vyraznéjsi diferenciace v odménach pracovniktt byla v JZD (mira
variability, vyjadiena varia¢nim koeficientem, dosdhla u druZstevniku
v CSSR celkem 37,04 %) nez ve statnich stateich (31,98 9%,).

V JZD i ve statnich statcich se projevil vetsi stupen diferenciace od-
mén u manualnich pracovnika (délnika), zvlaste v rostlinné vyrobé, nez
u technickohospodarskych pracovnika (u pracovniki v rostlinné vyrobé
v JZD byl variaéni koeficient 43,81 9, ve statnich statcich 33,64 9,). Tato
skuteénost je vyrazné ovlivnéna rozdilem v odménach mezi traktoristy
a kombajnéry a ,,ostatnimi pracovniky v rostlinné vyrobe*, ktery v roce
1980 predstavoval 1279 Kés v JZD a 1249 KK¢s ve statnich stateich.

Diferenciace odmén pracovnikt v zemeédélstvi, zejména v JZD, je
vys$Si nez ve vétsiné ostatnich odvétvi narodniho hospodarstvi. Variaéni

2) tj. za 424 JZD (24,3 % z celkového pottu JZD v CSSR)
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TII. Slozeni trvale ¢innych (stalych) pracovnika k 31. 12. 1980 podle vySe mési¢ni odmény
v JZD a ve statnich statcich v CSSR*)

JZD - Statni statky
Mésicni mzda podil na celkovém pottu (v %)
(odména)
v Kcs
trvale Zinni (stali) | MARUAINL | oo Ginni (stali) délnici
druzstevnici celkem | Pracovnict pracovnici celkem celkem
celkem
do 800 2.7 2,8 0,8 0,7
801—1000 3.7 3,9 1,1 1,1
1001 —1200 4,6 4,8 1,8 1,8
1201 —1400 5,7 5,9 3,1 3,0
1401 —1600 6,5 6,5 4,4 4,3
1601 —1800 6,8 6,6 5.7 5,6
1801 —2000 7,8 7,6 6,6 6,4
2001 —2200 8,1 8,0 7,4 7,3
2201 —2400 8,9 9,0 8,1 8,2
2401 —2600 9,3 9,6 9,0 9,4
2601 —2800 8,8 8,7 9,8 10,6
2801 —3000 77 7,6 9,8 10,3
3001 —3200 5,9 5,9 8,3 8,6
3201 —3400 4,4 4,4 7,0 6,9
3401 —3600 3,1 3,1 5,3 5,2
3601 —3800 2,1 2,0 3,9 3,7
3801 —4000 1,4 1,4 2,7 2,5
4001 —4500 1,6 1,5 3,1 2,8
4501 —5000 0,6 0,5 1,3 X1
nad 5000 0,3 0,3 0,8 0,5
Celkem 100,0 100,0 100,0 100,0

*) Tridéni pracovniku je provedeno podle pramérné mésicni odmény vypodétené z celkové roéni
odmeény v roce 1980. Druzstevnici jsou tFidéni podle vyse ¢isté odmény, pracovnici statnich statki
podle vyse hrubé mzdy. Do tridéni jsou zahrnuti stali pracovnici, kteii v roce 1980 odpracovali
alespon 150 dni.

koeficient pramérnych mésiénich mezd pracovnika v celém socialistickém
sektoru narodniho hospodaistvi (bez JZD), propoéteny z tridéni pracovniki
podle vySe mési¢ni mzdy za kvéten 1979, ktery je ovlivnény i rozdily
v pramérnych mzdach mezi jednotlivymi odvétvimi narodniho hospodai-
stvi, il 35,7 %. Piitom v8ak v jednotlivych odvétvich narodniho hos-
podafstvi byl varia¢ni koeficient vétSinou niz$i; napt. v energetickém pri-
myslu byl 30,6 %, v chemickém pramyslu 30,3 %, ve strojirenstvi 32,2 9,
v textilnim pramyslu 30,0 9, v potravinaFském pramyslu 32,3 %, ve sta-
vebnictvi 30,4 9%,. Ve statnich statcich ¢inila variabilita mésiénich mezd
pracovniki v kvétnu 1979 33,7 9. Vyssi diferenciaci mezd v kvétnu 1979
vykazovaly z pramyslovych odvétvi pouze pramysl paliv (35,8 %) a pri-
mysl skla a keramiky (35,4 %,).

Celkové diferenciace odmén pracovnikia v JZD a ve statnich statcich,
charakterizovani variatnim koeficientem uvedenym v tab. IV, odrazi
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IV. Diferenciace mezd (odmén) trvale ¢innych (stalych) pracovniki v JZD a statnich statcich

v roce 1980 v CSSR, CSR a SSR*)

Variacni koeficient v %
Stfw g%lgxcx z toho ve vyrobé technicko- stali
Uzemi ’ hospodarsti pracovnici
manualné o ;
racuiiel pracovnici (vJZD
drﬁiste‘{nici) . — (ti. 6 az | druzstevnici)
rostlinn zivocisn ¢
colkerh 9 JKZ) celkem
JZD
CSSR 37,15 43,81 32,94 31,30 37,04
CSR 34,52 41,41 30,09 29,54 34,62
SSR 40,04 45,87 36,22 33,68 39,81
Statni statky
USSR 31,01 33,64 30,32 29,77 31,98
CSR 30,28 32,84 29,77 29,20 31,42
SSR 32,34 34,70 31,22 31,26 - 32,99

*) Druzstevnici byli tridéni podle vySe Cisté odmény, pracovnici statnich statku podle vyse hrubé
mzdy. Protoze dan ze mzdy je stanovena progresivné podle vy3e mzdy, lze predpokladat, Ze
variabilita ,,hrubych’” odmén druZstevniki je ponékud vy$si nez variabilita ,,¢istych” odmén.
Podle priblizného propo&tu by variaéni koeficient ,, hrubych” odmén druzstevnikii v CSSR éinil
zhruba 38 %.

jednak rozdily ve vy$i odmén pracovniki uvnitf jednotlivych podniku,
které jsou v principu Zadouci vzhledem k zdsaddm odménovani pracovniki
podle mnoZstvi a kvality prace, a jednak i1 rozdily v urovni odmén mezi
jednotlivymi podniky, které zaviseji na rozdilné trovni jejich hospoda-
renis3).

)O rozdilech v urovni odmén mezi jednotlivymi podniky svéd¢i napi.
to, Ze v roce 1979 bylo z celkového poctu 4,6 9% JZD, u nichZ primérna
mesiéni (Cista) odmeéna 1 stalého pracovnika byla nizsi nez 1800 Kdés,
a 4,9 9% JZD meélo pramérnou odménu vyssi nez 2600 Kdés.

“ Stupeii diferenciace podnikit podle urovnéd odmény charakterizuje
varia¢ni koeficient v tab. V, vypocteny na zakladé roztridéni podnikt podle
vySe primérné odmeény 1 pracovnika. '

Tyto udaje prokazuji, Ze rozdily mezi podniky v drovni odmén:
— jsou vyraznéjsi v JZD nez ve statnich statcich;

3) Protoze udaje o celkové diferenciaci odmén pracovnikii jsou k dispozici jen za rok
1980 a v JZD jen za vybérovy soubor, kdeZto udaje o diferenciaci odmén mezi
podniky jsou k dispozici za rok 1979 za vsechny podniky, nelze piesné mate-
maticky vyéislit, jaka cCast rozptylu odmén (z néhoZ je odvozen variacni koefi-
cient) je zpusobena variabilitou odmén uvnitf podniki a jaka ¢ast variabilitou
mezi podniky. Priblizné lze odhadnout, ze prevaznou ¢ast tohoto rozptylu tvori
variabilita odmén uvnitF podnikii a jen mensi ¢ast variabilita mezi podniky.
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— v obou sektorech, zvlasté vsak v JZD, jsou vetsi v SSR (v dasledku
znaéné rozdilnych podminek a tim i celkovych vysledkt hospodatfeni mezi
podniky v Zapadoslovenském kraji a podniky ve Vychodoslovenském
a Stredoslovenském kraji);

— v obou sektorech se od roku 1976 do roku 1979 zmirnily (s vy-
jimkou statnich statka v SSR).

V. Diferenciace podniku podie Urovné primérné' odmény (mzdy) 1 pracovnika

Variaéni koeficient v %
Uzemi JZD Statni statky
1976 1979 1976 1979
CSSR 13,62 10,60 7,19 6,70
CSR 10,97 7,10 6,15 5,00
SSR 16,77 13,92 8,49 8,64

Rozdily v urovni odmén mezi jednotlivymi podniky jsou dusledkem
rozdili v celkovych vysledcich a celkové tirovni hospodateni. Pritom v JZD
je zavislost vySe odmény na vysledeich hospodareni vys$si nez ve statnich
statcich. Napr. v roce 1977 ¢inil korelaéni koeficient vztahu mezi vysi hrubé
zemeédélské produkce z 1 ha zemédélské pady a urovni pramérné odmeény
1 stalého pracovnika u jednotlivych JZD 0,539, coz prokazuje stiedné sil-
nou zavislost, kdeZto ve statnich statcich byl korelaéni koeficient tohoto
vztahu pouze 0,257, coZ znamena slabou zavislost. Vyssi zavislost odmény
pracovnikii na vysledeich hospodareni v JZD neZ ve statnich statcich také
vysvétluje vyraznéjsi diferenciaci druzstev podle drovné primérné odmeény
1 pracovnika.

SOUHRN

Odmeény pracovnika JZD se vyrovnaly prameérnym mzdam pracov-
niki v socialistickém sektoru narodniho hospodafstvi; ztstavaji pod drovni
mezd pracovnikt v pramyslu a stavebnictvi. Od roku 1975 jsou odmény
v JZD vyssi nez ve statnich stateich.

K rastu primérnych odmén zejména v JZD prispéla i ménici se pro-
fesni a kvalifikadni struktura pracovniki. Vzrostl podil kvalifikovanych
pracovnikii s nadprimérnou odmeénou a poklesl podil nekvalifikovanych
pracovnikii s nizkou odménou zvlasté v rostlinné vyrobé. Nejvyssi odmény
maji v JZD ridi¢i nakladnich aut a zavoznici, ve statnich statcich oSetro-
vatelé ovci a pak také Fidi¢i nakladnich aut a zavoznici. Nejniz§i odmény
maji manualni pracovnici (délnici) v rostlinné vyrobé (mimo traktoristy
a kombajnéry).

U obou scktori existuji rozdily v urovni odmén jednotlivych pra-
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covnikti v kazdé kategorii ¢i profesi. Tato diferenciace odmén jednotli-
vych pracovniki je vyrazna zvlasté v JZD. Je pritom vySsi nez ve vétSiné
odvetvi narodniho hospodarstvi. Z jednotlivych kategorii a profesi pra-
covnikt maji nejvyssi diferenciaci odmén délnici (manualni pracovnici)
v rostlinné vyrobé.

Celkova diferenciace odmén pracovnikt odrazi jednak rozdily ve vysi
odmén uvnitF jednotlivych podniku, jednak rozdily ve vy$i odmén mezi
jednotlivymi podniky, které zaviseji na rozdilné arovni jejich hospodareni.
Rozdily mezi podniky v urovni odmen jsou vyraznéjsi v JZD nez ve stat-
nich stateich; u obou sektorit se v poslednich letech zmirnily.
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F. Kovar TECHNICKO-EKONOMICKE NORMATIVNI
PODKLADY PRO PLANOVANI
A KALKULACE POTREBY
OSIV A SADBY

Osivo a sadba zaujimaji ve vyrobnim procesu prvoradé a vyznamné
postaveni. Kvalitni a vykonna odrida soucasné s aplikaci vhodné péstebni
odrudové agrotechniky je povazovana za hlavni vynosovy éinitel. Vyuziti
vykonnych odrid je jednim z prvki realizace biologickych principtt v rost-
linné vyrobé.

Vyrobni sféra klade velky daraz na kvalitni osivo a vhodnou odrado-
vou skladbu. Nove vyslechténé odrady jsou vidy stredem zajmu nasich
agronomii. Bez kvalitniho osiva a sadby novych vyslechténych odrud,
prevysujicich svoji hodnotou dosavadni odridy, neni moZno ocekaval
dalsi rust vynosové trovneé a tim intenzifikace rostlinné produkce.

Vyslechténi novych odrad je dlouhodobou zalezitosti, vyzadujici
zna¢énych odbornych znalosti, vytrvalosti, zkusenosti i cilevédomého usili
a systematické ¢innosti pracovniki slechtitelskych i vyzkumnych praco-
vist. Rovnez je rozvinuta mezinarodni délba prace ve slechténi zemeédel-
skych plodin a vymeéne osiva nejnoveéjsich odrad.

Vykonnych odrid s pozadovanymi kvantitativnimi i kvalitativnimi
parametry zpravidla neni dostatek, zejména téch, jejichz reprodukéni
semenarsky cyklus je dvoulety. Jde zejména o osivo vojtesek, jeteln,
cukrovky, krmné repy, viceletych trav, zeleniny apod. Vyroba osiv vy-
zaduje znaéné naroky na agronomickou ¢innost, je podminéna zvysenou
péci o semenné porosty 1 vyssimi materialovymi vklady, které se vsak po-
zitivne odrazeji v ekonomice produkce osiv a sadby. 1 z hlediska narodo-
hospodarského by bylo vhodné rozvijet nejen produkei, ale pFipadné i ex-
port osiv. _

Osiva a sadba zaujimaji u jednotlivych plodin ruzny podil z veskerych
vlastnich naklada. V roce 1979 v praméru CSSR za druZstevni sektor pri-
padalo na osivo u ozimé tepky 2—3 % z celkovych vlastnich nakladu,
u krmnych okopanin 4—5 9%, u cukrovky kolem 5 %, u kukutice na zeleno
7—9 9,, u kukufice na zrno kolem 10 %, u obilnin 13—15 9%, u Inu 17 az
21 9%, u hrachu 22—29 9%, u ostatnich brambor 24—29 9, a u ranych
brambor 2935 9. ,

Z reprodukeniho a ekonomického hlediska se nejcasteji ¢leni osivo
a sadba na dve skupiny, a to na vlastni a nakoupena osiva a sadbu.

VLASTNI OSIVO A SADBA
Prednosti vlastnich osiv a sadby je vyssi plastiénost a aklimatizace
genetického fondu k mistnim podminkam. Zpravidla jsou odolnéjsi a otuzi-

lej3i, lépe odolivaji nepfiznivym jeviim, vzdoruji vice mrazim i suchu,
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prokazuji vyssi odolnost vici chorobam a skiadcum. Z hlediska ekonomic-
kého je vyhodna nizsi cena a odpada jejich obstaravani i doprava.

Nevyhodou vlastnich osiv a sadby je, ze ¢asto vykazuji niZsi ¢istotu,
nejsou dokonale vytridéna a obsahuji 1 primési plevela. Jejich potencialni
hodnota je obvykle mensi a poskytuji nizsi hektarové vynosy. Vlastni
osivo bylo drive reprezentovano krajovymi odradami, které postupné za-
nikly. Krajové odrudy se zpravidla vyznacovaly ranosti, krat$i vegetaéni
dobou, takze brzy uvolnovaly pole pro dalsi plodinu. Bylo mozné je pésto-
vat v klimaticky a pudné horsich podminkach. Krajové odrady byly cen-
nymi genovymi zdroji pri $lechténi novych odrud.

Vlastni osivo a sadba predstavuji nizsi aroven biologického potencialu.
V duasledku toho podil jejich spotFeby neustale klesa a staly se ustupujici
variantou reprodukéniho procesu rostlinné vyroby. Pouze pti nedostatku
kvalitnich Vvkonnych osiv_jimi kompenzujeme osiva ndkoupena Dosud
se nejvice pouziva vlastnich osiv k produkei jednoletych picnin pestova-
nych na zeleno, ¢imz se snizuji naklady na vyrobu objemné pice a do-
ciluje se vyssi efektivnosti zivoc¢isné produkce.

K ocenovani vlastnich osiv je pouzivano stalych zactovacich cen se-
stavenych pro éetni evidenci a podnikové i vnitropodnikové plinovéni
zemédelskych podniki, platnych od 1. ledna 1980. K Lémbo cenam lze
uvést, ze byly pfipraveny jen ramcové, nejsou diferencovany pro \'Q(‘(lmy
druhy plodin a uzitkové sméry (napf. u brambor, dale u rostlin, jez: se
péstuji jak pro zrne, tak i pro objemnou pici). K tvorbé stalych zuctova-
cich cen osiva a sadby lze uvést, Ze jejich hladina by se méla pribliZovat
urovni nakupnich cen nejnizsich mnozitelskych stupnu.

NAKOUPENA OSIVA A SADBA

V zemédelské vyrobni praxi se v prevazné mire pouziva nakoupenych
osiv a sadby ovérenych odrid vhodnych pro uréité prirodni oblasti, nebot
jsou vykonn¢jsi, prodstdvup cennqm biologicky a geneticky potonudl
a v rozhodujici mite ovliviiuji urovei i dynamiku hektarovych Vynosii.
Povolené odriidy jsou vyslechténeé pro mcdmmzovanou sklizeti, obsahuji
vys$i procento bilkovin, picniny maji vy$§i krmnou hodnotu. Slechténa
osiva a sadba jsou nenahraditelnym intenzifika¢nim faktorem a prispivaji
k vyssi efektivnosti rostlinné vyroby.

Statni odradova komise ceského 1 slovenského ministerstva zemedél-
stvi a vyzivy kazdoroc¢né inovuje sortiment péstovanych odrad tim, Ze
vyluéuje prekonané sorty a povoluje nové i nékteré zahrani¢ni odridy na
zaklade vysledki odradovych zkousek. Nové zavadéné odridy se posuzuji
nejen podle produktivnosti, ale 1 podle odolnosti va¢i chorobam a Sktdecum,
naro¢nosti na potrebu pesticidi 1 vhodnosti pro velkopéstitelské uplatnéni.

Noveé povolené odrady vzhledem k vyssi vykonnosti vyzaduji do-
drzovani agrotechnickych opatfeni, maji zvySené naroky na uroven vy-
zivy apod. Péstovani vykonnejsich odrad je narocnéjsi, je spjato s vyssi
nakladovosti na jednotku plochy, avsak vykonnéjsi odridy poskytuji vyssi
hektarové vynosy a naklady na jednotku produkce klesaji. Proto predni
zemedelské podniky davaji prednost nakoupenym osivim a nejvykonnéj-
$im odrudam, 1 kdyz na druhé strané ne vzdy je plné vyuzivano vysokého
vynosového potencialu nejvykonnejsich odrad poskytovanim odpovidaji-
cich agrotechnickych pozadavka a ostatnich materialovych vkladu.
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Seznam povolenych odrad je zemeédélské praxi predkladan formou
brozury v Listiné povolenych odriad, v niz jsou uvedeny domaci odridy
i odritdy zahraniéni provenience vhodné pro nase vyrobni podminky. Roz-
dilny je pocet uznanych odrid jednotlivych plodin. Z obilnin se od roku
1981 pocita v odradové skladbé u ozimé psenice se 17 odridami, u jarni
psenice a ozimého zita se tfemi, ozimy jeCmen je reprezentovan péti, jarni
je¢men 12 a oves ¢tyrmi odriadami véetné novoslechténi. Pro bramborarstvi
je k dispozici 17 uznanych odrid, coZ je hodnoceno jako tuzky sortiment
a vyhledoveé ma byt pocet odrid brambor rozsifen na 30. Naproti tomu
u nekteryeh specidlnich plodin (mak, horcéice, slunecnice) je doporucena
pouze jedina odrada.

Celostatné spotreba nakoupenych osiv a sadby neustale vzrasta.
V roce 1976 v druzstevnim sektoru GSR éinila spotfeba nakoupenych osiv
a sadby na 1 ha zemédélské pady 560 Kés a do roku 1978 vzrostla na
638 Kés, tj. o 12,9 %, ve statnich statcich za totéz obdobi se zvysila
ze 416 Kés na 470 Keés, tj. o 13 9%. V jednotlivych podnicich podil na-
koupenych a vlastnich osiv a sadby rtzné kolisa, napr. JZD Kromériz
v roce 1978 planovalo nakoupit 55 9, osiv a sadby, av8ak ve skute¢nosli se
spotiebovalo 64 9%. Podil spotreby nakoupenych osiv ve statnich statcich
je proti JZD vyssi. Do budoucna se odekava, Zze podil nakoupenych osiv
a sadby bude nadale vzrastat, ¢imz se budou zvysovat i naklady na sou-
hrnou spotrebu této nakladové slozky.

Ceny nakupovanych osiv a sadby jsou obsazeny v Ceniku nakupnich,
velkoobchodnich 1 maloobchodnich cen, vydaném generalnim reditelstvim
Oseva v Praze. Pohybuji se v Sirokém rozpéti, coz ovliviiuje zejména razny
mnozitelsky stupen (superelita, elita, original, presev a obchodni osivo)
a takeé razné priplatky k zakladni cené, naptr. za obal, moteni, ¢isténi, obru-
Sovani, michani, dopravné a skladné. Uroven nakupnich cen osiv a sadby
by nemeéla byt prilis zvySovana, aby nebyla snizovaina jejich dostupnost
a siroka aplikace ve vyrobni sfére.

REPRODUKCNI PROCES OSIVA A SADBY

Kromeé podilu spotfeby osiv a sadby z vlastnich naklada se také né-
kdy analyzuje naturalni vztah — podil vysevného mnoZstvi z docileného
hektarového vynosu. Jde o tzv. ,,produkéni‘ &i ,,reprodukéni‘ koeficient,
vyjadiujici pomér mezi hmotnosti osiva a jim vyprodukované hmoty.
Tento vztah je nejpresnéji kvantifikovatelny u téch plodin, kde se hodnoti
stejnorody material (napt. u obilnin zrno k zrnu, u brambor hlizy k hli-
zam apod.), zatimco u cukrovky a picnin lze posuzovat pouze mnozstvi
osiva k vyprodukované objemné pici a lze tak hodnotit produkénost plo-
din. U cukrovky se vyséva kolem 10 kg obruSovaného semene na 1 ha
(segmentovaného a geneticky jednokli¢kového osiva méne) a celkovy vynos
prumérne za 180 dni ¢ini priblizné 40 t hlavniho a 40 t vedlejsiho vyrobku.
Osivovy vklad se naturalné znasobi zhruba 8000krat, coZ potvrzuje ¢asto
pripominany poznatek, Ze cukrovka je jednou z nejproduktivnéjsich plodin,

Vypovidaci schopnost zminéného ukazatele je ziZena na stranku kvan-
titativni a neposuzuje stranku kvalitativni, tj. produkei krmnych Zivin
z jednotky plochy. Pii hodnoceni naturalniho vztahu je opomijena hod-
nota vedlejsiho vyrobku. Zptresnény vztah by bylo moZné ziskat propoctem,

ZEMEDELSKA EKONOMIKA — 1982 33



pri némz by se hodnota osiva v ztac¢tovaci stalé cené (u vlastnich osiv) nebo
v porizovaci cené (u nakoupenych osiv) hodnotila k docilené hrubé pro-
dukei ve stalych nebo béznych cendch véetné hodnoty vedlejsich vyrobku.

Celostatné se vztah vysevku k hektarovému vynosu zvySuje, napt.
u ozimé psenice se v roce 1970 pohyboval ve vyrobnich oblastech od 9,2
do 16,4 a do roku 1979 se zvysil na 12,7 —22,6. Vyhledove se do roku 1985
oc¢ekava dalsi zvySeni na 15—26,7

STANOVENI NAKLADOVYCH NORMATIVU POTREBY OSIV A SADBY

Pri stanoveni nakladovych normativnich podkladt pro planovani
a kalkulace potreby osiv a sadby se vychazi z technicky zdavodnéného
naturalniho mnoZstvi osiva na 1 ha osevni plochy prislusné plodiny a od-
ridy pro danou vyrobni oblast. MnoZstvi osiva se koriguje s ohledem na
kli¢ivost a ¢istotu osiva, predplodinu, termin a technologii seti a dalsi
rozhodujici éinitele.

Takto upravené naturalni mnozstvi osiva a sadby se oceni u vlastnich
osiv stalymi zué¢tovacimi cenami, u nakupovanych osiv se pouzije nakup-
nich cen véetné prirazek a priplatka za ¢isténi, moteni a dalsi Gpravu
osiva 1 dopravné. '

Naturalni normy potreby osiv a sadby vychazeji z navrhu vykonnych
odrad uvazovanych pro nejblizsi obdobi (do roku 1985) i z realizovanych
technologickych postupi v ruznych ekologickych podminkach. Potrebné
mnozstvi osiva bylo stanoveno s ohledem na uzitkové smeéry péstovani
a na kladné i zaporné vlivy ovliviujici mnozstvi vysevku. Zejména bylo
pfihlizeno k optimalnimu poc¢tu klicivych zrn doporudenych na jednotku
plochy porostu (1 ha), k tpravé a druhtm osiva, k pozadovanému poctu
trsi brambor, k primérné hmotnosti vysazovanych hliz, k normované
kli¢ivosti, ¢istoté osiva, zdravotnimu stavu sadby, mezitadkové vzdale-
nosti, k predplodiné, k dobé i technologii seti a k dalSim rozhodujicim
¢initelim. :

Pri podstatném poruseni optimalniho rezimu seti, jako je napr. opoz-
dény termin seti, nedostatek vlahy, nevhodna predplodina aj., je nutné
zvyéeni V)’fseleu Optimélni lhity seti jsou u vSech plodin determinovany
az po nejzazsi jesté piiznivé obdobi, které by nemélo mit negativni dopad
na vysi hektarovych vynosu.

Potreba osiv u jednotlivych plodin a odrid je zpracovana se zietelem
na termin seti, primérnou hmotnost osiva a optimalni mnoZstvi rostlin
na 1 ha.

Volba odrid a zajisténi potfebného mnoZstvi osiva a sadby se dedO—
ro¢né rozpracovava v planu potieby osiva a sadby, ktery je soucasti vy-
robné finanéniho planu (provadéciho hospodarského planu) zemédélského

odniku.
P Pro vnitropodnikové vyuzivani ekonomickych normativnich udaju
nelze vystacit s praimérnymi udaji, nybrz je treba pfihlizet zna¢nou mirou
k mistnim odliSnostem vyrobnich podminek, brat v uvahu vykyvy podasi,
reagovat na vyvoj chorob 1 Skidet, prizpisobovat ochranu proti nim
a respektovat celou fadu ¢initeli ovllvnupclch reprodukéni procesy v agro-
technice. Diferenciace narokt i agrotechnickych zasaht se projevuje
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I. Orientacni naturilni a nakladové normalivy pctreby osiv ozimé pSenice

Vyrobni oblast

Stu- Cfg;)“ kukufi¢na iepaiska s ’;‘l‘(’;’“‘ - horska
Skupiny odrud pen ke :
a odrudy mno- | oo nikla- nakla- nakla- niakla-
zeni Kis vysev dy. na | vysev dy. na | vysev dy' na | vysev dy' na
0S1vVOo 0S1vVo 0sivo 0S1IVO
kg/ha |Kés/ha| kg/ha |Kés/ha| kg/ha |[Kcs/ha| kg/ha |Ké&s/ha
a) Odrudy silné S 294 647 529 647 647
odnozujici E 296 651 533 651 651
OR 263 220 579 180 473 220 579 220 579
P 238 524 428 524 5%4
00 228 502 410 502 502
\Y% 170 364 306 374 374
Mironovska 808, S 294 794 617 794 794
Vala, Amika, E 296 799 622 799 799
Mironovska zleps. OR | 263 70 710 210 552 | 270 710 270 710
P 238 643 500 643 643
00 | 228 616 479 616 616
Vv 170 459 357 459 459
S 294 529 647
E 296 533 651
OR | 263 . 180 473 | 220 579
P 238 428 524
Grana, Mirela, 00 | 228 410 502
Hela, Juna, v 170 306 374
Kormoran S 294 617 794
E 296 622 799
OR | 263 210 552 | 270 710
P 238 500 643
00 | 228 479 616
vV 170 357 459
b) Odridy S 294 794 647 794
stfedné E 296 799 651 799
odnozujici OR | 263 270 710 220 579 270 710
P 238 .| 643 524 643
Solaris, Jubilejni, 00 | 228 616 502 616
Tljitovka, Slavia v 170 459 347 459
S 294 941 794 941
E 296 947 799 947
OR | 263 320 842 | 270 710 | 320 842
P 238 762 643 762
00 | 228 730 616 730
A% 170 544 459 544
¢) Odridy malo S 294 588 588
odnozujici E 296 592 592
OR | 263 200 526 200 526
P 238 476 476
00 28 456 456
Sava’ Zlatna A% 170 340 340
Dolina, Istra S 294 764 764
E 296 770 770
OR | 263 260 684 | 260 684
P 238 619 619
00 | 228 593 593
A\ 170 442 442

Predpokladana hodnota osiva: Cistota nejméné 99 %, kli¢ivost nejmén& 95 %. Pri seti po agro-
technické 1huté za sudsiho podzimu, na méné urodnych pudéch, pii viceletém péstovani po obil-

niné se zvysi vysevek o 8—12,5 %,.
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i v ramel jedné plodiny, nebot se zpravidla kazda hlavni plodina péstuje
na vice stanovistich a v ¢élenitéjsi odradové skladbé.

Pestrost pouzivanych druhi a stupfii osiva a sadby a zvlasté nakla-
dova stranka je znac¢né variabilni, i kdyZz na prvni pohled se nakladova
slozka spotieba osiv jevi zdanlivé neJchnoduqm polozkou oborového kal-
kula¢niho vzorce. Tak napr. u ozimé pb(,mu‘ se pouziva u silné odnozujicich
odrud v ropdrsl\e oblast’ 180 kg osiva, coz. predstavuje u vlastni produkce
osiva naklad 306 Kés a pri pouziti elitniho osiva 533 Kés. U stiedné od-
nozujicich odrad v bramboraiské oblasti se zvySuje norma vysevu do 320 kg
a naklad na osivo z vlastni produkce dosahuje 459 Kés a u vyssich stupnua
slechténi nakupovanych osiv vzrista az na 947 Kés. Pritom je treba zdu-
raznit, Ze u ozimé pSenice je v soucasné etapé povoleno 17 odrad v roz-
mezi doporu¢eného vysevku 180—320 kg na 1 ha osevni plochy a péstuje se
ve viech vyrobnich oblastech obou republik.

Z tohoto osvétleni je zjevné, Ze jediny prumeérny nakladovy normativ
pro konkrétni podminky uréitého podniku a zejména pro vnitropodnikové
vyuziti je pouze podkladem orienta¢nim.

Obdobné by bylo mozné porovnat naklady na osivo dalsich plodin,
anebo dalsich nakladovych polozek (pramyslova hnojiva, pesticidy, pra-
covni naklady apod.).

V tab. I jsou soustiredény podklady pro naturalni a nakladové norma-
tivy potteby osiva ozimé pSenice s ohledem na doporucené odrudy a vy-
robni podminky v danych oblastech. Nakladové normativy jsou odliseny
Jak pro vlastni osivo, tak i pro nakupované odridy a stupné mnoZeni
(S = superelity, E = elita, OR = origmal, P = presev, OO = obchodni
.081V0).

V praxi se ¢asto naturalni normy vysevného mmnoZstvi prekracuji
z nejraznejsich pri¢in (nahradni osevy, preseté plochy, dodatecné ucetni
odepsani zbylych osiv do spotreby, nedostate¢na presnost vysevu secich
stroji apod.).

Pro vnitropodnikové uplatnéni normativni zakladny se predpoklada
zpracovat pro kazdou plodinu tvaréim zpisobem na zakladé nejnovejsich
poznatkil a vlastnich zkuSenosti planovanou kalkulaci. Pro tuto cinnost
byly Ustavem racionalizace Fizeni a prace zpracovany normaloveé kalkulace
hlavnich produkta rostlinné a Zivoéisné vyroby podle technologickych
postupt. V druhém pololeti roku 1981 budou nakladové normativy uréene
pro vnitropodnikovou sféru ovérovany a podle ziskanych pripominck
zformovany do praktické priruéky, jez bude k dispozici zemédeélskym pod-
nikim pro vnitropodnikové Fizeni a planovani.

‘SOUHRN

Vnitropodnikové nakladové normativy a normalové kalkulace se
stavaji soucasti ekonomické stranky reprodukéniho procesu. Vzajemnym
porovnanim normativnich udaji se skutecénosti ziskame cenné podklady
pro planovaci, analytickou a rozhodovaci ¢innost i pro ekonomické vy-
hodnoceni variantnich technologickych postuptt apod. Predlozené Lech-
nicko-ekonomické normativni podklady osiv a sadby lze vyuzit k raciona-
liza¢nim opatfenim smétujicim k aspornému hospodafeni s osivy, k respek-
tovani vysevnych norem podle vyrobnich oblasti i odrad, k dodrzovani
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optiméalniho rezimu seti apod. Ovéfené nakladové normativy jsou mérit-
kem miry spotfeby a prispivaji k zhospodarnéni vyroby a jsou vyuzitelné
pro operativni planovani zejména za pomoci vypocéetni techniky, pri-
padné minipocitac¢t, pfi vhodném uloZeni normativnich soubori v data-
bankovém systému.
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Prispévek je zameren na metodologii normativniho stanoveni potreby osiv a sadby
v raznych agroekologickych podminkach. Charakterizuje nakladovy podil osiv se
zietelem na kategorie osiv, odradovou skladbu, mnozitelské stupné a cenovou
uroven. V souvislosti s tvorbou normativni zdkladny je respektovdna ndvaznost
. na naturdlni stranku vyroby a na podminujici faktory, jakymi je kli¢ivost, ¢istota
osiva, zdravotni stav sadby, termin seti, predplodina a daldi cinitele ovlivnujici
nejen naturdalni mnozstvi osiv a sadby, ale i nikladovy normativ.
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Diferenciace odmén pracovniki v JZD a ve statnich stateich
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uroven podniku, JZD, statni statky, odménovani, diferenciace odménovani, analyza
statisticka

Clanek jo vénovan diferenciaci odmén pracovnikt JZD a statnich statkt. Hodnoti
rozdily v pramérnych odméndch pracovnikt mezi jednotlivymi profesnimi kate-
goriemi a mezi jednotlivymi podniky a dale rozdily v odméndch mezi jednotlivymi
pracovniky v hlavnich profesnich kategoriich. Stupen diferenciace odmén je charakte-
rizovan variaénim koeficientem.
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A. Jufica K PROBLEMATICE
EKONOMICKE EFEKTIVNOSTI
VYKRMU JATECNEHO SKOTU

V usnesenich stranickych a statnich organt je v poslednich letech veé-
novana znacéna pozornost ukolim naSeho socialistického zemedélstvi ve
zvysovani produkece hovéziho masa jako racionalni slozky lidské vyzivy.

Zvysujici se ukoly v této oblasti vSak vyplyvaji nejen z pozadavki
racionalni vyzivy, ale i z nutnosti dosdhnout zvyseni produkce masa, a to
pfedevSim masa hovéziho na tkor masa veprového, prostFednictvim inten-
zifikace vyroby levnych objemnych krmiv, ktera pravé skot muZe bez
velkych davek jadrnych krmiv vyuzit.

Hlavnim producentem hovéziho masa v odvétvi Zivocisné vyroby je
vykrm mladého skotu, ktery zabezpecuje 60 —65 9, jeho celkové produkee.

V sou¢asném obdobi je mlady skot ve vykrmu vétSinou ustajen v malo-
vyrobnich kapacitach s nevyhovujicim vybavenim. 8

To potvrzuje skutec¢nost, Ze k 31. 12. 1978 bylo v JZD v CSR ustajeno
pouze 10,3 9% z celkového poétu vykrmovanych zvirat ve stajich s veétsi
kapacitou nez 500 kust a 11,8 9% v bezstelivovych provozech. V téchto
stajich dosahoval pocet zvitat pripadajicich na 1 oSetrovatele 169 kusu,
zatimeo v praméru CSR éinil pouze 70 kusi. V dasledku toho stéle pre-
trvava ve vykrmu skotu znaéné vysoka potreba zivé prace.

Uspokojivé neni vyreSena ani krmivova zakladna pro vvkrm skotu,
coZ je hlavni pri¢inou soucasné nizké uzitkovosti zvitat. Ne ve viech zemé-
délskych podnicich totiz je pro zvySeni produkee jateéného skotu vy-
uZivino predevdim objemnych statkovych kemiv. Casto se tak déje pomoci
vyssich davek jadrnych krmiv, a to bud obilnich Srott vlastni vyroby,
nebo nakupovanych krmnych smési.

Vysoka uzitkovost vykrmovanych zvirat je nezbhytnym predpokladem
nejen pro zvyseni produkcee jateéného skotu, ale i pro sniZeni vlastnich na-
kladi na jednotku vyrobku a tim dosazeni vy3i efektivnosti vyroby ho-
véziho masa.

~ Dilezitym faktorem ovliviiujicim dosahovanou uzitkovost i konverzi
Zivin pti vykrmu je vybér vhodného plemene a stupen jeho proslechté-
nostl pro masnou uzitkovost. Vedle otazky plemene a kvality zvirat pro
vykrm je tieba vzit v avahu i podminky ustajeni, predeviim pak techno-
logickou navaznost ustajeni telat a skotu ve vykrmu. Podle Nakladala
(1976) predpoklada koncepce budovani novych specializovanyeh vyrob-
nich objekti pro vykrm skotu Fedit soudasné navaznost na budovéni ka-
pacit pro odchov telat k zabezpedeni plynulého zastavu telat do vykrmu
pil respektovani hledisek ustajeni, vyzivy, krmeni a zdravotnich poza-
davku.

Nejvétsi pozornost je viak treba ve viech podminkach ustajeni veé-
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novat snizovani ndkladi na spotfebu krmiv, které tvofi rozhodujici po- »
lozku vlastnich naklada pfi vykrmu skotu.

V radé zemeédélskych podnika je dosud potieba krmiv pro vykrm
jateéného skotu uspokojovana jako posledni mezi kategoriemi chovu skotu.
Presto je moZno pozorovat snahu o zjednoduseni krmnych davek na bazi
silazi, zelené pice, pripadné tvarovanych krmiv. To umoziuje stabilizovat
po celé krmné obdobi (letni ¢i zimni) nebo po cely rok krmnou davku a tim
dosahovat vyrovnanéj$i praimeérné uzitkovosti zvirat. Rozdilné typy
krmnych davek vSak ne vidy pozitivné ovliviiuji ekonomickou efektivnost
vykrmu skotu.

Z toho vyplyva nutnost vice vyuzivat takové typy krmnych davek,
jejichz zakladem budou relativné levnéjsi objemna krmiva a které umozni
nejen dosahovani vyrovnanéjsi uzitkovosti zvifat, ale i sniZeni vlastnich
naklada jednotky prirastku Zivé hmotnosti a tim zvySeni rentability vy-
roby. Mezi takova krmiva patri kukutiéna silaz o vyssi susing, senaze z vice-
letych trav nebo senazniho ovsa, ptripadné i dal$i krmiva. V posledni dobé
je prikladan znaény vyznam pouziti rizné upravenych krmnych okopanin
v krmnych davkach skotu. Toto opatieni vyrazné zefektiviiuje zkrmovani
mocoviny, nebot limitujici sloZkou krmné davky pro racionalni vyuzivani
syntetickych dusikatych latek jsou glycidy.

Vyznamnymi ¢initeli ovliviiujicimi ekonomiku vykrmu jateéného
skotu jsou kromeé spotieby krmiv 1 dalsi polozky pracovnich a material-
nich nakladu, jejichZ vyse je zavisla predevsim na pouZitém technologic-
kém systému. Tyto poloZky jsou ovliviiovany zejména urovni efektivnosti
vynalozené zivé a zhmotnélé prace, v neposledni radé viak také cenami
vyrobnich prostredki a vysi odmén za jednotku vykonané prace.

Vsechny uvedené faktory, ovliviiujici vysi vlastnich nakladia pfi vy-
krmu skotu, a navic troven realiza¢nich cen se promitaji v dosahované
rentabilité vyroby.,

Vzhledem k vyznamnému postaveni vykrmu jate¢ného skotu a k sou-
¢asnym problémtm pri jeho dalSim rozvoji bylo u¢elem vyzkumu piispét
k poznani nékterych pFicin poklesu intenzity, a zejména ekonomické efek-
tivnosti jeho vyroby, a navrhnout opatreni ke zlepseni.

METODICKY POSTUP RESENI{

Vychozi ¢asti reseni byla analyza dosaZenych vysledkd vykrmu skotu
ve vybraném souboru JZD v CSR podle vyrobnich oblasti:

— jednak ¢asovych fad ukazatelt uzitkovosti zvifat, obratu stada,
produktivity prace, dichodovosti a rentability vyroby, zejména vsak hlav--
nich polozek vlastnich naklada (VN) i faktort, které je ovliviiuji, v letech
1973 —1977;

— jednak matematicko-statisticka analyza vybranych nejduleZitéj-

sich ukazatelt v prostorovych radach uvnitt vyrobnich oblasti v letech
1973 —1975.

Na rozdil od toho byla analyza vysledki vykrmu skotu ve zvolenych
JZD v letech 1975—1977 (u velkokapacitnich staji v letech 1977 a 1978)
orientovana na rozhodujici faktory ovliviiujici ekonomickou efektivnost
vykrmu v navaznosti na pouzity systém ustéjeni a krmeni zvirat. Pozor-
nost byla vénovana proto zejména hlavni polozce VN — spotiebé krmiv
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sy

. Zakladni charakteristika zvolenych staji

Typ krmné davky (bez
Obiekt v JZD Vyr. | Kapacita| Technologicky systém doplitku jadrnych
! obl. | v kusech ustajeni a krmeni a koncentrovanych
krmiv)
Zelatovice R 160 vazné neprijezdné, léto: zelena pice
okr. Prerov (2 staje) | rucni vozik zima: Kkukufi¢na, repna
silaz
Kralice na Hané¢ R 300 vazné, rosStové, celoro¢né kukufiéna
okr. Prostéjov (2 staje) | mobilni krmna linka silaz
Lysice R 1008 volné, rodtove, celorodné kompletni
okr. Blansko stacionarni granulovana smés,
zlabové pasy kukuriéna silaz,
jetelotravni senaz
Slavkovice volné, rodtové, celoro¢né kukuti¢na
okr. Zdar nad BO | 900 mobilni krmna linka silaz a sendZ z ovsa
Sazavou

vlastni vyroby i nakoupenych, produktivité prace a rentabilite vyroby
i ekonomickému hodnoceni investic (prehled zvolenych staji viz tab. I).

Na zakladeé vysledka analyzy bylo provedeno porovnani a hodnoceni
pouzitych systému ustajeni a krmeni.

Pro orientaéni posouzeni hodnocenych variant systémua ustajeni
a krmeni v obdobi platnosti novych ekonomickych nastroju byly uvedeny
také hlavni vysledky vyroby jate¢ného skotu za rok 1980.

Tyto vysledky byly porovniny s dosazitelnymi udaji o uzitkovosti,
vlastnich nakladech a rentabilité vykrmu jate¢ného skotu v feparské vy-
robni oblasti JZD v CSR také za rok 1980.

ZASTAV TELAT DO VYKRMU, UZITKOVOST ZVIRAT A ZIVA HMOTNOST
PRI PRODEJI

Dualezitym faktorem ovliviiujicim nejen zdravotni stav a dosahovanou
uzitkovost, ale i ekonomické ukazatele vyroby jateéného skotu byla pra-
mernd ziva hmotnost zastavovanych telat a kvalita jejich pri-
pravy pro vykrm (tab. IT a III).

Pres obtiznou situaci v zajistovani zastavu do velkokapacitnich vy-
krmen, zejména v JZD Lysice, dosahla tato vykrmna nejvyssi uzitkovosti
zvirat. Vykazala vSak ponckud veétsi podil nutnych porazek z poétu vy-
skladnénych zvirat (1977 7,9 9%, 1978 10,4 %,). Vy38i cena nakupovanych
telat pti jejich raznorodé kvalite také retardaéné pasobila na vlastni na-
klady celého vykrmu.

Vyvoj uzitkovosti vykrmovanych zvifat u vybraného souboru
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I1. Ekonomické vyhodnoceni vyroby jatecného skotu véetné nakladu na zastavovana telata
ve zvolenych JZD

Prameér
JZD
Zelato- | Kralice Lysice | Slavko- | fepat.
Uk Mérna vice na Hané . vice vyrobni
azatel : ;
jedn. oblasti
v CSR
1977 1977 1977 | 1978 1977
Primérna z.h. 1 ks
jatec¢ného skotu kg 540,99 505,62 520,36 485,20 433,96
Pramérna z.h. 1 ks
zastaveného telete kg 181,15 160,40 173,80 201,21 214,26
Rozdil z.h. (prirastek z.h.
ve vykrmu) ke 359,84 | 345,22 | 346,56 | 283,99 | 219,70
Primérna realiza¢ni cena .
za 1 kg Z.h. véetné doplnuji-
cich cenovych nastroju kg 15,13 16,33 16,73 17,58 15,88
VN s UCU 1 kg z.h.
zastaveného telete Kes 18,01 19,18 16,96 20,02 1791
VN s UCU 1 kg piirastku
z.h. Kes 14,85 13,21 18,25 15,85 16,30
VN s UCU 1 kg z.h.
jate¢ného skolu celkem Kis 15,91 15,10 17,82 17,58 17,09
Zisk (zlrita) z realizace
1 kg z.h. jatetného skotu Kcs —0,78 1,23 —1,09 0 —1,21
Mira rentability trzni
produkce % —4,90 8,15 —6,12 0 - 7,08

Poznamka: VN s UCU (tplnou cenovou upravou) zahrnuji krmiva vlastni vyroby ocentna VN
jejich vyroby ve zvoleném JZD

JZD v CSR mél ve sledovanych letech 1973 —1977 klesajici tendenci ze-
jména vlivem nevyfeSené krmivové zakladny.

V disledku vyssi kvality krmné davky a vyrovnaného systému krmeni -
po cely rok byla dosaZzena uzitkovost u zvolenych JZD vétSinou podstatné
vyssi (tab. IV).

Pri uplatnéni diferencovanych typa krmné davky v prabeéhu roku
byla dosahovéna relativné nizdi uzitkovost zvirat, zejména pri prechodu
z letniho na zimni typ krmné davky a naopak.

Uplatnéni relativné stabilniho typu krmné davky, zaloZeného na celo-
ro¢nim zkrmovani kukufic¢né silaze v JZD Kralice na Hané v feparské vy-
robni oblasti, pfiznivé ovlivnilo dosahovanou droven uzitkovosti.

Vysoka uzitkovost zvirat byla zjisténa i pri celoroénim zkrmovani
tvarované krmné smési v 5ZD Lysice (8,2—8,4 kg smeési na kus a den).
Toto opatieni vSak nepriznivé ovlivnilo ekonomiku vykrmu skotu, nebot
primérna spotieba krmiv v Kés na 1 kg prirastku Zivé hmotnosti byla
zde proti JZD Kralice zhruba dvojnasobna.

Primérna Ziva hmotnost vyskladiiovanych jate¢nych zvi-
fat u vybraného souboru JZD v CSR v letech 1974—1977 vyrazné po-
klesla. Zatimco v roce 1974 ¢inila v praméru 505,67 kg, v roce 1977 jiz
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I11. Ekonomické vyhodnoceni vyroby jate¢ného skotu véetné nakladi na zastavovana telata
ve zvolenych JZD za rok 1980 po zménich ekonomickych nastroju

. Pramér
Zvolené JZD JZD
Meérna repar.
Ukazatel jedn. " L ’ i VYI}:)bni
Zelato- Kralice - Slavko- .
vice |na Hané | “YS® | yice !
} v CSR
Pramérna z.h. 1 ks
jate¢ného skotu kg 508,78 | 480,96 | 522,66 | 464,04
Prameérnd z.h. 1 ks |
zastaveného telete kg 214,92 171,48 202,76 | 200,66
Rozdil z.h. (= piirastek z.h. ‘
ve vykrmu) kg 293,86 309,48 319,90 263,38
Pramérn: realizacni cena
1 kg z.h. Ks 20,65 20,25 19,80 20,63 19,84
Doplnujici cenové nastroje
na 1 kg z.h.
— prémie Kes 1,26 0,53 0,63 0,19 0,51*
— diferencialni priplatky Kis - — 1,24 1,25 —
VN s UCU 1 kg z.h.
zastaveného telete Kes 21,03 22,79 20,13 22,75 21,91
VN s UCU 1 kg
prirastku z.h. Kés 19,77 16,84 20,97 18,04 18,89
VN s UCU 1 kg z.h.
jateéného skotu celkem Kés 20,30 18,96 20,64 20,08 19,51
Zisk (ztrata) z realizace 1 kg \
z.h. jatecného skotu Kes 1,61 1,82 1,03 1,99 0,84
Mira rentability trzni
produkce
a) ve. dopln. cen. nastroju % 7,93 9,60 4,99 9,91 4,31
b) bez dif. pripl. % 7,93 9,60 —1,02 3,69 4,31

*) nebylo rozdéleno, jedna se vsak prevazné o prémie

jen 442 85 kg. Zvolena JZD vykrmovala jate¢ny skot vétsinou do vysSich
pramérnych hmotnosti nez ¢inil prumer zjistény u celého souboru JZD»
a potiebovala tak pro zastav do vykrmu méne telat.

DOSAHOVANA EKONOMICK A EFEKTIVNOST SPOTREBOVANYCH KRMIV
PRI VYKRMU SKOTU

Krmivova zakladna v nalezité skladbé a kvalité byla nejdalezitéjSim:
predpokladem vysoké uzitkovosti zvirat a dobrych ekonomickych vysledki
vykrmu skotu.

Ve vybraném souboru JZD v CSR klesal ve sledovaném obdobi pfi
vykrmu skotu podil spotteby krmiv vlastni vyroby na celkové spotrebé
krmiv. Tento negativni jev mél za nasledek znac¢ny a soustavny rist spot-
feby nakoupenych krmiv tak, Ze se celkova spotteba krmiv v Kés na 1 kg
prirastku Z. h. neustale zvySovala.

Ze zvolenych JZD docililo nejlepsi efektivnosti pouzitych krmiv pri
vykrmu skotu JZD Kralice na Hané v fepafské vyrobni oblasti (ve srovna-
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IV. Vztah ekonomické ucinnosti krmiv a dosahované uzitkovosti zvirat k uZivnému poméru
a k cenam 1 kg SNL a 1 8J ve zvolenych JZD s doplnénim darovné roku 1980 po zménach ekono-
mickych nastroju

Prumérna cena Spotieba krmiv
i jednotky zivin v Kés na 1 kg Primérny
Uzivny v Kés pri prirtistku pri piirastek
JZD Rok pomeér srovnatelném ocenéni ocenéni 3.h.
(3J:SNL) kg/kus
a den
1 kg SNL 15J srovn. indiv.
Zelatovice 1975 4,68 7,20 1,54 8,78 8,66 0,846
1976 5,32 8,02 1,51 7,69 7,43 0,966
1977 5,70 10,79 1,89 10,69 9,35 0,903
1980 . ) . 13,95 12,78 0,775
Kralice 1975 6,60 12,55 1,90 8,31 7,41 1,004
na Hané 1976 6,18 11,95 1,93 8,61 9,00 0,996
1977 6,08 11,22 1,85 8,24 7,95 0,997
1980 . . ; 12,05 11,561 0,859
Lysice 1977 4,34 15,26 3,52 15,65 14,28 1,016
1978 4,04 14,25 3,63 16,47 15,85 1,000
1980 4 i g 17,70 17,74 0,980
Slavkovice 1978 7,46 15,16 2,03 10,32 12,33 0,805
1980 ; 5 : 10,29 13,34 0,767
Prumér JZD | 1977 ‘ ; : 11,13 10,67 0,756
vybraného 1978 . . . 12,02 11,84 0,704
souboru 1979 4 3 " 12,19 12,42 0,697
z fep. vyr. 1980 . " y 12,90 12,65 0,721
oblasti CSR
Ocenéni: srovnatelné — krmiva vlastni vyroby byla ocenéna stalymi zictovacimi cenami roku
1967 (phip. 1980)
individudlni — krmiva vlastni vyroby byla ocenéna VN jejich vyroby ve zvoleném

JZD

telném ocenéni 8,24—8,61 Kés spotieby krmiv na 1 kg prirastku z. h.).
Bylo to predevsim v du\ledku zaFazeni kvalitni kukufiené silaze jako stale
soucasti krmné davky skotu ve vykrmu po cely rok ve vysi 14—)0 kg na
kus a den. Uplatnéni relativneé stabilniho typu krmné davky na bazi kuku-
riéné silaze umoznilo zaradit 1 dalsi objemna krmiva (napt. v lété zelenou
pici a v zime rizkoskrojkovou silaz apod.), aniz by tim doslo ke sniZeni
prameérné uzitkovosti zvirat nebo efektivnosti pouzitych krmiv. Uvedené
JZD dosahovalo také nejnizsi spotieby jadrnych a koncentrovanych krmiv
(v roce 1977 spotrebovivalo na 1 kg prirastku z. h. jen 1,45 —1,83 kg obil-
nin pii nizké spotiebeé koncentrovanyeh krmiv, tj. 0, 88—1 ,16 kfr kukuri¢né
a vojtéskové moudky a 0,650—1,03 kg 5llb€ny(.‘ll cukrov: n'skych rizka).
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Velmi dobrou efektivnost krmiv dosdhlo rovnéz JZD Slavkovice (ve
srovnatelném oceneéni jen 10,32 Kés spotieby krmiv na 1 kg prirastku Z. h.),
které vsak hospodari v bramborarsko-ovesné vyrobni oblasti. Bylo to
podminéno celoro¢nim zkrmovanim kukuriéné silaze (v davee 11 kg na kus
a den), doplneéné senazi z travy a ovsa (v davce asi 8 kg na kus a den).

Variabilni typ krmné davky se sirokym sortimentem krmiv vlastni
vyroby a s pomérné uzkym uZivnym pomérem, uplatiiovany v JZD Zela-
tovice, mél za nasledek relativné nizké a kolisavé hodnoty priamérné uzit-
kovosti vykrmovanych zvirat, ¢imz nepriznivé ovlivnil 1 ekonomické
vysledky vykrmu.

V JZD Lysice neptiznivé ovlivnil ekonomické vysledky vykrmu skotu
vysoky podil tvarované krmné smesi, ktera pokryvala prevaZnou c¢ast
celkové spotieby SNL (90,7—91,6 %) a SJ (83,2—84,6 %). Vysoka cena
této smési a jeji tzky tzivny pomer byly hlavni pricinou vysokych naklada
na spotrebovana krmiva na 1 kg prirastku Zivé hmotnosti.

Uvedené hodnoceni efektivnosti pouzitych systémia krmeni potvrdily
vysledky za rok 1980 i presto, Ze nebyla podrobné analyzovana spotieba
zivin v krmivech.

Rezervu ve snizoviani spotieby krmiv pii vykrmu skotu u vsech JZD
ukizaly vysledky regresni a korelaéni analyzy vztahu spotifeby krmiv
v Kés na 1 kg prirGstku zivé hmotnosti a pramérné uZitkovosti zvirat
u celého vybraného souboru JZD v letech 1973 az 1975. Z tendence, ktera
se projevila zejména u JZD v Fepafské a kukuFiéné vyrobni oblasti je ziej-
mé, Ze s rostouci uzitkovosti zvirat v praméru klesala spotieba krmiv na
jednotku vyrobku:

uzitkovost v kg
na kus a den 0,700 0,800 0,900 1,000

spotreba krmiv
v Kés na 1 kg 10,60 —11,23 9,80 —10,36 9,07 —9,54 8,40 —8,76
prirtstku z. h.

PRODUKTIVITA PRACE, NAKLADOVOST A RENTABILITA VYROBY
JATECNEHO SKOTU

Produktivita 2zivé prace pfi vykrmu skotu u zvolenych JZD,
charakterizovana mnozstvim prirtstku 7. h. pripadajicim na 1 oSetiovatele
za rok, byla nejvyssi u velkokapacitnich staji (JZD Lysice 121,9—123,4 t,
JZD Slavkovice 79,5 t). Byla ovlivnéna nejen pocétem zvikat na 1 oSetio-
vatele, ale také primeérnou uzitkovosti zvirat.

Uroven nakladovosti pri vykrmu skotu uzce souvisela s dosaho-
vanou ekonomickou u¢innosti pouzitych krmiv. Polozka spoteby krmiv ve
srovnalelném ocenéni méla ve strukture VN nejvetsi vahu (u vybraného
souboru JZD v fepaiské vyrobni oblasti CSR 57,97 —61,70 9, u zvolenych
JZD 54,90—77,60 ). ' )

V nejprodukéndjsi fepaiské vyrobni oblasti vzrostly VN bez cenové
upravy 1 kg prirastku z. h. ze 14,15 Kés v roce 1973 na 16,76 Kés v roce
1977. Bylo to zpusobeno predevsim rastem ndkladii na spotiecbu krmiv
(z 9,56 na 11,13 K¢s), nakladi na traktorové prace (z 0,25 na 0,40 Kés)
a materialnich naklada rezijnich (z 1,50 na 2,16 Ké&s); pracovni naklady se
viak snizily (z 3,58 na 2,81 Kés). )
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Substituce zivé prace praci zhmotntlou pri vykrmu skotu, vyjadrena
v hlavnich polozkdch VN (v pracovnich nakladech bez rezii, v odpisech
a v materialnich nakladech pomocnych ¢innosti), nejrychleji postupovala
u vybraného souboru JZD také v feparské vyrobni oblasti a jejim puso-
benim doslo ke snizeni VN na 1 kg prirustku z. h. 0 0,32 K¢s.

Ve stejném obdobi byly VN 1 kg prirastku z. h. u zvolenych JZD
rovnéz nejvice ovliviiovany néklady na spotfebu krmiv. Pritom rozdil
v ocenéni krmiv vlastni vyroby stalymi ziuctovacimi cenami a VN jejich
vyroby pusobil témer vidy (s vyjimkou JZD Slavkovice) jako faktor sni-
zujici vlastni naklady.

Velkokapacitni vykrmny vykazaly nizsi pracovni naklady bez rezii na
1 kg prirastku z. h. (1978 — Lysice 0,86 Kcs, Slavkovice 0,59 K¢és) nez
vykrmna s mensi kapacitou v Kralicich na Hané (1977 —1,67 K¢s) nebo
tradicni ustajeni v Zelatovicich (1977 —2,77 Kés). Tyto naklady byly ne-
rovnomeérné substituovany minulou praci predeviim v polo/w l)(ll)l\V zi-
kladnich prostredku (1078 — Lysice 0,63, Slavkovice 1,12; 1977 — Kralice
na Hané 0,44, Zelatovice 0,02 Kés/kg prirastku z. h.) a materialni naklady
pomocnych cmno%l (1978 — Lysice 0,70, Slavkovice 0,20; 1977 — Kralice
na Hané 0,32, Zelatovice 0,60 Keés/kg pruustl\u z. h.).

Velmi rozdilnou uroven méla i polozka rezijnich nakladu u hodnoce-
nych vykrmen (od 1,98 Kés v JZD Zelatovice v roce 1976 do 3,09 Kés
v JZD Slavkovice v roce 1978 na 1 kg prirastku 7. h.).

Na VN finalniho vyrobku, tj. 1 kg 7z h. jatecného skotu, pusobila
u zvolenych JZD také vyznamne cenova retaradace, jez byla zpusobovina
tim, Ze VN 1 kg z. h. zastavenych telat prevodem z nizsi kategorie a cena
1 kg Z. h. u nadkupu byly vyrazné vyssi nez VN 1 kg prirastku ve vykrmu
(t ab X1}

Uroven rentability vyroby jateeného skotu byla velmi nizka.
Zisk pri vlermu skotu u zvolenych ]LI) byl dosazen pouze v JZD Kralice

na Hané v letech 1975 a 1977. U JZD Slavkovice byly kryty VN 1 kg
Z. h. Jatu,neho skotu realiza¢ni cenou jen pri zapocteni diferenc mlnuln
priplatku.

Hodnoceni ekonomiky provozu sledovanych vykrmen ve zvolenych
JZD potvrdily 1 dosazené ekonomické vysledky za rok 1980. Se zménou
ekonomickych néastroju doslo ve vsech JZD ke zvySeni miry rentability,
av8ak zejména vlivem upravy realizacnich cen. Nejvyssi miry rentability
vyroby jate¢ného skotu bylo opét dosazeno v JZD Kralice na Haneé, a to
1 v oceneni vlastnich krmiv VN jejich vyroby (tab. I1I). Bylo to podstatnou
meérou ovlivnéno nejnizsimi naklady na spotrebu krmiv. Vykrmna v JZD
Slavkovice vykazala nejvyssi miru rentability se zapoctenim diferencial-
nich priplatku.

Pri vykrmu skotu zaloZeném na celorocnim zkrmovani kompletni
tvarované smesiv JZD Lysice bylo sice dosazeno vysoké uzitkovosti zvirat
(0,980 kg na kus a den) i vysoké pramérné poraZkové hmotnosti byku
(622,66 kg), ale mira rentability byla hlavné v dasledku zna¢nych naklada
na krmiva nejnizsi ze sledovanych vykrmen.

Nejvyssi ekonomické ucinnosti vleZzenych investicnich naklada bylo
dosazeno pii vykrmu skotu v investicneé méne naroénych stajich v JZD
Kralice na Hané (skuteéné investiéni naklady na jednotku kapacity zde
¢inily 9890 Ké¢s). Bylo to vsak podminéno relativné nizkymi VN na jed-
notku vyrobku, ovlivnénymi predevsim efektivnim vyuzitim krmiv a vy-
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sokou uzitkovosti zvirat. Kladné je také mozno hodnotit vysledky vykrmny
v JZD Slavkovice, i kdyz investiéné naroc¢néjsi varianty (13374 Kés
investi¢nich nikladd na jednotku kapacity), avSak s dobrymi provoznimi
vysledky, které by mohly byt jesté zlepSeny dosaZzenim vyssi uzitkovosti
zvirat.

SOUHRN

V usili 0 zvySovani produkce jate¢ného skotu, orientovaném predevsim
na efektivni vyuziti vlastnich zdroju zemédélskych podniki, je jednim
z nejdalezitéjsich cili dosazeni maximadlni. uzitkovosti zvirat, ktera je
hlavnim piedpokladem vysoké efektivnosti vyroby.

Pro zlep$eni souc¢asné nizké trovné uzitkovosti vykrmovanych zvirat
je nutno se zaméfit, vedle pripravy telat na technologicky systém ustajeni
a krmeni jate¢ného skotu, predevsim na zabezpeceni dostate¢ného rozsahu
a kvality krmivové zakladny, nebot spotfeba krmiv predstavuje rozho-
dujici polozku vlastnich naklada pri vykrmu skotu.

Vyrovnané krmeni objemnymi krmivy po cely rok je moZno zajistit
v kukufi¢né a reparské vyrobni oblasti dostateénou produkei kvalitni ku-
kutiéné silaze o vy$si susiné, v bramborarské vyrobni oblasti pak kuku-
Ficnou silazi a senazi z viceletych picnin nebo sendzniho ovsa. V této sou-
vislosti je treba povazovat jadrna krmiva jen za doplnék krmné davky,
jenz vyrovnava spotrebu Zivin a uZivny pomeér, pricemz jejich ¢ast mize
byt nahrazena ususky viceletych picnin.

Respektovani uvedenych poznatka pri volbé krmné davky umozni
zvysit praimernou uzitkovost a snizit vlastni naklady na jednotku prirastku

v

z. h. u tradi¢nich i velkovyrobnich ustajeni.
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JURICA A., Ustav racionalizace fizeni a prace, pracovisté Smetanova 49, 656 01 Brno

K problematice ekonomické efektivnosti vykrmu jate¢ného skotu v rozdilnych
systémech ustajeni a krmeni

Zeméd. Ekon., 28, 1982, ¢. 1, s. 39—47. — 4 tab., lit. 4

zivoc¢isna vyroba, vykrm skotu, krmiva, ekonomicka efektivnost, ekonomické na-
stroje, analyza srovnavaci, analyza ¢asovych rad, vysledky vyzkumu

V ¢lanku jsou uvedeny vysledky analyzy a hodnoceni ekonomiky vykrmu jate¢ného
skotu ve vybraném souboru JZD v CSR v letech 1973 az 1977 a ve ¢lyrech zvolenych
JZD z tohoto souboru s traditnim a velkovyrobnim ustajenim za léta 1975 az 1977
(pripadné 1978) se zvlaitnim zfetelem na efektivnost pouzitych krmiv. Clanek je
doplnén o porovnani s vysledky zvolenych JZD i vybraného souboru pri vykrmu
skotu za rok 1980 po zménach ekonomickych nastroju.

HARMANIAK L., Vyskumny ustav ekonomiky polnohgspodarstva a potravinarstva,
Horna Striebornd 22, 974 00 Banska Bystrica

Organizacia prace pri kifmeni dojnie¢ vo vySsich koneentraeiach
Zeméd. Ekon., 28, 1982, ¢. 1, s. 49—58. — 2 tab., lit. 8

zivocisna vyroba, chov dojnic, velkochovy, organizace prace, koncentrace, kooperace,
specializace, pracovni postupy, vyuziti fondu pracovni doby

Clanok rie$i a odporuca spolotensky pozadovanu produktivitu prdace pri krmeni
dojnic cestou Specializacie, kooperécie a delby prace s vyuzitim raciondlnych pracov-
nych metéd a postupov. Pri rieSeni organizacie prace pri krmeni dojnic vo vyS8ich
koncentracidach sa javi vhodna $pecializacia pracovnikov-krmitov a pre plné vy-
uzitie denného fondu pracovnej smeny je ucelné maximdlne vyuzit kooperaciu.

LIETAVA J. Vyskumny ustav Iik a pasienkov, Mliadeznicka 36, 974 21 Bangka
Bystrica

Neziadice paradoxy u oSetrovatetov na pasienkovyeh hospodarstvach na Slovensku
Zeméd. Ekon., 28, 1982, ¢. 1, s. 59—65. — 1 tab., lit. 4

zemeédélstvi, pastevni hospodarstvi, pracovni sily, vékova struktura, kvalifikaéni
struktura, fluktuace, stabilizace pracovnich sil, vysledky vyzkumu

V clanku st rozvedené existujice problémy vo vztahu k pracovnikom pasienkovych
hospodarstiev v horskych a podhorskych oblastiach Slovenska so si¢asnou charakte-
ristikou ich osobného profilu po stranke kvalifikdcie, veku, praxe, profesie a pohlavia.
Na zaver st uvedené sposoby riedenia, ktorych realizdcia znamend rieSenie problémov
vo vztahu k tymto pracovnikom.
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BRCAK J., DxomoMuueckuit uscruTyT, HaM. A. 3anorouxoro 4, 13067 Ilpara 3
IlpomssoncTBo ® moTpe6ieHHe 3EPHOBBIX B MHpE
Zeméd. Ekon., 28, 1982, No 1, c. 1—10. — 8 Ttabn. aur. 3

3epHOBbIE,, IPOU3BOACTBO, norpe6ieHne, ypoBeHb BCEMMPHBIH, 3KCIIOPT, MMIOPT, TOPrOBas IOIH-
THKa, ypOKail Ha TeKTap, PasBHTHE INONYJAIMH, aHATH3 BPEMEHHBIX DsANOB, aHAaJH3 OTHOLICHUIA,
aHaJu3 TPEHIOB

CraThs TNOCBANIEHA NPOMU3BONCTBY M IOTPeOJEHHs 3ePHOBBIX B OTAEJNBHBIX OBJIAaCTAX MHpa M HX
sapy6esxHoit Toprosne. HecMorps Ha TO, YTO 3epHOBBIE OTHOCATCH M BA)KHEHIIMM CEJBCKOXO3AMH-
CTBEHHBIM KyJbTypaM ¥ 3aHHMAIOT KJIO9EBOE IIOJO)KEHWe B IPONOBOJBLCTBMM BCEX JIONEH MHUpa,
MX IIPOMBBOLCTBO pasieyeHo HepaBHOMepHO. CTaThsfX OXBATHIBACT TAKKE BaKHEHIIMX IPOM3BO-
IMTENeH, 3KCIOPTEPOB M MMIIOPTEPOB 3E€PHOBEIX B MMpeE.

JENICEK V., Hayuno-mccnemoBaTenbCKHif MHCTHTYT SKOHOMMKM CEJBCKOIO XO3AHCTBA M IIPO-
nososnsersusa, Manecosa 75, 120 58 Ilpara 2

Ilonoxenne pasBHBAOMEXCH CTPAaH B OGNACTH YIOBNETBOPEHHs obmiero norpeﬁneum{ arpo-muue-
npomsinennsx mpoaykros YCCP,

Zeméd, Fkon., 28, 1982, No 1, ¢. 11—21, — 11 Tabux., aur. 5

arpo NMUIENpPOMBIIIEHHLIH KOMIJIEKC, MEKIyHapOIHOe paslejeHue TPyZAa, IPOAOBOJBCTBEHHbIE:
IPOLYKTEI, PAa3BUBAONIMECA CTPAHBI, SKCIIODPT, TOProBas IIOJHUTHKA, 3apybeskHas TOPrOBis aHaJU3.
TPEHNIOR

Crarbid aHajiM3UpyeT IIOJOXKEHHE pasBUBAIONIMXCA CTPaH 'B YeXOCJOBAIKOK 3apybexHOi TOp-
ropne B ofuleM M OCOGEHHO B OTHONIEHMM K Aarpo-TIMIIENPOMEIILJIEHHBEIM NpoiaykraM. IIpusomur
BKJIOYEHHE YeXOCJOBAI[KOIf SKOHOMHMKH B MEXIyHApOOHOEe pasjeseHHe TPyLa B 5TOi ofjactu
M OoTMeuaeT CPaBHUTEJLHO KpPyNHBIE DesepBbl B €e NIajbHeHNIeM pasBHTHH.

DIVILOVA Z.-GLASEROVA J., DenepanbHoe CTaTHCTHUCCKOe yupexnenue, Coxomoscka 142,
186 13 ITpara 8

IMuddepennuanus sapnnar paborunkos 8 ECXK u rocxosax
Zeméd. Ekon,, 28, 1982, No 1, c¢. 23—30. — 5 ra6x., nur. 2

yposenn mnpemnpusitis, ECXK, rocxossr, saprnaater, nuddepeHmyanus 3apriar, CraTHCTHIECKHIT
aHanu3

Crames nocssimena nupdepennuanun sapmiar paborsukos ECXK u rocxosos. OueHke pasauduit
B CPeAHMX 3apruartax pabOTHHKOB MEXKIy OTHEJBHEIMM KaTerOPUAMH INpodeccHit M MEXIAy OT-
HeNbHBIMH TIPEANPHATHAME, @ TAaKKe PasIMYus B 3apljaTax MEeXAy OTHENBHBIMH paboTHUKaMML
B TiaBHeIX Kareropuax unpodeccuii. CreneHs puddepeHnmanup sapriar xapaKTEpH3yeTcs Ba-
PHAHTHHIM KO3PPHUITHEHTOM.

LIETAVA J., Hayuxo-uccienoBarejbCKHMit MHCTUTYT ayros u nactéuuy, Moaanexuunka 36,.
974 21 Bancka BricTpuua

Hewxenarennusie ¢axropst neiicTBylomue Ha mNpuBreueHHe O06yCHyXHBAIOUIEr0 NepcoOHana Ha:
nacrbumax B Cropexun

Zeméd. Ekon., 28, 1982, No 1, ¢. 59—65. — 1 tabux., aur. 4

CeNBCKOE XO3AHCTBO, macTOHmHBIE X03sicTBa, pafouas CHia, BO3paCTHas CTPYKTypa, KBaaudH-
KallMOHHAaA CTPYKTYpa, TEeKydecTh, CTabMaM3anus pabodeil cmabl, pesyibTaThl Hay4HOro MCCJe-
HOBaHUA

B cratse ykasamsl cymecTsyijiiue npobieMbl B OTHOMICHMH K pabOTHMKaM nacTOMUIHBIX XO3AHCTB
B TOpHBIX M mpearopubix ofnactax CiOBaKMM € ONHOBPEMEHHOH XapaKTEPUCTHKON MX JIHMYHOIO
mpoduaA, uTO Kacaerca xBanHQMKAllMM, BO3pACTa, NpPaKTHKY, npodeccmm u mona. B sakmo-
YeHHe TPUBEACHBI CrOCOOBI pEIIeHHs, OCYIIeCTBJICHHE KOTOPHIX OSHAuaeT pemeHue npobaem 1O
OTHOLIEHHIO K 3TUM pa6cn'Hm(aM.
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KOVAR F., Hucturyr payuoHaiMsauuW ynpaBieHus u Tpyxa, mecto paborsi Cmeramosa 49,
656 01 Bpro

Texnuxko-sKOHOMHUECKHE HOpMATHBHbBIE MaTEpHANBl NO NAAHHPOBAHHI0O M KaJbKyJIAIHH norpe5-
HOCTH IIOCEBHOrO H IOCANOYHOro MaTEpHAIOB

Zeméd. Ekon.. 28, 1982, No 1, ¢. 31—37. — 1 Ta6xa., aut. 3

TIOCCBHO¥M MaTepuaJ, TOCaXOYHbIil MAaTepHas, SKOHOMHYECKHe [10KA3aTesll, aHAIu3 SKOHOMHHUEC
KU, aHanu3 GakTOpOB, ACNEKTHl NPUMEHEHUS

CraTp OpHEHTHpyeTCH Ha METONOJOTHMI0 HOPMATHBHOTO ONPeNeseHHs IOTPEGHOCTH [10CEBHOrO
M IOCafOYHOTO MATEPHAJIOB B DPABHBIX AIDOIKOJIOTHYECKHMX yCHAOBHAX. XapAaKTEPH3yeT L0 pac-
XOHOB TOCEBHOTO MAaT€pMaja C YYeTOM KATErOPMH IIOCEBHOTO MATEPHAJA, COPTOBOI CTPYKTYPEI,
CTeNEHM pa3MHOXKEHWA M YPOBHS [[eH. B COOTBETCTBMM CO CO3NaHMEM HOPMATHBHOI 06a3nl yuM-
THIBAETCS CpsI3b C HATYPaJbHOH CTOPOHOIl IPOM3BOACTBA M C ofycnaBiausaloUMu pakropamu,
KaKHMHK SBJSIOTCH BCXOKECTb, YHMCTOTA IIOCEBHONO MATEPHAJA, COCTOSHME 3LOPOBbA TOCALOYHOIO
MaTepHajia, CpPOK TI10CeBd, MNPENIIECTBEHHHK M Jpyrue (akTophbl, BAMSONIHE He TOJLKO Ha Ha-
TYPAJbHOE KOJHUYECTBO IIOCEBHOTO W TIIOCAAOYHOTIO Ma’repna.ﬂa, HO M Ha HOpMaTHus pacxonou.

JURICA - A., McTuTyT paumMoHaiM3auuu ynpasieHHs u Tpyaa, mecto paborpi (Cmeranosa 49,
656 01 Bpso

OTHOCHTENEHO NPOGNEMATHKH SKOHOMHYECKOH 3PPeKTHBHOCTH Hay4HOro HccnexoBaliMsa 60eHCKOro
KPYTHOTO POraToro CKOTa 7

Zeméd. Ekon.. 28. 1982, No 1, c. 39—47. — 4 ra6a., aut. 4

SKMBOTHOBOJICTBO, OTKOPM CKOTA, KOpMa, 3KOHOMHYECKas B(i)qJCKTMBHOCTY:, OKOHOMHUYECKHE pbluaru,
C]‘aBHHTeJleblﬁ aHaJHu3, aHaJM3 BPEMEHHBIX pPANOB, pPe3yJbTaThl HAYYHOTO MCCHACHOBAHHUA

B Epraree npuBeneHsl peayabTATH! AHANH3A W OLUEHKM BKOHOMHKH OTKOpMa (OCHCKOIO CKOTa
B Beifipannoit copokyn#octn ECXK B UCP s 1973—1977 rr. u » uersipex riGpanasix ECXK
M3 5TOH COBOKYNMHOCTH ¢ TPANHLHOHHBIM TIPOMBIIIJIEHHLIM colepkannem 3a 1975—1977 rr.
(1 1978 r.). Crarbs nonosHeHa cpasHenMeM ¢ pesyasrataMm shibpanusnix ECXK u suibpanuoii
COBOKYNHOCTHM NpPH OTKOPME KpyiHOro poratoro ckora 3a 1980 rom nocie HMaMeHEHHMil 3KOHOMH-
UECKHX PbI4aros.

HARMANIAK I., HayuHo-uccienoBaTensCKiii MHCTHTYT SKOHOMHKII CEJLCKOTO XO3AHCTHA M I
wesoit npomsiweHHocT, [opHa Crpefopra 22, 974 00 Bancka Bucrpuia

Opranmsanusa TPyaa NMPH KOPMJAEHHH KOpOB B (osee BBICOKMX KOHIJeHTPaIMAX
Zemed. Ekon.. 28. 1982, No 1, ¢. 499—58. — 2 ta6ux., aur. 8

JKupoTHOBOZCTBO, pasBeicHHe KODPOB, TPOMLIUIJICHHbE PABBENEHUs, OpPraHM3allusa Tpyda, KOH-
LeHTPAIUA, KOONepalus, Crelnanusanus, pabouyme mpomeccs, ucrnosb3oeanve d¢onna pabouero
BpEMEHH :

B crarse pewaercs M PEKOMEHIYeTCH BOIPOC O6IIeCTBEHHO TtpedyeMyio MPOMAYKUMIO Tpylda I[pH
KOPMJIEHUH KODOB [yTeM ClelHajH3aI[HH, KOONEepalHH ¥ pasIeNeHHs TPyla C MCIOJN5>30BAHHEM
palMOHaNBHbIX Pafo4ux MeToxoB M IpoumeccoB. Ilpu pemeHHy OpraHM3aluy TPyNa INPH KOPMJE-
HUM KOpop B (oJee BBICOKHX KOHLEHTDAI[MAX IPHTONHON HBJAEICA ClHemHaausauns pabodmx- .
$ypaskupos ¥OLIBIEE IMHOWD Honoged EUHO) O0IOHROLAD KMHEHOEHIOLOM KMHOHLOLNH KU M

uenecoo'ipasm,m MAaKCHMAaJIbHOE HCIIOJIL30BAHHE KOOMepauHH.
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L. Harmaniak ORGANIZACIA PRACE
PRI KRMENI DOJNIC
VO VYSSICH KONCENTRACIACH

Dalsi rast produktivity prace a efektivnosti Zivoéisnej vyroby je ne-
rozluéne spity s uplatiiovanim zasad vedeckej organizacie prace. Jej
systematické riesenie a zdokonalovanie vo vyrobnom procese urcuje
nepretrzity vedeckotechnicky pokrok a rozvoj a v suvislosti s nim potreba
optimalizovat kvalitativne a kvantitativne vztahy medzi prvkami mate-
rialno-vyrobnej zakladne a pracovnou silou, riesit formy organizacie prace.

Rozbory existujucej organizacie prace nasved&uju, Ze racionalizécia
prace ako proces odstranovania nedostatkov v produktivite prace prebieha
spravidla bez hlbsej analyzy a starostlivého projektovania, désledkom ¢oho
vznikaju straty pracovného ¢asu a nedostato¢né vyuZivanie strojov a za-
riadenia.

MATERIAL A METODIKA

V tomto prispevku chceme poukéazat na moZnosti rieSenia a projekto-
vania organizacie prace pri kfmeni dojnic vo vyssich koncentraciach cestou
Specializiacie prace s vyuZitim kooperacie a delby prace, pri dosiahnuti
spolocensky pozadovanej produktivity prace. Tuto problematiku sme
riedili v Statnej ulohe SPEV, v rameci ktorej sme uskutoénili vyskum
v 6smich vybranych objektoch (tab. I). Casovymi a pohybovymi $tudiami
sme analyzovali pracovny proces kifmenia a existujicu organizaciu prace.
Na zaklade analyzy sme projektovali organizaciu prace u najfrekvento-
vanejSich liniek krmenia, ktorej sacastou si: spolo¢ensky nevyhnutna
potreba pracovného c¢asu, formy organizacie prace, racionalne pracovné
metody a postupy, dlhodoby a vniatrosmenovy rezim prace a oddychu.

PREHEAD POZNATKOV Z RIESENEJ PROBLEMATIKY

Hrmo (1978) uvadza, ze pracovny proces je pevne stanoveny konti-
nualnymi linkami, uvedomeld vzajomna kooperacia je nutnd, aby pracov-
nici mohli byt vyuziti a rychle sa odstranila poruchovost strojov. Valasek
a Repka (1976) hovoria, Ze stupen delby prace a Specializacie pracovnikov
je jednym z ukazovatelov spriemyselnovania pracovnych procesov vply-
vom vedy a techniky. Repka (1976) uvadza, ze pii vyssich koncentraciach
vo vybranej vzorke objektov existuje Specializacia podla profesii (doji¢,
nahanac¢, krmic, osetrovatel) u 43,5 9%, pracovnikov.
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86T — VMINONOMHA VMSTIAdWAZ

I. Charakteristika vybranych objektov skiimania

Produkéné
" dojnice 3 " 5
Objekt A - . . . : , : Linka Linka odprativania
4 kapacita Sposob ustajnenia Linka kimenia g .
tislo Podnik s p ! R . dojenia vykalov
a rieSenie
farmy
1 JRD 320 ks vizné, bezpodstielkové, kratke| silazne, sendazne zlaby, 2 dojarne hydromechanické a ruéné do
Nova Basta Monoblok rostoveé stanie s preronom nakladaé¢, samozakladaci Rotto preronu, uskladnovacie
voz s tahacom Mellote 9 nadrze
2 SM 400 ks vazné, bezpodstielkove, sildzne, senazne zlaby, 2 dojarne hydromechanické a rucné do
Filakovo dva kratke rostove stanie tvarovna krmiv, nakladac, Rotto preronu, uskladnovacie
pavilony s preronom samozakladacie vozy s ta- Mielle 9 nadrze
hacom
3 JRD 464 ks viizné, bezpodstielkové, senazne veze, silazne zlaby, DZ-100 hydromechanické a rucné do
Perin dva kratke rostové stanie dopravnik plniaei, na stojisku | preronu, uskladnovacie
pavilony s preronom elektrické krmné vozy nadrze :
4 JRD 536 ks volné, boxové, bezpodstiel- seniazne, silizne zlaby, 2 dojarne z boxov rutne, mechanicka
Slatinské dva kové s hnojnou chodbou nakladac krmiv, samozakla- | Rotto povrchovi lopata,
Lazy pavilony ako krmisko dacie vozy s tahacom, zla- Miclle 9 uskladnovacie nadrze
bové, pasové dopravniky
5 SM 480 ks volné, boxove, bezpodstiel- senazne veze, silazne zlaby, 2 dojarne hydromechanické a ruéné do
Chminianska | monoblok kové, v sekeidch, rostova diavkovaci dopravnil, DZD 5 preronu, uskladnovacie
Nova Ves hnojné chodba ako nadzlabova SH linka nadrze
krmisko PNL 500
6 JRD 640 ks volné¢, boxové, bezpodstiel- senazne veze, silazne zlaby, | 2 dojarne hydromechanické a ruéné do
Ortase monoblok kové, v sekeiach, rostova SP 1200, nadzlabovi DZD 10 preronu, uskladnovacie
hnojna chodba ako krmisko ] SH linka PNL 500 nadrze
7 JRD 624 ks volné, skupinové s krmis- silazne, sendzne zlaby, 3 dojarne z krmiska rucne, z kaliska
Nova tri kom, kaliskom, leziskom tvarovna krmiv, nakladac Mielle 9 malotraktor s radlicou,
Bodva pavilony a vybehom, prejazdna a samozakladacie vozy z leziska a vybehu traktor
krmna chodba s fahacom s radlicou na rampu
3 JRD 1016 ks volné boxové, bezpodstiel- senazne veze, silazne zlaby, 3 dojarne z boxov ruéne, mechanicka
Dvory nad Styri kové, hnojna chodba nakladaé¢ a samozakladacie DzKD 15 povrchovi lopata, usklad-

Zitavou

pavilony

ako krmisko

| miesacie vozy Midan 8

novacie nadrze




Dalsi autori potvrdzuji vSeobecne uznavana nutnost Specializacie
a delby prace a hovoria, Ze v procese koncentracie a Specializacie vyroby
musi ist organizacia prace cez profesune Specializované pracovné skuplny
Kazdy specmhzovany pracovnik musi byt vyuZity pri kmefiovej prici,
a ak tomu tak nie je, musi kooperovat, lebo Specializacia iba vytvéra pod-
mienky pre vysdiu produktivitu prace. Odporucaja utvarat tieto profesie:
kimié, doji¢, nahanac, oSetrovatel, oSetrovatel v pérodni, v profylaktoriu.

Kogtal (1980) pri rieSeni organizacie prace vychadza z ,mnetplnej
stajovej normy obsluhy®, z , konkrétnej stajovej normy obsluhy®, z cel-
kovej jednotkove] potrebv ¢asu prace na objekt (alebo usek ustajnenia),
z nutného poétu pracovnych miest a zo zodpovedajtcej dizky pracovne;j
smeny. Je nutné zosiladit ¢innost strojno-technologickych liniek medzi
sebou, ako aj pracovmkov a liniek pomocou pracovnych modulov, ¢im sa
dosiahnu nizke stratoveé casy a vysoka produktivita prace.

DOSIAHNUTE VYSLEDKY A DISKUSIA

Vysledky zistené Studiom existujicej organizacie prace v Osmich far-
mach dojnic s koncentraciou od 320 do 1206 ks jednoznacne potvrdzuja
vyhodnost a nutnost Specializacie prace podla jednotlivych technicko-
technologickych liniek a funkénych ¢asti farmy, s vyuzitim kooperacie. Na
zvladnutie vyrobného procesu v tychto farmach, v porovnani s nizsimi
koncentraciami a jednoduchsimi technolégiami, st vyssie naroky na pri-
pravu a odborné vedomosti kadrov, pracovna u'ucnosL metody prace ako
aj na vieobeenu intelektuilnu vyspelost pracoxml\m Casto je nutné
rychle a kvalifikovane reagovat nanahle zmeny vo vyrobe, ¢o lepsie zvladne
odborne Specializovany pracovnik.

Bez Specializovaného vplyvu ¢loveka nemozno zabezpeéit spolahlivy
chod techniky, jej adrzbu, uplatiovat poznatky vedy a techniky, zvysovat
uzitkovost a znizovaf naklady na vyrobu. Tieto poznatky podporuje aj
skutocnost, Ze funkecia kifmi¢ je najzodpovednejsia z hladiska azitkovosti
dojnic. Ovplyvnuje uzitkovost cez techniku kfmenia (mieSanie krmiv,
frekvencia zakladania kfmnej davky (KD) do Zlabu, cas zakladania vo
vztahu k dojeniu, dlzka kifmenia, davkovanie), dalej cez hygienické prace
s kfmenim (cistenie napajaciek, kimnych Zlabov, chodieb, pripravovne,
skryvka krmiva) a tieZ cez preventivne opatrenia (idrzba techniky, kon-
trola zdravotného stavu).

Projektovanie organizacie prace u kimnych liniek musi zasadne redpek-
tovat tieto zootechnické poziadavky:

I. Konzervované krmivo' moéze byt na medziskladke (kfmny voz,
davkovaci ,zasobnik (DKS), zavitnicovy prihrnova¢ (ZP), dopravnik
plniaci (DoPL) najviac 16 hodin, v nizkej vrstve (do 20 ¢cm) 24 hodin.
Podobne zelené krmivo dve hodiny, v nizkej vrstve (do 10 em) 16 hodin.

2. Zakladanie krmiva do Zlabu pre skupinu zvierat moéze trvat maxi-
malne 30 minut.

3. Kfmna davka musi byt najmenej trojzlozkova, navzajom premie-
Sana, kimenie dvakrat denne pri intervale medzi dvoma kimeniami mini-
mélne 10 hodin. ‘

4. Krmna davka sa musi poqla\dl v pravidelnom ¢ase (4 15 minut).
Za predpokladu, Ze neddjde k zniZeniu produktitivity prace alebo k naru-
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II. Projektované normy ¢asu, pocet pracovnikov, ich pracovna ¢innost a kooperacia u jednollivych liniek kéfmenia vo vybranych objektoch skiimania

slama, jadro

NO TO
; e S Cas na | H-dilovy | prestoj Pocel
Oét;"fkt Podnik Ka\f’i"”" h;lil:: ?:L\olm ks a den prac. na ks kimicov Pracovna ¢innost, kooperacia
L 5 i v min. tyzden a den v smene
ks v min.
1 JRD 320 silaz, sendz, slama 2,601 193 2 priprava krmiva s miesanim na medzi-
Nova Balta jadro sklidke, krmenie, ndrzba kfmnej tech-
zelené krmivo, slama 2,264 214 X 2 niky, kooperacia pri tudrzbe techniky
jadro v objekie
2 SM Filakovo 400 silaz, sendz, tvar. 2,767 175 2 priprava krmiva s miesanim na medzi-
krmivo, slama sklddlke, kimenie, udrzba kimnej Lech-
zelené, tvarované 1,250 388 X 2 niky, kooperacia pri dovoze krmiva
krmivo v ramci ZV
3 JRD Perin 464 silaz, senaz, slama 2,180 215 0,116 2 priprava krmiva a kimenie, hygiena
jadro pri kfmeni, prestoj
silaz, zelené krmivo, 2,180 215 0,133 2
slama, jadro
4 JRD 536 silaz, sendz, slama 2,378 198 2 priprava krmiva s miesanim na medzi-
Slatinské Lazy jadro skladke, kifmenie, Gdrzba kimnej tech-
zelené krmivo, slama 1,269 373 X 2 niky
jadro
5 SM 480 silaz, senaz, slama 1,628 308 2 priprava krmiva (mimo slamy) a kime-
Chminianska jadro ) nie, hygiena pri kifmeni, koopericia
Nova Ves zelené krmivo, slama 0,396 1136 X 2 v ramei useku ZV
jadro
6 JRD Ortase 640 silaz, sendz, slama 1,534 506 2 priprava krmiva a kimenie, hygiena
jadro pri kfmeni, kooperacia v rdmei uscku
zelené krmivo, silaz 1,134 414 2 VAY
slama, jadro
7 JRD 908 silaz, tvar. krmivo 1,299 373 0,413 2 priprava krmiva, kfmenie produkénd,
Nova Bodva repa porodna, rozdojovna, stanie na sucho,
zelené krmivo, repa, 1,193 406 0,237 2 udrzba kifmnej techniky, kooperacia
tvar. krmivo pri podstielani, prestoj
8 JRD 1206 silaz, kukurica, 1,742 270 4 priprava krmiva a kfmenie-produkéné
Dvory nad skrojky, senaz, slama a porodna, hygiena pri krmeni, udrzba
Zitavou jadro kifmnej techniky
zelené krmivo, silaz 1,634 288 {

TO — technologieko-organizatny prestoj




geniu vhodného pracovného reZimu zamestnancov, je vyhodné reSpekto--

vat tieto zootechnické poziadavky:

1. Dojnice po navrate z dojarne maju prijimat ihned objemné krmivo.

2. Doba kfmenia v paviléne nepresiahne 4 hodiny alebo dobu dojenia.

Dalej musi re$pektoval najnovsie vedecké poznatky z oblasti vyzivy
a kfmenia a technologické zasady: cistenie kfmnych Zlabov, kimnych
chodieb, pripravovne krmiv jedenkrat denne, zakrytie krmiva v Zlaboch
a veziach dvakrat denne, kontrola zdravotného stavu jedenkrat denne,
¢istenie napajaciek Jedenkrat tyzdenne, odvoz zbytkov kimenia Jedenkrat
denne.

Pri rieSeni organizacie prace je vhodné pracovni operaciu (linku)
roz¢lenit na casti (¢lanky), ktoré z hTadiska organizacie préce a z dispozi¢ne-
prlestorowho hladiska tvoria ucelenu homogennu ¢innost, takto:

Stacionarne linky — priprava krmiva z veZi na DKS ZP, DoPL,
pm’pmva krmiva zo zlabov na DKS, ZP, DoPL, vlastné krmcmc, hyglena
pri kimeni (¢istenie kimnych Zlabov, chodieb, pripravovne, odvoz zbytkov

kfmenia, ¢istenie napajaciek, kontrola zdravotného stavu, dalej len hygie-

nické prace pri kimenti).
— Mobilné linky so samozakladacim kfmnym vozom — udrZba

kfmnej techniky, priprava krmiva s mieSanim v horizontalnom zlabe,

vlastné kimenie, hygiena pri kfmeni.

— Mobilné linky s mieSacim kfmnym vozom — udrzba kifmnej tech-
niky, priprava krmiva a vlastné kifmenie, hygiena pri kifmeni. L

Po Géelnom rozéleneni linky kifmenia (pracovné operacie) na é&lanky
(¢asti) a po uréeni obsahu prace vypoéitame na zaklade normativov ¢asu
a ¢initelov trvania jednotkovy ¢as na kus a def, ako aj celkovy ¢as na pra-
covnu operaciu. V naSej vzorke sme vychadzali z celkovej jednotkovej
potreby ¢asu na pracovnu operaciu kimenie, a to:

produkénych dojnic aj v pdrodni pri totoznej mobilnej linke
kimenia (objekty ¢. 7 a 8),

— u produkénych dojnic, ked v pdérodni je stacionarna linka kifmenia
(objekty ¢. 1 az 6 — tab. I).

Z celkovej jednotkovej potreby ¢asu na pracovni operaciu (priprava
krmiva a kifmenie véitane hygienickych prac a udrzby mobilnych liniek)
usilujeme o optimalne riesenie, a to o Specializaciu pracovnikov — kimicov
v dvojsmennej prevadzke.

Prvou podmienkou tohto rieSenia organizacie prace na linke kifmenia
Jje, aby koncentracia dojnic v rieSenom objekte bola celym nasobkom normy
obsluhy (-4 5 9%). Druhou podmienkou je, aby vlastné kimenie v objekte

netrvalo viac ako Styri hodiny, alebo dlhsie ako dojenie. Tretou podmien-

kou je, aby toto riesenie neodporovalo predpisom o bezpe¢nosti pri praci.
Da sa povedat, Ze druh4 a tretia podmienka nielen v skiimanej vzorke
objektov, ale ani vo vieobecnosti neprekaza zaviest Specializaciu prace pri
kfmeni, ak koncentracia dojnic je celym nasobkom normy obsluhy. Dlzka
kimenia nepresahuje v skimanych objektoch dizku dojenia, pretoze
v sekeii alebo v paviléne sa podet ustajnenych dojnic pohybuje od 80 do
204 ks, ¢o predpoklada dojenie v dizke od 90 do 221 min. Ani predpisom
0 h(‘?J’)CCHOStl prace v skimanych objektoch toto riesenie neodporovalo.
Uplnu sp(,ualuacm pracovnikov na linke kifmenia sme projektovali:
a) u ochktu ¢. 3 (JRD Perin), kde je koncentracia 464 dojnic a norma
obsluhy 215 ks (tab. II);
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b) u objektu ¢ 8 (JRD Dvory na Zitavou), kde je koncentracia
1206 dojnic a norma obsluhy 280 ks (v¢itane dojnic v porodni).

Ak je koncentracia v objekte vyssia ako cely nasobok normy obsluhy,
je vyhodnym organiza¢nym rieSenim c¢iastocna Specializdcia pracovni-
kov — kfmicov, ktori nevykonavajua hygienické prace pri kimeni. Z priesto-
rovo-dispozi¢ného a organiza¢ného hladiska moéZe hygienické pracovné
¢innosti vykonavat o3etrovatel dojnic.

Toto riesenie sme projektovali u tychto skimanych objektov:

a) objekt ¢. 4 (JRD Slatinské Lazy), kde je koncentracia 536 ks
a norma obsluhy 238 ks;

b) objekt ¢. 7 (JRD Nova Bodva), kde je koncentracia 908 ks a norma
obsluhy 373 ks.

Ak je koncentracia v objekte totozna s normou obsluhy, potom si
z hladiska organizacie prace mozné dve riesenia:

1. (JVO]SII]Onnd prevadzka dvoch kfmi¢ov s kooperaciou,

2. jednosmenna prevadzka jedného kimiéa s prerusenim bez koope-
racie.

Z naSich zaverov u skimanych objektov sa neda jednoznac¢ne povedat
a urc¢it najvyhodnejsi sposob kooperacie kimicov, ale mozno uviest tieto
vseobecné poznatky: Kooperacia kimicov pri reprodukcii alebo odprata-
vani vykalov v objekte je v praxi malo realna a nemozno ju z viacerych
dovodov odporuéit. Jednym z dévodov je, Ze pracovné ¢innosti pri ostat-
nych a nepravidelnych pracach (tazisko je v reprodukcii) a odpratavani
vykalov velmi tzko priestorovo, dispoziéne aj organiza¢ne stvisia. Ako
priklad moZno uviest presuny sekcie v ramei reprodukeie pri siiéasnom vy-
hrnuti vykalov z boxov. Preto sa javi ako vyhodna (v ich charaktere a ca-
sove] zaviznosti) kooperacia medzi tymito operaciami. Ostatné a nepra-
videlné prace sa robia v ur¢itom striktnom ¢ase a vyzaduja zvyseny pocel
pracovnikov. Naopak odpratavanie vykalov nema ¢asova zaviznost a pra-
covné ¢innosti nemusia byt urobené v striktnom termine. M6zu byt v kraj-
nom pripade presunuté na druhy den, pravda pri dvojnasobnej spotrebe
¢asu na ich vykonanie. Z toho vyplyva, Ze pracovna kapacita na odprata-
vanie vykalov mdze byl presunuta na narazové nepravidelné prace a v tom
Lkvie vyhodnost kooperacie. V najnizsich koncentraciach (300—400 ks)
ani tieto ¢innosli nevyuzivaju denny fond pracovného ¢asu dvoch osetro-
vatelov, k nim sa este pridruzuje kooperacia pri nahanani dojnic do dojarne
a hygiena pri kimeni. Dévodom moéze byt aj nevyuzitie kvalifikacie kimica.
Opravnenost tohto tvrdenia potvrdzuu‘ skutotnost, Ze ani v jednom zo
skimanych objektov kimici nekooperovali pri reprodulkeii ani pri odprata-

vani vykalov.

Vo vieobeenosti mozno odporucit tieto smery kooperacie kirmic¢ov
(pricom o vhodnosti rozhoduji miestne podmienky):

1. Udrzba techniky v objekte. Tuto kooperaciu sme projektovali
v objekte ¢. 1 (JRD Nova Basta), kde je koncentracia 320 ks a norma ob-
sluhy 202 ks. Vyhody tejto kooperacie spoc¢ivaji v operativnosti pri zmene
pracovnych ¢innosti (totozné pracoviska) a v zainteresovanostina prevadzky-
schopnosti techniky a tym na produktivite prace a vysledkoch vyroby
v objekte. Nevyhodou je nedostatok pracovnikov pozadovanej kvalifi-
kacie.

2. Dovoz krmiva v ramei tseku zV. Tuto kooperaciu sme projektovali
v objekte ¢. 2 (SM Filakovo), kde je koncentricia 533 ks a norma obsluhy
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175 ks. Vyhodou je vyuzitie kvalifikacie pracovnika poc¢as smeny. Nevy-
hody su v riziku oddialenia kfmenia z titulu nepredvidanych prevadzko-
vych tazkosti pri dovoze krmiva v ramei ZV a v nizke] operativnosti pri
zmene pracovného postupu.

3. V ramci tseku ZV ide o kooperaciu pri ostatnych a nepravidelnych
pracach. V nasej vzorke sme tito kooperaciu projektovali v objekte ¢. 5
{SM Chminianska Nova Ves), kde je koncentracia 480 ks a norma obluhy
308 ks, a v objekte ¢. 6 (JRD Ortase), kde je norma obsluhy 306 ks a kapa-
cita 640 ks. Toto organiza¢né rieSenie mozno povazovat za najmenej vy-
hodné, nadzové. Podmienkou realizacie je, Ze farma dojnic suvisi priesto-
rovo a dispozicne s ostatnymi objektmi ZV. Dochadza k nej vtedy, ked
kvalilikacia kimicov nezodpovedd vhodnosti kooperacie uvedenej v bode
1 a 2. Ak kfmiéi splnaju kvalifika¢né podmienky pre kooperaciu pri udrzbe
techniky a dovoze krmiv v ramei ZV, je vyhodnejsie volit toto organizaéné
riesenie. V tychto objektoch mali kfmic¢i kvalifikaciu iba pre vykonavanie
pomocnych prac v V.

Tieto vSeobecné zavery moézu posluzit k planovaniu potreby kvalifi-
ka¢nej Struktary pracovnikov. Organizacia moéZe v predstihu uréit orga-
nizac¢né riesenie linky krfmenia a podla toho vyberat a vychovavat pracov-
nikov s pozadovanou kvalifikaciou.

Jednotlivé pracovné ¢innosti pracovnej operacie maju roznu c¢asovi
zaviznost vykondvania v priebehu vyrobného procesu. )

Najvicsiu ¢asova zavaznost mé vlastné krmenie, ktoré musi splnat
tieto zootechnické poziadavky: 10—11-hodinovy interval medzi dvoma
krmeniami, dodrzat stanoveny ¢as kimenia (+ 15 minut), dodrzat zasadu
kfmenia po dojeni. Preto vlastné kimenie musi mal v pracovnom postupe
prioritné casové postavenie. U mobilnych liniek priprava krmiva a kimenie
prebiehaja kontinudlne.

Dolezita casovi zaviznost ma dalej priprava krmiva u stacionarnych
linick krmenia. Ta moze byt u konzervovaného krmiva najviac s 16-hodi-
novym predstihom na DS, ZP, DoPL, kimny voz alebo int medziskladku,
u zeleného krmiva najviac s dvojhodinovym predstihom.

Tretou ¢innostou s ¢asovou zaviznostou je skryvka krmiva, ktora sa
musi urobit ihned po priprave krmiva.

Ostatné ¢innosti nemaju vopred stanovenu ¢asova zaviznost a casovy
sled ich vykondvania mozno urcéit operativne podla miestnych podmienok.

Priklad spravneho pracovného postupu kfmiov u stacionarnych liniek s DoZP 100 R,
PNL-500

Vnilrosmenovy pracovny rezim a pracovny postup

Dopoludnajdia smena — 1 kfmi¢ — zimné obdobie
Trvanie
Rezim dna v min Pracovni cinnost
4.55 5.00 5  Priprava na smenu
5.00 8.28 208 Uzavretie kfmnyech zdbran, vlastné krmenie, pracovna
prestivka, kontrola zdravotného stavu
3.28  10.40 132  Priprava krmiva z vezi na §P
10.40 10.46 G Skryvka sendaze
1046 11.22 36 Cistenie pripravovne
11.22  13.40 138 IKooperdcia v ramei ZV alebo pri udrzbe techniky v ob-
jekte
13.40  13.45 5 Ukonfenie smeny
4.55H 13.45 530  Dlzka smeny
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Odpoludnajsia smena — 1 kfmi¢ — zimné obdobie

12.40 = 12.45 5  Priprava na smenu

12.45 13.53 68 Kooperacia v ramei ZV alebo pri ddrzbe techniky
v objekte

13.63 14.12 19  Cistenie napajaciek

14.12  15.39 87  Cistenie kfmnych zlabov, odvoz zbytkov

15.39  19.07 208  Uzavretie kimnych zabran, kfmenie, prestavka v praci

19.07 21.19 132  Priprava krmiva z veZi na SP

21.19 21.25 6  Skryvka krmiva vo vezi

21.25 21.30 5  Ukoncenie smeny

12.40  21.30 530 Dizka smeny

Priklad spravneho pracovného postupu kfmit¢ov u mobilnych liniek s nakladatom
krmiv a zakladacim vozom Midan 8
Vnutrosmenovy rezim dria a pracovny postup

Dvojsmenné prevadzka, dvaja kfmici, dopoludriajsia smena

Trvanie
Rezim dna *~ v min Pracovna ¢innost
4.55 5.00 5  Priprava na smenu
5.00 10.07 307 Priprava krmiva a krfmenie

krmic¢ I v pavilone A, B; 95 ks v porodni
krmic¢ IT v paviléne C, D; 95 ks v pdrodni

10.07 10.22 15  Prestavka

10.22  10.57 35  Prevoz slamy, sena ku silazi, skryvka krmiva v Zlaboch,
vo vezi — krmi¢ I, II

10.67 11.58 61 Udrzba kimnej techniky — kfmic¢ I, IT

11.68 13.31 93  Cistenie kfmnych 2Iabov, chodieb, napajaciek
ktmic¢ I, II v pavilone A

13.31 13.36 5  Ukoncenie smeny

455 13.36 521  Dizka smeny

Dvaja krfmici, odpoludnajsia smena

12.45  12.50 5  Priprava na smenu

12.560  16.00 190  Cistenie kfmnych zlabov, chodieb, napajaciek, odvoz
zbytkov kfmenia
krmic III, IV v pavilone B, C, D

16.00  16.15 15  Pracovna prestavka
16.15 17.00 45  Krmenie v porodni — kfmic¢ 111, IV
17.00 21.21 261 Priprava krmiva a kfmenie

krmi¢ I11 v pavilone A, B skryvka krmiva
kifmic¢ IV v paviléone C, D odkrytie krmiva
21.21  21.26 5  Ukoncenie smeny
12.45 21.26 521  Dlzka smeny

Vlastné kifmenie musi prebehnut v cykloch kfmenia podla reproduk-
¢nych skupin pri reSpektovani vhodnosti prijmu krmiva dojnicami ihned po
skonéeni dojenia. V zaujme dosiahnutia spolo¢ensky pozadovanej produkti-
vity préce, t. j. kfmenia bez zbyto¢nych stratovych ¢asov, nemozno u kaz-
dej linky dodrzat poZiadavku kfmenia po dojeni. O zladeni kfmenia po
dojeni rozhoduje viacero faktorov, z ktorych niektoré neovplyvniuje
rieSitel organizacie prace (typ linky a jej hodinovy vykon, stavebno-
dispozi¢né rieSenie objektu). )

Moznost kfmenia po dojeni jednoznacne splnaju nadzlabové linky
kimenia DoZH, NDS-500 s prisunom krmiva z vezi i Zlabov, ked krmivo je
v ¢asovom predstihu dopravené do objektu a nahanaé¢ mechanickym spo-
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sobom dopravi krmivo v pozadovanom ¢ase do kfmneho Zlabu. Podobnp
splfaju poziadavku linky so ZPD, ev. linka s kfimnymi zdbranami,
ked nahaina¢ v poZzadovanom ¢ase otvori kifmne zébrany.

Mobilné linky tuto poziadavku spliiaja velmi rozdielne, pricom tazisko
zladenia s linkou dojenia je v hodinovom vykone dojarne, a v jej rieSeni
v nadviiznosti na hodinovy vykon mobilnej linky kimenia. Ak vykon linky
dojenia je o nieto vyssi ako vykon linky kimenia, da sa pozidavka dodrzat.
Tuto zasadu sme overili v JRD Nova Basta. Ak vykon linky dojenia je
nizéi ako vykon linky kimenia, tato poziadavka by bola splnené len pri
stratovych casoch kimica.

Uplne nevyhodne plnia tato poziadavku linky s elektrickym kimnym
vozom bez kimnych zabran a PNL 500 bez kifmnych zibran pre vysoké
stratové casy.

Linka kfmenia moéZe plnit poZadovanu alebo projektovani produkti-
vitu prace iba pri vytvoreni technologickych opatreni, racionalnych metod
price a racionalnom usporiadani pracoviska. Niektoré poziadavky musia
plnit s éasovym predstihom useky RV (dlzka rezanky, striedavé vskladnenie
silaze, senaZe v Styroch a viacerych zlaboch, uskladnenie slamy v areali
objektu). Niektoré musi zabezpecit operativne smenovy zoolechnik
(medziskladka krmiva, uloZenie naradia), niektoré stvisia s dlhodobym
planovanim, s prevadzkyschopnostou techniky (pocet pracovnych prostried-
kov, prevadzkyschopnost).

Technické rieSenie liniek kfmenia ako aj technika pripravy krmiva
a kimenia nepredpokladaja v podstate delbu prace medzi kfmié¢mi. U mo-
bilnych liniek kimenia pri vysokych koncentraciach 1206 dojnic pri vytvo-
reni vhodnych technologickych podmienok (dlZzka rezanky), racionalnych
metod prace (uskladnenie krmiva) nie je uéelna delba prace medzi kimiémi,
ale kazdy kimi¢ oSetruje pridelent skupinu zvierat, pricom si sam naloZzi
krmivo a podava ho do zlabu.

U stacionarnych liniek, vzhladom na moznost pripravy konzervova-
ného krmiva na 12 aZ 16 hodin dopredu na medziskladku, sme v nasej
vzorke nezaznamenali nutnost delby prace. Jedine pri koncentracii nad
800 dojnic, ked st v smene nutni dvaja kfmici, moze déjst k delbe prace
pri priprave krmiva z vezi, ked jeden obsluhuje odber z veZi a druhy usklad-
nenie v DKS, ZP, DoPL.

Pochopitelne, Ze pracovny proces pri rieseni stroj-stroj, stroj-clovek,
¢lovek-¢lovek, ¢lovek-zviera nemdze byt idealne (totalne) zladeny pri Ziad-
nom organiza¢nom rieSeni. V uvedene] organizacii prace su technologicko-
organizac¢né straty ¢asu uvedené v tab. II. Ide o straty éasu v dvoch ob-
jektoch (¢. 3 a 7), ktoré sa pohybuja v rozmedzi 55 a 147 minut. Tento cas
moéze byt sice vyuzity vo forme kooperacie, ale miestne podmienky ovplyv-
nili rozhodnutie charakterizovat tento ¢as ako stratovy. Konkrétne
v objekte ¢. 7 pri kimeni produkénych dojnic v porodni, rozdojovni a stani
na sucho dochédza k presunu krmiva na vicésiu vzdialenost ako 150 m.
Taktiez zloZenie kfmnej davky vyZaduje asté prepinanie privesov. Tieto
vplyvy ako aj miestne pomery, ked kimi¢ nemal moznost kooperovat, nas
viedli k projektovaniu technologicko-organiza¢ného prestoja. V ostatnych
objektoch nedochadza k prestojom a pracovnici-kfmi¢i s v smene plne
vyuZziti, pochopiteIne pri spravnej pracovnej metode a postupe.
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SUHRN

Pri rieSeni organizacie prace pri kfmeni dojnic vo vyssich koncentra-
ciach sa javi vhodné Specializacia pracovnikov-kifmicov a k plnému vyuzi-
tin denného fondu pracovnej smeny je celné maximalne vyuzitie koopera-
cie.

Krmenie je najzodpovednejSia praca z hladiska uzitkovosti dojnic,
pricom je ¢asto nutné reagovat na nahle zmeny, ¢o moze kvalifikovane
zvladnut iba Specializovany pracovnik-kfmié¢. Ak je koncentracia v objekte
celym nasobkom normy obsluhy (4 5 %), mozno na linke kimenia uva-
zovat s optimalnym organiza¢nym riesenim — dvojsmennou prevadzkou
kimi¢ov. Ak tomu tak nie je, kimi¢i musia pre plné vyuzitie smeny koope-
rovat pri inych pracach. O smere kooperacie spravidla rozhodujiu miestne
podmienky.

Kooperacia kfmicov pri reprodukeii a odpratiavani vykalov je v praxi
malo realna.

Najvyhodnejsia kooperdcia sa javi pri tdrzbe techniky v objekte,
menej pri dovoze krmiva v ramei useku ZV a pri ostatnych a nepravidel-
nych pracach v ramei tseku ZV. Specializovani pracovnici-kfmi¢i musia
pracovat v u¢elnom vnutrosmenovom rezime prace a oddychu racionalnou
pracovnou metodou. Prioritné postavenie v rezime dna ma vlastné kimenie
(u mobilnych linick spolu s pripravou krmiva), dalej je to priprava krmiva
u stacionarnych liniek a nakoniec skryvka krmiva. Vlastné kifmenie musi
prebehnit podla reprodukénych skupin v zavislosti od linky kifmenia
pokial mozno po dojeni. Kifmenie po dojeni sa neda zabezpecit u liniek
s elektrickym kifmnym vozom a u SH linky bez kfmnych zabran pre vy-
soké stratové ¢asy pri kimeni. Ostatné kfmne linky sphiaja tato poziadavku
velmi dobre alebo uspokojivo.
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The production and consumption of cereals in individual parts of the world and the foreign
trade in this commodity are discussed. Although cereals belong to the most important
agricultural products and hold a key position in nutrition of all people, their production
is not located equally. The most important world producers, exporters and importers of
cereals are mentioned,
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An analysis of the position of developing countries in Czechoslovak foreign trade, and
particularly with respect to agricultural and food products, is presented. Participation of
the Czechoslovak economy in the international division of labour is discussed and consider-
able reserves in its further development are pointed out.
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Differentitation in remuneration on agricultural cooperative farms and state farms is
discussed. The differences in average remunerations of individual categories of employees
and within enterprises, as well as differences in the wages of employees belonging to the
main categories, are evaluated. The degree of remuneration differentiation is expressed by
the variation coefficient.
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The current problems concerning the emplovees of pasture farms in mountainous and
submontane regions of Slovakia are discussed, and the characteristics of personal profile
(qualification, age, practice, profession and sex) is given. In conclusion different methods
of solving the problems relaling to these employees are presented.
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Methodology of normative determination of seed and seedling requirement under different
agroecological conditions is discussed. The proportion of seed costs in relation to the seed
category, cultivar assortment, propagation degrees and price level is characterized. When
forming the normative basis, the following factors have to be respected: natural production
aspects, germination, seed purity, health condition of planting material, sowing term, fore
crop, and other factors affecting not only the natural quantity of seed and seedlings but
also the cost norm.
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Pesults of the analysis and evaluation of slaughter cattle fattening economy in a selected
set of agricultural cooperatives in the Czech Socialist Republic in the years 1973 to 1977
are given with special regard to efficiency of the employed feeds; out of this set, in four
agricultural cooperatives with traditional and large-capacity housing the results are given
for the years 1975 to 1977 (or 1978). The article is complemented by the comparison of
the results of the chosen agricultural cooperatives and of the selected set for the year 1980,
following the change in economic tools.
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animal production, dairy cow rearing, large herds. labour organisation, concentration. co-
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A solution and recommendation of the required social productivity of labour during dairy
cow feeding, which can be achieved by specialisation, cooperation and division of work
employing rational working methods and procedures, are presented. For the organisalion
of labour during feeding large dairy cow herds the most suitable appears the specialisation
of labourers — feeders, and the maximum introduction of cooperation, on the basis of
which maximum ulilization of the working time can be achieved.

62  ZEMEDELSKA EKONOMIKA — 1982



J. Lietava NEZIADUCE FAKTORY POSOBIACE
NA ZISKAVANIE OSETROVATELOV
NA PASIENKOVYCH HOSPOD ARSTVACH
NA SLOVENSKU

Pasienkovy chov, vzhladom na absolatne ¢i relativne znaéné vymery
trvalych travnych porastov (TTP) na Slovensku, ma velky hospodarsky
vyznam. Kym podiel TTP z celkove] polnohospodarskej pédy sa v ramei
CSSR blizi k 1/4, v ramei SSR je to uz viac ako 1/3 a napr. v Stredosloven-
skom kraji tento podiel prevysuje 1/2.

Tento prirodno-priestorovy faktor v horskych a podhorskych oblas-
tiach (HPO) v spojitosti s historickym pozadim podmieniuje aj vzdiale-
nostné, ¢asové a socialne dimenzie u pracovnikov v pasienkovom chove
oviec a jalovic, ¢o vSetko vo vzdjomnej podmienenosti vtlac¢a ich pracov-
nému procesu ako aj ich Zivotnym podmienkam urcité Specifika. Pracovny
proces v chove oviec a jalovic sa uskuto¢iiuje najmé v pasienkovom obdobi
za tazkych prirodnych, nedostatoénych materiélno—tecﬂnicchh ako aj
tazkych zivotnych podmienok. Tieto dva chovy st najzaostalejSimi tisekmi
zivocisnej vyroby. Prejavuje sa to, okrem iného, v nedostatku pracovnych
sil a v nedostato¢nom zaujme mladych Iudi o tieto profesie.

Vyuzitie nasich rozlahlych pasienkov, vratane vzdialenych horskych,
vysokohorskych a hol, neméZe byt mimo oblasti nasho zaujmu. V stéas-
nosti sa tam pasua desattisice oviec a jalovic. Poskytuju najlacnejsie krmivo.
Pravda, st naroénejsie (aj ekonomicky) na ¢loveka.

ZISKANY MATERIAL A VYSLEDKY

Zakladné udaje sme ziskali o 235 oSetrovateloch oviec (z 27 podnikov)
a 566 osetrovateloch jalovic (zo 66 podnikov); okrem toho sme vykonali
detailnejsi rozbor niektorych stranok subjektu u 45 osetrovatelov jalovic,
ktorych autor navstivil osobne. Pouzita technika: pozorovanie, rozhovor
a dotazniky, ktorych data sme Statisticky spracovali do tabuliek.

Ziskany a vyhodnoteny material svedéi o tom, Ze v sacasnosti su to
dva priame faktory — subjektivny a materialno-technicky — ktoré udr-
Zuju pasienkovy chov oviec a jalovic na nizkej urovni. Su to vlastne dva
prvky vyrobného procesu, ktoré sa navzajom podmienuj, a urcita kvalita
Jedného si vyzaduje zodpovedajucu kvalitu druhého. Celkove nizka Groven
pasienkového chovu spdsobuje, Ze vznikaju a pretrvavaja jednako problémy
bezprostredné, jednako néasledné.

K bezprostrednym problémom patria: ohrozenie zdravia oSetrovate-
fov najmé v dosledku nepriaznivého pocasia, celkove nizka aroven Zivot-
ného Standardu na pracovisku, zvySena urazovost a chorobnost, dlhodoba
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socialna odlucenost a dostavuji sa u nich dokonca aj stresové situacie. Aj
velka zodpovednost za stado vo volnej prirode pri nedostatku ochrannych
technickych zariadeni prispieva k psychickej zatazi.

Nasledné problémy tkveju potom vo fluktuacii, v nedostato¢nom zauj-
me mladeze o tieto profesie a v celkovom nedostatku najmia kvalifikova-
nych pracovnikov na tomto useku prace. Niekde dochadza az k protire-
¢ivym situdciam, ked do rajonu (hranic) polnohospodarskeho podniku
spadaji 1—2 obce zname dostatkom oSetrovatelov a ked prave tento
podnik zapasi so zna¢nymi tazkostami pri zabezpetovani pracovnikov
tychto profesii. OSetrovatelov z ich rajonu pritiahli ndborové prispevky,
vysSie odmeny, pripadne i dalie vyhody do podnikov vzdialenych v niekto-
rych pripadoch aj niekolko desiatok kilometrov. Smennost, podla adajov
z vybraného siboru, na pasienkovych hospodarstvach neexistuje. Volné
dni st u nich vzacnou vynimkou a takmer polovica z nich si nemohla vy-
erpat ani riadnu dovolenku. Pracovny den sa vymyka zakonom stanove-
nej pracovnej dobe. Prestavky medzi jednotlivymi ¢innostami stvisiacimi
s pracovnym procesom, vzhladom na vzdialenostné parametre, nemoZno
vyuzit pre pracu v rodine.

Nedostatok oSetrovatelov oviec a jalovic sposobil, Ze v nicktorych
podnikoch upustili, v rozpore s celospolo¢enskym a ekonomickym zauj-
mom, od dojenia bahnic a v niektorych sa vyskytol mcl\olkotyzdnovy
opozdcny vyhon jalovic na pastvu pre nedostatok tychto pracovnikov.
Aj 70 9, opytanych hlavnych zootechnikov odpovedalo, Ze maju alebo
velky (18 %), alebo ¢iastoény (52 %) nedostatok pracovnikov spominanej
profesie.

Zrejme nielen v SSR, ale aj v CSR existuje, aspon stasti, obdobna
situacia. Napr. v Plane socidlneho rozv oja okresu Tachov — mozeme &itat,
ze ,,... v niektorych prevadzkach chovu dobytka s velmi nizkou technic-
kou a technologickou vybavenostou ... nemoZno pracovnikov odchadza-
jucich do déchodku nahradit mladymi Tudmi, ktori odmietaju v tychto
prevadzkach pracovat‘ (prelozil autor).

Dana situacia v pracovnych silach v chove oviec a jalovic sa stala
obmedzujicim faktorom pre rozsireny reprodukény proces a brzdiacim
c¢initelom sprogresivnenia uvedenych chovov.

Nemozno povedat, Ze by z hladiska Ziadicej materialno-technickej
vybayenosti bolo o3etrovatelov pocetne malo. Nam vSak musi ist nielen
o kvantitativnu, ale aj o kvalitativnu stranku, ktora je charakterizovana
aroviiou vzdelania a nadobudnutymi plaktlckvml skusenostami a poznat-
kami poéas vykonu prislusného povolania. Dokonca treba pocitat s tym,
ze ani v buducnosti sa oSetrovatelia oviec a jalovic nebuda po kvantita-
tivnej stranke reprodukovat v rozSirenom rameci, ale tento limitujuci
reprodukény proces musi byt vyvazeny rozsirenym reprodukénym pro-
cesom po kvalitativnej stranke.

Pretoze uréité kvality subjektu oSetrovatelov jalovic sme skamali
u viac ako dvojnasobného poc¢tu (stiboru) osSetrovatelov oviec a pri ski-
mani niektorych ich stranok sme postupovali podrobnejsie, dalej (aZ na
vyslovné uvedenie oboch profesii) pdjde o idaje o oSetrovateloch jalovic. Pri-
pominame vsak, Ze u oboch profesii ide vaésinou o podobné problémy.

Po vzdelanostnej stranke, ako podstatného a vychodiskového znaku
kvalifikacie, je u osetrovatelov velmi nepriaznivy stav. So zakladnym
vzdelanim, vratane neukonc¢eného, ich bolo v roku 1979 96 9% (z toho
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s neukonéenym 27 9%). Zvysné 4 %, pripadajia na absolventov byvalej
hospodarskej 8koly, polnohospodarskeho odborného uéilista (POU) a SPTs.
(na tato stredni skolu prlpadalo 0,5 %). Nedostatok puslusncho skolského
vzdelania sa podniky snazia Lmlernovat organizovanim druzstevnych
8kol prace, usporadivanim Skoleni a kurzov, kloré absolvovalo 20 9
osetrovatelov.

Takyto stav treba povazovat z hladiska dnesnych poZiadaviek za
krajne nepriaznivi vzdelanostna udroven (ziskana kvalifikaciu pre iné
profesie nemozno brat do uvahy — rozhodujica je prislichajiaca, pozado-
vand profesna priprava). Pri doterajsich planovanych kvétach do POU pre
odbor chovatel hospodarskych zvierat a najméa ich plneni by sa este dlho
Lento stav podstatnejSie nezmenil.

Problematicka je aj prefeminizovanost odboru chovatel hospodar-
skych zvierat na POU (v naSom subore z 566 oSetrovatelov jalovic bolo
44 9, zien). Vo vicsine pripadov zeny nemozu ist s jalovicami na vysoko-
horské, resp. vzdialené pasienky. Pritom napr. varit sa v ramci odboru
v POU u¢ia len dievéence, a chlapei, ktori sa v pasienkovej sezone na dlhsiu
dobu odkazani sami na seba, nie.

Daldim negativnym javom je vysoky priemerny vek oSetrovatelov
(17,1 roku u vybraného suboru). Je podstatne vyssi ako v celom narodnom
hospodarstve, v priemysle (36 rokov), i v celom sektore polnohospodarstva
(43,4 roka). Pomer vekovych kategorii do 40 a nad 40 rokov je v subore
32 : 68. Nad 50 rokov ma 40 9, osetrovatelov. Podiel déchodcov prevysuje:
jednu pétinu.

Tento stav mozno kvalifikovat za naruseni vekovu strukturu.

Mohlo by sa logicky zdat, Ze oSetrovatelia s vyS$im priemernym ve-
kom maju dlhodobej$iu prax v prislusnom chove. Udaje o tom nesvedéia.
Takmer Stvrtina zo 45 nahodne vybranych (z celkového stboru) a osobne
nd\stl\fnych oSctrovatelov pracoxala v chove jalovic len do 1 roka, od
2 do 5 rokov 47 9% a nad 10 rokov len 9 9. Tento rozpor medzi fyzickym
vekom a dizkou prisluinej praxe je (,helom fluktuacie a zmeny profcsw.
Ak za pit rokov fluktuuje takmer polovica osetrovatelov jalovic (u oSetro-
vatelov oviec je Lo eSte viac) a ak ro¢ne meni z nich profesin okolo Stvrtiny,
tak je Lo privela (tab. I). Z tabulky vyplyva, Ze ro¢na fluktuacia osetro-
vatelov jalovic (u oSetrovatelov oviec sme zistili 229, [luktuaciu) je pod-
statne vyssia ako celostatna, ktora sa pohybuje okolo 12 9

Tieto pohyby viedli. mimo iného, k tomu, Ze u osetrovatelov nastal
zhluk roznych inych povodnych profesii, ktoré boli podloZzené nadobudnu-
tou kvalifikaciou, a u velkej viicsiny aj roky patricne uplatnovanou. A tak
sa v subore osetrovatelov jalovie vyskytoval napr. Sofér, banik, obuvnik,
hutnik, murir, kominar, kuchar, ¢asnik. zvarac, kuri¢, zamocnik, ¢alinnik,
predavac. .. Teda, za profesiou osetrovatela jalovie sa skryvaju kvalifiko-
vanejsie iné povodné profesie, niektoré v praxi velmi tzkoprofilové, hla-
dané. Taktiez neziadaei rozpor.

Skutoénost, ze u vybraného suboru je V'Lu, ako polovica osetrovatelov
s inou pdvodnou kvalifikdciou a ze vyse 90 9, z nich ma len zakladné vzde-
lanie vratane neukoncéeného, treba hodnotit ako nepriazniva kvalifikaéna
strukturu. Je to opiatl podstatne nepriaznivejsia situacia ako u robotnikov
v priemysle, nepriaznivejsia aj ako u mdovych pracovnikov v celom
polnohospodarstve a horsia aj v porovnani s pracovnikmi celej Zivoc¢isne]
vyroby. Pritom z roka na rok sa plan naboru mladeze do uc¢ebného pomeru
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1. Fluktuacia a zmeny profesie sledovanych osetrovatelov jalovic za roky 1975—1979

Ukazovatel 1975 1976 1977 1978 1979
Fluktuacia oSetrovatelov g
v jednotlivych rokoch
— absolutne — 9 8 9 4
-V % — 20,5 18,2 20,0 15,6
Zmena profesie v jednotlivych
rokoch z hladiska sledovaného
pracovnika
— absolutne o 7 12 12 10
-V % — 15,9 27,3 26,7 22,2
Pocet vsetkych prestupov
sledovanych oSetrovatelov
z hfadiska podniku za roky
1975—1979
— absolutne 21
—v % 47,7
Pocet vselkych prestupov
sledovanych o3etrovatelov
z hladiska profesie za roky
1975—1979
— absolutne 33
—v % 75.0
Pocet respondentov*) 44 44 ' 44 ' 45 45

*) jeden z respondentov bol v rokoch 19751977 este ziakom

pre odbor chovatel hospodarskych zvierat neplni, aj ked sa predmetny
plan pre polnohospodarstvo veelku prekracuje.

Je zname, aké st prvé kroky v novom zamestnani. Su podstatne
tazdie bez zodpovedajucej pripravy. Nie st to len tazkosti pre samotnych
osetrovatelov, ale aj pre zootechnikov. Tak ¢i tak, fluktuacia je spojena so
znac¢nymi neproduktivnymi nakladmi, a preto je priamo stratovym, resp.
antiziskovym faktorom. Prichod nového nekvalifikovaného pracovnika
a neziadaci odehod kvalifikovaného, alebo aspon primerane zaucenc¢ho pra-
covnika vyzaduje naklady na samotné ziskanie nového pracovnika, nové
skolenie s praktickym zaucovanim, zdravotné prehliadky, spravidla je
ltakato zmena spojena s poklesom produktivity price a pod. Ide o presne
tazko vy¢isliteIny celkovy finanény dopad (pretoZe napr. pri produktivite
prace sa jedna o zlozité vzfahy medzi ¢lovekom, zvieratom a rastlinou), ale
kvalifikovany odhad vedie rozhodne k pdtmiestnemu ¢&islu.

Cim bliz8ie k priemyselnym centram a mestam, tym st problémy so
zabezpecovanim a udrzanim oSetrovatelov vécsie. Niekde k tomu ucelu
vyuzivaju naborové, nastupné i stabiliza¢né prispevky. Iste to v jednotli-
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vom pripade pomodZe, ale celkovy problém to vyrieSit nemdZze, najmé ked
sa poskytuju bez ohladu na kvalifikaéné predpoklady, ked iné podniky
davaju vyssie naborové prispevky, ked naborové prispevky si vo vztahu
k stabilizaénym vyssie, ¢o sa da zneuzivat v neprospech stabilizacie a pod.
Konec¢ne, sved¢ia o tom aj uz uvedené informacie hlavnych zootechnikov
o (velkom a ¢iastocnom) nedostatku oSetrovatelov.

U nekvalifikovanych a pritom starsich pracovnikov sa zuzZuje Skala pre
ich pracovné vyuzitie. Chov oviec a jalovic im to, pre svoju urovern, este
umoziuje. Takato aroven vsak nepriftahuje mladych Tudi ani priamo do
chovu ani nepriamo cez Stadium prislusného odboru na POU. Preto treba
pri rieSeni technického a kvalifikaéného problému postupovat jednotne
a v niektorych nalezitostiach v logickej naslednosti. Je znama skuasenost, ze
uplatnenie elektrického strojového zariadenia na dojenie oviec, ako aj
elektrickych oplotok na pasenie narazalo a naraza na kvalifikaéna nepripra-
venosf. A vobec sa ukazuje, Ze doteraz sa ovela viac pozornosti venovalo
vzdeldvaniu administrativnych a riadiacich pracovnikov neZ riadenych,
koncovych pracovnikov priamo v chovoch oviec a jalovic.

VYCHODISKA RIESENIA

Za objektivne nutného predpokladu zvySovania techmickej vybave-
nosti prace treba rozSireny reprodukény proces v uvedenych chovoch
zabezpecovat vo vztahu k subjektu vo vseobecnosti len zvySovanim (roz-
sirenym reprodukcénym procesom) jeho kvalitativne] a nie kvantitativnej
stranky. V jednotlivych podnikoch nemoZno v urc¢itom obdobi vylucit
v stivislosti s podstatnejSim zvySenim koncentracie a Specializacie uvede-
nych chovov ani kvantitativny narast.

Pretoze vychodiskom a jadrom kvalifikacie je vzdelanie, treba aj zvy-
sovanie kvalifikacie odvijat od zvy3ovania vzdelania a nasledne obohacovat
o prislusné praktické a teoretické poznatky poc¢as praxe, comu ma napo-
mahat efektivne rozmiestriovanie a dalSie vyuzivanie osetrovatelov v salade
s nadobudnutou kvalifikaciou.

V' zaujme odstranovania neziaddiceho vzdialenostného parametra
medzi podnikom a tradnym bydliskom o3etrovatela a jeho rodiny treba
zabezpecovat pracovné sily z vlastnych zdrojov, to znamené ziskavat
chlapcov a dievcata pre prislusny odbor do polnohospodarskych §kol
z vlastnych obci, ¢im by sa reprodukény proces oSetrovalelov rozvinul ¢o
do kvality, zlepsila by sa ich kvalifika¢na skladba i vekové zloZenie, pri
normdlnej starostlivosti by sa znizila fluktuécia, predlzovala a obohacovala
by sa prax v tej istej profesii a stracali by na vyzname rozne naborové
prispevky.

o sa tyka ziskavania adeptov pre stidium prislusného odboru do
polnohospodarskych §kol, tuto otazku by prisluSné rezortné ministerstva
(poInohospodarstva a Skolstva) mali prostrednictvom kompetentnych
orginov tak zabezpecit, aby sa v naliehavych pripadoch uré¢ili pre jednotlivé
okresy na niekolko rokov vyssie planované kvoty, v ramei ktorych by bolo
umoznené polnohospodarskym podnikom v spolupraci so ZDS, POU,
OPS a SPTS jednako rychlejsie prekonavat kvalifikaéné zaostavanie
a jednako pokryvat, resp. refpektovat poziadavky na pracovné sily aj
priestorovo.
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V uéebnom plane a osnovach pre uc¢ebny odbor chovatel hospodarskych
zvierat by mala byt zohladnena okolnost, Ze oSetrovatelia oviec a jalovic
v HPO st v pasienkovom obdobi vzdialeni od svojich rodin a odkazani
v priprave stravy, casto i v prani, sami na seba. Mali by v skole ziskat
urc¢ity zakladny okruh poznatkov (zasad) z pripravy stravy, hygieny a odie-
vania, pouzivajuc pri tom za tychto podmienok mozné, progresivne suro-
vinové, technické a technologické vymozZenosti. Tato poziadavka by mala
platit aspon pre $koly zabezpecujice vychovu odbornikov pre chovy v hor-
skych oblastiach.

Pre potreby chovu jalovic treba zvysSit podiel chlapcov, na ¢o treba
pamétat uz pri planovani kvét a pri nabore na prislusny odbor polno-
hospodarskych §kol.

Zo Skoleni urobit pevnejsi systém, ktory by zarucoval inovaciu
poznatkov z hladiska profesie a vedeckotechnického pokroku. V zaujme
permanentného ziskavania odbornych poznatkov a zoznamovania sa
s vysledkami z poprednych chovov treba, aby sa pre kazdé chovatelské
pracovisko pocitalo s tlacou; najvhodnejsie by boli Rolnicke noviny a éa-
sopis Na§ chov. ‘

Uvedené riesenia sa stanu realnymi vtedy, ked ich budua predchadzat,
sprevadzat a nasledovat dalSie technickeé, socidlne a ekonomické opatrenia.
Nie je myslitelné, aby sa zotrvavalo pri fyzicky mimoriadne naro¢nom
ru¢nom dojeni bahnic; aby strihanie oviec bolo kazdoroc¢ne sprevadzané
s velkymi tazkostami pre nedostatok clektrickych strojéekov (az natolko,
ze sa kazdy rok vyskytuje fyzicky naméhavé strihanie ruénymi noznicami);
aby bol nadalej taky nedostatok elektrickych oplotok na pasenie bez je-
diného podniku na Slovensku, ktory by mal na starosti intaliciu a servis
technického zariadenia elcktrlgkych oplotok ako aj zaucenie oSetrovatelov
v ich obsluhe; aby oSetrovatelia oviec a jalovic boli na dlhé obdobie odla-
¢eni od riadiacich pracovnikov a svojich rodin; aby sa so v7(1ial(>n0<t'ou
pasienkovych jednotiek zhorsovali podmlcnl\v byvania a pod. Navrhy n
rieSenie tychto problémov st obsiahnuté v ¢. 6/1981 tohto ¢asopisu.

SUHRN

Pracovny proces v pasienkovom chove oviec a jalovic sa v horskych
a podhorskych oblastiach uskutoc¢nuje v tazkych prirodnych, Zivotnych
a nedostatoénych materialno-technickych podmienkach. Nizka troven
pasienkovych hospodarstiev spdésobuje, Ze vznikaja a pretrvavaju jednako
problémy bezprostredné, jednako nasledné.

K bezprostrednym problémom patri celkove nizka uroven Zivotného
standardu na pracovisku, zvySena uUrazovost a chorobnost, dlhodoba so- .
cialna odlacenost, stresové situacie.

Nasledné problémy tkveju vo fluktuacii, v nedostatku najméa kvalifi-
kovanych pracovnikov a v nedostato¢nom zaujme mladeze o tieto profesie.
Dochadza k neziadtGcim situdcidam, napr. k odchodu osetrovatelov z vlast-
nych obci, k fluktuacii, k zanechaniu nadobudnutej kvalifikacie, k rozporu
medzi kvalifikaciou a profesiou, medzi vysokym fyzickym vekom a mini-
malnou praxou profesie oSetrovatela.

Na zaver sme uviedli vychodiska rieSenia, ktorych realizacia znamend
rieSenic problémov vo vztahu k profesii ofetrovatelov.
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Getreidearten, Produktion, Verbrauch, Weltweitniveau, Export, Import, Handelsertrige, Ent-
wicklung der Population, Analyse der Zeitreihen, Analyse der Bezichungen, Analyse von
Trends

Der Aufsatz befaBt sich mit der Produktion und dem Verbrauch an Getreidearten in ein-
zelnen Weltgebieten und mjt ihrem Aufenhandel. Obwohl die Getreidearten zu den wich-
tigsten landwirtschaftlichen Friichten gehoren und eine Schliisselstellung in der Erniihrung
aller Einwohner der Welt einnehmen, wird ihre Produktion doch nicht gleichmiifBig ver-
teilt. Der Aufsatz fiithrt auch die wichtigsten Produzenten, Exporteure und Importeure von
(letreidearten in der Welt an.
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Ernihrungswirtschaft, internationale Arbeitsteilung, Nahrungsgiiter, Entwicklungslinder, Im-
port, Export, Handelspolitik, Aufienhandel, Analyse von Trends

Der Aufsatz analysiert die Position der Entwicklungslinder im tschechoslowakischen Aufien-
handel insgzsamt und besonders im Verhiiltnis zu landwirtschaftlichen Nahrungsgiiterer-
zeugnissen. = wird die Einschaltung der tschechoslowakischen Ukonomik in die inter-
nationale Ar! “tsteilung auf diesem Gebiet angefithrt und auf verhiiltnismiifig betriichtliche
Reserven in 1k 2r weiteren Entwicklung hingewiesen.

DIVILOVA Z.-GLASEROVA J., Foderales statistisches Amt, Sokolovska 142, 186G 13 Praha 8
Differenzierung der Entlohnungen der Beschiiftigten in der LPG und in den Staatsgiitern

Zeméd. Ekon., 28, 1982, Nr. 1, S. 23—30. — 5 Tab. Lit. 2

Niveau des Betriebes, LPG, Staatsgiiter, Entlohnen, Differenzicrung des Entlohnens, statisti-
sche Analyse

Der Aufsatz wird der Differenzierung der Entlohnungen der Beschiiftigten in den LPG
und in den Staatsgiitern gewidmet. Es werden Unterschiede in durchschnittlichen Ent-
lohnungen der Beschiiftigten zwischen einzelnen Professionskategorien und zwischen ein-
zelnen Betrieben und weiter Unterschiede in Entlohnungen zwischen ecinzelnen Beschiiftigten
in den wichtigsten Professionskategorien bewertet. Der Grad der Differenzierung der Ent-
lohnungen wird durch den Variationskoeffizienten charakterisiert.

KOVAR F., Institut fiir Rationalisierung der Leitung und Arbeit, Arbeitsstelle Smetanova
49, 656 01 Brno

Technisch-Ukonomische normative Unterlagen fiir die Planung und Kalkulation des "Be-
darfes an Saatgut und Pflanzgut

Zeméd. Ekon., 28, 1982, Nr. 1, S. 31—37. — 1 Tab., Lit. 3

Saatgut, Pflanzgut, Normen; 6konomische Kennziffern, 6konomische Analyse, Faktorenana-
lyse, Aspekte der Anwendung

Der Beitrag wird auf die Methodologie der normativen Bestimmung des Bedarfes an Saal-
gut und Pflanzgut unter verschiedenen agroiskologischen Bedingungen orientiert. Er cha-
rakterisiert den Kostenanteil an Saatgut mit Riicksicht auf Kategorien von Saatgut, Sorlen-
struktur, Vermehrungsstufen und Preisniveau. Im Zusammenhang mit der Bildung der
normativen Basis wird die Ankniipfung an die naturale Seite der Produktion und an be-
dingende Faktoren respektiert (Keimfihigkeit, Reinheit von Saatgut, Gesundheitszustand
von Pflanzgat, Termin der Aussaat, Vorfrucht und weitere Faktoren, die nicht nur die
lf\atural)e Menge von Saatgut und Pflanzgut, sondern auch die Kostennormative beein--
lussen).

-
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Zur Problematik der 6konomischen Effektivitit der Schlachtviehmast -
Zeméd. Ekon., 28, 1982, Nr. 1, S. —. — 4 Tab., Lit. 4

Tierproduktion, Rindermast, Futter, 6konomische Effektivitit, 6konomische Mittel, Ver--
gleichsanalyse, Analyse der Zeitreihen, Forschungsergebnisse

Im Aufsatz werden Ergebnisse der Analyse und Bewertung der Ukonomik der Schlacht-
viehmafBt im ausgewiihlten Komplex der LPG in der CSR in den Jahren 1973 bis 1977
und in vier ausgewiihlten LPG aus diesem Komplex mit der traditionellen und Grof-
produktionsstallhaltung in den Jahren 1975 bis 1977 (bzw. 1978) mit besonderer Riicksicht
auf die ‘Effektivitit der angewandten Futtermittel angefiihrt. Der Aufsatz wird mit der
Vergleichung der Ergebnisse der ausgewihlten LPG und auch des ausgewihlten Komplexes
bei der Rindermast fiir das Jahr 1980 nach Anderungen der 6konomischen Mittel.

HARMANIAK L., Forschungsinstitut fiir Ukonomik der Landwirtschaft und Nahrungs-
giiterindustrie, Horna Strieborna 32, 974 00 Banska Bystrica

Organisierung der Arbeit bei der Fiitterung der Milchkiithe in hoheren Konzentrationen
Zeméd. Ekon., 28, 1982, Nr. 1, S. 49—58. — 2 Tab., Lit. 8

Tierproduktion, Zucht von Milchkiihen, GroBziichte, Organisierung der Arbeit, Konzentration,.
Kooperation, Spezialisierung, Arbeitsverfahren, Ausniitzung des Fonds der Arheitszeit

Der Aufsatz lost und empfiehlt die gesellschaftlich verlangte Arbeitsprodu’ .vitit bei der:
Fiitterung von Milchkiihen durch Spezialisierung, Kooperation und Arbeits .ilung mit der
Ausniitzung rationeller Arbeitsmethoden und Verfahren. Bei der Lésung de: Organisierung
der Arbeit ist bei der Fiitterung von Milchkithen in héheren Konzentrationen die Spe-
zialisierung der Beschiftigten — Fiitterern geeignet. Fiir eine volle Ausniitzung des Tages-
fondes der Arbeitsschicht ist zweckmifig, die Kooperation maximal auszuniitzen. ‘

LIETAVA J., Forschungsinstitut fiir Griinland, MladeZnicka 36, 974 21 Banskd Bystrica

Unerwiinschte Faktoren, die auf die Gewinnung von Wirtern in Weidewirtschaften in der
Slowakei wirken

Zeméd. Ekon., 28, 1982, Nr. 1, S. 59—65. — 1 Tab., Lit. 4

Landwirtschaft, Weidewirtschaft, Arbeitskrifte, Altersstruktur, Qualifizierungsstruktur, Fluk-
tuation, Stabilisierung von Arbeitskriiften, Ergebnisse der Forschung

Im Aufsatz werden bestehende Probleme im Verhélinis zum Beschiftigten der Weide-
wirtschaften in Berg- und Vorgebirgsgebicten der Slowakei behandelt. Eine gegenwiirtige
Charakteristik ihres persénlichen Profils seitens der Qualifizierung, des Alters, der Praxis,
der Profession und des Geschlechtes wird erortert. Zum Schluf werden Methoden der
Losung der Probleme im Verhiiltnis zu diesen Beschiiftigten angefiihrt.
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RECENZE

EFEKTIVNOST VYVOZU ZEMEDELSKYCH PRODUKTU

V POJETI BULHARSKYCH EKONOMU

Zahraniéni obchod zemédélsko-potravinarského komplexu (ZPoK ) sehrdava v ramei
cellového zahrani¢éniho obchodu BLR postaveni, jez odpovidd vjznamu odvélvi v ramei
«celého narodniho hospodarstvi. Je to pravé BLR, spolu s MLR a RSR, kde vjvozy ze-
.médélsko-potravinarskych produktt jsou dulehlt‘;m a doposud nezamémtelnum platebnim
prostredkem at jiz ve vzlahu ke kapitalistickym, ¢i socialistickym zemim. V_podminkdch
prohlubujici se mezindrodni délby prdace a zefména palk spoluprdce v ramci spoleéenstvi
zemi RV HP neustdle nariista mezindarodni vgyména zboZi, tzn. Ze uréita éast narodniho
dtichodu, v podminkach BLR relativné vysokd, je realizovdna prostrednictvim vnéjsich
vzlaht. Konstatujeme-li, Ze se stoupajicim ekonomiclkym rozvojem té lkleré ¢lenské zemé
ztraci relativné na vyznamu export agrarnich produktu, plati tento zavér i pro BLR,
avalk v mire men$i a za podminky setrvalého ristu absolulniho objemu zahraniéné

«obchodni vgmény produktit ZPoK.

BLR je na useku vnéjSich vztahu
vyvznamné profilovana exportem agrar-
nich produktt, charakterizujicim mezi-
narodni specializaci daného narodohos-
podarského komplexu. Co do miry
:specializace (tj. podilu vyvozu na vy-
rob¢) se uvedeny ukazatel pohyboval
u cigaret zhruba na 82 9%, u zeleniny
konzervované na 92 9, u zpracovaného
ovoce na 82 9%, pricemz tvar mezina-
rodni specializace bulharského ZPoK je
kromé uvadénych produkta charakteri-
‘zovan vyvozy cerstvé zeleniny a ovoce
(ztraci na vyznamu v dusledku nartsta-
jici finaliza¢ni c¢innosti), stolniho vina,
masa a masnych produktt a fadou dal-
-Sich méné vyznamnych vyrobk.

Na celkovém vyvozu produkti
ZPoK za spolecenstvi RVHP se za ob-
-dobi - let 1976/1978 podilel bulharsky
export agrarnich produkti (neni uva-
zovan vyvoz cigaret a ostatnich taba-
kovych vyrobk) zhruba 12 9. Obdob-
nou pozici ve stejném obdobi sehrava
bulharsky vyvoz produktia ZPoK v rameci
celkového zahranicniho obchodu. Do-
minantni pozice tohoto exportu vyplyva
i z ukazatele bilanéni proporce (vyjadro-
vana vztahem vyvozu k dovozu), jenz
nabyva hodnotl nesrovnatelnych s ostat-
nimi ¢lenskymi zemémi. Napf. v roce
1978 dosdhl v BLR 294 9, v MLR
154 9% a v RSR 140 9,, zatimco u do-
voznich zemi, napi. v . NDR a CSSR
vychazi na 20 %, resp. 17 %.

Rozhodujici ucast daného odvétvi
na procesu mezindrodni socialistické
délby prace je zrejma z dlouhodobého
vyvoje teritoridlni struktury bulharskych
vyvozu produktu ZPoK. BLR je kromé

SSSR jedinou zemi, kde podil vyvozu
zemédelsko-potravinarskych  produkta
do c¢lenskych zemi RVHP za celé sle-
dované obdobi lc( 1960 az 1978 nepoklesl
pod hranici 50 % a je konkrétné v pri-
padé BLR vyjadien zhruba 709, po-
dilem.

Narustajici uctast BLR na rozvoji
meziniarodniho zemédélského trhu naléza
svlij bezprostredni odraz ve skutec¢nosti,
ze roste i vyznam vnéjsich vztaht v ram-
ci niarodniho hospodarstvi. Pritom v3ak
nejde pouze o to, Ze permanentn& na-
rustd objem vyvvozu zemédeélské i ostatni
produkce v cerstvém ¢i zpracovaném
stavu a sortimentni struktura agrarniho
vyvozu, ale predevsim o hledisko kva-
litativni, kdy tento vyvoz je akcepto-
vatelny jen za podminky, ze prispiva
ke zvysovani efektivnosti celé narodni
ekonomiky a napomdhd ukoliim celo-
spolecenského rozvoje.

Vzhledem ' k vyznamu, ktery je
v konkrétnich podminkdach Bulharska
tomuto vyvozu dan, a ddle vzhledem ke
skutecnosti, Ze poZadavek méreni tirovné
efektivnosti vyvozu je zduraznovan v sou-
vislosti se zavedenim nového ekonomické-
ho mechanismu v zemédeélstvi, predpokla-
dajictho zainteresovanost samotnych
vyrobnich organizaci a podnikit nadevizo-
vych prijmech, nepochybné velice aklua-
zuje zamer seznamit se s bulharskymi zku-
Senostmi pti reteni danych slozitych prob-
lémii. Mozno |e~.te doplnit, ze l]"l‘J(’(lllJl(l
prispévek cerpa predeviim z informace z
casopisu Tkonomika naselskogo (. 3/1980,
46 az 54) a dale z pfimé vymény zkusenos-
ti mezi pracovniky VUEZVz Praha na
strané jedné a stariim védeckyvm pra-
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covnikem Ustavu ekonomiky a organi-
zace zemédélstvi v Sofii R. Trendafilo-
vem na strané druhé.

V ekonomické kategorii efektivnosti
vyvozu zemédelskyeh produktii se v pod-
staté promitaji vynaloZena spolefenskd
priace na vyrobu jednotlivych druht vy-
vazeného zbozi a jejich realizace na mezi-
marodnim trhu, tj. promita se zde vztah
mezi docilenym ekonomickym vysled-
kem (efektem) a vynalozenymi ndklady.

Efektem vyvozu je uspora (ztrata)
spoletenské prace, realizované pri ucasti
zemé v procesu mezinarodni délby prace.
Je podminén rozdilem v drovni narodni
a mezindrodni hodnoty exportniho zbozi.

Nidaklady, které podminuji efekt,
vytvareji se ve vyrobé, pfi nakupu a do-
pravé exportované produkce az na do-
hodnuté misto.

Potize pri stanoveni urovné efek-
tivnosti vyvozu, které existuji, jsou
zpusobeny predevsim rozmanitosti fo-
rem projevu efektu, jakoz i jeho primou
souvislosti s efektem dovozu (ve vétSiné
pripadtt nelze provést presnd kvantita-
tivni méreni). V pfipadech, kdy to moZné
je, je to presto velmi podminéné a sta-
novené kvantitativni charakteristiky
jsou pouze relativné spravné.

Efektivnost zahrani¢niho obchodu
je zavisla na velikosti efektu ve dvou
smérech, v oblasti vyvozu a dovozu.
Podle konkrétnich prirodnich a eko-
nomickych podminek a dosazené vrovné
spole¢enské produktivity prace existuji
moznosti realizovat cisty devizovy pri-
jem jako rozdil mezi narodni a mezi-
narodni hodnotou exportovaného zbozi
a rozdil mezi mezindrodni hodnotou do-
vazeného zbozi a niarodnimi ndklady na
jejich eventudlni tuzemskou vyrobu.

Vyvoz a dovoz navzajem uzce
souviseji a nezavisle jeden na druhém
vytvareji velicinu efektu, realizovaného
zahranién¢ obchodni cinnosti. A tak je
efektivnost vyvozu do ur¢ité miry rovnéz
zavisld na odchylce mezinarodni hod-
noty doviazeného zboZi od néarodnich
niklada na jejich vyrobu.

7 toho vyplyva, Ze stanoveni efek-
tivnosti zahrani¢niho obchodu je kom-
plikovino jednak obtiznosti stanovit
uroven mezinarodni a narodni hodnoty
zbozi a jednak velkou rozmanitosti vy-
robki, kterda nedovoluje stanovit kvan-
titativni a hodnotovy pomér vyvozu
a dovozu kazdého produktu. Proto
v praxi muze byt efektivnost zahranic¢-
niho obchodu jako celku, byt i velmi
podminéné, stanovena obvykle jen pro
vetsi skupiny — agregace zboZi.

V posledni dobé byly v BLR schvile-
ny neékteré nové metodické zasady a uka-

zatele pro stanoveni urovné efektivnosti
vyvozu jednotlivych druhu zbozi. Za
zakladni méritko je stdle vice povazovan
ukazatel efektivnosti vyvozu, ktery se
stanovuje nékolika zptisoby — jako roz-
po¢tova navratnost, navratnost na za-
kladé uplnych vlastnich naklada, de-
vizova navratnost a exportni kurs. Po-
jem mnavratnosti je nutny proto, Zze
realizované devizové prijmy v relaci
k nakladum na jejich ziskani nevyjadruji
plné ekonomickd pozitiva zemé a vy-
jadruji pouze tu Cast vynaloZenych na-
kladu, kterd se vraci v devizach. Proto
je ukazatel efektivnosti vyvozu v BLR
oznatovan pojmem navratnost.

Rozpocttova navratnost je jed-
nim z prvnich ukazatelt, pouzitych
k méreni efektivnosti vyvozu zemédél-
skych produktu. Vyjadfuje pomér mezi
hodnotou realizované ¢isté zahraniéni
meény v leva a hrubymi nédklady na na-
kup, pripravu a dodavku franko misto
prislusného zbozi v leva.

Podle cilu, které stat sleduje svou
zemeédélskou politikou, se v kazdé etapé
spolecenského a ekonomického rozvoje
ceny znacné odchyluji od hodnot zbozi
a jsou nositeli a distributory c¢asti di-
chodu vytvoreného v materialni vyrobe.
Za téchto podminek miize kolisani cen
kolem hodnot zbozi vytvorit nesprav-
nou predstavu o efektivnosti vyvozu
toho kterého zboZi. Pouziti nakupnich
cen jako zakladu pro vypocet rozpoctové
navratnosti muze tedy vyjadrit uroven
efektivnosti .vyvozu za ur¢ité obdobi
pouze z hlediska dané cenové politiky
zemé; pokud se tyce konkrétniho pro-
duktu — na zdkladé pevné stanovené
nakupni ceny. Pri vyjadrovani narodo-
hospodarské efektivnosti vyvozu daného
produktu na zahrani¢ni trhy nemuze
ukazatel navratnosti na bazi ndkupnich
cen poskytnout redlnou informaci o efek-
tivnosti vyvozu. Proto se v praxi stale
vice uplatnuje ukazatel navratnosti, vy-
po¢teny na zakladé uplnych vlast-
nich nakladu.

Vlastni ndklady na produkci jako
méritko hodnoty prostredkit spotrebo-
vanych na vyrobu a hodnoty produktu
vytvoreného praci pro sebe vyjadruji
skutecné vynalozené prostredky v pe-
néznim vyjadreni na vyvrobu konkrétniho
produktu. Pro narodni hospodarstvi je
dnlezité, jaka je devizova ekvivalentnost
téchto nakladu, jaké je jejich mezina-
rodni ocenéni. V ramci mezinarodni
délby prace na mezinarodnim trhu se
urcuje cena zbozi na zakladé rozhoduji-
ciho mnozstvi zbozi pfislusného druhu.
Jsou v ni promitnuty spolecensky ne-
zbytné ndklady na vyrobu, jez se od-
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chyluji od individudlnich vyrobnich na-
kladu té které vyvozni zemé. A prave
z tohoto hlediska ma vypocet rozpoctové
navratnosti z vyvozu u zemédélskych
produktt na bazi uplnych vlastnich na-
klada urcujici vyznam pro primé vy-
robce, statni hospodarska sdruzeni i ce-
lou bulharskou ekonomiku, vysoce za-
interesovanou na vyvozech produkti
ZPoK. Takto konstruovany ukazatel
vyjadruje ucelnost vynalozenych spo-
lecenskych nékladt na vyrobu daného
produktu ve vztahu k nakladiim na vy-
robu stejného produktu v zahranici.
Dodrzeni zdsady ekvivalentnosti vymény
zboZzi na mezindarodnim trhu vyzaduje
stale uplnéjsi vyjadrovani tuzemskych
nakladt vyroby a jejich porovnavani
s naklady rozhodujicich svétovych pro-
ducentu, s cilem dospét ke komplexnéj-
§imu zhodnoceni spolecenské ucelnosti
vyroby a vyvozu kazdého produktu vy-
robeného v zemédélstvi.

Vlastni ndklady jako penézni vy-
jadreni ndkladt na vyrobu produkce
Jsou ovlivnény mnoha faktory, ke kterym
je treba prihlizet pri jejich pouziti jako
zakladu pro vypocet navratnosti. Vlastni
naklady na produkei se odchyluji od
hodnoty spotrebovanych vyrobnich pro-
stredktt a produktu vytvoreného praci
pro sebe, ponévadz vyjadfuji pouze je-
Jich penéZni formu — cenu. A ponévadz
ceny vyrobnich prostredki se odchyluji
od jejich hodnot, je mozné, ze se veli¢ina
vlastnich ndkladt zméni, aniz by doslo
ke zméné v hodnoté vynaloZzenych pro-
stredkii. Stejnym smérem se muZze pro-
mitnout i zména ve vysi mezd, aniz by
se zménila hodnota produktu vytvore-
ného praci pro sebe.

V rade pripada je nutné podle cili
a hospodarského organu, pro které bu-
dou vypocty efektivnosti pouzity, pri-
stupovat individualné k posuzoviani ve-
liciny vlastnich ndkladt. V jednom pii-
padé lze pouzit skutec¢nych vlastnich
nakladu stanovenych na bazi béZznych
cen vyrobnich prostredka a skutecnych
mezd za bézny rok nebo za prameér péti
let, v druhém pripadé nutno pouzit
stalych cen pouzitych vyrobnich pro-
stfedkii a vynaloZzenych mezd a ve Lie-
tim pripadé normativnich vlastnich na-
kladu.

Stanoveni rozpoctové navratnosti
na bazi skuteénych vlastnich ndakladu,
které predstavuji individualni vyrobni
ndiklady na jednotku produkce, ma
vyznam jak pro jednotlivy podnik, tak
i statni hospodarskda sdruzeni. Taktlo
vypoctena rozpoctova navratnost po-
skytuje prislusnym organum realnou
informaci o valutovém ekvivalentu sku-
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te¢né vynalozenych naklada na vyrobu,
pripravu, prepravu a vyvoz daného
produktu na zahrani¢ni trh. Tento uka-
zatel ma velky vyznam i pro redlnou
orientaci ridicich orgiantu o celnosti
vynalozenych nakladi na vyrobu toho
¢i onoho produktu urceného k vyvozu
a napomahd narodohospodarskému u-
presnéni ukazateli, vypoctenych na
zdakladé nakupnich cen.

Vypocet rozpoc¢tové navratnosli na
bazi vlastnich nakladu za pouziti stalych
cen za vynalozené prostredky a stalych
mezd ma vyznam v tom pripadé, kdy
chceme zhodnotit valutovy ekvivalent -
v souvislosti s ménicim se objemem vy-
nalozenych nakladovych faktori. Tento
ukazatel charakterizuje i1 miru zmén
nakladn, uznanych svetovym trhem za
spoletensky nezbytnou.

Vypocet navratnosti na bazi nor-
mativnich vlastnich nakladt ma vyznam
pro prognostickou ¢innost a perspektivni
planovani.

Uroven vlastnich nakladi produkee
neni dana pouze velikosti ndkladu na
vyrobu, ale i bezprostrednimi vysledky,
tj. objemem ziskané produkce z jednotky
plochy. Za této situace je tedy mozno
poc¢itat s kolisanim vlastnich ndkladn
v zavislosti na rozsahu odchylky pra-
mérnych vynosi od biologickyeh moz-
nosti plodiny. V radé pripadu jsou jed-
notlivé podniky, ale i spolecnost jako
celek zainteresovany na tom, aby i na
ukor snizeni produkee z jednotky plochy
byla napf. rana produkce realizovana
na mezinarodnim trhu drive a za vyssi
ceny.

V daném konkrétnim pripadé (napr.
u ranych brambor) nebude ndavratnost
vypoctena za vyuzili kategorie vlastnich
nakladi presnd, ponévadz prislusné na-
klady vyroby pripadnou na mengi objem
vyrobené produkce.

Podobnd situace nastiva i pri
uskladnéni nékterého zbozi (napriklad
jablek), kde dodatecné naklady zvysuji
uplné vlastni naklady na produkel.

Je rovnéz znamo, ze vlastni na-
klady nepostihuji kvalitativni ukazatele
produkee, ale pouze jeji mnozstvi.

Uvedené priklady ovsem nemohou-
zmensit prakticky vyznam kategorie
vlastnich naklada jako zdkladu pro vy-
pocet navratnosti vyvozu zemeédelskych
produktu. Mozné ztriaty z neuplného
vyuziti vynalozenych prostredku na vy-
robu, které se projevuji ve snizeni objemu
produkce z jednotky plochy, se kom-
penzuji vyssim valutovym ekvivalen-
tem na mezinarodnim trhu prostred-
nictvim vyssich cen. Zde vlastné turoven
navratnosti vypoctena na bazi vlastnich



naklada ukazuje, nakolik je z hlediska
efektivniho vyuziti vyrobnich prostredku
a zivé prace ucelna sklizen a vyvoz pro-
duktii drive, nez dosihnou svého bio-
logického maxima.

V nékterych pripadech, jakymi je
etapova sklizen a realizace (napf. ra-
nych sklenikovych rajéat), vede vcasna
sklizenn k docileni lepSich vysledkt vli-
vem vy&dich realiza¢nich cen na mezi-
narodnim trhu. Navratnost v tomto pri-
padé je ovliviiovina i niz8imi vyrobnimi
naklady. V tomto pripadé by se naklady
na pokracovani vyroby mnemély za-
hrnout do vlastnich ndkladt té produkce,
jez byla jiz sklizena, tj. mély by se sta-
novoval rozdélené vlastni ndklady.

Vlastni ndaklady produkce vykazuji
v jednotlivych letech velké vykyvy v za-
vislosti na povétrnostnich podminkach
a biologickych zvlastnostech jednotli-
vych plodin. A v této souvislosti podle
cila, pro které jsou propocty navrat-
nosti uréeny, nutno zvazovat vypovidaci
schopnost kategorie vlastnich ndklada
jako zakladu pro méreni efektivnosti
vyvozu. Ve viech pripadech je vSak pro
praktické tucely nezbytné kazdoro¢né
stanovovat navratnost agrarniho expor-
tu na bazi vlastnich nakladt. Nezavisle
na pricinach, které podminily tu ¢i onu
uroven vlastnich ndkladu, musi spolec-
nost védeét, jaky je pravé v daném roce
valutovy ekvivalent ndkladii vynaloZe-
nych na vyrobu exportované produkce.

V jinych pripadech, chceme-li eli-
minovat nepFiznivy vliv prirodnich pod-
minek na uroven vlastnich nakladu pro-
dukee, je treba vyuzit jako zdikladu k vy-
poctu vlastnich nakladu udaji za trileté
nebo pétileté pritomérné obdobi.

Vlastni naklady, stanovené za urti-
té obdobi, nutno pouzit za ziklad pro
vypocet rozpottové navratnosti i v pri-
padech, kdy se produkce vyrabi v pru-
béhu jednoho roku a realizuje se nebo
vyvazi bthem jednoho nebo nékolika
nasledujicich let.

Aby se plné prihlédlo k nakladim
vynalozenym na vyrobu jednotky pro-
dukce, je treba zahrnout do propoctu
i subvence, ke kterym se doposud pri
urcovani vlastnich nakladi neptihlizelo.
Subvence poskytované na stimulaci ze-
meédeélské vyroby v jednotlivyeh oblas-
tech musi byt zahrnuty do kalkulace
vlastnich naklada jako primy spoleten-
sky naklad. Jako prechodny nidstroj
k regulovani vzajemnych vztahtt mezi
vyrobnimi podniky a stitem jsou tyto
subvence soucasné pro bezprostiedniho
vyrobece prijmem a pro spoletnost vy-
dajem. Hodnoti-li se tedy spoletenska
efektivnost vyvozu zemédélskych pro-

duktt, musi byt tyto dodateéné niklady
zakalkulovany do uplnych vlastnich na-
kladu.

Timto postupem nabudou spole-
¢enské vlastni naklady vys$si vypovidaci
schopnasti a jejich porovninim s pri-
znanymi spolecenskymi naklady v mezi-
narodnim meéritku lze si ucinit komplex-
néj§i predstavu o rozsahu a ucelnosti
vynalozenych tuzemskych ndakladn pri
vyrobé a realizaci jednotlivych zemé-
deélskych produktt vstupujicich na za-
hranic¢ni trhy.

Navratnost deviz je méné& po-
uzivanym ukazatelem, ktery predstavuje
cisty devizovy ekvivalent vynalozenych
nakladu na vyrobu, pripravu a dopravu
zbozi na vyvoz. Hodnoty dovazenych
materidlt, surovin, energie, pohonnych
latek aj. se odecitaji od devizové hodnoty
v devizovych cenach a od vlastnich na-
kladu ve vnitinich cenach. PouzZiti tohoto
ukazatele je v praxi obtizné a v mnoha
pripadech i nemozné pro mimoriadnou
naro¢nost na informac¢ni zdroje, které
tasto nejsou viubec k dispozici. Jeho
pouziti je ztiZeno i nékterymi dalSimi
skuteénostmi, zejména teritorialnimi
aspekty zahrani¢né obchodni smény.
Na jedné strané jsou ndklady na vyrobu
a vyvoz produktu do urcité miry zavislé
na teritoridlni orientaci vyvozu a na
druhé strané mohou byt dovezené ma-
teridly z jednoho teritoria vyvezeny
jako findlni produkty do jiné oblasti.

Vypovidaci moznosti ukazatele jsou
komplikovany ddle tim, Ze se dovaZené
materialy kalkuluji ve vlastnich nakla-
dech vyvazenych produktu stalymia na-
vic stdtem subvencovanymi cenami,
které jsou po del$i dobu neménné a ne-
jsou ovliviiovany faktickou urovni cen
dovazenych materialu. Soucasné ma
vi8ak rust vyvoznich cen zemédélskych
produkti priznivy vliv na rust ukazatele
navratnosti. V této souvislosti vykazi
vyvezené produkty z podnikového hle-
diska vysokou devizovou ndavratnost,
aviak z hledisek celospoletenskych se
bude jednat o vyvozy neefektivni.

Ukazatel vyvozniho kursu spo-
¢iva na porovnani uplnych vlastnich na-
kladt s dosazenymi zahrani¢né obchod-
nimi cenami a odpovida naSemu RNV
(ukazatel reprodukcénich nakladi na de-
vizy na bazi vlastnich ndklada). Tento
ukazatel rika, kolik bylo vynaloZeno na-
kladii v leva na ziskani valutové jed-
notky. Presné-urceni vyvozniho kursu je
dulezitym piredpokladem méreni efek-
tivnosti vyvozu. Podle R. Trendafilova
je zakladni vzorec pro vypocet koefi-
cientu efektivnosti
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EK
"= EK:
kde: Kr — koeficient efektivnosti

EK — vyvozni kurs

K — prepoctovy koeficient

K . K

Prednosti tohoto wukazatele jsou
spatfovany v tom, Ze odpada predbéiny
prepocet valuty podle stanovenych pre-
poc¢tovych koeficient pro rubl a dolar
s cilem ziskat hodnolu valutovych cen
v leva v prepoétu na jednotku produktu
nebo celkovou hodnotu vyvozu v leva.
Prednosti je i to, Ze navrhovany ukazatel
lze snadno vypocist, takZe umoznuje
stanovit efektivnost vyvozu v nejriz-
néjsich zbozové teritoridlnich relacich.

Jinym ukazatelem, ktery si za-
slouzi pozornost pri rozboru efektivnosti
vyvozu, je realizovany devizovy vynos
v piepoctu na jednotku plochy. Tento
ukazatel urtuje misto jednotlivych pro-
duktiu pokud jde o efektivni vyuziti
pudy, a to ve vazbé na vysledky zahra-
ni¢niho obchodu.

Devizovy vynos je dulezitym vo-
ditkem pri optimalizaci struktury zemé-
delské vyroby a zahrani¢niho obchodu
s cilem vytypoval takové strukturdlni
zmeény, jez by byly v souladu s poza-
davkem zvy$eného objemu vyroby a vy-
vozu vysoce efektivnich produktu. Na-
pomaha snaze nalézt si misto v procesu
prohlubujici se mezindrodni délby prace
a podilet se efektivnéji na tomto procesu.
Je nastrojem k volbé optimalnéjsiho
tvaru a miry mezinarodni specializace
za podminky co nejefektivnejgiho vy-
uziti disponibilnich zdroju.

Tento ukazatel lze vypocitat dvéma
zpusoby. Prvni z nich vyjadruje pomer
mezi ziskanou valutou za danou plodinu
celkem ve vztahu k celkové rozloze oseté
touto plodinou. Timto zpusobem lze
urcit postaveni jednotlivych zemédeél-
skych plodin z hlediska devizovych
prijmu na jednotku plochy za odvélvi
celkem.

Takto vypocitany ukazatel po-
skytuje informaci o valutdch ziskanych
v prepo¢tu na jeden hektar, ale pouze
za produkei, ktera byla vyvezena. Pri-
hlédne-li se k tomu, ze u jednotlivych
plodin dosahuje mira mezindarodni spe-
cializace b az 50 9% a v nékterych pri-
padech dokonce 90 9% (podil vyvozu na
vyrobé), je jasné, ze devizovy vynos
z 1 hektaru se bude pohybovat v Siro-
kych mezich v zavislosti na vysi do-
cilenych exportnich cen a podilu vyvozu
na celkové vyrobé.

Proto je doporucovan vypocet tzv.
potencidlniho devizového vynosu.
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K vypoctu tohoto ukazatele je navrho-
van vzorec

; P + (Pj.K)
D= B e

kde: D — celkovy objem realizovanych

deviz vyvozem jednollivych
produktu dané plodiny

B — potencidlni devizovy
z hektaru

P — mnozstvi produkce dané plo-
diny vyvezené v Cerstvém
stavu

Pj — mnozstvi produkce dané plo-
diny vyvezené ve zpracova-
ném stavu

C — prumérny
plodiny

K — koeficient pro prepocet zpra-
cované produkce na zeleninu
v cerstvém stavu

vYynos

(naturalni) vynos

Timto ukazatelem lze porovnavat
efekty jednotlivych plodin z hlediska
tvorby devizového vynosu a zvazoval
moznosti zvySovani devizovych vynosu
zvy&enim vyroby a vyvozu téch ¢i onech
produktu.

Pri zméné struktury vyvozu na
zaklade zmen sortimentni skladby u jed-
notlivych plodin se zvysuje nebo snizuje
celkovy devizovy vynos v prepoc¢tu na
jednotku plochy prislusné plodiny v za-
vislosti na realizovanych cendch na mezi-
narodnim trhu. Proto je nutné vypoci-
tavat i potencialni devizovy vynos z jed-
notky plochy pro kazdy produkt dané
plodiny oddélené za podminky, ze se
celkovy prumérny devizovy vynos vy-
rovna dusledné v ramci jednotlivych
produkti.

Cim je cena sledovaného produktu
(zbozi) na meziniarodnim trhu vyssi,
tim vice prispivaji produkty podilejici se
na vyrobé tohoto zbozi ke zvyseni de-
vizovych vynosu. Aby bylo mozno ope-
rativné posoudit jednotlivé produkty
z Lohoto hlediska, je navrhovano vy-
pocitavat tzv. uvedenou cenu zpra-
covanych produktu a jeji koeficient, tj.
jeji pomér k realizované cené produktlu
vyvazenych v cerstvém stavu.

Uvedena cena a koeficient ukazuji,
jaké jsou moznosti raznych zemeédel-
skych plodin zpracovanych na razné
druhy zbozi a v kombinaci s jinymi pro-
dukty zvySovat devizovy vynos v pre-
poc¢tu na jednotku vyrobené produkce
v cerstvém stavu.

Cena produktu se vypocitava podle
vzorce

B
Cor = PN



kde: Cpr — uvedena cena

B — realizované devizy v devizo-
vych leva

P — objem vyvezeného zbozi ve
zpracovaném stavu

N — normativ nezbytného mnoz-
stvi produkce v cerstvém

stavu na vyrobu jednotky
prislusného objemu zpraco-
vaného produktu

Ziskana uvedena cena se vztahuje
k realizované cen¢ vyvozu v cerstvém
stavu a propoc¢tem uvedeného vztahu
dostavame koeficient uvedené ceny.

Z rozboru potenciilniho devizového
vynosu z jednotky plochy u raznych
produktua a drovne navratnosti jejich
vyvozu vyplyvaji i hlavni rozpory a ne-
dostatky dosud pouzivanych metod sta-
noveni efektivnosti vyvozu.

Predevsim existuje rozpor mezi hod-
notou ziskanych deviz z jednolky plochy
za dany produkt a urovni jeji navrat-
nosti. Nejpriznivejsi jsou pripady, kdy
spolupisobi  vysoky devizovy vynos
a vysoka ndvratnost, a nejneprizniveéjsi
je situace, kdy je vykazovian maly de-
vizovy vynos a nizka navratnost. Praxe
nam vSak nabizi mnoho variant nej-
ruznéjsich kombinaci uvadénych ukaza-
teli, napr. vysoky devizovy vynos
z hektaru pri nizké navratnosti, nebo
vysokou navratnost a nizky devizovy
vynos z jednotky plochy.

To dokazuje, ze k souhrnnému,
komplexnimu hodnoceni vyznamu da-
ného produktu z hlediska vnejsich vztahu
je nutno zvolit jinou metodu, ve které by
byly syntetizovany ruzné smery puso-
beni jednotlivych ukazateli.

Je doporucoviano vyuzit metody
agregovaného ucinku, jez je dana
vzorcem

11‘ _§ (l . -f
Al = & 2% I))
kde: AE — agregovany ucinek
B — hodnotovy objem ziskané
mény
¢ — vlastni niklady (hodnota fob
neho  vlastni niklady fob)
I’ — mnozslevni objent vyvezené

produkce (prepocteno na
cerstvy slav)

D — docileny primérny nalural-
ni vynos

Agregovany ucinek je vysledkem
B
soucinu navratnosti vyvvozu c @ ziska-

1_)
nych valut z jednotky plochy B:D-.

Upravami vzorce lze dospét ke tvaru
B.D
P.C
Pri zméné jednotlivych prvku ve
vzorei muze dochazet k témto pripadim:
— Objem valut pri zachovani stej-
nych hodnot ostatnich prvka se méni
geometrickou radou; je zduraznéna roz-
hodujici 1loha zvySovani realizac¢nich
cen pro rast navratnosti. )
— Vzajemny vztah mezi vlastnimi
naklady a agregovanym ucinkem ma
funkéni zavislost.

AE =

o
— Zmeéna vziajemného vztahu D

ukazuje, ze ¢im je vztah II} Sirsi, tim je
pri zachovini stejnych hodnot ostatnich
parametrt ucinek mensi, tzn. Ze se vice
hektart (pri niz&im pramérném vynosu)
podili na vyvozu. Jinak vyjadreno, ¢im
Je ukazatel agregovaného ucinku nizsi,
tim vice hektard nutno zapojit do vy-
Vozu.

Jinym ukazatelem, ktery ukazuje,
jak se realizuje na meziniarodnim trhu
prace ulozena do vyroby, je ukazatel
devizového vynosu v prepoctu
na jednotku zivé prace. Devizovy
vynos v prepoctu na den lidské prace
v porovnani s docilenou celkovou pro-
dukei je ukazatelem efektivnosti prace
v tuzemsku na bazi platnych narodnich
cen a cen na mezindarodnim trhu, sta-
novenych na zakladé¢ mezinarodni hod-
noty zbozi.

Spoletnym nedostalkem uvedenych
ukazatelu je skutecnost, ze neprihlizeji
k vyznamnému faktoru rozsahu vyrob-
nich fondua, a to jak teéch, které se primo
podileji na - vyrob¢ a zpracovani, tak
i fondu podilejicich se na realizaci vy-
vozu. Proto je v nékterych pripadech
nutné vypocitavat ukazatel navratnosti
vyvozu na bazi vyrobnich fondu.

Pri vypoctu tohoto ukazatele se
projevuji znacné oblize metodické po-
vahy, souvisejici predevsim s rozklico-
vanim fondi na jednotlivé produkty.
Tam, kde je to prilis obtizné ¢i dokonce
nemozné, je nutno provést propocet za
vetsi agregované jednotky.

Uvedené ukazatele meri tim ¢i onim
zpusobem efektivnost vyvozu, nebo se
jich pouziva jen jako doplnkovych uka-
zatelu pri rozboru jeji urovné. Vyjadiuji
efekty plynouci primo z vyvozu zemé-
deélskych produkta, aniz by prihlizely
k moznému efektu z dovozu zbozi reali-
zovaného za ziskané valuly, klerych se
zpravidla pouziva v celém narodnim
hospodaistvi. Prestoze zde existuji znac-

ZEMEDELSKA EKONOMIKA — 1982 77



né potize metodického i organizacniho
charakteru, je nutno dale pokracCovat
v usili smérujicim ke stanoveni tohoto
efektu s cilem ukdzat v priznivéjsim
svétle vysledky vyvozu zemédélskych
produktu.

Lze shrnout, ze zvySovani efektiv-
nosti  vyvozu zemédélsko-potravinar-
skych vyrobku je uzce spjato s fefenim
hlavnich ukolu vytycenych XII. sjez-
dem BKS, zejména pak pozadavku vy-
tvofit spolehlivy aparit pro exaktni
méreni efektt plynoucich z procesu mezi-
narodni délby prace.

Ze zobecnéni bulharskyech zkuSe-

nosti z oblasti metodologie vyzkumu
efektivnosti vyvozu zemédeélsko-potra-
vinarskyeh produkti, tj. kladd i zaporu
jednotlivych ukazateli, vyplynul obecné
znamy poznatek, ze stanoveni efektn
ze zahrani¢né¢ obchodni vymény je za-
lezitost slozitd a stale je&teé ne zcela
ujasnénd. Za oblast ZPoK vstupuji do
reseni dané problematiky jesteé dalsi
faktory a specifika, vlastni tomuto na-
rodohospodarskému komplexu, a v tlomto
smyslu je uvadéna informace podnétna
a z hlediska praktickych potfeb na da-
ném useku i potrebna a vysoce aktualni.

Ing. Josef Kraus, CSc., Vyzkumny ustav ekonomiky zemédélsivi a vjZivy,

Manesova 75, 120 58 Praha 2
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X ) ZAKLADNI CHARAKTERISTIKY
S T A T I s T I c K E P R E H L E D Y €ISLO  ZEMEDELSKYCH PODNIKU*)
1 PUDNI FOND, PRACOVNI SILY
A MATERIALNE TECHNICKE ZABEZPECENI

o Ceskoslovenském a zahraniénim zemé&dé&lstvi
Plochy kultur zemédélskieh podnika v CSSR

PRILOHA CisLA 1 CASOPISU ZEMEDELSKA EKONOMIKA 1982 k1. 1. 1980
— Puda Podniky se zemédélskou pudou o vymére v ha
Plocha kultur Zemedelstvi m‘pntncl'
celkem zemeédelskym
podnikam do 0,5 0,5 az 50 50 az 500 | 500 az 1000 | 1000 az 1500 | 1500 az 2000

Zemédélska puda

potet podniku 1391 102 — 1 250 847 137 754 371 159 285 376

vymeéra v ha 6 923 680 84 603 273 885 226 114 77 338 120 968 359 510 667 118
Orné puda

pocet podniku 517 828 — 430 601 84 734 363 159 285 376

vyméra v ha 4 857 263 14 561 97 235 81 961 39 830 77 880 - 261 259 499 719
Zahrady

pocet podnikt 1110907 — 1009 418 99 097 337 143 271 357

vyméra v ha 221 713 46 483 121 528 33 366 2 329 619 1247 2011
Chmelnice .

potet podniku 160 — 7 32 3 5 20 15

vyméra v ha 12 219 0 2 6 81 287 1 450 903
Vinice

pocet podniku 107 815 — 101 605 5 736 40 14 30 59

vyméra v ha 45 348 541 9077 1158 1 206 509 1903 3129
Ovocné sady

pocéet podniku 42 883 — 25 670 15 245 233 100 199 285

vyméra v ha 77 375 542 8 516 10 009 2 936 1 305 3225 5 065
Louky .

pocet podniku 201 913 - 183 838 65 679 309 148 274 366

vyméra v ha 864 954 5 954 28 620 54 645 17 505 18 392 19 363 85 423
Pastviny

pocet podnikit 175 831 - 117 509 55 870 335 155 284 373

vymeéra v ha 844 818 16 522 8908 44 969 13 451 21 976 51 063 70 868

*) (idaje zpracované jednorazové pro FAO v ramei Svétového zemédélského censu 1980 v tifdéni podle vyméry zemédélské pudy



II

Plochy kultur zemédélskych podnika v CSSR k 1. 1. 1980 pokratovani
Podniky se zemédélskou pidou o vyméie v ha
Plocha kultur ==
2000 az 2500 | 2500 az 3000 [ 3000 az 4000 | 4000 az 5000 | 5000 az 6000 | 6000 az 7000 | 7000 az 8000| 8000 a vice

Zemédélska puda

pocet podniku 342 2560 305 170 98 46 32 67

vyméra v ha 770 321 682 606 1 055 205 752 240 538 695 298 686 237 967 778 424
Orna puda

pocet podniku 342 2560 305 170 98 46 32 67 -

vyméra v ha 565 110 508 907 799 905 565 710 401 048 217 822 164 198 572 108
Zahrady

poéet podniki 331 243 300 168 97 46 32 67

vyméra v ha 2 059 1 890 2 790 2272 1415 958 574 2172
Chmelnice

pocet podniku 18 14 19 8 8 3 3 5

vymeéra v ha 1635 1284 2 453 1111 1336 504 441 726
Vinice

pocet podnikt 57 58 89 58 34 17 8 10

vyméra v ha 3992 3311 7 247 5 831 2 549 994 580 3321
Ovocné sady

pocet podnik . 275 222 272 152 92 43 30 65

vyméra v ha 7277 6 539 9 886 6 564 5512 2 388 1186 6 426
Louky

pocet podniku 336 248 303 169 98 46 32 67

vyméra v ha 99 998 75 390 109 810 78 041 62 568 36 276 36 747 106 222
Pastviny

pocet podnikil 340 248 305 170 97 46 32 67

vymeéra v ha 90 250 85 285 123 114 92 711 64 267 39 744 34 241 87 449
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Pracovnici zemédélskych podnikd v CSSR k 1. 2. 1980

Podniky Podniky se zemédélskou pudou o vymeére v ha
a2 " Zemedelstvi bez
WELGA kgt celkem zemédelské
pudy do 50 50 az 500 500 az 1000 | 1000 az 1500 | 1500 az 2000

Osoby trvale ¢inné celkem 897 567 12 681 25 552 13 954 17 048 55 741 96 964

Muzi celkem 499 757 7 155 9 745 7 660 9 544 31 305 53 048
v tom ve véku:
15 az 19 let 13 250 126 106 181 233 696 1319
20 az 24 let 44 099 737 475 617 892 2 544 4 623
25 az 29 let 69 418 1301 886 1 026 1330 4 497 7 712
30 az 34 let 71 489 1215 925 1 054 1 367 4774 7 970
35 az 39 let 53 276 825 721 953 1 020 3382 5 488
40 az 44 let 44 044 658 648 797 866 2430 4 087
45 az 49 let 16 953 605 764 838 861 2 766 4 569
50 az 54 let 47 825 ) 504 892 692 861 3036 4 854
55 az 59 let 46 313 410 1 065 694 792 2 890 5030
60 az 64 let 22 065 2564 815 2556 438 1 337 2276
65 a vice lel 41 025 520 2 448 553 894 2 953 5120

Zeny celkem 397 810 5 526 15 807 6 294 7 504 24 136 43916
v tom ve véku:
15 az 19 let 5909 289 341 285 173 268 490
20 az 24 let 19 607 650 620 656 441 1037 1 852
25 az 29 let 34 094 796 936 772 712 1 959 3323
30 az 34 let 45 969 864 1312 871 936 2735 4 857
35 az 39 let 44 619 700 1287 308 868 2 625 4578
40 az 44 let 44 495 579 1361 674 848 2 700 4571
45 az 49 let 53 849 593 1789 666 962 3311 5 806
50 az 54 let 60 926 537 2 261 727 1 055 3931 7119
55 az b9 let 40 748 271 2 169 442 689 2 644 4 838
60 az 64 let 18 491 125 1279 168 327 1168 2 262
65 a vice let 29103 122 2 452 2265 493 2 058 4 220
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Pracovniei zemédélskyeh podniki v CSSR k 1. 2. 1980

pokratovani
Podniky se zemédélskou piidou o vyméie v ha
Vikova kategorie
2000 az 2500 | 2500 az 3000 | 3000 az 4000 | 4000 az 5000 | 5000 az 6000 | 6000 az 7000 | 7000 az 8000 | 8000 a vice
Osoby trvale ¢inné cetkem 103 531 98 086 151 547 99 819 - 65 406 37 064 28 560 91 615
Muzi celkem 55 156 52518 83 188 56 353 37517 22199 17 646 56 723
v tom ve véku:
15 az 19 let 1272 1 286 2 148 1 506 1105 638 612 2 022
20 az 24 let 4714 4 525 6 997 4 940 3359 1983 1 695 5998
25 az 29 let 7 739 7272 11 208 7738 5 049 2 801 2 564 8295
30 az 34 let 8 076 7 608 11 529 7 556 5138 3014 2613 8 660
35 az 39 let 5 655 5 563 8 689 5 982 4 062 2 406 1992 6 538
40 az 44 let 4 530 4 373 7 296 5180 3 547 2 153 1676 5 803
45 az 49 let 5028 4 820 7 747 5379 3 842 2 %41 1738 5 755
50 aZ 54 let 5125 5030 8 226 5 666 3765 2274 1712 5189
55 az 59 let 5 366 4973 7 693 5507 3506 2234 1517 4636
60 az 64 let 2 609 2533 4 207 2719 1 452 967 579 1 624
65 a vice let 5042 4535 7 449 4180 2 692 1 488 948 2 203
Zeny celkem 48 375 45 568 68 359 43 466 27 888 14 865 10 914 34 892
v tom ve véku: -
15 az 19 let 479 580 764 552 377 247 202 862
20 az 24 let 1818 1 965 2 936 2 145 1451 781 678 2 677
25 az 29 let 3 609 3 654 5676 3716 2522 1 290 1120 4 009
30 az 34 let 5 392 5135 7 405 4 854 3397 1651 1503 5 057
35 az 39 let 5 287 5024 7 624 4 971 33156 1799 1391 4 342
40 az 44 let 5291 5 050 7 670 4 985 3 326 1792 1334 4314
45 az 49 let 6 921 6 325 9 375 5 841 3 886 2 128 1479 4767
50 az 54 let 7 842 7 347 10 566 6 845 4215 2 231 1489 4761
55 az 59 let 5 1565 4 940 7 547 4610 2 683 1-509 895 2 356
60 az 64 let 2 458 2 158 3601 2013 1224 560 330 818
65 a vice let’ 4123 3390 5195 2 934 1492 877 493 1029




Mechanizani prostiedky zemédélskyeh podnikit socialistického sektoru v CSSR k. 1. 1. 1980

Podniky Podniky se zemédelskou piidou o vymeie v ha
Druh stroje Zemédeélstvi bez o " N ~ o o R
celkem zemébdelske
pudy do H0 50 az 500 500 az 1000 | 1000 az 1500 [ 1500 az 2000

Traktory celkem

pocet podniku 2 924 379 192 265 151 W7 367

pocet kust 138 251 5 674 1121 3 356 2 899 8 630 15 307
Z toho pasové

pocel podniku R 377 164 29 144 139 275 359

pocet kusi 12 059 890 64 335 331 823 1287
Traktorové pluhy

poctet podniku 2532 122 111 228 148 283 363

pocet kusu 39 020 527 37 1012 952 2 426 4373
Seci stroje traktorové obilni

pocet podniku 2 315 19 64 173 143 280 363

pocet kusu 14 197 68 114 422 383 938 1 621
Sklizeci mlaticky obilni

pocet podnikui 2271 109 27 124 129 271 362

pocet kusu 18 245 1241 41 266 337 1028 1 837
Sklize¢e brambor

pocet podniku 1197 16 15 22 58 139 210

pocet kusu 4 842 40 21 32 116 358 755
Sklizece Fepy pro délenou
sklizen

pocet podnikn 975 21 3 39 32 96 158

pocet kusu 3727 59 3 57 56 230 461
Nikladni auta

pocet podnikt 2718 373 98 178 138 283 366

pocet kusu 35130 5 818 671 1 268 641 2011 3219
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Mechanizaéni prostiedky zemédélskyeh podnikia socialistického sektoru v CSSR k 1. 1. 1980

pokrac¢ovani
Podniky se zemédélskou pidou o vymeéie v ha
Druh stroje
2000 az 2500 | 2500 az 3000 [ 3000 az 4000 [ 4000 az 5000 [ 5000 az 6000 [ 6000 az 7000 | 7000 az 8000 | 8000 a vice

Traklory celkem

potet podnikit 329 249 305 161 95 48 34 62

pocet kusi 16 185 14 095 21 446 13 762 9 814 5 799 4 815 15 298
Z toho pasové

pocet podniki 324 243 303 159 94 48 34 62

pocet kusi 1 348 1176 1 800 1191 807 524 392 1 091
Traktorové pluhy .

pocéet podnikl 327 246 304 161 95 48 34 62

pocet kusu 4503 3 983 6 376 4 236 2 987 1845 1439 _ 4124
Seei stroje traktorové obilni

pocet podniki 325 245 304 161 95 48 33 62

pocet kusu 1658 1522 2174 1422 1074 686 527 1588
Sklizeci mlatiCky obilni

pocdet podniku 321 239 302 158 95 48 34 62

pocet kusu 2 049 1797 2 890 1 849 1 366 839 652 2 053
Sklize¢e brambor

pocet podniku 196 143 166 92 50 29 16 45

pocet kust 682 546 737 489 312 173 154 427
Sklizeée fepy pro délenou
sklizen

poéet podniki 136 109 168 89 46 26 19 33

pocet kusi 448 382 711 446 277 150 164 283
Nakladni auta .

pocet podniki 328 249 305 161 95 48 34 62

pocet kusi 3310 3033 4775 2 958 2 003 1144 851 3428




I1A

Uziti pramyslovych hnojiv a pesticidii v zemédélskych podnieich socialistického sektoru v CSSR v hospodaiském roce 1978/79

Ukazatel

Zemedelsivi

Podniky se zemédélskou ptidou o vymeére v ha

celkem
do 50 50 az 500 ' 500 az 1000 | 1000 az 1500 | 1500 az 2000

Pramyslova hnojiva
Pocet podnikt vykazujicich jejich uZziti 2679 116 389 185 305 361
Z toho jen vlastnimi prostiedky 934 130 288 111 96 80
Hnojena plocha v ha 5 707 380 2773 55 986 105 901 345 562 594 715
Z toho:

vlastnimi prostredky 3 818 848 579 47 807 88 348 253 564 401 473

agrochemickymi podniky 1 631 470 112 4244 15 648 88 923 183 721

STS 33 202 26 132 441 860 2 369
Spotreba v t 5413 905 D484 50510 106 870 337 053 589 186
Spotieba v t &.7. 1 655 325 1 520 15019 30 285 101 614 176 571
V tom: dusikata 618 659 589 55613 11 065 37 811 66 491

fosforetna 454 692 429 4 249 8 475 28 034 18 145
draselna 581 973 501 5207 10 745 35770 61 935

Pestlicidy
Poclet podnikit vykazujicich jejich uzitf 2 385 83 198 155 296 362
Z toho jen vlastnimi prostredky 618 60 122 60 89 83
Osetiena plocha v ha 4075 416 1 847 31259 64 623 232 113 430 098
Z toho:

vlastnimi prostiedky 2 263 215 1675 21 688 35 564 139 320 253 896

agrochemickymi podniky 608 790 29 1 287 7 206 22 851 56 294

STS 1100610 130 7 508 20 231 65 241 118 196
Spotieba v t 29 356 39 504 591 2010 3 260
Spolreba v t ué¢innych litek 13219 19 169 37 948 1471




IIIA

Uziti pramyslovych hnojiv a pesticidii v zemédélskyeh podnicich soeialistického sektoru v CSSR v hospodatském roce 1978/79

pokracovani
Podniky se zemédélskou pliidou o vyméie v ha
Ukazatel
2000 az 2500 | 2600 az 3000 [ 3000 az 4000 | 4000 az 5000 | 5000 az 6000 | 6000 az 7000 | 7000 az 8000 | 8000 a vice

Primyslovéa hnojivh
Pocet podniku vykazujicich
jejich uziti 328 251 307 163 97 48 35 641
Z toho jen vlastnimi
prostiedky 64 56 60 18 19 4 5 3
Hnojena plocha v ha 664 242 630 941 953 646 655 816 467 235 271 169 233 504 725 900
Z toho: -

vlastnimi prostifedky 452 360 441 992 685 911 434 643 310 141 168 360 133 973 397 697

agrochemickymi podniky 206 992 178 899 258 986 209 233 137 915 89 481 89 044 218 272

STS 1 806 2 693 2 740 3262 1520 4 627 110 12 616
Spotieba v t 641 363 635 236 884 888 605 052 437 160 252 404 208 540 660 159
Spotireba v t &.Z. 187 830 178 108 276 180 196 196 143 828 80 728 66 104 201 343
V tom: dusikata 70 843 66 092 102 015 71 888 52 247 30 140 24 011 79 956

fosforetna 51 208 48 402 74.756 52 113 39 993 21 970 18 539 58 379
draselna 65 779 63 614 99 409 72 196 51 588 28 619 23 554 63 008

Pesticidy
Pocet podnikia vykazujicich
jejich uziti 326 251 307 163 97 48 35 64
Z toho jen vlastnimi
prostiedky 67 47 42 24 11 4 b} 4
Ofetiend plocha v ha 475 572 446 735 711 808 480 062 345211 199 919 158 626 497 543
Z toho: ;

vlastnimi prostredky - %72 465 266 777 425 766 281 606 172 724 111 907 85 775 194 052

agrochemickymi podniky 63 974 72 987 115 299 93 470 59 329 35274 22 284 58 506

STS 134 023 101 284 163 067 98 014 91 875 50 428 37 668 212 945
Spotieba v t 3246 3015 5274 3 368 2 327 1 446 1171 3105
Spotieba v t Gd¢innych litek 1493 1426 2 392 1 601 978 595 508 1383




