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V. Jenicek ZEMEDELSKO-POTRAVINARSKE
VYROBKY V MEZINARODNIM OBCHODE
KAPITALISTICKYCH STATU

Zahranicni obchod vyrobky ZPoK byl ve vyspélych kapitalistickych
statech v letech 1973 —1975 nasledujicich po cenové explozi a hospodar-
ské krizi ovliviiovan 1 nadale vyvojem vseobecné konjunktury a do uréité
miry 1 prvky spekulace na trhu neékterych burzovnich artikla (kava, ka-
kaové boby, s6ja). Tempo hospodarského rastu bylo znaéné zpomalené,
nestabilni a velice diferencované v jednotlivych vyspélych kapitalistic-
kveh zemich. Zatimco se napf. v USA tempo hospodarské aktivity zpo-
maluje, vykazuje jiZ naznaky vetsi dynamiky tempa riastu v zemich dosud
stagnujicich, napr. ve Velké Britanii.

VYVOJ ZAHRANIENIHO OBCHODU ZEMEDELSKO-POTRAVINARSKYMI VYROBKY
VYSPELYCH KAPITALISTICKYCH STATU

Pii sledovani vyvoje hodnoty zahrani¢éniho obchodu vyrobky ZPoK
na kapitalistickém trhu jsme nuceni brat v avahu dosud velmi silny vliv
inflace, ktery se ve vétsi nebo mensi mife promita do cen a tedy 1 do hodnoty
zahrani¢niho obchodu, mezi jinym také do hodnoty zahrani¢niho obchodu
vyrobky ZPoK (tab. I). Proto také postaveni vyrobka ZPeK v zahrani¢nim

obchodé vyspélych kapitalistickych statu je silné ovliviiovano — hlavné
v poslednich leteeh — inflaci a vubec rastem cen, kéery se u vyrobka

. Postaveni zemédé&lsko-potravinafskych vyrobki v zahrani¢nim ebchodé vyspélych kapitalis-
tickych stata (VKS) — podily v 9% z hodnoty v bézmych cenach FOB

‘ N ] :
I 1960 ' 1965 ' 1970 ! 1973 ! 1974 | 1975| 1976 ; 1977
| f i |
I |
Potraviny vyvoz : 13,9 ) 13,8 | 10,8 | 12,3 | 10,9 | 11,5 | 10,8 i 10,2 i
| Vyrobky ZPoK vyvoz | 21,4 | 17,8 | 13,4 | 15,6 | 13,8 ' 13,¥ ‘ 13,0 i 12,5
‘; Potraviny dovoz E 19,1 } 16,9 13,4 13,5 ! 10,7 l 11,8 . 11,3 11,1
Vyrobky ZPoK dovoz l 29,8 ] 22,2 | 16,7 ‘\ 17,0 \' 13,7 ! 14,3 13,8 ' 13,3 I
| | |

Pramen: Monthly Bulletin of Statistics, OSN
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I1. Srovnani prumérnych ro¢nich temp rustu zahrani¢niho obchodu VKS v 9

| i |
Potravi : Mineral. Pramysl. :
Mezinar l ny, ziva Vyrohky ;)aliva a ; zboiiya Siroje
obchod | zvitata, | ,ZPOK | iihuzng [Chemike-| "Ly, ne | dopravnl
celkem \ napoje, ‘(04'2,1))—*' materia- lie hotove prols(t‘iem
’ tabak = ly 'V)'mobky -
| l
0—9 } 0-+1 i +26+4’ +26+3 5 | 648 7
‘ !
i y
VKS vyvoz 13,5 l 11,4 9,9 14,9 14,9 12,7 15,6
|
dovoz ' 1,40 | 105 | 8,7 ‘ 19,9 15,6 13,6 16,2
| | |

Pramen: Monthly Bulletin of statistics, OSN

ZPoK neprojevil tak vyrazné jako u stroju a spotiebniho zbozi a samo-
ziejmé u paliv (tab. II).

Srovnavame-li oddélené jednak podil potravin, jednak veelku podil
vyrobki ZPoK na celkovém zahrani¢nim obchodé vyspelych kapitalistic-
kych stata, zjistujeme, Ze ve vyvozu i v dovozu klesal v letech 1960 —1977
rychleji podil vyrobki ZPoK nez podil potravin. Podil vyvozu potravin
zaznamenal relativné maly pokles z 13,9 % v roce 1960 asi na 10,2 9%
v roce 1977 a podil dovozu potravin klesl v téchto letech z 19,1 na 11,1 %,
Naproti tomu se vyrazné snizil podil vyvozu vyrobkiu ZPoK z 21,4 na

2,5 % a dovozu z 29,8 na 13,3 9. Pfitina je nepochybnc ve skutecnostl
Ze ceny potravin loqtly ve sledovancm obdobi rychleji nez ceny prumyslo—
vych surovin zemédelského puvodu. Podle indexu OSN se ceny potravin
zvysily béhem let 1950—1977 zhruba 2,Okrat, kdezto ceny pramyslovych
surovin zemeédélského ptivodu pouze asi na dvojnasobek. Pritom ceny
hotovych vyrobku (stroje, zarizeni, spotiebni zboZi) vzrostly v této dobé
asi na trojnasobek a ceny paliv témer na sedminasobek.

Tomu odpovidaji také primeérna roc¢ni tempa hodnoty vyvozu a do-
vozu vyspélych kapitalistickych stati, pokud jde o jednotlivé skupiny
“vyrobki. V letech 1961 —1977 zaznamenala neJmle tempa rastu skupma
xvyrobku ZPoK, tj. ve v¥vozu 9,9 a v dovozu 8,7 %,. Skupina potravm jiZ
“yykazovala v tomto obdobi ponekud vyssi purustky, tj. ve vyvozu 114
a v dovozu 10,5 %, presto vsak nedosahovala dynamiky rastu zahranic-
niho obchodu v ostatnich odvétvich.

’« Slabnouci postaveni zemédeélského a potravinarského sektoru v za-
hrani¢nim obchodé vyspélych kapitalistickych statt je ovSem pouze re-
lativnim jevem, vyvolanym kromé rtznych tuc¢inkia inflacnich vliva do
znac¢né miry prohlubujici se mezinarodni délbou prace, rozdirujicim se
sortimentem a objemem sménované produkce zpracovatelského pramyslu,
vysokymi ‘genami paliv a antiimportni zemédélskou politikou rady dovoz-
nich statd a jejich snahou po dosazeni maximélni miry sobéstaénosti
v potravmach Tento vyvoj je zcela v souhlase s pokracujici pfeménou
forem smény v zahrani¢nim obchodé pramyslové vyspélych stati, tj. po-
maly prechod od formy smény , ke kryti potreby*, charakteristicky pro
mezinarodni obchod pred druhou svétovou valkou (= sména prevazné
potravin a surovin za hotové vyrobky), k formé smény ,,k obohaceni spo-
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trebniho sortimentu®, tj. v rostouci mire sména hotovych vyrobku za
hotové vyrobky.

Postaveni vyspélych kapitalistickych stata v zahranié¢nim obchodé
“vyrobky ZPoK, meérené podilem na svetovém vyvozu téchto vyrobkd,
se ve sledované dobé 1960—1977 spise upevmlo a vykazovalo relativné
pozitivni tendence (tab. III).

111. Podily vyspélych kapitalistickych stati na svétovém vyvozu a devozu potravin a vyrobku
ZPoK v 9,

Podily na vyvozu Podily na dovozu
Rok f ,
potraviny i vyrobky ZPoK potraviny vyrobky ZPoK

1960 | 53,1 ! 53,2 69,7 70,8
1960 57,1 56,5 ! 68,9 69,6
1970 58,9 | 58,5 ‘ 72,1 71,6
1971 61,4 ‘ 60,7 | 71,9 71,1
1972 62,6 ; 61,6 ; 72,7 72,2
1973 | 64,5 64,2 | 70,6 70,8
1974 62,2 62,1 66,7 67,2
1975 63,5 ’ 62,8 65,0 65,3
1976 | 61,6 l 61,2 | 67,4 67,3
1977 61,6 ‘ "61,5 ’ 70,8 68,6

Pramen: Monthly Bullelin of Statistics, OSN

Podily na vyvozu potravin 1 vyrobki ZPoK se pohybovaly v letech
1960 — 1977 zhruba na urovni 53—65 9, s tendenci spide vzestupnou a po-
dily na jejich dovozu na urovni 656—73 9%, s tendenci k uréité stabilizaci,
dané vysokou urovni spotieby v této oblasti a tedy i pomalym rastem por-
tavky bez vétsich vykyvi a vysokou tdrovni moderni zemédélské pr -
dukce.

Hodnota vyvozu potravin v béZnych cenach z vyspélych kapitalis-
tickych stata do svéta dosahla v roce 1977 asi 73,9 mld US § proti 11 S mld
US § v roce 1960, tj. rostla primérnym roénim tempem o 11,4 9. V téze
dobé rostla hodnota dovozu potravin v praméru asi o 10,5 9% a odhaduje
se v roce 1977 zhruba na 85,0 mld US $ proti 15,5 mld US § v roce 1960.

Hodnota vyvozu vyrobkd ZPoK z vyspélych kapitalistickych
statti do svéta ¢inila v roce 1977 asi 91,1 mld US § proti 182 mld US §
v roce 1960 a zaznamenala tak primeérny ro¢ni prirtstek 9,9 %. Hodnota
dovozu vyrobki ZPoK ze svéta se v roce 1977 odhaduje asi na 101 —102
mld US § ve srovnani s 24,2 mld US § v roce 1960 pfi pramérném ro¢nim
prirastku 8,7 9, (tab. IV).

Vyvoz vyrobkt ZPoK z vyspélych kapitalistickych statia jako celku
je zaméfen opét predevsim do této oblasti. Ve sledované dobé 1960—1977
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1V. Hlavni sméry zahraniéniho obchodu vyrobky ZPoK vyspélych kapitalistickych stata v mil.
US $ FOB — podily na celkovém vyvozu vyrobkiu ZPoK do svéta v 9,

ZPoK
Oblast — vyvoz '

1960 ' 1965 ‘ 1970 | 1975 | 1976 | 1977

VKS — vyvoz do VKS 13070 | 17 140 l 23130 | 56331 | 60778 | 66402
71,8 71,9 | 76,7 | 71,3 72,9 ’ 72,9

RZ 3990 4211 5655 | 17307 | 16273 | 19045
21,9 17,7 188 | 21,9 } 19,5 20,9

RVHP 1145 1148 995 | 4027 | 5289 | 4157
6,3 1,8 3,3 | 5,1 ' 6,3 4,6

EHS-vyvoz do  VKS 3 290 4640 | 10975 | 29828 | 31683 | 36037
79,5 82,6 84,9 83,7 | 84,9 | 83,6

RZ 800 36 1526 4916 | 4660 | 6076
19,3 13,1 11,8 13,8 12,5 14,1

RVHP 50 225 350 713 845 851
1,2 40 27 | 2,0 2,3 | 2,0

ESVO-vyvoz do VKS 1628 2 405 1201 2378 2667 | 3149
76,1 31,1 52,8 79,1 78,6 | 79,3

RZ 450 429 150 | 357 369 | 502
21,0 14,5 10,3 | 11,9 10,9 12,7

RYHP 60 127 98 | 263 343 280
2,8 4,3 6,8 | 8,7 10,1 %1

USA-vyvoz do  VKS 2 998 4110 4820 l 12234 | 13478 | 14472
65,3 64,1 65,4 | 56,1 58,8 60,3

RZ 1571 2117 2 425 7736 7019 7 607
34,2 33,0 32,9 35,4 30,6 31,7

RVHP 20 93 122 | 1673 2309 | 1501
0,4 1,5 L7 | 7.7 10,1 | 6,3

Kanada-vyvoz do VKS 570 | 1125 | 1390 | 2658 3010 3120
57,0 | 65,0 |  71,3| 612 65,5 66,6

|

RZ 300 | 1s8 l 335 867 | 763 | 867
30,9 l 10,9 | 17,2 ‘ 20,0 ! 16,6 18,5

RVHP 120 263 | 100 513 | oo | 400
12,0 } 15,0 | 5,6 11,8 | 14,6 | 8,5

Oceanie-vyvoz do VKS 1842 | 2180 | 2350 | 3806 | 4632 | 4351
83,3 | 76,7 | 78,4 | 57,5 | 61,7 ’ 57,8

RZ 318 360 ‘ 531 | 2069 | 1926 | 2068
14,4 12,7 16,9 31,3 25,6 | 27,5

RVHP 10 | 129 | 125 | 474 685 | 645
0,5 | 4,5 4,0 | 7,2 | 9,1 | 8,6

Pramen: Monthly Bulletin of Statistics, OSN

¢inil podil oblastniho vyvozu asi 70—77 9, s tendenci ke stabilizaci tohoto
podilu. Do rozvojovych zemi smerovalo v této dobé asi 17—22 9, vyvozu
vyrobku ZPoK a do zemi RVHP asi 3—7 9.
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V. Hlavni sméry zahraniéniho obchodu vyrobky ZPoK vyspélych kapitalistickych statu v mil.
S § FOB — podily na celkovém dovozu vyrobku ZPoK ze svéta v 9,

ZPoK
- ‘ Oblast — dovoz ‘
: | 1960 1965 | 1970 ‘ 1975 [ 1976 | 1977
| |
| VKS-dovozz  VKS 113070 | 17140 | 23130 | 56334 | 60778 | 66402
53,9 61,5 | 62,9 68,7 66,4 65,3
» RZ | 9910 9725 | 12010 | 22183 | 27166 | 30520
\ 40,9 | 34,9 32,6 27,1 29,7 30,0
‘ RVHP 1260 | 910 12556 2 659 2 821 3 301
\ | 5,2 33 | 3,7 3,2 3,1 3,2
EHS-dovozz  VKS J 5577 7010 | 14280 | 36607 | 39489 | 43 484
| I 62,8 632 678 75,5 73,1 71,5
|
| RZ 2800 | 3600 | 5700 9908 | 12582 | 14806
1 ' 31,5 325 27,1 20,4 23,3 24,4
i RVHP | 350 461 935 1 656 1630 2 200
' 3,9 12 4,4 3,4 3,0 3,6
ESVO-dovoz 2  VKS | 3937 1825 1732 4051 4173 4807
| s 68,4 68,3 72,8 66,5 67,6
RZ | 1897 1924 611 1 090 1 609 1773
L o311 27,3 24,1 19,6 25,6 21,9
RVHP | 269 287 184 353 438 190
i 1,4 4 7.3 6,3 7,0 6,9
USA-dovoz z  VKS I 1344 1780 2 621 4056 4552 4967
| 372 39,4 42,4 40,4 38,2 39,5
RZ 2249 2 692 3494 5 802 7125 7373
Ce2,2 59,6 56,5 57,7 59,9 58,6
RVHP | 23 44 67 167 189 220
i 0,6 1,0 1,1 1,7 1,6 L7
Kanada-dovoz z VKS Lo418 800 1156 2 156 2322 2 402
| 425 82,8 86,5 85,9 84,6 26,1
RZ | 553 157 173 333 397 358
L 56,2 16,3 | 12,9 123 14,5 12,8
RVHP | 12| 9 4 12 16 20
4 1.2 | 0,9 0,3 0,5 0,6 0,7
|
Japonsko-dovoz z VKS | 478 1477 2 156 6 051 6 939 7 142
, 57,2 61,0 60,4 61,3 63,1 59,3
‘ |
: RZ | 346 ‘ 921 1273 3313 3524 4258
‘ 41,4 | 38,0 35,7 33,5 32,0 35,3
RVHP | 12 | 23 | 11 216 175 200
1,4 | 0,9 | 1,1 2,2 1,6 1.7

Pramen: Monthly Bulletin of Statislics, CSN

Vyspelé kapitalisticke staty uskutecnuji také své dovozy vyrobki
LPoK prevazne v ramei oblastniho obchodu, tj. zhruba 60—70 9, cel-
kového dovozu ze sveta. Relativné vysoky je i podil dovozu z rozvojovych
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zemi, tj. asi 30—40 9, zatimco podil dovozu vyrobki ZPoK ze zemi
RVHP mél v letech 1960 —1977 tendenci veelku sestupnou (3,1—3,2 %) —
tab. V.

Presuny v teritorialnich relacich v zahrani¢nim obchodé vyrobky
ZPoK vyspélych kapitalistickych statu nevykazuji prilis zretelné vykyvy
s vyjimkou obchodu se zemémi RVHP, které nakupuji vyrobky ZPoK
z vyspélych kapitalistickych stata hlavne ke kryti pripadné vétsi ¢i mensi
sezonni potreby.

EVROPSKE HOSPODARSKE SPOLECENSTVI

Clenské zemé& Evropského hospodaiského spolegenstvi (EHS) — ze-
jména po vstupu Velké Britanie, Irska a Danska 1. 1. 1973 — zaujimaji
daleko nejvyznamnéjsi postavem v zahranié¢nim obchodé vyrobky ZPoK
vyspélych kapitalistickych statt a ve svéte vabec (tab. VI).

VI. EHS') — podily oblastniho obchodu vyrobky ZPoK na celkovém obchodé® vyrobky ZPoK
s VKS vmil. US §

Dovoz zemi EHS
Rok z VKS , z EHS ! 9, z dovozu z VKS
potraviny ' ZPoK |" potraviny ‘ ?POK ’ potraviny ‘ ZPoK
1960 2 980 } 5577 E 1300 | 2 100 | 43,6 : 37,7
1977 36 474 l 43 484 ; 26 932 29 567 l 73,8 ‘ 68,0
Vyvoz zemi EHS

i | | l
11960 2200 32 901 | 1 300 3 . 2 100 59,1 | 63,8
1977 32 637 36 037 | 26 932 29 567 82,5 | 82,0

|

*) od roku 1973 véetneé Velké Britinie, Irska a Danska
Pramen: Monthly Bulletin of Statistics, OSN

Hodnota vyvozu potravin ze zemi EHS do sveta rostla ve sledo-
vané dobeé 1961 —1977 prameérne roéneé o 16,4 9% a dosahla v roce 1977
38, 9mld US $ ve srovnani s 2,9 mld US $§ v roce 1960. Hodnota dovozu
potravin vykazovala v tomto obdobi pramérny rocm pnru%tel\ 14,3 9%
a odhaduje se v roce 1977 asi na 50,2 mld US 8 proti 5,2 mld US $ v roce
1960. ~
Hodnota vyvozu vyrobka ZPoK ze zemi EHS do svéta vykazo-
vala v letech 1961 —1977 ponekud nizsi tempo ruastu nez u potravin, t].
14,9 9%, a ¢inila v roce 1977 asi 43,1 mld US $ proti 4,1 mld US $ v roce
1960. Dovoz vyrobka ZPoK rostl prumérnym roénim tempem 12,0 %
a v roce 1977 se odhaduje asi na 60—61 mld US § ve srovnani s 8,9 mld
US $ v roce 1960. '
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Zahrani¢ni obchod zemi EHS vyrobky ZPoK se zaméfuje v rozhoduji-
ci mife na obchod uvniti spolecenstvi, tj. na obchod oblastni.

Podil vyvozu vyrobki ZPoK ze zemi EHS do vyspélych kapitalistic-
kych statt na vyvozu do svéta se zvysil asi z 80 9, v roce 1960 zhruba na
84—85 9% v 70. letech; z toho podil vyvozu potravin pouze do zemi EHS
na celkovém vyvozu vyspelych kapitalistickych stata se zvysil z 59,1 %
vroce 1960 na 82,5 9% v roce 1977 a podil erobkﬁ ZPoK ze 63,8 na 82,0 %,.

Podil dovozu vyrobki ZPoK do zemi EHS z vyspélych kapitalistic-
kyeh stata na dovozu ze svéta se zvySoval z 62,8 9, v roce 1960 zhruba na
72—76 % v 70. letech; z toho podil dovozu potravin pouze ze zemi EHS
na celkovém dovozu z vyspél}’rch kapitalistickych stata se zvysil ze 43,6 %,
vroce 1960 na 73,8 9%, v roce 1977 a podil dovozu vyrobkt ZPoK na 68,0 %,.

Podil vyvozu vyrobku ZPoK do rozvojovych zemi ze zemi EHS na
vyvozu do svéta se v letech 1960—1970 prudce snizil z 19,3 na 11,8 9%
a pozdéji do roku 1977 opét ponékud vzrostl asi na 14,1 9%, Také pochl
dovozu mél klesajici trend; snizoval se z 31,5 9% v roce 197" a v dalsich
dvou letech se ponékud zvy§il az na 24,4 9,

Podil vyvozu zemi EHS do zemi RVHP na vyvozu do svéta ve sledo-
vané dobé znacéné kolisal zhruba mezi 1,2—4,0 % a podil jejich dovozu
ze zemi RVHP se vecelku stabilizoval asi na drovni 3,0—4,4 %.

Oblastni zahraniéni obchod vyrobky ZPoK mezi ¢lensky-
mi zemémi EHS je charakterizovan prechodem ke spoleéné obchodni
politice ve vztahu k tretim zemim a kontrolovan organy EHS, které schva-
luji dovozni kontingenty a mohou tak prosazovat své specifické zajmy
mnohdy i formou otevrené nebo skryté diskriminace. Dusledky tohoto
agrarniho protekcionismu se projevuji — jak je Jiz doloZeno ¢&iselnymi
udaji — na rychlém rastu objemu i hodnoty zahraniéniho obchodu vy-
robky ZPoK mezi ¢lenskymi staty EHS.

Pro zemé RVHP je oblast EHS daleko nejvyznamnéjsim partnerem
v zahrani¢nim obchodé vyrobky ZPoK pres Fadu negativnich jevi, vyply-
vajicich z protekcionistického charakteru spoleéné zemédélské politiky
zemi EHS. Vyvoz vyrobkt ZPoK ze zemi RVHP do zemi EHS se v hod-
noté zvysil z 350 mil. US $ v roce 1960 az na 2,2 mld US $§ v roce 1977
a.dosahl tak asi dvou tretin podilu celkového vyvozu vyrobku ZPoK ze
zemi RVHP do vyspélych kapitalistickych statua.

Dovoz vyrobkt ZPoK ze zemi EHS do zemi RVHP je jiZ mensiho
vyznamu, 1 kdyZ zaznamenal v letech 1961 —1977 také prudkou dynamiku
ristu z pouhych 50 mil. US $ v roce 1960 na 851 mil. US § v roce 1977,
coz predstavovalo asi 20 9, celkového dovozu vyrobku ZPoK z vyspélych
kapitalistickych stata do zemi RVHP.

Rozvojové zeme maji v zahrani¢nim obchodé vyrobky ZPoK se zemé-
mi EHS silnéjsi a vyhodnéjsi postaveni nez zemé RVHP, protoZe obchoduji
radou zemedolskych a potravinaiskych produktu nekompetitivniho cha-
rakteru, pii jejichz vyvozu se nemohou setkat s konkurenci ¢lenskych
zemi EHS. Proto také viechna opatreni a usneseni organu EHS ve vztahu
k rozvojovym zemim jsou motivovana nebo ovliviiovana mirou moZnosti
konkurence zemeédélskych a potravinaiskych produktu na trhu EHS
s produkty téhoz druhu, vyrabénymi v dostate¢ném mmozstvi v ¢lenskych
zemich EHS. Presto viak zaznamenal vyvoz vyrobku ZPoK z rozvojovych
zemi do zemi EHS v letech 1961 —1977 nebyvalou dynamiku; v roce 1977
dosahl témer 15 mld US $ (tj. asi 49 9, celkového vyvozu vyrobka ZPoK

ZEMEDELSKA EKONOMIKA — 1980 813



z rozvojovych do vyspelych kapitalistickych zemi) proti 2,8 mld US $§
v roce 1960.

Na daleko vyssi urovni, avsak presto rychlym tempem rostla hodnota
dovozu vyrobku ZPoK ze zemi EHS do rozvojovych zemi. V letech 1961 az
1977 se zvysila z 800 mil. US § na 6,1 mld US §, coZ predstavovalo v roce
1977 podil asi 32 9, z celkového dovozu vyrobka ZPoK do rozvojovych
zemi z vyspélych kapitalistickych statu.

Z uvedenych udaju je tedy ziejmé, Ze spoleéna obchodni politika
zemi EHS, ustici mnohdy v diskrimina¢ni opatfeni, ma dosud vuci
tretim zemim pouze castecny uspéch a Ze oblast EHS méa vzhledem
k vysoké urovni spotieby a k vysoké technické urovni zpracovatelského
potravinarského pramyslu i v dlouhodobém vyhledu znaénou absorpéni
kapacitu, zejména pro vyrobky $pickové kvality (napt. chmel, slad, pivo,
fepny cukr) a samozrejmeé pro vyrobky nekompetitivni (napf. kava, ka-
kaové boby, nektera olejnata semena, trtinovy cukr).

EVROPSKE SDRUZENI VOLNEHO OBCHODU

Toto integrac¢ni seskupeni bylo vytvoreno na zakladé tzv. stockholm-
ské konvence z 20. 11 1959. Zahrnovalo Velkou Britéanii, Dansko, Norsko,
Svédsko, Rakousko, Svycarsko a Portugalsko. Pndruzenym statem je od
roku 1961 Finsko. Evropske sdruzeni volného obchodu (ESVO) podstatné
ztratilo na svém vyznamu vstupem Velké Britanie a Danska do EHS
1. 1. 1973. Tyto teritorialni pfesuny ovlivnily objem i hodnotu zahrani¢niho
obchodu ¢lenskych zemi ESVO do té miry, Ze sledovani primérného roc-
niho tempa ristu za celé sledované obdobi let 1961 —1977 miZe byt pouze
omezené informativni. Nejsou bohuzel k dispozici statistické podklady,
k tomuto ucelu natolik teritorialné élenéné, aby bylo mozno v letech 1960
az 1972 vyloudit udaje zahrani¢niho obchodu Velké Britanie a Danska
z globalu celého ESVO a o né rozsifit global EHS.

Proto se nam jevi pramérny roéni priristek hodnoty vyvozu potravin
(3,6 %) 1 vyrobkt ZPoK (3,7 %) ze zemi ESVO do svéta relativné nizky,
protoze kdybychom uvazovali pouze léta 1973 —1977, ¢inilo by pramérné
ro¢ni tempo rastu hodnoty vyvozu potravin i vyrobki ZPoK do svéta
11,0—11,1 %. Hodnota vyvozu potravin piitom dosahla v roce 1977 asi
3,4mld US § proti 2,2 mld US $ v roce 1973 a 1,9 mld US $ v roce 1960.
Hodnota vyvozu vyrobki ZPoK ¢inila v roce 1977 témér 4 mld US § ve
srovnani s 2,6 mld US § v roce 1973 a 2,1 mld US $§ v roce 1960.

Vyvoz zemi ESVO sméfuje opét z nejvetsi ¢asti do vyspélych ka-
pitalistickych stata. V letech 1960—1977 ¢inil podil hodnoty vyvozu
vyrobkl ZPoK ze zemi ESVO do vyspélych kapitalistickych statt na jejich
vyvozu vyrobku ZPoK do svéta asi 76—83 9% Podil vyvozu vyrobki
ZPoK do rozvojovych zemi se snizoval z 21,0 9%, v roce 1960 az na 10,3 %,
v-roce 1970 a pozdéji do roku 1977 se ponékud zvysil asi na 12,7 9%, Podil
vyvozu vyrobku ZPoK do zemi RVHP stale rostl z 2,8 9% v roce 1960 az
na 10,1 9% v roce 1976. V roce 1971 poklesl na 7,1 %,

Jesté daleko vyraznéji neZ u vyvozu se projevil teritorialni posun
v ramei obou integra¢nich seskupeni EHS a ESVO u dovozu, uvazime-lIi,
ze napf. v roce 1960 ¢inil podil hodnoty dovozu Velké Britanie ze svéta na
dovozu potravin celého ESVO ze svéta 87,4 9%. Kdybychom tedy —
podobné jako u vyvozu — uvazovali pouze léta 1973 —1977, dosahovalo
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by prameérné t.empo rustu v téchto letech u potravin 11,6 9% a u vyrobki
ZPoK 10,81 9%. Vezmeme-li v uvahu celé sledované obdobi 1961 —1977,
pak by pri’lmérny ro¢ni prirustek dovozu potravin do zemi ESVO ze svéta
¢inil pouze 1,0 9% a dovozu vyrobku ZPoK 0,7 9%. Hodnota dovozu po-
travin ze svéta se odhaduje v roce 1977 asi na necelych 6 mld US $ proti
3,8 mld US $ v roce 1973 a témer 5 mld US § v roce 1960. Hodnota dovozu
vyrobki ZPoK se odhaduje asi na 7 mld US § ve srovnani s 4,7 mld US $
v roce 1973 a 6,1 mld US $§ v roce 1960.

Dovoz vyrobkd ZPoK do zemi ESVO se zameéruje vice nez z poloviny
na vyspelé kapitalistické staty; podil na celosvétovém dovozu vyrobku
ZPoK z vyspeélych kapitalistickych stata do zemi ESVO byl v letech 1960
az 1977 dosti stabilni a pohyboval se zhruba na urovni 68—73 9%,. Podil
hodnoty dovozu z rozvojovych zemi klesl z 31,1 9%, v roce 1960 az na 19,6 9,
v roce 1975, patrné jako dusledek podstatného poklesu cen Fady vyrobku
ZPoK v tomto roce. V dalsich dvou letech se opét pohyboval zhruba na
arovni 25 9. Podil hodnoty dovozu vyrobku ZPoK do zemi ESVO ze
zemi RVHP se dosti zretelné zvysil ze 4,4 9% v roce 1960 na 7,3 9, v roce
1970 a s vyjimkou roku 1975 (6,3 % — pokles cen) se na této trovni v pod-
staté ustalil.

USA

USA zaujimaji po oblasti EHS druhé nejdilezitéjsi misto v zahranic-
nim obchodé vyrobky ZPoK ve svété a prvni misto jako dodavatel vy-
robku do rozvojovych zemi a zemi RVHP.

Celosvétovy vyvoz potravin z USA zaznamenal v letech 1961 az
1977 pramérny roéni pnruztek 9,6 % a hodnota vyvozu se zvysila z 3,3
mld US $ v roce 1960 aZ téméf na 17 mld US $ v roce 1976. Po dosaZeni
tohoto maxima klesla v roce 1977 asi na 16 mld US $. Dovoz potravin do
USA ze sveéta se rozvijel v letech 1961 —1977 pomalejSim tempem, pri-
mérny roc¢ni prirastek byl 8,0 9% a hodnota dovozu potravin se v roce 1977
odhaduje asi na 11,7 mld US § proti 3,2 mld US $ v roce 1960.

Hodnota celosvétového vyvozu vyrobkd ZPoK dosahla svého
maxima Vv roce 1977, tj. témer 24 mld US § ve srovnéni s46mld US §
v roce 1960 pfi pramérném roénim tempu rastu 10,1 9%, rostla rychlejsim
tempem neZ vyvoz potravin. Také dovoz vyrobki ZPoK ze svéta dosahl
svého maxima v roce 1977, tj. asi 12,6 mld US $ proti 3,6 mld US $ v roce
1960 pri prumeérném ro¢nim prirastku 7,6 %.

Také USA vyvazeji prevainou ast své zemedeélsko-potravinarskeé
produkce do vyspelych kapitalistickych stata, t). asi 56—66 %, hodnoty
vyvozu vyrobki ZPoK z USA do sveta. Jsou vsak souéasné na prvnim
miste mezi vyspelymi kapitalistickymi staty a viibec ve svete jako doda-
vatelé vyrobku ZPoK do rozvojovych zemi a zemi RVHP. V letech 1976
a 1977 se USA podilely na celkovém vyvozu vyrobka ZPoKK z vyspélych
kapitalistickych zemi do rozvojovych zemi 43—40 9% a do zemi RVHP
44—36 9. Pritom podil hodnoty vyrobka ZPoK z USA do rozvojovych
zemi na celkovém vyvozu vyrobki ZPoK z USA do svéta se pohyboval
v letech 1960—1977 zhruba na urovni 30—35 9, a pri vyvozu do zemi
RVHP se tento podil prudce zvysil z 0,4 % v roce 1960 zhruba na 6 —10 9
v poslednich letech.

V dovozu vyrobki ZPoK se USA podilely na celkovém dovozu téechto
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vyrobku do vyspelych kapitalistickych stata z rozvojovych zemi v letech
1976 —1977 26—24 9%. Podil dovozu USA na celkovém dovozu vyrobku
ZPoK do vyspelych kapitalistickych statu ze zemi RVHP zacal nabyvat
na vyznamu az v poslednich letech, kdy dosahl asi 7 %,. Vice nez polovina
celosvétového dovozu vyrobka ZPoK do USA se uskuteénuje v rozvojo-
vych zemich. V letech 1960—1977 se tento podil pohyboval kolem 6 9,.
Ve srovnani s celosvetovym dovozem vyrobki ZPoK do USA je podil
zemi RVHP nizky (0,6 —1,7 9%,), 1 kdyZ v poslednich letech vykazuje mirné
vzestupny trend.

- USA se staly v poslednich letech dulezitymi dodavateli, hlavné obilnin
a krmiv, do zemi RVHP. Nejvétsim odbératelem obilnin je SSSR, ktery
uzaviel s USA 20. Fijna 1975 pétiletou dohodu, v jejimZ ramei maji USA
dodavat do SSSR roéné asi 6—8 mil. tun. Dohoda vstoupila v platnost
1. Fijna 1976 a stanovila, ze SSSR mize zv ysit svoje pozadavky na roéni
nakup obilnin z USA o 2 2 mil. tun v piipade, Ze zasoby obilnin v USA ne-
k]esnou pod urcity limit. V dohodé se také stanov1lo ze dodavky americké
psSenice a kukutice do SSSR budou uskutec¢novany podle ustanoveni bézné
americko-sovétské dohody o namoini dopravé, ktera zustane v platnosti
po celé trvani dohody. Dohoda ma vyprset dnem 30. zari 1981, pokud ne-
bude dale prodlouzena.

Dulezitym odbératelem — ]menO\ ité kemiv — z USA se stala v po-
sledni dob¢ také CSSR, ktera je soutasné dodavatelem néktery ch special-
nich druhtu potrav marskvch vyrobki.

KANADA

Kanada je dalSim dulezitym svétovym vyvozcem vyrobku ZPoK,
hlavné obilnin.

Hodnota vyvozu potravin do svéta rostla v letech 1960—1977
pramérnym ro¢nim tempem 9,2 9, a dosahla vroce 1977 asi 4,3 mld US §
proti 945 mil. US § v roce 1960. Dovoz potravin ze svéta se zvysoval ve
sledované dobé mirngjsim tempem (6,6 %) a jeho hodnota se odhaduje
v roce 1977 asi na 2,4 mld US $ proti 0,8 mld US $ v roce 1960.

. Hodnota vyvozu vyrobka ZPoK se zvySovala zhruba stejnym
tempem jako potravin (9,4 %) a ¢inila v roce 1977 asi 4,7 mld US § ve
srovnani s 1,0 mld US $ v roce 1960. Hodnota dovozu ze svéta je v roce
1977 odhadovana asi na 2,8 mld US § ve srovnani s 983 mil. US $ v roce
1960 pii pramérném roénim prirastku 6,3 %,.

Asi B7—72 9% celosvétového kanadskeho vyvozu vyrobku ZPoK
smeérovalo v letech 1960—1977 do vyspélych kapitalisticky ch stata. Podil
hodnoty kanadského vyvozu vyrobkd ZPoK do rozvojovych zemi znaéné
kolisal. Klesl napi. z 30,9 % v roce 1960 az na 10,9 °0 v roce 1965 a do roku
1975 opét stoupl na ’0 0 %. V roce 1977 ¢inil 18,5 9%,. Velmi kolisavy byl
takeé podil kanadského vyvozu vyrobka ZPoK do’ zemi RVHP, kde se
pohyboval v rozmezi 5—11—5—15 %,. Pomérné vysoky podil na celo-
svetovéem kanadském vyvozu vyrobka ZPoK ¢inily ve sledovane dobé
také dodavky do CLR.

Kanadsky dovoz vyrobkiu ZPoK se orientoval jiZ na zacatku 60. let
ve stale vét$i mife na vyspélé kapitalistické staty. Podil dovozu z této
oblasti se zvysil z 42,5 % v roce 1960 na 85—86 % v 70. letech. V souhlase
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s timto vyvojem se rychle sniZoval podil dovozu z rozvojovych zemi
2 56,3 % v roce 1960 az asi na 12,8 9% v roce 1977. Podil kanadského do-
vozu vyrobku ZPoK ze zemi RVHP je nepatrny.

OCEANIE

Oceéanie (hlavné ovSsem Australie) je dulezitym svétovym vyvozcem
obilnin a viny, z obilnin pak v rozhodujici mire pSenice.

Hodnota vyvozu potravin (hlavné psenice) rostla v letech 1961 az
1977 pramérnym ro¢nim tempem 9,0 % a celosvétové dosahla v roce 1977
asi 5,0 mld US $ proti 1,3 mld US $ v roce 1960. Dovoz potravin je svym
objemem méné dulezity, presto vS8ak jeho hodnota zaznamenala ve sledo-
vané dobé primeérny roéni prirtstek 6,0 % a odhaduje se v roce 1977 asi
0,7mld US § ve srovnani s 260 mil. US § v roce 1960.

Hodnota vyvozu vyrobka ZPoK (zahrnuje hlavné p3enici a vinu)
vykazovala v letech 1961 —1977 jiZ pomalejsi tempo ristu nez u potravin,
t). 7,4 %, a dosahla v roce 1977 asi 7,5 mld US $§ proti 2,2 mld US $ v roce
1960. Primérné roéni tempo rustu hodnoty dovozu vyrobkiu ZPoK ¢inilo
ve sledované dobé asi 5,7 9% pri odhadované hodnoté dovozu vyrobku
ZPoK v roce 1977 asi 880 mil. US $ ve srovnani s 341 mil. US $ v roce
1960.

Vyvoz vyrobki ZPoK z Oceanie byl zaméren jesté v roce 1960 z 83,3
% do vyspélych kapitalistickych statia. V roce 1975 klesl podil na celo-
svétovém vyvozu na 57,5 9% a v roce 1977 ¢inil 57,8 9%. Naproti tomu
rychle rostl podil hodnoty vyvozu vyrobkt ZPoK z Oceanie do rozvojovych
zemi a do zemi RVHP. Podil vyvozu do rozvojovych zemi se zvySoval ve
sledované dobé ze 14,4 %, (po prechodném poklesu na 12,7 % v roce 1965)
az na 31,3 % v roce 1975; v roce 1977 ¢inil 27,5 9,. Podil vyvozu do zemi
RVHP zaznamenal jeSté veétsi dynamiku. Z 0,5 9% v roce 1960 se zvysil
v roce 1976 az na 9,1 %; v roce 1977 pak ponekud klesl na 8,6 9.

Smeéry dovozu vyrobkd ZPoK do zemi Oceanie maji omezeny vy-
znam.

JAPONSKO

Japonsko je na prednim mistée mezi svetovymi dovozei potravin
a vubec vyrobku ZPoK.

V roce 1977 dosahla hodnota japonského dovozu potravin asi
89mld US §, tj. vice nez 10 9, celkového dovozu potravin ze svéta do
vyspelych kapitalistickych stati. Pritom v roce 1960 ¢inila hodnota dovozu
potravin ze sveta pouze D10 mil. US §, takZze pramérny roéni prirastek
dosahoval 18,3 9. Japonsky vyvoz potravin je jiz men$iho vyznamu.
V roce 1977 dosahla jeho hodnota asi 870 mil. US $ proti 269 mil. US $
v roce 1960 pri prameérném roénim tempu rastu asi 6,0 9.

Hodnota japonského dovozu vyrobku ZPoK se v roce 1977 od-
haduje asi na 12,0 mld US §, coz by odpovidalo asi 12 9, z celkového do-
vozu vyrobku ZPoK ze svéta do vyspelyeh kapitalistickych stata. V roee
1960 ¢inila hodnota japonského dovozu vyrobka ZPoK ze svéta asi 836
mil. US §, takZe prameérny roc¢ni prirustek by ve sledované dobé dosahoval
asi 17,0 9. Japonsky vyvoz vyrobku ZPoK dosahl v roce 1977 hodnoty
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asi 1,4 mld US $ proti 310 mil. US $ v roce 1960 pii primérném rocnim
tempu rastu 9,2 9%.

Japonsko dovazi vyrobky ZPoK hlavneé z vyspélych kapitalistickych
stat. Podil hodnoty japonského dovozu vyrobki ZPoK z téchto sttt na
celosvétovém japonském dovozu téchto vyrobkia se v letech 1960 —1977
pohyboval zhruba na arovni 57—63 9,. Tomu odpovidal také podil hodno-
ty dovozu z rozvojovych zemi, ktery poklesl ze 41,4 9, v roce 1960 aZ na
32,0 9% v roce 1976. V roce 1977 se opét ponékud zvysil na 35,3 %. Podil
dovozu ze zemi RVHP kolisal ve sledované dobé zhruba mezi 0,9—2,2 9%,.

Smery japonského vyvozu vyrobki ZPoK jsou mensiho vyznamu.

Abychom ziskali uceleny obraz o celkovém zahrani¢nim obchodé
vyspelych kapitalistickych stata vyrobky ZPoK se socialistickymi zemém
resp. zemémi RVHP, naznadili jsme tento vyvoj ve zvlastni tabulce,
ktera vystihuje zejména dynamiku rastu hodnoty tohoto obchodu ve
sledované dobe 1961 —1977.

Ve vzajemném obchodeé vyspélych kapitalistickych a so-

VII. Zahrani¢ni obchod zemédélsko-potravinarskymi vyrobky socialistickych zemi resp. zemi
RVHP z VKS v mil. US § FOB — podle klasifikace SITC

| 5]
{ tem-
Oblast 1960 | 1965 | 1970| 1971 | 1972( 1973 | 1974 | 1975 1976 | 1977 | PR
1960
1977
Vyvoz potravin se SZ
do VKS 658 920|1260|1 393/ 1 724|2 487|2 646|2 464|2 609|3 012| 9,3
Vyvoz vyrobki ZPoK
ze SZ do VKS 12701 020|1 660 1790|2333|3377|3 783|3 456|3 649/4239| 7,3
Vyvoz potravin i
z RVHP do VKS. 610/ 810|1120/1 191146521062 1872 003(2 099(2 553 8,7
Vyvoz vyrobku i
ZPoK z RVHP do
VKS 1260, 9101 3:’)9i 1413|1800]1 545|2 937|2 659|2 8213 301 5,8
|
Dovoz potravin do SZ ! '
SZ z VKS 334/ 1 000 960’ 1 080|1 8963 331/3 018|3 963|4 845|3 942| 15,6
D jrobki ‘
ovoz vyro u |
ZPoK do SZ z VKS (1150 ]347! 1 271{1 360/2 330|4 344|4 330|4 762|5 809|5 120 9.1
Dovoz potravin do t
RVHP z VKS 330/ 850 700! 881/ 1580(2 605|1 963| 3 432( 4 483| 3 282| 14,5
Dovoz vyrobku } |
-ZPoK do RVHP | | ‘
z VKS 11451 148 995’ 1 l39i 1 964i 3355 2 782i 4027|5289/ 4 157 7,8 l

potraviny = 01
vyrobky ZPoK = (0+41) + 22 4 26 + 4
Pramen: Monthly Bulletin of Statistics, OSN
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cialistickych stata rostla rychlejsim tempem hodnota dovozu vyrobku
LPoK do socialistickych zemi nez hodnota vyvozu vyrobkiu ZPoK ze
spcialistickych do vyspelyeh kapitalistickyeh statu. Jeste v roce 1960 byl
obchod socialistickych zemi s vyspeélymi kapitalistickymi staty aktivni,
avsak v dalSich letech jiZ pramérné rocéni tempo dovozu do socialistickych
zemi z vyspélych kapitalistickyeh statu prevySovalo tempo vyvozu
(tab. VII).

V roce 1977 dovezly socialistické zemé (dale se rozumi vzdy z vyspé-
lvch kapitalistickych statt) potraviny v hodnoté asi 4 mld US § (v roce
1976 4,8 mld US $ a v roce 1960 334 mil. US §) a vyrobky ZPoK v hodnoté
zhruba 5 mld US $ (v roce 1976 5,8 mld US $ a v roce 1960 1,2 mld US $§)
pri primeérném ro¢nim tempu rastu 15,6 resp. 9,1 °,. Soucasné vyvezly
socialistické zemé v roce 1977 potraviny v hodnoté asi 30 mld US §
(v roce 1960 6568 mil. US $§) a vyrobky ZPoK v hodnoté asi 42 mld US $§
(v roce 1960 1,3 mld US $ pri pramérném tempu rustu 9,3 resp. 7,3 %).

Zemé RVHP zaznamenaly v dovozu i ve vyvozu ponckud mirngjsi
tempo rastu, tj. v dovozu 14,5 resp. 7,8 % a ve vyvozu 8,7 resp. 9,8 %.
Hodnota dovozu potravin se ()(“hldllj(‘ v roce 1977 na 3,3 mld US $ (v roce
1976 as1 45 mld US § a v roce 1960 330 mil. US $) a hodnota dovozu vy-
robki ZPoK asi na 4,2 mld US § (v roce 1976 asi 5,3 mld US § a v roce
1960 1,1 mld US §). Hodnota vyvozu zemi RVHP c¢inila naproti tomu v roce
1977 pouze asi 2,6 mld US $ (v roce 1960 610 mil. US $) a hodnota vyrobku
ZPolk v témze roce 3,3 mld US $ (v roce 1960 asi 1,3 mld US $).

Shrneme-li vysledky rozboru hlavnich sméra vyvozu vyrobka ZPoK
do této oblasti, zjisfujeme tyto skute¢nosti:

Zahrani¢ni obchod vyrobky ZPoK se uskutecnuje v rozhodujici
mire uvniti oblasti vyspélych kapitalistickych stata, coz plati bez vyjimky
pro viechna hlavni teritoria této oblasti, zejména zemeé EHS.

— Socialistické zemé — jmenovité zemé RVHP — zvySuji rychlejsim
tempem své dovozy vyrobku ZPolKK z vyspélych kapitalistickych stata ve
srovnani s tempem JOJlCh vyvozu vyrobku ZPoK do této oblasti.

— Homo_]ox é zemé si v konkurenci s v yspelymi kapitalistickymi staty
zbezi udrzuji svij podil na celkovém vyvozu vyrobku ZPoK do této ob-
lasti. Jejich postaveni slabne pii vyvozu do zemi EHS, do zemi ESVO
a udrzuji si sviaj podil p¥i vyvozu do USA, Kanady a Japonska

Podil dovozu vyrobki ZPoK do rozvojovveh zemi z vyspélych
kapitalistickych stati vykazuje urcitou tendenci ke stabilizaci. Snizuje se
pii dovozu ze zemi ENS, ze zemi ESVO (velmi zretelné) a z Kanady
(také velmi zretelné). Naproti tomu podil dovozu z USA si zachovava
zhruba svoji uroven a podil dovozu z Oceanie se vyrazné zvysuje.

VYVOJ OBCHODNE PLATEBNI BILANCE ZAHRANICNTHO OBCHODU
ZEMEDELSKO-POTRAVINARSKYMI VYROBKY VYSPELYCH KAPITALISTICKY Lll STATU

Vyspelé kapitalistické staty jako celek vykazuji v zahranicnim ob-
chodé se svétem, pokud jde o potla\ iny a vyrobky ZPoK, dosti zretelné
pasivni saldo, kters pres ¢etné a mnohdy hluboké vykyvy mélo ve sledo-
vaném obdobi 1960—1977 dosud spiSe vzestupnou tendenci a vznikalo
vyhradné v zahrani¢nim obchodé s rozvojovymi zemémi. Uvazujeme-li
véak v dlouhodobéjsi perspektive zhruba zachovani dosavadnich temp -
ristu dovozu a vyvozu potravin a vyrobku ZPoK vyspélych kapitalistic-
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VIII. Zahraniéni obchod potravinami vyspélych kapitalistickych statu se svétem — tempa ristu a bilanéni salda v mil. US $ FOB — SITC — 01

& roténi
Oblast . 1960 1965 1970 1973 1974 1975 1976 1977 tfg;‘{’u"
1961/77
D 15 520 21 380 29 690 54 920 63 030 67 774 75 535 85000 | 10,5
VKS v 11 830 17 700 24 270 50 228 58 821 66 270 69 090 73 891 11,4
B —3696 —3680 —5 420 —4 692 —4 209 —1504 —6 445 —5 909 N
D 5200 8 340 17 060 31 729 35 359 40 296 44 641 50 200 14,3
EHS") v 2930 4 880 11 430 23 496 27 430 32 007 33518 38 853 16,4
B —2270 —3 460 —5 630 —8233 —7929 —8289 —11123 —11 347 .
D 4 950 5 730 2090 3 801 4528 4662 5210 5 900 1,0
ESVO**) \'% 1861 2 647 1260 2 248 2 533 2 612 2 956 3413 3.6
B —3089 —3083 —830 —1553 —1995 —2 050 —2 254 —2 487 =
D 3152 3 890 5770 8 897 10 271 9276 11 065 11 700 8,0
USA \'% 3330 4610 5 060 12 351 14 824 16 379 16 943 15 950 9,6
B +178 +720 710 +3 454 +4 553 +7103 +5 878 +4 250 e
D 808 710 1 020 1 644 2 164 2162 2 362 2 400 6,6
Kanada \Y% 945 1 640 1805 3160 3925 4013 4310 4274 9,2
B +137 4930 +785 +1516 +1 761 +1 851 +1 948 +1874 o
D 260 225 260 427 706 586 626 700 6,0
Ocednie v 1270 1 696 2190 4270 4875 5 144 5409 5 504 9,0
B +1010 +1 471 +1 930 +3843 +4169 +4 558 14783 14 804 =
D 510 1310 2190 5591 7117 7 371 8124 8 900 18,3
Japonsko Vv 269 341 650 841 846 760 187 870 6,0
B —241 —969 —1540 —4750 —6271 —6611 —7237 —8030 e

*) od roku 1973 vcetné Velké Britinie, Danska a Irska
**) do roku 1973 bez Velké Britanie a Danska
D = dovoz V = vyvoz B = bilance
Pramen: Monthly Bulletin of Statistics, OSN
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IX. Zahraniéni obchod vyrobky ZPoK vyspélych kapitalistickych stata se svétem — tempa rastu a bilanéni salda v mil. US § FOB — SITC —
(041) + 22 + 26 + 4

D 24 250 28110 36 936 69 499 80 801 82119 91 722 101 732 8,7
VKS A" 18 210 22 840 30 140 62 009 74 644 79 029 83 408 91 121 9,9
B —6 040 —5270 —6 796 — 6490 —6 157 —3 090 —8 314 —10 611 —
D 8 900 11 190 21 050 39 849 45 811 48 521 54 063 60 790 12,0
EHS*) v 4 140 5610 12 930 26 598 31 5563 35 633 37 316 43 112 14,9
B —4 760 —5570 —8120 —13 2561 —14 258 —12 888 —16 747 —17 678 -
D 6103 7 050 2 585 4715 5 681 5 H64 6279 7110 0,7
ESVO**) v 2 138 2 967 1451 2 601 2 989 3 008 3 392 3 959 3,7
B —3 965 —4 083 —1134 —2114 —2 692 —2 556 —2 887 —3 151 -
D 3616 4 526 6 187 9500 11197 —10 049 11 903 —12 500 7,6
USA v 4 590 6 410 7371 17 307 21 848 21 802 22 997 23 991 10,1
B +974 +1 884 +1 184 +7 807 -+10 651 411753 +11 004 +11 401 -
D 983 972 1332 1951 2078 2510 2 745 2790 6,3
Kanada v 1 000 1731 1 949 35630 4 315 4 344 4 597 4 688 9,4
B +17 + 759 +617 +1 579 +1 737 +1 834 41 852 +1 898 —
D 341 297 339 585 927 725 785 880 5,7
Ocedanie Vv 2210 2 930 3140 6712 6712 6619 7510 7 526 7,4
B +1 869 +2 633 42 801 +6 127 +5 785 +5 894 +6 725 46 646 —
D 836 2 423 3 569 8 951 10 198 9 879 11 002 12 050 17,0
Japonsko p.'4 310 341 850 1 300 1 500 1 226 1 380 1 400 9,2
B —172 —2 082 —2719 —7 651 —8 698 —8 653 —9 622 —10 650 —

*) od roku 1973 véetné Velké Britanie, Danska a Irska
**) do roku 1973 bez Velké Britanie a Danska
D = dovoz V = vyvoz B = bilance
Pramen: Monthly Bulletin of Statistics, OSN




kych statu ze svéta i do svéta, pak by se mél tento deficit pri primérném
tempu rastu vyvozu 11,4 resp. 9,9 % a dovozu 10,5 resp. 8,7 9% pomalu
snizovat (tab. VIII a IX).

Nejvétsi deficit v obchod& potravinami resp. vyrobky ZPoK se svétem
vykazovalo v letech 1960—1977 EHS, tj. v roce 1977 asi 11,3 resp. 17,7
mld US $§ ve srovnani s 2,3 resp. 48 mld US $§ v roce 1960.

V Japonsku se pasivni saldo zvySovalo rychlym tempem hlavné v 70.
letech a dosdhlo v roce 1977 asi 8,0 resp. 10,6 mld US § proti 241 resp.
172 mil. US § v roce 1960.

Pasivni bilanci zahrani¢niho obchodu potravinami resp. vyrobky
ZPoK vykazuji také ESVO, kde deficit v roce 1977 ¢inil asi 2,5 resp.
3,2mld US §.

Ostatni tii teritoria, tj. USA, Kanada a Oceanie, jsou ¢istymi vyvozei
a mozno tici — vedle Francie — nejvétsimi svétovymi vyvozei potravin
resp. vyrobki ZPoK. V USA dosahlo aktivni saldo v tomto obchodé
svého maxima v roce 1975, tj. 7,1 resp. 11,8 mld US $ proti 178 resp.
974 mil. US $ v roce 1960. V roce 1977 se aktivni saldo snizilo na 4,2 resp.
11,4 mld US §.

Vysoce aktivni v obchodé potravinami resp. vyrobky ZPoK je i Ocea-
nie, kde aktivum dosahlo v letech 1976 —1977 zhruba 4,8 resp. 6,7 mld
US $ ve srovnani s 1,0 resp. 1,9 mld US $ v roce 1966.

Rychly rust aktivniho salda byl ve sledované dobé 1960—1977 za-
znamenan také v Kanadeé, kde se aktivum blizilo v letech 1975—1976
a 1977 2,0 mld US $§ proti 137 resp. 17 mil. US § v roce 1960.

Oblast vyspélych kapitalistickych stata vykazovala v letech 1960 ai
1977 znaéné rozdilny vyvoj bilance zahrani¢niho obchodu potravinami
resp. vyrobky ZPoK se zemémi RVHP. Zatimco v 60. letech prechazelo
¢asto pasivum do aktiva, pocalo se zhruba zadatkem 70. let a hlavné po
cenove explozi v letech 1973—1974 projevovat v tomto obchodé jedno-
zna¢né aktivni bilanéni saldo ve prospéch vyspélych kapitalistickych statu,
jmenovité ve prospéch USA, Kanady a Oceanie. Trvale pasivni ve vztahu
k zemim RVHP bylo bilan¢ni saldo v rozhodujici mite zemi EHS, dale
zemi ESVO i Japonska (tab. X).

V letech 1960 a 1970 byl obchod potra\marm resp. \yrobk} ZPoK
vyspélych kapitalistickych stati se zemémi RVHP pasivni 280 —420 mil.
US § resp. 115—364 mil. US §. Toto pasivum pierostlo v roce 1976 v ak-
tivum zhruba 2,4 mld US $, které vSak v roce 1977 kleslo asi na 700—900
mil. US §.

Zemé EHS vykazuji jako celek znaéné vysoké chronické pasivni saldo
v obchodé potravinami resp. vyrobky ZPoK se zemé&émi RVHP. Tento
deficit se odhaduje v roce 1977 zhruba na 900 resp. 1400 mil. US § ve
srovnani s 200 resp. 300 mil. US § v roce 1960. Pasivni bilance, i kdyZ
v daleko mensi mife, maji ve styku se zemémi RVHP také zemé ESVO
a Japonsko. Pasivum zemi ESVO se odhaduje v roce 1977 zhruba na 170
resp. 200 mil. US $ a u Japonska asi na 60 resp. 180 mil. US § proti 6 resp.
11 mil. US $ v roce 1960.

Zbyvajici tii vyspélé kapitalisticke staty, tj. USA, Kanada a Austra-
lie s Novym Zélandem, se staly dulezitymi dodavateli — hlavné obilnin
a krmiv — do zemi RVHP ai v poslednich nékolika letech. Zahraniéni
obchod potravinami resp. vyrobky ZPoK mezi témito staty a zemémi
RVHP byl v 60. a pocatkem 70. let velmi omezeny a zaznamenal dokonce
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X. Salda bilance zahrani¢niho obchodu potravinami a vyrobky ZPoK*) vyspélych kapitalistie-
kych statn se zemémi RVHP v mil. US § FOB — SITC — potraviny 0+1, vyrobky ZPoK (0+1)
+22 4 26 + 4

| ] | ' | |
| Oblast 1960 | 1965 ; 1970 | 1975 | 1976 | 1977
i | | | |
VIS +280 +40 | —420 | +1429 | +2384 | 4729
| Celkem —115 +238 | —364 | +1368 +2468 | +856
| | ]
| | | l
}EHS") —212 | —250 —535 | —763 | —518 —934
—300 | —236 —585 | —943 | =785 | —1349
| |
' = = | 1 | |
| ESVO***) —199 | —168 —94 | —95| —72| —169
‘ —209 | —160 ~86 | -9 | —95| —210
| usa —22 +3 +12 | 41415 | +1906 | +1061
‘ =4 +49 | 455 | +1506 | +2120 | +1281
- ' | 1
Kanada +114 | 4257 | +102 +490 | 4657 | 4383
+108 | +254 [ +105 | 4501 ‘ +653 | +380
|
Ocednie +1 } 165 | +27 +256 | +351 | 4298
+10 | +128 1 +123 +468 |  +679 +639
| Japonsko -6 | -1 | -17 —57 |  —52 —63
‘ —11 ‘ -2 | -3 —193| —158 —170
|

*) v prvnim radku vidy potraviny, ve druhém vyrobky ZPoK
**) od roku 1973 bez Velké Britdanie, Danska a Irska
***) od roku 1973 bez Velké Britanie a Danska
Pramen: Monthly Bulletin of Statissics, OSN

lehkou pasivni bilanci ve prospech zemi RVHP, napt. v roce 1960 v pfi-
padé USA asi 22 resp. 3 mil. US §. Teprve uvolnénim embarga pred né-
kolika lety se vzajemny obchod mohl rozvinout a v roce 1976 jiz USA vy-
kazaly aktivni saldo 1,9 resp. 2,1 mld US $, Kanada 657 resp. 653 mld
US § (v roce 1960 114 resp. 108 mil. US $) a Oceanie 351 —679 mil. US $
(v roce 1960 pouze 1—10 mil. US $). V roce 1977 hodnota aktivniho salda
viech tii jmenovanych statu poklesla, a to v USA zhruba na 1—3 mld
US $, v Kanadé asi na 350—400 mil. US $ a v Oceanii asi na 300 —600 mil.
US §.

Z uvedeného je patrno, Ze se postaveni tradi¢nich producentu a vy-
vozeu obilovin, séji, bavlny, viny atp. z fad vyspélych kapitalistickych
stati (USA, Kanada, Australie) v zahranié¢nim obchodé se zemémi RVHP
upeviiuje a jejich aktivni saldo diléi bilance se v poslednich letech silné
zvysilo, 1 kdyz patrné tato tendence nebude trvalého charakteru.

Naproti tomu zapadoevropské staty, at jiz sdruzené v EHS nebo
ESVO, veelku zvy$uji svoje dovozy potravin resp. vyrobkit ZPoK ze zemi

RVHP, které nachazeji — pres néktera trvajici diskriminaéni opatteni
v zemich spole¢ného trhu — v této oblasti stile se rozsirujici odbytoveé
moznosti.

Rozvojové zemé jsou predevsim dulezitymi dodavateli do vyspélych
kapitalistickych stati, hlavné produkti tropického a subtropického pasma,
tj. napF. jizniho ovoce, kavy, kakaovych bobi, titinového cukru, éaje,
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nékterych olejnatych semen a oleje atp., ale sou¢asné i odbérateli, hlavné
obilnin a krmiv. Hodnota dovozu vyspélych kapitalistickych stata z roz-
vojovych zemi v letech 1960—1977 vidy znaéné pfevazovala vyvoz a vyse
pasivniho salda vyspélych kapitalistickych statt vaéi rozvojovym zemim
byla v jednotlivych letech do znaéné miry zavisla nejen na fyzickych
objemech dovazeného a vyvazeného sortimentu, ale i na cenovych relacich
sménovanych druhi potravin resp. vyrobki ZPoK.

Proto také v letech 1973—1975, kdy ceny obilnin (bez ryze), tj.
produktu, které jsou hlavnim predmétem vyvozu z vyspélych kapitalis-
tickych do rozvojovych zemi, stouply v pruméru asi o 120 9, proti trovni
roku 1970, pfi¢emZ ceny kavy a kakaovych bobl v dovozu z rozvojovych
do vyspélych kapitalistickych stata se v téze dobé zvysily v prameéru asi
o 70 %, snizila se hodnota pasivniho salda wvyspélych kapitalistickych
stati vaéi rozvojovym zemim v roce 1975 proti roku 1970 (5,1 resp. 64
mld US §) asi na 3,5 resp. 4,9 mld US $ ve srovnani s 3,3 resp. 5,9 mld
US $ v roce 1960. KdyZ pak v roce 1977 zaznamenaly ceny obilnin proti
roku 1975 pokles v prameéru asi o 30 % a naproti tomu se ceny kavy a ka-
kaovych bobu v témzZe roce zvysily asi o 200—250 %, zvysil se v roce
1977 deficit vyspelych kapitalistickych stati jako celku ve vztahu k roz-
vojovym zemim v obchodé potravinami resp. vyrobky ZPoK zhruba na
10—12 mld US §.

Na rychlém rastu pasivniho salda vyspélych kapitalistickych statu
vici rozvojovym zemim se v poslednich letech podilely predevsim zemé
EHS a Japonsko a menSim dilem i zemé& ESVO (tab. XI).

X1I. Salda bilance zahrani¢niho obchodu potravinami a vyrobky ZPoK*) vyspélych kapitalistic-
kych stata s rozvojovymi zemémi v mld US § FOB — SITC — potraviny 041, vyrobky
ZPoK (041) 4 22 4 26 + 4

Oblast 1960 1965 1970 1975 1976 1977
VKS celkem —3270 | —3870 | —5080 | —3538 —9128 | —10315
—5920 | —5514 | —6365 | —4876 | —10893 | —11 475
EHS**) —1 260 —1 780 —2 930 —3 024 —5 581 —6 140
—2 000 —2 864 —4 174 —4 992 7 922 —8 730
ESVO***) —1020 | —1021 —325 —538 —931 —1 048
—1447 | —1495 —461 —733 —1240| —1271
USA — 766 —740 —1470 +906 —1 236 —1 561
—678 —575 —1 069 +1 924 —106 234
Kanada —196 +48 +171 +552 +403 +494
—244 +31 +162 +534 + 366 4509
Ocednie ) + 145 +213 + 350 +1 694 +1 487 41 584
--169 249 +412 -+1 809 +1 646 +1 790
Japonsko —160 —431 —474 | —92 359 —2410| —3052
+259 —836 — 823 | —2681 —2845 | —3437

*) v prvnim fadku vidy potraviny, ve druhém vyrobky ZPoK
**) od roku 1973 véetné Velké Britanie, Danska a Irska
***) od roku 1973 bez Velké Britanie a Danska
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V roce 1977 se odhaduje deficit zemi EHS v této relaci zhruba na 6 resp.
9mld US § ve srovnani s 1,3 resp. 2,0 mld US $ v roce 1960. Jesté rych-
lejiim tempem se zvySovalo pasivni saldo Japonska, které vzrostlo ze 160
resp. 209 mil. US $ v roce 1960 az asi na 3,0 resp. 3,5 mld US $ v roce 1977.

Pasivni saldo zbyvajicich zemi ESVO se v roce 1977 odhaduje zhruba
na 1,0 resp. 1,3 mld US §.

Bilance amerického zahraniéniho obchodu potravinami ve vztahu
k rozvojovym zemim byla aZz do cenové exploze v letech 1973, 1974 a &as-
teéné 1 1975 zasadné pasivni. V téchto letech prerostla pasivni bilance
v disledku rychlého rustu cen obilnin, séjovych bobt a baviny — tedy
vesmées americkych vyvoznich produkti — v aktivum, které ¢inilo v roce
1975 asi 1—2 mld US § ve srovnani s pasivem v roce 1960 ve vysi 766
resp. 678 mil. US §. Pozdéjsi pokles cen obilnin a enormni vzestup cen
kavy a kakaovych bobu byl v roce 1976 pti¢inou vzniku pasivniho salda,
které se vSak daleko vyraznéji projevilo u potravin (1,2 mld US §) nez
celkové u vyrobku ZPoK vzhledem k dalSimu rastu cen bavilny v dalsich
letech po poklesu v roce 1975. Tim se také vysvétluje neobvykly vyvoj
bilané¢niho salda v roce 1977, kdy u potravin pasivum dale vzrostlo asi na
1,6 mld US §, aviak v celkové skupiné vyrobka ZPoK se jiZ projevilo®
mendi aktivum asi 200—250 mil. US §$.

Zbyvajici dvé teritoria, Kanada a Oceanie, vykazovala v letech 1960
az 1977 témér vyhradné aktivni saldo vaéi rozvojovym zemim. V Kanadé
pierastalo pocatkem 60. let pasivum v roce 1960 (196 resp. 244 mil. US §)
do stalého aktiva, které v letech 1975—1977 dosahlo urovné asi 550 —400
mil. US §.

Vysoce aktivni ve styku s rozvojovymi zemémi je Oceanie, kde aktivum
¢inilo v roce 1977 zhruba 1,6 resp. 1,8 mld US § proti 145 resp. 169 US $§
v roce 1960. ' ’

Nehledime-li k nutnym dovozim tzv. nekompetitivnich druha po-
travin a pochutin do vyspélych kapitalistickych statd z rozvojovych
zemi, zustavaji vyspélé kapitalistické staty v produkei a vyvozu zaklad-
nich druhu potravin, krmiv 1 nékterych zemédélskych surovin pro pramysl
(bavlna USA, vlna Australie) oblasti prebytkovou s dostate¢nymi kapa-
citami produkce a vyvoznim disponibilitami. Proto se také obchod vyrobky
mirného pasma bude i v dlouhodobé perspektiveé z nejvétsi ¢asti uskutec-
novat uvnitF oblasti vyspélych kapitalistickych stata, 1 kdyZz postaveni
vyrobki ZPoK v celkovém zahrani¢nim obchodé téchto statu jesté prav-
dépodobné ponékud poklesne.

Moznosti distribuce ,,prebytka‘* potravin, hlavné obilnin, z nékterych
vyspélych kapitalistickych stati do nedostatkovych rozvojovych zemi
bude i nadale — ptes rizné formy ,,pomoci‘‘ témto zemim — v rozhodujici
mife zavisla na drovni kupni sily v téchto zemich, tj. na urovni koupé-
schopnosti poptavky, jejiz zvysSovani spolu s budovanim materialné tech-
nické zakladny v nedostatkovych rozvojovych zemich bude jedinym spo-
lehlivym feSenim k odstranéni stalé hrozby hladu.

Vyspélé kapitalistické staty budou hrat i v dlouhodobém vyhledu
pii vysoké urovni produkce obilnin i vysoké urovni zahrani¢niho obchodu
obilninami ve svétové vyzivé dilezitou tlohu, uvazime-li, Ze se ma svétova
poptavka po potravinach (z nejvétsi ¢asti po obilninach) zvysit v roce 1980
proti roku 1970 asi o 27 %.

Projekce vyvozu obilnin z vyspélych kapitalistickych stata, jakoz
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XII. Projekce zahraniéniho obchodu obilninami vyspélych kapitalistickych statu do roku 1985 v tis. tun
e o Projekce vyvoznich s . Projekce dovozni
Druh/Oblast Cisty vyvoz — praméry let disponibilit 1985 Cisty dovoz — priméry let potieby 1985
1962 — 64 l 1972 —74 ' 197576 A B 1962 — 64 ’ 1972 —74 | 1975—-76 A B

Obilniny ‘ ) i
VKS celkem 63 603 112 919 126 096 157 090 115 000 39 681 58 768 60 048 67 080 65 280
Severni Amerika 49 859 83 394 92 922 118 000 80 000 766 978 695 1 000 1 000
Zapadni Evropa 4 481 18 148 18 991 21 000 22 000 30 727 37775 37 848 37 000 35 000
Ocedanie 7 263 8 767 11 287 14 000 10 000 188 35 146 80 0
Ostatni VKS 2 000 2 620 2 896 4 090 3 000 8 000 20 000 21 359 2 900 29 280
Psenice
VKS celkem 40 579 57 105 58 420 66 770 50 580 13 383 15 406 13 931 12 920 11 180
Severni Amerika 31 923 41 918 41 094 45 970 33 380 0 0 0 0 0
Zipadni Evropa 2 349 8499 9 300 16 770 10 720 9 655 9 924 7 627 5 560 4310
Oceanie 6 307 6 438 8 026 10 030 6 480 181 19 116 90 0
Ostatni VKS 0 260 0 0 0 3547 5463 6 188 7 310 6 870
Krmné obili
VKS celkem 21 501 53 348 64 714 86 710 60 730 20 302 42 181 44 869 52 790 52 950
Severni Amerika 16 743 39 678 49 705 69 820 43 970 709 892 618 520 650
Zapadni Evropa 1 863 9146 9 0566 9 420 11 070 20 488 27 046 29 216 30 750 29 890
Oceanie 900 2162 3067 3 380 2 840 3 10 24 30 0
Ostatni VKS 1 995 2 362 2 B86 4 090 2 850 4102 14 333 15 011 21 490 22 410
Loupana ryze
VKS celkem 15623 2 466 2 962 3610 3 690 996 1181 1248 370 1 150
Severni Amerika 1193 1798 2 123 2210 2 650 57 86 77 480 350
Zapadni Evropa 269 503 635 810 210 584 785 1 005 690 800
Ocednie 56 157 194 590 680 4 6 6 0 0
Ostatni VKS 5 8 10 0 150 351 304 160 200 0

Pramen: FAO Commodities

and Trade Division-Economic und Social Policy Department, Rim, 1978




i dovozu obilnin do této oblasti, vypracovala FAO Commodities and
Trade Division (Rim) v roce 1978, je konstruovdna — podobné jako pro-
dukce a spotfeba — ve dvou variantach A a B, které se odliSuji zvlaste
v rozdilném nazirdni na vyvoj a puisobeni nékterych faktort na produkei,
spottebu 1 mezinarodni obchod obilninami (tab. XII).

SOUHRN

Stat analyzuje zakladni tendence vyvoje zahrani¢niho obchodu ze-
medelsko-potravinarskymi vyrobky hospodarsky vyspélych kapitalistic-
kych stati v ramci tohoto teritoria jako celku, dale ve vztahu k EHS,
ESVO, USA, Kamadeé, Japonsku resp. Oceanii; charakterizuje rovnéz
vztah k rozvojovym zemim a RVHP.

Samostatna pozornost je vénovana vyvoji obchodné platebni bilance
zemédélsko-potravinarskymi vyrobky a v této souvislosti také projekei
zahrani¢niho obchodu zakladnim produktem — obilninami.

Doslo dne 16. 5. 1980

Adresa auiora:

Ing. Vladimir Jenicek, CSc., Vyzkumny ustav ekonomiky zemédelstvi a vyzivy, Minesova 75;
120 58 Praha 2
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JENICEK V., Vyzkumny tstav ekonomiky zemédélstvi a vyzivy, Manesova 75, 120 58 Praha 2
Zemédélsko-potravinaiské vyrobky v mezinarodnim obchodé kapitalistiekych stati
Zeméd. Ekon., 26, 1980, ¢. 12, s. 807 —827. — 12 tab., lit. 2

zahraniéni obchod, zemédélsko-potravinaiské vyrobky, kapitalistické staty, EHS, ESVO, RVHP,
rozvojové zemé, obchodné platebni bilance, analyza ekonomick:, analyza statisticka

Prace analyzuje zakladni tendence vyvoje zahrani¢niho obchodu zemédélsko-potravinatskymi
vyrobky hospodafsky vyspélych kapitalistickych stata v ramci tohoto teritoria jako celku,
dale ve vztahu k EHS, ESVO, USA, Kanadé, Japonsku, resp. Oceanii. Charakterizuje rovnéi
vztah k rozvojovym zemim a RVHP. Samostatnia pozornost je vénovana vyvoji obchodné

platebni bilance zemédélsko-potravinarskymi vyrobky a projekci zahrani¢niho obchodu obil-
ninami.

REHAK J.—MUZIK V., Vybor lidové kontroly CSSR, Sokolovska 144, 180 00 Praha 8
K vlivu ekonomickych néstrojit na zaostavajici JZD
Zeméd. Ekon., 26, 1980, &. 12, s. 829 —844. — 10 grafu, 3 tab., lit. 2

zemédélstvi, dotace, ekonomické nastroje, analyza ekonomicka, analyza ¢asovych fad, analyza
vztaht

V ¢lanku je analyzovano pusobeni soustavy dotac¢nich nastroji necenové povahy na odstranovani
nezadouci duchodové diferenciace mezi zemédélskymi podniky hospodaficimi ve srovnatelnych
prirodnich podminkach. Je poukazano na malé respektovani dichodového principu poskytovani

téchto nastroji a jsou naznadeny cesty zdokonalovani pusobeni ekonomické soustavy na feSeni
tohoto problému.

SPIRK L., Vyzkumny ustav ekonomiky zemédélstvi a vyzivy, Manesova 75, 120 58 Praha 2
Dynamika rozvoje spole¢nych zemédélskych podnika a jejich véené problémy

Zeméd. Ekon., 26, 1980, ¢. 12, s. 845—858. — 3 tab., lit. 3

zemédélstvi, spoletné zemédélské podniky, vyroba, analyza ekonomicka, analyza vyroby, syntéza
L] .

Autor analyzuje zakladni tendence kvantitativniho a kvalitativniho vyvoje spoletnych zemé-
délskych podniku (SZP). Dale uvadi véené problémy limitujici daldi uspéiny rozvoj SZP a na-
vrhuje zpusob jejich feeni. Charakterizuje ¢tyfi zakladni typy spoleénych zemédélskych podniki

podle druhu ¢innosti a formuluje obecnou podstatu SZP z hlediska charakteru zakladnich eko-
nomickych vztahiu SZP a jejich ¢lenskych organizaci.

BOBALA J., Vysokia $kola ekonomicka, ul. Odbojarov 10, 886 33 Bratislava
K otdazkam efektivnosti ziskavania informaiecii o v{ske ukazovatelov jednotkovyeh nakladov
Zeméd. Ekon., 26, 1980, ¢. 12, s. 859—866. — 1 tab., lit. 2

zemédélsko-potravinifsky komplex, kalkulace, naklady piimé, niklady nepiimé, sdruzend
vyroba, analyza ekonomicki

Clanok sa zaobera otizkami kalkulacie nakladov na zdruzeni vyrobu, charakteristicku pre
polnohospodarstvo. Poukazuje na negativne stranky vyplyvajice z uplatnenia a naturalneho
principu pre rozvrhovanie niakladov na zdruzené vyrobky. Navrhuje uplatnenie hodnotového
principu.
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J. Rehak K VLIVU EKONOMICKYCH NASTROJU
V. Muzik NA ZAOSTAVAJICI JZD

Ve vyvoji zemédélské produkee i v jeji efektivnosti dlouhodobé pretr-
vavaji rozdily mezi jednotlivymi vyrobnimi oblastmi i mezi zemédélskymi
podniky ve srovnatelnych prirodnich podminkach. Rozdily se promitaji
1 do odlifného vyvoje administrativnich oblasti. Vyvoj diferenciace byl
v posledni dobé analyzovan v radé publikaci (Glaserova a Divilova
1980 aj.). Dlouhodobé se zasadnéji nezmirtiuji rozdily v dosazeném hrubém
duchodu na ha z. p., coZ lze dokazat na vyvoji hrubého dichodu u skupiny
podnikti dichodové podprimérnych a nadpramérnycht) (obr. 1).

9000 4
CSRn
80004

7000 4 7 ~ ———— —— ssnn
6000 1
5000 1

40001

30004

\Y

1967 1968 1969 1970 1971 1972 1973 1974 1975 1976 1977 1978

1. Hruby dachod v Kés na ha z. p.

') Udaje o dichodové nadprimérnych a podprimérnych JZD jsou prevzaty ze sestav, které kaz-
doroéné zpracovava Vyzkumny tstav ekonomiky zemédélstvi a vyzivy v Praze za soubor viech
JZD v republice; index n (resp. p) u oznaceni republiky v grafech (mimo grat &. 2) je pfifazen
skupind JZD z hlediska dichodové situace nadpramérnych (resp. podprimérnych)
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Rozdilnost pirodnich podminek se promita v rozdilné tvorbé uzitnych
hodnot i v hodnotovém vyjadreni produkce, projevuje se v tvorbé diferen-
cialni renty I. Dodatecné vklady do vyroby a jejich ruzna efektivnost se
projevuje v tvorbé diferencialni renty I1. Pisobeni rozdilnych podminek mi
odraz v diferencované tvorbé dichodu zemédélskych podniki. K nejzavai-
néjSim faktortm, které na dichodovou diferenciaci piisobi, patii prirodni
podminky, rozdilnd vybavenost zadkladnimi prostredky a pracovnimi sila-
mi, rozdilné mnozstvi materialnich vkladi do vyroby, komplex faktord
spojeny s kvalitativnim sloZenim zakladnich a obéZnych prostiedki a urov-
ni organizace a fizeni, dale vliv soustavy ekonomickych nastroji a rozdilna
struktura vyrobni ¢innosti zemeédélskych podniku.

Socialisticka spole¢nost ma zajem na rozvoji vSech socialistickych ze-
medeélskych podniki, na vyuzivani veskeré zemédélské pudy pro rostouci
vyrobu zemedélskych produkti. Je to dano nutnosti neustale zvysovat
sobésta¢nost ve vyrobé potravin ze zemédélskych vyrobki mirného pasma.
Proto pusobi fadou opatteni, mimo jiné i ekonomickymi nastroji, na preko-
navani rozdili v zajmu urychleni rozvoje zaostavajlclch podniki. Ekono-
mické nastroje nemap rozhodupm vahu pri reSeni mezipodnikové diferen-
ciace, zasadni vyznam ma teSeni hlavnich pri¢in rozdilné tvorby uzitnych
hodnot. Ekonomickeé nastroje postihuji az sféru rozdélovani, mohou vsak
svym pusobenim vytvaret priznivéjsi predpoklady pro rozvoj zaostéavaji-
cich podniki.

Soustava nakupnich cen zemeédélskych vyrobka vychazi z nakladu
prevladajicich podminek vyroby, proto je diferencialni renta I reSena dani
z pozemku v lepSich pfirodnich podminkach a soustavou diferencialnich
priplatkd v horsich prirodnich podminkach. Tyto ekonomické nastroje,
véetné cen a dopliikovych nastroji cenové povahy, netesi diferencialni ren-
ta II a nepusobi na odstrariovani rozdild mezi podniky hospodaricimi ve
srovnatelnych pnrodmch podminkach. To lze dokumentovat na obr. 2,
ktery zachycuje vyvoj rozdila trzeb dichodové podprimérnych a nadpri-
mérnych podniki pred a po uplatnem dotaci a priplatkd. Rozdily v trzbach
se po zahrnuti ptiplatka spise prohlubuji, coz je logickym disledkem kon-
strukce diferencidlnich a ostatnich cenovych priplatka, které se pripodita-
vaji k stanovené ¢asti trzeb.

Takeé upravy nakupnich cen nemohou v zdsadé pusobit na zmirfovani
mezipodnikovych rozdili. Napi. jednim z hlavnich opatfeni upravy sousta-
vy ekonomickych nastroji pro rok 1980 a 7. pétiletku je posileni cenové
uhrady odveétvi chovu skotu. Tato prava se promitne priznivé ve vsech
zemédélskych podnicich a ¢astednd pomuze fesit diferencialni rentu I, nebot
vétsi vaha v zastoupeni skotu je v horsich prirodnich podmmkach Tato
uprava vsak nemize zmirfiovat dichodovou diferenciaci mezi podniky
hospodaticimi ve srovnatelnych prlrodnlch podminkéch, protoZe nadpri-
meérné podniky majl obvykle vyssi hustotu skotu na 100 ha z. p. 1 vyssi
uzitkovost, projevujici se ve vétsim prodeji finalnich vyrobkt na ha z. p.
To ukaZUJC tab. I, zachycujici diference v prodeji mléka a jate¢ného skotu
u podprumernych a nadprimérnych podniki v ¢lenéni prirodnich podminek
na lepsi (CSR 1 a SSR 1 — tj. podniky, které plati dan z pozemku) a horsi
(CQR 2 a SSR 2 — t). podmky, majici narok na diferencialni piiplatky).

Z tabulky je patrné, Ze napt. v intenzité vyroby mléka, vyjadrené pro-
dejem v I na ha, se rozdily ve prospéch nadprimeérnych podmku zvetsuji
v horsich prlrodmch podminkach CSR, u prodeje jateéného skotu se rozdi-
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1,59

1,44
-
1,31
dif.T bez dotaci
‘- -~ -
‘( S~""dif.T celkem 5
1971 1972 1973 1974 1975 1976 1977 1978

2. Mezipodnikova diferenciace v trzbach ze zemédélské vyroby bez dotaci k cenam na ha 7. p.
(dif. T bez d) a v trzbach ze zemédeélské vyroby celkem na ha z. p. (dif. T celkem), vyjadiend inde-
xem hodnoty ukazatele u nadpramérnych podnikii k hodnoté ukazatele u podprimérnych podni-
ku za CSSR celkem :

1. Vyvoj rozdili v prodeji mléka a jate¢ného skotu v 1 a kg na ha z. p. u duchodové podpriimeér-
nych a nadprimérnych druzstev proti priméru celkem (_ 1,000) v lepsich a horsich pnmdmch
podmmk ach

Prodej mléka v 1na ha z. p.
Rok CSR 1 CSR2 SSR 1 } SSR 2
podprum. ’nadprum podprnm.;nadprﬁm \podprum ;nadprum {pudplum ;nadprum
|

|
1974 I 0,910 i 1,100 0,912 1,096 0,874 1,156 0,869 1.146
1975 0,908 ‘ 1,102 0,904 1,128 0,909 1,070 0,892 1,113
1976 0,916 1,118 0,907 1,145 0,902 1,096 0,896 1,153
1977 0,920 1,086 0,912 1,119 0,906 1,125 0,907 ‘ 1,138
1978 0,919 1,063 0,892 1,114 0,896 I 1,087 0,912 I 1,124, .

| | :
Prodej jate¢ného skotu v kgna haz. p
I l i

1974 0,924 |’ 1,076 | 1,011 ! 1,066 0,910 , 1,115 0,881 1,119
1975 0,897 | 1,141 0,968 i 1,100 . 0,885 | 1,172 0,902 | 1,070
1976 0,895 | 1,200 0,953 1,135 0,936 | 1,165 0,851 ! 1,109
1977 0,890 | 1,136 0,945 ( 1,150 0,942 1,141 0,887 | 1,168
1978 0,906 | 1,085 0,953 I 1,130 0,881 1,053 0,937 \ 1,085

' {

1!
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II. Mimocenové ekonomické nastroje — sektor JZD (1967 — 1978 skuteéné cerpani, 1979 a 1980
plan)

1967 1968 1969 1970 1971 ll 1972
|
a 1 2 3 4 5 6
| < |

Stabiliza¢ni dotace 1 531,4 498,8 361,8 358,3 | 413,6 363,0
3 s — 186,0 180,0 | 252,56 222,1
5 - = 175,8 178,3 161,1 140,9
Fond stabilizace 1 256,3 248,5 226,2 226,3 222,9 222,0
pracovnich sil 3 — — 130,0 130,0 | 130,0 130,0
5 — — 96,2 96,3 92,9 92,0
Subvence na byto- 1 - 82,5 71,2 71,1 75,5 80,9
vou vystavbu 3 - - 42,2 44,1 46,2 47,2
5 — — 29,0 27,0 29,3 33,7
Soustavovi 1 35,2 207,5 164,4 319,5 304,4 308,3
rezerva 3 — — 140,0 174,5 162,0 227,0
5 — — 24,4 145,0 142,4 81,3
Subvence do pro- 1 113,0 65,8 59,2 33,3 41,1 45,3
VozZu 3 — - 17,4 24,0 37,5 42,2
5 — — 41,8 9,3 3,6 3,1
Subvence na 1 711,4 751,2 758,3 787,7 855,4 965,3
investice 3 — — 441,6 440,1 564,6 651,7
' 5 - - 316,7 347,6 90,8 | 313,6
Statni prispévek 1 386,2 484,5 528,2 441,9 369,1 | 410,9
na bytovou 3 — — 379,3 315,6 263,5 304,5
vystavbu ) — — 148,9 126,3 105,6 106,4

Mimoradné poza- 1 — 12,9 - — 0,3 -

davky a dotace 3 - — — 0,3 -

5 e s - - - =
Mimocenové na- 1 2 033,5 2 351,7 2169,3 2 238,1 2 282,3 2 395,7
stroje celkem 3 — — 1 336,5 1308,3 | 1456,6 1 624,7
5 - — 832,8 .929,8 | 825,7 771,0
Mimocenové na- 1 1322,1 1 600,5 1411,0 1 450,4 ; 1 426,9 1 430,4
stroje bez subven- 3 — — 894,9 868,2 892,0 973,0
ce na investice 5 — — 516,1 582,2 |‘ 534,9 457,4

{

1 = CSSR, 3 = GSR, 5 = SSR

ly zvétsuji v lepdich i horsich pfirodnich podminkich CSR. V SSR se rozdily
ponékud sniZuji. Upravy cen se do dichodi podprimérnych podniki proti
nadprimérnym mohou priznivé projevit jen v téch podminkach, kde nejsou
rozdily v intenzité vyroby, nebo kde se podstatné sniZuji.

Z ekonomickych nastroji muze mit proto vliv na zmirnovani rozdili
ve vysledcich hospodateni pouze pohybliva slozka zemédélské dané a sys-
tém necenovych, dotacnich néastroju.

Funkei pohyblivé slozky zemédélské dané je postihovat éast vytvorené
diferencidlni renty II progresivnim zdanénim hospodaiského vysledku a tim
pierozdélovat vysledky hospodareni mezi lépe a hire hospodaricimi podni-
ky. Zemédélska dan je postupné upravovana tak, aby jeji pohybliva slozka
rovnomeérnéji fesila odéerpavani &asti diferencialni renty II, aby byly pro-
gresivni dani vice postiZzeny vyssi dichody v dichodové nadprimérnych
podnicich. V tomto sméru byla provedena uprava pro 6. pétiletku a dalsi
zprogresivnéni je sledovano novou konstrukei dané ze zisku pri soucasném
zru$eni dané z prekroc¢eni mezd a odmén v JZD a dodatkové dané z vedlejsi
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1973 1974 1975 1976 1977 1 1978 ‘ 1979 1980
7 8 9 10 11 ] 12 13 14
326,0 389,9 361,2 359,0 337,0 341,1 309,0 | 290,0
189,0 185,0 176,0 171,0 163,0 155,0 147,0 | 140,0
137,0 204,9 185,2 188,0 174,0 186,1 162,0 150,0
223,0 221,4 195,8 191,7 187,3 185,2 185,0 180,0
130,0 130,0 117,0 115,0 111,0 108,0 105,0 103,0
93,0 91,4 78,8 76,7 76,3 77,2 80,0 77,0
79,5 82,6 79,9 85,8 27,6 47,0 31,9 29,5
46,8 49,2 46,7 45,5 1,2 10,1 10,0 10,0
32,7 33,4 33,2 40,3 26,4 36,9 | 21,0 19,5
331,0 404,9 542,4 584,1 326,6 302,0 324,0 324,0
230,7 262,3 337,8 338,0 71,0 71,0 71,0 71,0
100,3 142,6 204,6 246,1 255,6 231,0 253,0 253,0
45,1 46,4 37,8 62,2 100,8 144,6 97,0 | 96,5
44,2 46,1 37,0 54,1 78,4 120,7 79,0 79,0
0,9 0,3 0,8 8,1 22,4 23,9 18,0 17,5
1234,5 1 470,6 1661,2 1541,3 1 284,1 1375,1 938,0 1 109,0
887,9 840,0 865,8 861,3 588,3 566,7 454,0 621,0
346,6 630,6 795,4 680,0 695,8 808,4 484,0 488,0
407,7 408,0 393,9 418,6 = = - —
300,2 302,2 268,7 269,9 - — — —
107,5 105,8 125,2 148,7 — — — —
= 43,2 — 13,1 0,3 - == -
s 43,2 = 13,1 0,3 — | — —
2 646,8 3 067,0 3272,2 3255,8 | 2263,7 23950 | 1884,0 2 029,0
1828,8 1 858,0 1 849,0 1 867,9 1013,2 1031,5 |  866,0 1 024,0
818,0 1.209,0 1423,2 1 387,9 1250,5 1 363,5 | 1 018,0 1 005,0
1412,3 1 596,4 1611,0 1714,5 679,6 1019,9 946,0 | 920,0
| 940,9 1 018,0 983,2 1 006,6 424,9 464,8 | 412,0 |  403,0
i 171,4 578,4 627,8 707,9 554,7 555,1 1 534,0 i 517,0

vyroby od 1. 1. 1980. K rovnomérnéj$imu zdanéni prispiva i zasada, Ze pod-
niky dosahujici nizsi nez 59, danové rentabilily jsou zbaveny danové po-
vinnosti.

Na vyhodnoceni u¢innosti nové konstrukce pohyblivé ¢asti zemédélské
dané je zatim pFili§ brzy. Na nedokonalé pusobeni z tohoto hlediska v dosa-
vadnim vyvoji (mala diferenciace ve zdanéni diichodil) lze ukézat na néko-
lika ¢islech. Napi. pohyblivou ¢asti zemédélské dané byl v druZstevnim
sektoru CSSR celkem zdanén ¢isty zisk upraveny o dotace u diichodové pod-
pramérnych druZstev v roce 1972 9,9 9%, u duchodové nadprimérnych
druzstev 13,2 9,; v roce 1978 u diichodove podprimérnych druzstev 14,9 9%,
4 u dichodové nadpramérnych druzstev 199 9. V zasadé plati, Ze pre-
rozdélovaci funkce pohyblivé slozky zemédélské dané nemuze resit pods-
tatu rozdilnych ekonomickych vysledkii, maZe pouze z vétsi ¢i mensi Géin-
nosti ve sfére rozdélovani existujici rozdily v tvorbé uzitnych hodnot
zmirfiovat.

Druhym okruhem ekonomickych nastroju, ktery ma vliv na fedeni
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rozdilné duchodové situace podnikt hospodaricich ve srovnatelnych prirod-
nich podminkach, jsou necenové, dotac¢ni nastroje, na jejichz poskytovini
neni pravni narok a které lze poskytovat diferencované. Rozbor dosavadni
ucinnosti téchto dota¢nich nastroji bude obsahem této stati.

Vyvoj poskytovani mimocenovych ekonomickych nastroju druzstevni-
mu sektoru znazornuje tab. II.

Z tabulky vyplyva, Ze celkovy objem mimocenovych nastroji v této
pétiletce poctupne klesa. Uloha mimocenovych el\onomlcl\ych na:trolu se
proto postupné snizuje, vyraznéji v CSR, kde doslo mj. k celkovému pokle-
su (z 1 456,6 mil. Kés v roce 1971 na 1 024 mil. Kés v planu na rok 1980),
nez v SSR, kde vzrostl objem téchto prostiedku z 825 mil. Kés v roce 1971
na 1 005 K¢s v planu na rok 1980. Proti kulmina¢nimu bodu v letech 1975
az 1976 vsak dochazi k poklesu téchto fondu v obou republikach, k veétsimu
poklesu v CSR.

Posuzujeme-li viak vyvoj objemu poskytov anych ekonomickych né-
stroji celkem (cenové 1 necenové povahy), zjistime, ze ma vzestupny trend.
V roce 1971 ¢inil v CSSR objem téchto prostfedki v druZstevnim sektoru
4 051,2 mil. Kés, plan na rok 1980 je 6 761 mil. Kés (index 1,669). Protoze
postupné klesa objem necenovych nastroji, klesa i jejich podil na ekono-
mickych nastrojich eelkem: v roce 1971 tvoril 53,6 % z celkového objemu
dotaci a subvenci (CSR 67 %, SSR 44 9;,), v planu na rok 1980 jiz jen 30
(v CSR 29,4 %, v SSR 30,7 %). Roste tedy objem i podil cenovych nastroji
dodate¢né uhrady, tedy téch, které nemohou prispivat k vyrovnavani du-
chodi podnika hospodaricich ve srovnatelnych pfirodnich podminkéach.
Snizujici se vaha necenovych dota¢nich nastroji na celkové uhradé zemé-
délske vyroby je ukazana v tab. II1. Vyvoj podilu odpovida vyvoji celkove
poskytovanych ¢astek (viz tab. II).

Rust vahy cen a doplinkovych cenovych nastroji na celkové uhrade
zemedélské vyroby ma své opodstatnéni. Postupné je posilovan vztah mezi
ekonomickym vysledkem a vlastnim piinosem podniku, jsou prohlubovany
chozraséotni principy hospodateni zemédélskych podniku. Vzristajici eko-
nomicky tlak na prohlubovani zainteresovanosti podniki na dalsim rozvoji
je nutny vzhledem k stale naroc¢ne¢jsim ukolim dalsiho potiebného ruastu
vyroby pii omezenosti dodatecnych vklada. Vytvarené naro¢néjsi ekono-
mické klima by proto mélo vyraznéji prispivat k odhalovani podniki, které
jak v intenzitée vyroby, tak v jeji efektivnosti zaostavayji.

- Smyslem socialistické ekonomiky vsak neni nechat zaostavajici podniky
padnout, ,,zbankrotovat'‘. Souc¢asti systému rizeni musi byt cilevédomé za-
pojeni jednotlivych nastroju, které budou pusobit k prekonavani zaostava-
ni. Jedna se o pusobeni celého komplexu opatieni, od vytvareni kadrovych
predpokladu, pies lepsi zapojeni planu vstupt a vystupi zemédeélské vyro-
by, az po opatreni ekonomicka. Cast reprodul\ujicich se rozdila mezi zeme-
dclslq mi podmkv, vyustujici v zaostavani, ma povahu objektivni, projevu-
jici se v nizéi vybavenosti zemédelskych podniki, v niz$ich intenzifikacnich
vkladech do pudy.

Pro komplexni Teeni zaostavajicich podnikiu bude proto nutné mit
k dispozici urc¢ity objem dotacnich prostFedki. Domnivame se, Ze z tohoto
pohledu bude nutné ucelove prehodnotit dosavadni vyvoj celkového obje-
mu prostredka, ktery by byl v dalsim obdobi poskyt0\ an k prekonavani
dlouhodobého zaostavani zemedelskyeh podniki, ani% by ptitom byl naru-
$en zakladni princip prohlubovani chozras¢otniho hospodareni zemadélskych
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podnikia. S tim bude nutné hloubéji prehodnotit dosavadni systém posky-
tovani necenovych nastroji, aby s jejich pomoci byly u¢inneji reSeny prici-
ny zaostavani.

Poskytovani jednotlivych druht dotaci a subvenci ma znacné odliSny
charakter. Podle jednotlivych druhu i republik se odlisné prosazuji jednot-
live ucely poskytovani. V zasadé sleduje poskytovani téechto nastroja
iirnovani dichodovych rozdilia, ucelova opatieni a doplikové pusobent
k reseni diferencialni renty I, protoze puasobeni téch nastroji, které by dife-
rencialni rentu I fesit mély (sazby diferenciilnich ptiplatkt podle odlisnych
prirodnich podminek), je nedokonalé.

Objem stabiliza¢nich dotaci jako hlavniho prostredku dotaéni
politiky ke zmirfiovani mezipodnikové diferenciaee v ramei CSSR trvale
klesa. V roce 1971 ¢inil objem 413,6 mil. K¢s, v planu na rok 1980 290 mil.
[K¢s (index 0,701). Je to dusledek poklesu objemu téchto prostiedka v CSR,
v 331 je pokles méne vyrazny (index 0,931), od roku 1974 objem stabilizac-
nich dotaci v SSR trvale pievysuje objem téchto prostiedkit v CSR. Neusta-
le, 1 kdyz v mensi mire, jsou poskytovany stabilizac¢ni dotace i1 duchodoveé
siln¢jSim podnikam (obr. 3). Diference v poskytovani jsou trvale vyraznéjsi
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3. Stabiliza¢ni dotace v Kés na ha z. p.

v (SR nez v SSR. Napi. v roce 1978 ¢inil rozdil mezi poskytovénim stabili-
zatnich dotaci na 1 ha z. p. podprumérnym a nadpramérnym podnikim
v GSR 555,0 %, v SSR vsak pouze 1857 Y,. V SSR se tedy projevuji,
mnohem vice nez v CSR, ¢asté neduslednosti v posuzovani dichodové situa-
¢e zemédeélskych podniki pri poskytovani prislibu stabilizacnich dotaci.
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V lepSich prirodnich podminkach jsou diference v poskytovani stabilizaé-
nich dotaci podstatné vyraznéjsi nez v podminkach horSich, pricemz se
zejména v SSR projevuje vyssi stupen poskytovani stabiliza¢nich dotaci
v hordich prirodnich podminkach nez v lepSich. Napf. v roce 1978 bylo
v horgich ptirodnich podminkich poskytnuto v priméru CSR o 58,8 9,
vice stabiliza¢nich dotaci na ha z. p. nez v lepsich prirodnich podminkach,
v SSR ¢inil tento rozdil dokonce 1 390,0 9.

Smérnice pro poskytovani prostiedkt z fondu stabilizace pra-
covnich sil ani neumoziuji vyraznéji dichodovy princip respektovat,
nebot oblastni preference, subvence vyuky uéna a nastupni praxe absol-
venti vysokych Skol neni na dichodovy princip vazana. Tyto prostiredky
napf. v roce 1978 tvorily 53,5 9% z cerpani fondu. Pri upravach poskytovani
prostiedkl z tohoto fondu pro pristi pétiletku by proto mélo byt zvazeno,
je-li vhodné nadale nediferencovat zminéné pouziti fondu; v pripadé po-
nechéni platné upravy vznika naléhavy problém jinym zpisobem ekono-
micky podporovat vybavovani zaostavajicich podniku kvalifikovanymi
pracovnimi silami, kterych je v téchto podnicich obvykle méné nez v podni-
cich nadprimérnych. Vyvoj poskytovani prostredkt z fondu stabilizace
pracovnich sil je zachycen na obr. 4.
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4. Dotace z fondu stabilizace pracovnich sil v Kés na ha z. p.

Subvence na ucelova opatfeni jsou uplatiiovany trvale v ob-
dobném meétitku u podprimérnych i nadprimérnych podnikt s tim, Ze ve
vétding sledovanych let (predevsim v SSR) dostaly veétsi objem téchto
prostfedk@ na ha z. p. podniky podprimérné nez nadprimérné, v jinych
letech tomu bylo obracend. V CSR i SSR je situace ve vyvoji diferenci ob-
dobna, aviak objem téchto prostfedkil na ha z. p. je v CSR na rozdil od
jinych druht mimocenovych nastroja trvale vyssi nez v SSR (napf. v roce
1977 o 61,1 9%). V horsich pfirodnich podminkach byly do roku 1976 pri-
dély ponékud vy$&i nez v podminkach lepsich, od roku 1977 je tomu opacné
(obr.5). U subvenci na ucelova opatfeni ani neni vhodné diferencovat jejich
poskytovani podle dichodové situace podniki.
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Dotace a subvence celkem, zvysujici zisk podnikl, nejsou podle
dichodového principu dostate¢né diferencovany a jsou piidélovany pod-
pramérnym a nadprimérnym podnikim trvale se zhruba stejnymi diferen-
cemi (obr. 6). V ramci celé CSSR v roce 1978 dostaly podpramérné podniky
0 66,3 9%, vétsi objem téchto prostfedkd na ha z. p. Prestoze se jedna v roce
1973 o pomérné znaény rozdil, ¢inil jiZ v roce 1970 122,6 9%. Vyraznéji je
duchodova situace pii poskytovani dotaci a subvenci celkem zohledfiovana
v CSR (napf. v roce 1978 v CSR ¢inil rozdil mezi podprimérnymi a nadpri-
mérnymi podniky 79,3 9% a v SSR jen 57,3 %), pricemz celkovy objem po-
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skytnutych dotaci a subvenci na ha z. p. je v SSR trvale vyssi nez v CSR
(napt. v roce 1978 v prumeéru o 50,6 %). ProtoZe celkovy objem dotaci
a subvenci na ha z. p. je v horSich prirodnich podminkach podstatné vyssi
nez v lepsich (napt. v roce 1978 v CSR 2 proti CSR 1 0 32,6 %, v SSR 2
proti SSR 1 dokonce o 186,3 %), je patrné, Ze v mnoha pripadech, prede-
vsim v SSR, jsou pomoci téchto nastroji vyrovnavany nedostatky v systé-
mu cenovych nastroji.

Podstatné silnéji se projevuji rozdily v poskytovani dotaci a subvenci
w ukazatele podil mimocenovych doplikovych nastroji na celkové ahradé
zemeédeélské vyroby (tab. III). Zde se vSak projevuji ponékud jiné tendence.

I11. Podil mimocenovych dopliikovych nastroji na celkové uhradé zemeédélské vyroby v 9,

Podprimérna JZD ] Nadpriumérna JZD Pramér vsech JZD
il g e ‘ ¢SSR i CSSR \ SSR | CSSR | CSR | SSR } CSSR
1967 | 3,0 5,3 3,7 | 0,7 1,9 1,0 1,5 3,3 2,1
1968 | 3,2 4,7 3,7 1,1 2,1 1,4 1,8 33 | 272
1969 | 2,8 4,4 3,4 0,8 2,1 1,2 1,5 2,8 1,9
1970 | 3,3 42 3,6 1,0 1,4 1,1 1,8 2,6 21
1971 | 28 4,3 3,4 0,9 1,4 1,1 1,6 2,6 2,0
1972 | 4,8 9,1 6,3 2,1 3,8 3,7 3,2 5% 3,9
1973 | 4,1 7,3 5,3 2,0 3,7 2,6 2,8 5,0 3,5
1974 | 28 7,5 4,6 1,2 4,3 2,2 1,8 5,0 2,9
1975 | 2,0 7,2 4,5 0,4 42 2,1 1,6 5,3 2,9
1976 | 2,2 5,8 3,6 1,0 40 | 23 1,5 45 2,6
1977 | 2,3 5,3 3,5 0,8 25 | 14 | L4 | 28 | 22
1978 | 2,1 4,3 2,9 0,9 2,1 : 14 ’ 1,4 ; 3,1 ; 2,0

V tomto ukazateli se diference v ramei celé CSSR v prabéhu let postupné
mirné snizuje (napi. v roce 1967 ¢inil rozdil mezi podprimérnymi a nad-
prumérnymi podniky 270 9%, v roee 1971 209 9% a v roce 1978 107 9%),
plicemz tento celostatni trend se takto projevuje predevsim v dusledku
vyvoje tohoto ukazatele v CSR, kde je tendence ke snizovani diferenci dosti
vyrazna (zejména od roku 1975) na rozdil od SSR, kde zmirniovani diferenci
nenf tak vyrazné. Z pohledu prirodnich podminek je zajimavé, ze v CSR 2
se v poslednich letech (1974 —1978) diference mirné prohloubily ve prospéch
podprimeérnych podniku, zatimco v SSR se ¢astecné zmirnily.

Zpusob poskytovani dotaci a subvenci vede k tomu, Ze se prilis nelisi
tendence vyvoje zisku neupraveného a upraveného o dotace a subvence
mezi diachodové nadprimérnymi a podpramérnymi podniky (obr. 7). Pie-
rozdélovaci funkei ve prospéch dichodové podprumérnych podniku proto
poskytovani dotaei a subvenci plni jen malo.
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Subvence na investice byly trvale pridélovany ve vétsim rozsahu
nadprimeérnym podnikim, rozdily se postupné zmirnovaly, v roce 1978 je

_ poprvé vice subvenci poskytnuto podprimérnym podnikiam (obr. 8). Z pod-
drobnéjsiho rozboru vyplyva, Ze tento vysledek je zpusoben tim, ze v SSR 1
je v posledni dobé vyrazné vice investi¢nich subvenci poskytovano ve pro-
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spéch podprimérnych podniki, v ostatnich prirodnich podminkéach je
poskytovani zhruba rovnomérné.

Diferenciace poskytovéani ve prospéch podprimérnych podnikii je ne-
dostate¢na. Smérnice pro jejich poskytovani (¢. j. FMP-V/[5-29 418/75 ze
dne 18. 12. 1975) uvadéji v ¢l. I, bod 4: ,,Predpokladem pro poskytovéani
investi¢ni dotace je maximalni vyuziti vlastnich zdroji vcetné zdroju zis-
kanych pierozdélenim a dlouhodobého investi¢niho uvéru v souladu se
zasadami bankovni ménové politiky. Uvedené ustanoveni vSak neni
v praxi disledné dodrzovano, subvence na investice jsou vétSinou poskyto-
vany ve stejné mire podnikim z hlediska dichodovosti podprimérnym
1 nadprimérnym.

Omezenost pusobeni tohoto nastroje je znasobovana i celkovym vyvo-
jem objemu tohoto fondu. Celkovy objem subvenci na investice meél do roku
1975 vzestupnou tendenci (v roce 1975 jiz 1 661,2 mil. K¢s, v roce 1980 se
vSak v planu poéita jiz jen s 1109,0 mil. Kés).

Zpusob vyuZivani subvenci na investice nestac¢i k potiebnému tempu
zrovnomeérnovani vybaveni podnika zakladnimi prostredky. Duchodové
podprimérné podniky jsou hure vybaveny zakladnimi prostredky, maji je
v primeéru i vice opotfebovany. Mezipodnikové diference se zmirnuji, avsak
pomalu.

Duchodové nadprimérné podniky vytvareji vyssi vlastni zdroje finan-
covani investic. Z vyssi vybavenosti zakladnimi prostfedky plyne vétsi
objem odpisu, z vyssi tvorby hrubého dichodu vyplyva i vyssi podil fondu
akumulace na uZitém dichodu a vyssi absolutni ¢astky ze zisku dotované
do fondu vystavby (vyvoj vlastnich zdroju financovani investic znazornuje
obr. 9). Rozdily jsou neustale velmi vyrazné. V roce 1971 mély nadprimérné
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podniky k dispozici o 117,2 9%, vice vlastnich prostfedki k financovéni in-
vestic nez podniky podprimérné, v roce 1978 ¢inil tento rozdil 78,1 %.
Objem téchto prostiedku na ha z. p. je v CSR trvale ponékud vyssi nel
v SSR, piitemZ diference maji zhruba stejnou troveit v CSR jako v SSR
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v lepgich 1 horsich prirodnich podminkach. Vyznamné je vSak rozdilné pu-
sobeni pfirodnich podminek, predevsim v SSR, kde v lep8ich prirodnich
podminkach mély v praméru v roce 1978 podniky k dispozici o 82,1 9%
vice téchto prostredki na ha z. p.neZ podniky v horsich prirodnich podmin-
kach. V CSR tento rozdil éinil pouze 12,8 %.

Ke zvyseni investiéni aktivity neprispiva ani systém poskytovani
dlouhodobych investi¢énich uvéra a pujéek (obr. 10). Diferenciace

2 0004
7SSR;
1800 4
1600 4
14004
12004
10004
10. Dlouhodobé investi¢ni ‘1:
uvéry a piujcky (stav k 31. T T v T r v T T
12.) v Kés na ha z. p. 1971 1972 1973 1974 1975 1976 1977 1978

je nepatrna. V roce 1971 pouzivaly podprimeérné podniky celkem o 18 9,
méne investi¢énich uvéra neZ nadprameérné podniky, v roce 1978 jiz o 14 %,
vice na ha z. p. Celkovy objem uvéri do roku 1975 klesal, od té doby roste.
Je ziejma souvislost s poskytovanim investi¢nich subvenci, jejichZ rozsah
naopak rostl do roku 1975, poté klesa.

Pri poskytovani investi¢nich uvért a pijéek nejsou v praxi dostatecné
zohledniovana objektivni kritéria. Napt¥. v roce 1978 byly podniky Stredo-
Ceského kraje zatiZzeny dlouhodobymi uvéry v prameérné vysi 2 003 Kés
na ha z. p., s velkymi diferencemi mezi okresy, ale druZstevni sektor okresu
Mélnik nemél viabec zadny investiéni avér, ackoliv patii mezi predni okresy
v investiéni aktivité. Pri stanoveni vySe investi¢nich uvért neni proto
v potiebné mife zohlednovana dichodova situace podniki. Neni vazeno,
nakolik je podnik investi¢né preuvérovan ¢i nedouveérovan, jak dachodové
unese splatky investi¢nich uvérd a urokt. U dachodové podprimérnych
podniku je situace o to tizivejsi, Ze jsou znac¢né vice nez podniky nadpru-
mérné zatizeny dlouhodobymi provoznimi uvéry a celkové je jejich nizsi
dichod vice zatizen splatkami uvéra a droku.

Nedostate¢na tvorba zisku v podprimérnych podnicich, malo diferen-
cované poskytovani investi¢nich subvenci a niz8i objem odpisti bude dlou-
hodob& vyvolavat tlak na vé&tsi potiebu investi¢nich Gvérd u podpramér-
nych podnikii nez u nadpramérnych podnikt. Proto lze i nadale ocekavat
zvySovani potieby investi¢nich uveért v podprimeérnych podnicich, coZ pii
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soudasném stavu poskytovaniinvestiénich subvenci a nerovnomérné tvorbé
diichodtt mtze prekroé¢it miru unosnosti.

Zrovnomeérnovani vyrobnich vysledkt podnikt hospodaticich ve srov-
natelnych podminkach je mj. podminéno rovnomeérnéjsim vybavenim zeme-
delskych podniki. Pri rozdilné dichodové situaci bude proto nutné do bu-
doucna lépe vyuzivat nastroje k tomu uréené. Zejména bude nutné prova-
zat pusobeni tii hlavnich zdroja financovani investic (vlastnich zdroju,
uveru a subvenci) a exaktnéji stanovit podminky pro vyuzivani investi¢nich
uvert a subvenci. Na prvni pohled se zda byt nespravny pozadavek, aby
podniky, které lépe hospodari, dostavaly méné statnich subvenci a vice
vyuzivaly avért nez podniky podprameérné. Mohlo by to ziejmé snizovat
zainteresovanost nadpriamérnych podnikt na dalsim rozvoji. Domnivame
se vsak, Ze v piechodné dobé je dusledné respektovani diichodové situace
v investiéni vystavbé nutné, nikoliv vsak jako trvaly, dlouhodoby jev.
Tam, kde prokazatelné zaostavani vyplyva z nizsi vybavenosti, je potrebné
rozhodné pristoupit k reSeni. Predpokladem je ovsem vytvoreni takovych
podminek v zaostavajicich podnicich, aby zakladni prostredky byly efektiv-
ne vyuzivany. Jinak by ekonomicka opatieni neprinesla ocekavany vysle-
dek.

Bez doreSeni problémii vzajemné provazanosti jednotlivych zdroji
rozsifené reprodukce lze v pristi pétiletce o¢ekavat radu nesnazi. Tyto prob-
lémy je tieba dofesit nejen v Fidici praxi, ale 1 v ekonomickém vyzkumu,
ktery takto synteticky a koordinované zatim neresi pusobeni ekonomickych
nastroji k plosné rovnomeérnéjSimu rozvoji rozsifené reprodukce zemedél-
skych podnikii.

Duchodovy princip je malo uplatnovan u subvenci poskytovanych
z fondu pro zurodnéni pudy. V roce 1978 bylo na ha z. p. poskytnuto
podprimérnym podnikim v CSR 23 Kés, nadpramérnym 22 Kés. V SSR
to bylo u podpramérnych podniku 29 Kés, u nadpramérnych 39 Keés. VEetsi
poskytovani téchto prostredki duchodove nadpramérnym podnikum v SSR
potvrzuje i Solikova a Klinko (1979). Z rozboru ve 23 okresech v SSR
vyplynulo, Ze jen ve &tyfech okresech (Kosice, Stara Lubovna, Trebisov
a PreSov) jsou ve vétsi mife poskytovany subvence z tohoto fondu podni-
kim s nepriznivou dichodovou situaci. Pritom je nesporné, Ze nékteré akce
subvencované z tohoto fondu, napr. budovani vinic apod., jsou dobre na-
vratné a budou témto podnikim v budoucnu prinaset duchod, takze tento
pristup napomaha k prohlubovani mezipodnikové diuchodové diferenciace.
Zrejmé bude vhodné duslednéji stanovit, ktera tucelova opatreni by méla
byt z tohoto fondu financovéana bez ohledu na duchodovou situaci podniki
(statni program zvelebovani pudniho fondu) a u kterych akei duchodovy
princip respektovat.

Z. rozboru vyplyva, ze pii poskytovani dotac¢nich nastroji necenové
povahy je jen malo respektovan dichodovy princip, ackoliv jediné tyto
nastroje a dan ze zisku mohou pusobit ke zmirnovini nezadouci duchodové
diferenciace. Poskytovani necenovych dota¢nich nastroji sleduje 1 jiné cile
— ucelova opatieni a zmirnovani nedokonalého pusobeni ostatnich ekono-
mickych nastroji na reseni diferencialni renty I. Do budoucna by vsak
ekonomicka soustava na zakladeé opatteni uplatnovanych od roku 1980 a na
7. pétiletku méla podstatné lépe Fesit dusledky diferencialni renty I, takze
iFontatnénost tohoto zpusobu vyuzivani necenovych dotaci objektivné
clesé. ;
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Proto povazujeme za nutné striktné vymezit rozsah ucelovych opatreni
véetneé zirodnovani pidniho fondu a reprodukce pracovnichsil, a prostredky
na ne poskytované nevazat na dachodovy princip. Ostatni nastroje bude
vhodné proverit pro jejich zna¢nou rozmanitost a prekryvani jejich pasob-
nosti. Je napr. znamo, Ze vyuzivani raznych nastroju je podtizeno zajisténi
investicni vystavby. Podnikium, které jsou v planu investi¢ni vystavby
vybrany k zahajeni staveb, jsou riznymi zpusoby vytvareny vlastni zdroje,
pri poskytovani stabiliza¢nich dotaci na rtzna opatreni, kterd pak nevyza-
duji pouziti vlastnich zdroji, nebo pusobenim zvySeného rozsahu nezeme-
délskeé ¢innosti apod. Na druhé strané jsou stabiliza¢ni dotace poskytovany
na splatky investi¢nich aveéra, pokud nestac¢i vlastni zdroje podniku apod.
Stabiliza¢ni dotace pak neplni svou rozvojovou funkei, ale nahrazuji nastro-
je jiné. Systém je znac¢né slozity a zjednoduSeni by bylo ucelné.

Pri ¢erpani ostatnich, neucelovych néastroji je nutné prohlubovat
dichodovy princip jejich poskytovani. ZkuSenosti ukazuji, Ze slovni vyme-
zeni tohoto principu v provadécich predpisech je nedostateéné. Prostiedky
jsou stale rozptylovany na radu opatieni, i méné zavaznych. Federalni mi-
nisterstvo zemeédélstvi a vyzivy jiz zpresnilo kritéria dichodovosti, za ktera
se povazuji uroven zisku, uvert, odmén na pracovnika a podil rezervniho
fondu k zdkladnim odméndm. Pro uc¢innost téchto opatieni v praxi bude
nutné stanovit konkrétni vysi jednotlivych kriterialnich ukazateli, ktera
nemusi byt pro rozmanitost podminek v republikach a oblastech shodna.
I kdyz se jedna o administrativni zpisob regulace poskytovani, zda se,
7e vzhledem k dosavadnimu vyvoji jde o nezbytny predpoklad pro docileni
obratu k potiebné koncentraci prostredkt na Feseni nejzavaznéjsich problé-
mi zaostavani. Vhodné by bylo i vymezeni minimalné potrebnych prostred-
ki potrebnych pro prekonavani mezipodnikové diferenciace, pramenici
z dlouhodobého zaostavani ¢asti podniki, podle stanoveného programu.

Dosavadni poznatky ukazuji, Ze poskytovani'dotaci necenové povahy
tasto nepFinadi ocekavany efekt. Rada podniki zaostava dlouhodobé, i pres
kazdorocni poskytoviani stabilizaénich 1 dalsich dotaci. V Fadé pFipadd ne-
provadéji okresni zemédélské spravy pied poskytnutim dotaci duslednou
analyzu pri¢in zaostavani a §patné dichodoveé situace podnika. ProtoZe chy-
bi hluboké poznani pii¢in nedostatki ve vyrobé, v organizaci prace, v rizeni,
v kddrovém obsazeni, v evidenci, kontrole, v hospodateni atd., neni proto
poskytovani dotaci vazano na postupné reSeni programu zakladnich tech-
nicko-organiza&nich opatieni, smékujicich ke konsolidaci podniki a zvyseni
intenzity jejich vyroby, ale dotace jsou ¢asto poskytovany na uhrazovani
nikladi na b&Zna technologicka opatfeni a vydaje.

Podminky pro poskytovani nebyvaji dosti konkrétni a mobilizaéni,
poskytovani dotaci se proto stale jedté chape spiSe jako prostiedek vyrovna-
vani nerovnovahy finanénich potfeb a zdroju jednotlivych zemédélskych
podniki. Jejich poskytovani ma do uréité miry stale socialni charakter.
Ukazuje se proto, ze pred poskytovanim téchto prostfedki je nutné prova-
dét hluboké analyzy, postihujici zakladni pri¢iny zaostavani jednotlivych
podniki.

Jediné spolu s FeSenim téchto zakladnich pricin, nejlépe stanovenych
Vv konsolida¢nich programech, je spolec¢ensky zadouci poskytovat prostied-
ky na jejich odstrafiovani. Na misté je i disledna kontrola plnéni stanove-
nych konsolida¢nich programii a vyvozovani odpovidajicich zavera z pii-
padného nepinéni piijatyeh ukolu.
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Z analyzy pti¢in zaostavani vyplyva, Ze minimalné polovina prameni
z kvalitativnich faktorid, zejména z nedostateéné arovné organizace a rizeni
zemédélské vyroby. Spoledensky efektivni by proto bylo najit v soustavé
necenovych fondd misto pro dlouhodobou zainteresovanost vedoucich pra-
covnikii na urychlené konsolidaci svych podniki na zakladé ukolu, stano-
venych pro takové podniky stfednédobym planem. Lze ocekavat, Ze tyto
prostfedky by mohly prispet k efektivnimu rozvoji zaostavajicich podnikd,
a to pii jejich celkove nizsi potrebé nez pri reseni zaostavani pouze ostatni-
mi dotaé¢nimi nastroji necenové povahy.

ZAVER

Dlouhodobéjsi zaostavani casti zemedélskych podnikt vyplyva z ne-
dostateénych vysledkt zemedélské vyroby a jeji efektivnosti. Zakladni opa-
treni pro prekonavani zaostavani musi proto smerovat do této oblasti.
Ekonomické nastroje maji jen podpurny charakter, postihuji predevsim
pirerozdélovani vytvorenych hodnot. Pro odstranovani zaostavani podniki
ve srovnatelnych prirodnich podminkach maji z ekonomickych nastroji
vyznam hlavné dotaéni nastroje necenové povahy.

Podminkou G¢inného uplatnovani dotac¢nich nastroju je hluboké ana-
lyza pri¢in zaostavani ze strany vedeni zemédélskych podniki a okresnich
zemédélskych sprav, stanoveni konsolidagnich ¢i intenzifika¢nich programi
a vazani ekonomickych nastroju na jejich plneni.

Pri poskytovani dotaénich nastroju necenoveé povahy se jen malo pro-
sazuje potrebny dichodovy princip, dota¢ni politiku je nutné z tohoto
pohledu prohloubit i zjednodusit.

Pro ploSné rovnomérnéjsi rozvoj rozsifené reprodukce zemeédélskych
podnikd bude nutné lépe provazat pusobeni vlastnich zdroju, investi¢nich
uveérd a investiénich subvenci.

Pro urychleni rozvoje zaostavajicich podnikdt by bylo tucelné resit
dlouhodobou osobni zainteresovanost vedoucich pracovnikii téchto podniki
vyuzivanim nastroji dotacni politiky.
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L. Spirk DYNAMIKA ROZVOJE SPOLECNYCH
ZEMEDELSKYCH PODNIKU
A JEJICH VECNE PROBLEMY

DYNAMIKA ROZVOJE SPOLECNYCH ZEMEDELSKYCH PODNIKU V LETECH 19721989

Ve vyvoji spoleénych zemédélskych podniki, které v celém svém dosa-
vadnim pusobeni prokazaly, Ze jsou efektivni formou koncentrace a specia-
lizace zemedeélské vyroby 1 sluzeb pro zemeédelstvi, doslo v letech 1972 az
1980 k nekterym vyznamnym kvantitativnim a kvalitativnim zménam.

Pocet spoleénych zemédélskych podniki (SZP) se v CSSR systematic-
ky zvySoval az do roku 1978, kdy bylo v ¢innosti 357 SZP, potom mirné
klesal a k 1. 1. 1980 pusobi v CSSR 352 spole¢nych podniki.

Tento vyvoj byl zptsoben zejména kolisavym rustem poétu spoleénych
zemédélskych podniki v Ceské socialistické republice, kde nejprve klesl
pocet SZP ze 156 v roce 1972 na 146 v roce 1973, aby se pak za jediny rok
(od poloviny roku 1973 do poloviny roku 1974) zvysil o 91 novych spoleé-
nych podniki. Jednalo se zejména o SZP pro stavebni (+474) a pro agro-
chemické sluzby (49). Nutno ovsem zduraznit, Zze v tomto obdobi do3lo
v fadé okresi CSR k administrativni premene nekterych kooperaci bez
pravni subjektivity na SZP. V roce 1976 bylo dosaZeno nejvyssiho poctu
SZP v Ceské socialistické republice (244) a pak dochazi k jeho postupnému
snizovani az na 233 SZP k 1. 1. 1980.

Ve Slovenské socialistické republice se pocet spoleénych zemédélskych
podniku rozvijel po celé sledované obdobi rovnomeérne a od roku 1972, kdy
v SSR pusobilo 78 SZP, se jejich pocet zvysil na 119 k 1. 1. 1980.

Z tab. I je patrno, ze pocet SZP se v letech 1972—1980 systematicky
zvysoval predevsim diky zvySovani poctu agrochemickych podnikua a take
spole¢nych podnikt pro stavebni a meliora¢ni ¢innost.

Tak napt. v SSR se pocet ACHP v roce 1980 zvysil proti roku 1972
3okrat, v CSR témer 11krat, pocet podniki na stavebni a melioraéni ¢in-
nost se v CSR zvysil v uvedeném obdobi témer petkrat, zatimeo v SSR
zistal v podstaté nezmeénén. ;

Na druhé strané se v uvedeném obdobi projevuje systematicky ubytek
SZP specializovanych na néktera odveétvi zivoéisné vyroby prip. sluzeb
s mensi ¢lenskou zakladnou a tzemnim dosahem pusobnosti, které mély
v roce 1972 rozhodujici postaveni jak v poctu, tak v objemu vykonu. Pro-
jevuje se to zejména u spoleénych podnikt zaméfenych na vyrobu vajec,
JejichZ pocet se v CSR snizil v roce 1980 na peétinu poétu z roku 1972 (na
Slovensku na polovinu), dale u SZP na vykrm prasat, jejichz pocet se v CSR
v uvedeném obdobi snizil na tretinu (na Slovensku vsak vzrostl trikrat)
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g 1. Vyvoj poétu SZP v CSSR v letech 1972 —1980
&
Pocet, SZP v letech*
5 - - : CSSR
g | Ukazatel 1980/1972
‘3 1972 1973 1974 1975 1976 1977 1978 1979 1980 :
(=4 - S g
tn CSSR 234 230 334 333 341 345 357 356 252 1,50
= CSR 156 146 237 236 244 239 240 240 233 1,49
™ SSR 78 84 97 97 97 . 106 117 116 119 1,52
= =
S - _ , , 1980/1972
Q Druh ¢innosti CSR |SSR | SR | SSR | CSR | SSR | CSR | SSR | CSR | SSR [ SR | SSR | CSR [ SSR | CSR | SSR | CSR | SSR —_—
3 GSR | SSR
= -
-
| Vyroba vajec 23 8 15 7 14 5 8 2 6 4 6 4 15} 4 5 4 b 4 0,22 0,5
[
o
& Vykrm dribeze | — 1| — £ | — 1| - =] === =1]1=1=|=1=1=1- = —
skotu 2 — 1 1 2 2 3 2 4 — 3 — 1 - 1 — 1 — — -
telat — — — — — - — — — 2 1 2 2 2 3 2 3 3 — —
Vyroba selat — - 1 — 1 — 1 - 1 - 1 — - - — — — — =

Vykrm prasat 36 3 37 5 37 7 26 6 25 5 12 5 12 10 11 9 11 10 0,30 | 3,3

Susdeni a vyroba

krmiv 30 3 31 2 29 7 27 5 22 4 20 4 19 3 18 1 13 1 0,43 | 0,3
Prodej zem.

piebytku 1 3 1 2 1 2 1 2 1 2 - 2 — 2 - 3 — 3 — 1,0
ACHP - 1 6 4 15 8 34 12 | 43 16 55 | 24 63 35 66 35 64 35 | 10,7 | 35,0
Stavebni

a melioracni 13 40 3 43 77 45 71 40 76 41 70 40 66 39 62 | 39 62 | 39 4,77 | 0,98
Ostatnf 36 17 38 15 46 16 51 21 47 | 20 50 | 20 49 | 21 50 | 22 50 | 23 1,4 1,35
OSZP 15 2 13 4 15 4 14 7 19 3 21 1 23 1 24 1 24 1 1,6 0,5

|

*) do roku 1975 vzdy podle stavu k 1. 7., od roku 1976 vzdy k 1. 1. kazdého roku
Pramen: Vykazy o spolednych zemé&délskyeh podnicich a zeméd&lskyeh kooperacich FSU




a také u spole¢nych podniku na suseni a vyrobu tvarovanych krmiv, jejichz
potet klesl v CSR témér o 60 % a na Slovensku dokonce o 70 9.

V dusledku toho se vyznamnym zpusobem meni struktura spoleénych
zemedélskych podniku podle jednotlivyeh druhu ¢innosti na celkovém
poétu SZP. Tak napi. v CSR bylo v roce 1972 z celkového poétu 156 SZP
23,1 9, zameéteno na vykrm prasat, 19,2 9% na suseni a vyrobu tvarovanych
krmiv, 14,7 9, na vyrobu vajec a 8,3 % na stavebni ¢innost.

Na Slovensku byla v roce 1972 struktura SZP odlisna. Naprostou vét-
sinu tvorily SZP pro stavebni ¢innost — 51,3 9, spoleénych podniku na
vyrobu vajec bylo tehdy 10,2 9% a na vyrobu krmiv i na vyrobu prasat
hylo zaméreno pouze 3,8 9, SZP.

V roce 1980 bylo v CSR z celkového pocétu 233 SZP zaméieno nejvice
na agrochemickou ¢innost (27,5 9,) a na stavebni a meliora¢ni ¢innost
(26,6 %). Spole¢nych podniki na suSeni a vyrobu tvarovanych krmiv je
5,6 %, na vykrm prasat jen 4,7 9% a na vyrobu vajec pouze 2,1 9.

Ve Slovenské socialistické republice maji1 v sou¢asném obdobi nejveétsi
podil spole¢né podniky na stavebni i meliora¢ni ¢innost (32,8 9%) a agro-
chemické podniky (29,4 9,). Vzrostl takeé poéet spole¢nych podnikt na vy-
krm prasat ze tii v roce 1972 na deset v roce 1980 1 jejich podil na celkovém
pocétu SZP ze 3.8 9%, v roce 1972 na 8,4 9, v roce 1980. Naopak se vyrazné
snizil podil SZP na vyrobu vajec — na 3,4 %, a SZP na suseni a vyrobu kr-
miv je na Slovensku pouze jeden.

Charakteristickym rysem vyvoje spoleénych zemedélskych podnikii
specializovanych na jedno odveétvi zemedeélské vyroby ¢isluzeb je jejich slu-
tovani do vetsich SZP stejného zaméreni, pripadné do SZP specializovanych
na zivo¢isnou vyrobu (s dvéma nebo vice odvétvimi Zivocisné vyroby)
anebo — coZ je v Ceské socialistické republice hlavni tendence — jejich za-
¢lenovani do spole¢nych zemedeélskyeh podnikii s vice ¢innostmi, mezi kte-
rymi maji ve vetdine okresi CSR vyznamné postaveni SZP s celookresni
pusobnosti.

Tyto zakladni tendence se projevuji zejména u SZP na vyrobu vajec,
na vyrobu veprového masa a také u SZP zamerenych na suSeni a vyrobu
tvarovanych krmiv.

Pro vyvoj spole¢nych podniku specializovanych na vyrobu ovoce a ze-
leniny je charakteristické, ze postupné prohlubuji sluzby élenskym organi-
zacim, od vyroby biologického materialu az po komplexni zajistovani skliz-
né, poskliznové upravy, baleni pro trh a skladovani ovoce a zeleniny ¢len-
skych organizaci. Tyto zakladni ¢innosti kombinuji se zpracovanim ne-
standardniho ovoce a zeleniny ve vlastnich zpracovatelskych provozech,
budovanych prevazne v kooperaci s riznymi podniky zpracovatelského pri-
myslu, prip. s obchodnimi organizacemi.

Z hlediska charakteru a po¢tu rozvijenych ¢innosti lze spole¢né zeme-
délské podniky v soucasné obdobi rozdélit na:

— SZP specializované,

— SZP kombinatniho typu,

— SZP s vice ¢innostmi.

~ Specializované spole¢né zemedelské podniky zaméfuji svou
¢innost bud na jedno odvétvi Zivocidné nebo rostlinné vyroby ¢i sluzeb pro
zemedelstvi, nebo na nékolik odvétvi zivocisné ¢i rostlinné vyroby.

Spoleéné zemedeélské podniky specializované na jedno
odviétvi vyroby ¢&i sluzeb se zaméFuji na:
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— vyrobu veprového masa: s otevienym vyrobnim cyklem
s uzavienym vyrobnim cyklem
— druabez: vyroba vajec
vyroba vajec a drabeziho masa

— skot: odchov telat

vykrm skotu
— suSeni a tvarovani krmiv
— poskliziiovou upravu a skladovani brambor
— poskliziiovou upravu a skladovani ovoce a zeleniny

Spole¢né zemédelské podniky specializované na nékolik
odvétvi vyroby se zaméfuji na:
— ZivociSnou vyrobu: se dvéma odvétvimi (prasata, drabez)
s vice odvetvimi (prasata, drubez, skot apod.).
— vyrobu ovoce a zeleniny

- Spole¢né zemedélské podniky kombinatniho typu kombi-
nuji hlavni vyrobni odvétvi, poskliziiovou upravu a skladovani se zpraco-
vanim zemeédélskych produkti a zajistuji 1 jiné ¢innosti (napi. vyrobu
zeleniny, jeji pravu na posklizinovych linkach, vyrobu polotovara, zpra-
covani susenim a konzervaci, nebo vyrobu ovoce, tridéni, skladovani,
zpracovani nestandardniho ovoce do kompoti a stav, zpracovani na razné
druhy polotovari apod.).

Spole¢né zemédeélské podniky s vice ¢&innostmi rozvijeji
néktera odvétvi zemédeélské vyroby vedle raznych odvétvi nezemédelské
vyroby a sluZeb. Napr. SZP zajistuje vyrobu veprového masa, vajec
a drubeziho masa, ovoce a zeleniny, vykrm skotu, odchov telat, agroche-
mickou ¢innost, stavebni ¢innost, suSeni a vyrobu tvarovanych krmiv,
navijeni elektromotora apod.

Spole¢né zemédélské podniky specializované na nekolik odvétvi
Zivocisné V)’froby a SZP s vice ¢innostmi, z nichZ vétsina ma okresni dosah,
maji v sou¢asném obdobi rozhodujici postaveni ve vyrobé vajec, dribeziho
a vepfového masa, vyrabénych na bazi spole¢nych zemédélskych podnikil.

Z tab. II je patma neobycejné vyrazna dynamika jak vyvoje poétu
jednotlivyeh ¢innosti, tak zejména objemu vykonu v jednotlivych ¢innos-
tech spoleénych zemeédeélskych podnikt s vice ¢innostmi, mezi které
jsou statisticky zahrnovany vsechny SZP s vice nez jednou cinnosti, tedy
také spole¢né zemédeélské podnxl\) specializované na Zivocisnou \yrobu
s dvéma nebo vice odvétvimi Zivocisné vyroby.

V dalsim vykladu je proto pouZivano pojmu spoleéné zemedélské
podniky s vice ¢innostmi v tomto smyslu.

Z celkového poctu SZP s vice ¢innostmi vzrostl v letech 1972 —1980
pocet SZP, které zajistuji pro své &lenské organizace agrochemické sluzby,
trmdctkrat pocet podmku s vykrmem pr'\wt a vyrobou selat se zvysil
3,3 krat, s vyrobou va_]ec av ykrmem driabeze téméi dvakrat apod

Podstatné je, Ze ty ¢innosti, které byly v minulosti rozvijeny na bazi
specializovanych SZP s jednou ¢innosti a byly vyvojem SZP postupné
omezeny nebo i zanikly, jsou rozvijeny spole¢nymi podniky s vice ¢innostmi.

Jde zejména o vyrobu selat a vykrm drabeze, které na bazi specializo-
vanych SZP s jednou ¢innosti 7amkly a jsou zajlstovanv jen spoleénym!
podniky specializovanymi na Zivoéisnou vyrobu nebo SZP s vice ¢innostmi.
Jde také o vyrobu vajec a vykrm prasat, jejichz rozhodujiciobjem z celkové-
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I1. Dynamika vyvoje SZP s vice ¢innostmi v CSSR v letech 1972 —-1980°*)

1972 1973 1974 1975 1976 1977 1978 1979 1980 Index
Pocet podnikn poctu objemu
" - " o s , . cinnosti vyrob
50 55 64 82 82 83 86 92 93 60 1979+
1972 | T1972
Vyroba vajec | 20 28 30 36 36 37 38 38 38 L9 | 74
v Uis. ks 2 | 130650 | 225705 | 277746 | 374773 | 778 883 | 828825 | 932881 | 969 069 X X
Vykrm drabeze 1 11 13 13 19 21 20 26 21 21 1,9 1,1
v 2 14 366 3174 4570 5122 9 824 14 863 15 793 18 085 X X
Vykrm skotu 1 1 4 4 5 4 5 6 5 4 4,0 117
vt 2 — 161 538 | 410 1422 1424 1 740 1879 | xx
Vyroba selal 1 11 15 24 29 31 35 35 35 36 3,3 37,6
v ks 2 16 271 43 744 94 664 | 152292 | 287972 | 392232 | 510405 | 609 680 X X ‘
Vykrm prasal 1 15 28 40 49 48 51 48 49 50 3,3 42,7 \
v 2 Q787 | 23347 | 25982 | 34 391 78503 | 98938 | 106796 | 119 052 X %
Sugeni a vyro- 1 10 11 1 16 18 19 20 21 23 21 2,1 9,5
ba krmiv v L 2 7 836 16283 | 17835 | 26038 | 46532 | 42794 | 64417 | 74671 X X
Prodej zemed. | — 2 2 3 1 4 3 2 — — -
prebytki v tis, Kes 2 — | 643 250 | 1035 1737 16524 | 4150 4019 -
Agrotechnické 1 1 = 3 3 4 6 10 12 13 13,0 106,7
sluzby v tis, Kes 2 800 - 1140 4009 13 186 18286 | 74074 | 85352 X X
Stavehni 1 19 15 | 13 13 10 12 14 15 16 0,8 3,6
dinnost v tis. K&s 2 | 94611 | 9199 | 80721 | - 93776 | 203990 | 246 958 | 290 259 | 339 349 X X
Ostatni 1 63 60 b7 74 69 68 71 87 104 1,6 —
dinnost 2 - — — - — — L — —_ X X

1 — pocet &innosti
2 — objem vyroby
*) v letech 1972 —1975 podle stavu k 1. 7., potinaje rokem 1976 vzdy k 1. 1. kazdého roku
**) objem vyroby je uviadén vzdy za minuly rok
Pramen: Vykazy o spoletnych zemédélskych podnicich a zemédélskych kooperacich FSU
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I11. Vybrané ukazatele SZP specializovanych na jednu ¢innost ve srovnani se SZP s vice éinnostmi za rok 1979 v CSR

SZP specializované na jednu &innost

SZP s vice ¢cinnostmi

SZP s vice ¢innostmi

'SZP specializované

Cinnost
pocet pocet objem objem pocet pocet objem objem objem objem objem
‘ prac. vyroby | vyroby prac. vyroby | vyroby | vyroby | vyroby vyroby
- ( na 1 prac. nal prac. nal prac. | na 1 SZP
Vyroba vajec 9 505 137 366 | 263,7 38 2 252 1 060 657 | 470,9 7,7 1,73 ! 1,82
Vykrm dribeze - — - 272,0 21 645 16 915 26,2 — = -
skotu 1 61 1352 22,2 4 57 1 645 28,9 1,2 ,30 0,3
prasat 21 747 37 721 50,5 50 1724 124 128 72,0 3,3 1,42 1,38
Vyroba selat - — — — 36 1 336 651 343 | 487,56 — —
Suseni a vyroba krmiv 14 343 H4 H28 159,0 21 520 94 537 181,8 1,7 1,14 1,16
Agrochemické sluzby 99 7 211 890997 | 123,6 13 746 111 423 | 149,4 0,12 1,20 0,95
Stavebni a melioracni 101 36101 (4079988 113,0 16 2 362 300288 | 127,1 0,07 1,12 0,46

objem vyroby:

vyroba vajec v tis. ks

vykrm drubeze, skotu a prasat v t

vyroba selat v ks

sudeni a vyroba krmiv v t
agrochemické sluzby v tis. Kés
stavebni a meliora¢ni v tis. Ké&s

Pramen: Vykaz o spoletnych zemé&délskych podnicich a zemédélskych korporacich FSU




ho objemu vyrabéného spole¢nymi podniky) je soustredén do SZP téchto
typu.

% Tyto skutecnosti dokumentuje také vysoka dynamika rastu objemu
vyroby jednotlivych odveétvi Zivocisné vyroby SZP s vice ¢innostmi.
Nejvyraznéji se_to projevuje u vykrmu prasat, kde objem vyroby v roce
1979 vzrostl v CSR ve srovnani s rokem 1972 téméi 40krat, a u vyroby
selat, kde objem vyroby vzrostl ve stejném obdobi vice nez 34krat.
Podstatného vzestupu bylo v éeskych zemich dosazeno u SZP s vice ¢innos-
tmi také u vykrmu skotu, kde objem vyroby vzrostl v letech 1972 —1979
temer 12krat, vyroba vajec vice nez 10krat, vvkrm drabeze témér 7krat
apod.

Ve Slovenské socialistické republice zaznamenavaji SZP s vice ¢in-
nostmi v uvedeném obdobi nejvetsi dynamiku v ristu objemu vyroby
selat, kterych v roce 1979 vyrabeji témer 140krat vice nez v roce 1972.
Vostatnich odvétvich vyroby nedosahuji SZP s vice ¢innostmi tak vysokych
prirustkit objemu vykont jako v CSR. Tak napt. vyroba vajec vzrostla
3,7krat, vykrm drabeze 3,4krat, suSeni a vyroba krmiv 22krit proti
temer 12nasobku v ¢eskych zemich apod.

.

Spole¢né zemedelské podniky specializované na vice odvetvi zivocisné
vyroby a SZP s vice ¢innostmi maji v souc¢asném obdobi rozhodujici posta-
veni ve vyrobé vajec, drabeziho a veptového masa, vyrabénych v SZP.
Vroce 1979 produkovaly 7,7krat vice vajec, 3,3krat vice veprového masa,
0 70 9% vice susenych a tvarovanych krmiv a o 20 9%, vice hovéziho masa
nez spole¢né podniky specializované na tyto ¢innosti (tab. ITI).

Spoleéné zemedélské podniky s viee ¢innostmi dosahuji v jednotlivych
tinnostech vyssiho objemu vyroby (vvkoni) a také vyssi produktivity zivé
prace nez spole¢né podniky specializované na jednu ¢innost. Plati to pro
vsechny ¢innosti SZP s vice ¢innostmi, s vyjimkou agrochemickych sluzeb
a stavebni a meliorac¢ni ¢innosti.

Skutecnost, ze 1 SZP s viece ¢innostmi vyrabi o 82 9% vice vajec
atémer o 40 9, vice veprového masa nez specializovany spoleény zemédél-
sky podnik s danou ¢innosti potvrzuje predeviim to, ze SZP s vice
¢innostmi disponuji provozy s vys&imi koncentracemi zvitat nez SZP spe-
cializované na jednu ¢innost. Rozdily v dosahované uzitkovosti zvirat
nejsou vyznamneé,

Zajimaveé jsou udaje dokazujici, ze v SZP s vice ¢innostmi je dosahova-
no ve srovnatelnych odveétvich zivocisné vyroby i sluzeb pro zemeédeélstvi
vySSich parametrii produktivity zivé prace nez jakych je dosahovino v SZP
s prislusnou specializaci. Tak napr. objem vyroby na 1 pracovnika je
VSZP s vice ¢innostmi vy$si ve viech ¢innostech nez v SZP s odpovidajici
specializaci. Index objemu vyroby na 1 pracovnika SZP s vice ¢innostmi
a87ZP specializovanych na jednu ¢innost ¢éini v roce 1980 u vyroby vajec
1,72, u vyroby prasat 1,42, u vykrmu skotu 1,30 apod.

Tyto udaje potvrzuji, ze spoletné zemédelské podniky specializované
na zivodisnou vyrobu (s dvéma nebo vice odvétvimi Zivocisné vyroby)
nebo SZP s vice ¢innostmi maji provozy s moderngjsim technickym vyba-
venim a s nizs$imi poZzadavky na Zivou praci nez spoledné zemédélské
podniky specializované na jednu ¢innost, ve kterych v nékolika piipadech
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jsou zastaralé provozy, vybudované neziidka jeSté pri zakladani nékdej-
sich spole¢nych druzstevnich podniki.

I kdyz nekteré SZP specializované na vykrm prasat vynakladaji po-
nékud nizsi vlastni naklady na krmny den a na 1 kg prirtstku, svédéi
dosavadni zkuSenosti vice ve prospéch SZP specializovanych na Zivoc¢isnou
vyrobu s okresni pisobnosti a okresnich SZP s vice ¢innostmi.

V CSSR bylo k 1.1. 1980 celkem 352 spoleénych zemédélskych podniki,
z toho 99 ACHP, 101 SZP se zameérenim na stavebni a meliorac¢ni é&in-
nost a t¥i na prodej zemédelskych prebytku, tedy SZP sluzeb, jejichz specia-
lizovany charakter je ziejmy a také ucelny. Uvedené ¢innosti maji v SZP
s vice ¢innostmi nesrovnatelné nizs$i vahu neZ ostatni vyrobni ¢innosti
a soucasné tyto specializované spole¢né podniky sluZeb maji néko-
likanasobné vyssi objem vykond neZ obdobné ¢innosti v SZP s vice
¢innostmi (ACHP témeér osmkrat a SZP pro stavebni a melioraéni ¢innost
vice nez 13krat).

Ostatnich 149 SZP se zaméfuje na néktera odvetvi ¢i nékolik odveétvi
rostlinné a zivocisné vyroby, pripadné také spolu s jinymi ¢innostmi,
piicemz SZP s nékolika odvétvimi Zivolisné a rostlinné vyroby a SZP
s vice ¢innostmi okresniho typu predstavuji z tohoto po¢tu 62 %, a disponuji
86,8 9% pracovnikd z celkového poétu uvedenych 149 SZP.

V Ceské socialistické republice reprezentuje tento vztah 64,5 9
z redukovaného pocétu SZP a 89,8 9, pracovniki, zatimco ve Slovenské
socialistické republice piedstavuji 57,3 % poctu SZP a 74,6 %, pracovnikii
a z celkového redukovaného poctu SZP.

Lze tedy Fici, Ze tézisté rozvoje mezipodnikové spoluprace na bazi SZP
jako organizacni formy koncentrace a specializace nékterych odvétvi vyro-
by a sluZeb se v sou¢asném obdobi piesunulo na spole¢né podniky se zaméie-
nim na nékolik odvétvi zivoc¢isné vyroby nebo SZP s vice ¢innostmi
s celookresni pusobnosti.

VECNE PROBLEMY LIMITUJICI DALSI ROZVOJ SPZ A MOZNOSTI JEJICH RESENI
Problémy organizace a Fizeni SZP

1. Organizaéni a Fidici struktura SZP, zejména pocet organizac¢nich
utvart, odbornych pracovniki ve vedeni SZP, vzajemné vztahy organi-
za¢nich utvari a zpusob Fizeni podFizenych jednotek (provozi, stiedisek)
se vytvali do znacné miry empiricky. Dusledkem toho je skutecnost,
zZe organizacni a Fidici struktury SZP, zejména pocet organizaénich utvari
a jejich obsazeni jsou velmi rozdilné, a to i tehdy, jde-li o SZP stejné veli-
kosti a se stejnou specializaci. V nékterych SZP dochazi k pietéZovani
funkcionaid, v nékterych naopak vznika neumérné rozsahly Fidici aparat,
ktery zvySuje naklady SZP.V nékterych SZP neni piresné vymezena
pravomoc a zodpovédnost vedoucich pracovniktt SZP jak v ramei vedeni
SPZ, tak vaéi podiizenym jednotkam. .

Bylo by ucelné vydat vzor organiza¢éniho Fadu SZP s variantam
Fidicich struktur a presnym vymezenim ukold vedoucich funkcionéfid
pro specializované SZP a pro SZP s vice ¢innostmi.

2. Nové zavadéné funkce, které musi SZP obsazovat, napi. bezpec¢nost-
ni technik, podnikovy kontrolor, referent pro zvlastni ukoly, civilni
obranu, energetik, vodohospodar apod., zvySuji niroky na aparat veden
SZP a v malych SZP, které si nemohou dovolit aparat vedeni dale roz
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Sifovat, musi tyto funkce prejimat vedouci pracovnici SZP, coz vede
k jejich pretézovani a odvadi pozornost od odbornych problému SZP.

Je potieba znovu provérit nezbytnost funkei a ¢innosti, které ma SZP
v ramci vedeni obsazovat, a navrhnout maximalné ucelné a isporné reseni
této problematiky.

3. Participace ¢lenskych organizaci na Fizeni SZP prostrednictvim
demokratickych organt je velmi rozdilna. VSeobecné lze konstatovat,
ze sbory zastupct (s vyjimkou SZP s nevelkym poc¢tem élenskych organi-
zaci) nemaji na Fizeni SZP vétsi vliv a omezuji se zpravidla pouze na schva-
lovani planu SZP, koncepce SZP zpracované vedenim podniku a rocnich
vysledkti hospodareni spoleénych podnika. Relativné veétsi vliv v Tizeni
SZP ma predstavenstvo SZP, které jednak zabezpecuje v ¢lenskych organi-
zacich ukoly spojené s provozem SZP, jednak se spolu s feditelem SZP
podili na operativnim Fizeni SZP. Rozsah této spoluucasti predstavenstva
a predsedy predstavenstva na rizeni SZP je do zna¢né miry zavisly na poli-
tickych a odbornych zkuSenostech predsedy predstavenstva a na jeho auto-
rité jak u ¢lenskych organizaci, tak na jeho autorité ve vztahu k rediteli
SZP. V organiza¢nim fadu je nutno nové formulovat ulohu demokratic-
kych organu Fizeni SZP v téchto smérech:

a) shoru zastupci ponechat jeho dosavadni koncepéni a kontrolni
pravomoc, rozhodovani o ¢lenskych podilech, schvalovani ro¢ni zavérky,
rozhodovani o ¢lenstvi v SZP a o zruSeni SZP;

b) posilit postaveni predstavenstva a predsedy piedstavenstva v fizeni
SZP a ve vztahu k rediteli SZP, presnéji vymezit rozsah jeho kompetence,
zdiraznit nutnost pravidelné ¢innosti predstavenstva.

4. Pomérné casto dochazi ve spoletnych podnicich k situaci, kdy
feditelé dostate¢né nerespektuji demokratické organy rizeni SZP, zvlaste
pak predstavenstvo a predsedu predstavenstva, rozhoduji prili§ autorita-
tivné a sva rozhodnuti davaji pouze ,,ex post’ predstavenstvim na vé-
domi. Reditele SZP se citi odpovédnymi za ¢innost spoleéného podniku
pouze feditelim OZS, kterymi jsou nezridka jmenovani do funkce bez vy-
razné participace shoru zastupct a predstavenstva SZP. Tim se dale osla-
buje vztah mezi ¢lenskymi organizacemi, jejich demokratickymi organy
a vedenim SZP a prohlubuje se odcizeni SZP od élenskych organizaci.
(Tato praxe se zpravidla nevyskytuje v téch pripadech, kdy reditel SZP
je byvalym vedoucim pracovnikem nékterého z ¢lenskych JZD.)

Tento problém lze vytedit tim, %e ve vzorovém organizaénim Fadu
bude presné vymezen rozsah pravomoci Fediteli SZP, zejména bude
stanoveno, v kterych pripadech muze reditel SZP rozhodnout aZ po pied-
béZném souhladsu predstavenstva a v kterych pripadech souhlas pied-
stavenstva neni nutny.

Problémy ekonomickyeh vztahd v SZP

1. Upravou ekonomickych nastroja (od 1.1. 1980) doslo v SZP
zaméfenych na drubez a vykrm prasat k vyraznému poklesu rentability
atim i k neo¢ekavané nizké tvorbé zisku. To se negativné projevuje zejména
u 8ZP zamétenych na vykrm prasat, které nemohou élenskym organizacim
vyplacet podil na zisku a piitom od nich pozaduji daldi élenské podily
na dokonéeni investiénich zamérid, rekonstrukei a modernizaci apod.
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Tato situace vyzaduje posoudit dopady soustavy ekonomickych
nastroju na ekonomické vysledky uvedenych SZP a ucinit potrebna
opatreni pro rok 1981.

2. Ekonomické vysledky SZP specializovanych na vyrobu vajec,
drubeziho a veprového masa ovliviiuje vyraznym zpusobem nizka kvalita
dodavanych krmnych smeési. To vyvolava u SZP vysoké dodatecné naklady
na nakup léku, vitaminid, mineralnich komponenti, soli apod., ale i na pred-
casné obnovovani stada nosnic.

Je proto nutné zajistit v nejblizSim obdobi zpfesnéni oborové normy
pro strukturu kemnych smeési tak, aby zajistila jejich pozadovanou kvalitu.

3. Zajem c¢lenskych organizaci na dalSim rozvoji, prip. budovéani
novych SZP specializovanych na vyrobu veprového masa je vyrazné osla-
bovan skutecnosti, Ze c¢lenské organizace jsou nuceny vyrabét veprové
maso jesté v ruznych provizoriich, zatimco SZP odéerpava jejich finanéni
prostiedky a konkuruje jim v piidélovani investiénich limiti na vystavbu
modernich velkovyrobnich provozu.

Tuto situaci je nutno cilevédome fresit nejlépe tim, Ze investiéni
vystavba a piidélovani limita na investice se bude orientovat na dobudova-
ni SZP, prip. specializovanych vyrobnich jednotek JZD a statnich statki,
aby bylo mozno (prti zajisténi pozadovanych vyrobnich tkoli v okrese)
postupné odstranit nevyhovujici, provizorni vyrobni kapacity v élenskych
organizacich.

4. Zajem na stabilizaci pracovnich sil SZP vyzaduje posuzovat
spole¢né podniky se zemédélskou vyrobou v plné Sifi jako JZD a statni
statky.

Je proto Zadouci odstranit pii novelizaci smérnice FMZVzZ o nékte-
rych opatrenich k ziskani a udrzeni pracovnika v zemédélstvi dosavadni
rozdily v ipraveé pro JZD a statni statky na jedné strané a SPZ na strané
druhé.

5. Rezijni naklady se rozvrhuji v zemédélskych podnicich podle
koeficientti, které jsou stanoveny podle jednotlivych plodin a podle druhi
zvirat. Vzhledem k tomu, Ze existuji spole¢né zemédélské podniky, které
nejsou zameieny na zemeédélskou vyrobu, neni pro né platny rozvrhovy
kli¢ vhodny. '

Bylo by ucelné doplnit smérnice pro kalkulace v téchto ptripadech tim,
ze rezijni naklady budou rozvrhovany podle primych naklada nebo podle
Jiné rozvrhové zakladny, stanovené MZVz se souhlasem FMF.

Pravni problémy spoleénych zemédélskyeh podniku

1. Ve spoleénych zemedeélskych podnicich vSech typa se projevuji
rozdilné pristupy k reseni vztahu reditele SZP k demokratickym organim
SZP, ulohy sboru zastupci a predstavenstva a revizni komise SZP.

V zdjmu odstranéni nedostatka v této oblasti je nezbytné:

a) posilit ve vyhlasce postaveni predstavenstva pii Fizeni SZP,
zejména ve vztahu k odbornému vedeni vSeobeecnd a k rediteli zvlaste,

b) realné ve vyhlasce vymezit ulohu sboru zastupeu,

c¢) upravit dosavadni postaveni reditele SZP zejména ve sméru
posileni jeho odpovédnosti demokratickym organtm SZP a v tomto smyslu
zdvazné upravit 1 postup k jmenovani teditela SZP,

d) zdvazné upravit rezim vytvareni reviznich komisi SZP.

854 ZEMEDELSKA EKONOMIKA — 1980



2. Takzvané | integra¢ni smlouvy*‘, uzavirané mezi SZP a podniky
zpracovatelského pramyslu a obchodnimi organizacemi, jsou uzaviramy
empiricky a ¢asto znaéné zvyhodnuji zpracovatelské a obchodni organi-

~zace v neprospech SZP, prip. i1 JZD a statnich statku.

Bude proto tucelné zpracovat vzory smluv pro rozvoj vertikalnich
koopera¢nich, prip. integra¢nich vztahu.

Refeni téchto problémit bude nezbytné vyzadovat nejen upravu
vyhlagky o spolupraci v zemédélstvi véetné rezimu ekonomiky, organizace
atizeni SZP, ale zejména vyjasnéni koncepce daliiho rozvoje SZP, a to viech
typu. ‘

V tomto sméru stoji v centru pozornosti zejména okresni spoleé¢né
zemédélské podniky s vice ¢innostmi, do kterych se podle nasich zkuse-
nosti soustreduje nejvice problému zejména v oblasti vztahu téchto SZP
k ¢lenskym organizacim.

OBECNA CHARAKTERISTIKA SPOLECNYCH ZEMEDELSKYCH PODNIKU

Mezipodnikovou spolupraci, ktera v soucasném obdobi rozviji v éesko-
slovenském zemédélstvi ¢innost, lze podle predmeétu ¢innosti a pravni formy
rozdelit na:

1. jednoduché formy mezipodnikové spoluprace;
2. kooperaéni sdruzeni:
— specializovana,
— specializovana se Sirsi ¢innosti,
— s vice ¢innostmi,
— s komplexni c¢innosti;
3. spolecné zemédeélské podniky:
— specializované na jedno odvetvi zemédélské vyroby ¢i sluzeb
pro zemedelstvi,
— specializované na nekolik odveétvi zivocisné ¢i rostlimné vyroby,
— kombinatniho typu,
— s vice ¢innostmi s okresni pusobnosti.

Kdybychom chtéli mezipodnikovou spolupraci viech forem v ¢esko-
slovenském zemédélstvi rozliSovat z pozice ekonomické teorie, museli
bychom zkoumat charakter vzijemnych vztaha jednotlivych forem mezi-
podnikové spoluprace s jejich ¢lemskymi organizacemi, a to v oblasti
zakladnich ekonomickych vztahu, véetné vztaha organizace a Fizeni a je-
Jich pravni apravy.

Podle podstatnych, kvalitativnich rysai bychom jednotlivé formy
spoluprice zaradili pod dvé zakladni ekonomické kategorie:

— horizontalni kooperace,
— horizontalni integrace.

Toto zakladni zatazeni plati podle mého soudu také pro spoleéné
zemédélské podniky, vzdor tomu, Ze jsou obvykle v literatufe zabyvajici
se touto problematikou zafazovany pod jednu kategorii — horizontalni
integraci.

Horizontalni kooperaci je kazda mezipodnikova spoluprace
potud, pokud se rozviji jako planovita, dobrovolné smluvné zaloZena
vyrobné ekonomickd souéinnost pravné a ekonomiecky samostatnych
podnikii v raznych fazich procesu reprodukee pii postupném zprumyslfio-
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vani zemédélské vyroby na bazi prohlubovani jeji koncentrace a specia-
zace.

Horizontalni kooperace nevyvolava zasadni organiza¢ni a ekonomické
zmény ve struktuie reprodukéniho procesu partnerskych organizaci,
vzajemna vyména ¢initeld vyroby nebo ¢imnost spole¢né provozovanych
dil¢ich usekd vyroby, sluzby ¢i zalizeni tvoli nedilnou soucast jejich
reprodukc¢niho procesu a partnefi tohoto vztahu vykonéavajinad nimi spo-
le¢né smérodatnou rozhodovaci a Fidiei pravomoc.

Horizontalni kooperace by méla byt podle mého soudu z hlediska
logiky vyvojovych forem, jejich zakladnich rysi a intenzity spoluprace
rozdélena na dvé dil¢i kategorie:

1. horizontalni kooperace prosta,

2. horizontalni kooperace rozvinuta.

Do kategorie horizontalni kooperace prosté patii vSechny
jednoduché formy mezipodnikové spoluprace jak v raznych oblastech
zemédélské prvovyroby, tak i v oblasti sluZeb a vyuZivani podnikovych
velkovyrobnich objektt a zafizeni.

Do kategorie horizontalni kooperace rozvinuté patfi specia-
lizovana koopera¢ni sdruzeni v oblasti sluzeb, skladovani i zpracovani
zemédélskych vyrobkt a specializovana kooperac¢ni sdruzeni v rostlinné
1 Zivoéisné vyrobé.

Do této kategorie patii podle mého nazoru také vétSina spole¢nych
zemédeélskyech podnikt specializovanych na vyrobu veprového masa,
na dribeZ, na vykrm skotu a na razné formy sluZeb.

Tyto SZP vzdor tomu, Ze piedstavuji zvlastni organizacéni a Fidici
strukturu nad ,,spole¢né provozovanou <¢innosti‘, nehraji podstatnou
ulohu v reprodukénim procesu c¢lenskych organizaci a snad s vyjimkou
vyc¢lenéni vyroby vajec nevyvolavaji ani zdsadni zmény v jeho struktute.

Ekonomicka podstata vztahiu téchto SZP a jejich ¢lenskych organizaci
spociva v tom, Ze ¢lenské organizace vkladaji do SZP razné élenské podily
¢i pujcky a na konto SZP dodavaji meziprodukt (dnes uZ pouze zrniny)
a ze spolecného podniku dostavaji troky za vloZené penéZni prostiedky,
a poklﬁd SZP dosahuje dobrych ekonomickych vysledki, dostavaji i podil
na zisku. :

K jinym vztahim mezi nimi v podstaté nedochézi.

Horizontalni integraci se stdva mezipodnikovéa spoluprace tehdy,
jestlize vyjadiuje vyrobni sjednocovani, planovitou koordinaci a centrali-
zaci Tizeni vzajemné dohodnutych useki reprodukéniho procesu é&lenskych
podnikt a organizaci.

Integrace vyrista z kooperace, je jeji vyssi vyvojovou formou a v pod-
minkéach socialistickych vyrobnich vztaht predpoklada, Ze dohodnu-
ta centralizace Fizeni jednotlivych usekt reprodukéniho procesu je vyko-
navana jednim z Clenskych podnikt integrace, na ktery byly é&lenskymi
podniky integra¢ni smlouvou pirevedeny odpovidajici pravomoci, piipadné
zvlastnim orgénem integrace, ktery byl ¢lenskymi podniky smluvné
vybaven potfebnymi pravomocemi.

Integraéni procesy probihaji v oblasti zemé&délské prvovyroby a s ni
nezbytné spjatych ¢innosti a znamenaji vyélenéni ¢asti vyroby z eko-
nomické, rozhodovaci a fidici "pravomoci ¢lenskych podnikd, konsti-
tuovani zv1astni vyrobné organizacni struktury v éele s vedoucim podnikem
nebo vlastnim fidicim orgéanem, ktera je sice spjata s reprodukénim pro-
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cesem zucastnénych podniki tésnymi naturalnimiiekonomickymivazbami,
avSak clenské podniky maji na tuto strukturu uz jen zprostredkovamy
vliv pres spolecné demokratické organy koopera¢niho sdruZeni.

Horizontalni integrace tedy vyrazné méni dosavadni vyrobni a orga-
niza¢ni strukturu ¢lenskych organizaci, znamena pocéatek jejich postupné
transformace na novou vyrobné organizaéni strukturu.

Tato postupna transformace je objektivné podminéna dalSim zespole-
¢ensténim vyrobniho procesu, které je spojeno i s potiebou odpovidajiciho
zespoleCensteéni, lépe Feceno centralizaci ridicich a ekonomickych funkei
vykonavanych az dosud ¢lenskymi podniky, na arovni kooperaéniho
(integra¢niho) sdruZeni.

Do kategorie horizontalni integrace je nutno z uvedenych forem mezi-
podnikové spoluprace zaradit predevsim specializovana kooperaé¢ni sdruZeni
se §ir§i ¢innosti v rostlinné a Zivoc¢i¥né vyrob& a sdruZeni s komplexni
¢innosti.

Patii sem také spole¢né zemgdélské podniky kombinatniho typu
se zaméfenim na vyrobu ovoce a zeleniny, které v pravém slova smyslu
integruji vSechny rozhodujici faze reprodukéniho procesu téchto odvétvi
vyroby é&lenskych organizaci.

Dokonce je mozno Fici, Ze nékteré ze spole¢nych zemédélskych podnika
tohoto typu, napi. SZP Travéice (okres Litomérice) a SZP Agrofrigor
Dunajska Streda jsou nositeli vztaht vertikalni kooperace, zatimco
SZP Branko Nitra je vedoucim podnikem vertikalné integrované struktury.

Rozvojem mezipodnikové spoluprace vsech typa vznikaji vztahy,
obecné vyjadiené ekonomickymi kategoriemi:

— horizontalni kooperace prosta,

— horizontalni kooperace rozvinuta,

— horizontalni integrace.

Toto ¢lenéni zobecnuje nejen skuteé¢ny soudasny stav rozvoje mezi-
podnikové spoluprace v zemédélstvi CSSR, ale vyjadiuje mezipodnikovou
spolupraci jako organiza¢ni platformu koncentrace a specializace zemeédel-
ské vyroby a sluzeb v jejim zdkonitém vyvoji od nejjednodussich az po jeji
nejslozitéjsi formy.

SOUHRN

Charakteristickym rysem vyvoje spoleénych zemédélskych podnika
v letech 1972 —1980 je sluc¢ovani SZP specializovanych na jedno odvétvi
zemédelské vyroby ¢i sluzeb do vétsich SZP stejného zaméfeni, nebo
do podnikidi specializovanych na Zivoc¢iSnou vyrobu s dvéma nebo vice
odvétvimi Zivoc¢idné vyroby a nebo jejich zaclefiovani do spoleénych
zemeédélskych podnikd s vice ¢innostmi s celookresni ptisobnosti.

7, hlediska charakteru a poc¢tu rozvijenych ¢innosti lze spole¢né
zemeédélské podniky rozdélit na étyri zakladni typy: SZP specializované
na jednu ¢innost, SZP specializované na vice odvétvi Zivoéisné vyroby,
SZP kombinatniho typu a SZP s vice ¢innostmi.

Tézisté rozvoje mezipodnikové spoluprace na bazi SZP jako organi-
zatni formy koncentrace a specializace nékterych odvétvi zemédeélské
vyroby a sluzeb pro zemédélstvi se v sou¢asném obdobi piesunulo na SZP
se zamérenim na nékolik odvétvi ZivociSné vyroby nebo na SZP s vice
tinnostmi s celookresni ptsobnosti.

Dosavadni rozvoj spole¢nych zemédélskych podnikd je spojen s né-
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kterymi veécnymi problémy v oblasti jejich ekonomiky, organizacnich
a Tidicich struktur 1 pravnich vztahu, které je nutno v zajmu prohloubeni
jejich efektivnosti s plnou odpoveédnosti resit.

Z hlediska charakteru zakladnich ekonomickych vztahu k ¢lenskym
organizacim véetné vztahi organizace a Fizeni je nutno obecné rozlisit
mezi SZP vyjadrujicimi vztahy horizontalni kooperace a SZP predstavujici-
mi horizontalni integraci.
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J. Boharla K OTAZKAM EFEKTIVNOSTI
ZISKAVANIA INFORMACII O VYSKE
UKAZOVATELOV JEDNOTKOVYCH
NAKLADOV

V kontexte viestranného usilia nasej spolo¢nosti o zvySovanie efek-
tivnosti narodného hospodarstva ma aj v polnohospodarstve poZiadavka
uplatnovania principov ekonomickej racionality svoje miesto. Staéi po-
rovnat podiel pracovnikov viazanych na vyrobu potravin u nas s hod-
podarsky vyspelymi statmi. Pri zohTadnovani ktorychkolvek objektivnych
faktorov pdsobiacich negativne na efektivnost nasho polnohospodarstva
musime konstatovat, Ze moZnosti, ktoré poskytuje socialisticka polno-
hospodarska velkovyroba pre efektivnu vyrobu potravin, nie sa zda-
leka plne vyuzivané.

Vseobecny pristup pokial ide o hladanie rezerv a o zefektivnenie
vyroby potravin je ten, Ze sa pozornost v prvom rade upriamuje na vy-
robno-technické ¢i technologické faktory, véitane faktora koncentracie
podneho fondu ¢i hospodarskych zvierat.

Ekonomické faktory akoby sa dostavali na vedlajsiu kolaj. Rozhod-
nutia riadiacich organov sa ¢asto nezakladaji na objektivnych predbez-
nych kalkulaciach a ekonomické vyhodnotenia su prakticky len nutnym
doplnkom projektovej dokumentacie. Ekonomické ukazovatele sa casto

vysledkom nakladovych obmedzeni ¢i parametrov, ktoré sa v projektoch
musia dodrzaf.

Treba povedat, ze vyrobné faktory su zvlast v obdobi vedeckotechnic-
kej revolucie rozhodujuce, pretoze predovsetkym v nich sa realizuje
vedeckotechnicky pokrok. Na druhej strane nemozno ale opomenut
skutocnost, ze pozitivne efekty ziskané vyuzitim jednych faktorov sa mozu
stracal negativnym posobenim inych ¢imtelov. Staci azda uviest, Ze v dos-
ledku mechanizacie evidencie, naklady na ziskavanie informacii enormne
vzrastaju. V podnikovom meradle nedochadza k poklesu administrativ-
nych sil, ale k ich rastu. Platby podnikov za sluzby, poskytované na tomto
useku, citelne zvysuju naklady polnohospodarskych podnikov. Podnikovi
ekonomovia by 1ste vedeli tuto skuto¢nost dokumentovat konkrétnymi
udajmi.

Tieto poznamky treba uviest v tej suvislosti, Ze nekomplexny pristup
k zvysovaniu efektivnosti moze v kone¢nom dosledku viest k jej zniZeniu
¢l uz v podnikovom alebo narodohospodarskom meradle.

V tomto prispevku by som rad poukazal na nekomplexnost pristupu
k zvySovaniu efektivnosti pri rieSeni ispory spolo¢enskej prace na useku
mformacnej ststavy. Mozno mat za to, ze ststredenie pozornosti na usporu
prace v oblasti vyroby akoby odpatavalo pozornost od jej Setrenia ¢&i zvy-
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Sovania efektivnosti na tiseku administrativy, a na tomto poli sa v znaénej
miere opomenula poziadavka ekonomickej racionality. Uspora prace
¢i nakladov vo vyrobe sa vysoko hodnoti a premieta sa aj bezprostredne
do hmotnej zainteresovanosti, zatial ¢o zvySena spotreba prace v oblasti
administrativy sa nehodnoti ako negativny faktor efektivnosti. Z mnozstva
faktorov, ktoré mozu ovplyvnit spotrebu prace v oblasti informacne;j
sastavy, sa pozastavime nad jednou castou problematiky nakladov,
ako vyznamnej zlozky ekonomickych informécii. P6jde nam o kalkulaciu
nakladov na jednotlivé kalkulaéné tseky, 1 na jednotlivé vyrobky, ¢i vyko-
ny. Preskumame otazku, ¢i na tomto poli nie je moZné zniZit spotrebu
prace pri sic¢asnom zachovam ¢1 zvyseni informativne;j hodnot,y naklado-
vych ukazovatelov.

Jednou z doleZitych otazok pri kalkulaciach vlastnych nakladov je
stanovenie kalkula¢nej jednotky. Na prvy pohlad sa zda, ze kalkula¢nou
jednotkou médZe byt produkcia ¢i vykony vyjadrené v naturalnnych
jednotkach — kilogram, liter, tona ¢i iné. Je to samozrejmé, pokial ma-
me na mysli jedno odvetvie, ¢i kalkula¢ny usek, pri ktorom vznika
jediny vyrobok. Vlastné néaklady na jednotku produkcie vypocitame
v tomto pripade jednoduchym delenim celkovych nakladov kalkulaéného
- useku mnoZstvom produkeie v naturdlnych jednotkach.

V poInohospodarskej vyrobe je vyroba jediného vyrobku vo vyrobnom
odvetvi skoér vynimkou, ako pravidlom. Charakteristickym znakom
poInohospodarstva je vyroba zdruZenych vyrobkov. Dosvedéuje to aj sku-
to¢nost, ze z 34 kalkulaénych usekov uvadzanych v smerniciach MPVZ
pre kalkulaciu nakladov ma len 6 vyrobkov nezdruzeny charakter: kukurica
na zeleno a sildZ, ostatné jednoro¢né krmoviny, chmel bez chmeliarske]
skolky, chmeliarska skolka, mustové hrozno, vinarska Skolka.

Ako vidime z palety beznych rastlinnych vyrobkov, maja nezdruZeny
charakter vyroby iba jednoro¢né krmoviny.

Este jednoznacnejSi charakter zdruZenej vyroby maji odvetvia
zivociSnej vyroby. Z osemnastich odvetvi, ktoré su uvadzané ako obligatne
kalkula¢né useky, maja vsetky charakter zdruzenej vyroby. Teda z 52
kalkula¢nych tsekov ma iba 6 charakter nezdruZenej vyroby.

Za uvedenych skutoc¢nosti vznika otazka, akd metodu kalkulacie
uplatiiovat, ¢i pouzit pri kalkulacii nakladov na jednotlivé kalkulaéné
useky polnohospodarskej vyroby, ked mozno predpokladat, Ze v zasade
vietky odvetvia pol’nohospodarskel vyroby maju charakter zdruZenej vy-
roby. Predbezne azda mozno prijat zasadu, ze pre vietky kalkulaéné useky,
kde vznika sucasne viac ako jeden vyrobok treba pouzit jednu metodu
kalkulacie nakladov.

Pozrime teraz, aka je prax kalkulacie nakladov u nas.

Citované smernice pre kalkulacie nakladov v polnohospodarstve
uvadzaji tieto metody kalkulacie nakladov za jednotlivé kalkulaéné
useky:

a) v nezdruzenej vyrobe (&innosti)

— metoda delenim (kalkulacia delenim),
— metoda zakazkova (kalkulacia podla zakaziek);
b) v zdruZenej vyrobe (innosti)
— metoda odpocitacia (kalkulacia zostatkova),
— metoda rozpoéitacia (kalkulacia delenim s pomernymi ¢islami),
— kombinovana metoda odpoéitacia a rozpocitacia.

860 ZEMEDELSKA EKONOMIKA — 1980



Ako vidime, pre odvetvia polnohospodarskej vyroby prichadzaja
do uvahy styri metody kalkulacie nakladov. Zakazkovia metodu neberieme
do uvahy, pretoZe v typickej poInohospodarskej vyrobe sa prakticky
nemdze uplatnit. Dalej odhliadneme od metédy delenim, kedZe tato metoda
prichddza v beznej polnohospodarskej vyrobe do uvahy iba pri jednoroc-
nych krmovindch. Teda pre zdruZenu poInohospodarsku vyrobu sa maju
podla citovanych smernic v podstate pouzivat tri metody kalkulacii,
a to odpoditacia (zostatkova), rozpocitacia a kombinovana.

Smernice ukladaju pouzit odpocitaciu (zostatkovi) metodu kalkulacie
nakladov v rastlinnej vyrobe u vsetkych obilnin, zemiakov, kimnych
okopanin, olejnin, cukrevej repy, chmelu pri sié¢asnej produkeii chmeliar-
skej Skolky a rodiacich vinic pri su¢asnej vyrobe Skolkarskych vypestkov.

Rozpocitacia metoda sa ma zasadne pouzivat u lik a pasienkov,
Tanu, polnej zeleniny (ak sa naklady sleduju za vSetky druhy sthrnne),
zahradnictva, ovocinarstva a u inych plodin podIa ich povahy.

Kombinovanou metédou odpoéitacou a rozpocitacou sa maja kalku-
lovat naklady u viacroénych krmovin.

V zivoéisnej vyrobe, ako sme uviedli, sa metéda delenim nema pouZi-
vat v Ziadnom kalkulaénom useku. Teda pre kalkulaciu nakladov Zivo-
¢iSnych vyrobkov prichddzaji do uvahy len dve metédy, a to metoda
odpocitacia a kombinovana metéda odpocitacia a rozpoéitacia.

Odpocitacia metoda sa ma pouzivat pre kalkulaciu nakladov pri vy-
robe mlieka, odchove mladého dobytka, odchove teliat do 6 mesiacov,
odchove vysokotelnych jalovic, vykrme hovidzieho dobytka, chove
kancov a prasnic¢ek, vykrme oSipanych, predvykrme oSipanych, zaklad-

nom stade hydiny, liahnuti hydiny, mladej hydine a pri odchove mladych
koni.

Kombinovani metdda sa ma pouzivat v tychto kalkulaénych usekoch
zivotisne] vyroby: zakladné stddo oSipanych, zakladné stado oviec,
ostatné ovce, zakladné stado plemennych koni, koZusinové zvierata, véely.

Pre zjednodusenie teoretického ujasnenia racionalneho ekonomického
pristupu k otazke volby kalkulaénej jednotky treba uviest, Ze vSetky tri
uvedené metody, t. j. metoda zostatkova, rozpocitacia i kombinovana maja
spoloémy zaklad, a to rozvrhovanie nakladov kalkulaéného useku na jedno-
tlivé druhy vyrobkov réznych uZitkovych vlastnosti, ktoré sa ziskavaju ako
zdruzené produkty prisluného odvetvia.

Pri zostatkovej metode delime naklady na hlavny a vedlajsi vyrobok
tak, Ze o hodnotu vedlajsieho vyrobku éi viac vyrobkov zniZzime naklady
prislusného kalkula¢ného useku. Zostavajiaca ¢ast nakladov je potom po-
vazovana za naklad na hlavny vyrobok. Pri tejto metode si treba uvedomit,
ze vedlajsi vyrobok tu povazujeme za nositela takej vysky nakladov, ako
Je jeho stala cena. Nositelom zostavajucej ¢asti nakladov je potom hlavny
vyrobok.

~ Pri rozpoéitacej metode sa naklady na kalkulaény usek, kde vznika
viac zdruZenych vyrobkov, z ktorych Ziaden sa nepovazuje za hlavny,
ale dva ¢ viac vyrobkov sa povaZuja za hlavné, sa naklady prisludného
useku rozvrhuji na zdklade pomernych &isel. Jednotlivé vyrobky su potom
nositelom takého podielu nakladov ako udavaju prislusné koeficienty.

Uvadzané smernice pre jednotlivé kalkulaéné useky, pri ktorych
vznika viac ako jeden hlavny vyrobok, uvadzaju tieto pomerné éisla:

Rastlinna vyroba — laky a pasienky, suché a zelené krmivo 4:1,
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Tan, stonky a semeno 75 9 :25 %, ¢ize 3:1, polna zelenina — pedla
vlastnych prepo¢tovych koeficientov podniku, zahradnictvo — na jednotli-
vé druhy zeleniny podla plochodni, ovocinarstvo — 1 vysokokmen =
= 2 polkmene, alebo 4 Stvrtkmene, alebo 10 krov.

%’ivoéiéna vyroba — kozuSinové zvieratd podla kusov obratu stada,
véely 1 kg vosku =5 kg medu, 1 roj = 10 kg medu, 1 matka uréena
na predaj = 3,5 kg medu.

Pri kombinovanej metode rozpocitacej a odpocitacej smernice uvadza-
ju tieto postupy pre prislusné kalkula¢né useky:

— viacroéné krmoviny: a) rozvrh celkovych nakladov podla prepocitanej
zberovej plochy
b) pri kalkulacii zelenej hmoty metédu delenim
¢) pri kalkulacii semena metodu odpocitania
— zakladné stado osipanych: pomocna kalkula¢na jednotka pre rozpocita-
nie je 1 kg Zivej hmotnosti prasiatka
— zakladné stado oviec: a) rozvrhnutie nakladov na zakladné stado
a ostatné ovce podla poctu kimnych dni
b)prepo¢et jahniat na vlnu: 1 jahna jemno-
vinnych oviec = 2,0 kg viny, 1 jahiia ostatnych
oviec = 4,5 kg viny
¢) rozvrhnutie nakladov na ostatné ovce: 30 %
na vinu a 70 9, na vzrast. prirastok
— zdkladné stado plemennych koni: pomocna kalkulaéné jednotka
pre rozpocitanie: 1 ks Zriebéata

Zakladnym problémom, ktory vznika pri rozvrhovani nakladov
na kalkula¢né useky, v ktorych vznika viac ako jeden druh vyrobku, je
zdkladna, podla ktorej treba rozvrhnut néklady na viaceré vyrobky
prislusného kalkula¢ného useku. Zasadne mozno pristupovat k rozvrhnutiu
nakladov na viaceré vyrobky kalkula¢ného tseku bud na zaklade natural-
nom, alebo na zaklade hodnotovom. -

Uviedli sme, Ze v nasej praxi sme pre kalkulacie nakladov zvolili
(pre rozvrhovanie nakladov na rézne druhy vyrobkov kalkulaéného useku)
naturalny zaklad. Postavme si otazku, ¢i tento zaklad je z ekonomického
hladiska spravny a aké désledky vznikaju pri jeho uplatneni.

-V prvom rade si musime uvedomit, Ze pri rozdelovani nakladov
na zdruZenu vyrobu na naturdlnej baze davame do vztahu rovnorodé
naklady kalkulaé¢ného useku k réznorodym uzZitkovym hodnotam. Rozvrho-
vanie nakladov na naturdlnom zaklade moZzeme povazovat za opodstatnené
len do te] miery, do akej miery mézZeme povedat, Ze jedno jahna sa napr.
rovna 2,5 kg viny, alebo 1 kg vosku sa rovna 5 kg medu, ¢ podobne.
Naturalny pristup by sme mohli zvolit napr. aj na rozvrhovanie nakladov
na hnojenie, a to na zrno a na slamu. Pontkalo by sa nam také riesenie,
aby sme rozvrhli niklady na hnojenie podla mnozstva zivin, ktoré rastlina
potrebuje na tvorbu zrna a slamy. Na podobnom naturalnom principe
je zaloZeny aj prepo¢et misa roznej kvality na jednotnu kvalitu na zakla-
de obsahu kalédrii ¢i spotreby kimnych jednotiek. .

Uvedenych a podobnych argumentov proti naturalnej zakladni
pri rozvrhovani nakladov' pri zdruzenej vyrobe by sme mohli menoval
viacej. To ale nie je nasim cielom. Vi&imnime si skor praktické dosledky,
‘ktoré ma uplatnenie uvedeného principu na informativnu hodnotu naklado-
vych ukazovatelov.
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Pri zostatkovej metode sa naklady na vedlajsi vyrobok rovnaju stalej
zuctovacej cene. Cim je objem vyroby vedlajsieho vyrobku vyssi a ¢im je
vyssia aj stala zuactovacia cena jednotky vedlajSicho vyrobku, tym je
nizéi podiel nakladov, ktory pripadd na hlavny vyrobok. Aky to ma
prakticky désledok? Pri vysokej trode vedlajSieho vyrobku, napr. skroj-
kov u cukrovej repy, mézu pri tejto metode naklady na hlavny vyrobok
podstatne klesnuf a vyskytol sa ja taky pripad, Ze naklady na 1 ha cukro-
ve] repy sa v zavlahovych podmienkach rovnali hodnote vedlajsiecho
vyrobku. Naklady na tonu buliev sa v tomto pripade rovnali nule.

Pri rozpocitace) metode sa naklady rozvrhuju na zaklade koeficientov.
Napriklad u Tanu sa 75 9, nakladov pocita na stonky a 25 9% na semeno.
Alebo u oviec 30 9, na vinu a 70 %, na vzrastovy prirastok. Pritejto metode
kalkulacie nakladov sa potom stava, Ze jeden druh vyrobku toho istého
kalkula¢ného useku je vysoko stratovy, zatial ¢o iny vysoko ziskovy.
To, ¢o bolo povedané o zostatkove] metode 1 o metode rozpocitacej,
plati v principe aj na kombinaciu tychto dvoch metod.

- Je logicke, Ze kalkulacie nakladov u zdruzenych vyrobkov na natural-
nom zaklade nevedu k nakladom s vysokou vypovednou hodnotu, ale nao-
pak ich informativny vyznam je dost iluzérny tak, ako je iluzorne, kolko
ton slamy sa rovna 1 tone pSenice, ¢i kolko kg viny sa rovna jednému jah-
natu.

Preskumajme dalej, aky princip pre rozvrhovanie nakladov na zdru-
zené vyrobky by bol vhodnejsi. Najprv si postavme zdsadnu otazku,
¢1 je logické, aby pri zdruzenej vyrobe bol jeden vyrobok toho istého
kalkula¢ného useku ¢i odvetvia rentabilny a iny stratovy. Rentabilita
odvetvia, v ktorom pri vyrobe vznikaju viaceré vyrobky, jedana vztahom
hodnoty vyroby tohoto odvetvia ako celku k nakladom odvetvia. Ked
nemézeme naklady rozélenif na jednotlivé vyrobky a tieto sa vztahuju
na vietky vyrobky, potom je celé odvetvie zdruzeného charakteru bud
rentabilné, alebo nerentabilné. To isté sa musi vzfahovat aj na rentabilitu
jednotlivyech vyrobkov odvetvia. Aka kalkulacni jednotku potom volit
pre vypocet nakladov? Najlepsim spolo¢nym menovatelom pre ekonomické
potreby je hodnota produkcie, a teda zakladom pre rozvrhnutie nakladov
na zdruzené vyrobky moézu byt vykony odvetvia v IKés. Pri tomto pristupe
ku kalkulacii nakladov na zdruzenu vyrobu si kladieme otazku, aké naklady
sa vynakladaju na ziskanie 1 K¢s vykonov ¢i produkeie. Naklady na rozne
druhy vyrobkov toho istého kalkula¢ného useku sa potom rozvrhni amerne
hodnote produkcie. Naklad na 1 Kés produkeie ktoréhokolvek vyrobku
odvetvia je potom rovnaky a rovnaka je aj rentabilita. Kalkulacia nakladov
na Jednotku produkeie je potom jednoducha. Vypocitame ju podla vzorca:
podiel nakladov

niklad na jednotku = : .
mnozstvo vyrobku

Tymto spésobom moézeme vypocitat aj koeficient alebo percento
rentability ako pomer hodnoty produkecie k nakladom. Ked napr. mame
u zdruzenej vyroby naklad na kalkula¢ény usek 24 000, hodnotu produkeie
vyrobku A 20 000 a vyrobku B 10 000, potom naklad na 1 Kés produkeie
_ 24000 080 Keés
=30ang — WY Wes

Aky je pri tomto prepocte podiel nakladov na vyrobok A a B?
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Je to 20000 x 0,80 = 16 000 Kés na vyrobok A a 10000 x 0,80 =
= 8000 K¢s na vyrobok B.

Koeficient rentability odvetvia =
= (1,25 x 100) — 100 = 25 %.

30 000

51000 — 120 a rentabilita =

Uplatnenie principu rozdelovania priamych nakladov na hodnotovej
zakladni pri vyrobe zdruZenych vyrobkov vedie k otazke, aky princip
uplatnit pre rozdelovanie rezijnych nakladov. Pri odpovedi na tuto otazku
si treba uvedomif, Ze vyrobna rézia odvetvia, t.j. rézia odvetvia rastlinnej
¢i ZivociSnej vyroby, tvori spoloény naklad celého odvetvia a spravna reé-
zia spolo¢ny naklad vSetkych odvetvi. V tomto zmysle treba pristupovat aj
k otazke rozvrhovania nepriamych nakladov. °

Ked sme dosli k zaveru, Ze naturalne jednotky nie su vhodnym
prostriedkom pre rozvrhovanie priamych nakladov u zdruZenej vyroby,
potom to isté plati aj pre rozdelovanie nepriamych nakladov. Uplatnenie
principu naturalnych jednotiek nema ani tu svoje logické opodstatnenie.
Osiate hektare alebo kusy dobytka nemozno bez dalSieho pouZif ako natu-
ralnu zakladnu pre rozvrhovanie nepriamych nakladov.

Kedze nepriame naklady tvoria v Struktire nakladov zna¢nua polozku,
treba sa aj tejto otazky dotknut aspon niekolkymi myslienkami.

Najprv si obnovme pohlad na platni metodiku rozvrhovania nepria-
mych néakladov.

Nepriame naklady sa podla platnej metodiky maja rozvrhovat
na jednotlivé kalkula¢né useky podla tzv. rozvrhovych jednotiek. Sué-
tom rozvrhovych jednotiek sa vydelia nepriame naklady a tak sa dos-
tane naklad pripadajuci na 1 rozvrhovi jednotku. Podla poétu rozvrhovych
jednotiek sa zataZi prislusny kalkulaény usek.

Pocet rozvrhovych jednotiek sa vypoéitava podla prevodovych
koeficientov, ktoré st stanovené v rastlinnej vyrobe na baze zberovej
plochy. Ich vyska sa pohybuje od 0,04 u pasienkov do 6,0 u $kolkarstva.
Relacie koeficientov pre najdoélezZitejsie odvetvia vyroby potom vyzeraji
takto: 1 ha obilnin = 1 ha kukurice na zrno, 1,2 ha strukovin na zrno,
1,2 ha repky, 0,55 ha cukrovej repy, 0,37 ha skorych zemiakov, 0,40 ha
ostatnych zemiakov, 0,67 ha lanu, 0,12 ha skolkarstva, 2,0 ha jednoro¢nych
a viacroénych krmovin, 3,0 ha lak, 15,0 ha pasienkov, 110 stromov,
0,6 ks zakladného stada HD, 1,0 ks mladého chovného dobytka, 0,9 teliat
do 6 mesiacov, 3 tis. Kés hrubej vyroby — ostatné chovy, 3 tis. Kés
priamych nakladov — ostatné ¢innosti.

Z uvedeného vyplyva, Ze platnd metodika pozna pat klucov pre roz-
vrhovanie nepriamych nakladov: hektare, pocet stromov, pocet kusov
dobytka, hruba produkcia a priame naklady.

Ako vidime, mame v sac¢asnosti pat rozvrhovych klicov pre delenie
neprimych nakladov. Ked sa ale pozrieme bliz§ie, mdZeme tieto rozvrhoveé kli-
¢erozdelit do dvoch skupin, a to na kluce, ktoré maja naturalny charakter
(hektare, stromy a kusy dobytka) a na klaée, ktoré maju hodnotovy
charakter (hodnota produkecie a priame niaklady). Na prvy pohlad by sa zda-
lo, Ze je tazké rozhodnut sa pre ten, alebo onen spésob rozvrhovania
nepriamych nakladov. Ked sa ale pozrieme na spoloény zaklad naturalnych
koeficientov a preskimame ich genézu, zistime, Ze naturalne koeficienty
boli stanovené na hodnotovom zaklade, a to na baze priamych nakladov.
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1. Korela¢na zavislost rezijnych nakladov od vysky priamych nikladov a hrubej poInohospodarskej produkeie®)

Vyrobné oblasti

Ré%i: Priemer-

e kukuricna reparska zemiakarska zemiakarsko-ovsena horska ny kore-
celopodni- 18ty
kova*®*®

) korelat. | pocet | sucin | korelad. | potet | sucin | korelaé. | pocet | sulin | korelaé. | pocet | sucin korelag. | polet | sucin koef.
koef. | JRD koef. | JRD koef. | JRD koef. | JRD koef. | JRD

—_— =T — - e -
k priamym [
nakladom 0,771 92 | 70,93 | 0,495 46 | 22,77 | 0,727 42 | 30,53 | 0,849 17 | 14,43 | 0,605 33 19,96 | 0,689
k hrubej
polnohosp.
produkeii 0,909 92 | 83,63 | 0,869 46 | 39,97 0,770 42 | 32,34 | 0,871 17 | 14,81 | 0,591 33 19,50 | 0,827
Rézia od-
vetvia®**)
k priamym i
nakladom 0,929 92 | 85,468/ 0,387 46 | 17,802| 0,047 42 | 1,974 0,414 17 7,038/ 0,151 33 4,983| 0,510
k hrubej
polnohosp.
produkeii 0,942 92 | 86,664 0,773 46 | 35,658 0,914 42 I38,388 0,930 17 | 15,810 0,425 33 |14,025| 0,828

) Udaje su za vybrany s
1969 do roku 1975. Priemerny potet JRD za uvedené roky bol 230, z ¢oho zastupenie podla vyrobnych oblasti:

zemiakarska 42, zemiakarsko-ovsena 17 a horska 33.
**) korelaéné koeflcienty celopodnikovej rézie k priamym nakladom a k hrubej polnohospodéarskej produkeii

korelatné koeficienty odvetvovej rézie k priamym nékladom a k hrubej poInohospodarskej produkeii

ubor podnikov MPVZ na Slovensku, u ktorych sa sleduju vlastné naklady. Casovy interval je sedem rokov, a to od rokm

kukuriéna 92, reparska 46,




Rozvrhové koeficienty stanovené na vyske priamych nakladov su totiz
absolitne zbyto¢né a kalkulacie nakladov len komplikuja. Je nelogické
vypocitavat koeficienty na baze priamych nakladov, vypocitavat nepriamy
naklad na rozvrhovu jednotku a podla poé¢tu rozvrhovych jednotiek sa vra-
cat k zatazovaniu jednotlivych kalkulaénych isekov nepriamymi nakladmi.
Bez rozvrhovych koeficientov sa to da Tahko obist a bolo by mo#né zatazit
jednotlivée kalkulaéné useky bezprostredne podla vysky priamych nakladov.

Nastoluje sa otazka, ¢i rozvrhnit nepriame naklady podla vysky
priamych nakladov, alebo podla hodnoty produkcie.

K tejto problematike bola urobena hlbsia analyza (Bobala 1979).
Z nej vyplyva, Ze v kontexte racionalizacie a zdokonalovania informacne]
sustavy o nakladoch treba nepriame naklady celopodnikové i odvetvove
rozvrhovat na jednotlivé kalkula¢né useky podla vysky hrubej polnohos-
podarskej produckie. Opodstatnenost tejto poziadavky dokumentuji
korela¢né koeficienty v tab. I. Uplatnenim tejto zésady pri rozvrhovani
nepriamych nakladov sa bude poéitat s nepriamymi nakladmi ako s fakto-
rom dynamickej povahy, pricom sucasne sa ujednoti rozvrhova zakladna
na jednotnu bazu — hodnotu vykonov. MnoZstvo prace spojenej s kalkula-
ciou nepriamych nakladov sa prijatim tejto zasady znizi a pritom informa-
tivna hodnota ukazovatelov jednotkovych nakladov sa zvysi.

ZAVER

V kontexte viestranného Usilia nasej spoloénosti o vyssiu ekonomicki
efektivnost je nutné sa zamysliet aj nad vyuzitim netradi¢nych faktorov
jej zvySovania. Jednym z takychto ¢initelov je efektivnost prace vynakla-
danej na ziskanie ekonomickych informacii. V tejto oblasti maju informacie
o nakladoch a praca na ich ziskavanie rozhodujuce postavenie. Otazka,
ako s mensim vynaloZenim prace ziskat objektivnejSie informécie o vyske
nakladov v polnohospodarstve, ma preto svoje opodqtatneme Zasluhuje si
viac pozornosti tak v oblasti teoretického rozpractvania metodickych
otazok, ako aj v oblasti vyuziteInosti nakladovych ukazovatelov hlavne
v rozborove] c¢innosti.

V praxi sa pri zistovni nakladov na jednotku vyroby uplatiuje
naturalny princip pre rozvrhovanie priamych i nepriamych nakladoy
v zdruzenej vyrobe, pri ktorej vznika viac vyrobkov s réznymi uzitkovymi
vlastnostami. Uplatnenie naturalneho principu je pracovne velmi naroc¢né,
pricom ziskané nakladové ukazovatele nemaji pozadovanu informativnu
hodnotu. Okrem naturalneho principu sa musime pri rozvrhovani priamych
i nepriamych néakladov na rézne vyrobky zdruZene] vyroby zamysliet

nad uplatnenim hodnotového principu. Pre tento pristup v rozvinutej
ekonomike hovoria viaceré argumenty.
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[ VEDECKEHD ZIVOTA

POC. ING. MILAN BRANICKY, CSe., PATDESIATROCNY

10. decembra 1980 sa doZiva v plnej lvorivej prdci vgznamného Zivotného jubilen — paldesia-
lych narodenin — doc. ing. Milan Branicky, CSc., proreklor Vysokej skoly polnohospoddrskej
¥ Nilre, docenl na Kaledrie ekonomiky polnohospodarstva, ¢len redakénej rady vedeckého ¢asopisu

Zemeédélska eleonomika.

Na Vysokej S3kole polnohospodirskej
v Nitre zacal pracovat v roku 1953. Od tohto
ebdobia sa intenzivne zapojil do politicko-vy-
chovnej prace, vedeckovyskumnej a verejno-
-prospesnej ¢innosti. Od roku 1966, kedy sa
habilitoval za docenta, prednisa profilovy
predmel ekonomika polInohospodarstva pre
vielky Specializacie, ktory formuje po meto-
dickej i obsahovej stranke. V rokoch 1955 az
1959 bol inicidtorom vytviarania novych eko-
nomickych katedier, ktoré v roku 1959 tvorili
zaklad novozalozenej Previdzkovo-ekonomic-
kej fakulty VSP v Nitre.

Vo funkcii docenta venuje mimoriadnu
pozornost budovaniu katedry, vychove ve-
deckych aspirantov, asistentov a odbornych
asistentov., Katedra ekonomiky polnohospo-
darstva, ktorej je clenom, sa uroviiou svojej
¢innosti zaraduje k najlepsim pracoviskim na
V8P, na ¢om ma velky podiel aj jubilant.

V obdobi rokov 1967 az 1969 vyvijal
velké usilie pri zabezpecovani vyutby ekonomi-
ky poInohospodarstva na podnikovych insti-
tatoch. Cielavedome zabezpecoval aj prenos
vedeckych poznatkov do polnohospodarskej
praxe. V ramei fakulty presadzuje nové kon-
cepeie vo vedeckovyskumnej prici. Bol Cle-
nom riesitelského koleklivu, ktory ako jeden
zprvych na Slovensku zacal s vedeckovyskum-
nou prédcou v oblasti koneentracie, Specializicie
a koopericie polnohospodarskej vyroby. Ziska-
né poznatky nestratili na svojej aktualnosti na
useku metodologie i komplexného riedenia vec-
nych faktorov vyroby, fudského cinitela a vy-
wzitia potencialnych prirodnych zdrojov ani
Vv tomto obdobi. Velky ohlas v odbornych kru-
hoch vyvolali publikované prace a odborné
referity z oblasti ekonomiky hovidzieho do-
bytka a ekonomicko-organizaénych problémov
prevadzky chovu dojnic pri vysokych koncen-
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traciach. V rokoch piatej a Siestej piatrocnice
bol zodpovednym rieSitefom vyskumnych tuloh
orientovanych na analyzu faktorov ovplyv-
nujucich polnohospodarsky reprodukcény pro-
ces v SSR. Uspes$né vysledky dosahuje aj na
useku vedecko-vyskumnej spoluprace s Pol-
nohospodarskou akadémiou v Krakove a Uni-
verzitou Martina Luthera v Halle.

Je spoluautorom Styroch vysokoskolskych
ucebnie, z toho dvoch celostatnych a dvoch
pre potreby VSP v Nitre a VSE v Bratislave.
Dalej je autorom Styroch dotasnych ucebnych
pomocok pre Studentoy VSP v Nitre, pricom
zaroven spracoval 10 ucebnych pomocok pre
posluchiacov podnikovych inStitatov a post-
graduialneho Studia. Publikoval 18 samostat-
nych vedeckych prispevkov, 28 vedeckych
¢lankov v spoluautorstve, je autorom a spolu-
autorom 15 odbornych ¢lankov. Na vedeckych
konferenciich celostitneho a celoslovenského
charakteru vystapil s 15 referatmi.

Pod jeho vedenim uspeSne obhajilo 10
aspirantov kandiditske dizertaéné prace z ob-
lasti podnikovej a odvetvovej ekonomiky.
Je clenom komisie pre obhajoby kandidatskych
dizertaénych pric z odboru odvetvovej a prie-
rezovej ekonomiky.

V poslednych rokoch sa pravidelne odbor-
ne i metodicky podiela na priprave seminarov
k problémom ekonomiky zaostavajucich JRD
v Zapadoslovenskom kraji. Kazdoroténe vy-
pracuva desialky posudkov na rozne materialy
pre polreby riadiacich orginov rezortu polno-
hospodarstva a vyzivy.

Pocas posobenia na VSP v Nitre zastaval
viacer¢ stranicke i akademické funkeie. Dlhé
roky pracuje aj v telovychovnych organoch.
Za uspesSnu pracu bol odmeneny pamatnymi
medailami, ¢estnymi uznaniami a stranickymi
vyznamenaniami.
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Kolektiv spolupracovnikov Katedry eko- zdravie, vela pracovnych uspechov i spokej-
nomiky polmohospodarstva PEF VSP v Nitre nosti v osobnom Zivote, mnoho elinu a opti-
Zela jubilantovi do dalSich rokov Zivota pevné mizmu, ktory je pre neho tak charakteristicky,

Doc. Ing. Ivan Zoborsky, GSc., Vysokd s$kola polnohospoddrska v Niire
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Vyvoj vlastnieh nédkladi v celé zemé&délské vyrobé na 1 hz p. v Kis

Index (1971 = 100)
Ukazatele 1971 1972 1973 1974 1975 1976 1977 1978
| 1972 | 1973 | 1074 ‘ 1975 | 1976 ] 1977 l 1978

Pracovni naklady celk. 0847| 2970 3011| 2849| 2787 | 2767| 2813 | 2813 104,3| 1058 100,1| 97,9] 97,2 | 98,9 98,8
Materialové nakl. celk. 6734| 7216| 7454| 7773| 8116| 8495 | 9236 | 9679 | 107,2 | 110,7 | 115,4 | 120,5 | 126,0 137,2 | 143,7
Z toho:

osiva vlastni 200 206 174 163 141 126 117 114 | 103,0| 87,0| 81,5| 70,5| 63,0| 58,5 | 57,0

osiva nakoupena 336 358 373 408 438 484 531 548 | 106,6 | 111,0 | 121,4 | 130,4 | 144,0 | 158,0 | 163,1

krmiva vlastni. 1740 1735| 1713| 1752 1764 | 1599 | 1777| 1868| 99,7| 98,6 100,7|101,4 | 91,9 | 102,1 107,4

krmiva nakoupena 1535 1741] 1829 1880| 1914 | 2081 | 2189 | 2215| 113,4| 119,2 | 122,5 | 124,7 | 135,6 142,6 | 144,3

chlévska mrva 306 318 329 331 348 352 377 365 | 103,9 | 107,5 | 108,2 | 113,7 | 115,0 | 123,2 | 119,3

prumyslova hnojiva 574 612 625 594 670 748 853 940 | 106,6 | 108,9 | 103,5 | 116,7 | 130,3 | 148,6 | 163,8

vykony vyr. povahy 220 244 268 400 412 406 493 545 | 110,9 | 121,8 | 181,8 | 187,3 | 184,56 | 224,1 | 247,7

odpisy 142 156 165 196 197 214 206 225 | 109,9 | 116,2 | 138,0 | 138,7 | 150,7 | 145,1 | 158,5

odpisy krav 22 26 24 16 23 23 26 26| 118,2| 109,1 | 72,7 | 104,6 | 104,65 | 118,2 | 118,2

MN stroj. praci 448 488 480 597 621 657 711 753 | 108,9 | 107,1 | 133,3 | 138,6 | 144,9 | 158,7 | 168,1

MN rezii 912 998 | 1101 1026| 1185 | 1352| 1475| 1527 109,4| 120,7 | 112,6 | 129,2 | 148,2 | 161,7 | 167,4

ostatni MN 299 334 373 410 403 454 481 553 | 111,7 | 124,8 | 136,8 | 134,8 | 151,8 | 160,9 | 184,9
Finanéni naklady 715 753 770 905 845 891 871 919 | 105,3 | 107,7 | 126,6 | 118,2 | 124,6 | 121,8 | 128,5 |
Vlastni naklady celk.

§ 0. €. 1.1) 10296 | 10939 | 11235 | 11528 | 11 748 | 12 154 | 12 920 13411 | 106,2 | 109,1 | 112,0 | 114,1 | 118,0 | 125,5 | 130,3

8 u. c. 1.2) 10136 10769 | 111317] 11497 | 11 790 | 12243 | 12 990 | 13533 | 106,2 | 109,8 | 113,4 | 116,3 | 118,7 | 128,2 133,56
Hruba zeméd. produk-
ce ve stalych cenich 10291 | 10771 | 10993 | 11323 | 11 042 | 11 044 | 12130 | 12 401 | 104,7 | 106,8 | 110,0 | 107,3 | 107,4 | 117,8 | 120,5

1) § omezenou cenovou upravou
2) s uplnou cenovou upravou




II

Vyvoj vlastnich ndklada v rostlinné vyrobé na 1 ha z.p. v Kés : ¢SSR

Index (1971 = 100)
Ukazatele 1971 1972 1973 1974 1975 1976 1977 1978 - ==
1972 | 1993 | 1974 [ 1975 | 1976 ‘ 1977 ' 1978
Pracovni nakl. celkem 1316 1 360 1339 1293 1231 1191 1202 1177 | 103,3 | 101,8| 98,3 | 93,5 90,5 | 91,3 | 89,4
Materialové nakl. celk. 25567 | 2758 | 2845 | 3047 | 3261 3493 | 3841 4062 | 107,9 | 111,3 | 119,2 | 127,1 | 136,1 | 151,4 | 158,9
Z toho:
osiva vlastni 200 206 174 163 141 126 117 114 | 103,0| 87,0 81,b 70,5 63,0 58,6 | 57,0
osiva nakoupeni 336 358 373 408 438 484 531 548 | 106,6 | 111,0 | 121,4 | 130,4 | 144,0 | 158,0 | 163,1
chlévska mrva 306 318 329 331 348 352 377 365 | 103,9| 107,6 | 108,2 | 113,7 | 115,0 | 123,2 | 119,3
prumyslova hnojiva 574 612 625 594 670 748 853 940 | 106,6 | 108,9 | 103,5 | 116,7 | 130,3 | 148,6 | 163,8
vykony vyr. povahy 117 132 151 242 247 229 300 339 | 112,8 | 129,1 | 206,8 | 211,1 | 195,7 | 256,4 | 289,7
odpisy 44 52 58 70 70 78 69 76 | 118,2 | 131,8 | 159,1 | 159,1 | 177,3 | 156,8 | 172,7
MN stroj. praci 378 412 403 499 b7 552 595 622 | 109,0 | 106,6 | 132,0 | 137,8 | 142,9 | 1567,4 | 164,6
MN rezii 458 503 555 506 582 663 717 744 | 109,8 | 121,2 | 110,5 | 127,1 | 144,8 | 156,6 | 162,4
ostatnf MN 144 165 177 234 228 260 282 314 | 113,2| 122,9 | 162,5 | 158,3 | 180,6 | 195,8 | 218,1
Finaniai naklady 350 365 379 473 414 430 422 433 | 104,3 | 108,3 | 135,1 | 118,3 | 122,8 | 120,6 | 123,7
Vlastni naklady celkem
8 0. ¢. 0.1) 4223 | 4483 | 4563 | 4813 | 4890 | 5113 | 5465 | 5672 | 106,2 | 108,1 | 114,0 | 115,8 | 120,8 | 129,4 | 134,3
s u. c. 0.2 4160 | 4419 | 4513 | 4829 | 4903 | 5111 5454 | 5660 | 106,2 | 108,65 | 116,1 | 117,7 | 12,6 | 131,1 | 136,1
Hrub4 produkce ve sta-
lych cendch H128 | 5370 | 5542 | 5753 | 5446 | 5834 | 6076 | 6191 | 104,7 | 108,1 | 112,2 | 113,7 | 104,0 | 118,5 | 120,7

1) 8 omezenou cenovou upravou
2) g aplnou cenovou upravou



IT1

Vyvoj viastnieh ndkladid v Zivoéisné vyrobé na 1 ha z.p. v Kis

CSSR

Index (1971 = 100)

Ukazatele 1971 | 1972 | 1973 | 1974 | 1975 | 1976 | 1977 | 1978

1972 | 1973 | 1974 | 1975 l 1976 | 1977 \ 1978
Pracovni nakl. celkem | 1531 | 1610 | 1672 | 1556 | 1556 | 1576 | 1612 | 1636 | 1052 |109,2 | 101,6 | 101,6 | 102,9 | 105,3 | 106,9
Materialové nakl. celk. | 4177 | 4458 | 4609 | 4726 | 4865 | 5002 | 5394 | 5617 | 106,7 | 110,3 | 113.1 | 116.5 | 119.9 | 1291 | 134.5
Z toho:
krmiva vlastaf 1740 | 1735 | 1713 | 1752 | 1764 | 1599 | 1777 | 1868 | 99,7 | 98,5 |100,7 | 101,4| 91,9 | 102,1| 107,4
krmiva nakoupen4 1535 | 1741 | 1820 | 1880 | 1914 | 2081 | 2189 | 2215 | 1134 | 119,2 | 122,56 | 124.7 | 135.,6 | 142.6 | 144.3
vykony vyr. povahy 103 12| 17| 158| 165| 177 | 192 | 206 | 1087 |113.6 | 153.4 | 160.2 | 171.8 | 186.4 | 200.0
odpisy 98 | 104 | 107| 126| 127 | 136 | 137 | 149 |106.1|109.2 | 128.6 | 1300 | 138.8 | 139.8 | 152.0
odpisy krav 22 26 24 16 23 21 26 26 | 1182 | 1091 | 72,7 | 104.6 | 104.6 | 118.2 | 118.2
MN stroj. praci 70 76 77 97 94 | 105 | 116 | 131 | 1086|1100 |138.6|134,3|155.7 | 165.7 | 187.1
MN rezii 454 | 495 | 546 | 521 | 603 | 688 | 758 | 783 |109.0|120.3|114.8]132:8|151.8|166.9 | 1725
ostatni MN 155 | 169 | 196 | 176 | 175 | 195 | 199 | 239 | 1090|1265 |113.6| 1129|1252 | 128.4| 1542
Finanéni naklady 365 | 388 | 391 | 432 | 431 | 462 | 449 | 486 | 1063|1071 | 118.4 | 1181 | 126.3 | 123.4 | 133.2
Vlastni naklady celkem
8 0. c. 1.1) 6073 | 6456 | 6672 | 6714 | 6852 | 7045 | 7455 | 7739 | 106,3 | 109,9 | 110,6 | 112,8 | 116,0 | 122,8 | 127,4
8 4. c. 1.2) 5976 | 6350 | 6618 | 6667 | 6887 | 7165 | 7536 | 7873 | 106.3 | 110,7 | 111.6 | 115.2 | 119,9 | 126.1 | 131.7
Hruba produkce ve sta-
Iych cendch 5163 | 5401 | 5451 | 5570 | 5596 | 5710 | 6054 | 6210 | 104,6 | 105,6 | 107,9 | 126,5 | 110,6 | 117,3 | 120,3

1) 8 omezenou cenovou upravou
2) s uplnou cenovou upravou



Al

Vyvoj vlastnich ndkladd na 1 ha a 1 t pSenice v Ké&s

CSSR

Index (1971 = 100)

Ukazatele 1971 | 1972 | 1973 | 1974 | 1975 | 1976 | 1977 | 1978
1972 | 1973 ) 1974 | 1975 | 1976 ’ 1977 | 1978

Pracov. nakl. celkem 883 | 866 | 887 | ss52| 847 | 826 | 805| 807 | 98,1|100,5| 96,5| 959| 935| 91,2| 91,4
Material. ndkl. celkem | 2872 | 2911 | 3092 | 3060 | 3385 | 3479 | 3739 | 4112 | 101,4| 107,7 | 106,6 | 117,9 | 121,1 | 130,2 | 143,2
Z toho:

osiva viastni 202 | 256 | 269 | 12| 22| 17| 54| 145 | 81,7| 92,1| 72,6| 75,3| 59,9| 52,7| 49,6
osiva nakoupeni 305 | 334 | 361 | 377 | 440 | 465| 490 | 561 | 109.5| 118,4 | 123,6 | 144.3 | 152,5 | 160,7 | 183.9
chlévska mrva 304 | 306 | 319| 305| 320| 323| 336| 314]1007]104,9|100,3| 1082 106,3|110,5 | 103,3
pramyslové hnojiva 817 | 814 | 846 | 740| 847 | 873| 929 | 1086 | 99.6|103.6| 90,6/ 103,7| 1068 | 113,7 | 1329
vykony vyr. povahy 168 | 163 | 187 | <208| <232 | 227 308| 390 | 97,0 111,3|123,8|138,1| 135,1 | 183,3 | 232,1
MN stroj. praci 393 | 408 | 403 | 479 | 504 | 533| 575 | 622 | 1041|1025 | 121,9 | 128,2 | 135,6 | 146,3 | 168,4
MN rezii 444 | 462 | 525 | 15| 587 | 655 701 | 727 | 1041 | 118.2| 116,7 | 132:2| 147,5 | 157,9 | 163,7
ostatni MN 149 | 168 | 182 | 224 | 226 | <228 | 246 | 2671128/ 122,2|150,3| 151,7 | 153,0 | 165,1 | 179,2
Finanéni néklady 322 | 328 | 369 | 407 | 330 | 389 | 366| 375 |101,9| 114,6|126,4|118,0| 1208 | 113,7 | 116,4
Vlastni nakl. celkem 4
8 0. C. 0.1) 4077 | 4105 | 4348 | 4319 | 4612 | 4694 | 4910 | 5294 | 100,7 | 106,6 | 105,9 | 113,1 | 115,1 | 120,4 | 129,9
8 . . 1.2) 3940 | 3982 | 4233 | 4354 | 4560 | 4622 | 4846 | 5230 | 101,1| 107,4 | 110,5 | 115,7 | 117,3 | 122,9 | 132,7
Hektarovy vynos 384 | 356 | 4,07 | 4,27 | 3,73 | 4,18 | 4,23 | 4,60 | 92,7|106,0 | 111,2| 97,1| 108,9 | 110,2 | 119,8
Ocenéni vedlejsiho
vyrobku 431 | 420 | 424 | 430| 418| 431| 435| 480! 97,5| 98,4| 99,8| 97,0/ 100,0]100,9 | 111,4
Vlastni ndklady na 1 t

8 0. C. U.1) 949 | 1035 | 964 | 911 | 1124 | 1019 1056 | 1043 | 107,4| 101,6| 96,0 118,4 | 107,4 | 111,3 | 109,9
s 0. c. u.2) o14 | 1001 | 936 | 919 | 1110 | 1002 | 1041 | 1029 | 1095 102,4 | 100,5 | 121,4 | 109,6 | 113,9 | 112,6

1) 8 omezenou cenovou upravou
2) s uplnou cenovou upravou



A

Vyvoj vlastnich ndkladii na 1 ha 1 t zita v Ks

CSSR

Index (1971 = 100)

Ukazatele 1971 1972 1973 1974 1975 1976 1977 e e
1978 | 1972 | 1973 | 1974 | 1975 l 1976 ’ 1977 I 1978
Pracovni nakl. celkem 837 817 805 823 839 831 801 822 | 97,6 | 96,2 | 98,3 (100,2| 99,3| 95,7 | 98,2
Material. nakl. celkem 2413 | 2412 | 2625 | 2745 | 3010 | 3296 | 3443 | 3870 | 100,0 | 100,8 | 113,8 | 124,7 | 136,8 | 142,7 | 160,4
Z toho:
osiva vlastni 233 207 183 135 125 111 88 76 | 88,8 | 78,5 | 57,9 | 53,7| 47,6 37,8| 32,6
osiva nakoupena 239 256 335 358 416 461 460 531 | 107,1 | 140,2 | 154,0 | 174,1 | 192,9 | 192,56 | 222,2
chlévska mrva 292 301 309 326 322 319 317 315 | 103,1 | 105,8 | 111,6 | 110,3 | 109,2 | 108,6 | 107,9
prumyslovi hnojiva 598 573 641 576 717 806 814 980 | 95,8 |107,2 | 96,3 |119,9 | 134,8| 136,1 | 163,9
vykony vyr. povahy 145 154 193 224 242 246 356 469 | 106,2 | 133,1 | 154,5 | 166,9 | 169,7 | 245,56 | 323,4
| MN stroj. praci 338 391 363 403 425 495 490 524 | 100,8 | 93,6 | 103,9 | 109,5 | 17,6 | 126,3 | 135,1
MN rezii 410 422 479 549 626 715 777 827 | 100,8 | 93,6 | 103,9 | 109,5 | 174,4 | 189,5 | 01,7
ostatni MN 108 108 122 164 137 143 141 148 | 100,0 | 113,0 | 151,9 | 16,9 | 132,4 | 130,6 | 137,0
Finan¢ni naklady 249 297 298 338 349 346 318 355 | 119,3 | 119,7 | 135,7 | 140,2 | 139,0 | 127,7 | 142,6
Vlastui nakl. celkem
8 0. c. 1.1) 3499 | 3526 3728 | 3906 | 4198 | 4473 | 4562 | 5047 | 100,8 | 106,6 | 111,6 | 120,0 | 127,8 | 130,4 | 144,2
8 . C. U.2) 3435 | 3448 | 3667 | 3890 | 4169 | 4451 | 4547 | 5029 | 100,4 | 106,8 | 113,2 | 121,4 | 129,6 | 132,4 | 146,4
Hektarovy vynos 2,80 2,75 3,21 3,35 2,95 3,11 3,22 3,69 98,2 | 114,6 | 119,6 | 105,4 | 111,1 | 115,0 | 131,8
Ocenény vedl. vyrobku 457 453 467 457 448 456 467 485 | 99,1 | 102,2|110,0| 98,0 99,8| 102,2 | 106,1
Vlastni nakl. na 1t
8 0. C. 1.1) 1086 | 1117 | 1016 [ 1030 | 1271 | 1293 | 1271 | 1236 |102,9| 93,6 | 94,8|117,0|119,1| 117,0 | 113,8
8 U. C. 1.2) 1064 | 1089 997 | 1025 | 1261 | 1286 | 1266 | 1231 |{102,3| 93,7| 96,3 | 118,5 | 120,9| 118,9 | 115,7

1) s omezenou cenovou Upravou
2) s uplnou cenovou upravou



IA

Vyvoj viastnich nékladi na 1 ha 1 t jetmene v Kis

CSSR

1971

1972

1973

Index (1971 = 100)

Ukazatele -1974 1975 1976 1977 1978
1972 ‘ 1973 ‘ 1974 | 1975 | 1976 ' 1977 j 1978

Pracovni nakl. celkem 814 833 852 890 848 831 803 791 | 102,3 | 104,7 | 109,3 | 104,2 | 102,1 | 98,7 (97,2 1
Material. nakl. celkem 2206 | 2427 | 2576 | 2776 | 2865 | 3088 | 3364 | 3605 | 105,7 | 112,2 | 120,9 124,8 | 134,56 | 146,5 | 157,0
Z toho:

osiva vlastnf 184 194 168 160 135 94 98 87 | 105,4 | 91,3| 87,0| 73,4| 51,1 | 53,3 | 47,3

osiva nakoupena 284 290 324 353 393 436 445 490 | 102,1 | 114,1 | 124,3 | 138,4 | 153,56 | 156,7 | 172,5

chlévska mrva 289 298 318 303 308 312 325 320 | 103,1 | 110,0 | 104,8 | 106,6 | 108,0 | 112,565 | 110,7

prumyslova hnojiva 547 576 604 576 606 695 799 897 | 105,3 | 110,4 | 105,3 | 110,8 | 127,1 | 146,1 | 164,0

vykony vyr. povahy 133 134 161 186 189 202 247 311 | 100,8 | 121,1 | 139,9 | 142,1 | 151,9 | 185,7 | 233,8

MN stroj. praci 371 395 393 499 478 506 536 549 | 106,5 | 105,9 | 134,5 | 128,8 | 136,4 | 144,5 | 148,0

MN rezif 364 404 455 518 605 676 726 769 | 111,0 | 125,0 | 142,3 | 166,2 | 185,7 | 199,5 | 211,3

ostatni MN 124 136 153 181 151 167 188 182 | 109,7 | 13,4 | 146,0 | 121,8 | 134,7 | 151,6 | 146,8
Finanéni naklady 284 306 323 - 386 369 367 359 374 | 107,8 | 113,7 | 135,9 | 129,9 | 129,2 | 126,4 | 131,7
Vlastni nakl. celkem

8 0. C. 1.}) 3394 | 3566 | 3751 | 4052 | 4082 | 4286 | 4526 | 4770 | 105,1 | 110,5 | 119,4 | 120,3 | 126,3 | 133,4 140,5

8 U. ¢. 1.2) 3302 | 3467 | 3674 | 4049 | 4060 | 4244 | 4479 | 4736 | 105,0 | 111,3 122,6 | 123,0 | 128,5 | 135,7 | 143,4
Hektarovy vynos 3,63 3,31 3,69 4,24 3,36 3,79 3,99 4,24 91,2 | 101,7 | 116,8 | 82,3 | 104,4| 109,9 | 116,8
Ocenéni vedl. vyrobku 464 453 463 507 438 477 449 503 91,6 | 99,8 | 109,3 | 94,4 | 102,8| 96,8 | 108,4
Vlast. ndkl.na 1t

s 0. C. U.1) 807 940 891 836 | 1088 | 100l 1020 | 1000 |116,5|110,4 | 103,6 | 134,8 | 124,4 | 126,4 | 124,9

s 0. c. 11.2) 782 911 870 835 | 1081 993 | 1008 992 | 116,56 | 111,3 | 106,8 | 138,2 | 127,0 | 128,9 | 126,8

') s omezenou cenovou upravou
2) s uplnou cenovou upravou



I1A

Vyvej vlastnich ndkladi na 1 ha a 1 t cukrovky v Kés (SSRKR

~ Index (1971 = 100)
Ukazatele 1971 | 1972 | 1973 | 1974 | 1975 | 1976 | 1977 | 1978 —
1972 , 1973 ' 174 | 1975 ' 1976 i 1977 | 1978
Pracovni nakl. celkem 4 294 4210 | 4016 | 4250 | 3706| 3585| 3562| 3496| 98,0 93,5| 99,0| 86,3| 83,5| 82,9 8l,4
Materialové nakl. celk. 5136 | 5345 H640 | 6414 6 636 7 121 8277 | 8426 104,1 | 109,8 | 124,9 | 129,2 | 138,6 | 161,2 | 164,1
Z toho:
osiva vlasini 0 1 2 2 1 4 1 6 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 | 600,0
osiva nakoupeni 194 193 185 224 212 246 570 284 | 99,5| 95,4 115,5|109,3 | 126,8 | 293,8 | 146,4
chlévska mrva 699 757 792 796 921 940 989 990 | 108,3 | 113,3 | 113,9 | 131,8 | 134,56 | 141,56 | 141,6
prumyslova hnojiva 1264 | 1219 1275 | 1222| 1405 1501 | 1846| 1884 96,4 | 100,9| 96,7 (111,2 | 118,8 | 146,0 | 149,1
vykony vyr. povahy 278 296 309 629 495 491 658 771 | 106,5 | 111,2 | 226,3 | 178,1 | 176,6 | 38,4 | 277,3
odpisy 102 111 130 166 183 192 162 171 | 108,8 | 127,5| 162,8 | 179,4 | 188,2 | 158,8 | 167,6
MN stroj. praci 1141 r179| 1169 | 1564 | 1403 | 1400| 1548! 1577 103,3|102,5| 137,1 | 123,0 | 122,7 | 135,7 | 138,2
MN rezii 1100 1160 | 1251 | 1135| 1301 | 1467| 1574 1638|1055 | 113,7| 103,2 | 118,3 | 133,4 | 143,1 | 148,9
ostatni MN 358 429 527 676 715 880 929 1105] 119,8 | 147,2 | 188,8 | 199,7 | 245,8 | 259,5 | 308,6
Finanéni naklady 878 886 820 ( 1012 873 829 822 832 100,9 | 93,4 115,3| 99,4| 94,4| 93,6 | 94,8
Vlastni nakl. celkem
$ 0. c. U.1) 10308 | 10441 | 10476 | 11 676 | 11215 | 11535 | 12 661 | 12 754 | 101,3 | 101,6 | 113,3 | 108,8 | 111,9 | 122,8 | 123,7
s U. c. 1.2) 10308 | 10441 | 10476 | 11 676 | 11 226 | 11 583 | 12 668 | 12 769 | 101,3 | 101,6 | 113,3 | 108,9 | 112,4 | 122,9 | 123,9
Hektarovy vynos 34,10 | 37,84 | 32,96 | 41,64 | 37,43 | 26,46 | 39,47 | 34,71 | 111,0| 96,7 | 121,8 | 109,8| 77,6 115,7 | 101,8
Ocenéni vedl. vyrobku 1808| 2346 | 1993 | 2739 | 2237 | 2088| 2938| 2686 | 129,8| 110,2 | 151,56 ; 123,7 | 115,56 | 162,5 | 148,6
Vlastni nakl. na 1 t
§ 0. c. .1 249 214 257 215 239 357 247 291 85,9 103,2| 86,3 | 96,0 143,3| 99,2 116,9
s u. c. 1.2) 249 214 257 215 240 359 47 291 | 85,9 103,2| 86,3 | 96,4 | 144,2 | 99,2 | 116,9

!) s omezenou €enovou upravou
2) s uplnou cenovou upravou



ITIA

Vyvoj vlastnich ndkladi na 1 ha a 1 t brambor ostatnich v Kés CSSR

Index (1971 = 100)
Ukazatele 1971 1972 1973 1974 1975 1976 1977 1978
» : 1972 | 1973 ‘ 1974 ’ 1975 ’ 1976 ‘ 1977 | 1978
Pracovni nakl. celkem 4493 4 810 5200 4578 4239 4507 4 380 4406 | 107,1 | 115,7 | 109,1 94,4 | 100,3 97,5 98,1
Material. nakl. celkem 8158 | 8895| 9792 9903 | 10566 | 11 357 | 12821 | 13476 | 109,0 | 120,0 | 121,4 | 129,56 | 139,2 | 157,2 | 165,2
Z toho:
sadba vlastni 985 969 920 850 744 703 667 579 | 98,4 93,4| 86,3| 75,5| 71,4| 67,7 | 58,8
sadba nakoupena 2047 | 2242 | 2584 | 2883| 3001 | 3027 | 3945| 4028 109,5| 126,2 | 140,8 | 146,6 | 147,9 | 192,7 | 196,8
chlévska mrva * 674 719 750 948 970 982 | 1043| 1001, 106,7| 111,3 | 140,7 | 143,9 | 145,7 | 154,7 | 148,5
prumyslova hnojiva 989 1111 1166 1 065 1247 1394 1516 17191 112,2| 117,9 | 107,7 | 126,1 | 140,9 | 153,3 | 173,8
vykony vyr. povahy 296 324 405 b21 569 661 766 746 | 109,5 | 136,8 | 176,0 | 192,2 | 223,3 | 2568,8 | 252,0
odpisy 149 - 182 204 264 322 361 311 375 | 122,2 | 136,9 | 177,2 | 216,1 | 242,3 | 208,7 | 2561,7
MN stroj. praci 1078 1169| 1168| 1256 1361 | 1570 1600| 1752 108,4| 108,4 | 116,5| 126,3 | 145,6 | 148,4 | 162,5
MN rezii 1 557 1750 2076 1287 1 453 1673 1 824 1978 | 112,4 | 133,3 82,7 93,3 | 107,56 | 117,1 | 127,0
ostatni MN 383 429 519- 829 899 986 1149 1298 | 112,0 | 135,56 | 216,5 | 34,7 | 257,4 | 300,0 | 338,9
Finan¢ni naklady 864 954 | 1052 1193| 1066| 1029| 1067| 1061)110,4| 121,8|138,1 | 123,4 | 119,1 | 123,5 | 122,8
Vlastni niakl. celkem
§ 0. C. U.1) 13515 | 14659 | 16 044 | 15674 | 15871 | 16 893 | 18 268 | 18 943 | 108,56 | 118,7 | 116,0 | 117,4 | 125,0 | 165,2 | 140,2
8 u. ¢, 11.2) 13684 | 14898 | 16207 | 15823 | 16459 | 17337 | 18 683 | 19262 | 108,9 | 118,4 | 115,6 | 120,3 | 126,7 | 136,5 | 140,8
Hektarovy vynos 16,05 | 18,05 | 18,89 | 18,34 | 16,03 | 20,16 | 18,18 | 21,43 | 112,56 | 117,7 | 114,3 | 99,9 | 125,6 | 113,3 | 133,5
Vlastni ndkl. na 1 t
8 0. C. U.}) 842 812 849 855 990 838 1 003 881 96,4 | 100,8 | 101,5| 117,6 99,5 | 119,1 | 104,6
8 11, ¢, 1.2) 853 825 858 863 | 1027 860 | 1026 896 | 96,7 | 100,6 | 101,2 | 120,4 | 100,8 | 120,3 | 105,0

') s omezenou cenovou upravou
?) 8 Gplnou cenovou upravou



X1

Vyvoj vlastnfeh ndkladi na 1 ha viceletyeh pienin a 1 t sena v K&s

CSSR

1973

1974

Index (1971 = 100)

Ukazatele 1971 | 1972 1975 | 1976 | 1977 | 1978 —
1972 ‘ 1973 ’ 1974 [ 1975 ] 1976 | 1977 | 1978
Pracovni nakl. celkem 730 | 780 | 710| e€50| 666 | 58 | 618| 593 |106,9| 97,3| 89,0 91,2| 80,1 | 84,7 81,2
Material. nakl. celkem | 2064 | 2414 | 2203 | 2284 | 2459 | 2537 | 2651 | 2872 | 117,0| 105,7 | 110,7 | 119,1 | 122,9 | 128,4 | 139,1
Z toho:
osiva vlastni 320 | 436 | 305 | 342| 270| <269 | =239| 9234|1362 95,3|106,9| 84,4| 84,1| 74,7| 73,1
osiva nakoupena 384 | 441 | 396 | 385 | 436| 469 | 438 | 494 |114,8)103,1]100,3|113,5|122,1| 114,1 | 128,6
chlévska mrva 286 | 290 | <208 | 283 | '295| 297 | 307 | 301101,4|104,2] 99,0/ 103,2]103,8|107,3 | 105,2
pramyslova hnojiva 336 | 394 | 361 323 | 391 | 441 | 464 | 577|117,3|107,4| 96,1 116,4|131,3| 138,1 | 171,7
vykony vyr. povahy 56 71 87| 15| 105 97 | 121 156 | 74,0| 90,6 |119,8|109,4 | 173,2| 216,1 | 278,5
odpisy 26 34 38 46 45 45 36 31 | 130,8 | 146,2 | 176,9 | 173,1 | 173,1 | 138,5 | 119,2
MN stroj. praci 952 | 281 | <262 | 350| 382 ¢ 344 428 | 425 |111,5!104,0|138,9|151,6| 1365 | 169,8' 168,6
MN rezii 336 | 395 | 388 | 358| 410| 456 | 489 | 519 |117,6( 1155 106,6| 122,0 | 135,7 | 145,5 | 154,4
ostatni MN 68 72 68 82| 125| 119| 129| 1351059 100,0| 120,6| 183,8 | 175,0| 189,7 | 198,5
Finanéni niklady 200 | 206 | <208| 274| 955| 271 | 266 | 277 |103,0|104,0| 1370|1275 135,5| 133,0 | 138,5
Vlastni nakl. celkem
8 0. C. 1.} 2994 | 3400 | 3121 | 3208 | 3380 | 3393 | 3535 | 3742 | 113,6| 104,2 | 107,1 | 112,9 | 113,3 | 118,1 | 125,0
8 . c. 0.2) 2829 | 3199 | 2994 | 3179 | 3317 | 3331 | 3481 | 3712 | 113,1| 105,8 | 112,4| 117,2 | 117,7 | 123,0 | 131,2
Hektarovy vynos 567 | 6,69 | 6,02 | 69 | 7,02 | 6,06 | 7,88 | 6,96 |118,0]106,2123,3|123,8|106,9 | 139,0 | 122,7
Vlastni ndklady na 1 t
8 0. C. 0.1) 478 | 484 | 482 | 437| 430| 10| 409 | 486 |101,3|100,8| 91,4| 90,0 106,7| 85,6 101,7
8 0. c. 1.2) 452 | 454 | 462 | 433 | 422 | 500| 403 | 480 | 100,4 | 102,2| 958 93,4|110,6| 89,2 106,2

1) 8 omezenou cenovou upravou
) s uplnou cenovou Upravou



Vyvoj vlastnich nakladi na 100 KD krav a 1 1 mléka v Kés

GSSR

Index (1971 = 100)

Ukazatele 1971 1 1972 | 1973 | 1974 | 1975 | 1976 | 1977 | 1978

| 1972 | 1973 l 1974 ‘ 1975 ] 1976 | 1977 ‘ 1978
Pracovni nakl. celkem 757 | 780 | se3| 730 | 72| 77| 736 | 739 | 103,0|108,7| 97,6 | 95,8 96,0| 972| 97,6
Material. nakl. celkem | 1443 | 1530 | 1599 | 1599 | 1641 | 1635 | 1744 | 1793 | 106,0 | 110.8 | 110.8 | 113.7 | 113.3 | 120.0 | 124.2
Z toho:
krmiva viastni 776 | 767 | 762 | 765 | 7771 708 | 766 | 797 | 98,8 | 98,2 98,6|100,1| 91,2 98,7 102,7
krmiva nakoupena 202 | 364 | 409 | 396 | 403 | 423 | 430 | 413 | 124,7;140,1 [ 135,6 | 138,0 \ 144,9 | 143,7 | 141,4
vykony vyr. povahy “64 68 72 o1 97 | 103 | 113| 121 |106.3 {1125 |142.2 | 151.6 | 160.9 | 176.6 | 189.1
odpisy 45 46 48 57 56 59 62 69 | 102.2 | 106,7 [ 126.7 | 124.4 | 131.1 | 137.8 | 153.3
odpisy krav 18 20 18 16 22 22 20 25 | 111.1 | 100,0 | 88.9| 1222 | 122.2 | 111.1 | 1389
MN stroj. praci 37| 39 40 47 46 50 54 63 | 105.4 | 108,1 | 127,0 | 124,3 | 135.1 | 145.9 | 170.3
MN rezii 178 | 188 | <211 | 169 | 183 | 208 |. 221 | 222 (1056|1185 | 9491028 |116.9 | 124.2 | 1247
ostatni MN 33 38 39 58 | 57 62 78 83 | 115.2 | 1182 | 175.8 | 179.7 | 187,9 | 236.4 | 251.5
Finanéni naklady 160 | 173 | 82| 198 | 195 | <202 | 201 | 210 1081|1138 | 1238|1219 |126.3 | 1256 | 1312
Vlastni naklady i
§ 0. ¢. 1.1) 2360 | 2483 | 2604 | 2536 | 2561 | 2564 | 2681 | 2742 | 105,2 | 110,3 | 107,5 | 108,5 | 108,6 | 113,6 | 116,2
8 U, ¢. 1.2) 2335 | 2458 | 2600 | 2529 | 2585 | 2629 | 2725 | 2810 | 105.3 | 11,3 | 1083 | 110.7 | 112.6 | 116.7 | 120.3
Vyroba na 100 KD v1 746 | 766 | 797 | 793 | 779 | 782 | 810 | 822 |102,7|106.8|106.3 | 104.4 | 104.8 | 1086 | 110.2
Pram. roénf dojivost 2734 | 2795 | 2908 | 2895 | 2842 | 2867 | 2957 | 3000 | 102.2 | 106.4 | 105.9 | 104.0 | 104.9 | 108.2 | 109.7
Ocendni vedl. vyrobku 223 | 223 | 222 | 221 | 221 | 224 =228 | 226 |1000| 99.6| 99.1| 99.1 | 1004|1022 |101.3
Vlast. ndkl, na 11
8 0. c. 0.1) 2,86 | 2,95 | 2,99 | 2,92 | 3,00 | 2,99 | 3,03 | 3,06 |103,1|104,5|102,1|104,9|104,5|105,9 | 107,0
8 1. c. 1.2) 2,83 | 2,92 | 2,98 | 2,91 | 3,03 | 307 | 309 | 315 [103.2]1053 1028|1071 1085 |109.2]111.3

') 8 omezenou cenovou upravou
i) s Uplnou cenovou upravou



