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0. Machaéek INDEXNI ROZBOR ZEMEDELSKE VYROBY
JZD VE STREDOCESKEM KRAJI NA

ZAKLADE VYBEROVYCH SETRENI
0 KONCENTRACI A SPECIALIZACI

Clanky Machacek, Zeipelt (1978), Machacéek (1978a, b) se za-
byvaly vysledky vybérového Setreni o vnitropodnikové koncentraci a spe-
cializaci zemédeélské vyroby k 1. lednu 1976 a nékterymi metodami, vhod-
nymi pro hlub3i analyzu takovych vysledku.

Po reprize vybérového Setfeni, provedené opét v ramci statniho vy-
zkumného ukolu SPEV III-4-1/8 u stalého viceucelového vybérového
souboru JZD k 1. lednu 1978, je vedle samostatného hodnoceni vysledki
opakovaného Setieni umoznéno jiz také hodnoceni zmén v trovni a tempu
zkoumaného procesu za obdobi od 1. 1. 1976 do 1. 1. 1978, a to na zakladé
srovnani vysledki obou Setfeni. Pfitom vedle zmén v zakladnich pouZi-
vanych ukazatelich vnitropodnikové koncentrace a specializace vyroby,
které je moZno vyjadfit s pouzitim elementarnich srovnavacich nastroji,
se vliv ¢asové zmény urovne sledovaného procesu nutné promita do zmeny
arovné vlastniho vyrobniho procesu a je treba uvazit metody, kterymi
bude mozné toto ovlivnéni postihnout. Vzhledem k minimalnimu rozsahu
dosavadni udaiovu zdkladny z Casového hlediska jsou predmétem zajmu
prozatim jen zmény sledovanych i odvozenych ukazateli za jedno obdobi
mezi $etfenimi a nastroje, kterych bude mozno pouZit pro jejich podrob-
néjsi rozbor, vychazeji z okruhu metod indexni analyzy.

Cilem tohoto ¢lanku je sdéleni, které konkrétni metody jsou resiteli
uvedeného vyzkumu uvaZovany pro podrobnéjsi rozbor zmén, a uéin-
nost rozboru je ilustrovana na udajich za Stredocesky kraj. Z metodologic-
kého hlediska ma ¢lanek obecnéj$i vyznam jako dalsi ¢ast metodiky roz-
boru vysledkd opakovanych Setreni o vnitropodnikové koncentraci a spe-
cializaci zemédélské vyroby.

POUZITA METODA ROZKLADU VICEFAKTOROVEHO INDEXU

Pii rozboru jednotlivych zmén, ze kterych se sklada vyvoj ukazatele
sledovaného v cCasové radé, je bézné pouZivana indexni analyza, jejimz
ikolem je rozloZit zmeénu ukazatele na ¢asti, prifaditelné vlivu zmén
uvazovanych faktora. Teorie této metody rozliSuje ukazatele extenzitni
(objemu, mnoZstvi) a intenzitni (arovné) a pro rozbor kazdého z obou
typi ukazateld konstruuje zvlastni typ indext, pricemZ rozliSuje dale
ukazatele stejnorodé (piimo scitatelné) od nestejnorodych (indexy indi-
vidualni a souhrnné) a ukazatele za jednu oblast od sou¢tovych ukazatela
za vice oblasti (indexy jednoduché a sloZené). Podrobny vyklad postupt
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indexni analyzy je podan soustavnym zpuisobem v dostupnych vysoko-
skolskych ucebnicich statistiky (napr. Cyhelsky 1977), zde vysvétlime
hlavné konstrukei indext potrebnych pro vyjadreni vztaht mezi zménami
ve vnitropodnikové koncentraci vyroby a zmeénami v objemu vyroby.

Pouzity pristup je zaloZen na vyjadreni ukazatele objemu vyroby
v daném vyrobnim odvétvi jako souc¢inu velikosti vyrobni zakladny
(skliznové plochy, velikosti stada) a prameérné intenzity vyroby (hektarovy
vynos, primérna uzitkovost), pricemz prvni ze soucinitelu je dale rozloZen
na souc¢in po¢tu vyrobnich jednotek (pozemku, staji) a pramérné velikosti
vyrobni jednotky (primérné vymeéry pozemku, primerné obsazené ka-
pacity staje). Posledni ukazatel je pouzivan v opakovanych statistickych
Setfenich o koncentraci a specializaci zemédélské vyroby jako ukazatel
vnitropodnikové koncentrace vyroby. Uvedenym rozkladem nabyva uka-
zatel objemu vyroby daného odvetvi povahy tiifaktorové extenzitni ve-
li¢iny

k
Ex TiYini (l)

kde: &y — pramern:a velikost vyrobni jednotky
ys — promérna inlenzita vyroby
ng — pocet vyrobnich jednotek v odvelvi
i = 1,2,...,k — poradové oznaceni velikostnich skupin vyrobnich jednolek, podle kleryeh
jsou ndaje zjisténé o daném odvélvi ve vyherovém sebireni Lirideny (k je pocet velikost
nich skupin v odvetvi)

Pro analyzu zmén vicefaktorovych extenzitnich veli¢in pouziva in-
dexni metoda nejcastéji tzv. retézového rozkladu, kdy celkova zména

3
<~y 2)
Sxoyono i
kde: 1 — poradové oznaceni udaju srovnavanych
0 — poradové oznaceni ndajiu, k nimz se srovnava (ze zikladniho obdobi

se pomoci postupné standardizace indexu (2) pies jednotlivé soucinitele
rozklada na dilé¢i zmeény, prifaditelné témto soucinitelim. Soucin takto
odvozenych dil¢ich indext se musi pfi Fetézovém rozkladu rovnat celkove
zmeéné (2). Standardizaci se rozumi zavedeni takové kombinace poradi
1 a 0 k jednotlivym souéinitelim v ¢itateli a jmenovateli (2), aby pouze
u jednoho ze souciniteli byla vyjadiena ¢asova zména (srovnani 1 :0),
zatimco ostatni dva jsou v ¢itateli 1 jmenovateli fixovany na stejné trovni.
Jedna z moznosti retézového rozkladu indexu (2) nabyva tohoto tvaru:

2zyy1n, _ Zryying Xxrayoen, K Zzoyon,
ZToYono Zzigony ~ Zzoyon, - ZxoYono

(3)

/

Pii trech faktorech z, y, n je podobnych retézovych kombinaei moZno
odvodit celkem Sest. V tom je skryto nebezpeci formalniho, nezdivod-
néného vybeéru nékteré z kombinaci, ponévadz poradi zmén jednotlivych
soucinitelu je ve skutecnosti podle jejich vécného obsahu obvykle riazne.
Pii pouziti nekteré formalni konstrukce rozkladu uvedeného typu je tedy
zakladni podminkou, opraviujici tento postup, nalezeni a zdiavodnéni
shody skuteé¢ného poradi zmeén faktoru s pofadim zmén jejich symbola
ve zvolené variante rozkladu.
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V' uvedené variante (3) je vyjadren tento predpoklad poradi zmén
faktoru: nejprve se meéni pocet vyrobmich jednotek, ponévadz zmeny
velikosti vyrobnich jednotek nastavaji az v prabéhu vyrobniho obdobi
a o pramerné intenzitée vyroby, kterou muzeme merit az na konei vyrob-
niho obdobi, predpokladame, Ze se meéni z uvedenych faktora posledni.
Proto tedy treti dil¢i index z rozkladu (3) \\Jd(ll‘ll](’ vliv 7meny poctu
vyrobnich jednot(k na zménu celkové vyroby, pri primérné velikosti
a prumerné intenzite y ustalenych na zakladni drovni. Druhy index
vyjadiuje vliv zmeény prumérné velikosti vyrobni jednotky na zmeénu
celkové vyroby, pricemz pocet vyrobnich jednotek je uz uvazZovan na
arovni srovnavane, zatimeo pramerna intenzita jesté na drovni zakladni.
Konec¢ne prvni diléi index \\'j:‘ulf'ujv vliv zmény pruameérné intenzity vy-
roby na zmeénu celkové vyroby, pricemz oba ostatni faktory jsou nuvazova-
ny jiZ na srovnavané urovni.

Krome rozkladu podle (3) obsahuje popsany index zmeény vyroby (2
moznost odvozeni tady dalsich informaci. Je tfeba pouze uplatnit ob-
vykla pravidla konstrukee a analyzy indexi.

Index vlivu zmény intenzity na zmeénu vyroby (celkoveé)

Loy XZrgang | Xrgyem (4)
.L‘-l']yon 1 2n 1 ’ 2n 1 :

ukazuje zaroven vliv zmén intenzity na zmeénu vyroby v priameéru na
jednu vyrobni jednotku (index stalého sloZeni) pii velikostech vyrobnich
jednotek na urovni srovnavané. Toto potfadi je konzistentni s pofadim
uznanym v (3).

Index vlivn zmen velikosti vyrobnich jednotek na zménu vyroby

(celkové)

Zrygonys  Txagon: | Xroyon (5)
Laoyon Xny 7 Yy

vyjadiuje dale vliv zmen velikosti vyrobnich jednotek na zménu vyroby
z jedné vyrobni jednotky pri intenzitach na urovni zakladni. Také toto
poradi souhlasi.

Index vlivu zmén v poctech vyrobnich jednotek na zménu vyroby
je mozno rozlozit jesteé na tii daldi diléi indexy podle pravidel o vzta-
zich mezi indexy struktury a indexy extenzitni zakladny:

Zroyony [ Zxoyony | Zroyono\ (xon: | Xzone\ Zny (6)
.‘:.’[To!]ol'lo .L‘.'L‘nn] ; .S.Ifono Ell] ’ Zn() .Z'no

kde prvni z indext na pravé strané vyjadiuje vliv zmeény struktury poctu
vyrobnich jednotek z hlediska intenzity vyroby na primeérnou intenzitu,
druhy index vyjadfuje vliv zmény struktury poétu vyrobnich jednotek
hlediska velikosti vyrobni jednotky na prumérnou velikost vyrobni
jednotky a tieti index vyjadiuje vliv samotné zmény absolutniho poétu
vyrobnich jednotek na zménu celkové vyroby.
Index struktury z hlediska velikosti vyrobnich jednotek se v ne-
zmeénené podobé uplatni jeSté ve dvou dalsich analytickych - uzech:
v rozkladu indexu zmény primérné velikosti vyrobnich jednotek

E.’l:ml i E.’L'o”() .).:.'l'llll i S.L'o’l] E.I'on] i .‘\:.'I'ono
Zn, ~ Xny 2n, ° Zne

‘Slh .‘:H()
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vystupuje spolu s indexem vlivu samotnych zmen velikosti vyrobnich
jednotek (prvni na pravé strané) na zménu pramérné velikosti vyrobnich
jednotek, v rozkladu indexu zmény celkového rozsahu vyrobni zakladny
je doprovazen optt indexem viivu samotnych zmeén velikosti vyrobnich
jednotek (prvni na pravé strané) a indexem vlivu zmény poc¢tu vyrobnich
jednotek:

Zriny Xy 2ron,  Xrono Zn, (8)
Zrong  XZxon, 2ny T Xne |7 Zny

Index struktury a index zmény poc¢tu na pravé straneé mohou byt
slouceny do jednoho vyrazu

Zxony  Zwono i, 2ron; ()
Zn, " Zne T Xng Zrono &

ktery oba dil¢i vlivy vyjadiuje soulirnné jako viiv zmeén ve strukbure
a poctech vyrobnich jednotek na zmenu rozsahu vyrobni zikladny.

Konecneé, budeme-li objem vyrobni zakladny x . n povazovat za je-
diny faktor, mazeme zkoumat ovlivnéni zmény promérné intenzity vy-
roby

2ryng | Z::L'oyono [ Zraygan .l.'.'r.yon,) Xryony - Xxoyono (9)
2xiny T Zxono Zrin, © Xarn, Zring  Zxono \:

samotnymi zménami v diléich intenzitach (prvni zavorka na prave strane)
a samotnymi zménami ve strukture vyrobni zakladny z hlediska intenzity
vyroby (druhd zavorka). Kdybychom pravou stranu doplnili o treti index

ul
N : . Lz L1y, v N
zmeény rozsahu vyrobni zakladny -5——' obdrzime rozklad zmény cel-
Y ZIoNo b

kového objemu vyroby na tri ¢asti: ¢ast vyvolanou zménami intenzity
vyroby, ¢ast vyvolanou zmeénou struktury vyrobni zakladny z hlediska
intenzity a ¢ast vyvolanou zménou rozsahu vyrobni zakladny.
Analytické moznosti pfi pouziti indexni metody k rozboru vyroby
z uvedenych hledisek jsou tedy bohaté. Formalni struktura vsech dilcich
indexu, odvozenych z vychoziho rozkladu trifaktorového indexu, je dana
zvolenou variantou rozkladu a pozadavkem fretézové vazby indexu. Lo-
gika obsahu indexu neni pritom v daném ptipade v rozporu s touto varian-
tou, coz ovsem nemusi platit v pripadé jiné aplikace. Soulad formalnich
vlastnosti zvolené konstrukce indext a obsahové logiky zmén zkoumanych
ukazatelt je obeen® nezbytnou podminkou platnosti vysledkii indexni

analyzy.

UKAZKA ANALYZY NA PRIKLADU VYROBY PSENICE

Ciselny material, ktery byl podroben analyze popsanou metodou,
obsahuje udaje o zmeénach ukazateli vyroby, intenzity vyroby, velikosti
vyrobnich jednotek a poctu vyrobnich jednotek za hlavni vyrobni odvétvi
rostlinné a zivocidné vyroby JZD Stredoceského kraje za obdobi let
19756—1977. Udaje pochazeji z vybérového Setreni o vnitropodnikoveé
koncentraci a specializaci JZD v CSSR k 1. lednu 1976 a z opakovaného
getfeni o vnitropodnikové koncentraci a specializaci k 1. lednu_ 1978
u vybérového souboru JZD a zékladniho souboru statnich statki v CSSR.
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Obé Seteni byla uskute¢néna ve spolupraci FSU a Vysoké $koly zemédél-
ské v Praze pro potiebu Fidicich organi odveétvi zemedélstvi.

Vybérovy soubor JZD Stiredoceského kraje byl k 1. lednu 1978 tvo-
fen celkem 50 JZD ze vsech 12 okresu Stredoceského kraje.

V souvislosti s povahou podkladovych udaji, ktera vyplyva z prave
uvedenych skutecnosti, je treba pripomenout, ze pouzitd metoda indexniho
rozboru dava pri zkoumani vztaht mezi vyrobou a koncentraci vyrobni
zakladny za ¢asové obdobi moznost:

a) oddelit ze zkoumaného komplexu faktora vyroby vliv zmény roz-
sahu souboru ( Zn, : Lne) a z ného vyplyvajici vliv zmény rozsahu vyrobni
zakladny ( Xring @ Zzeno);

b) oddelit vliv klimatického, prip. jiného rozdilu mezi srovnavanymi
roky (indexy vliva zmén v hektarovych vynosech);

¢) samostatne vyjadrit vliv zmeény koncentrace vyrobni zakladny.
Srovnanim povahy a sily tohoto vztahu u riznych vyrobnich odvétvi
je pak mozno usuzovat na stupen jeho obecné platnosti.

Ponévadz u souboru zemédélskych vyrobnich podnika v CSSR pro-
bihaji a v bliz& budoucnosti budou dale probihat strukturalni zmény,
které se promitaji do zmén rozsahu pouZivaného viceucelového vybérového
souboru JZD a v odpovidajici mife i do souboru statnich statki, ma moz-
nost abstrakce od zmén rozsahu souboru pii analyze vlivu zmén velikosti
vyrobnich jednotek trvaly vyznam.

V zajmu srozumitelnosti navrhované metodiky provedeme pted shr-
nutim vysledkia analyzy nejprve podrobny rozbor zmén ve faktorech
vyroby pSenice v pouzitém vyberovém souboru JZD Stredodeského kraje
za obdobi 1975—1977. Po struéném zhodnoceni tohoto rozboru pak shrne-
me obdobnym zpusobem ziskané vysledky za viechna dalsi vybrana vyrob-
ni odvétvi a pokusime se odvodit obecnéjsi zavéry. Potfebné vychozi
Gdaje za vyrobu pSenice a prepoctené veliciny pro analytické indexy
obsahuje tab. I.

A. Rozklad indexu objemu vyroby pfenice celkem

1) 6 . 7 8
Zuyyny 2y, 2ryyon, Xroyon,
Zaoyorno  Xryyon o Zroyon T Zroloeno
122 377 122 377 101 395 100 736
62 931 101 395 ’ 100 736 : 62 931

podil pricitany vlivu zmén

relativni inlenzily velikosti poclu
zména vyroby vyrobnich vyrobhnich
vyroby jednotek jednolek

1,945 1,207 & 1,007 ; 1,601
absolutni
Zmeéna
vyroby
DO, 146 ¢ 20 982 t - 609t - 37 R0OH ¢t

*) Tato tisla oznatuji poradi jednotlivyeh indexu v souhrnnych tabulkiach vysledka indexni
analyzy vyroby (tab. I1—V).
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6L61 — VITWONONH YNSTIAIWEZ

1. Ukazalele vyroby péenice — Stredocesky kraj (vybérovy soubor JZD

1975 1977
Interval rol ruvz’,?:.nh DI it prum. - ru"/,f‘.‘h eroba | PrUmM.ooprum.
vgmery l“\“; z:ll:lill(l.n\' y{ l‘: ! inl;:‘ll'/.ii:l \.l‘“.k”s' 'N\“; YAl I\\'l)nltl.n\' \.\Il” " in!en- \'““.I“’SI Tl Foljol
ha (hat) Vi Bt zila NS
77:;0 : IoNg .roy;no o J'o ny ryny g i a

do 4,99 224 (78,93 1 970 2,00 3,03 215 612,78 2371 | 3,69 2,99 651,45 1 8x9

H— 9,99 222 | 1.599;10 1893 3,06 7,20 2471 1 793,14 6015 [ 3,86 7,20 1 778,40 IR
10—11,99 171 | 2 128,62 7228 3,40 12,45 211 | 2579,12 10220 | 3,06 1222 2 626,00 8] 032
15—19,499 101 1 763,68 D676 3,22 17,16 184 3 136,98 127101 | 4,06 17,00 3 212,64 10 315
20—24,99 77 1713,83 H HRs 3,98 22.26 107 | 372,81 9 775 | 4,12 22,18 2 381,82 S 001
25—29,99 64| 1 717,85 D761 3,35 26,84 05 | "2 HT7;7Y 10516 | 4,08 27,10 2 Dm0 N 042
30— 34,99 Y] 924,34 3065 3,32 31,87 73 | 2292,03 0 NR3 1,31 31,40 2 326,61 7 724
35— 39,99 33 1 220,45 4 16D 341 36,98 15 1 669,60 7077 4,24 37.10 I 664,10 D670
40— 44,99 261 1 094,39 3982 3,641 12,00 44 1 820,81 7401 4,06 41,38 1 851,06 671
45 49,99 23 1 078,20 3693 3,43 16,88 30 1 356,80 H 54D 4,09 45,23 1 106,10 | =21
H0 - D199 14 733,20 2 604 3,00 32,37 31 1 621,26 7 039 1.34 52,30 1 623,17 H 763
DO — 09,94 12 690,92 2 031 4,241 H7.08 21 1 144,05 1720 1,13 REN b 1 209,18 B3
60 a vice 38| 3126,40 11 275 3,61 82,27 73] 646441 28171 1,36 8,00 6 005,71 21 681

= . = ' e e

Celkem 62 931 3,41) 17,86 1376 |29 468,08 | 122377 | (4,15 (21,42 29 285,30 100 736

1 031 | 18 469,26

iljolty

| 864

0 AR7

8 769

10 101

= 020

N 626

610

~1

643

6 628

604

D 70D

=0l
[ 23337

101 395




Dil¢i index 8 eliminuje vliv zmeény rozsahu souboru, ale ¢istou silu tohoto
vlivu je nutno vyjadFit pomoci nésledujiciho rozkladu B. Vliv zvétSeni
pozemki neni u psenice vyznamny, ale jak ukaze rozklad C, jde tu pouze
o vyjadieni zmeény velikosti uvnit velikostnich skupin.

B. Rozklad indexu vlivu zmén poc¢tu vyrobnich jednotek

8 11 10 4
Xroljon, 2lroljon E.l'o[/ollo) 2rony 2rong ) 2n,
1"1'0!/0110 2ron, * 2rong 2n, o Xnd ’ Zng

100 736 62 031 20 288,349 18 469,26 1 376
20 288,30 7 18 469,26 1 376 T 1034 1034
1,601 1,009 8 1,192 5 1,331
podil piicitany vliva zmén
vliv zmén struktury poclu struktury poctu poc¢lu vyrobnich
v poctech vyr. jednolek vyr, jednotek jednolek na zménu
VJ na zménu z hlediska z hlediska velikosti objemu vyroby
objemu vyroby inlenzily vyroby VJ na zménu (Cisty vliv)

nia zménu primerné primérné velikosti
inlenzily

Vliv zvySeného poctu vyrobnich jednotek je tedy zesilovin zlepsenou
strukturou tohoto poétu, tj. zvysenim podilu pozemku vyssich velikostnich
skupin. Podrobnéjsi vysvétleni této zmény obsahuje rozklad C. Vliv zmény
struktury z hlediska intenzity vyroby (hektarového vynosu) neni vyznam-
ny; jak vyplyne z rozkladu D, nastaly v intenzité priznivé zmény spise
uvnitk jednotlivych velikostnich skupin (viz téZ tab. I, sloupce yo, y,)
nez mezi témito skupinami.

C. Rozklad indexu primérné velikosti vyrobni jednotky

8 12 10
Zrin Zirong 2y, Xron, ) Xron, Zrong
Zn, Zne Zn, =~ Zn, Xn, °  Zne
29 468,08 18 469,26 29 468,08 290 288,39 29 288,39 18 469,26
1376 1034 1376 1376 1376 ° 1034 )
21,42 4 17,86 (21,42 s 21,29) (21,29 : 17,86)

podil pricitany vlivu zmén

relalivnt zména velikosl vyr. struklury poctu V.J
priamerne velikosti jednolek uvnili « hlediska velikosti,
vyrobni jednolky velikostnich Lj. presuni mezi
skupin velikost. skupinami
1,199 1,006 : 1,192

absolutngé

3,56 ha na V.J = 0,13 ha na V.J -+ 3,43 ha na V.
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Prameérné velikosti pozemku uvniti jednotlivych velikostnich skupin
se zvysily jen nepatrne a je to hlavneé zasluhou nejvyssi velikostni skupiny,
tj. ristu velikosti pozemka ve skupiné nad 60 ha. Nastal v8ak vyznamny
presun z nizsich do vyssSich velikostnich skupin. V celé nasi analyze
je to tento index 10, ktery vyjadfuje hlavni ¢ast ovlivnéni
objemu vyroby zmeénami ve velikosti vyrobnich jednotek.
Vyplyva to ze zavedeni velikostnich skupin pro tfidéni vyrobnich jed-
notek a ze skutecnosti, ze proces rustu vyrobni jednotky se neprojevuje
v podstaté uvnitr téchto skupin, ale mezi nimi. V daném piipadé je tomu
tak, Ze v roce 1975 tvorila celkova vymeéra ploch pSenice ve velikostnich
skupinach nad 30 ha 8 867,9 ha, tj. 48 % thrnné plochy (16,9 % z poétu
pozemki), v roce 1977 stoupl tento podil na 55,5 % (16 368,96 ha nebo
317 z 1376 pozemku, tj. 23 9, po¢tu pozemk).

D. Rozklad indexu pramérné intenzity vyroby

2 6 9
Zevginy Xirotjolto 2y 2ryljon, Zryyom Zroljono
2Zrin, d Zirong : Zeny, O Zrm Xrny,  ° Xroeng
122 377 62 931 122 377 101 395 101 395 62 931
20 468,08 T 18469,26 |\ 2046858 29 .ms,;’,s) 29 468,08 © 18 169,20
4,15 : 3,11 = (4,15 : 3,44) (3,44 : 3,41)
podil pricitany vlivu zmén
relativni zména inlenzity vyroby struktury poctu ViJ
priumérnd intenzity uvnili velikostnich z hled. inlenzily, tj. piesunu
vyroby skupin vyr. jednotek vysiintenzily do vyssich
skupin
1,217 = 1,206 ; 1,009
absolutné
0,74 t na ha = 0,71 t na ha - 0,03 L na ha

Zvyseni prameérné intenzity vyroby je tedy, na rozdil od zvySeni
pramérné velikosti vyrobni jednotky, mozno u pSenice pri¢ist rastu pru-
mérnych hektarovych vynosi uvnitr naprosté vétsiny velikostnich skupin
pozemkii. Tento index 6 je azZ na chybu ze zaokrouhleni totoZny se stejné
oznacenym indexem z rozkladu A, kde vyjadruje vliv zmény klimatickych,
padnich a dalsich prirodnich i materidlové intenzifika¢nich podminek pri
vyrobé pSenice mezi roky 1975 a 1977. Index struktury 9 vyjadiuje na-
proti tomu nepatrny posun intenzity k vyssim velikostnim skupinam.

E. Rozklad indexu rozsahu vyrobni zakladny

5 12 10 4
Xrin, Xirn; Xron, Xrone Zn,
Xrone Xxon, 2n, : Xno Xno

29 468,08 29 168,58 29 288,39 18 169,26 1 376
18 169,26 24 288,39 1 376 ' 1 031 1 031
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II. Vysledky indexni analyzy vyroby — Stiedocesky kraj, indexy 1977/1975

l

Index Rozbor vyroby
& obsah vypocetni vzorec pienice zila jetmene ovsa
1 celkova zmeéna objemu | Yzyin, 1,945 2,403 1,895 1 1'2,9
vyroby > Zolfono (+59 446 1) (45872 t) (442 765 t) (4+2791 1)
2 celkova zména prumeérné | Zriim 2Toljolo 1,219 1067 1973 l‘l'_J‘J »
intenzity vyroby S, Sxono (+0,746 t/ha} (40,207 t/ha) (40,932 L/ha) (0,376 t/ha
3 | celkova zména pramerné | Jring  DaoMNo 1,199 1083 15 ‘ ‘l 130
velikosti vyrobni jednot- Sm * 3o (43,55 ha/V.)) (41,0 ha/VJ (42,28 ha/VJ) (43,30 ha/VJ)
ky _
4 zména poctu vyrobnich | Fny: Zno 1 331 2 081 1 323 0 891
jednotek (+342 V) (4-120 VJ (+218VJ -30 V)
D cména rozsahu vyrobni | 3y, 1,596 2,253 1,188 o _l:.‘l'i |
ziakladny Sirolto (=10 999,32 ha' 41 690,74 ha) (-6 837,59 ha) (+D77,11 ha)
6 vliv zmen inlenzily vyro- _ .
by D 1,207 1,210 1,267 1,413
' S 12717 L

— na vyrobu celkem
— na @ intenzilu vyro-
by

>.riljor

420 982 {
40,712 t/ha

(

420 982 |
40,575 l/l|:|

(

419064
+0,915 t/ha

(

4-1,011 /ha

)
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[11. Vysledky indexni analyzy vyroby — Stiedofesky kraj, indexy 1977/1975

¢ Obsah indexn Vypocelni vzoree PSenice Zito Jecmen Oves

7 viiv zmén pramerné velikosti | 3.ryon, 1,007 0,999 1,022 1,01
vyr. jednotky na vyrobu cel- S rololiy 4609 1) (=111} H1H70 L) -7
kem ’

8 vliv zmen v poctu vyrobnich | Jroyorn 1,601 1,989 1,463 1,000
jednotek na vyrobu celkem S toljono (--37 R05 1) (441361 (+221311) (+11)

9 vliv zmény struklury poctu | Sewony  Zroljono 1,009 (),881 1,005 0,794
vyrobnich jednotek z hledis- San, : S.tolo £ 0,034 t/ha) —0,034 t/ha 0,017 t/ha — 0,635 t/ha)
ka intenzily vyroby na pri-
mérnou intenzitu vyroby

10 | vliv zmény struktury poctu | Jwony  Juorng 1,192 0,960 1,100 1,130
vyrob. jednotek z hlediska Sn : Sne (43,42 ha/V.]) (=042 ha/V.J) (+ 1,83 ha/VJ) (0,99 ha/VJ)
velikosti VJ na pramérnou
velikost vyrobni jednotky

11 vliiv zmeény struklury poclu | Saoyon:  Doyono

13

vyrob. jednotek z hlediska Ston,  Stono 1,009
intenzity vyroby na vyrobu

celkem (jen relativni udaj)

vliv zmeén velikosti  vyrob. | Jun, >romn, 1,006

jednotek na prum. velikost
VJ a na zmeénu celkového
rozsahu vyrobni zakladny

>y

£0,13 ha/V'J
4 180,19 ha

0,995

1,005

1,127

- 1,49 ha/VJ
343,57 ha

1,002

( +0,4H hu/\'.l)

454,45 ha

(

0,901

1,266
2,30 ha/\V)
+ 563,88 ha

soutasny vliv zmeény pocétu
VJ a zmény struktury poctu
VJ z hlediska velikosti

na rozsah vyrob. zakladny

Dol
z.l‘ono

1,586
(410 819,12 ha

1,908
(41 347,17 ha

1,456
(46 333,114 ha

1,006
+ 13,53 ha
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IV Vysledky indexni analyzy vyroby — Stiredocesky kraj 1977/1975
I 1 ] Jednolet ¢ ‘ i !
d:.l;‘ Lusténiny ‘ Brambory ! Cukrovka . ;;;.-l::i’,:_\‘ ! :.:::lll,nl\. il sl | vykem skolu Vykem prasal
A | il 1 | R
—- ' ISR SR s e—
| 2,085 l 2,284 1,947 2,226 2186 1,614 1,007 1,760
I RN “ 436 8121 [+ 184 RGH L [4-276 D16 L (4 109 2021 (440 601 9911 L3 OO0
| - | S . el _ - 5 I I | R §
2 | 1,248 [ l 351 1,234 1,074 1,716 1,001 KOS 1.000
[ (0,430 t/ha) | [ +4.581 t/ha (48,042 1/ha (42,324 /ha (45,321 t/ha S 10,26 1k 21,53 ke/ks S0L08 k/ks
S | ST SN S SR S e
3 1,349 ! 1,328 1,129 1,51 7 1,125 1,052 1,300 1,017
-5,67 ha/NJ0 | (43,28 ha/VJ (43,40 ha/V] (+ 1,36 ha/\'J (4 1,45 ha/V.I) FLOgs/V (419,02 ks/\ (4,21 ks/\V)
4 1,238 1,273 1,393 1,856 1,265 1,628 1,338 1,731
(+ 15V (460 \J) (486 N [ (+D528 V) [ 4236\ (4133 V. E47 N ’ b 197 °NT
5 1,670 1,690 1,672 2,074 1,124 1,60% 1,739 1,764
(-~ 680,74 ha) (4151846 ha) | (+3 312,45 ha) | [ -7677,33 hu CH 365,10 ha (14 450 ks (46 521 ks (32 119 ks
| :
6 1,541 1,471 1234 1,078 1,758 1.002 . 1101 0,084
y +1 298 t +21 002t (472031 1 [ 36 307t 478 7991 220 6121) | 496,22 - 1563,7
‘ +0,759 t/ha 40,647 t/hu + 7,911 t/hu (-1—‘3,-1-18 t/ha 45,371 t/ha + 6,01 1/ks ( 32,83 kyg/ks —2,07 kg/ks
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V. Vysledky indexni analyzy vyroby — Stiedocesky kraj. indexy 1977/1975
" . " "
i Lusténiny Brambory Cukrovka chnrylcl'e i .ICOI.M(_' Chov dojnic Vykrm skotu Viyvkrm prasal
dex ‘ * picniny picniny :
7 1,017 0,994 1,011 1,012 1,000 0,988 1,036 1,001
41404 (—262 t) (+4280t) (45388 1) (423 1) (—1 309 687 1 (+110,7 t) +14,9 1)
8 1,330 1,561 1,653 2,042 1,413 1,630 1,337 1,783
(4586 ) +16 102 1 (4108 H56 t! (4234 821 ) (430 380 1) L4411 685 069 1 (+785H 1) + 6090 )
9 0,810 0,918 1,001 0,096 0,993 1,002 0,796 1,012
(--0,329 1 /ha (1,066 t/ha) + 0,132 [/ha) (—0,125 t/ha) (—0,050 t/ha) (+4,25 1/ks (—93,87 kg/ks 2,16 kg/ks
10 1,118 1,216 1,114 1,078 1,126 1,070 0,999 1,020
(41,91 ha/VJ (+2,16 ha/VJ (43,00 ha/NJ) | (40,90 ha/Nay | (41,45 ha/VJ) | (46,65 ks/V.] 0,07 ks/\'J 1,83 ks/V.J
11 0,962 1,009 1,003 1,021 0,993 0,997 1,0000 1,008
12 1,207 1,092 1,014 1,037 1,000 0,933 1,301 0,997
+3,76 Im/\'.l) ( 1,12 ha/\‘.l) (+u,.m lm/\'.l) +0,46 ha/\VJ (n,n ha/V.l (— 1,70 ks/\V ) (»r 19,09 ks/\ .|) ( 0,62 l\’s/\"J)
292,99 ha 314,35 ha + 122,23 ha -+ 526,31 ha —0,57 ha) - 606 ks ) +3 550 ks — 186 ks
13 1,381 1,547 1,501 2,000 1,424 1,635 1,337 1,769
(4-392,75 ha (4 1204,11 ha) +3 190,73 ha (47 150,99 ha 1 365,67 ha (415106 ks -2 971 ks (+ 32 305 ks)




podil pricitany vlivu zmény
relativii

zména rozsahu velikosti struktury potlu
vyrobni vyrobnich z hlediska vyrobnich
zakladny jednotek velikosti jednotek
1,546 1,006 . 1,192 . 1,331
B o Xwon, )
1,586, tj. ———, index 14
2rolty

absolulng
100999,32 ha 180,19 ha ! 10 819,13 ha

Objevuji se zde znovu indexy 10 a 4 z rozkladu B, ponévadz jimi
relativneé vyjadrena ovlivnéni pusobi primo na zménu rozsahu vyrobni
zakladny a pres ni zprostiedkovane na objem vyroby. Vyznam indexu
12 z rozkladu C je zde posunut do ulohy vyjadieni vlivu zmény intenzit-
niho faktoru x na zmeénu slozeného extenzitniho ukazatele x . n; relativni
hodnota indexu zustava stejni, absolutni rozdil citatele 1 jmenovatele
indexu ukazuje, jaka ¢ast zmény vymery vyrobni zdkladny je vyvolina
vlivem zmény velikosti vyrobnich jednotek.

V odstaveich A az E je soustavnym zplisobem podan prehled analy-
tickych vypoctu s pouzitim indext 1 az I3 (tab. II—V). Pro kontrolni
pobiebu muzeme shrnout soucinové vazby, které plati mezi indexy a kterée
byly vyse vysvetleny:

1=6.7.8
2=6.9
3=10.12
5=12.13
8§=4.10.11
13 =104

ROZBOR VYROBY VYBRANYCH VYROBKU

Posledni ¢ast naseho rozboru je véenovana shrnuti vysledku indexni
analyzy vyroby hlavnich zemedélskych vyrobka ve vybérovém souboru
JZD Stredoceského kraje v porovnani let 1975 a 1977 na zaklade udaji
opakovaného setreni (tab. I —V). Zkoumani byly podrobeny tdaje o téchto
vyrobnich odvétvich: vyroba pSenice, vyroba Zita, vyroba je¢mene, vyroba
ovsa, vyroba lusténin, vyroba brambor, vyroba cukrovky, vyroba jedno-
letych picnin, vyroba viceletych picnin, chov dojnic, vykrm skotu, vykrm
prasal.

ZAVER

Tab. Il az V shrnuji vysledky indexni analyzy vyroby dvanacti vy-
branych vyrobnich odveétvi a davaji moznost odvozeni obecnéjsich zaveéra.
Omezime se jen na hlavni poznatky. Neni tieba komentoval vysledky
indext 1 az 5, které prostym porovnanim dvojic skuteé¢nych hodnot uka-
zatel vyroby, intenzily vyroby, velikosti vyrobni jednotky, poctu vy-
robnich jednotek a rozsahu vyrobni zakladny u vybranych vyrobnich
odvetvi vyjadiuji ziejmé skutecnosti. Je dale pozorovalelnd vazba mezi
indexem 2 a indexem 6, ktery je u nékolika malo vyrobnich odvétvi vy-
znamnéji provéazen pusobenim (a to negativnim) zmén struktury. Vyjimky
tvori vyroba Zita, ovsa, lusténin a snad i vykrm skotu. U vsech ostatnich
vyrobki, mezi néz patii viechny ekonomicky vyznamné vyrobky z nasich
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dvanacti vybranych, je vliv zmeény struktury z hlediska intenzity zane-
dbatelny.

Z toho vyplyva, ze v prurezu velikostnich skupin doslo v podstaté
ke stejnomernému zvyseni intenzity vyroby. Index 7 ma v nasi analyze
v podstaté formalni vyznam vzhledem k tomu, Ze vychozi udaje jsou tii-
dény do pomeérné uzkych skupin podle velikosti vyrobnich jednotek a zi-
vaznéjsi posun velikosti vyrobnich jednotek uvniti téchto skupin nemuze-
me vlastné ocCekavat, ponévadz kdyby takovy posun nastal, porusil by
nejobecneéjsi statistické zakonitosti hromadnych jevu. Odchylky indexu
od hodnoty 1,0 jsou zpasobeny hlavné chybami zaokrouhleni.

Vliv zmen velikosti vyrobnich jednotek se, jak jsme videli na prikladu
pSenice, realizuje v nasem rozboru prostrednictvim zmen struktury, jak
je postihuje index 10. AZ na tii vyrobni odveétvi Zivocisné vyroby, u kteryeh
zname z opakovanych Setfeni velmi slabou vazbu mezi koncentraci a in-
tenzitou, se tento vliv uré¢itou meérou prosazuje u vsech zvolenych vv-
robkl, z toho nejsilnéji u brambor, psenice, ovsa, viceletych picnin. Index
11 je jen parafrazi indexu 9, a to parafrazi pouzilelnou v rozkladu B.
Ciselné hodnoty vysledkii obou indexi se lisi nepatrné. Oba posledni
indexy, 12 a 13, obsahuji informace vztahujici se ke zménam ve vvrobni
zakladne, jak bylo naznaceno v rozkladu E pro psenici. Vyjadruji dve
komponenty zmény rozsahu vyrobni zakladny a jejich ¢iselna struktura
je u raznych vyrobnich odvétvi rizna podle toho, zda u daného odvétvi
prevazuje intenzitni faktor (rust velikosti vyrobnich jednotek, index 12),
¢i extenzitni faktor (rust poctu vyrobnich jednotek, index 4, doprovazeny
pripadné jejich priznivym presunem mezi velikostnimi skupinami. index
10, takze v souhrnu index 13). Vyznamnejsi uplatnéni intenzitniho faktoru,
tj. priblizné receno presunu velikostniho rozloZzeni vyrobnich jednotek
uvnitl jednotlivych velikostnich skupin od jejich dolni meze k horni mezi,
pozorujeme u ovsa, zita, lusténin a vykrmu skotu. Jak jsme si vsimli
u indexu 9, projevuje se u téchze odveétvi negativni vliv zmeén struktury
vyrobnich jednotek z hlediska intenzity vyroby. Tato souvislost je zaji-
mava.

Zpisobem naznacenym v analytickyech odstaveich A az £ by bylo
mozno podrobné rozebrat a zhodnotit kvantitativni vazby zmén sledo-
vanych ukazateli u vsech 11 zbyvajicich odvétvi. V prabcéhu reSeni 4.
etapy vyzkumného ukolu SPEV III-4-1/8 bude takto provedena analyzs
vztahti mezi vnitropodnikovou koncentraci a vyrobou vyjmenovanych
vyrobnich odvétvi zemédélské vyroby za vsechny kraje a na urovni re-
publik. '
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P. Vasek VPLYV VYVOJA NAKLADOV A VYKONOV
NA DOCHODKOVOST
POENOHOSPODARSKYCH PODNIKOV
V SSR
7ZA POSLEDNYCH 10 ROKOV

Za poslednych 10 rokov zaznamenalo polnohospodarstvo na Slovensku
dynamicky rozvoj. Vyznamnym ukazovatelom tohto rozvoja je trvaly
rast hrubej polnohospodarskej produkeie. Hruba polnohospodarska pro-
dukcia v stalych cenach vzrastla za uvedené obdobie o 8,6 mld Kés a do-
siahla v roku 1977 uz 10 315 Kés na 1 ha p.p.

Dynamicky rozvoj polnohospodarskej vyroby na Slovensku bol spre-
vadzany predovsetkym zvySujiacimi sa dodato¢nymi vkladmi prostriedkov
a prace, teda vy$Sou intenzifikdciou vyroby. Zakladnym rysom tohto
procesu bol rychly rast nakladov. Naklady polnohospodarskej vyroby na
1 ha p. p. vzrastli za obdobie rokov 1968 —1977 o 70,5 9. Na prirastku
celkovych nakladov sa v podstatnej miere podielali materialové a iné
naklady. Predovsetkym v nich sa odrazala intenzifikacia vyroby, proces
substitucie zivej prace pracou zhmotnenou, zmeny VC inputu a dalsie
faktory ovplyvnujuce rozhodujucou mierou nakladovost polnohospodar-
skej vyroby.

PREDMET A METODIKA SLEDOVANIA

Prispevok chce poukazat na to, ako sa v slovenskom polnohospodar-
stve za poslednych 10 rokov vyvijali jednotlivé zlozky vykonov a nakla-
dov poInohospodarskych podnikov a ako tento vyvoj ovplyvnil v podmien-
kach podsobenia novej sustavy planovitého riadenia polnohospodarstva
dochodkovost druzstevnych a statnych polnohospodarskych organizacii.

Druzstevnymi organizaciami rozumieme jednotné rolnicke druZstva
a spolo¢né polnohospodarske podniky s polnohospodarskou vyrobou.
Statnymi polnohospodarskymi organiziciami tizemne riadené SM a $pe-
clalizované Statne majetky organizované v prislusnych vyrobno-hospo-
darskych jednotkach. To znamena, ze do skumania si zahrnuté vietky
podniky zaoberajice sa polnohospodarskou prvovyrobou na celom tzemi
Slovenéka. Udaje pre analyzu boli ziskané z uétovnych vykazov za obdobie
rokov 1968 —1977.

DYNAMICKY RAST VYKONOV A HRUBEJ POL’NOHOSPODARSKEJ PRODUKCIE -

Dynamicky rast vykonov a_ hrubej polnohospodarskej produkeie
v polnohospodarstve SSR (JRD, SM, URO a SPP) vidiet z tab. I.
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I. Tempo rastu vykonov a HPP v polnohospodirskych organizaciach v SSR

; ; Index
s T Prirastok Prirastok ’ RN
Rok \'\;r‘:ll:l()lll\'}f‘i vykonov . nll:‘lj”:\'(-s HPP (predchadzajucei rok = 100)
: v mld Kc¢s v mld Kos e —
VyKonov
‘ l |
1968 | 17,3 1 X 13,9 x X X
1969 19,2 1,9 14,5 0,9 110,9 106,5
1470 19,2 0,0 15,1 0,3 100,0 102,0
1971 21,0 1,8 16,7 1,6 109,4 110,6
1972 22,1 I;1 17,2 0,5 105,2 102,9
1973 24,0 1,9 18,5 1,3 108,6 107,6
1974 26,6 - 2,6 20,3 1,8 110,8 109,7
1975 27,7 I;1 20,7 0,4 104,1 101,9
1976 | 23,1 0,1 20,9 0,2 101,4 100,9
1977 31,1 3,0 22,5 1,6 110,6 107,6
|
| Pricmer | 2% ' 1,5 . 1,0 X 6,8 5,0
| |

Udaje: U¢ 1A-12, Priloha Zem. Ue. 1-04 za roky 1968 —1977

Priemerné ro¢né tempo rastu celkového objemu vykonov v porov-
nani s predchadzajucim rokom je 6,8 9%. Priemerny ro¢ny rast objemu vy-
konov ¢ini za sledované obdobie 1,5 mld K¢s.

Hruba polnohospodarska produkeia vzrastla za poslednych 10 rokov
o 8,6 mld K¢s, t.j. na 161,8 %. Priemerny ro¢ny prirastok je 1,0 mld K¢s,
¢o predstavuje priemerné tempo rastu vzdy oproti predchadzajucemu roku
5.9 Y%:

To su udaje za socialisticky sektor ako celok. Vzhladom na to, Ze
za sledované obdobie doslo predovsetkym v désledku prechodu zbytkov
sikromého sektoru do JRD a SM k rozsireniu vymery polnohospodarskej
pody, je nutné v zaujme spravného postadenia uviest prepocitané udaje
na 1 ha p. p. (tab. II). Vymera polnohospodarskej pody sa zvysila
z 1916703 ha v roku 1968 na 2182585 ha v roku 1977, t.j. o 265 882 ha.

V prepocte na 1 ha p. p. ¢ini priemerny ro¢ny rast HPP 4 9, a vyko-
nov 5,3 9%. Najvicsia dynamika rastu vykonov bola zaznamenana v ro-
koch 1969, 1971, 1973, 1974 a 1977, mierny narast vykonov v rokoch 1970,
1972, 1975 a 1976. Absolatne najvyssi prirastok vykonov bol zaznamenany
v roku 1974 (2,6 mld Kés) a v roku 1977 (3,0 mld Ké¢s).

PODIEL JEDNOTLIVYCH HLAVNYCH ZLOZIEK VYKONOV NA RASTE
CELKOVYCH VYKONOV POL’NOHOSPOD ARSKYCH ORGANIZACII

Predpokladom spravneho hodnotenia vykonov je analyza vyvoja ich
jednotlivych zloziek, ktoré v najvicsej miere ovplyviiuju tento v plano-
vacej i v riadiacej praxi obecne pouzivany ukazovatel. Za hlavné zlozky
vykonov moZno povazovat:

1. vlastnu poInohospodarsku produkeiu,

2. produkciu nakipent od inych polnohospodarskych organizacii
(nakupené zvierata, spotreba nakupenych krmiv, osiv, sadby a steliva),

756 ZEMEDELSKA EKONOMIKA — 1979



II. Tempo rastu vykonov a HPP v prepolte na 1 ha p. p.

Index
Vykony na 1 ha HPP na 1 ha p. p. (predchidzajici rok = 100)
Rak ‘p. p.. v Kés v Kés
vykonov HPP
1968 ‘ 9 0341 7 281 X X
1969 | 10 001 7718 110,7 106,0
1970 | 10 009 7 835 100,1 101,5
1971 10 872 8 634 108,7 110,2
1972 11123 8 689 102,3 100,6
1973 11 884 9 159 106,8 105,4
1974 12 723 9714 107,1 106,1
1975 12 963 9 670 101,9 99,5
1976 13 042 9 689 100,6 100,2
1977 14 250 10 315 109,3 106,5
Priemer X X 5,3 4,0

Uldaje prepocitané z tab, I.

3. nepolnohospodarsku ¢innost,
4. vyvoj cien a doplnkovych cenovych nastrojov.

Z tab. III vidiet, Ze vlastna produkcia sa nie vidy prevaZujicou
mierou podielala na raste objemu vykonov pofnohospodarskych organiza-
cii, napr. v roku 1969 len objemom 0,4 mld Ké&s pri naraste vykonov
az 0o 1,9 mld Kés. Najvyraznejsie ovplyvnila vykony v roku 1971 a v roku
1974. V priemere za roky 1969 az 1977 sa zvySovala ro¢ne o 0,58 mld Kds
(vykony o 1,53 mld K¢s), t.zn., Ze na prirastku objemu vykonov sa po-
dielala 38,0 %.

IT1. Priemerné rofné narasty hlavnych zloziek vykonov v polnohospod:irstve SSR

a
Ukiizovatel 1969 | 1970 | 1971 | 1972 | 1973 | 1974 | 1975 | 1976 | 1977 ‘?1‘,28
1977

1. Vlastnia poln.

produkcia +0,4| —0,1 1,1 0,6 0,6 1,5 0,4 [ —0,6 1,3 0,58
2. Nakupena pro-

dulkecia 0,4 0,5 0,4 0,4 0,5 0,5( 0,3 0,3 0,6 | 0,44
3. Rozdiely v spe-

nazovani 0,1 —0,1 0,3 | —0,1 0,3 —0,1| 0,0 0,21 0,6 | 0,12
1. Aktivacia inves-

ticii 0,1 0,0 0,0 0,0 0,2 0,3 0,2 0,21 0,2 | 0,13

O. Prace pridruze-
nej a pormoc. vy-
roby 1,0 —0,4| 0,1 00| 04 0,6| 0,1 0,3 0,4 | 0,26

6. Ostatné polozky

tvoriace vykony | —0,1 0,1 | —0,1 0,2 | —0,1 0,1 0,0 0,0| 0,0 | 0,00

Vykony celkom 1,9 0,0 1,8 1,1 1,9 2,6 1,1 0,4| 3,0 1,53

Udaje: Priloha Zem U& 1-04 za roky 1968 —1977
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Pomerne vyrovnany a trvaly narast zaznamenal nakup zvierat a spo-
treba nakupenych krmiv, osiva, sadby a steliva. Priemerny ro¢ny narast
tejto nakupenej produkecie ¢ini 0,44 mld K¢s, t.zn. 28,8 9, prirastku objemu
vykonov.

Dalim vyznamnym faktorom ovplyviujucim vykony je nepolno-
hospodarska ¢innost, pozostavajica z aktivacie investicii ziskanych vo
vlastnej rézii a z prac a vyrobkov pridruZenej a pomocnej vyroby. Vy-
kony pridruZenej a pomocnej vyroby narastali priemerne ro¢ne o 0,26
mld K¢s. Na prirastku objemu celkovych vykonov sa podielali 17 9%,

Zo vsetkych hlavnych zloziek celkovych vykonov zaznamenalo naj-
vy$8i narast v prepocte na 1 ha p. p. aktivovanie investicii. Aktivovanie
investicii ziskanyeh vo vlastnej rézin vzrastlo zo 473 Kés v roku 1968 na
980 IKés z 1 ha p. p. v roku 1977, t.J. o 107,2 9%,.

Rozdiel medzi trzbami za polnohospodarsku cinnost vratane do-
plnkovych cenovych nastrojov a trhovou polnohospodarskou produkciou
ocenenou v stalych cenach sme oznacili v tab. III ako rozdiely v speria-
zovani. Podiel tejto zlozky na vykonoch postupne klesa od roku 1968 az
do roku 1975. Podstatnejsi narast je zaznamenany az v roku 1976 a 1977.
Je to v dosledku opatreni uskulo¢nenych v sustave ekonomickych na-
strojov ako je napr. zvy¥enie objemu diferencialnych priplatkov u SM,
uprava nakupnych cien niektorych polnohospodarskych produktov, zvy-
Senie priplatkov za mlieko a pod.

RAST CELKOVYCH NAKLADOV

Sprievodnym javom intenzifikacie polnohospodarskej vyroby je zvy-
Sujuci sa objem dodato¢nych vkladov vyrobnych prostriedkov a prace.
Zakladnym rysom tohto procesu je rast nakladov. Akym tempom rastli
naklady polnohospodarskych organizacii je vidiet z tab. IV.

1V. Rast nakladov v polnohospodarstve SSI za roky 19658 —1977

| | |
i Niklady | Prirastok | Index Naklady na Index
Rok | celkom | nakladov | fpredeh. rok ' I ha p. p. (predch. rok =
Fovmld Kes D vonld Kes | = 100 ; v Kis = 100)
: | | l
. ' l
1968 15,2 N | AN ‘ 7933 X
1969 16,9 I, 7 | 11,1 \ 58767 110,5
1970 [ 17,7 0.8 | 104,7 [ 9:199 104,9
1971 18,9 12 106,53 \ 9778 106,3
1972 20,2 1,3 ‘ 106,9 ‘ 10172 104,0
1973 21,9 1,7 | 108,4 ‘ 10 838 106,5
1974 23,8 1,9 108,7 11 364 104,8
1975 | 25,5 1,7 1 107,1 11 953 105,2
1976 27; 1,6 ? 106,3 | 12 567 105,1
1977 | 29,5 2,4 ‘ 108, 13 525 107,6
| - |
[ Priem, | N ‘ 1,6 ! 7,6 ; X 6,0
i |

Udaje: UtLlovné vykazy za roky 1463-—-14977
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Na zaklade }mm\ndm.l tempa rastu nakladov a vyvkonov (tab. I, 11
a IV) mozno konstatovat, ze naklady socialistickych pol’nolmapodarsl\\'ch
organizacii rastli za sledované obdobie rychlejsie ako vykony. Zatial ¢o
al\l.nl\ polnohospodarskych organizacii x7rrutll od roku 1968 o 14,3
mld Kés, vykony len o 13,8 mld Kés. Roény pruastok nakladov ¢ini 1,5
mld K¢s, ¢o je v priemere o 0,06 mid Kés rocne viac ako prirastok vy-
konov. \lod/xmcuy narast nakladov na 1 ha p. p-u polnohospodarskvch
Ol,fzruuzaml na Slovensku vzdy oproti predchadzajicemu roku je 6,0 %,
¢o je o 0.7 bodu viac ako je priemerny medziroény narast vykonov.

PODIEL JEDNOTLIVYCH HLAVNYCH ZLOZIEK NAKLADOV N\ RASTE
CELKOVYCH NAKLADOV POL'NOHOSPODARSKYCH ORGANIZACH

Udaje v tab. V nam dokumentuji skutoénost, Ze na prirastku cel-
kovveh nakladov sa podstatnou mierou podielali materialové a iné na-
klady, a to az 74,0 °,. mzdové naklady cca 18 % a finanéné naklady
asi 8 9.

V. Podiel jednotlivych hlavnych zloziek nakladov na prirastku celkovych nakladov v mld Kés

|
1 1 1 1 ] .
Crzovitel 1969 | 1970 | 1971 | 1972 | 1973 | 1974 | 1975 | 1976 | 1977 | “"" |
| ‘l | | ‘ |
‘ \ 97/ ‘
, ; ‘ l s | , '

1. Material. nakl. | | [ { ’
asluzby nemal. : { [ | ’ ‘ '
povahy o | 09 09| 09| 1,3 | 1,3 i 1,1 o9 ; l,lSi
7 toho: | ' i

- spotr. nak. L | }
malerial [ 06 0,9 0,5 0,6 | 1,0 0,7 15 0,8 | ] 0,85 |
ostal. mal, ’ ’ \ [ |
naklady 0,1 0,01 0,1 ‘? 0,3 | 0,3 1 06 | 0.3 02 | 0,5 | 0,30 |

‘ I ! | i
2. Mzdové nakl. | 0,6 [ —0,2 0,2 0,3 0,3 ‘ 0,4 | 0,2 0.3 I 0,4 0,28 |
|

|

3. Finane. nakl. 01 l 0,1 0,1 0.1 0.1 1 0,2 i 0,1 0,3 1 o1 | 0,13 |

‘ ‘ | ,

.\fll\l“lly celkom 1,7 1 0,8 l,;’, ‘ 1,3 L7 [ 1,9 ‘ 17 l_,l) l 2,4 .09 i

| | |

Udaje: Uétovné vykazy za roky 1968— 1977

Vzhladom na to, ze materialové a iné naklady sa na prirastku celko-
vych nakladov podielaji troma Stvrtinami, podstatne ovplyviiuja eko-
nomiku polnohospodarskeho podniku. Odraza sa v nich predovsetkym
intenzifikacia vvroby, proces substitucie Zivej price pracou zhmotnenou,
zmeny velkoobchodnych cien inputu a podobne.

Zo skladby materiialovych nakladov vykazanych v uctovnych vy-
kazoch mozno niektoré vztahovat k msllmno] alebo k zivociSnej proclukcu
Pokusili sme sa preto analyzovat trend vyvoja tychto nakladov spolu
s vyvojom prislusnej pm(lul\cm.
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V nmLIinnej vyrobe st najdolezitejSim intenzifikaé¢nym ¢éinitelom hno-
jivi, a to & uz ide o vlastné, alebo nakupené. O tom, Ze intenzifikacia
mstlmnoj vyroby sa zabezpecuje priemyselnymi hnO]llelll svedéi sku-
tocnost, ze ich spotreba vzrastla za sledované obdobie na 2293 9. Kym
v roku 1968 sa vynalozilo na 1 Kés HPP rastlinnej vyroby 0,10 Kés prie-
myselnych hnojiv, tak v roku 1977 to bolo uz 0,18 Kés. Najrychlejsi
trend rastu nakladov HPP rastlinnej vyroby zaznamenali chemické ochranné
prostriedky. Ich spotreba na 1 ha p. p. vzrastla z 39 Kés na 159 Kes,
t.J. Storndsobne. Pouzivanie novovyslachtenych, vysokovykonnych od-
rod polnohospodarskych plodin sa prejavilo vo zvySeni nikladov na nakup
osiv a sadby asi o 60 9. Prirastok uvedenych jednotlivych zloziek nakla-
dov je podstatne \v551 .lko samotny prirastok rastlinnej produkecie, ktora
za sledované obdobie vzrastla o 4279, To len potvrdzuje mnohokrat ove-
rent skutoc¢nost, ze intenzifikacia raethnne_] vyroby sa neustale zdrazuje.

V' zivocisnej produkeil st najvyznamnejsimi intenzifikacnymi cinitel-
mi popri kvalite biologického materidlu krmiva. Ich efektivne vyuzitie je
podmienujacim faktorom dobrych ekonomickych vysledkov celej zZivo-
c¢isnej vyroby. Spotreba nakapenych krmiv vzrastla za sledované obdobie
na 1974 9%. V roku 1968 bolo potrebné na 1 Kés produkcie Zivodisne]
vyroby vynalozit 0,22 K¢és nakiapenych krmiv, v roku 1977 to uz bolo
0,42 Kes. Na zvysSeni spotreby nakupenych krmiv ma znaény podiel
priemyslova vyroba kirmnych zmesi. Zaciatkom 6. pitroc¢nice sa prostred-
nictvom krmnych zmesi zabezpecovala v socialistickom sektore v podstate
cela vyroba jato¢nych oSipanych, hydiny a vajec a ¢iastoéne vyroba mlicka,
resp. hovédzieho misa.

Ostatné materialové a iné naklady v éleneni podla uctovnych vy-
kazov nemozno vztahovat priamo na polnohospodarsku produkeciu. Ich
narast sme preto porovnavali s narastom celkovych vykonov polnohos-
podarskych podnikov. Tempa rastu skoro vsetkych zloziek ostatnych ma-
terialovych a inych nakladov si vyssie ako tempo rastu vykonov. Naj-
vyssie a az do roku 1977 vyrovnané tempo rastu zaznamenala spotreba
encrgie. Je to dosledok zvySovania energetickej naroc¢nosti polnohospo-
darskej vyroby, najmé pri sugeni objemovych krmiv a pri vyrobe ususkov.
V roku 1977 doslo v rameci prestavby velkoobchodnych cien k zvyseniu
velkoobchodnych cien energie, ¢o malo dosah na zvysenie nakladov pol-
nohospodarskych podnikov na Slovensku o dalSich 140 mil. K¢s.

Prudky néarast v roku 1977 zaznamenala aj spotreba nahradnych
dielov a suciastok. Naklady na 1 ha p. p..sa oproti roku 1976 zvysili
0 65 Kds.

Zaujimavy priebeh ma trend rastu nakladov na opravy a udrzbu.
Az do roku 1975 ma mensiu stupajucu tendenciu ako narast vykonov.
Od roku 1975 vsak aj tu dochadza k prudkému zvySovaniu nakladov na
tuto ¢innost. Len za posledné dva roky sa uvedené naklady zvysili o 33,

a v roku 1977 dosiahli az 268 Kés na 1 ha p. p

To, Ze sa za poslednych desat rokov zvysil podiel materialovych a inych
nakladov na 100 Kés vykonov zo 47,84 Kés v roku 1968 na 60,13 Kcs
v roku 1977 len potvrdzuje spravnost nazorov tej skupiny nasich ekono-
mov, ktori v efektivnom vynakladani materidlovych a inych nakladov
vidia najvicsie rezervy v ekonomike socialistickych polnohospodarskych
podnikov.
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VPLYV VYVOJA NAKLADOV A VYKONOV NA DOCHODKOVOST
POL’NOHOSPOD ARSKYCH PODNIKOV

Z udajov v tab. V a VI vyplyva, ze aj napriek nespornym celkovym
uspechom slovenského polnohospodarstva v oblasti zvysovania intenzity
vyroby a produktivity prace dochadza k nepriaznivému vyvoju v tvorbe
vlastnych zdrojov a tym aj k nepriaznivému vyvoju dochodkovej situacie
polnohospodarskych podnikov v obidvoch socialistickych sektoroch.

Tvorbu zisku v druzstevnych organizdciach SSR mozno z hladiska
postidenia jeho vyvoja rozdelif na tri obdobia: v prvom obdobi, t.j.
v roku 1968/69, dosiahli druzstevné organizacie v priemere na 1 ha p. p.
1498 Kes zisku. V roku 1970—1974 to u bolo len 1385 Kés, a to tento
priemer je este pozitivne ovplyvneny rokom 1974, v ktorom bol dosiahnuty
absolitne najvyssi zisk na 1 ha p. p. 1684 Kés. V poslednom obdobi,
t.j. za roky 19751977, doslo k dalsiemu podstatnejsiemu znizeniu tvorby
zisku. Priemerny zisk ¢inil v tomto obdobi len 988 Kés, pritom je zvlast
dolezité poznanie, Ze v roku 1977 dosiahli druzstevné organizdcie pri
nd]\ yssich dosiahnutych vykonoch za celé sledované obdobie druhy naj-
nizsi zisk.

Skutocnost, ze dochadza k zhorsovaniu dochodkovosti v druzstev-
nych organizaciach, potvrdzuje aj vyvoj rentability. Miera rentability
v roku 1968 —1969 ¢inila 18,27 9%, v rokoch 1970—1974 13,82 9, a v po-
slednych troch rokoch len 796 9, to znamena, ze poklesla oproti roku
1968/1969 na 44 o,

Klesajuca te ndencia tvorby vlastnych zdrojov sa prejavila aj v pri-
deloch prostriedkov  podnikovym fondom. Kym v rokoch 1968 —1974
pridelili druzstevné organizacie na financovanie podnikovych potrieb do
fondov v priemere 1408 Ké¢és na 1 ha p. p., tak v rokoch 1975—1977 to
bolo len 1306 K¢s. Rozdiel v prideloch do podnikovych fondov nie je taky
evidentny ako v tvorbe zisku. Je to predovsetkvm v dosledku zvySenia
dotécii zo statneho rozpoc¢tu a z fondu zirodnenia. V nemalej miere sa na
dotaciach k zisku podielaja aj prostriedky vlastnych rezervnych fondov,
najmi v rokoch 1973, 1975 a 1976.

Rezervné fondy, ktoré pouzivaju polnohospodarske organizacie na
preklenutie vykyvov hospodarenia, na prevody prostriedkov do inych
fondov, resp. na krytie potreby obeznych prostriedkov, zaznamenali
najvyssi stav v roku 1971, odvtedy stavy tychto fondov klesaja. V mno-
hych druzstvach Stredoslovenského a Vychodoslmenskeho kraja pre-
stavaju plnit svoju funkeiu, pretoZe ich stav sa rovna v mnohych pripadoch
maximalne 20 % objemu nakladovych miezd. I)okumpntujo to aj skutoc-
nost, ze stav rezervnych fondov k 31. 12. 1977 ¢ini v JRD v Stredosloven-
skom kraji len 609 Kés na 1 ha p. p.

Prepocitané ukazovatele v tab. VI puul\.n/,u]u na to, ze financ¢na
situacia druzstevnych organizacii ma najmi v poslednych troch rokoch
zhorujicu sa tendenciu. To sa prejavuje na jednej strane mzkynn stavmi
rezervnych fondov, a na strane druhej neustale sa zvysujucim averovym
zataZenim, najmi v organizaciach hospodariacich v horsich vyrobnych
podmienkach. Tak napr. JRD Stredoslovenského kraja mali ku koncu
roka 1977 tverové l.dtd/( nie vo vyske 4707 Kés na 1 ha p. p., z toho in-
vestieny uver ¢ini 2197 Kés, JRD Vychodoslovenského l\m;a 4434 Kes,
z toho investicny tver predstavuje 1911 Kés na 1 ha p. p.
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661 — YMIINONOMH VISTIAINWIZ

VL Tyvorba a rozdelenie zisku v drnzstevonyeh organizaciaeh SSIUv prepocte nac I ha po peoza roky 1968 = 1077 v Kes

I kazovaiel

N Vkony a vynosy

! Nahlady

Zish

Zidroje na rozdelenic
Odvody

Pridely podnikovym fon-
dom

Prekrocend rozdelenie
Stav rezervnyeh fondoy

Slav inv. averoy

Slav prev. averoy

r 1068

0201
7T
1 453
I 672

a8 B
1 103
170
1 738

|
[

1969 ’
{ |
l 1O 241 ‘ 1o 107
[
|
ST sa37
, I aa | 1170
1716 I 36s
2407 284
| [ 1on 1=
{
| 3
<
1105 1 502
1 613 1159
R A00

12310

I 620
I 1u6

D

1973

11 OIS

10 622

1 326

| =03
1)
L
1162
9

I H63

HiH

1974 1975 i 1976 1977
12718 13027 13 0049 141372
11 064 11 749 12 100 13 351
1631 1 278 L6011 =0l
2 166 1 807 | 302 1448
372 192 3=l 8

| 772 [ | 206 12927
3] 12 S6l L)

| H63 1489 1 350 1 319
L 213 1 300 [N N I 651
Bl R 2o I 415 1 359

Udaje: Uctovne vykazy za roky 1963 —1977
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€9L

VI Tvorba o rozdelenie zisko v 2ilnyeh polnohospodarskyeh organiziciich v SSR v prepocte na 1 ha poopo za roky 1965 — 1977 v IK¢s

Ulkazovalel 196
V vkony o vynosy R =80
Niaklady S H2N
Zisk 5
Zdroje na rozdelenie 2=
Odvaody 177
Pridely podnikovyim fon-

dom 1 010
Prekrotenc rozdelenie
Stav rezervnyceh fondoy 26
Slav inv. averu 120
Slav prev. nveru 283

|
T
|

|
|

1964 19670 1071 1972 1973 1971 1975 1976 1977
O H12 94939 10 785 11147 11 88 12 839 12:929 12 929 13 985
0012 10 01= 10 636 10 999 11 HDHN 12377 12 626 13 117 13 083
170 70 L1179 LIS 126 162 4303 — 3% 3-2
1163 Ol S60 006 1 187 1 365 1 186 723 817
e 242 216 305 317 ARG S 1) | 287 333
ROl 228 OON 723 S5 O35 007 912 679

3 - 2 30 1= 10 73 4549 22
DTN HlH 528 A=0 173 106 476 183 462
60O 760 019 1110 [ 220 1 310 1 391 1 641 2043

2 817 3429 3158 2136 3199 3344 3 305 3680 3 645

Udaje: Ucétovné vykazy za roky 1963 —1977




Z uvedeného vyvoja dochodkovej situacie druzstevnych organizacii
na Slovensku je zrejmé, ze Je ohrozena predovSetkym skupina druzstiev
hospodariacich v horsich prirodnych a ekonomickych podmienkach, to
znamena, ze dochadza k prehlbovaniu medzioblastne] diferenciacie.

~ 7V statnych polnohospodarskych organizaciach je dochodkova situacia
eSte nepriaznivejsia. Statne polnohospodarske organizacie vytvorili v ro-
koch 1968 —1969 411 K&s zisku na 1 ha p. p., v rokoch 1970—1974 to bolo
v priemere 207 K¢és, v rokoch 1975—1977 len 39 Kés. Tendencia tvorby
zisku Statnych polnohospodarskych organizacii je za sledované obdobie
podobna ako v druzstevnom sektore. Aj ked su dotacie zo Statného roz-
poctu statnym polnohospodarskym organizaciam vyssie ako v druzstev-
nom sektore, nevytvaraju spolu s ostatnymi dotaciami k hospodarskemu
vysledku dostatok zdrojov na rozdelenie najma v rokoch s nizkou tvorbou
zisku. Zdroje na rozdelenie v prepocte na 1 ha p. p. st oproti druzstevnému
sektoru nizsie o 25 9%, pridely podnikovym fondom o 44 9.

V doésledku nedostato¢nej tvorby vlastnych zdrojov sa Statne polno-
hospodarske organizacie v snahe zabezpec¢it uhradu reprodukénych na-
kladov stale viac dostavaju do neunosnej uverove] zatazenosti. Z tab. VII
vidiet, Ze investi¢ny uver dosiahol v roku 1977 skoro 5-nasobek stavu
z roku 1968. Prevadzkovy tver stupol o 46,8 9, a dosiahol v poslednom
sledovanom roku uz 3645 K¢s na 1 ha p. p. Celkova uverova zataZenost
statnych polnohospodarskych organizacii v roku 1977 je 5688 Kés, t.].
0 2676 Ké¢s na 1 ha p. p. viac ako v druZstevnych organizaciach.

ZAVER

Analyza vyvoja vykonov v polnohospodarstve SSR ukazala, Ze za
sledované obdobie rokov 1968 —1977 doslo k priemernému ro¢nému pri-
rastku vykonov na 1 ha p. p. vidy oproti predchadzajicemu roku o 580 Kés,
t.J. o0 5,3 %, a k priemernému ro¢nému prirastku hrubej polnohospo-
darskej produkcie ocenenej v stalych cenach o 337 Kés na 1 ha p. p., t.].
vzdy oproti predchadzajicemu roku o 4,0 %.

Analyza dalej ukazala, ze sa vykony pridruZenej a pomocnej vyroby
podielali na priemernom ro¢nom prirastku celkovych vykonov 17 9% a tym
sa zvysil podiel tejto ¢innosti na celkovych vykonoch z 15,2 9, v roku
1968 na 15,6 % v roku 1977. Aktivacia investi¢ne) vystavby vo vlastne]
rézil sa podielala na priemernom ro¢nom prirastku celkovych vykonov
8,5 9% a tym sa zvysil jej podiel na celkovych vykonoch z 5,2 9%, na 6,9 %.

Analyza vyvoja nakladov potvrdila, Ze vyvoj celkovych nakladov
je podstatne ovplyvinovany trendom vyvoja materialovych nakladov. Tieto.
zaznamenali narast v sledovanom obdobi o 98,3 9, a ich podiel na 100 K¢s
vykonov sa zvysil zo 47,84 Kés v roku 1968 na 60,13 Kés v roku 1977.

Z uvedenej analyzy vyvoja nakladov a vykonov poInohospodarskych
podnikov SSR vyplyva, Ze napriek nespornym celkovym uspechom pol-
nohospodarstva dochadza k nepriaznivému vyvoju v tvorbe vlastnych
zdrojov a tym aj k nepriaznivéemu vyvoju déchodkovej situacie polno-
hospodarskych podnikov v obidvoch sektoroch.

Okrem klimatickych vplyvov, ktoré negativne pdsobia predovsetkym
v poslednych troch rokoch, vyrazne vzrastd materialova narocnost pol-
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nohospodarskej vyroby, ¢o vyplyva z nutného vysokého stupna jej in-
tenzifikacie a spriemyselnenia.

Rast nédkladov, predovSetkym materialovych, predstihuje u vacsiny
poInohospodarskych vyrobcov vzostup produkcie, ¢o ma za nasledok
pokles rentability vyroby a zniZovanie tvorby vlastnych zdrojov na za-
bezpecenie rozsirene] reprodukcie.

Zvlast nepriaznivo sa tento vyvoj prejavuje u Statnych majetkov
a niektorych skupin JRD hospodariacich v menej priaznivych prirodnych
podmienkach. V tychto podnikoch dochadza k vaznemu oslabeniu prin-
cipov chozras¢otného hospodarstva.

Problémy efektivne] intenzifikacie slovenského polnohospodarstva je
preto nutné aktivnejsie a angaZovanejsie ako doteraz riesit nielen v orga-
noch statneho riadenia ponohospodarstva, ale predovsetkym v samotnych
polnohospodarskych podnikoch a organizaciach.

Doslo dna 21. 12. 1978

Adresa aulora:

Ing. Pavol Vagek, CSc., Ministerstvo polnohospodirstva a vyzivy SSRR, Suvorovova 12, 831 18
Bratislava
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VASEK P., Ministerstvo polnohospodarstva a vyzivy SSR, Suvorovova 12, 881 18 Bratislava

Analygza vplyvu vyveja nikladov a vykonov na ddchodkovost polnohospodirskych podnikov SSR
za poslednych 10 rokov

Zeméd. Ekon., 24, 1979, €. 11, s. 755—765. — 7 tab.

zemédélstvi, analyza srovnavaci, analyza ekonomicka, ¢asové rady, vykony, dichodovost, na-
klady, uroven podniku, Slovensko

Autor rozobera vyvoj nakladov a vykonov polnohospodarskych podnikov SSR za poslednych
10 rokov a vplyv ich vyvoja na déchodkovost. Do skimania si zahrnuté v3etky podniky za-
oberajuce sa poInohospodarskou prvovyrobou na celom uzemi Slovenska. Z udajov uvedenych
v tabulkdch dochadza autor k zaveru, Zze rast ndkladov, predovSetkym materidlovych, pred-
stihuje vzostup produkcie, ¢o ma za nasledok pokles rentability vyroby a znizovanie tvorby
vlastnych zdrojov na zabezpecenie rozsirenej reprodukcie.
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S. Badewitz MODELY TEORIE GRAFU PRO RESENI
PROBLEMU PLANOVANI DOPRAVY
OBJEMNYCH KRMIV

Pii prechodu zemedelstvi na pramyslovy zpuasob vyroby se v so-
cialistickych zemich velmi urychluje na jedné strané proces uzemni spe-
cializace rostlinné vyroby a na druhé strané prostorova koncentrace zpra-
covini krmiv a zivocisné vyroby v odpovidajicich velkokapacitnich za-
rizenich (napf. vystavba susicek, které zpracuji denné 700 t zelené pice,
nebo kravina pro 1000 (ln|m(' Pokud zastavaji ostatni podminky stejné,
zpusobuje tento proces zvysovani naklada na dopravu objemnych krmiv,

cemuz je treba celit mimo jiné také presnym planovanim. Obzv lagtd
zduraziuje tuto nutnost napjata situace v pohonnych hmotach. V této
praci jsou formulovany planovaci problémy, které je treba v souvislosti
s tim resit, a vyvinuty modely k jejich reseni (Badewitz, Krause 1978b).

L PLANOVACE PROBLEMY DOPRAVY OBJEMNYCH KRMIV

Aby doslo k snizeni nakladu na dopravu objemnych krmiv, je treba
v ramei perspektivniho planovani resit predevsim tyto problémy (obr. 1):

a) Zjstit z hlediska dopravy nejvyhodnéejsi kooperacni partnery
v oblasti krmiv nvniti vétsiho azemniho celku (tzemi LPG az po kraj),
Lo znamena:

— zjistit z hlediska dopravy mejvyhodnejsi uizemi pro zasobovani
jednotlivyeh zpracovatelskych zarizeni objemnou pici (susicky, sila, velko-
kapacitni objekly ZV) s ohledem na kazdé jednotlivé objemné krmivo,
fzn. z kterych pozemku (orna pada. louky, pastviny) vyrobnich podniki
R\ budou jednotliva zpracovatelska zaiizeni (véetnd velkokapacitnich
objektin ZV) odebiral ohjemna krmiva, jakého druhu, kdy a v jakém mnoz-
sbvi;

— zjistit. z hlediska dopravy nejvyhodnejsi obvody pro jednotlivé.
uzemni jednotky, pripadné vyrobni podniky RV, které by mély zasobovat
objemnymi krmivy (a Lo v ¢lenéni podle druht techto krmiv), tzn. kterym
zpracovalelskym zatizenim (vietnd ZV) budou jednotlivé uzemni jednotky,
pripadn® vyrobni podniky R\ dodaval objemna krmiva, v jakyeh dru-
zich, kdy a v jakém mnozZstvi.

h) Zjistit z hlediska dopravy nejvyhodnéjsi umisteni a objemy sil
Miller-Welde, Lorenz 1977), Lo znamena:

kterda z moznyceh stanovisf, pro pevna horizontalni nebo vypomoc-
na sila jsou nejlepsi vzhledem ke snizeni nakladi na dopravu kemiv zvlaste
behem pracovnich spicek v dobe sklizné pienin;
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— jak velka musi byt sila, ktera je tfeba vybudovat, jak je treba roz-
sitit kapacitu existujicich silaZnich prostor, aby se snizily naklady na
dopravu objemnych krmiv, jak je treba rozdelit celkovy dodateéné po-
trebny objem silaznich prostor na rozsireni existujicich prostor a na nové
vybudované prostory.

r- ﬂ ’ v 7 4 v v ’ .
O nebo | | = Zpracovatelska zarizeni uvnitr nebo vne sledovane oblasti

==
b r— o . o - 0w v %
nebo | . ;= Strediska vyrobnich Gzemi uvnitr nebo vné sledovane oblasti
| SR |
L oo : . v ¢ . & v v V.
{ ‘; = Moznd umisténi sil, kterd je tfeba nové zfidit
L .

(===), () (wews)= Hranice oblasti, zdvody rostlinné vyroby a vyrobnich dzemi

——— = Dopravni cesty objemné pice uvnitf oblasti
——-———3 = Dovozni cesty objemné pice
---------- ™ = yyvozni cesty objemne pice

Obr. 1. Zakladni siruktura plinovacich probléma dopravy objemnyeh krmiv
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¢) Zjistit z hlediska dopravy nejpriznivejsi dovozy a vyvozy objem-

nych krmiv, to znamena:

— jaka objemna krmiva, kdy a v jakém mnozZstvi je nutné dovézt
od predpokladanych vyrobci mimo sledovanou oblast a do jakych zpraco-
vatelskych zarizeni uvnitf této oblasti je dopravit a v jakém mnoZstvi;

— Jaka objemna krmiva, kdy a v jakém mnozstvi, z jakych vyrobnich
azemi zkoumané oblasti je nutné vyvézt a v jakém mnozstvi a kterym
-predpokladanym zpracovatelskym zatizenim (véetnd ZV) vné sledované

oblasti je dodat.

Obdobné problémy jsou také pii planovani sklizné picnin (Badewitz,

Krause 1978b).

Prii reseni téchto planovacich problému je mozné vyjit z toho, Ze udaje
uvedené v nasledujicim piehledu jsou znamé nebo mohou byt celkem jed-
noduse a s dostacujici presnosti zjistény. Z tohoto prehledu jsou také zrejmé
nejpodstatnéjsi rozdily mezi problémy dlouhodobého a sezénniho plano-

vani dopravy objemnych krmiv

Dualezitée vychozi udaje pro
krmiv

Dlouhodobé planovani

planovani dopravy objemnych

Sezonni planovani

Poloha, ohraniceni a velikost jed-
notlivych vyrobnich tzemi
Planované osevni plochy a vynosy
picnin v jednotlivych vyrobnich
tzemich

Plinované mnozstvi objemnych
krmiv z téchto uzemi

Poloha zpracovatelskych zatizeni
(véetne ZV)

Planovany vyvoj kapacit zpraco-
vatelskych zafizeni (véetné ZV)
Planovana potieba objemnych kr-
miv pro uvedena zpracovatelska
zafizeni (véetné ZV)

Dopravni vzdalenost mezi stie-
disky vyrobnich uzemi a zpraco-
vatelskymi zatizenimi (véetné ZV),
prip. moZznymi misty horizontal-
nich sil, které je treba vybudovat
(pripadné vypomocnych sil)

Poloha, ohrani¢eni a velikost kon-
krétnich ploch picnin (hony na orné
pudé, louky, pastviny)

Co mozna nejpiesnéji odhadnuté vy-
nosy picnin na konkrétnich plochach
Co mozna nejpresnéji zjisténa mnoz-
stvi objemnych krmiv dodavana z
téchto ploch

Existujici kapacity zatizeni pro zpra-
covani objemnych krmiv (véetné ZV)
Pomeérné presné zjisténa potreba ob-
jemnych krmiv pro jednotliva zpra-
covatelska zatizeni (véetné ZV)
Dopravni vzdalenost mezi konkrét-
nimi plochami picnin a zpracovatel-
skymi zafizenimi (véetneé ZV), pii-
padné moznymi misty vypomocnych
sil

2, STANDARDNI MODELY PRO RESENI PLANOVACICH PROBLEMU DOPRAVY

OBJEMNYCH KRMIV

Jako vychodisko a zdklad pro reeni formulovanych planovacich
problémt mohou slouzit t#i rizné standardni modely:

I. vSeobecny optimalizaéni model linearniho programovani
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II. distribuéni, resp. dopravni model linearniho programovani
ITII. dopravni model pomoci teorie grafu
Pro reseni téchto modela jsou k dispozici vykonné systémy JSEP:

pro model I — PS OPISY)
pro model 11 — PP DISKO?)
pro model III  — novy program OFTRANS3)

Provozni srovnani (Badewitz, Krause 1978a), pti kterém byly pouzity
viechny tiri systémy pro feSeni téhoz planovaciho probléemu dopravy ob-
jemnych krmiv, potvrdilo domnénku, zZe proti obéma zbyvajicim sys-
témim ma program OFTRAN neékteré prednosti, které spocivaji v jed-
nodudsi priprave dat, nizsich nakladech na vypocet a v lepsim vyjadreni
V}’Isledkl‘i z hlediska potteb fizeni. Proto se budeme dale zabyval pouze
dopravnimi modely teorie grafi, které je mozné fesit systémem OFTRAN.4)

Zakladni typ vseobecného dopravniho modelu IIT pomoci teorie
grafi odpovida v analytickém zobrazeni zakladnimu typu distribuéniho
modelu II:

n

> 3 cyry = Z — min! ucéelova funkee

=1j=1

L .

Dy =G, 1 =1,...,m omezeni ze strany dodavek
j=1 ;

m -

2wy = b ] = Liaaay omezeni ze strany potreb
i=1 '
ZaL = > by podminka vyrovnanosti (1)
i=1 ]=l

V dopravinim modelu pro objemna krmiva (obr. 2 o tab. 1) znamenaji:
¢g; — naklad na dopravu 1 tuny objemncho kemiva, klere mize byl dopravovano z mista do
davky A; do mista spotieby I3
zgy; — mnozstvi objemného krmiva, které je dopravovino na cesté A; — I3

Z — celkovy naklad na dopravu (napi. tkm nebo linancui

a; — dodavané mmozstvi objemného krmiva z mista dodavky 1;, tzn. z vyrobniho tizemi nebo
z piecninaiského honu A;

b; — potiebné mnozsivi objemncého krmiva v misté spotieby 135, tzn. v miste zpracovatelského

zatizeni j

Stejné jako zakladni typ distribucniho modelu II je tieba rozsirit
i dopravni modol pomoci teorie grafu (Niagler, Wittig 1978):

1) PS OPSI, Systemunterlagen-DokumentationIPiiracka pro uzivatele, ¢cast 1oa 20 Popis pouziti,
Popis problému. VEB Robotron, Zenlrum fiir Forschunge und Technik.,

2) PP DISKO, Systemunfterlagen-Dokumentation. Prirncka pro unzivalele. VIR Robolron,
Zentrum fiir Forschung und Technik.

3) Pro OFTRAN zatim neexistuje zadni dokumentace osvstemu, Je mozno pouzit publikace
Nigler, Witlig 1973,

4) Vélsing dale vyvinutych modelovyceh pryko muze byl vyvuzila 1opiiponzitt obou zhyvajicieh
syvstému,
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I. Vytah z distribuéni tabulky dopravy kukuiice pro silazovini a suseni

Do Mista spotieby Bj
(zpracovatelska zarizeni)
E | =2 -
7 C 3 z
= T — = 7
= = - . ~
Z < = = g =
E = z = = =
= = = " 2 =
| 2 3 Z 7 7 =
| e—nl
| =
Z | B B, 15 By—y Be | 2
s | | -
| 1.6 ’ o0 7,0 7,8 P12
zavod I, obvod | Ay | | | | 20 250
[ i
‘ | 7|_4 7_E_—.._ e
‘ 12.7 9,6 3,2 | LoD | s
= ziavod 1, obvod 11 Ay ’ | | 9860
<
=
& 9,3 6,3 B, ’ 5,3 | 18,2
= zavod 1, obvod 111 A3 ’ 8230
2 VONS) IEUSUSN PSR
ey {
- | |
i ! |
- ! | |
[ | | l
= | | 16,7 1,3
'g zavod X, obvod 1 [ s | 6 340
« j i
v | | 125 35
] | zavod X, obvod T1 Am l 16 160
Potiebné mnozstvi by l 7 850 8240 9500 20 300] 22 520

a) na nevyrovnané resp. otevrené modely$), a to

— pri prebytku
dopravovaného
materialu

— pri nedostatku
dopravovaného
materialu

gai >ibj

i=1 i=1

m n

2a <2 b
=1 f=1

b) na modely se stanovenou kapacitou

kde dy;

0 <L o5 < diy

— horni mez propustnosti cesty A; — I35

na modely otevrené
ze strany dodavek

na modely otevrené
ze strany potreb

¢) na vicestupnové modely a mezisklady (Badewitz 1973)

%) Pri pouziti programu OFTRAN neni tieba pred vypoctem pietvaret oteviené modely na vy-
rovnané uzaviené modely zavedenim fiktivnich mist a mnozstvi spotreby nebo fiktivnich mist
a mnozstvi dodavky. Rozdélovani a; na By probiha («) pii pfebytku do té doby, az jsou b; kryty,
a (f) pri nedostatku az a; jsou plné vycerpany.
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Konkrétni dopravni model pomoci teorie grafid muze byt zobrazen
(obr. 2) bud ve formé orientovaného grafu, nebo téz (stejné jako distribuéni
model II) ve formé distribuéni tabulky. Pro zobrazeni komplexni a kom-
plikované struktury planovacich problému dopravy objemnych krmiv
(Badewitz., Krause 1978b) se projevila jako vyhodnéjsi distribuéni
tabulka (tab. IT).

Orientovany graf _ Distribuéni tabulka
do Mista spotreby
z B, B2 | B3
—
%
&, (A% X
M BT o
A AL s
> 799 /7777, 0
X v >N
> , o
2 A2 = E
° : ~Q
o —fuld | &
& N
=
A3 DO
Z ai
* Potfebna mnozstvi ‘J.Zb]
Obr. 2. Formy zobrazeni konkrélniho dopravniho modelu teorie grafa

Priklad uvedeny v tab. I predstavuje nejjednodussi typ dopravnich
modelu, ktery je ¢asto publikovan (Schreiber 1977, Angermann, Ihle,
Hinz 1978, Meier 1977), ale kterym se mohou jen velmi zfidka fFesit
konkrétni planovaci problémy dopravy objemnych krmiv vyskytujici se
v praxi.

3. ROZSIRENI ZAKLADNIHO TYPU MODELU DOPRAVY OBJEMNYCH KRMIV
POMOCI TEORIE GRAFU

Pro fefeni konkrétnich planovacich problému dopravy objemnych
krmiv vyskytujicich se v praxi je nutné formulovany zakladni typ, mo-
deld dopravy objemnych krmiv v raznych smérech rozsirit.

Dale uvedena rozsireni zadkladniho typu (1) vedou k dynamickym
otevienym vicestupfiovym dopravnim modelim (se stanovenou kapa-
citou), kde se vyskytuji:

— vice druht spotfeby v kazdém misté spotieby,

— rizna objemnéa krmiva, ktera jsou v predem udanych mezich
navzajem zameénitelna,
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— formulaéni prvky pro simultanni reSeni vSech planovacich problé-
mi.f)

Rozsifeni za ac¢elem zjisténi nejvyhodnéjsich koopera¢nich partnera z hlediska dopravy krmiv

Zjisteni z hlediska dopravy krmiv nejvyhodnéjsich kooperaénich part-
neru vymdluc rozsiteni zakladniho typu modelu (1) na dopravm model
s raznymi navzajem zastupitelnymi druhy zelené pice a ruznou dobou
sklizn® v kazdém misté dodavky, jakoZz 1 s raznymi druhy spotreby
a riznou dobou zpracovani v kazdém misté spotieby (tab. II):

m P w n s UA . ) L. ,
> 32X 2 CiftjgaTiftiga = Z — min! ucelova funkce
i=1f=1¢t=1j=1g=1d=1
n s .
>SS Sxipgga=aie L =1,...,m omezeni ze strany
=lg=1d=1 3 o= A « gl dodavek
[ =1,...,w
m p w
2 2 2&iftjga =bga j =1,...,n omezeni ze strany
=] 1=l g —=1....; 8 potieb
d=1,...;Y
m P w n s y , .
> z Z = > > 2 bjga podminka vyrovnanosti (3)
i=1f=1=1 j=1g=1d=1

kde: ¢ifrjga — niklad na dopravu jedné jednolky Zifjga
LIiftjga — mnozstvi f-tého druhu objemného krmiva v f-tém obdobi sklizné, dopravované z
i-tého mista dodivky (napi. vyrobni Uzemi) do j-tého mista spotieby (napi. velko-
kapacitni zarizeni ZV) pro kryli potieby g-tého druhu spolieby (napi. piimé krmeni
nebo silazoviani) v d-tém obdobi zpracovini (napi. obdobi krmeni nebo obdobi
silazoviini)

aipr - — mnozstvi dodavané (sklizené) f-tého druhu objemného krmiva z i-tého mista
dodavky v [-tém obdobi sklizn¢
bjga — mnozstvi potiebné pro g-ty druh spotieby v j-tém misté spotieby v d-tém ob-

dobi zpracovani

Také tento model (3) muze byt stejné jako model (1) rozdiren na od-
povidajici otevieny, vicestupnovy model se stanovenou kapacitou. Dop-
ravni modely tohoto typu splnuji na rozdil od zakladniho typu modelu (1)
tyto dualezité pozadavky:

1. Zachyceni substituénich vztahd mezi jednotlivymi druhy
objemnych krmiv. Mnoha objemna krmiva se mohou vzajemné nahrazovat
pii kryti pozadavki na krmiva k suSeni, silaZovani i pfimému krmeni.
Nedostatek jednoho objemného krmiva muze byt v jistych mezich vy-
rovnan prebytkem jiného krmiva. Z toho vyplyva nutnost formulovat pro
zjisténi kooperac¢nich partneru v oblasti krmiv takové modely, v nichz je
zachyceno rozdéleni, resp. doprava takovych druhti objemnych krmiv,
které je mozné pii kryti potieby navzajem zaménovat.

§) Simultanni ieeni vdech Léchto problému je zidouci, proloze mezi nimi existuji velmi tésné
zavislosti (Badewilz, Krause 1978b). Vzhledem k témto tésnym zavislostem se musi napi.
zjiftovat kooperac¢ni partneii v oblasti krmiv z hlediska moznosli dovozu a vyvozu objemnych
krmiv, jakoZ i mozného rozmisténi dodatecénych silaznich prostoru, které je tieba ziidit, a potieb-
né dovozy a vyvozy krmiv s ohledem na kooperaéni partnery v oblasti krmiv, jakoZ i na mozné
umisténi novych sil.
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I1. Vytah z distribucni tabulky pro dopravu riznych druhi zelené pice

Mista
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5=
2=
o
w
od jetel ' zivod | c
obvod I | A
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spolieby vyvozy (mimo ob-
sudicka last)
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5 zito = Lz ]
Z =23 a8 —
oo % § > 2
] 32 cukufi = @ L ( ; .
S= 5 kakufice B = —_— y viz obr. 3
EZS | . g8 a
°©S g fepny = L3123 0
- - —mlle
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zito Ly
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l
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2. Zachyceni vzajemnych zavislosti mezi dopravnimi planova-
nymi ulohami specifickymi pro jednotlivé plodiny. Uloha zjisténi dopravné
nejpiiznivéjsich kooperac¢nich partneru v oblasti krmiv existuje samostatné
pro kazdé jednotlivé objemné krmivo. V konkrétnim pripadé muZeme
rozliSovat tolik takovychto uloh, kolik je druhi objemnych krmiv. S ohle-
dem na uvedené moznosti substituce existuji vSak mezi nimi azké vza-
jemné vztahy, které je mozné zachytit jen tehdy, jestlize ulohy planovani
dopravy vsech zaménitelnych druht objemnych krmiv budou FeSeny si-
multanné v jednom jediném modelu.?)

3. Zachyceni rtiznych druhi spotreby v kazdém misté spotieby.
Mnoha objemna krmiva jsou zpracovavana nejen na ruznych mistech,
nybrz i rdznym zptisobem, riznymi technologiemi na rozdilnych zarize-

7) Jestlize bychom se v3ak pokouseli Fedit Lylo plianovaci ulohy pro jednotlivia vzijemné zaméni-
telna objemn:t krmiva samostatné riznymi modely zikladniho Lypu (1), mohl by byt vvkazan
nedostatek nékterého krmiva sledované oblasti jako nutny dovoz (napi. dovoz ozimé smeésky pro
silazovani), i kdyz by soucasné jiné krmivo (napi. pice z luk pro silazovani) vykazovalo prebytek,
kterym by mohl byt tento nedostatek vyrovnin (Krause 1978). \
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Pokrac¢ovani tab. II.

bez omezeni vyvii-
zenych mnozstvi (na
rozdil od obr. 6)
ol o l 0
g d d
0 0 ‘ 0 il B
ety 17 obr. .
ld d d | or
0] o | 0|
— T|d ‘ d [ d | ]
! L S
| 1
———»l k| |
{d ‘ |
- - l h .
—’ll/ : viz obr. 4
o
Ld
¢
oy
bez omezeni dovia-
zenyeh mnozslvi
na rozdil od obr. 5
( € (4 ‘
1922
bazs bgar  bsaz boyi horz hoas

nich (popripade¢ dokonce 1 na stejném misté). Pouzivaji se k primému
krmeni v objektech ZV, k silazovani v silaznich prostorech a k suseni na
susickach. V dusledku toho existuji pro takové krmivo kromeé vetsiho
poctu mist dodavky a spotieby také razné druhy spotreby (tab. II).

4. Rozé¢leneni objemi raznych druhu zelené pice v jednotlivych
mistech dodavky (napr. vyrobni tzemi) podle riznych moznosti dalsiho
zpracovani (primé krmeni, sildZovani, s'uivni) Tato rozclenovaci aloha je
zahrnuta do alohy 1_]15Lenl dopravné nejpriznivejsich kooperacnich p:u‘L—
nert v oblasti krmiv vzhledem k existenci raznych druhi spotreby a muze
byt FeSena jen pomoci modelii, v nich% vystupuji rizné druhy spotichy
v kazdém misté spotieby.

8) Jestlize by se naproli tomu pouzily modely Lypu (1), klerymi lze oplimalizoval ,,pouze'* zi-
sobovani jednoho urc¢itého druhu zpracovalelského zakizeni, napi. cuSicky (Angermann,
Thle, Hinz 197%), muselo by byt od (échto vzajemnych zavislosti predem abstrahovino. Po-
moci takovyehto modeli neni proto ziejm® mozné zodpovedet otizky tyvkajici se dopravne
nejpriznivejsich kooperacnich partnerta a dopravné nejpriznivéjsich dovoznich tzemi jednolli-
vych rozdilnyeh zatizeni zpracovavajicich objemnia kemiva v dané oblasti (okres, kraj).
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5. Zachyceni vzajemnych zavislosti mezi zasobovacimi oblastmi
ruznych zpracovatelskych zakizeni (objekty ZV, sila, susi¢cky). Poloha
a velikost zasobovacich oblasti téchto zatizeni jsou zrejme navzajem silné
zavislé. Tyto zavislosti mohou byt zachyceny pouze v modelech, v nichz
jsou potieby techto zatizeni a mozné prevozy pro jejich kryti zobrazeny
oddelenes) (tab. II).

6. Casové pritazeni sklizenyeh mnozstvi kazdé jednotlivé picniny
do prislusného skliznového obdobi, jakoz i obdobi krmeni, silazovani a su-
seni. Kazda picnina muze kryt potrebu primého krmeni, silazovani nebo
suseni pouze po dobu svého skliznového obdobi. Potreba zelené pice k pri-
mému krmeni nebo suseni vsak muze existoval v kazdém dni od konce
dubna do poloviny listopadu nebo 1 prosince. Z toho vyplyva nutnost, aby
v modelech dopravy objemnych krmiv:

— bylo casove rozliseno jak dodavané, tak 1 potrebné mnozstvi ob-
jemnych krmiv, tj. aby dodavané mnozstvi objemnych krmiv bylo ¢lenéno
podle jednotlivych obdobi sklizné a potiebné mnozstvi zelené pice k pri-
mému krmeni podle jednotlivyeh obdobi krmeni, jakoz 1 poliebné mnoz-
stvi zelené pice k suseni podle jednollivych obdobi suseni;

— byly formulovany dynamizované distribu¢ni bilance, kterymi se
rozdeli dodavana mnozstvi aise objemnych kemiv f sklizenyeh v obdobich ¢
na mistech dodavky ¢ na druh spotfeby ¢ v mistech spotieby j pro kryti
potfebnych mnozstvi bje v obdobi krmeni, silaizovani nebo suSeni d.

Omezeni ze strany dodavek modelu (3) tento pozadavek spliuji.?)

Zachyceni moznosti substituee ohjemnyeh krmiv

Modely dopravy objemnych krmiv typu (3) spliuji co se tyka za-
chyceni moznosti substituce mezi jednotlivymi objemnymi krmivy, v pri-
padeé potreby i s dalsimi rozsirenimi (obr. 3), tyto dulezité pozadavky:

1. Pri kryti potreby zelené pice k primému krmeni a suSeni je vsak
moznost substituce omezena na picniny, které je mozno sklizet ve stej-
ném casovém rozpéeti. Naproti tomu pro kryti potieby silazovani toto
omezeni neexistuje (napf. ozimé smesky a zelena pice z pastvin jako hmoty
k silazovani — tab. 1I).

2. Néktera krmiva se mohou pri kryti potieby navzajem zastupovat
prostrednictvim meziclanki. Napriklad je mozné jetel jako pici k prFi-
mému Krmeni a ozimou smésku jako pici pro silazovani nahrazovat pro-
stfednictvim travni smésky jako mezi¢lanku. Cerveny jetel nahradi travni
smesku pri kryti potreby pice k primému krmeni a travni smeéska nahradi
ozimou smeésku pri kryti potreby silaZovani (a naopak).

3. Vhodnym ohranicenim skliziovych obdobi na jedné strant a ob-
dobi zpracovani na stran¢ druhé je mozné zachytit i skutecnost, ze mnohé

9) Jestlize se nevezme v uvahu casova diferenciace dodavanych a polfebnych mnozstvi, pak jsou
v modelu dopravy objemnych kemiv podle zikladniho typu (1) pouze bilunce, jimiz jsou zdroje
objemnych krmiv celého roku, pripadn® jednoho jediného casové ohranicencho skliznového
obdobi z mist dodivky i rozdéleny pro kryli potieby objemnych krmiv v mistech spotieby j,
kterd se stejne jako u dodiavanych mnozstvi vziahuje rovnéz k celemu roku, pripadné jednomu
jedinému casovému obdobi. Pii pouzili Lakovych modeli nelze ziejme vylouéil, aby podle vy-
sledku jejich vypoclu nebyla nékterymi picninami (napi. ozimymi sméskami) kryta potieba
picnin k primému Kkrmeni nebo susent v takovyeh obdobich (napi. cerven), kdy Lylo picniny neni
mozno sklizel.
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picniny je moZné v rtzném casovém rozpéti jejich sklizovych ob-
dobi nahradit rozdilnymi picninami (napf. je mozné travni smésku
jako pici k pfimému krmeni nahradit nejprve vojtéskou a pozdéji jetelem.)

4. Casto muze byt uréitymi druhy siliZe (napk.z fepného chrastu a ku-
kurice) pokryta jen cast celkové denni potieby silaze a urcitymi druhy
pice k primému krmeni (napf. travou z luk) jen cast celkové denni potreby
zelené pice objektu ZV. V duasledku toho existuji ve skute¢nosti pro uréita
objemna krmiva specifické meze jejich pouziti, které omezuji moznosti
jejich vzajemné substituce. V modelech dopravy objemnych krmiv pomoci
teorie grafu mohou byt takové meze pouziti vyjadreny (obr. 3) formulaci:

Ars 4 12t

Ao g 4 °Ddt

\
23t

Lpjga — fiktivni mezisklad pro [-1¢ objemné krmivo, kleré Kryje poliebu g-tého druhu spotieby
v j-lém miste spotireby v d-lém obdobi zpracovini;

dpya  — horni hranice pouzili f~tého objemného krmiva u g-tého druha spolieby v j-tém misté
spotieby v d-tém obdobi zpracovini;

¢riga - — liklivni niklad na dopravu mezi Lgjgq a g-tym druhem spolieby v j-tém misté spotieby
v d-lém obdobi zpracovani;

cigey — skuteény niklad na dopravu 1 tuny [~tého objemného krmiva v skhiznovém obdobi ¢

7 Ay do fiktivniho meziskladu Lgjgq;
Cigtjga — skulecny niaklad na dopravu 1 tuny f-tého objemného krmiva v skliznovém obdobi ¢
z Ay do B; pro kryti polieby druhu spolieby ¢ v obdobi zpracovani d.

Obr. 3. Graficke znazorneni substitncnich vztahi a hornich hranic spotreby urcitych objemnych
krmiv
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— fiktivniho meziskladu pro kazdé objemné krmivo, jehoZ pouziti
je v zpracovatelském zafizeni j omezeno a které v dusledku toho ne-
muze kryt celkovou potiebu bje tohoto zarizeni u piislusného druhu
spotreby ¢ v prisluiném obdobi zpracovani d;

— hornich mezi dyjga na fiktivnich dopravnich cestach mezi misty
potreby Bjge a fiktivnimi sklady, které jsou téemto mistim prirazeny
(viz téz tab. II).

Pouziti objemnych krmiv, ktera prochazeji fiktivnimi mezisklady,
je v obr. 3 omezeno pomoci dyjge. Takové krmivo nemuze kryt celkovou
potiebu bj;e samo, nebot

driga << bjga (4)

Ostatni objemna krmiva naproti tomu mohou kryt celkovou potiebu
bjga a mohou se nasledkem toho pri kryti potreby plné navzajem nahrazo-
vat.

V Lab. 1T miaze byl napi. kryla potieba silaze pro objekly pro odchov mladého skotu I silazi
z ozim¢ smeésky, kukuirice, repného chrastu a jinyeh pienin. Pro pouzili kazdého z prvnich Lin
druhu silaze jsou formuloviany vzdy zvIistni horni meze.

5. Bilané¢ni veliciny a tim 1 meéritka pro substituci mezi raznymi ob-
jemnymi krmivy jsou pri pouziti modelu (3) volitelné. Piitom je tieba
brat v tvahu toto:

— Do modelu dopravy objemnych krmiv musi byt pojaty picniny,
které se pouzivaji jak k primému krmeni, tak 1 k vyrobé silaze o vétsim
podilu susiny a k suSeni (napr. jetelotravy) a které tedy se musi dopravovat
bud jako zelena nebo zavadla pice (pFi¢emz navic zavadla pice muaze mit
rizny obsah susiny).

— Rozdéleni mnozstvi zelené pice sklizené v miste dodavky A; na
mnozstvi dopravované v zeleném stavu pro druh spotieby , primé krmeni*
a na mnozstvi dopravované v zavadlém stavu pro druh spotieby | ,vyroba
silaze'* o vyssim obsahu susiny a ,,vyroba susené pice‘ neni predem znamo.
Toto rozdéleni je mimo jiné také cilem vypoctu.

— Omezeni na strané dodavatelG a omezeni na stranc¢ spotrebitelu
modelu (3) jsou specifické distribu¢ni bilance. Proto musi byt kazda
potieba vykazana ve stejné forme (napf. jako cerstva, zavadla nebo su-
sena pice) jako dodavka nutna k jejimu kryti, a obdobné kazda dodavka
ve stejné forme jako spotreba, kterd ji ma byt kryta.

Z techto skutecnosti vyplyva: Pii formulaci konkrétnich modelu
dopravy objemnych krmiv typu (3) je tieba se rozhodnout pro jisté
méritko sjednocujici vSechny dopravované a v danych mezich za-
meénitelné picniny a métitko, ve kterém se maji v modelu vykazovat jak
dodavky, tak i potieby. Pri sestavovani konkrélnich modeli tohoto typu
jsme dosud volili vykazovani dodavek a potreb vesmés ve forme zelené
pice (Badewitz, Krause 1978b, Krause 1978). Z hlediska zachyceni
substitu¢nich vztaha to znamena: Jednotlivé druhy zelené pice se navzajem
nahrazuji v mire kryti potieby ¢erstvych nezpracovanych krmiv (1t ne-
zpracovaného krmiva v jednom druhu zelené pice nahrazuje 1t nezpra-
covaného krmiva v jiném druhu zelené pice).

Pro souc¢asné zodpovézeni otdzek formulovanyeh v prvni kapitole
pod pismenem b, které se tykaji dopravné nejpriznivejsich umisteni a ob-
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jemu sil, je nutné rozsifit modely dopravy objemnych krmiv typu (3)
o formulaéni prvky (tab. II), které jsou znazornény na obr. 4. Na tomto
obrazku vyjadruji:

Sjia (prip. Sjaa) — existujici silo (prip. sila, klera je Lieba nove ziidil) v misté spolieby j
s maximilni kapacitou (maximalni poliebou pice k silazovani) djq (phi-
padné dj,q) v silizovacim obdobi d

Ciftyra (PYip. cifgjza) — niiklad na dopravu 1 U zelené pice f v obdobi sklizn® 7 z mista dodiavky i do

-

existujiciho sila Sjq (popi. do sila Sjye, které je tireba nove ziidil)

djia — maximilni kapacila (maximalni potieba pice Kk silizovini) exislujiciho
sila Sjia
dj2a — horni mez objemu sila Sjq, které je freba nove ziidil
kiga = Cjag - @ 0==a=s1 (5)

kde: ¢jga — skutecny naklad na dopravu silize (na 1 L zelené pice) z existujiciho sila (g = 1)
nebo sila, kleré je iteba nove ziidit (¢ — 2) do misla konecné spolieby Bjsa (prislusna
staj)

bjaa mnozstvi pice pro silizoviani, které je celkem lieba ve staji v omislé spoltiebhy By
v obdobi silizovani d

o — faklor zivaznosli dopravy silaze

©iftj1d € ittj2d

Obr. . Graf pro vybér dopravné nejpriznivéjsich umisténi sil a jejich objemn

Vztahem (5) a volbou « se v modelu stanovi stupen, v jakém se prihlizi
k nakladam na dopravu silaze pii vybéru dopravné nejvyhodnejsich mist
a objemu sil, ktere maji byt nove zrizena:

— pii & = 0 je kjga = 0, tj. naklad na dopravu silaZze do mista ko-
necné spotreby se viibec nebere v uvahu,
} — pi1 a = 1 je kjga = cjga, t). ndklad na dopravu silaze se bere v ava-
.
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V grafu na obr. 4 (i v tab. II) je zobrazeno:
1. ziizeni novyech sil Sjq¢ v mistech vybranych mimo model,
kterda nejsou identicka s misty jiz existujicich =il Sj¢ pomoci vztahu

Ciftjra << Ciftjza & Cjid = C jad (6)
2. roz8ifeni existujicich sil Sj pomoci vztahu
Ciftjia = Ciftjza O Cjra = Cj2d (7)
3. mozné vycleneni existujicich sil na zdkladé podminky
0< Tja < (ljld (8)
kde: g mnozstvi silizované pice, Které se uskladnuje v existujicich silech 5;4

djiq — nepoliebni kapacila existujicich sil (vyjadiend v zelené pici), kterd by mohla byl
udrzoviana jako rezeeva nebo vyelenéna
Graf na obr. 4 se musi modifikovat predevsim tehdy, jestlize kapacily
existujicich sil maji byt plné vyuzity.'0) Pak v tomto grafu:
— je treba zrusit hrany Sjq — Bjaa.
— odpovidajici uzly Sjiq uz nejsou mezisklady, nybrz misty (koneéné)
spotreby se zadanymi objemy potreby
bjld = djlde (9)
— byza je mnozstvi silazované hmoty. které musi byt béhem obdobi
silazovani d ulozeno vylucéne v silech, ktera je treba nove zridit.

Rozsiveni formulace za Géelem soutasného zjisténi dopravné nejpriznivéjsich dovozi a vivoza
objemnyeh kemiv

Pro soucasné zodpovézeni otazek formulovanych v kapitole 1 pod
pismenem c¢, kter¢ se tykaji dopravne nejpriznivejsich dovozi a vyvo-
z0 objemnych krmiv pomoci modelt dopravy objemnych krmiv pomoci
teorie grafu je tieba vyjit z toho, ze pri pouziti systému OFTRAN neni
treba pred vypoctem preformovat oteviené modely na ekvivalentni uza-
viené modely (viz kap. 2). To soucasneé znamena, ze z hlediska techniky
reseni neexistuje nutnost:

— dimenzoval vn¢ modelu dovozy tak, aby u modelt otevienych
na strane odbératelu,!) kde

Z a; — zi)j << 0,
i=1 Jj=1

byl existujici nedostatek objemnych krmiv presné pokryt;
— vyvozy stanovit vné modelu tak, aby u modela otevienych na strané
dodavatela, kde '

= n

2a; — 2b; >0,

i=1 J=1

musel byt odpovidajici prebytek objemnych krmiv cely vyvezen.!2)

10) Gral na obr. | zobrazuje vyrobu siliaze pouze z jednoho druhu zelené piee (f — 1. Moznost jeho
rozeiveni na gral s /= p druhy zelenc pice je ziejmi.

1) Zde a v nasledujicim se pro zjednoduseni nebere v avahu podrozdeleni dodiavanyeh mnozstvi
ag podle druhu kemiv [ a obdobi sklizné [, ani diferencovini poliebnyeh munozstvi b; podle deuahu
spotieby ¢ a obdobi zpracovini o viz naproti tomu model (3) v odsl. 3.1).

12) Je mozné, ze zarazenim moznosli dovozu objemnych krmiv se model olevieny ze slrany
dodiavek stane jeste nevyrovnancéjsi a model olevieny ze strany potieb zustane stale jeste ne-
vyrovinany. Podobné zarazenim moznosti vyvozu objemunyeh krmiv se muaze model otevieny ze
strany odbéralelu rovnez stial jeslé nevyrovnantjsi a model otevieny ze strany dodavateln muze
zastal nevyrovnany.

782 ZEMEDELSKA EKONOMIKA — 1979



7. toho vyplyva, Zze pro soucasné zodpovezeni otazek, které se
tykaji dopravné nejpriznivejsich dovozu a vyvozi objemnych krmiv, musi
byt v takovych modelech spravné zobrazena skuteéné existujici omezeni
dovazeného a vyvazeného mnozstvi. V tomto smeéru se musi rozlisovat
tyto meze:

1.1. horni meze dodavky objemnych krmiv, kterd maji byt dovezena
z jednotlivyeh mist dodavky A, lezicich mimo sledovanou oblast
(obr. 5),

1.2. horni meze odbéru viech dovazenych objemnych krmiv kazdym
z moznych zatizeni na zpracovani objemnych krmiv uvniti sledované
oblasti (obr. H),

B4
s b1 ' z Aj

Hranice oblasti

Rd\
A ms1 o
S Qm+1
% g - AL
P4 S Ome?

Obr. 5. Graf pro zjistent dopravae nejpriznivéjsich dovozu objemnyeh Krmiv

1.3. horni meze pro kazdou dovozni cestu objemnych krmiv, tzn. pro
kazdy dodavatelsko-odbératelsky vztah mezi zafizenimi na zpracovani
objemnych krmiv uvniti oblasti a misty dodavky mimo oblast (obr. D),
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1.4. horni mez maximalniho celkového mnozstvi objemnych kr-
miv, které ma byt dopraveno do sledované oblasti béhem urcitého skliz-
nového obdobi.13)

2.1. horni meze odbéru vyvazenych objemnych krmiv ze strany
kazdého v tvahu prichazejiciho zpracovatelského zatizeni vné oblasti

(obr. 6),

s Q4 dOBJ

Hranice oblasti

B+

S Ppiy

Obr. 6. Grafl pro zjiisténm dopravand nejpiiznivejsich vyvozio objemnyeh kemiy

2.2. horni meze dodavky vyvazenych objemnych Kkrmiv ze strany
kazdého v uvahu prickazejiciho mista dodavky uvniti oblasti (obr. 6),

Tovse \ . . : s . . . . Py -. + DR
13) Urcit predem maximalni celkove mnozstvi objemnyeh kemiv, klere je Lieha behem urcitého
skliziiového obdobi do sledované oblasti dovézt (prip. z oblasti maximalné vyveézl) formou je-
diné horni meze je prozalim mozndé jen za urcilyeh omezujicich podminek (Badewilz, Krause
1978b).
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2.3. horni meze pro kazdou vyvozni cestu objemnych krmiv, tzn.
pro kazdy dodavatelsko-odbératelsky vztah mezi misty dodavky uvniti
oblasti a zpracovatelskymi zarizenimi mimo oblast (obr. 6),

2.4, horni mez maximalniho celkového mnozstvi objemnych krmiv
vyvazenych ze sledované oblasti béhem uréitého skliznového obdobi.

Na obr. 5 vyjadiuji:

By J-té misto spotieby (j-té zpracovatelské zakizeni objemnych krmiv) uvniti oblasti

b - spolieba v misté B; Y

At l-1é misto dodavky (I-ti vyrobni oblast objemnych krmiv) vné sledované oblasti (in-
dex 7 misl dodavky uvnili oblasti nabyva hodnot od 1 do m)

m iy - dodivka 2 misla Ay,

Ta — fiktivni mezisklad v I-tém miste dodiavky vné oblasti .

“l - naklad na fiktivni dopravu mezi I-tym mistem dodiavky vné sledované oblasti a jeho
fiktivnim meziskladem /-y — s hodnotou nula

d - horni mez dodavky doviazenych objemnych krmiv ze strany mista dodavky Am+,
které lezi vné sledované oblasli (viz bod 1.1}

I; - fiktivni mezisklad v j-tém misté spolieby uvniti sledované oblasli

3} - unklad na fiklivni dopravu mezi (iktivnim meziskladem Lj; a piislusnym j-tym mistem
spotireby uvniti- oblasti — s hodnotou nula

v.l,- horni mez odbéru viech dovazenych objemnych krmiv ze strany j-tého mista spolieby

uvnili- oblasli (viz bod 1.2)

ety — niaklad na dopravu mezi ;-tym mistem dodiavky vné oblasti a j-tym mistem spotieby
uvniti oblasti

dpivtyj horni mez pro dovozni cestu objemnyeh krmiv Ay — I35 (viz bod 1.3)

Nia obr. 6 vyjadiuji:

i i-1¢ misto dodavky (i-ta osevni plocha picnin) uvniti sledované obkasti

aq ~ dodavané mnozsbvi z A

By k-Lé mislo spotieby (k-t¢ zpracovalelské zatizeni) vne sledované oblasti (index j misl
spotireby uvnitic sledované oblasli nabyva hodnot od | do n)

by — poliebné mnozstvi v Byyk

.

L - liktivni mezisklad v i-tém misté dodiavky uvniti sledovandé oblasti

.

i — naklady na fiktivni dopravu mezi i-tym mistem dodivky uvnilic sledované oblusti a jeho

" fiklivnim meziskladem L*; — s hodnolou nula

di horni mez dodavky objemnych krmiv pro vyvoz ze sledovanc oblasli ze strany misla

.. dodivky Aj, kleré lezi uvnili- sledované oblasti (viz bod 2.2

Ly — fiklivni mezisklad v k-tém misté spotieby vné sledované oblasli

4?,: — naklad na tiklivni dopravu mezi fiklivnim meziskladem /£, a k-lym mislem spolieby

- vne sledované oblasti — s hodnotou nula

dj horni mez odbeéru viech vyvazenych objemnych krmiv ze strany A-tého mista spolieby
vne sledované oblasti (viz bod 2.1)

cioner — naklad na dopravu mezi i-Lym mistem dodavky uvniti sledované oblasti a k-Lym mislem

spotieby vneé sledované oblasti
di,ni1 — horni mez pro vyvozni cestu objemnych krmiv Ay — By (viz bod 2.3)

V konkrétnim pripadé mohou existovat vSechny zde uvedené horni
meze soutasné. Ve vét§ine pripada bude vsak stacit pouze jejich urcity
vybrany pocet.

Obr. 5 a 6 ukazuji, Ze omezeni tykajici se dodavek dovazenych a vy-
vazenych objemnych krmiv (ze strany jednotlivych mist dodavky A+,
a Ay), jakoz i odbéru dovazenych a vyvazenych objemnych krmiv (ze
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strany jednotlivych mist spotreby Bj a Ba+x) mohou byt zachycena v mo-
delu dopravy objemnych krmiv pomoci teorie graft prostiednictvim do-
date¢né formulace fiktivnich meziskladu pri jednotlivych mistech
dodavky a spotieby, fiktivnich dopravnich cest mezi Lémito mezi-
sklady na jedné straneé a misty dodavky nebo spotreby na straneé druhé,
jakoZ i hornich mezi pro tyto fiktivni dopravni cesty.

4. PRAVIDLA TVORBY KOEFICIENTU DOPRAVNICH NAKLADU PRO MODELY
DOPRAVY OBJEMNYCH KRMIV

Kazdy dopravni proces je mozné ¢lenit na tii faze: na pocatecni fazi
nakladky, hlavni fazi, kdy dochazi k vlastni zméné¢ mista, a konecnou
fazi vykladky. Planovaci problémy formulované v 1. kdplLOl(‘ se ,\/luljl
vyluéné hlavni faze dopravniho procesu. Naklady na tulto fazi zaviseji pu
dané dopravni technice pro urcité skliznové mnozstvi zelené pice pre-
devsim na:

— dopravni vzdalenosti v km;

— zpusobu sklizné (napr. zavadla nebo lisovana pice), ktery urcuje
kompaktnost, objem a hmotnost nakladu dopravniho vozidla;

— cestovnich prekazkach (zelezniéni prejezdy, privozy) a stavu cest.

Vsechny tyto faktory se promitaji do konkrétnich naklada na dopravu.
Jestlize jsou tyto konkrétni naklady na dopravu sledoviny nebo mohou
byt. pomérne snadno zjistény, je jim treba dat prednost pred vsemi ostat-
nimi zpusoby vyjadreni naklada na hlavni fazi dopravniho procesu (jako
napt. v tkm). Casto vSak tomu tak neni. V tom pripadeé mohou byt uve-
dené faktory vyjadieny v koeficientech dopravnich nakladu eipj00 mo-
delu (3) podle tohoto pravidla (Badewitz, Krause 1978b):

A(An)  A(sW) A(W) .
7 = K. ~ . : G. W [ (10)
Ciftjgd ij "1(14 ’,) A (n v‘/) + 1 ‘ (I ) l\ ”]] (1 ))
kde: Ejj — skutecna vzdalenost z A; do B v km
A(An), prip. A(Fr)  — naklady (penézni) na 1 km hlavni faze dopravy 1 | zelené¢ pice,

kterd je dopravovina jako zavadli nebo lisovana [A(An)] pirip.
cerstva [A(Fr)]

A(sW), prip. A(nW) — naklady (penézni) na dopravu 1L cerstvé zelené pice za 1 km na
gpalne [A(sW)], prip. normalni ceste [AnW)]

G — prameérna hodinova rychlost v km dopravnich prostiedko na cesti
Ap — l)’j
w — prumerna ocekavana cekact dobra (v hodinsich zpusobeni cesfovni-
mi prekazkami pri ceste vozidla z 21; do By
A(W), piip. A(F) - naklady (penézni) na casovou jednolkn pidi cekani [A(WI], resp.

jizde [A(F ] dopravniho prosticdku

Pii pouziti pravidla {vorby koeficienti (10) se piihlizi:

A(An) <

— ke zpiisobu sklizné prostiednictvim —‘(—I—: > E;

T L
— ke stavu cest prosirednictvim TT)HT S Tk
; W G s . AW)
— k cestovnim prekazkam prostirednictvim ¢ . W g ="

A(An)  A(W)  AW)

Podily Zrmmy > AlaW) * ATF)

by meély mit charakter normativi.
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I11. Tridéni vypoctenyeh vysledkia ve vystupni tiskové sestave

Misto, druh a obdobi
spotieby

Polrebne
mnozstvi

Pokryje se

Mnozstvi

b

Odchovna skotu I

Pirimé krmeni
kveéten 1

kvéten 11

cerven 1

Silazoviani
silazovani celkemn

Odchovna skotu 11
Primé krmeni
kveéten 11

Silizovini

b

liy2

biia

s

bany

sklizen ozimyveh smesek
zito

zavod I, obvod 1

zavod 1, obvod 11

zavod V, obvod 1

l. se¢ vicesecnych picenin
Jilek

zaivod I, obvod 1

zavod V', obvaod |

Jilek
zavod I, ohvod 1

zavod vV, obvod 1

vojleska
zavod T, obvod |

jetel
zavod I, obvod 1

sklizen ozimyeh smések
7zito
zavod 1, obvod |

Jilek
zavod I, obvod 1

jetel
zavod 1, obvod 1

sklizen ozimych smesek
zilo
zavod I, obvod |

1. se® vicesecnyeh pienin
jilek
zavod I, obvod 1
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5. VYSLEDKY VYPOCTU MODELU DOPRAVY OBJEMNYCH KRMIV TEORIE GRAFU

Tab. IIT ukazuje nejdualezitéjsi vysledky, které je mozné ziskat apli-
kaci programu OFTRAN na konkrétni model dopravy objemnych krmiv
typu (3).

Kromé toho jsou vykazovany takzvané potencialy u; a vj, na jejichz
zaklade je mozné vypocitat (Badewitz 1978) prirazky g¢i; pro dopravni
cesty A; — Bj, které nebyly vybrany. Jejich vypocet se provede!4) podle
vzorce:

Ggij = Cij + Ui — vy (11)
kde: ¢y — koeficient dopravnich nikladi dopravniho modelu pro cestu 4; — B;
1y — potencial i-Lého Fidku distribuéni tabulky (obr. 2)

vy — potencial j-tého sloupee distribuéni tabulky (obr. 2)

Tyto prirazky vyjadruji, jak se zhors$i organizace dopravy, resp.
jaké vzniknou dodatec¢né naklady na jednu dopravovanou jednotku
(napf. tunu), jestlize se dopravuje po cesté, ktera neni obsaZena v optimal-
nim dopravnim programu.

Zatim neexistuji specialni procedury pro strojovou upravu, zejména
usporadani vysledka vypocéitanych programem OFTRAN. Pokud nebu-
dou vyvinuty, ovliviiuje tato skute¢nost rozhodujicim zpisobem kvalitu
tisku vysledkut, které systém OFTRAN zajistuje, nebot razeni vysledku
ve vystupnich sestavach a tim 1 jejich ¢itelnost a srozumitelnost
jsou uréovany ¢lenénim a sefazenim dodavanych a spotrebovanych mnoz-
stvi uvadénych v modelu.

Je tedy nutné vytvorit model nejen z hlediska dostateéné presného
zobrazeni skutec¢nosti, nybrz i z hlediska co mozna nejlepsiho usporadani
vypoctenych vysledki ve vystupnich sestavach tak, aby to odpovidalo
potiebam rizeni.

Clenéni dodavanych mnoZstvi by mélo byt nasledujici (tab.
IT a III): nejprve podle obdobi sklizné (ozimé smésky, 1. se¢, 2. sec¢, 3. se¢
vicese¢nych picnin, ...), potom podle druht zelené pice a nakonec podle
vyrobnich tzemi.

Potfebna mnoZstvi by méla byt naproti tomu élenéna (tab. II
a III) nejprve podle mist spotieby (zpracovatelska zarizeni), potom podle
druhu spotreby (pfimé krmeni, silazovani) a nakonec podle obdobi zpra-
covani (kveten I, kvéten II, cerven I ...). ~

Jestlize se uplatni tato hierarchie znaku, bude obsahovat vystupni
sestava (tab. III) pro kazdé jednotlivé zpracovatelské zarizeni objemnych
krmiv zvlastni prehled o tzemich, ze kterych bude zasobovano, tzn.
ptehled o nutné prepravé objemnych krmiv béhem celého sledovaného
casového rozpéti sklizné (konec dubna az konec listopadu) pro kryti viech
pot¥ebnych mnoZstvi (pice pro pfimé krmeni a silaZovani u objektia ZV,
jakoz i pice k suseni u susicek). Na zakladé timto zpisobem usporadanych
vysledki vypocéta je zifejmé snadné zodpoveédét pro tidici ¢innost dilezi-
té otazky tykajici se zdsobovacich uzemi jednotlivych zpracovatelskych
zarizeni (tab. III) a jaké prevozy objemnych krmiv potirebuji jednotliva

'4) Autorenkollektiv: Matematische Standardmodelle der Operationsforschung. Berlin, Verlag
Die Wirtschaft 1971.
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zpracovatelska zarizeni (pro kryti rdznych potfeb pro piimé krmeni,
silazovani, suSeni) v jednotlivych po sobé jdoucich obdobich zpracovéani.

Dodavatelské obvody pro jednotlivd vyrobni tizemi, pripadné jednot-
livé podniky RV musi byt sestaveny jesté dodatecné ruc¢né na zakladé
sestav vysledki systému OFTRAN.
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Modely teorie grafli pro feSeni problému plinovani dopravy objemnych krmiv
Zeméd. Ekon., 23, 1979, ¢. 11, s. 767—789. — 3 tab., 6 grafu, lit. 9

NDR, uroven podniku, krmiva, doprava, ekonomicko-matematické metody, linearni programo-
vani, sifové grafy

Clanek iesi problém planovani dopravy objemnych krmiv ve specializovanych zemédélskych
podnicich s koncentrovanou vyrobou pomoci ekonomicko-matematickych metod. Uvadi standard-
ni modely — vSeobecny optimalizaéni model linearniho programovéani, distribu¢ni model a do-
pravni model pomoci teorie grafu, ktery je mozno resit systémem OFTRAN. Autor uvadi moZnos-
ti rozsireni tohoto typu modelt za Gcelem zjiSténi nejvyhodnéjsich koopera¢nich partneri, moz-
nosti substituce objemnych krmiv, umisténi a velikosti sil, mnozstvi doviazenych a vyvazenych
objemnych krmiv a ukazuje zpusoby vypoctu.
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Z. Podébradsky EKONOMICKE POZNATKY Z PROVOZU
M. Bilek VELKOKAPACITNICH TELETNIKU

Podil telat odchovavanych ve specializovanych velkokapacitnich te-
letnicich (VKT) béhem 70. let podstatné vzrostl. Koncem roku 1977 bylo
v CSR 74 teletniki s kapacitou nad 500 ks a predpokladad se, ze do konce
mku 1980 bude v CSR k <hspoum kolem 150 tisic stajovych ml\t, v nichz
bude mozno ustajit vice nez 20 °, narozenych Llelat. Soucasne vzrusta
1 koncentrace zvirat v nove budovanych teletnicich (1579 ks v roce 1977).
V souc¢asné dobe se stavi modelovée VIKT s kapacitou az 3600 mist. Sou-
beézne s tim se \\\||«-|1 i technologické systémy ustajeni telat.

Pii posuzovani prinosu VKT a jednotlivych technologickych systému
je prvoradym cilem bezztratovy odchov zdravyeh a zivolaschopnych
telat pri vysoke rustoveé intenzite. Soucasneé VIKCT resi i podstatny vzestup
produktivity Zzivé prace. Vedle téchto kritérii nelze zanedbavat 1 dalsi
ekonomicka hlediska — troven vlastnich nakladu, predevsim hospodar-
nost ve spotrebeé krmiv, rentabilitu vyroby a ekonomickou efektivnost
vyroby.

SOUCASNY STAV RESENI

V predehazejicich letech se Fada praci zabyvala technologicko-orga-
nizacnimi problémy, pricemz nékteré obsahovaly i ckonomické zavery.
Markovi¢ a kol. (1974) hodnoti ze vsech provoznich hledisek provoz VK'T
Teplice nad Metuji @ Hudcov. Prace Kvapilika a Seidenglanze (1975)
podrobné ekonomicky hodnoti vysledky vyroby sedmi teletniku z ohdobi
1971 —1974. Ve zpravach je konstatovana prizniva transformace zivé
prace praci minulou, kdy tuspora pracovniku nebyla provazena neumér-
nym zvysSovanim materialovych nakladu, tudiz nedoslo ke zhorseni eko-
nomickyeh vysledku.

Problematika velkokapacitnich teletniku v CSSR je intenzivné roz-
vijena od zacatku 70. let. Sem patii zpravy Hojovee a kol. (1972a, b),
Markovice a kol. (1973), Rysky (1973), Vrbicanoveé (1973), Seiden-
glanze a Valka (1972), Vani (1972, 1974).

Naklady v odchovu telat shrnuji na zaklade provadenych statistic-
kych Setreni Papez (1972) a Novak (1974), kteri uvadeji docilené vy-
sledky vzhledem k vyrobnim podminkim (oblastem).

Metodickymi probléemy chovu skotu vzhledem k projeviam jednotli-
vyeh kategorii se s ohledem na urovei uzitkovych vlastnosti zabyvé
Podébradsky (1973), ktery je dale rozpracoval v Metodikach pro za-
vadeni vysledku vyzkumu do praxe (Podébradsky 1975). Zduraziuje
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komplexni pristup pri posuzovani ekonomickych vysledkt v ramei uza-
viencho obratu stada.

Ekonomickou efektivnosti investic se zabyva Vana a kol. (1977).
V poslednim obdobi byly vyhodnoceny nové vybudované VKT pouziva-
jici progresivni metody véasného odstavu telat: VKT Blatna (Zajicek
a kol. 1978) a VKT Liptan (Pindak a kol. 1978).

Bohaté literarni prameny plynou i ze zahrani¢ni literatury. Ekono-
micka problematika je fesena podobnym zpusobem jako v CSSR. Autori
(Misostov a kol. 1969, Bishop a Preston 1971, Schleitzer 1971,
Fraser 1972, Koller a Siss 1972, Gonc¢arov a kol. 1972 a dalsi)
v nich upozornuji na vhodnost uréitych systémiu ustajeni a na problémy,
které pri uplatiiovani velkovyrobnich principu vznikaji.

Prispevek vychazi z vysledku diléi zavereéné zpravy (Podébradsky
a Bilek 1978). Predpokladem pro objektivni hodnoceni bylo vypracovani
jednotné soustavy zavaznych ekonomickych podkladu a ukazatela (Vana
a Podebradsky 1976), ktera sjednotila prvotni evidenci u vSech kate-
corii skotu a tim vytvorila predpoklady pro objektivni analyzu v ramei
uzavieného obratu stada.

MATERIAL A METODIKA

Uvadené vysledky byly zpracovany na zakladé podklada z hospo-
dateni 14 vybranych VKT v CSSR v roce 1977. Kromé analyzy hospoda-
feni jednotlivych VKT bylo provedeno i hodnoceni aplikace jednotlivych
technologickych systému a prvki vzhledem k ekonomice provozu. Dale
pouzivané ¢lenéni je patrno z tab. I.

1. Prehled sledovanych VKT z hlediska systému chovu telat a technologii ve fizi mlécné a rost-
linné vyvzivy

Priameérnd kapacita

- e
Pocel VKT VKT (ks)

Potet VKT ve sledovaném souboru celkem 14 1619

1. Systém chovu:

a) zkraceny odstav 11 1 583
b) ¢asny odslav 3 1 750
i 2. Technologie ve fazi mlééné vyzivy:
a) napajeni automaty skupinové ,,ad libilum* 10 1 607
b) napdjeni divkované do misek 1 1 649
3. Technologie ve [azi rostlinné vyzivy:
a) stacionarni krmna linka 6 1 662
b) mobilni krmna linka 3 1 587
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Takto ¢lenéné skupiny byly analyzovany z hlediska:
intenzity vyroby,

produktivity zivé prace,

spotreby krmiv,

vlastnich nakladu,

rentability vyroby.

SN NIUCE U

1. Prehled zikladnich ekonomickych ukazateli skuteéné dosazenych ve sledovanyeh velkokapa-
citnich teletnicich

@ i Spolieba tas ; 5 o
Ozna- ';,'l,l_(l“;'(':_'l'_ Norma l |'."‘(l-llli~(ulxl'-|| ;P;:” lrrmhlk(:.-’ Vlastni niklady Mirs
deni [P . ‘I.'n\:‘ ohsluhy v mi “".' ‘h \ o na oset- ‘ v Kés na e ‘1t-|l‘nili-
tech- Ill';‘l('-\l - na ode- £ THECIN e Fovalele rel "\‘
nolo- \Ill lrovateks | T (kg) | S
oie = s krmny ‘ kg za rok Kemny | kg VT
(K den | prirnstka den | prirustku
| . o 5 Qe 37
I a 0,715 | 147,6 2,60 3,71 37 104 12,01 163 11,07
b 0,715 | 143.6 ‘ 2,64 3,66 36 2141 10,31 14,24 12,43
|
| |
24 0,713 | 1524 ! 2,06 | 3,60 38097 12,15 17,08 10,33
h 0,724 ‘ 32,9 | 2,87 | 3,95 33 956 10,38 14,26 12,68
l |
SRS S, | — . —
X sou- :
horu 0,716 116,8 ‘ 2,60 3,70 36 013 1 11,94 16,27 10,71
|

Pri posuzovani technologickych systému ¢i prvka je zakladni pod-
minkou objektivnosti ekonomickych vysledki jejich vzajemna srovnatel-
nost. Vychozim podkladem pro dale provadénou analyzu byly skuteéné
dosazené vysledky jednotlivych VKT v ramei sledovaného souboru (tab.
I1). Tyto vysledky vsak nezarucuji plnou vzijemnou srovnatelnost. V pro-
vozech se ve sledovaném obdobi projevovaly uréité zkreslujici vlivy, které
byly zptasobeny:

— rozdilnym vyuzitim kapacity VKT hlavne z davoda ruzné doby od
zahajeni provozu, ve dvou pripadech zamérnym snizenim stavi, z toho
v jednom pripadé v dusledku $patného zdravotniho stavu zvirat, v dru-
hém pak vlivem organizac¢nich potizi;

— nejednotnosti porizovacich a realiza¢nich cen telat. Tim dochazelo
k riznym projeviim pusobeni cenové avance, coz ovliviiovalo piedeviim
uroven rentability;

— riznym stupnem realizace vyrobené produkee (telat), ktery nebyl
ve vsech pripadech stejny (pFitom zmény stavu zvirat jsou evidovany
ve stalé cene, ktera je odlina od realizac¢ni ceny);

— rozdilnym organiza¢nim zarazenim VKT (statni statky, kooperac-
ni sdruzeni JZD, spole¢né zemedelské podniky), jez se projevovalo pre-
devsim v rozdilném zapoéitavani rezijnich naklada a dale u dotaci a pFi-
platki na odchovana telata.

Od téchto vliva bylo nutno abstrahovat a zjisténé ukazatele prevést
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na srovnatelné vyrobni podminky. Pro tucely ekonomického hodnoceni
technologickych prvka byla provedena jednotna uprava, umoznujici jejich
vzajemné porovnani: )

a) Jednotné vyuziti kapacity objektu ve vysi 90 9,. Umérne tomu byla
upravena fixni slozka vlastnich nakladu.

b) Byla zvolena jednotna soustava porizovacich a realizacnich cen
telat. KK eliminaci vlivu zmeény stavu zvitat bylo pouzito precenéni pomoei
jednotné realizacni ceny, odpovidajici 1009, realizaci vyroby v daném
roce.

¢) Bylo abstrahovano od zkreslujiciho vlivu rozdilného zapocitavani
dotlaci a prispevku.

Pro ucely porovnani technologickych systému a pryvku bylo pouzito
prostého aritmetického praméru jednotlivyeh podniku.

7. hlediska ekonomiky provozu a pro potreby planovani daliiho in-
vesticniho rozvoje je dualezité znat, jauk se na celkovyveh vysledeich VKT
podili provoz jednotlivych fazi odchovu. Proto vedle ckonomickych vy-
sledki hospodateni celého VIKT byly analyzovany zvlast vysledky faze
mlécné vyvzivy (MV) a rostlinné vyzivy (RV).

VYSLEDKY \ DISKUSE
Intenzita vyrobhy

Ve sledovanyeh VIXT bylo dosazeno prumeéerného denniho prirtstku
na kus 0,716 kg, z toho ve fazi MV 0,631 kg a ve fazi RV 0,775 kg. Celkovy
prirastek na kapacitni misto pti 909, vyuziti objektu ¢inil v praméru
233,2 kg za rok (tab. III). Vliv raznych technologii na intenzitu vyroby
ve VKT jako celku nebyl prokazan (tab. 11 a IIT). Zkoumame-li vsak jed-
notlivé faze (tab. VI), pozorujeme, ze pii aplikaci ¢asného odstavu je pri-
rastek v obdobi mlééné vyzivy podstatné nizsi, je viak kompenzovan

I Intenzila vyroby a produklivita prace (prepocteno na 90°, vvuaziti Kapacity objektn)

L. . Spotieba casu oselirovaleln
Oznaceni | Prirnstek na ka- ’ Norma obsluhy Produkee na ! v mi.u\ul ‘([1 n '
> s . N v, . HI o a
techno- | pacitni jednotku| na ozeliovatele | oseliovatele za
logie kg) za rok (ks | rok (kg ] I .
| | krmny den kg piirastku
| .
1 @ 231,09 [ 152.6 ' 30 758 , 210 ‘ 4 85
b 271 ‘ 163,14 | 112310 [ 2.51 ‘ 3,49
{
| | |
IS | S - _ o ‘
I |
2 4 234,00 157,7 {1005 2,28 ‘ 3,21
n | 231,2 17,8 37 803 2.77 §, N2
{ |
| "‘1 | | |
1 a 2350 1 161,6 1 12 543 ’ 2,30 ‘ 3,20
b 231,2 “ 149,09 ! 4% 201 | 2.5 | 3,51
|
[
X SoU- ‘ ‘
horu 233,2 | 154,49 {1 090 | 242 3,38
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vys8im prirustkem na fazi rostlinné vyzivy. Obdobna situace je i u ukazatele
celkovy priristek na pramérné ustajeny kus. Pokud jde o rozdily mezi
zpusoby napajeni (pomoeci automati nebo davkovane do misek — viz
hledisko 2a, b), jsou dany tim, Ze vétsina VKT s napajenim do misek po-
uziva zaroven c¢asného odstavu (hledisko 1b), zatimeco u soucasné pouZi-
vanych skupinovych automatu pii napajeni ,.ad libitum® nelze ¢asny
odstav aplikovat. Nelze vsak vyloucit i vliv travicich potizi, které snizuji
prameérny prirastek telat v obdobi mlééné vyzivy, kdy telata maji volny
pristup k mléku. Dusledkem je piepijeni nékterveh jedinei.

IV, Srovnatelné vlastni naklady, trzby a rentabilila odchovu lelal (v Kcs)

I Vlasl-
Ozna- Vlastni niklady na Trzba| Zisk | nina-| Trzby| Zisk Mira
ceni Klady | r;‘“l;_
Lech- ‘ ’ _ . bility
nolo- | kemny | kg pii- odehoy tele” 7a Lole na pramérne usti- (%)
e den | orustku J telete | celkem h jeny kus za rok
| :
- ‘ ! :
I u 11,81 16,26 2412 | 2943 31051 162 47531 5006 | 253 5,98
b 10,55 13,74 2121 i 2 634 2994 | 360 1342 | D037 | 695 18,39
[
2 a 11,89 16,46 2393 ! 2931 3067 136 | 48025023 221 5,35
b 10,66 13,89 2240 | 2744 3116 | 372 1323 | 4987 | 664 17,13
\ SoU-
boru 11,54 15,79 2 349 2 877 3 081 204 4625 | 4 956 328 7,09

Y veelnd porizovact ceny zaslavu

Rovnéz byla zkoumana uroven ztrat telat. Celkové ztraty telat behem
odchovu ¢inily 7,22 9%, z toho v obdobi MV 4,12 9%, a v obdobi RV 3,10 %,.
Tyto udaje vsak byly ovlivnény vysokymi ztratami ve tiech objektech.
\Vyse ztrat byla podstatnou mérou zavisla na zdravotnim stavu prijima-
nych telat, tj. na arovni chovu dojnic ve svozném obvodu. Opatreni ve-
douci k Géinnému sniZzovani uhynu nutno smérovat predevsim do mlezi-
vového obdobi telat v kravineé.

V dalsich VKT ¢inily ztraty 3—6 9, z prijatych telat, coz lze pii sou-
¢asné roztristénosti chovu krav ve svoznych obvodech povazovat za
piijatelné. Vliv technologii na thyn se neprojevil.

Produktivita zivé price

Ve sledovanych VIXT bylo v hodnoceném roce dosazeno normy ob-
sluhy v prepoc¢tu na 909, vyuziti kapacity objektu 154,9 ks na osetrovatele
(tab. III), z toho ve fazi MV 84,7 ks a ve fazi RV 2823 ks (tab. V).

Uroven produktivily Zivé prace charakterizuje prirustek na osetro-
vatele za rok: v priméru ¢€inil 40,09 t, z toho ve fazi MV 1924 t a ve fazi
RV 79,56 t. Na osetieni telete bylo denné vynaloZeno 2,52 min pracovniho
casu, na kg prirastku 3,38 min. Vlivy technologii na produktivitu ziveé
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prace jsou patrny z tab. V. Vyssi produktivity prace ve fazi MV bylo do-
sazeno pri pouziti napajecich automati. To je dano doposud nedostatec-
nou mechanizaci napajeni do misek v nékterych objektech. Po doreseni
napajeciho automatu s davkovanim do misek, které je jinak vyhodné
z hlediska hospodareni s krmivy, vlastnich naklada i z hlediska zootech-
nického, nebude tato technologie v nevyhodé ani pokud jde o produktivitu
prace. v jednom ze sledovanych VKT byl ovérovan vyvijeny prototyp
automatu s davkovanym krmenim a bylo dosaZzeno jedné z nejvyssich
norem obsluhy ve fazi MV — 114,7 ks.

V. Produktivita zivé price v jednollivych fazich odchovu telat

[Faze mlécné vyzivy Faze rostlinné vyzivy
Ozna- spotieba ¢asu spotieba Casu
ceni oSetiovateli produkce oSetrovateli produkce
tech- norma (minut) na na oset- norma (minut) na nia oset-
nologie | obsluhy Fovatele | obsluhy Fovatele
(ke) krmny kg phi- . (kg) ; (ks) krmny kg pii- ) (kg)‘
c 2 A za rok < e za rok
den rustku den rustku
1 a 84,4 4,42 6,76 19 793 286,5 1,55 2,11 80 465
b 85,7 1,69 8,95 17 579 269,8 1,45 1,76 77 154
2 a 86,4 1,31 6,61 20 167 305,0 1,42 1,97 85 479
b 81,4 4,86 8,71 17 383 237,0 1,72 2,13 67 730
3a 85,7 4,28 6,65 19615 386,1 1,10 1,44 107 927
b 84,3 1,59 8,64 19 054 230,5 1,74 2,31 65 380
X sou- '
boru 84,7 4,49 7,31 19 239 282,3 1,52 2,02 79 563
VI. Intenzita vyroby a vlastni naklady (srovnatelné) v jednotlivych fazich odchovu
Faze mlécné vyzivy [*ze rostlinné vyzivy
Ozna-
t%i';]'_ priristek na kus naklady na kg prirustek na kus niklady na kg
sroloe v kg piirastku v kg piirustku
gie )
denni roc¢ni krmiva piimeé denni rocni Krmiva piime
1 a 0,654 233,6 7,42 11,68 0,760 276,0 6,27 10,04
b 0,561 197,2 4,24 8,60 0,821 288, 1 7,22 10,31
2 a 0,651 237,7 7,41 11,88 0,757 274,9 6,09 10,18
b 0,589 209,4 5,06 9,06 0,811 287,3 7,26 10,12
;( sou-
boru 0,631 2282 6,47 10,75 0,775 279,1 6,56 10,16
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Podstatné vys3i produktivity prace bylo dosaZeno pii pouziti sta-
cionarni krmné linky ve fazi RV proti lince mobilni (tab. V). ProtoZe tech-
nologie pouzivani stacionarnich krmnych linek byla ve zkoumaném sou-
boru VKT spojena se zkracenym odstavem, zatimco ¢asny odstav s mo-
bilni krmnou linkou, projevuje se u produktivity zivé prace u ¢lenéni ad 3
(podle tab. I) opa¢na tendence nez u ad 1.

Co do struktury spotieby ¢asu ve VKT pripada na osetrovatele pri-
blizné 50 9, veSkerého pracovniho ¢asu vynalozeného ve VKT, na udrzbu
a opravy pripada 5—10 9%, na dopravu 10 %, na technicko-hospodaiské
pracovniky necelych 20 9, a na hlidace, topice a uklid 10—15 %,

Spotieba krmiv

Vliv technologii se nejmarkantnéji projevuje u ukazatelu spotreby
krmiv (tab. VII). Pri aplikaci davkovaného napajeni do misek pri systému
casného odstavu telat byla spotifeba mléényech krmnych smési (MKS) na
jednotku produkce proti napajeni krmnymi automaty ad libitum polo-
viéni.

VII. Spotieba krmiv pii odechovn telal (v kg)

Ozna- v . (< 3 . . - . . . "
(..7'":]: Spolieba mléényveh krmnyeh smesi Spotreba jadrnyeh krmiv
tech-
“:il:_'- na krmny den | na kg piirostku ne ”dl(:‘ll:‘_'\."ml na kermny den | na ke prirostko
I a 0,222 0,314 43,94 1,27: 1,784

b 0,108 0,145 18,21 1,427 1,082
2 a 0,230 0,326 14,59 1,237 1,741

b 0,117 0,157 22,27 1,482 2,041

Tendence ve spotiebé jadrnych krmiv byla sice opaéna, ovsem sub-
stituce krmiv je podstatné priznive)si u ¢asného odstavu. Markantné se to
projevuje u vlastnich nakladu a zvlasté u naklada na krmiva jak ve fazi
MV (tab. VI), tak i celkem (tab. IV) i presto, ze ve fazi RV jsou naklady
na krmiva u ¢asného odstavu ponékud vyssi (1b, 2b). Pouziti systému cas-
ného odstavu je viak doposud limitovano nizkou vyrobou kvalitnich krm-
nych smési pro ¢asny odstav telat (COT).

Vlastni naklady

Ve sledovanyeh VKT byly skuteéne vlastni naklady za celou dobu
odchovu 11,94 Kés na kemny den a 16,27 Kés na kg priristku (tab. II).
Pri analyze vlivu technologii nutno vsak vychazet ze srovnatelnych vlast-
nich nakladu (tab. IV). Podstatné priznivejsi aroven vlastnich nakladi je
u davkovaného krmeni do misek proti krmeni automaty ad libitum a stej-
ne tak u ¢asného odstavu (priblizne ve 40 dnech) proti zkracenému odstavu
(kolem 60 dnii). PFi¢inou je uspora krmiv, predevsim MIKS ve fazi mlééné
797
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vyzivy (tab. VI). Trebaze tento vliv je ponékud zmirfiovan vyssimi na-
klady na krmiva ve fazi RY (kompenzace rustové schopnosti organismu
a castecne vyssi spotieba jadrnych krmiv), je uspora vlastnich naklada za
celé obdobi odchovu znacné.

Pi1 podrobnéjsi analyze vlastnich nakladu v jednotlivych objektech
byl zjistéen nepriznivy vliv vysokého podilu horkovzdusnyeh ususkua
v kompletnich tvarovanyeh krmivech na vlastni naklady. Bude treba
hledat Geinné cesty k jejich nahrade napt. kvalitnim senem, a to nejen z di-
vodua aspory vlastnich naklada, ale rovnez uspory paliv a energie.

Rentabilita odehova

V' tab. Il je uvedena mira rentability, kterd byla skutecn¢ dosazena
ve sledovanych VK'T. Jsou patrny obdobné tendence jako pri rozboru
vlastnich nakladu a spotieby krmiv, projevuje se ekonomickia vyhodnost
pouziti technologie davkovaného napajeni mlékem do misek, jez je spo-
jovana se systémem casného odstavu. Jeste vice se tyto tendence projevuji
pi1 prepoctu ukazatelu rentability na srovnatelné podminky (tab. 1V).

Na tvorbeé zisku ve VKT se vedle vlivu realizacnich cen podili i pu-
sobeni tzv. cenové avance. Vyplyva ze skutecnosti, ze porizovaci cena telat
phi zastavu do VKT je nizdi nez realiza¢ni cena na konci odchovu. Ve
zkoumaném souboru VKT ¢inil rozdil 1 az 6 K¢z na kg zastaveného telete,
coz znamena, ze pii prodeji VKT realizoval zisk ve vysi 40—300 K¢s na
odchované tele, ktery nevyplyval z vlastni vyrobni ¢innosti. V pripade né-
kolika VKT, kde vlastni naklady byly vyssi nez realizac¢ni cena, zmirnovala
cenova avance ztratu, v jednom pripade dokonce zvratila celkovy eko-
nomicky vysledek hospodareni — ztratovost se zmenila v rentabilitu.
Nadmerny vliv pusobeni cenové avance nelze povazovat v hospodateni
VKT za ekonomicky tucelny. Z hlediska VKT by priznivé pevné ceny na-
kupovanych telat mohly vést ke spekulativnimu nakupu tézsich a tudiz
1 starSich telat, coz je v rozporu s vyrobnimi ukoly VKT. Odebirani star-
Sich telat z kravini svozné oblasti vede i ke sniZzeni produkee trzniho
plnotu¢ného mléka.

ZAVER

Na zaklad¢ rozboru hospodareni 14 vybranych VKT za rok 1977
jsou uvadény nekteré poznatky a tendence, které se projevily. Prispévek
byl zaméfen na ekonomické dopady nékteryeh zakladnich technologickych
systému a prvku. _

Aby byl vyloucen individualni vliv vyrobniho procesu v jednotlivych
VKT, byl proveden prepocet vysledki na srovnatelné podminky: 909
vyuziti objekti, jednotné pofizovaci a realizaéni ceny pii 100 %, realizaci
vyrobené¢ produkee. Ze stejnych duvodu bylo abstrahovano od zkresluji-
ciho vlivu dotaci a priplatka u jednotlivych VKT.

Na zakladé uvedenych vysledku a dale na zakladé dalsich udaju ob-
sazenych v dil¢i zavéreéné zprave vyzkumného ikolu USP P11-329-059-02-
-07 lze konstatovat:

1. Ekonomicky nejpriznivéji se ukazuje davkované napajeni telat
mlékem do misek ve spojeni s ¢asnym odstavem telat. Naklady na krmiva
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jsou nizsi vlivem podstatné mensi spolieby mléénych krmnyeh smési,
coz prakticky predstavuje i zvySeni trzni produkce mléka.

2. Ekonomicky nepfiznive se projevuje zkrmovani komplexnich tva-
rovanych krmiv s vysokym podilem horkovzdusnych ususku. 7 hlediska
snizeni vlastnich nakladi 1 uspory paliv a energie je nutno snizit podil
asusku a nahradit je ekonomicky méné naro¢nymi kemivy, napr. kvalit-
nim senem.

3. Konsolidované VKT pouzivajici soucasné progresivni  techno-
logic umoznuji dosazeni téchto parametru:

— roéni objem prirastku telat na kapacitni jednotku 245 —260 kg;

prumcérny denni ptiristek 0,75—0,79 kg na kus;

— vyuziti kapacity objektu pii dodrzeni zasady turnusového odchovu
ve fazi mlééné vyzivy 90—92 9,

— celkova vyse ztrat 3—4 9,;

— podil pracovniho ¢asu osetrovatelt z celkového ¢asu vynalozeného
na farme 45—>50 9,;

— norma obsluhy v obdobi mlécné vyzivy 85—110 kust, v obdobi
rostlinné vyzivy v pruméru 280 kusu (pii pouziti stacionarnich krmnych
linek 380 kusi, mobilnich 230 kusi) v prepottu na oSetiovatele;

— u progresivnich a konsolidovanych VKT ¢ini spotfeba ¢asu na
100 kg prirastka 4—5 hodin; 1 oSetrovatel vyrobi za rok 40 —60 tun pri-
rastka, tj. produkei v hodnote 450 —650 tis. Kés — v prepoétu na veskeré
pracovniky VKT je uroven produktivity zivé prace priblizné poloviéni;

— vyse vlastnich nakladu na krmny den se pohybuje kolem 12 Kés,
na kg prirastku kolem 16 Kés;

— pri pouziti davkovaného napajeni mlékem do misek a ¢asného od-
stavu telat ¢ini naklady na krmny den kolem 10 Kés a na kg prirastku
cca 14 Kcs.

4. Na tvorbe zisku VKT se podilela i cenova avance. V dusledku
rozdilu mezi porizovaci a realiza¢ni cenou na kg z. h. ve vysi 1 -6 Kés
dochazelo k realizaci 40—300 Kés zisku na odchované tele, ktery nevyply-
val z vyrobni ¢innosti. Pro zvySeni efektivnosti odchovu telat pred pri-
jetim do VKT i hmotné zainteresovanosti na vysledeich vyroby v samot-
ném VKT by bylo a¢elné vliv cenové avance eliminovat. Cenoveé relace je
treba upravit tak. aby rentability odchovu bylo dosahovano i bez pusobeni
cenoveé avance.

0. Pro urychleni zavadeéni davkového krmeni mlékem do misek ve
spojitosti s casnyvm odstavem telat je nutno:
urychlen¢ zajistit vyrobu kvalitnich krmnych smeési — startért

(COT),

doresit automatizaci tohoto zpusobu napajeni.
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V. Nad VYVOJ INTENZITY VYROBY A VPLYV
L. Starovic HLAVNYCH INTENZIFIKACNYCH
FAKTOROV NA EKONOMIKU VYROBY
BRAVCOVEHO MASA V SSR

Vysoka reprodukéna schopnost, rychla obratkovost vyroby, priaznivy
koeficient viazanosti vyrobnych fondov spolu so zvysenym dopytom po
bravéovom miése sa vyrazne premietli na prudkom vzostupe produkeie
bravéového misa, a to nielen u nas, ale aj v celosvetovom meradle. Po-
cetné stavy odipanych vo svete v porovnani s predvojnovym obdobim,
charakterizovanym priemerom rokov 1934 —1938, vzrastli z 296,2 mil.
kusov do roku 1972 na 659,0 mil. kusov, ¢o predstavuje zvygenie o 122,5 %,.

Na zaklade poslednych sprav FAO vidiel, Ze v poradi desiatich naj-
viiesich producentov osipanych vo svete prvé miesto zaujima CLR (34,4 %),
potom nasleduje Brazilia (10,1 %), ZSSR (9,9 %), USA (9,4 %), NSR
(3,1 %), PolIsko (2,3 %), Mexiko (1,7 %), Franciuzsko (1,7 %), NDR
(1,5 %), Taliansko (1,3 %). Z eurdépskych krajin doslo v povojnovom ob-
dobi k najvicsiemu zvyseniu stavov osipanych v Dansku, kde sa stavy
osipanych zvysili viac ako Sestnasobne, a v Holandsku, kde sa zvysili na
stvornasobok. Zo socialistickych krajin mozno na prvé miesto uviest
ZSSR, RILR a PLLR. V CSSR sa stavy osipanych zvysili na 1,9 a v NDR
na 1,8-nasobok. V dlhodobyech prognézach FAO sa uvazuje v budicich
rokoch priblizne s dvojpercentnym medziro¢nym prirastkom.

MATERIAL A METODA

Pri analyze vyvoja intenzity vyroby v chove osipanych sa vychadzalo
zo Statistickych materialov SSU a niektorych materialov MPVZ SSR
a VHJ maisopriemyslu i polnohospodarskeho nakupu a zasobovania. Pri
skiimani vyvojovych trendov intenzity vyroby boli pouzité vysledky dlhSich
¢asovych radov, pri¢om sa dosiahnuté vysledky komparovali s ulohami
statneho planu a dlhodobej koncepcie rozvoja chovu osipanych v SSR.

Pri skimani nakladotvorného procesu, ktory poskytuje vychodiskovu
bazu pre vypocet dalsich syntetickych hodnotovych ukazovatelov, sa
vychadzalo z udajov vybraného suboru JRD v SSR za desatro¢né casoveé
obdobie (1966 —1976). Reprezentativnost vybraného siboru druzstiev bola
posidena testovacimi metéodami pomocou I-testov a metddou z2 (chi
kvadrat). V praci bola pouzitd metéda faktorovej analyzy. Statistickym
skimanim zavislosti sa rieSila regresna a korelacnd uloha korela¢ného
poc¢tu. Bola vypocitana zavislost medzi vlastnymi nakladmi na 1 kg pri-
rastku s obmedzenou cenovou upravou (OCU) a pracovnymi nakladmi
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na 100 KD, materialovymi nakladmi na 100 KD a azitkovostou na 1 KD,
resp. zavislost medzi prirastkami bravéového misa na 1 KD v kg a prie-
mernou hektarovou urodou zrnin, percentom nakipenych krmiv z celko-
vej spotreby krmiv, vymerou polnohospodarskeho podniku v hektaroch
a dosiahnutou koncentraciou oSipanych v jednom podniku, resp. zavislost
medzi vlastnymi nakladmi na 1 kg zive] hmotnosti osipanych s uplnou
cenovou upravou (UCU) a priemernou hektirovou trodou zrnin, vymerou
polnohospodarskeho podniku v hektaroch, dosiahnutou koncentriciou
ofipanyveh v jednom podniku a priemernym poc¢tom odstavenych prasiat
od jednej prasnice.

VYVOJ INTENZITY VYROBY V ODVETVI OSIPANYCH USSR V KONTEXTE S VYVOJO M
INTENZITY CHOVU OSIPANYCH V (SSR

Stavy osipanych v SSR sa v povojnovom obdobi rychlo zvysovali.
Od roku 1938 do konca d. patroc¢nice sa zvysilio 1 750 000 ks, ¢o predstavuje
zvysenie az o 266,4 °, v dasledku ¢oho boli v roku 1975 prekrocend
prognozované ulohy na rok 1990 (tab. I).

I. Vyvoj stavov osipanych (v tis. ks) v obdobi rokov 1450 — 1975 (K 31, 12,

: | i
Ukazovatele 1 1950 i 1950 ; 1460 j 196D 1970 i 1975
|
| H j
| | | | |
CSSii 3 802 ) H 28D l D962 [ Dot I H5H30 ‘ 6 683
Index 100,00 | 139,0 | 106,83 | Ho,R 15,1 \ 175;8 i
| |
SSI 1197 | 1ass 2409 [ 2000 2 107 | 2407 :
Index 100,00 | 157.7 201,3 | 1713 176,0 | 2001 |
| : J i
CShi 2 60H [ 3397 L3003 R 3423 : 4276 ‘
Index 100,0 | 130,14 | 136, | 134,1 ‘ 131,4 ’ 164, 1 |
‘ ! |
i |

Udaje: Statistické rocenky 1950 —1975

K podobnym relaciam ako vo vyvoji stavov dochadzalo medzi jed-
notlivymi narodnymi republikami aj v produkeii bravéového misa. Avsak
rozdiely medzi hraniénymi rokmi 1975 a 1950 su tak v CSR, ako v SSR
ovela vyraznejsie (tab. TI).

1. Vyvoj produkeie braveoveho misa (v £ Zzivej hmotnosti) za obdobie rokov 1950 — 1975

I
Ukazovatele 1950 | 1955 1960 1065 ! 1970 \’ 1975
\ I i }
|
(8SSRR 462 020 | 451 701 HH2 3641 693 763 ' 630 751 R6Y 368
Index 100.0 | 93,1 1196 150.2 | 117,3 188,23
i 1
SSIR 132264 | 134439 187 153 2249 361 [ 217 052 274 258 [
Index 100,0 | 101,6 141,5 173, 1 16G1,1 211,1 |
‘ \
(6] £ 329 756 320262 | 365211 16.40 102 163 669 l 590 615
Index 100,0 | 97,1 | 1108 | 110,35 | 10,6 | 179.1
i | w |

Udaje: Statistické rocenky 1950 —1975
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Rychlejsie tempo rastu vyroby ako stavov si mozno vysvetlit tym,
ze priemerné denné prirastky zive] hmotnosti na 1 KD v kategorii kim-
nych oSipanych sa vo vychodiskovom roku 1950 pohybovali v jednotlivych
vyrobnych oblastiach iba na urovni 0,30 az 0,40 kg. Nizku intenzitu vyroby
bravéového misa, ktora v SSR pretrvavala — na rozdiel od CSR — takmer
do roku 1955, mozno davat do sdvisu s vtedajSou materialno-technickou
zakladnou, ktora sa vyrazne prejavovala na dosahovanych hektarovych
arodach obilnin a kukurice.

K najvécsim medziroénym prirastkom v sledovanom ¢asovom rade
doslo hlavne v obdobi 5. péatroc¢nice, kedy sa intenzita vyroby prudko zvy-
$ovala, az na rok 1973, ked v dosledku infekénej slintacky a krivacky do-
chadzalo k vaznym karanténnym opatreniam a v ojedinelych pripadoch
aj k likvidacii chovu. Najviac bol postihnuty Zapadoslovensky kraj, kde
doslo v désledku tejto choroby k ubytku stavov o 23 412 kusov. :

Ak porovnavame vyvo) stavov oSipanych v piatej péafrocnici so
stvrtou péatrocnicou vidime, Ze v piatej patrocnici sa zvysili stavy v prie-
mere 0 15 %, z toho v Zapadoslovenskom kraji o 20,7 %, v Stredosloven-
skom o 9,2 % a vo Vychodoslovenskom kraji o 5,6 9. Vyznamnu tloha
tu zrejme zohral prudky rast hektarovych trod obilnin, u ktorych boh
dlohy stanovené na piatu pétro¢nicu v SSR prekrocené o 1,9 mil. ton.
V porovnani so stvrtou péatroc¢nicou vyroba obilnin v SSR vzrastla viac
ako o 4 mil. ton. Vyroba jato¢nych osipanych v SSR na jednu priemerni
osipanu v kg sa zvysila zo 110,56 kg v 4. péatrocnici na 113,6 kg v 5. pat-
rocnici a vyroba jato¢nych oSipanych na jednu priemerna prasnicu (v kg)
sa zvyEila z 1 465 kg v 4. patroénici na 1 490 kg v 5. patrocnici (101,7 %).

Tazisko produkeie bravéového misa v oblasti polnohospodarskej prvo-
vyroby na Slovensku este stale spog¢iva v JRD a SM, ktoré sa v prevazne]
miere vyznacuji nizkymi koncentraciami stavov a tradi¢nymi technolo-
giami vyroby. Podiel spolo¢énych polnohospodarskych podnikov na pro-
dukeii bravéového miisa, ktoré st v sucasnom obhdobi predstavitelmi naj-
vysSich koncentracii a najprogresivnejsich foriem technologii vyroby, sa
premietol v minulej pédfrocnic1 takte (v %):

1971 1972 1973 1974 1975 1975/71

SPP v 9, 0,7 0,8 0.9 1,H 3,3 1,7

Hoci index rastu vyroby v spolo¢nych polnohospodarskych podnikoch
na Slovensku predstavuje v sledovanom patroénom obdobi vzostup o 471,4
percent, predsa v porovnani s ostatnymi sektormi ich podiel v absolitnych
Znnw'.stvéch na celkovej produkeii bravéového misa v SSR je stale nizky
obr. 1).

VYVOJ EFEKTIVNOSTI VYROBY BRAVCOVEHO MASA V SSR NA ZAKLADE
VYSLEDKOV REPREZENTATIVNEHO SUBORU JRD

Vyvoj vlastnych nakladov na jednotku finalneho vyrobku zazna-
menal v ostatnych rokoch vzrastajicu tendenciu vo vsetkych vyrobnych
oblastiach. Zatial ¢o objem pracovnych nakladov v prepocte na 100 krm-
nych dni sa z roka na rok znizoval, objem materialovych nakladov na-
rastal. Tym, ze celkovy objem vynaloZenych nakladov na 100 KD rastol
a priemerné denné prirastky na 100 KD klesali, vlastné naklady na jednot-
ku finalneho vyrobku sa neustale zvySovali (tab. III).
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_ Pre hlbsie posudenie vyvoja ekonomickej efektivnosti vynakladanych
nakladov vo vyrobe bravfového misa bola pouzitd metoda faktorove;j
analyzy, pricom sme vychadzali:

L%
1. Vyroba bravéového misa v 9, podla sektorov
v SSR v roku 1975

7273 ' 75

. OSlOtnf( Stdtny
Spolo¢ne pol’ podniky a verejny sektor
&Ostolné pol’ podniky &étdtne majetky

% . Jednotné rolhicke
XClenovia JRD druzstva

— 2z koeficientov viacnasobnej korelacie, ktoré charakterizuja li-
nearnu zavislost zavisle premennej (y) spolo¢ne od vSetkych nezavisle
premennych (z1, Zz,..., &z);

— z parcialnych koeficientov korelacie (k-2)-ho radu, ktoré udavaja
tesnost linedrnej zavislosti premennych z,, z, za predpokladu, Ze dalsich
(k-2) premennych, t.j. premenné z3, x4,..., Tk, zostavaji konstantné;

— z regresnych koeficientov b; (i =1, 2,..., k), ktoré udavaju,
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