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Parametry k plénovéni vlastnich nékladd na vyrobu obilovin
llapamMe TPy NMABHUPOBAHUA CeOECTOMMOCTM MPOMSBOACTEA 3epHa
Parameters for Prime Cost Planning for the Production of Cereals
Parameter zur Planung von Selbstkosten fir Getreideproduktion

Pekiér
Hmotné a morélna zainteresovanost vnitropodnikovych chozras&otnych dtvarov

MaTepuasbHAS ¥ MOPAJbHAA 3AMHTEPECOPAHOCTL BHYTPUXOSANCTBEHHNX M XOoBpac-
qeTHHX (opmaunit

Material and Moral Incentivea in Internal Khozraschot Units of Enterprises

Materielle und morale Intergassierheit innebetrieblicher Abteilungen
wirtachaftlicher Rechnungsfuhrung

Loukota

ZjiB¥ovéni podnikového efektu jako sou¥dst analyzy & plénovéni

Onpenenenve oppexTa NMpeAnpUATHA, KAK COCTABHAA YACTb AHANMBA U NAAHUDPOBAHMA
Determination of the Enterprise Effect as a Part of Analysis and Planning
Bestimmung des Betriebseffekts als Bestandteil der Analyse und Planung

Czesany

Energetické néroénost zem&d&lstvi

OHepreTHyeckas TPeGOBATEALHOCTh CeAbCKOro XxoaslicTBa
Energy Requirements of Agriculture

Energetischer Aufwand in der Landwirtschaft

Potu2nik

Zékonné pojisténi socialistickych zeméd&lskych organizaci

3aKOHHOE CTpPAXOBAHME COUMAAUCTUYECKUX CeabckoxosaflcTBeHHHX opranuaauuht
Legal Insurance of Socialist Agricultural Organizations

GesetzmaAssige Versicherung sozialistischer landwirtschaftlicher Organisa-
tionen

St&pén
Zhodnoceni &innosti a hospodé#skych vysledkd agrochemickych podnikid v &SR

OueHka NeATEAbHOCTH M DKOHOMMYECKUX PeayAbTATOB ATPOXMMUUECKUX npeanpuatui
B UCCP

Evaluation of Activities and Economic Results of Agrochemical Enterprises
in the Czech Socialist Republic

Bewertung der Tétigkeit und der Wirtschaftsergebnisse in agrochemischen
Betrieben der (SR

Strasil

Névrh specializace a koncentrace vyroby brambor v okrese Havl{&kdv Brod
[pOeKT CneuuAaAMSALMM M KOHUEHTPALUMM TpousBoACTBa xaprodess B palione
Mapauuxkys Bpon

A Draft Plan for Specialization and Concentration in Potato Production in
the District of Havl{¥kiv Brod

Vorschlag fir Spezialisierung und Konzentration bei Kartoffelproduktion im
Kreis Havl{&kiv Brod
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Cislék

K problematike financovanie vystavby zdévlah

0 npoGrexaTvuke GUHAHCUPOBAHMUS MENMOPATHBHOIO CTPOUTEALCTEA

On the Problems of Financing the Construction of Irrigetion Systems
Zur Prcblematik der Finangzierung beim Aufbau von Beregnungsanlagen

Cisléck

K problematike vz¥ahov medzi spolo¥nostou a polnohospodérskymi podnikmi
prg prevddzke, ddribe a vyuiivani zdvlah

O npoGaemaTuxe B3AUMOOTHOWEHUH Mexay oOWECTBOM ¥ CeAbCKOXOBAACTBEHHHMMU
NPeAnpUATUAMYU NPU IKCNAYATAUKK, YXONE U MCNOJNBLBOBAHMUM OPOWEHUR

On the Problems of the Relations between the Society and the Agricultural
Enterprises as to the Operation, Maintenance and Use of Irrigation Systems

Zur Problematik der Beziehungen zwischen der Gesellschaft und den land-
wirtschaftlichen Betrieben bei dem Betrieb, der Instendhaltung und der
Nutzung von Beregnungsanlagen

Adamec

Niektoré moZnosti a cesty racionalizdcie pracovnych procesov vyroby krmiv
z datelinovin

HexoTopne BOSMOXHOCTM M MYTH pauMCHAIMSAUUM PAGOYUX NPOUECCOB NMPOUIBOACTBA
KONMOB M3 3epHOG000BHX

Some Possibilities and Ways of Rationalizing the Working Processes Involved
in Feed Production from Clover Crops

Einige Moglichkeiten und Wege zur Rationalisierung der Arbeitsverfahren bei
Futterproduktion aus Kleearten

Cvedlko, A. Ma jernif{k, L. Ivanka

Prispevok k programovaniu univerzélnehn typu regresnej funkcie EC 1040
CraThs O NMpOrpaMMMpOBAHMM YHUBEPCAALHOIO TUNA perpeceunpnot hynwuun =7 1040
On the Programming of a General Type of the Regression Function EC 1040

Beitrag zur Programmierung fuUr universalen Typ der fRegressionsfunktion bei
EC 1040



SME-

Poradové &i{slo zéznamu:

rovact TEXT e e ]
ZNAK zarazeni
AUTOR BURIAN, J.
Vyzkumny tstav ekonomiky zem&d&lstvi a vyZivy, Ménesova 75,
PRACOVISTE 120 58 Praha 2.
NAZEV Parametry k plénovéni vlastnich ndkladd na vyrobu obilovin.
ORIGINALU
PREKLAD
NAZVU
TITUL Zem&d. Ekon.,
CITACE 23, 1977, &. 2-3, s. 81 - 91. ~ 3 tab.
HESLA zeméd@lstvi, plénovéni, normativy, nédklady,
rostlinnd vyroba, metodologie
ANOTACE Autor vychézi ze skuteénoeti! Ze Jjednou z cest zdokonalent
plénovéni v &s. zem&deélastvi je implementace plénovacich m&rnych
nékladd na Jjednicovou produkci v rostlinné a v Zivol&iSné
vyrobeé. Rozebiréd specifika hluboké ndkladové diferenciace v
zemédelstvi, analyzuje trendy nédkladovych struktur po ose
hektarovych vynost a po ose &asu. Problém diferenciace
analyzuje pomoc{ metodologické statiatiky. Na pifkladu viroby
p8enice v Pepaiské oblastl dokumentuje aplikovatelnost
metodickych postupl tvorby & aplikace normativi k plénu
vlastnich nédkladi v praxi.
Record Number:
TAG INPUT DATA e e
Category:
AUTHOR BURIAN, J.
INSTITUTION Economic ltesearch Institute for'Agriculture and Food,
ADDRESS Ménesqva 75, 120 58 Praha 2, e . A
g?%gﬁNAL Parametry k plénovéni vlastnich nskladd na vyrobu obilovin.
R P R~ CHRES SIS ST ELEE S s iy - R S R S ot SR e
TRANSLATION Peremeters for Prime Cost Planning for the Production of Cereals.

JOURNAL TITLE

SUBJECT
HEADINGS

ABSTRACT

23, 1977, No. 2-3, pp. €1 - 91. - 3 tabs,

Zemeéd. Ekon.,

apriculture, planning, normatives, costs, plant production,
methodology.

The atarting point for the author s considerations is the fact
that one of the ways of improving the planning work in
Czechoalovak agriculture is the implementation of apecific
planning costs per unit production in crop and animal production.
The specific features of deep cost differentiation in
sgriculture are mentioned and the trends of cost structures are
analyzed in relation to per-hectare yield and to time. The
problem of differentiation is analyzed by means of methodological
statistics. An example of wheat grown in the beet-growing region
is used to document the applicebility of the methodical
procedures of the elaboration and application of normatives to
the plan of prime costs in practice.




¥ n/n
KoL TEKCT NOK.ONUCSHUS
kaaccudukauus

ABTOP BURIAN, J.

MECTO HV¥ BKOHOMMKM CeAbCKOrO X0afiicTBA % NPOAOROABCTBUA,

PABOTH Nanecopa 75, 120 58 Illpara 2.

HASBAHME Parametry k plénovén{ vlastnfch nékladl na vyrobu obilovin.

OPV.IVIHAJIA

NEPEBO : T MSBONCTBA 8epHA.

HABBAHKA TMapamMeTpH NAAHUPOBAHWA CeleCTOUMOCTM (POMBEBOLN epHa

TUTY] Zemdd. Ekon.,

BHIEPXEN 23, 1977, ¥ 2-3, c. BL - 91, - 3 Tala.

HIDYEBHE cenbckoe X08ffCTBO, NIAHUPOBAKHME, HODMATUBH, UBTELPXKMU,

CJIOBA | pacTeHURBOACTEO , METORONOTUA.

AHHOTALIMA ABTOop mecxoaur us daxkTa, YTO OLUH U3 nyTen couepmeucwpoﬂanun
NJAAHUPOBAHMA UYCA, CEJABCKOTO X03AdcTBA = 3TO MMNIPMeHTAUMA
NABHOBNX MEpPHHX PACXOLOBR HA EINMHUUY TPOLYKUKMW B DacTeHuenoycTBe
U ®XMBOTHOBOACTRe. PaccmaTpueserca cneunhura rayboxolh pacxonHolh
nuddepeHUMBUUU B CEIBCKOM X0asiicTBe, TPeHAN DACXONHHX CTDYKTYD
0 oce NOTeKTAPHHX Yypo¥aeB ¥ no oce BpemeHu., ['pobreus
aufdeperHusauny GHATUSUPYELTCR € NOMOWLD MeTORONOruMecKoR
CTATUCTUKM, HA NpuMepe NUEHUUHOIO NPOVIFONCTEA P CHeKMOPUMHON
0648CTH LOKYMRHTUPYRTCH NPUMEHUMOCTH METOAUUSCKMX NPUEMOR B
X0ne OGPUOCEAHMUE ¥ NMPUMEHEHUA HOPMATHEOB B MJBHe CeOeCTOUNMOCTH
HA MNpaKTHKE,

; 3 Ref. Nr,:
S tE AUFNAHMEBOGEN e
Fachgebiet:

AUTOR BURIAN, J,

ORT Forschungalnstltut fur Agrarokonomik und 1rnnhrung,

INSTITUTION Méneasova 75, 120 5& Praha 2.

TITEL Parametry k plénovéni vlastnich ndklad’ n& vyrobu obilovin.

gggR;%giggo Parameter zur Plannung von Sclbstkosten fir Getreideproduktion.

ZEITSCHRIFT Zeméd. Lkon.,

BIBL. ANGABE 23, 97], Nr. 2- 3, S. 1 - yl. - 3 Tab.

Landwirtechaft, Planung, Normative, Kosten

SCHLAGWORTE pPflanzenproduktion, Metﬁodologie. ’ '

KURZREFERAT Der Verfaaser geht von der Tutaachc nuu, dass einer der Wege zur
Vervollkommnung der Plesnung in der tschechosl. Landw1rtachaft
die Implementation der spezifischen Planungskosten je
Einheitsproduktion in der Pflanzen- und Tierpraduktion
darstellt. Er erlautert die Spezifika der tiefen |
Kostendifferenzierung in der Landwirtschaft, analyasiert Trends
der Kostenetrukturen &n der ichse der ilektarertrage und an der
Zeitachse. las Problem der Differenzierung analysiert er mit
Hilfe methodologischer Statistik. An einem Beispiel der
Weizenproduktion im Kibenanbaugebiet dokumentiert er die
Anwendbarkeit methodologischer Verfahren zur Blldung und
Anwendung der Normetive an den uelbstkostenplan 1n der Pruxla.




Poradové &i{slo zéznamu:

SME~
ROVACT TEXT
ZNAK zafazeni:

AUTOR PEKAR, J.

Vyskumny dstav ekonomiky polnohospodérstva a .vyzivy,

PRACOVISTE Tren&ianska 55, 880 27 Bratislava.

NAZEV Hmotné a morélna zainteresovanost vnitropodnikovych

ORIGINALU chozras&otnych dtvarov.

PREKLAD

NAzvu

TITUL Zem&d. Ekon.,

CITACE 23, 1977, &. 2-3, 8. 93 - 103.

HESLA vnitropodnikové ekonomika, rizeni, chozraalot,
stimulace morélni, stimulace materidlni.

ANOTACE Prebiehajici proces integrdcie v polnohospodérskych podnikoch
vyzaduje u¥elnejdie a systematickejiie zainteresoval pracovné
kolektivy a jednotlivcov na vysledkoch svojej préce. Autor
skima a rozpracovédva tdto problematiku, pridom ju_snalyzuje so
sd¥asnou praxou. Hmotnd a morélna zainteresovanosf je riedené
na chozrasotnom principe, v komplexnej forme, s perspektivnym
zameranim,

Record Number:
TAG INPUT DATA e
Category:

AUTHOR PEKAR, J.

INSTITUTION Economic Research Institute for Agriculture and Food,

ADDRESS Tren&ianska 55, 880 27 Bratislava,

ORIGINAL Hmotné a mordlna zainteresovanosf vmitropodnikovych

TITLE chozras&otnych \tvarov,

Material and Moral Incentivee in Internal Khozraschot Units

TRANSLATION of Enterprises.

J NAL

T?giE Zeméd. Ekon.,

COLLATION 23, 1977, No. 2-3, pp. 93 - 103.

SUBJECT enterprise economy, management, khozraascriot, material stimulation

HEADINGS moral stimulation.

ABSTRACT The process bf integration, now under way in agricultural

enterprises, requires more specific and systematic stimuli to
encourage the working teams and individuals to enhance the
results of their work. These problems are studied and elaborated
on, starting with the analyais of the existing practice. The
material and moral incentives are based on the principle of
khozraschot, the problems being treated in a complex form,
including future prospects.




¥ n/n

AOK.ONnuCaHus
KOO TEKCT
xaaccupukayus
ABTOP PEKAR, J.
MECTO HayuyHo=uccaenoBaTelbCKu#k MHCTUTYT SKOHOMMKM CeAbCKOIO XcagficTea
PABOTH u npomosoancTBuA, Tpenumancka 55, 880 27 Bparucxaaea.
HABBAHUE Hmotné a morélna zainteresovanos! vnitropodnikovych
OPUIVHAJIA chozrasdotnych dtvarov,
NEPEBCA MaTepuaabHas u uopénbuau SAUHTEPECOBAHHOCTE BHYTPUXO3ANCTBEHHNX
HABBAHMSA u xospacueTHux dopmauuit.
TUTY Zem&d. Ekon.,
BHIOEPKKH 23, 1977, ¥ 2-3, c. 83 - 103,
KJIDYEBHE BHyTpuxoaaficTEeHHaN OKOHOMMKA, YyMNpaBleHue, XOBpACHET,
CJIOBA CTUMYAUPOBAHME METEDPHAJNbHOE, CTHUMYJUPOBAHME MODABJILHOS.
AHHOTAUMA lporexanuuit nponecc MHTErpauuMM B CeAbCKOXOB3ANHCTBEHHHX
NpeAnpUATUAX TpelGyeT GoJee LeNecOOGPASHYD U CUCTEMATHYENKYD
88MHTEPECOBABHHOCTE PAGOYMX KOJNJNEKTHBOB ¥ OTHENbHHX JAMYROCTeR B
pesyisraTax ceoeit paGoTH., ABTOp M3yuseT W paapalaTHBAET BTY
npo6areMaTUKy, NpUYeNM aHANUAUDYET ee B CHeTe CORBpeMeHHON
npakTUku. NaTepuaJbHas U MODANLHAR BAUHTEPECOBAHHOCTL pelleHA Ha
XospacyeTHOM NpUHUUNE, B KOMTIeKCHOM’ :bopue C NepcCneKTUBRHHEM
HanpapaeHuen,
KATE- Ref. HNr.:
GORIE AUFNAHMEBOGEN
Fachgebiet:
AUTOR PEKAR, J.
ORT Forschungsinstitut far Agrarokonomik und Ernéhrun
INSTITUTION  Trengienska 55, 680 27 Bratislava, oiis S il
TITEL Hrotnd a morélna zainteresovenosi vniutropodnikovych
chozrasfotnych dtvarov.
UBERSETZUNG Materielle und morale Interessiertheit innebetrieblicher
DES TITELS Abteilungen wirtschaftlicher Rechnungsfuhrung.
ZEITSCHRIFT Zeméd. Ekon.,

BIBL. ANGABE

23, 1977, Nr. 2-3, S. 93 - 103.

' SCHLAGWORTE

innebetriebliche Okonomik, Leltung, wirtschaftliche
Rechnungsfihrung, materlelle Stimulation, morale Stimulation.

KURZREFERAT

Der verlaufende Prozess der Integration in landwirtschaftlichen
Betrieben erfordert, Arbeitskollektive und Einzelne
zweckmassiger und aystematlscher an den Ergebnigsen ihrer Arbeit
zu interessieren. Der Autor untersucht und bearbeitet diese
Problematik, wobei er sie mit der gegenwartigen Praxis
vergleicht, Materielle und morale Interessiertheit wird auf dem
Grundsatz den wirtschaftlichen Rechnungsfuhrung, in komplexer
Form mit perspektiever Orientierung gelost.




Pofadové &1islo zéznamu:

SME-
ROVACT TEXT
ZNAK zalrazeni:
AUTOR LOUKOTA, S.
PRACOVISTE JzD Gtu¥ice, 317 O7 Plzen - RadobyZice.
NAZEY zjis¥ovéani podnikového efektu jako sou¥ést analyzy a plénovéni.
ORIGINALU
PREKLAD
NAzZvU
TITUL Zem&d. Ekon,,
CITACE 23, 1977, &. 2-3, 8. 105 - 119. ~ 5 tab., lit. 5.
HESLA analyza ekonomick&, iuroven podniku, rozbory hospodatent,
metodologie.
ANOTACE Prdce je zaméfena na aplikaci metody "Cash-Flow", pouZivané k
analyzém vysledkd hospodafeni prevdin& primyslovych podnikd,
Vysv&tluje pojem "podnikovy efekt", slouZic{ k vy&isleni a
hodnoceni vysledkd hospodafeni a stavu ekonomiky podniku.
Zabyvé se vypo&tem efektivnosti z n&kolika variant, lis{icich
se pouZitou kategorif &istého dichodu nédkladd a vyrobnich
€initeld. Autor se pokousi o srovnédni pfedloZenych metod s
metodami pouZ2ivanymi a o zévéry ze zjidt&nych dat.
Record Number:
TAG INPUT DATA Category:
AUTHOR LOUKOTA, S.
igggéggTION The Utudice Co-operative Farm, 317 07 Plzen - Radoby&ice.
g?%gi"AL Z2jistovéni podnikového efektu jako souddst analyzy a plénovéni.
TRANSLATION Determination of the Enterprise Effect as a Part of Analysis

and Planning.

JOURNAL TITLE

Zeméd. Ekon.,

23, 1977, Nr. 2-3, pp. 105 - 119. - 5 tabs, refas 5.

COLLATION

ggﬂg?ﬁgs economic analysis, enterprise level, analyses of management,
mcthodology. ’
The applications of the "Cash~Flow" method are described, as used

ABSTRACT

for the analysis of the results of management, particularly in
industrial enterprises. The term "enterprise effect" is explained
in its use for the calculation and evaluation of the results of
management and the state of the economy of the enterprise.
Several variants of the calculation of effectiveness are treated,
the individual variants differing in the categories of net
income, costs and factors of production. An attempt ie made to
compare the proposed methods with methods now in use and to
derive conclusions from the data obtained.




¥ n/n

NOK+ONUCAHUR
KOI TEKCT
kaaccupurkauus
ABTOP LOUKOTA, S.
MECTO -
PAEOTH ECXK, Yrywwuue, 317 07 labaens PanoGuuune,
HA3BAHUE Zjistovéni podnikového efektu jako souddst analyzy a plénovéni.
OPUTMHAJIA
TNEPEBOL Onpenenenne odpdexkTa nNpennpuaTHd , KAKX COCTABHAA HACTh AHANMBA
HA3BAHUA M MAAHUPOBAHUA &
TUTYN Zemé&d. Ekon.,
BHIEPKKK 23, 1977, ¥ 2-3, ¢, 105 - 119, - 5 raba,, aur, 5,
KADYEBHE aKOHOMMuecKkull aHaaus, ypoBeHb MNpPeLNPHATUA, AHAJIUD XOBANCTBOBAHMUA ,
CIOBA MEeTONONOT NN«
AHHOTALIMS PaGoTa HAnpapseHa  Ha TpuMeHeHnue merona "Haw-dxoy™, npumensemoro
AXA AHAAMBA PesYAbBTATOB XO8AlMCTBOBAHMA Npexne BCero B
NPOMHUIJEEHHX NpeAnpusTuax. OOwvaAcHaerTcs nonarTue "oddexTt
npeanpuATHa ", cayxamuil KNS BHYMCAEHMA M OLEHKU PeayibTaTOB
x03a#CTBOBAHUA M COCTOAHMA SKOHOMMKM mpenanpusarTuda. [loceawexa
pacueran aQPeKTHBHOCTM HA OCHOBE HECKOJbKWX BADUAHTOB,
OTXAMUADLMXCA TpUMeHseMold xarTeropueldt umeToro goxonma saTpaT M
NPOMBBONCTBEHHNX PAKTOPOB., ABTOP CTPEMUTCH CPABBHUBATH
npeunox eHHMe MeTOAH C NpUMEHAEMHMM METONAMM U CresaTh BHBOAH UB
HARNEeHHNX NAHHHEX.
Ref. Nr.:
KATE~ =
AUFNAHMEBOGEN
GUBAE Fachgebiet:
AUTOR LOUKOTA, S.
ORT LPG Gtusice, 317 07 Plzen - Radobydice. |
INSTITUTION
TITEL 2ji8%ovéni podnikového efektu jako souddst snalyzy a plénovéni.
UBERSET?UNG Bestinmung des Betriebseffekts als Bestandteil der Analyse und
DES TITELS
Planung.
= et e e e e s
ZEITSCHRIFT Zemé&d. Ekon.,,
BIBL. ANCABE 23, 1977, Nr. 2-3, S. 105 - 119, - 5 Tab., Lit. 5.
SCHLAGWORTE okonomische Analyse, Niveau der Betriebe,
Wirtschaftsanalysen, Methodologie.
e e i
KURZREFERAT Die Verfassung ist auf die Anwendung der Methode "Cash-Flow"

gerichtet, die zur Analyse der Wirtschaftsergebnisse zumeist in
Industriebetrieben eingesetzt word. Es wird der Begriff
"Betriebseffekt" erklart, der zur Berechnung und Bewertung der
Wirtschaftsergebnisse und des Standes der Ugonomik in dem
Betrieb dient. Sie behandelt die Effektivitatsberechnung aus
einigen Verianten, die sich untereinander mit der angewendet
Kategorie des Nettoeinkommens, der Kosten und der
Produktionsfaktoren unterscha{den. Der Verfasser veraucht die
vorliegenden Methoden mit den benutzten Methoden zu vergleichen
und aus den festgestellten Angaben Schlusse zu ziehen.




Pofadové ¢islo zdznamu:

SME-
rovact TEXT
ZNAK zaiazeni:

AUTOR CZESANY, S.

Vyzkumny ystav plénovén{ a ¥{fzeni nérodniho hospoddfstvi,

PRACOVISTE U’ Sovovych mlyng 4, 110 00 Praha 1.

NAZEV ;

ORIGINALU Energetické nérofnost zem&d&lstvi.

S

PREKLAD

NAzvu

TITUL Zem&d. Ekon.,

CITACE 23, 1977, &. 2-3, 8. 121 - 129. - 7 tab., lit. 3.

HESLA zemtd&lstvi, energie, ndrodnost, analyza statistické.

ANOTACE Autor se zabyvé vyvojovymi tendencemi v &s. zem&d&lgtvi, které
posuzuje z hlediska spotfeby energie. V8echny progndzy ee
shoduj{ v tom, Ze rist energetickych vkladd dozné znacéného
zrychleni. Autor uvadi moZnosti rozvoje takového tygu
zeméd&lstvi, které Jje energeticky méné néro¥né. Mend{
energetickéd nérodnost je zdvisléd na vyuZit{ pidy k pé&stovéni
meziplodin a viceletych picnin, na lepsim hospodafeni ase
statkovymi hnojivy, na sniZovéni ztrdt a na pokroku ve
3lechtitelstvi,

Record Number:
TAG INPUT DATA =]
Category:

AUTHOR CZESANY, S.

INSTITUTION Research Institute of National Economy Planning and

ADDRESS Management, U Sovovych mlynd 4, 110 00 Praha 1.

%?igéNAL Energetické néro¥nost zem&delstvi,

TRANSLATION

Energy Requirements of Agriculture,

JOURNAL TIT

LE

Zeutd. Ekon.,

COLLATION 23, 1977 No. 2-3 pp. 121 - 129. -7 tabs, refs 3.
ﬁg?%?ggs agricul ture, energy, requirements, statistical analysis.
ABSTRACT The developmental trends of Czechoslovak agriculture are treated

from the point of view of energy consumption. It is assumed by
all forecasts that the growth of power inputs will be
considerably accelerated. Possibilities of developing an
agriculture having low energy requirements are mentioned. Lower
energy requirements depend on the use of land for catch crop and
perennial grass growing, on better utilization of fermyard
manure,on the reduction of losses and on progress in breeding.




¥ n/n
KOa TEKCT rnnx;_nnucaana_.w____,,.y..

kaaccupuxauus
ABTOP CZESANY, S.
- .
MECTO HayuHo-uccaenoeaTesbCKUl MHCTUTYT MIBHUPOBAHMA M YNpPABJIEHUN
PABOTH HaponHuM xosaftcrBoM, Y CoBOBHX MANHY 4, 110 00 Mpara 1., i
HASBAHME gnost zem&d&letvi.
OPMIMHAJA Energetickd nérolnost zem 8
NEPEBO/, E
HABBAHWS OHepreTuueckad TpeGOBATENBHOCTh CeJCKOro xossi#icrea,
TUTY Zem&d. Ekon.,
BHIEPKKY 23, 1977, ® 2-3, c. 121 - 129, - 7 Taba., Jaur. 3.
KJIRYEBHE cenpckoe xossficTBO, aHeprus, TpeGCBATENBHOCTD,
CJIOBA crarucTuyeckult avanus.
—_— et
AHHOTALIMA ABTOp pACCMETDPUBaAET TeHZeHUUM PB83BUTUA B 4eXOCJOBAUKOM
celbCKOM XOoafiicTBe, KOTOPHe OLEHMBAET C TOUKM 3IPEHUA MNOTpebreHUs
2HepruM, Bce NpPOrHOaH CXONATCH B TOM, YUTO POCT BATPATH BHEPTUY
8HAUUTEABHO YCKOPUJCH. ABTOD NPUBOMLMUT BOBMOXHOCTH PABBUTURA
TAKOrO THNA CeJbCKOro xosslcrTra, KOoTOpoe MmeHee TpeboBATENbHO E
9Hepruu. MeHbmaAs 3HepreTudeckas TpPeGOBATENbHOCTL BABUCHUT OT
MCNONBL3OBAHUA NOYBH JAJAH BHPAUMBAHUA [POMEXYTOYHHX KYALTYP M
MHOTOJIETHKUX KODMOBHX TP&B, OT JyulWero X03fACTROBAHUA C MECTHHMK
YAOOPeRUSKK, OT NOHUXEHUA MOTepb W Mporpecca B CeXekUOHHOR
paGoTe.
Ref. Nr.:
B AUFNAHMEBOGEN ]
Fachgebiet:
AUTOR CZESANY, 5.
ORT Forschungainatitut fur Planung und Leitung der Volkswirtschaft,
INSTITUTION U Sovovych mlynﬁ 4, 110 00 Praha 1.
TITEL Energetické néroénost zemédélstvi.
UBERSETZUNG Energetischer Aufwand in der Landwirtschaft
DES TITELS & B
s i S O — == sl
ZEITSCHRIFT Zem&d. Ekon.,
BIBL. ANGABE 23, 1977, Nr. 2-3, S, 121 - 129, - 7 Tab., th. 3.
SCHLAGWORTE Landwirtschaft, Energie, Aufwand, statistische Analyse,
et ——————————— e i e S e e bt et i - — ——— —— —— S—
KURZREFERAT Der Autor befasst sich mit den Lntwlcklungstendenzen in der

tachechosl., Landwirtschaft, die von der Hinsicht des
Energieverbrauchea beurteilt werden. Alle Prognosen stimmen
darin uberein, dass das Wachstum der energetischer Einlagen
wesentlich begchleunigt wird. Der Autor fuhrt
Entwicklungsmoglichkeiten eines solchen Landwirtischaftetyps an.
der geringere Anapruche an Energie stellt. Die geringeren
Lnergleaufwande sind von der Nutzung des Bodens fUr Anbau von
Zwischenfrichten und mehrjéhrigen Futterpflanzen, von besserer
w1rtechaftedungerbewirtschaftung* von Herabsetzung der Verluste
und von dem Fortschritt in der Zuthtung abhangig.




SME- Poiradové &islo zéznamu;
rovact TEXT S
ZNAK zatazend:
= e —]
AUTOR POTUZNIK, J.
Ceské stétnf poiistovna, generdlni reditelstv{, Spalené 16,
PRACOVISTE 113 04 Praha 1. ' '

I N . _— S G~ S
NAZEV Zékonné pojistini socialistickjeh zem&d&lskych organizaci
ORIGINALU Akonné pojisténi socialistickych zem sk¥ch organ o
PREKLAD
NAzvu
TITUL Zemé&d. Ekon.,

CITACE 23, 1977, &. 2-3, 8. 131 - 138.

HESLA pojisténi, socimlistické zemtdélské podniky,
rostlinné vyroba, %ivo¥isné vyroba, ovocnérstvi.
ANOTACE Autor se ve svém pi{spévku zabyvé popisem zmén v pojistént
. zédkonného charakteru zem¢délskyceh podniki. Ukazuje na
rozdieni moZnost{ pojisténi v oblasti rostlinné vyroby,
%ivo&isné vyroby a ovocnéirstvi. Porovndvé stav pred a po
1.1.1976, tedy k datu, ku kterému zmény v zdkonném poji&téni
vstoupily v platnost. Celkovi lze charakterizovat upravy tak,
%e roz8iruji oblast zdkonného pojist&ni, vysi sazby pojistného
ovlivnuje frekvence pojistnych udéloati v podnicfch a kone&ne
se zvySuje udloha zékonného pojistén{ na iikor pifmého tlsku na
atétni rozpolet.
Record Number:
TAG . INPUT DATA Category:
AUTHOR POTUZNIK, J.
INSTITUTION Czech otate Insurance Compsny. General Directorate,
ADDRESS Spdlend 16, 113 04 Praha 1.
g?iiéNAL Zékonné pojisStén{ socialistickych zemddeélskych organizaci.

TRANSLATION Legal Insurance of Socilaliat Agricul turel Organizations.

JOURNAL TITLE Zemed. Ekon.,

COLLATION 23, 1977, No. 2-3, pp. 131 - 136, |
SUBJECT insurance, socialiat agriculturel enterprises
HEADINGS crop production, animal production, fruit proéuction.

e it s i —~ et nienisa - - - = i =
AEBSTRACT Changes in the legal insurance of eocialist agricultural

enterprises are described., Attention is drawn to the extended
possibilities of insurance in crop production, animal production
and in fruit-growing. The situation before and after Jan. 1, 1976
is compared, the mentioned date being the day when the changes
in legal insurance came into force. The regulations can be
generally characterized ze extending the possibilities of legai
insurance; the frequency of insurance accidents is influenced
by the level of the premium &nd the role of legal insurance is
enhanced to the detriment of direct pressure upon the atate
budget.




¥ n/n
HAOK.OMNMUCaHUd

KOl TEKCT
xxaccupukauus

ABTOP POTUZNIK, J.

MECTO Yemckas rocygapcTBeHHas CTPAXOBAA KOHTOpa, reHepaabHoe

PABOTH ynpasxrexue, Cnaxena 16, 113 04 Mlpara 1.

ggﬁ?ﬁgrﬁA ZAkonné pojidténi socialistickych zeméd&lskych organizaci.

nEPEan 38KOHHOE CTPABXOBAHUE COLUMABNUCTHIECKUX CeabCKOXO0dANACTBEHHHX

HA3BARMA opranuaauuit,

TUTYA Zem&d, Ekon.,

BHAEPKKN 23, 1977, & 2-3, c. 13® - 138.

KJAOUEBHE cTpaxoBaHue, COUUANKCTUUECKHE CeAbCKOXOBSNCTBEeHHHE MpPeNNpUATHA ,

CJIOBA paACTEeHHEBCACTBO, XUBOTHOBONCTBO, TMJAOAOBOACTBO.

AHHOTALIMS ApTop B cBOell cTaTbe ONUCHBAET UBMEHEHUS B 3AKOHHOM CTPAXOBARUY
cexbckoxossficTeeHHNX mpeanpuaTuit, O6pamaeTcs BHUMAHME HA
pacuupeHue BOSBMOXHOCTH CTPBXOBAHWHA B OOJACTM pacTeHMeBOACTBA,
XUBOTHOBOJACTBA M MJAOAOBOACTBA. CpaBHMBAETCA MOJOXEHMe NO W
nocsae 1.1.1976 roza, CAeZOBATEABHO K TOMYy CPOKY, Korma
HBMEeHeHMA B BAKOHHOM CTPAXOBAHUM BCTYNUAY B cuny. B obmem arm
UBMEHEeHM MOXHO XapaKTepusoOBaTH TAK, YUTO pacuupaeTcd obGJracTh
8AKOHHOTO CTPAXOBAHMA, GOJee BHCOKME BBHOCH 8A CTPAXOBAHUA
BAMADT HA MNpPeJOTBpaAUeHUWE CTPAXOBHX CJAYYAEeB HA MNPeANpPUATUAX M
NOBMIIBETCH DOJb BAKOHHOIO CTPAXOBAHMA 88 CUET MNPAMOro ABBJAELHMUSN
HA rocygapcTBeHHu# OpaxerT.

Ref. Nr.:
KATE- —
GORIE AUFNAHMEBOGEN Fachgebiet:

AUTOR POTUZNIK, J.

ORT Tachechische Staatsversicherungsanstalt, Generaldirektion,

INSTITUTION __Spélend 16, 113 04 Praha 1. ]

TITEL Zékonné pojisténi socialistickych zemid&lskych organizaci.,

UBERSETZUNG Gesetzmassige Versicherung sozialistischer

DES TITELS landwirtschaftlicher Organisationen. o L

ZEITSCHRIFT Zem&d. Ekon.,

BIBL. ANGABE

23, 1977, Nr. 2-3, S. 131 -~ 138.

SCHLAGWORTE

Versicherung, sozialistische landwirtechaftliche Betriebe,
Pflanzenproduktion, Txerproduktion, Obatbau.

KURZREFERAT

In seinem Beitrag befasst sich der Verfasser mit der Beechre1bung
der Veranderungen in Veraicherungen geeet;maeelgen Charakters
fur landwirtschaftliche Betriebe., Er weist auf die Erweiterung
der Versicherungsmoglichkeiten im Bereich der Pflanzen-
Tierproduktion und des Obsthaus hin. Er vergleicht den $tana
vor und nach dem 1.1.1976, also dem Datum, zu dem die
Veranderungen in der geaetzmaealgen Versicherung in Kraft
traten. Im allgemeinen konnen die Veranderungen so
charakterisiert werden, dass sie den Bereich der gesetzméssigen
Versicherung erweitern, die Hohe des Veraicherungstarlfa wird
durch die Frequenz der Versicherungsvorfalle in den Betrieben
beeinflusst, und schliesslich steigt die Aufgabe der
gesetzmasslgen Versicherung bei gleichzeitiger Verminderung des
direkten Drucks auf das Staatsbudget an.
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Poradové ¥i{slo zéznamu:

suﬁ-I

ROVAC TEXT %

ZNAK zafazeni:

AUTOR STEPAN, M.

PRACOVISTE Ustav pro viédeckou soustavu hospodaienf, T&3nov 65, 110 06 Praha.

NAZEY Zhodnoceni &innosti a hospodéfskych vysledkd agrochemirkgch

ORIGINALU podnikd v &SR.

PREKLAD

NAZVU

TITUL Zem&d. Ekon.,

CITACE 23, 1977, &. 2-3, 8. 139 - 152. - 7 tab.

HESLA agrochemické podniky, analyza ekonomicky.

ANOTACE Autor se ve svém pf{spévku zabyvé problematikou agrochemickych
podniki. Dokumentuje yZast zem&dé&lskych podnikd a stétu na
Jjejich vzniku. Na vybraném souboru analyzuje jejich &innost,
kterd spo¥{véd ve skladovéni, miseni, doprav®é a aplikaci hnojive
Ukazuje na podfly té&chto ¥innosti a na jejich vyvoj v pribshu
let. Rozebfré problematiku #fzeni a d&innost agrochemickych
podnikd. Navrhuje vypracovéni vykonovych a nékladovych norem pro
zlep8en{ jejich &innosti., Préce je doplnéna tabulkami,

) Record Number:
TAG INPUT DATA ' R
Category:

TES—— — T8 HIRYS i ittt g il

AUTHOR STEPAN, M.

INSTITUTION Institute for the Scientific System of Farming, Té&snov 65,

ADDRESS 110 06 Praha 1.

ORIGINAL Zhodnoceni{ &innosti a hospodéfskych vysledkd agrochemickych

TITLE podnikd v SR,

TRANSLATION Evaluation of Activities and Economic Results of Agrochemical

Enterprises in the Czech Socialist Republic.

JOURNAL TITLE

Zeméd. Ekon.,

COLLATION

23, 1977, No. 2-3, pp. 139 - 152. - 7 tabs.

SUBJECT
HEADINGS

agrochemical enterprises, economic enalysis.

ABSTRACT

The problems of agrochemical enterprises are discussed. The
involvement of farms and the state in their establishment is
documented. A set of agrochemical enterprises is used as an
example for analyzing their activities, including the storage
mixing, transportation and application of fertilizers. Attent{on
is drawn to the proportions of these activities and to their
development in the course of years. The problems of management
in agrochemical enterprisesand their operation are analyzed,
It is suggested that performance and cost standards be worked
out in order to improve the activities of these enterprises.
Tables are added.




¥ w/n
HORsTicanusa

KOA TEKCT
K.Jaccupuxanus
B

ABTOP STEPAN, M.

MECTO VHCTUTYT HAY4YHOR cucTeMH BelleHus xoas#hcrrea, TemHor 65,

-PABOTH 110 06 Ipara 1.

HA3BAHUE Zhodnoceni &innosti a hospodé¥skych vysledkd agrochewmickych

OPYTVHAJA podnikd v ¢SR.

NEPEBOA OueHka NeATEALHOCTHM M BKOHOMWYRCKMX DPEsyAbTATOB

HA3BAHAA arpoxumuueckux npeanpuAtuit B UYCP.

TUTY I Zemé&d. Fkon.,

BHIEPXKKA 23, 1977, ¥ 2-3, c. 139 - 152, ~ 7 rabx.

gﬁggﬁBuE ArPOXUMMYLCKUE NPLRATPASTHA , BKOHOMUUPCKUN BHAAMS,

AHHOTALMA Anrop B cBoell cTaThe B8AHUMAETCA NpolOreMaTUKOH ArpOXUMMYBCKUX
npennpuiTuii. JOKYMEHTUDYETCHA YYACTHE CeabCKOX03fARCTBEHHHX
npeanpuaATrA ¥ rocyaapcTepa B uX BOBHMUKHOBeHuu., Ha usOpanuolt
COBOKYNMHOCTH AHAAWBADPYETCH MX NeATeJbHOCTh, KOTOPAH BAKJIDYALTCSH
B XPBHEHWM, CMEUIMBAHWMA, TPAHCNOPTUPOBKE M NpuUMeHeHuu ynobpeuukt.
OOpawaeTcs BHAMANME HA NOAD BTUX JeSTelbHOCTeR ¥ HA uX pASEuUTHe
B XOme NeT.AHBAUBUDPYETCR MPOOJEMATHUKA YNPABAEHUSA U
adHEeKTUBHOCTHU ArpoxXxuuudeckux apeanpuaTuldl, [lpennaraercs
paspaloTra HOPM NPOUSBONUTENBHOCTER W DACXONOB LAN YAYHIIEHUA WX
nefTennHocTv. PAGOTE JONOJHeHA TACAMUAMU.

Ref. Nr.:
KATE- AUERAMEE oD it .
Fachgebiet:

AUTOR 7EPAN, M.

OKT Institut fir wissenachaftliches Wirtschaftassystem, Té3nov 65,

INSTITUTION 110 06 Praha 1. ) - - ____u

IR Zhodnoceni &innosti a hospoddiakych vysledkd agrochemickych

‘ podnikd v CSR,

S . it e e A T S A S S Gz —— s ]

UBERSETZUNG Bewertung der Tétigkeit und der Wissenschaftsergebnisse in

DES TITELS agrochemischen Betrieben der (SR.

ZEITSCHRIFT Zem&d. Ekon.,

BIBL. ANGABE 23, 1977, Nr. 2-3, 8. 139 -~ 152. - 7 Tab.

SCHLAGWORTE agrochemische Betriebe, okonomische Analyse.

&UHZREFERAT

S

In seinem Beitrag befasst sich der Autor mit der Problematik
der agrochemischen Betriebe. Es wird die Teilnahme der
landwirtschaftlichen Betriebe und des Staats an deren
Entstehung dokumentiert. An einer ausgewahlten Cruppe wird
ihre Tatigkeit analysiert, die in der Lagerung, Mischung
Beforderung und susfuhr von Dungern besteht. La werden d{e
hre Entwicklung im Laufe der

Anteile dieser Tatigkeiten und
Jahre gezeigt. Die Leitungsproblematik und Einwirkung der
agrochemischen Betriebe werden anulysiert. Der Verfasaer
schlagt die Erarbeitung von Leistungs- und Kostennormen zwecks
Verbesserung ihrer Tatfgkeit vor, Die Verfassung ist mit

Tebellen erganzt,




S~ Potfadové &islo zéznamu:
Rrovact TEXT
ZNAK zatazeni:
AUTOR STRASIL, F.
V¥zkumny dstav bramborérsky, Dobrovského 366,

PRACOVISTE 580 03 Havl{iZkiv Brod. :

NAZEV Névrh specializace a koncentrace vyroby brambor v okrese

ORIGINALU Havl{&kdv Brod.

PREKLAD

NAzvu

TITUL Zem&d. Ekon.,

CITACE 23, 1977, &. 2-3, 8. 153 - 164, - 4 tab., 1 obr., 1lit. 3.

HESLA rostlinné vyroba, brambory, specializace, koncentrace,
ekonomické efektivnost.

ANOTACE Autor se zabyvé rozborem soufasného stavu p&stcvéni brambor na
okrese Havli&kiv Brod. Zéroven nastinuje moZnosti a
pravdépodobny efekt koncentrace a specializace vyroby brambor
podle jednotlivych uZitkovych sm&rd pro tento okres s vyhledem
do roku 1990. Vyhled piedpoklédé soustiedit vyrobu do 35
podnikd, z nichZ by 17 bylo specializovéno na produkci sadby,
9 na produkci konzumnich brambor a 9 na vyrobu primyslovych
brambor. Ofekévand plocha vy&lenénd pro brambory by doséhla
cca 7 tis._ha. Ve vyhledu se zsroven po¥itd s novymi kapacitami
po poskliznovou \pravu brambor a pro skladovéni.

Record Number:
TAG INPUT DATA
Category:

AUTHOR STRASIL, F.

INSTITUTION Potato Research Institute, Dobrovského 366, 580 03 Havl{¥kiv

ADDRESS Brod.

ORIGINAL Névrh specializace a koncentrace vyroby brambor v okrese

TITLE Havl{Zkdiv Brod.

A Draft Plan for Specialisation and Concentration in Potato
{ TRANSLATION Production in the D1etrict of HavliZkiv Brod.

JOURNAL TITLE Zeméd. Ekon.,

COLLATION 23, 19717, No. 3 » PP. 153 - 164. - 4 tabs, 1 flg., refs 3.

— —————————— - - ——e e — - - - =

SUBJECT crop production, potatoes, specialization, concentration,

HEADINGS econom:c effectlveneee.

ABSTRACT The present state of potato—growing in the Havl{Zkdv Brod

district is analyzed. The possibilities and expected outcomes of
the concentration and specialization of potato production
according to individuel purposes of potato-growing in the
district are outlined, including prospects up to 1990. It ie
assumed in the prognosla that production will be concentrated in
35 enterprises, 17 specializing in seed potatoes, 9 in table
potatoes and 9 in commercial potatoes. The assumed area under
potatoes will reach about 7 thousand hectares. New premises and
facilities will be needed, as forecasted, for the post-harvest
treatment and storage of potatoes.




[ ® n/n
NOK.ONUCAHUS
KOA TEKCT
knaccupukauus
ABTOP STHASIL, F.
MECTO Huyuuo-nccaenoaamenbcxun MHCTUTYT KapTopeseBeneHus
PABOTH HoGposckoro 366, 580 03 lapauukys Bpon. o ]
HABBANHKE Névrh specializace a koncentrace vyroby brambor v okrese
OPVFMHAAA HavliZkiv Brod.
NEPEBOA lpoekT cneuxaJiusauuu ¥ KOHUEHTPAUUM NPOYAEOACTBA KapTodeas
HAGBARWA B paltone lMaBaumuxkyse Bpux.
TUTYJ Zem&d. Ekon.,
EUAEPKKN 23, 1977, ¥ 2-3, c. 153 - 164, = 4 Tmab6bx., 1 puc., aunr. 3.
HJINUEBHE paACcTEHUeBOACTBO, xapTodens, CNeuUAAMSBAUUA, KOHLEHTPBUUA,
CJNIOBA aKOHOMMUecKAA 9QPexXTUBHOCTD.
AHHOTALIMA ABTOpD 8aHMMAETCR AHAAUBOM COBPEMEHHOr'O NOJOXeHUHs B o6AECTH
BHpAuuBaHUR kaprobexs B pallove lMaBauukys Epon. UnNHOBpeMe@HHO OH
HaAMeuaeT BOBMOKXKHOCTH U BepoATHMA adPexT KOHUeHTpauMM M
CneLyuan%aaumny NpoMBBOACTEA KapTohesd NO OTAeNAbHHK NPOAYKTUBHHNM
HanpasaeHWAM B 8TO# 06AACTH C MePCNeKTHBHHM fMaaHOoM ao 1990 roxme.
llepcnexTUBEHHA naaw npennosaraeT COCPENOTOYUTH NPOUBBOACTBO
B 35 npeanpusTuax, 17 ua KOTOPHX OHAOC CNeUMANUBUPOBAHO HA
NPOAYKUMD NMOCANOYHOrO MaTepuasa, 9 HA NPOAYKUUD CTOAOBOrO
xapropens 4 9 - HA NPOUIBOACTRO NPOMHUJEHHNX KapToderxel.
Maomans, sunesedHas nox xaprodesb, NOCTUrAA OH NPUMEePHO
7 mac. ra. llepernekTURHO PACYUTHBADT HA HOBHe MOUWHOCTU AXA
nocaey6opouHo# o6paboTku xaprodenss U AAR XDPAHEHUA.
Ref, Nr..
OE AUFNAHMEBOGEN et e Ri—
Fachgebiet:
AUTOR STRASIL, F.
ORT Forachungsinatitut fur Kartoffelanbau, Dobrovského 366,
INSTITUTION 580 03 Havli&kiv Brod.
e i i S e S s
PITEI Névrh specializace a koncentrace vyroby brambox v okrese
’ Havl{¢kiv Brod.
UBERSETZUNG Vorschlag fir Spezlal1alerung und Konzentratzon bei
DES TITELS Kartoffelproduktion 1m Krele Hevliékﬁv Brod.
- DT s S ek i
ZEITSCHRIFT Zemeéd, Ekon.,
et e o S St A i S eTa—
BIBL. ANGABE 23, 1977, Nr. 2-3, S. 153 - 164. - 4 Tab., l Abb., Lit. 3.
Pflanzenproduktion, Kartoffeln, Spezialisierung, Konzentration
SBCHLAGWORTE okonomische Effekt{v1tat. ' ’ '
KURZREFERAT Der Autor sich mit der Analyee des gegenwartlgen Standes im
Kartoffelnanbau im Kreis Havli&kiv Brod befasst. Gleichzeitig
deutet er die Moglichkeiten und den wahrscheinlichen Effekt der
Konzentration und Spezialisierung in der hartoffelnproduktion
nach den einzelnen Nutzungsrichtungen fur diesen Kreis mit
Aussicht bis 1990 an. In der Perspektive wird vorausgesehen,
die Produktion in 35 Betriebe 2zu konzentrieren, von denen 17
auf Pflanzgutproduktion, 9 auf Speisekartoffelproduktion und ¢
auf Produktion von Starkekartoffeln spezialisiert wéren. Die
vorausgesehene fur Kartoffeln bestimmte Fléche wurde 7 Tausend
ha erreichen. In der Aussicht wird gleichzeitig mit neuen
Kapazitaten fur Nacherntebearbeitung und Lagerung von
Kartoffeln gerechnet,
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SME~ Potedové ¥{elo zdznamu:

rovact TEXT -
ZNAK zafazen{:

AUTOR ¢1sLhk, V.

e Vyskumny ﬂ;iuv zé4vlahového hospodarstva ;;ékunské cesta

PRACOVISTE 834 21 Bratislava - Podunajské Biskupic;. J

NAZEY K problematike finanéovania vystavby zévlah

ORIGINKLU P y 2

PREKLAD

NAzvu

TITUL Zeméd., Etkon.,

CITACE 23, 1977, &. 2-3, 8. 165 - 172. - 2 tab., 1lit. 4.

HESLA zdvlahy, financovéni, metodologie, teoretické pojednéni,
analyza srovnévac{, mezindrodni srovnéni.

ANOTACE Rozbor financovenia vystavby zdvlah v 3tdtoch Rady vzdjomnej
hospodérskej pomoci a 2zv143% podrobne v (SSR. Rozdielnosti
vo,financovani vystavby zdvlah v SR a SSR a ich ddsledky.

Sposob financovania vystavby zdvlah by mal byt v 8SR i SSR
Jjednotny. Mavrhy ne zmenu a zjednotenie financovania vystavby
zdvlah.
Record Number:
TAG INPUT DATA T A T ]
Category:

AUTHOR C1sLAx, v,

INSTITUTION Regsearch Institute of Irrigation Farming, Vrakunskd cesta,

ADDRESS B34 21 Bratislava - Podunajské Biskupice.

g?%iéNAL ¥ problematike financovania vystavby zdvlah.

TRANSLATION On the Froblems of Financing the Construction of Irrigation

i SR _ ... Systems. = . s [ —

JOURNAL ’ .

TITLE Zeméd. kkon.,

COLLATION 23, 1977, No. 2-3, pp. 165 - 172. - ¢ Tabs, refs 4. .

SUBJECT irrigation, financing, methodology, theoretical treatise,

HEADINGS comparative analysis, international comparison.

e e S e S e, e R N S ein ing Gl B el i Bt

ABSTRACT The financing of the construction of irrigation systems in the

CMEA member countries is analyzed, Czechoslovakia being treated
in detail. The differences in the financing of irrigation in the
Czech Socialist Republic and Slovak Socialist Republic are
described, including their implications. The method of financing
the construction of irrigation systems should be the same in

the CSR and SSR. Changes and unification of financing in this
field are proposed.




¥ o/n

ROK.ONUCAHUS
KOI TEKCT
kaaccupuranua
ABTOP 81sLk, V.
MECTO Hayuno-uccaenoparessckuil mucTuTyT opomaemoro xossificrsa,
PABOTH Bpakyucka uecra, 834 21 Bparucarama - [lonyHalicke Buckynune.
HA3BAHME K problematike vzlahov medzi spoloZnosiou a polnohospodérskymi
OPUIVHAJIA podnikmi pri prevédzke, uddrZbe a vyuZivani zévlah.
NEPEBON 0 npoGremaTuke B3AUMOOTHOWEHHA Mexny OOWECTBOM K
HA3BAHMA CeabCKOX03AMCTBEHHHMYU NMPEANPUATHAMYU MPU BKCTAYATAUNM, YyXOZe W
UCNOABLB0BAHUU OPOMEHUS, l
TUTY Zeméd. Ekon.,
BHIEPEKHK 23, 1977, ® 2-3, ¢, 173 - 181, ~ 2 Taba., aut. 7.
KJIDYEBHE NOJKBH, BATPATH, 3KOHOMUueckas 3ddeKTHUBHOCTD,
CJIOBA TeoOpeTHUYEeCKAas 4Y&CTh,
AHHOTALINA KoukpeTHHe naHHHEe OPOCHUTEABHHX CUCTEM MOKA3WBADT, YTO
coBpeMeHHH! cnocol6 BO3MeWeHUs PACXONOB HA JKCIAYATALUD
OpOCUTEJbHHX CUCTeM He CONEepEMT HOCTATOUYHO shhexTuUBHOe Opylue
AAR CTUMYAMpOoBaHUA 3PPeKTUBHOrO MCNOALBOBAHMA OpomeHus. Ha
avaause CymecTByOmMero NOJOXeHUS OCHOBAHA KOHCTPYKUMS TAKUX
opyau#t, xoTopue OH MOrau Goxee 3DPeKTUMBHO BJAMATL HA JAyumee
MCNOJbLBOBAHME MOJAMBOB, POCT MPOAYKLUK & TAKXe HA oGeCnevyeHue
AKKYMYJAAUUU B CEAbCKOXOBANCTHBEHHHX NPEANPUATUSX M B DAMKAX
Bcero obmecTea,
Ref, Nr.: ]
potm AUFNAHMEBOGEN R
Fachgebiet:
AUTOR S1sLik, Vv
e S ——
ORT Forschungsxnatltut fir Beregnungewirtschaft, Vrakunské cesta,
INSTITUTION 834 21 Bratislava - Podunajské Blskuplce.
TITEL K problematike vziashov medzi spolodnosfou & polnohospodérskymi
podnikmi pri prevédzke, ddrZbe a vyuZivani zdvlah.
UBERSETZUNG Zur Problematik der Beziehungen zwischen der (Gesellschaft und
DES TITELS den landwirtschaftlichen Betrieben bei dem Betrieb, der
Instandhaltung und der Nutzung von Beregnungaanlagen.
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ZEITSCHRIFT Zemtd Ekon.,
BIBL. ANGABE 23 1977, Nr. 2-3, S. 173 - 18l. - 2 Tab., Lit 7.
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Beregnungen Kosten, Okonomische Effektivitat,
SCHLAGWORTE theoretische Abhandiung.
KURZREFERAT Konkrete Angaben von Beregnungsaystemen zeigen, daes die

gegenwartige Methode zur Deckung der Kosten rur den Betrieb
von Beregnungsanlagen kein ausreichend wirksames Instrument
fur Stimulierung der effektiven Nutzung von Beregnung enthalt.
Der Analyse des bisherigen Standes erfolgt ein Vorschlag fur
Konstruktion solcher Instrumente, die sich astarker auf bessere
Nutzung der Beregnung, Anstieg der Produktion sowohl Sicherung
der Akkumulation in landwirtschaftlichen Betrieben sowohl im
Rahmen der ganzen Gesellachaft auswirken sollten.
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Vyskumny udstav zdvlahového hospodérstva, Vrakunskd cesta,

PRACOVISTE 834 21 Bratislava - Podunajské Biskupicé.
NAZEV K problematike vz¥ahov medzi spoloZnostou a polnohospodérskymi
ORIGINALU podnikmi pri prevédzke, uddrZbe a vyuZivan{i zévlah.
PREKLAD
NAzvU
TITUL Zeméd. Ekon.,
CITACE 23, 1977, &. 2-3, s. 173 - 181. - 2 tab., 1lit. 7. |
HESLA zdvlahy, nédklady, ekonomickd efektivnost, teoretické pojednédni.
ANOTACE Konkrétne udaje zo zédvlahovych siatav ukazuji, Ze silasny

sp8sob thrady nékladov na prevddzku zévlah necbsahuje
dostatolne Ulinny néstroj na stimulovanie efektivneho
vyuZivania zévlah. Z rozboru doterajiieho stavu vychédza névrh
kon&trukcie takych néstrojov, ktoré by mali d&innejdie

vplyval na lepSie vyuZivanie zdvlah, rast produkcie, ako aj na
zabezpelenie akumulécie v polnohospodérskych podnikoch i v
rémci celej spolo&nosti.
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TAG INPUT DATA

Category:
AUTHOR 81sLAK, V.
INSTITUTION Research Institute of Irrigation Farming, Vrakunskd cesta,
ADDRESS €34 21 Bratislava - Podunajské Biskupice.
ORIGINAL K problematike vzlahov medzi spolo¥nostou a polnohospoddrskymi
TITLE podnikmi pri prevédzke, udribe a vyuZivani zdvlah.

On the Problems of the Relations between the Uociety and the
TRANSLATION Agricultural Enterprises as to the Operation, Maintenance and
the Use of Irrigation Systems.

JOURNAL .
TITLE Zemé&d. Ekon.,
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COLLATION 23, 1977, No. 2-3, pp. 173 - 181, -~ 2 Taebs, refs 7.
ﬁgﬁ%?ﬁgs irrigation, costs, economic effectiveness, theoretical treatise.
ABSTRACT Data on irrigation systems show that the existing method of

covering the costs of operation of these systems does not
involve an effective means to stimulate efficient irrigation
use. The present situation in this field is analyzed and it is
proposed that new economic instruments be constructed to
encourage a better use of irrigation, to provide a continuous
increase of production and to secure accumulation both in
agricultural enterprises and in the society at large.
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ABTOP. d1sLik, V.
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gﬁﬁﬁﬁgfﬁa K problematike financovania vystavby zévlah,
NEPEBOA
HABBAHUA 0 npoGaemaTuke ¢unauguposauun MEeAMOPATUBHOI'O CTPOUTEALCTBA.
TUTYA Zem&d. Ekon.,
BHAEPRXKK 23, 1977, ¥ 2-3, c. 1656 - 172. - 2 rTalx., auT. 4.
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B UCP u CCP u ux nocaeacrsus. Cnoco6 ¢uHavcupoBaHusa
MeJXMOpPATUBHOIO CTPOMTesbCTBA JoaxeH OwTe B UCP u CCP emunmm,
5 MpoekTH MeHH M OObeAMHEHUs PUHAHCUPOBAHWA MEJAMOPATHBHOIO
CTPOUTEALCTRAS
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ZEITSCHRIFT Zem&d. Ekon.,

BIBL. ANGABE
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SCHLAGWORTE

Beregnungen, Finanzierung, Methodologie, theoretische Abhendlung,
Vergleicheanalyse internationaler Vergleich.

KURZREFERAT

Analyse der Finanzierung des Aufbaus von Beregnungsanlagen in
Landern des Rates fir gegenseitige Wirtschaftshilfe und
besonders ausfihrlich fn der (SSR. Unterschiedlichkeiten in der
Finanzierung des Aufbaus von Beregnungsanlagen in der (SR und
der SSR und deren Folgen. Die Finanzierungsmethode beim Aufbau
von Bere ungsanlapen sollte in der CSR und der SSR

einheitlich sein. Vorschlage fur Veranderung und
Vereinheitlichung der Finanzierung beim Aufbau von
Beregnungsanlagen.
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godnikoch o pracovnych postupoch spojenych so zberom
atelinovin dochddza autor k nédvrhom na ich najraciondlnejsiu
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Processes Involved in Feed Production from Clover Crops.
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SUBJECT
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working processes, clover growing, ratinalization.

ABSTRACT

The data on working processes in clover harvesting on selected
farme are analyzed and proposals for a rational structure of
these processes are derived from the analysis. The individual
processes (the harvesting of whole-clover hay and its stacking
with a loader, the harvesting of clover crops as chopped hay and
storage in a hayshed, and the harvesting of clover crops for
haylage to be stored in towers) are treated separately. At the
same time, these methods of clover harvesting are subject to
economic comparison.
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ABTOP ADAMEC, J.
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PABOTH Cypoporosa 16, 881 18 Bparucxaaea.
HASBAHUE Niektoré moZnosti a cesty racionalizédcie pracovnych procesov
OPYUIVHAJIA vyroby krmiv z datelovin.
NEPEBGA HexoTopue BOBMOXHOCTY ¥ NYTH DPALMOHANK3ALMM PAGOYUX NPOUECCOB
HA3BAHUA NPOY3BOACTEA KOPMOB U8 3epHOGOGOBHX.
TUTY Zemé&d. Ekon.,
BHAEPKKA 23, 1977, ® 2-3, c. 183 - 197. - 9 Tabx., 2 puc., AuT. 8,
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AHHOTALMA Ha ocHOBe A@HHHX, MOJAYYEHHHX MPU UCCAENOBBHWUM B U3OPAHHNX
cenbcKOXO3gfiCTBEHHNX NPEeANPUATUAX C pabOuuMM Npoueccamu,
CBASAHHHMM C YOOpro# 3epHOBOOOENX, ABTOP BHOCUT NpPeRJOXeEeHUA Mo
ux 0oJee PAUMOHANBHOMY COCTABY. ABTODP OTAEALHO aHaAuaupyetT yOGOpKy
BCero CeHa 8epHOG06OBHX C XPAHEHUEM B CTOrax U YEJASnKoit B
cTOra NOrpy3auuKoM, nanee, yOOPKY 3eDHOCCOGEHX HA M3MeJlbueHHOe
CEeHO C XPAHeHMEeM B CeHHMKAX ¥4 YyOOpxky B8epHOGCOOBHX Ha CeHax C
XpaHeHueM B OawHAX. COHOBPEMEHHO NPOMIBOAUTCHA DKOHOMKEYECKOE
cfipaBHeHue dTUX BUIOB YyOODPKM 8epPHOCOOOBHX.
Ref. Nr.:
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AUTOR ADAMEC, J.
ORT Ministerium fur Landwirtschaft und Ernéhrung der Slowakischen
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vyroby krmiv z datelovin.
e i R A I
UBERSETZUNG Einige Moglichkeiten und Vege zur Hationalisiérung der
DES TITELS Arbeitsverfahren bei Futterproduktion aus Kleearten.
ZEITSCHRIFT Zemé&d. Ekon.,
BIBL. ANGABE 23, 1977, Nr. 2-3, S. 183 - 197. -~ 9 Tab., 2 abb., Lit. B.
SCHLAGWORTE Arbeitsverfahren, Kleeanbau, Rationalisierung.
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KURZREFERAT Den in ausgewahlten landwirtschaftlichen Betrieben gewonnenen
Angaben uber mit der Kleeartenernte verbundenen Arbeitsverfahren
gemass gelangt der Yerfasser zum Vorschlag fur deren
rationellere Zusammensetzung. Die krnte von Ganzheu aus
Kleearten mit Lagerung in einen Schober mittels Lader, weiter
Kleeartenernte fur Hackselheu mit Lagerung in Heuschuppen und
Kleeartenernte fur Halbheu mit Lagerung in Hochsilos werden
getrennt analysiert. Gleichzeitig wird ein okonomigcher
Vergleich dieser Arten der Kleeartenernte durchgefihrt.
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TITLE EC 1040,
On the Programming of a General Type of the Regression
TRANSLATION Function EC 1040.
JOURNAL s
TITLE Zem&d. Ekon.,
COLLATION 23, 1977, No. 2-3, pp. 199 - 204. - 1 Tab.
SUBJECT mathematical statistics, regression analysis,
HEADINGS multiple regression, programming, aspects of application.
ABSTRACT The analysis of the availability of programmes for multiple

correlation analysis on the EC 1040 computer is described. Many
functions can be used for correlation analysis, making it
possible to simulate, by means of programmes, complex
relationships within objective reality. Paremeters are

calculated for a general type of multiple regression enabling the
identification of a wider range of regression relations. The
mathematical apparatus for programmes is described in brief.
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HA3BAHWE Prispevok k programovaniu univerzdlneho typu regresnej funkcie
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AHHOTALIKA B craThe ABTOPH ONUCHIANT AHANUB MPOTPAMMUDOBAHHOIO ONpemeseuus
1w MHOICKPATHOr'O KOPPENSUMOHHOIO nHaauaa Ha O5BM EC 104C. MNpu

KODPeNSUMOHHOM BHANKSE MOXHO MCNOJAL3OBATH GOJbWOE KONUYECTBC
dyurkuuit, npryeM MOXHO NMPOTPSMMHO CUMYJMPOEATH CAOXHHE OTHOUMEHUS
00beXTUBHONR OTHOCUTEABHOCTU, HHYMCASNTCS NADAMETPH IOJA
YHMBEDPCAZbHOINO THNA MHOIOKPATHON perpeccuu, noaxonammeit
onpeaeaAuTs GoJee WKPOKuM NKBNA30H DErpPeCCUBHUNX OTHOMeHUR.
[ paCoTe KpaTKOe ONUCAHME MATEMATUUECKOTO ANNAPATA O NPOrpaMME.
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| Ref. Nr.:
o AUFNAHMEBOGEN e
| Fachgebiet:
AUTOR CVEGKO, J. - MAJERNIK, A. - IVANKA, L.
ORT Betrieb fir flationalisierung der Leitung und Rechentechnik in
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TITEL 5
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ZEITSCHRIFT

BIBL. ANGABE

SCHLAGWORTE

KURZREFERAT

Regressionsfunktion bei EC 1040.

Zeméd. Ekon.,

23, 1977, Nr. 2-3, S. 199 - 204. - 1 Tab.

mathematische Statistik, Regressionsanalyse,
mehrfache Regression, Programmierung, Anwendungsaspekte,

In dem Beitrag beschreiben die Autoren eine Analyse der
Programmierung fur mehrfache Korrelationsanalyse an der
Datenverarbeitungsanlage EC 1040. Fur die Korrelationsanalyse
konnen mehrere Funktionen angewendet werden, wopei "
komplizierte Verhaltnisse der objektiven Realitat programmgemass
nachgebildet werden konnen. ks werden Parameter fur den
universalen Typ der mehrfachen Regression berechnet, wodurch

die Tdentifizierung eines breiteren Bereiches bei
Regressionsverhaltnissen ermoglicht wird. Die Verfassung

enthalt eine kurze Beschreibung des mathematischen Aparates

uber Programm,







J. Burian PARAMETRY K PLANOVANI
VLASTNICH NAKLADU
NA VYROBU OBILOVIN

Vyznamnou soucasti zdokonaleni planovitého rizeni rozvoje socialis-
tického zemedélstvi v soucasné etapeé je podstatné prohloubeni odvétvove,
technicko-ekonomické a nakladové analyzy a zabezpeceni tvorby planu
vlastnich nakladi ve vsech zemédélskych podnicich a postupné na vsech
stupnich nadpodnikového rizeni zemédeélstvi. Planovité fizeni vyvoje na-
kladi na vyrobu a vyvoje vlastnich nakladi se musi stat organickou soucas-
ti metod planovani na celé ridici ose.

Zdokonaleni soustavy planovitého rizeni vyzaduje, aby vSem ¢lankam
tizeni byly planem stanoveny nejenom vécné cile a tkoly, ale také kvalita-
tivni ukazatele ekonomické efektivnosti vyroby véetné planovanych vlast-
nich nakladi na vyrobu jednotlivych zemédélskych produkti.

Uplatnéni ukazatelu vlastnich naklada v soustavé provadécich a stred-
nedobych planu podstatne zvysi acinnost celospolec¢enského planovitého
fizeni, umozni planem duslednéji ridit a usmernovat prabéh reprodukéniho
procesu v jeho komplexnosti a z pozic celospolecenské efektivnosti.

Poznatky z vyvoje soustav planovitého Fizeni zemeédélstvi socialistic-
kych zemi, zejména ze SSSR, NDR a BLR ukazuji, Ze postupné pronikani
ekonomicko-matematickych metod do planovani a rostouci vyuZivani vyssi
vypocetni techniky na vsech trovnich Fizeni zemédélstvi umoznuje, aby na
jednotlivé stupne tizeni, tj. jednotlivé obory, kraje (KZS), okresy (OZS)
a podniky byl soubéZné s rozpisem planovanych vyrobnich a nakupnich
akoli jednotlivych vyrobku dovadén 1 nakladovy limit v podobé planova-
cich (orientacnich ¢i zavaznych) ukazatelt mérnych naklada na vyrobu
jednice hlavnich rostlinnych a zivo¢isnych vyrobkt nebo jejich skupin.

Postupny prechod k planovani vlastnich nakladt na celé ridici ose
vyzaduje predevsim zabezpecit ve vsech zemedeélskych podnicich presné
sledovani vlastnich nakladi a podnikoveé planové kalkulace. Dalsim nutnym
opatfenim je tvorba jednotné normativni zakladny pro nadpodnikoveé
a podnikové planovani vlastnich nakladu, tj. vytvareni soustavy vzajemné
navazujicich nakladovyeh propocti, limitiu, norem a parametru a jeji
permanentni prohlubovani, rozsifovani a zkvalitnovani.

Miru vyrobne ekonomické progrese ¢i zaostavani jednotlivych ¢innosti
i hospodaiskeé ¢innosti jako celku lze nejvystizndji uréit srovnanim docilo-
vanych ¢i planovanych ukazatel s technicko-ekonomicky zdivodnénou
normou a normativnimi napoéty, které vyjadruji vyrobné ekonomické
vazby, miru vyuzivani prirodnich podminek, materialovych, finanénich
a pracovnich zdroji z pozic spolecenské efektivnosti.
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Normativni soustava k planovani vlastnich nakladu
musi byt vnitine ¢lenéna tak, aby umoznovala urcit odiivodnénou naklado-
vost vyroby ve vSech odvétvich zemedelské vyroby, stanovit normativni
efektivnost hlavnich nakladovych druht (poloZek), postihovala vlivy roz-
dilnych prirodnich podminek a technologickych systémt na nakladovost
vyroby a umoznovala zjistit miru hospodarnosti zemédélske vyroby jako
celku, a to v podnikovém i nadpodnikovém rameci.

Mezipodnikové srovnani vlastnich naklada a vynosoveé nakladovych
relaci prokazuje zna¢nou diferenciaci naklada a tim 1 podstatné rezervy
zefektivneéni rostlinné vyroby ve vsech prirodnich a organizac¢nich podmin-
kich a ve viech odvétvich rostlinné vyroby.

Ve srovnatelnych prirodnich podmml\ach Feparskeé \\robm oblasti
vyrabeji predni zemédélské podniky 1t pdenice za méné nez 800 Kés
a rada z nich i za 660 —750 Kés. V podnicich s nizkym vyuzitim piirodnich
a vyrobne technickych podminek se v ynakldda na vyrobu 1 t psenice zhru-
ba 1 000 Kés a v nékterych piipadech az 1 800 Ké&s. V bramboraiské vyrob-
ni oblasti ¢ini uplné vlastni naklady v prepoctu na 1 t Zita v prednich zemeé-
délskych podnicich 850 Kés a méneé, zatimeo v podnicich zaostavajicich
1 200—1 400 K¢s a vice. Obdobne je tomu v nakladovosti vyroby je¢mene
a ovsa, ktera se mezipodnikové pohybuje ve vyrobni oblasti feparské v roz-
mezi 600—1 200 K¢s. Vlastni naklady na vyrobu 1 t kukutice na zrno ko-
lisaji ve srovnatelnych prirodnich podminkach od 900 Kés do 3 500 Kcs,
hrachu od 1 600 Ké¢s do 4 000 Kes, repky od 1 600 do 4 500 Kés, cukrovky
od 140 do 320 Ké&s, brambor od 530 do 1 230 Ké¢s, Inu od 1 000 Kes
do 3 000 K¢s, chmele od 2 400 K¢s do 3 400 Kés (za 1 c. c¢.), vinnych hroznu
od 3 400 Kés do 10 000 Ke¢s, kukurice na zeleno od 80 do 160 K¢s, ostatnich
jednoletych picnin od 100 Keés do 220 Kes atd.

Hluboka mnéakladova diferenciace je predeviim dusledkem
pronikavé mezipodnikové diferenciace hektarovych vynosu, tudiz dusled-
kem rozdilné arovné vyuzivani srovnatelnych prirodnich podminek, rozdil-
né urovné intenzity a hospodarnosti vyroby ve srovnatelnych prirodnich
podminkéach.

Jednou z hlavnich tuc¢elovych funkei metod planovitého rizeni zeme-
delstvi je orientovat hospodarskou sféru na vyuzivani rezerv, zvysovani
vyroby a snizovani mérnych nakladu na vyrobu jednice vyrobki. Realizace
této funkce v procesu tvorby planu predpoklada stanovit jednotlivym nosi-
telim planu droven vyrobnosti a nakladovosti odpovidajici danym pri-
rodnim podminkam a mife jejich vyuziti z hlediska spole¢enskych potreb.
Stanoveni vyse planovaného ukolu ve vyrobnosti a nakladovosti bude tim
piesnéjsi, ¢im vice se bude opirat o technicko-ekonomicky zduvodnénou
soustavu normativii a parametrt, jejimz funkénim cilem je urcit, jaka
uroven nakladt na vyrobu a jaka struktura naklada odpovida planované
(¢i skute¢né) urovni hektarovych vynosi v danych prirodnich podminkach
za predpokladu optimalni skladby technicko-ekonomickych faktoru. Poza-
davek komplexnosti planovani ovsem predpoklada predem urcit, jaka uro-
ven vynost jednotlivych plodin odpovidé v prislusné etapé rozvoje danym
prirodnim podminkam. Optimalizace vynosovych relaci s vyuzitim caso-
vych tad, mezipodnikovych komparaci, produkénich funkei a orienta¢nich
vynosovych parametrt je predmétem metod planovani hektarovych vy-
nosu.

Analyza vynosové nakladovych vztaht ve vsech odvétvich rostlinné
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vyroby umoinUJe vysledovat tendenc¢ni vztah mezi urovni hektarovych
vynosit a urovni nakladi na vyrobu a vlastnich ndkladi. Ekonomicka
podstata tohoto vztahu spociva v tom, Ze uréity objem vyroby objektivné
narokuje urcity objem a strukturu nakladu a naopak ur¢itd suma intenzi-
fikaénich a substitu¢nich naklada Vyndlozenych v urcité strukture umoz-
zuje urcity vyrobné vynosovy efekt. Tato tendence nabyva povahu zako-
nitosti a lze ji statisticko-matematicky prokazat, kvantifikovat a ekono-
micky interpretovat. Konkrétni podoba a tvar vynosové nakladovych
relaci a funkci zavisi na prirodnich, technicko-organizaénich a vyrobné
strukturalnich podminkach, v nichZ se vyrobni proces uskuteéniuje, zavisi
nejenom na bezprostredni odvétvové tucéinnosti vkladd a odveétvovych
technologickych postupt, ale také na celkové tirovni hospodateni a hospo-
darnosti v ramei zemedeélského podniku jako celku.

Zvlastnosti vlastnich nakladi na jednotku produkce iako syntetickych
ukazatelu efektivnosti ]ednotlnvch odvétvi je, Ze jejich urovei, dynamika
istruktura je ovliviiovana a ur¢ovana vsemi vyrobné ekonomlckym1 fak-
tory a podminkami, v nichZ se vyrobni procesy uskuteé¢nuji. Vyjmenovat
véechny ¢initele ovliviiujici vlastni naklady by znamenalo spemﬁkovat
véechny prirodné klimatické, materialné technické, socialné pracovni,
finan¢né ekonomické, vyrobné organizacéni a dodavatelsko-odbératelské
faktory a podminky, nebof vSechny tyto podminky a ¢initele maji urcity
nakladovy tuéinek a ovlivinuji specificky uroven nakladovosti.

Mnozstvi nakladovych vlivii a kombinované ptsobeni rozli¢nych fak-
tori nejvice znesnadnuje a pii soucasné urovni poznani témer vylucuje
konstrukéné projekéni piistup k tvorbé nakladovych parametri, zaloZeny
na technicko-ekonomicky zduvodnéném nakladovém ucéinku jednotli-
vych vlivii a polozek a na formulaci globalniho nakladového parametru
jako souhrnu nakladovych vlivi jednotlivych faktort. Funkéni a numericka
nezvladatelnost dil¢ich nakladovych u¢inkt specifickych vlivi a polozek vy-
nucuje pristoupit k tvorbé nakladovych parametra z pozic agregovaného a
kombinovaného pojeti nakladov ychvazeb, tj. nejprve vyjasnit a kvantifiko-
vat globalni nakladové vynosové relace a poté specifikovat nakladovou
strukturu.

Nicméne 1 deduktivni pristup k tvorbé nakladovych parametra vyza-
duje ex ante diferenciaci, umoznujici postihnout vlivy rozdilnych prirod-
nich podminek na nakladovost vyroby. Zakladem tohoto ¢lenéni mohou
byt vymezené vyrobni oblasti (kukuri¢na, repaiska atd.). Tyto velké agre-
gaty prirodnich podminek jsou vsak pudné morfologicky a vynosoveé vnitiné
natolik heterogenni, Ze jejich hlubsi diferenciace se jevi nezbytna. Vycho-
disko 1ze spatrovat ve formulaci vynosove nékladovych relaci nikoliv pro
vyrobni oblast jako celek, ale pro Jednothva vynosova rozmezi v ramci dané
vyrobni oblasti. Minimum i maximum vynosoveho rozmezi v rameci vy-
robni oblasti pak musi prekryvat pribéznou vynosovou amplitudu v takto
vymezeném Uzemnim prostoru. Napriklad pii konstrukei normativii nakla-
dovosti vyroby pSenice v Fepatské vyrobni oblasti je nutno tyto normativy
specificky formulovat tak, aby postihovaly vyvoj nakladovosti vyroby
vrozmezi hektarového vynosu 3,5—6,0 t, nebot zhruba v tomto vynosovém
rozpéti jsou hektarové vynosy psenice stfednédobé planovany v jednotli-
vych speciﬁckych prirodnich podminkach repaiské vyrobni oblasti. Dané
vynosové rozmezi pak tvori interval smérodatné aplikace nakla-
dovych funkeci.
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Tendence vyvoje globalnich nakladove vynosovych relaci (tj. vzajem-
nych vazeb trovné hektarovych vynosu, celkovych naklada v prepoétu
na 1 ha plodiny a vlastnich nakladu v prepoétu na 1t vyrobku) v diferen-
covanych prirodnich podminkach je ovsem vyslednici tendenci vyvoje Jed-
notlivych nakladovych komponenta — nakladov yeh polozek a jejich vza-
jemné kombinace v podnikové ekonomice. V rameci prubéhu globalnich
nakladovych trendt se uskutecnuji dil¢i tendence vyvoje jednotlivych
nakladovych slozek, které lze postihnout, kvantifikovat a matematicky
a ekonomicky interpretovat.

Minimalni pozadavek na vnitini ¢lenéni globalniho nakladového trendu
vyjadieného v podobé celkovych nakladu v prepoctu na 1 ha a uplnych
vlastnich naklada v prepoctu na jednici vyrobku na jednotlivé nakladoveé
kalkulaéni polozky udava rozsah a ¢lenéni platného kalkulaéniho vzorce.
Pro vyrobky rostlinné vyroby je tedy nutno specificky vyjadrit naklado-
vost osiv, nakupovanych hnojiv, nakupovaného ostatniho materialu,
vlastnich hnojiv, odpisi, \nltPOpOdnll\O\}('ll nakladi, pnmych mezd,
ostatnich pnmvch nakladi veéetné naklada finanénich, rezii vyrobnich
a rezie spravni. Relativni hodnoty tv('hto kalkula¢nich poloZek z celkovych
nakladi vyjadruji stav a pohyb nakladovych struktur.

Jestlize analyzujeme nakladové struktury v diferencovanych prirod-
nich podminkach, v diferencovanych vynosovych rozmezich a v jednotli-
vych naslednych c¢asovych udobich — letech, poznivame tendence jejich
pohybu na ose prirodnich podminek, na ose progrese hektarovych vynosu
a na ose casu.

K nejzavaznéjsim poznatkium nakladové analyzy nalezi zjisteni, ze
pohyb ndkladovych struktur na ose progrese heklarovijch vgynosit a na ose
(l'asu se vyznacuje zpravidla shodnosti ¢i stejnomérnosti trendu. Napriklad

z analyzy pohybu nékladovych struktur obilovin plyne, ze podil kalkulac-
nl(‘h polozek osiv celkem, nal\upO\ anych a vlastnich hnOJl\ a mezd z cel-
kovych naklada se snizuje jak smérem k vySsim vynosovym skupinam, tak
1 na ose ¢asu. Podil kalkula¢nich polozek nakupovaného ostatniho materia-
lu, vnitropodnikovych nakladii a ostatnich primych nakladi zistava na ose
progrese hektarovych vynost i na ose casu pi‘m'é}ni‘ konstantni. Podil kal-
kulac¢nich polozek odpisii a rezii se zvy$uje na ose ¢asu i na ose vynosové
progrese. Analyza tendenci pohybu nakladovych struktur umoznila kvan-
tifikaci téchto trendu v diferencovanych ptirodnich podminkach a vynoso-
vych rozmezich a vytvorila zakladni metodologické vychodisko pro trans-
formaci relaci zjisténych na ose progrese lm]\tnrO\\( h vynosi do rozméru
casu, tj. ke strednédobé nakladové predikei.

Jestlize plati, ze nakladové struktury na ose casu a na ose hektaro-
vych vynosu se vyvijeji v podstate stejnomerne, pak plati, Ze nakladovost
a nakladové struktury prokazané v progresivnich vynosovych skupinach
Ize transformovat do rozméru casu (za predpokladu konstantnich ceno-
vych hladin). Presné¢ji: vynosove nakladové relace a nakladoveé struktury
prednich zemedélskyeh podniki lze povazovat za predobraz a model obec-
ného vyvoje nakladovosti v podminkach efektivni intenzifikace.

Propojeni soustavy orienta¢nich parametra vlastnich naklada se
soustavou orienta¢nich parametri hektarovych vynosia konstruovanych
podle prirodnich stanovist umoznuje orienta¢né vymezit Gizemné vyno-
soveé nakladovy prostor, v jehoZ izemnim rameci by se mély pohybovat
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praimérné hektarové vynosy dané plodiny i primérné naklady na vyrobu.

Vymezeni uzemné vynosové nakladového prostoru pro pSe-
nici zahrnuje viechny vyrobni oblasti CSR (izemni rozmér), nebot pSenice
bude i v budoucnu, byt i na diferencovanych podilech orné ptidy, péstovana
témér ve vSech prirodnich podminkach.

Vynosova hranice (rozmér vynosi) probiha ve vyrobni oblast!
kukufi¢né zhruba nad urovni 4,0 t/ha, ve vyrobni oblasti Feparské nad trov-
ni 4,5 t/ha, ve vyrobnich oblastech bramboraiskych nad drovni 4,0 t/ha
a ve vyrobni oblasti horské nad urovni 3,0 t/ha. Vynosovy rozmér je
limitovan dolni pFipustnou hranici stfednédobé planovanych vynosi
v daném tuzemi. '

Nakladova hranice (rozmér nakladovosti) probiha ve vyrobni
oblasti kukufi¢né zhruba pod urovni 900 Kés/t, ve vyrobni oblasti Fepai-
ské pod urovni 750 Kés/t, ve vyrobni oblasti bramboratské pod urovni
830 Kés/t, ve vyrobni oblasti bramborarsko-ovesné pod trovni 1 050 Kés/t
a ve vyrobni oblasti horské pod urovni 1 250 Ké&s/t. Rozmér nakladovosti
je limitovan horni pfipustnou hranici stiednédobé planovanych uplnych
vlastnich nakladi na jednici vyrobku v daném tzemi.

Nejvyznamnéj§im metodickym poznatkem studia vynosové naklado-
vych relaci je, Ze konstrukce normativii k planovani niklada predpoklada
vychazet ze statisticko-ekonomické a technické odvétvové analyzy, spo-
¢ivajici ve formulaci prib&hu nakladovych trendt jednotlivych kalkulaé-
nich poloZek i nakladi celkem metodami vylu¢ovani extrémnich hodnot,
technickou provérkou méfitelnych udaja (hnojiva nakupovana, osi-
va), logickou uvahou (rezie). Soudasti statisticko-ekonomické analyzy
je vychozi zjisténi mezioblastni a mezipodnikové nakladové
diferenciace, simulace idaji pii prekonavani nedostatki v informaéni
zakladné atd. Vysledkem analyzy je konstrukce orienta¢nich propocta
vlastnich naklada a nakladovych struktur pro jednotliva odvétvi a jednot-
livdh vynosova rozmezi a jednotlivé vyrobni oblasti (tab. I).

Teprve konstrukce ,,opérnych boda‘ umoziiuje obsahové reélnou
matematickou interpretaci ulohy, spodivajici v proloZeni téchto boda
funkéni zavislosti.

V pribéhu teSeni bylo ovéfovano pét typud funkénich zavislosti:

— polynomicka zavislost 1. stupné: y = ao + ax
— polynomicka zavislost 2. stupné: y = ao + a1z + axr?
— logaritmicka zavislost: y=ao+ a;logx

— exponencialni zavislost (hyperbolicka) y = oy

— polynomicka zavislost 2. stupné (hyperbolicka) y = ao + % + g—z

Pro vyjadreni nakladovych trenda na ose progrese hektarovych vyno-
su pro jednotlivé kalkulaéni polozky a naklady celkem v prepo¢tu na 1 ha
se Jevi jako nejvhodnéjsi polynomicka zavislost 2. stupné, nebot nejvystiz-
néji postihuje dynamiku nakladovych trenda (tab. II). Komparace zjisté-
nych indext korelace umoziiuje vyvodit, Ze ve vynosové néakladovych
relacich se prosazuje pievazné nelinearni vazba typu polynomické zavislosti
2. stupné. Platnost tohoto zjisténi se vztahuje na odvétvi vyroby pdenice,
Zita, jemene 1 ovsa a pro vSechny vyrobni oblasti CSR (tab. III). Ve
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I. Orientacni propocty vlastnich niakladu a nakladovych struktur v odvétvi vyroby pSenice ve
vyrobni oblasti Fepaiské za CSR

[
‘L Nikladové polozky v Kes na 1 ha osevni plochy 7
rozmezi ha vynosu v t
‘ Ukazatel
\ e oos | N ——— T e 3
\ o | 20az  3,0az| 3,5 az| 4,0 az! 4,5 az | 5,0 az ad B
| do 2,5 i 30 | 35 i 40 | 45 | 50 5,5 nad 5,5
| | | |
‘ 1 ‘
Osiva celkem 508 | 515 | 529 532 | 535 | D48 | 564 587
Hnojiva nakupovana 564 572 | 584 596 604 | 620 ‘ 635 657
! Nakup. ostatni : { ‘ ‘
materiil 161 : 163 | 168 | 176 186 | 196 ‘ 208 222
Hnojiva vlastni 297 | 302 310 319 327 | 340 | 353 370 i
Odpisy 21 | 21 ‘ 22 | 26 31 | 36 ‘ 42 48
Vnitropodnikové \ , !
naklady 406 } 412 \ 424 | 435 146 | 464 481 504
Mzdy 280 | 284 | 292 | 300 308 | 320 | 331 348
[ Ostatni ptimé naklady 392 k 398 | 409 | 420 | 431 : 448 ) 465 487
| Rezie vyrobni 1 ! 1
stiediskova 504 | 511 ’ 529 551 578 608 635 670
Rezie spravni 367 | 372 | 383 395 404 | 420 | 436 457
Niaklady celkem 3500 | 3550 ,‘ 3650 | 3750 | 3850 | 4000 | 4150 4 350
| Vlastni naklady [ ‘ | i |
| na vyrobu 1t 1384 | 1149 ' 1 000 890 806 l 749 | 704 673
struktura nakladovych polozek v 9% ‘
| | | |
Osiva celkem 145 | 14,5 14,5 142 | 13,9 13,7 13,6 13,5
Hnojiva nakupovani ’ 16,1 16,1 | 16,0 | 15,9 15,7 ; 15,5 15,3 Y5l ||
Nakup. ostatni ' | ' ‘ j
| material , 1,6 1,6 1,6 4,7 4,8 | 4,9 5,0 | 5, ’
Hnojiva vlastni 85| 85| 85 85 85 |85 8,5 | 8,5
Odpisy 0.6 0,6 0,6 0,7 - 0,8 0,9 1,0 1,1
Vnitropodnikoveé ' ‘ 3
naklady 1,6 11,6 | 11,6 11.6 1,6 1 11,6 11,6 11,6
| Mzdy 8,0 8,0 8,0 8,0 8,0 8,0 8,0 8,0 |
i Ostatni primé naklady = 11,2 11,2 | 11,2 11,2 11,2 11,2 l 11,2 11,2 |
| Rezie vyrobni ‘ ‘ 1 1 .
| stiediskovi 14,4 14,4 14,5 14,7 | 15,0 15,2 15,3 15,4
| Rezie spravni o105 105 105 105 105 | 105 10,5 10,5 |
! Niklady celkem | 100,01 100,0 100,0 © 100,0 = 100,0 | 100,0 100,0 100,0 ‘

vsech pripadech byla prokazana vysokia hodnota korelacnich indext.
Pribéh degrese jednotkovych nakladiu na ose hektarovyeh vynosi nej-
vystizneji zobmzuy? polynomickéa zavislost 2. stupné (hyperbolicka).

Nakladové funkce jsou formulovany pro odvetvi vyroby psenice, Zita,
je¢mene a ovsa pro kazdou z vyrobnich oblasti a pro kazdou z nakladovych
polozek (tab. II).

* o *

86 ZEMEDELSKA EKONOMIKA — 1977



Pri praktickém vyuzivani nakladovych parametra v planovéani a v roz-
borové ¢innosti je tfeba mit na zreteli, Ze Groven vlastnich nakladi na kte-
rykoliv zemédélsky vyrobek neni mechanickou vyslednici nakladové vy-
nosového nebo vynosové nakladového vztahu v daném odvétvi a Ze tedy
nelze ani pri tvorb& planovanych & normativnich kalkulaci mechanicky
vychdzet jenom z nakladové vynosové a vynosové nakladové relace.

I1. Parametry nakladovych funkei

Odvetvi: pSenice
Vyrobni oblast: Fepafska

Interval aplikace: 3,0 t—6,5 t/ha

Niakladova polozka

Polynomicka
zavislost 2. stupné

Indexy korelace

korel.
index

parametry
ao, a3, az

polynomicka
zavislost
1. stupneé

logaritmicka
zavislost

exponencial-

ni zavislost
(hyperbolic-
ka)

| Osiva celkem
Hnojiva nakupovani

Nakupovany ostatni
material

Hnojiva vlastni

Odpisy

| Vnitropodnikové naklady

| Mzdy

Ostatni piimé naklady

Rezie vyrobni stiediskova

Rezie spravni

Niaklady celkem

| Vlastni niklady na vyrobu

"n

|

0,985

0,998

0,999

0,999

0,998

0,999

0,999

1,000

0,999

0,999

1,000

520,28
—1,35

0,04
550,61
—0,13

0,03
166,41
—1,08

0,965

0,990

0,980

0,986

0,967

0,986

0,985

0,986

0,988

0,986

0,986

0,933

0,965

0,945

0,956

0,924

0,956

0,955

0,955

0,957

0,955

0,894

0,931

0,910

0,921

0,907

0,920

0,919

0,920

0,927

0,922

0,920

320,17
17 417,55
147 263,78

0,984

0,998

‘) pouzito polynomické zavislosti 2. stupné (hyperbolické)
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LL6F — VMIWONOMA YMSTIATNAZ

111. Parametry nakladovych funkci polynomické zavislosti 2. stupné y = ao + ayz + azz?

odvétvi: pSenice

Vyrobni oblast Kukufiéna Repatska Bramborafska Bramboratsko- Horska
ovesna
Interval aplikace v t/ha 3,0—5,5t 3,0—6,5t 2,5—6,0t 2,5—5,0t 2,6—4,5t
kore- kore- kore- kore- kore-

Nakladova polozka laéni | parametry | la¢ni | parametry | laéni | parametry | ladni | parametry | la¢ni | parametry

index | ao, a;, az |index| ap, a1, a; |index| ao, a;, a; |index| ao, a;, az |index| ag, a;, az
574,45 520,28 587,20 672,45 676,87
Osiva celkem 1,000 —3,66 | 0,985 —1,35 | 0,994 —3,66 | 0,998 —10,77 | 0,999 —8,06
0,01 0,04 0,07 0,25 0,19
618,04 550,61 636,64 802,12 773,30
Hnojiva nakupovana 0,999 —3,14 | 0,998 —0,13 | 0,997 —2,98 | 1,000 —14,13 | 0,999 —7,80
0,10 0,03 0,08 0,32 0,21
196,05 166,41 167,18 162,33 137,95
Nakupovany ostatni material 0,999 —2,00 | 0,999 —1,08 | 0,998 —0,74 | 0,999 —2,18 | 0,999 —1,02
0,06 0,04 0,03 0,07 0,05
336,83 295,32 301,00 341,90 329,63

Hnojiva vlastni 1,000 —2,40 | 0,999 —0,68 | 0,999 —1,54 | 0,999 —5,561 | 1,000 —3,31
0,07 0,03 0,04 0,14 0,09
27,78 28,82 15,18 23,08 0,15

Odpisy 0,975 —0,51 | 0,998 —0,84 | 0,990 0,14 | 0,984 —0,48 | 0,970 1,51
0,01 0,02 0,01 0,02 —0,02
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Vnitropodnikové naklady

Mzdy

Ostatni primé naklady

Rezie vyrobni

Rezie spravni

Naklady celkem |

Vlastni naklady na vyrobu 1t*)

1,000

1,000

1,000

0,999

1,000

1,000

0,999

3 990,92
—30,00
0,88

593,99
6 537,38
314 210,52

0,999

0,990

1,000

0,999

0,999

1,000

1,000

320,17
17 417,55
147 263,78

0,998

0,998

0,998

0,999

0,999

0,999

1,000

0,06

566,70
—2,95
0,10

399,68
—2,19
0,06

3 857,76
—20,06
0,57

348,37
16 647,87
179 031,75

0,999

0,999

1,000

0,999

1,000

0,999

1,000

551,94
—9,08
0,22

395,77
—6,31
1,57

491,42
—8,03
0,20

676,27
—10,81
0,28

478,95
—8,40
0,20

4596,25
—175,71
1,86

871,35
6 120,51
450 037,49

1,000

1,000

0,999

1,000

1,000

1,000

1,000

4 478,00
—42,91
1,26

775,15
2 350,09
395 903,24

*) pouzito polynomické zavislosti 2. stupné (hyperbolické)




I kdyZ obeené plati, ze vyssi vynosy vyzaduji 1 vyssi intenzifikaéni
vklady a Ze 1 vy$8i vklady prinaseji zpravidla i vyssi vynosy, je nutno zdi-
raznit, Ze v zemédélské vyrobé a zejména ve vyrobé rostlinné pisobi na
kone¢ény vynosovy a nakladovy efekt predevsim taroven agrotechniky,
organizace prace a rizeni a podminky klimaticke, tj. ¢initele, které nelze
bezprostredné postihnout a kvantifikovat. Nakladové vynosovy vztah
je tedy meéritelnym momentem zahrnujicim pusobeni celé skaly a souhry
sirokého komplexu faktoru.

Kvantifikovany a funkéne vyjadreny vynosove nakladovy vztah
(tab. I, II, III) se prosazuje jako tendence, jako stifedni hodnota, tj. v kaz-
dém konkrétnim pripadeé jednotlivého zemedélského podniku se mohou a ta-
ké budou jeho individualni, skute¢né i planované naklady od této stiedni
hodnoty odchylovat, a to v ekonomicky priznivém (snizeni vlastnich na-
klad®) i v ekonomicky neptiznivém (zvyseni vlastnich naklada) sméru.

Aplikaci nakladovych propoé&tu, tj. zjisténi orientaéni hodnoty
dané kalkula¢ni polozky pro danou hladinu vynost v danych ptirodnich
podminkach, lze uskute¢nit dvojim zpusobem:

a) Dosazenim normativnich parametru funkce za zavisle proménné
a hodnoty hektarového vynosu za nezavisle proménnou do obecného tvaru
funkece typu polynomické zavislosti 2. stupné:

y = ao + a\r + a,r?

Napriklad pro zjisténi orientac¢ni hodnoty naklada na nakupovana hnojiva
v prepoc¢tu na 1 ha pri vyrobé pSenice ve vyrobni oblasti reparské a pri
planovaném vynosu 4,25 t/ha dosazenim parametra funkce (tab. III):
y = 550,61 — 0,13 .42,5 4 0,03 (42,5)2
y = 604,75

b) Vyhledanim prislusné hodnoty kalkulac¢ni polozky v prehlednych
tabulkach (tab. I).

Vynos pSenice 4,25 t/ha se nachdazi ve stredu vynosového intervalu
4,0—4,5 t/ha. Tomuto intervalu odpovida hodnota nakupovanych hnojiv
ve vysi 604 Kés/ha.

Jestlize planovany ¢i skuteény vynos nelezi ve stredu intervalu, lze
hledanou hodnotu nakladové polozky nalézt jednoduchym propoctem podle
ameéry:

(N/ha/n) . (V[ha/s, p)

N/ha =
/ (V/ha/n)
kde: N/ha — ndaklady v prepoc¢tu na 1 ha plodiny v Kés
N/ha/n — normativni naklady prislusného rozmezi v prepoctu na 1 ha
plodiny v Ks
V /ha/n — stred rozmezi hektarového vynosu plodiny v t

V(ha/s, p) — skutec¢ny ¢i planovany vynos plodiny v t

Poznatky z analyzy vynosové nakladovyceh trenda vsak ukazuji, Ze
pro praktickou orientaci zcela postacuje nakladova diferenciace propoctena
podle vynosovych intervalu obilovin po 0.5 t/ha.

Cilem prvni etapy vyzkumnych praci bylo vyvinout metodu tvorby
orientac¢nich nakladovych propoc¢ti a vytvorit aplikovatelné propoéty pro
odvetvi vyroby pSenice, Zita, je¢mene a ovsa, které by zobrazily droven,
dynamiku a strukturu naklada a nakladovych polozek podle diferencova-
nych podminek ze strednédobych pozie. Jde vskutku o propoéty orientaéni,
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kterym dosud nelze ptisoudit zdvazné normativni funkei. Rada metodic-
kych problému musi byt dopracovana v daldich etapach vyzkumu. Ménici
se technicko-ekonomické podminky vyzaduji soustavnou inovaci naklado-
vych propoéta, zhruba v triletych intervalech.

Nicméné i soucasné vysledky praci mohou usnadnit ekonomickou
orientaci odbornych pracovniku, zabyvajicich se nakladovou problemati-
kou v zemédélskyeh podnicich 1 v organech Fizeni. SoubéZné byly sesta-
veny nakladové propocty a ndkladové funkce pro odveétvi vyroby cukrov-
ky, brambor, repky a Inu.

Doszlo dne 1. 9. 1976

Adresa autora:
Ing. Jan Burian, CSc., Vyzkumny ustav ekonomiky zemedelstvi a vyzivy, Manesova
75, 120 58 Praha 2
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Parametry k planovani vlastnich nakladi na vyrobu obilovin

Zemeéd. Ekon., 23, 1977, ¢. 2—3, s. 81—-91. — 3 tab.
zemedélstvi, planovani, normativy, naklady, rostlinna vyroba, metodologie

Autor vychazi ze skutec¢nosti, ze jedna z cest zdokonaleni planovani v ¢s. zemé-
délstvi je implementace planovacich mérnych ndkladi na jednicovou produkei
v rostlinné a Zivocisné vyrobé. Rozebira specifika hluboké nakladové diferenciace
v zemédélstvi, analyzuje trendy nakladovych struktur po ose hektarovych vynosi
a po ose casu. Problém diferenciace analyzuje pomoci metodologické statistiky.
Na prikladu vyroby pSenice v Feparské oblasti dokumentuje aplikovatelnost meto-
dickych postupu tvorby a aplikace normativi k planu vlastnich nakladu v praxi.
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J. Pekar HMOTNA A MORALNA ZAINTERESOVANOST
VNUTROPODNIKOVYCH
. , CHOZRASCOTNYCH UTVAROV

Dynamicky rozvoj JRD a ich vSestranné upevnenie v poslednych ro-
koch je vysledkom cielavedomej politiky KSC zameranej na vytvaranie
priaznivych predpokladov trvalého rozvoja polnohospodarskej vyroby.
Zaroven je aj vyrazom rastucej urovne a aktivity élenov pri dosahovani
najlepSich vysledkov ich hospodarenia. K neustalemu rozvijaniu aktivity
tlenov a pracovnikov je nevyhnutné stale vyuzivaf vSetky mozZnosti
a rezervy pre dalsi efektivny rozvoj vyroby. Nase polnohospodarstvo uz
v tomto obdobi pristupuje k realizacii vyznamnych aloh, v ktorych medzi
najdolezitejSie patri zabezpecenie sebesta¢nosti vo vyrobkoch, v ktorych
mame k tomu vhodné vyrobné podmienky. Ulohy predpokladaja nielen
zvySovanie vyroby, ale aj neustale hladanie rezerv jej zhospodarmnovania.
Pri plneni tychto uloh aj v polnohospodarstve mézu vyznamne pomoéct
metody a systémy riadenia, ktoré vyznamne ovplyviiujua rast vyroby a jej
hospodarnost. Medzi tieto metody patri aj podnikovy a vnutropodnikovy
chozrascot, ktory aj v polnohospodarstve moze vyznamne prispiet k raciona-
lizicii vyroby a jej efektivnosti. V niektorych socialistickych statoch, hlav-
ne ZSSR, BLLR, NDR sa uz dlhsiu dobu vyuZiva chozras¢ot ako nastroj
mobilizicie pracovnikov pre sistavné plnenie vyrobnych tloh a hospodarne
vyuzivanie materialnych a pracovnych zdrojov.

Vo velkych Specializovanych podnikoch sa ukazuje potreba vyuzivat
vnitropodnikovy chozrascot, ktory je zalozeny na principoch hmotne;
zainteresovanosti na vysledkoch prace a ktory napomaha rozvoju tvorive;]
miciativy zameranej na odkrytie a vyuZitie rezerv pri zvySovani objemu
a kvality vyroby. Vnutropodnikovy chozras¢ot je neoddelitelnou sucastou
celeho systému chozrascotnych vztahov v podniku.

Vnutropodnikovy chozrascot vyjadruje formy ekonomickych suvislosti
a vzajomnych vztahov medzi polnohospodarskym podnikom a jeho pre-
vidzkovymi jednotkami (hospod. stredisk) alebo jednotlivymi druzstevnik-
mi, ako aj medzi samotnymi skupinami v procese vyroby a rozdelovania.

V prevadzkovych jednotkach (hospod. stred.) sa uskutociiuje proces
vyroby, v ktorom sa riesia otazky vyuzivania pracovnych a materialo-
vych rezerv, uréuji sa vyrobné naklady a ich Struktura, ¢im sa prakticky
odkryvaja a vyuzivaja rezervy pri zvySovani produkcie a znizovani nékla-
dov, od ¢oho zavisia celkové hospodéarske vysledky podniku. Vnutropodni-
kovy chozrastot predpokladé4, Ze na zaklade materidlovych a moralnych
stimulov sa budi maximélne vyuzivat moznosti produkcie v hospodarskych
jednotkach.
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Rozmiestnenie vyrobnveh jednotiek na velké vzdialenosti a splnenie
vyrobného programu, predpoklada vysoky stupen vyrobnotechnickej a ope-
tivnej samostatnosti v procese vvroby. V savislosti s tym, kolektivy pra-
covnych jednotiek nemdzu zodpovedat za pracu inyeh. T palnm anie vni-
tropodnikového chozrascotu vytvori podmienky pre likvidaciu rovnostar-
stva a oddeli dobrveh pracovnikov od zlyvch.

V' chozrascotnom systéme hospodarenia nadobudaja vicési vyznam
pohyblivé ¢asti odmeny. ktoré nabadaju pracovnikov k véasnemu a kvalit-
nému vykonavaniu prac a vyssej hospodarnosti. Dosledné uplatnovanie
prémii a podielov podla dosiahnutych vysledkov je mozné len v ])Odllll\O(’]l
ktoré uplatnuju prvky vinitropodnikového chozrastotu, v ktorom si sta-
novené konkrétne ulohy pre jednotlivé strediska alebo pracovné kolektivy.

VYZNAM KOLEKTIVNEJ ZAINTERESOVANOSTI
V SYSTEME VNUTROPODNIKOVEHO RIADENIA

V nastrojoch, ktoré ovplyvnuja pracovny proces ma dolezité miesto
vnutropodnikova hmotna zainteresovanost, uplatnovana cez progresivne
formy zakladnej a pohyblivej ¢asti odmeny.

Ulohou hmotnej zainteresovanosti vnutropodnikovych ttvarov je
stimulovat kolektivy na vyprodukovani maximalneho hospodarskeho vy-
sledku utvaru, ¢im sa zabezpec¢i priaznivy hospodarsky vysledok celého
podniku. Snahou vedenia polnohospodarskeho podniku bude preniest cez
kolektivnu zainteresovanost na vnutropodnikové utvary ¢im vicsiu zod-
povednost za vyuZivanie zverenych pro<h‘i9dk0\' Kedze taktory umoznuju-
ce stimuléaciu \nutropodml\m veh utvarov st odlisné takmer v kazdom
polnohospodarskom podniku, budu odligné aj formy rozdelovania dochod-
ku na vnatropodnikové utvary, z ¢oho vyplyva nutnost diferencovanej
hmotnej zainteresovanosti podla jednotlivych utvarov.

Vo vseobecnosti by malo platit, Ze utvary a pracovné kolektivy buda
v podstate zainteresované na tych zlozkach vynosov a nakladov, ktoré
mozu svojou ¢innostou priamo ovplyvnovat. .

V hmotnej zainteresovanosti vnutropodnikovyeh dtvarov sa streta-
vaju individualne a kolektivne zaujmy.

Snahou kolektivov je dosiahnuf co d]l( psi ho~p0(lrn\l\v vysledok
a snahou jednotlivecov podielat sa na iom v ¢o najvii¢se] miere. Podnik by
mal respektoval kolektivne i individualne ziujmy, nakolko zakladnym
a uréujucim cielom je tu kone¢ny hospodarsky vysledok podniku, ktory je
vytvarany z éiastkovveh vysledkov jednotlivych vnutropodnikovych
utvarov.

Zasadnou otazkou pri uplatnovani hmotnej zainteresovanosti na
hospodarskych chozrascotnyeh vysledkoch vnutropodnikovych tutvarov
je spravna volba zakladného ukazovatela vnutropodnikovych utvarov,
pripadne podniku ako celku. Volba tohoto ukazovatela je bezprostredne
zavisld od vnutropodnikovej organizécie, rozpracovania vyrobno-finanéné-
ho planu a usporiadania vnutropodnikovej evidencie, ako aj miery samo-
statnosti vnutropodnikovych chozrastotnych ttvarov, ktora umoziiuje
vycislovanie jeho skutoc¢nej vysky.

V jednotlivych vnutropodnikovych chozras¢otnych tGtvaroch sa na
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prehodnotenie ich ¢innosti ukazuje ako najvhodnejsie vyuzivat tieto uka-
zovatele:

a) ¥V hospodarskych strediskach:

— dosiahnuty zisk,

— polnohospodarska produkeia vo vztahu k pracovnym a materialo-
vym nakladom.

Pomer medzi polnohospodarskou produkciou a pracovnymi a mate-
rialovymi nakladmi mozno pouzit ako ukazovatel spravidla len pre podiely
na hospodarskych vysledkoch stredisk, ktorych ¢innost sa samostatne pla-
nuje a uctovne eviduje. Strediska vykazujiace vlastny hospodarsky vysle-
dok vo forme zisku, ktory nadviizuje na vytvaranie celopodnikového zisku,
dosahuji najvicsi zaujem pracovnikov o dosahované vysledky na praco-
visku.

b) V. nakladovych strediskach:

— plnenie planu objemu produkcie,
polnohospodarska produkcia vo vzfahu k priamym néakladom,

— vykony vo vztahu k priamym nakladom.

Tieto ukazovatele v celej sirke nevystihuja vnitropodnikovi ekono-
miku, zodpovedaja vsak zasade, Ze pracovnici maji byt zainteresovani na
vysledkoch, ktoré mozu ovplyvniovat, ako napr. rast a plnenie vyroby,
vykonov, znizovanie nakladov a pod. Za najvhodnejsi spdsob mozno pova-
zovat plnenie a vyvoj hrubej produkeie, resp. vykonov, nakladov a objem
produkcie na 1 Keés nakladov.

Odlisnou formou sa riesi hmotna zainteresovanost v Specializovanych
itvaroch, ktoré sa zaoberaju pestovanim ,Specialnych plodin** (zeleniny,
tabaku, hrozna, chmelu). Ich hodnotenie je zjednoduSené tym, Ze svoje
vyrobky neprestivaju na dalSie spracovanie do inych stredisk, ale v pre-
vazne] miere priamo realizuji na trhu mimo podniku. Efekt ich hospoda-
renia mozno hodnotit vyskou disiahnutej realizacie a ¢erpania nakladov.

Ako ukazovatela hodnotenia vnutropodnikovych tatvarov zaoberaju-
cich sa pestovanim $pecialnych plodin odporacame rozdiel medzi trzbami
a vynalozenymi nakladmi. Z dosiahnutého rozdielu pripadajiceho na od-
menu, mozeme zalohove pouzit tak ako v ostatnych strediskach 15 9,

na n(lmcnv uz pocas roka vo forme podielov.

V' praxi vznikd mnoho problémov pri hodnoteni prace mechanizac-
nych atvarov. Okrem organizacnych otazok, t.j. opodstatnenosti existencie
samostatného mechanizaéného strediska, prlpadne opravarenskeého, sua
problémy s volbou vhodného ukazov atela hodnotenia. Ziskané poznatky
v polnohospodarskych podnikoch ukazuju, ze mechanizacné strediska je
najvhodnejsie hodnotit plnenim planu vykonov a nakladov. Ué¢elne a po-
merne objektivne vyuzivat pre hodnotenie hlavne tieto spésoby ohodnoco-
vania vykonov:

— pomocou sadzieb STS za jednotlivé druhy prac;

— pomocou kalkulaénych a dosahovanych sadzieb nakladov za nor-
mohodinu podla jednotlivych typov traktorov, alebo oprav;

— ocenovanie vykonov podla spotreby nafty.

Podla anketového prieskumu v poslednych rokoch je najviac pouziva-
nym vnatropodnikovym vyslednym ukazovatelom v polnohospodarskom
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podniku zisk, ktory vyuziva asi 60 9% podnikov, a pomer produkcie
(vykonov) k nékladom (priamym vlastnym), ktory vyuziva 33,4 % pod-
nikov.

Menej sa vyuzivaji ostatné ukazovatele (hlavne naturilne — 6,6 %).

Na vycislovanie zisku znac¢ne vplyvaji aj cudzie zdroje, ako napr.
diferenéné priplatky, ktoré v niektorych pripadoch hlavne v statnych pod-
nikoch dosahuju viac ako 50 9, vlastnych trZieb. Niektoré podniky pri
zemne] organizacne] a riadiace] Struktire, najma SM, diferenéné priplatky
rozpisuju na jednotlivé hospodarske strediska (bM Fllakovo Senec) poda
stanovistne] jednotky strediska. Tento spdsob je pomerne pracny a nema
vplyv na zvySenie zaujmu pracovnikov stredisk, nakolko ide o pevné
ciastky, ktoré nie su vytvorené pracou pracovnikov strediska. Predpokla-
dame, zZe prostriedky, ako rézia a pevné pausalne ciastky ako odpisy,
diferenéné priplatky a pod. nie je uéelné a potrebné strediskam mechanicky
rozdelovat, ale ucelne vyuzivat v rameci podniku.

Hospodarsl\e strediska, ktoré hospodaria v stazenych podmienkach
by nemuseli vykazovat zisk, ale mohli by byt zainteresované na zniZovani
straty, alebo nakladov oproti planu, ¢o podobne plati aj pre podniky, ktoré
zisk este nedosahuji. Vynosové zdroje stredisk pre hodnotenie by bolo jed-
noduchsie a menej pracne sledovat len zo zdrojov, ktoré pracovnici stre-
disk vytvaraju a ovplyviuja vlastnou pracou.

Nova regulacia vyvoja fondu odmien presne ur¢uje pouzitie zisku na
odmeny vo forme podielov (do 25 9, dosiahnutého zisku), ¢im sa stanovuje
miera rozdelenia zisku medzi fondom akumulacie a fondom odmien, a za-
roven sa zabranuje moznost pouzif na osobni spotrebu cely dosiahnuty
zisk.

FORMY ZAINTERESOVANOSTI PRACOVNYCH KOLEKTIVOV
NA HOSPODARSKYCH VYSLEDKOCH

Hmotné zainteresovanost pracovnych kolektivov na dosahovanych
vysledkoch sa popri zakladnej odmene uskutoctiuje aj vyuzivanim pohybli-
ve] Casti odmeny vo forme podielov. Tato ¢ast hmotnej zainteresovanosti
sa vyuzivala koncom roka pri rozdelovani zisku (v druzstevnych podnikoch
ako doplatky k zalohovej odmene) dost rovnostarsky. Mala ¢ast podnikov
vyuzivala podielovii formu odmeny na diferencidciu pracovnych kolekti-
vov (stredisk) podla dosiahnutych vysledkov. V chozras¢otnom systéme
hospodarenia sa vytvaraju predpoklady pre zainteresovanie kolektivov
a jednotlivecov uz pocas roka na dosahovanych vysledkoch.

Kolektivna zainteresovanost sa v mensej miere méze prenasat na pra-
covné kolektivy cez fond socialnych a kulturnych potrieb, hlavne budova-
nim a vyuZivanim socidlnych a kultarnych zariadeni, kde mozeme zvy-
hodnit a uprednostnit najlepsie kolektivy. Pouzitie FKSP je obmedzené,
nakolko fond z viécsej casti slazi inym acelom a jeho dotacie predstavuji
podstatne mensie Ciastky ako Cast zisku pripadajica na podiely, ktore
tvoria hlavny zdroj kolekLiv nej zainteresovanosti. Poskytnutie podielov
z pridelu zisku je v praxi najrozsirenej$ie. Prednosti spodivaju v tom, ze
podiely st pohyblivou zlozkou odmeny zavislou od plnenia skutocnyuh
vysledkov utvaru. Tato zlozka odmeny sa moze vyuzivat aj bez zdrojov
v zabezpecovacom fonde, ked pri plneni planu sa zabezpetené prostrlcdk\’
v CVFP, ktoré sa rastom objemu zisku umerne zvy$uja, alebo znizuju.
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Zdrojom podielov na hospodarskom vysledku je cast zisku podniku,
ktora sa planuje uz na zaciatku roka a ¢ast nadplanovaného zisku, ktora
sa na konci roka prideli do fondu odmien pre tucely odmenovania. Ak pod-
nik, alebo hospodarske stredisko nedosahuje zisk, tak pracovné kolektivy
treba zainteresovat na zniZovanie stratovosti, alebo niektorych druhov
nakladov, ktoré maju pre kolektiv zvlast velky vyznam. Prostriedky na
zainteresovanie pracovnych kolektivov v tomto pripade si méZeme vytva-
ral z celkového objemu nakladovych odmien uz v plane vo vyske 5—10 9%,.
Istejsie je na preklenutie nedostatku prostriedkov si vytvarat zabezpeco-
vaci fond a tento v pripade potreby aj vyuzivat.

Vo Vychodoslovenskom kraji, hlavne v okrese Humenné, sa osved-
¢uje zalohové zainteresovanie hospodarskych stredisk uz pocas roka vo
vyske 15 9, z dosiahnutého zisku strediska, pricom 10 9, zisku zostava na
rozdelenie na celopodnikové ucely. Rozdelovanie na jednotlivcov sa pre-
vadza pokial ide o kolektivnu odmenu pomerom k zdkladnej mzde a podla
Gcasti na praci. V skupine pracovnikov, u ktorych pracovné alebo ekono-
mické vysledky st sledované invidivualne (traktoristi, prip. krmici),
pripadne 15 9, z dosiahnutych tspor pri plneni planu na odmeny. Vyplata
sa uskutocnuje Stvrtroéne. Tento sposob zodpoveda platnej tendencii
rozdelovania zisku, z ktorého najviac 25 9% mozno pouzit do fondu odmien
a rozdelovat ho medzi stredisko a podnik v pomere 60 : 40 9%,

JRD Baskovce v okrese Humenné vyuziva uz pocas roka zalohove
15 9, z celkového disiahnutého zisku strediska na pohyblivé zlozky odmien
vo forme podielov a zbyvajuca cast vo vyske 10 9, ostava ako rezerva
v celopodnikovom fonde odmien, ktord sa rozdeli koncom roka medzi
vietkych pracovnikov, ktori ziskaju narok na podiely. Obdobny systém
zainteresovania hospodarskych stredisk sa vyuziva aj na SM Malacky,
okres Bratislava-vidiek, kde zhruba 13 9, z dosiahnutého zisku, sa pouzije
vo forme podielov pre pracovnikov strediska. Odlisné je iba rozdelenie na
jednotlivcov, ktoré je v 9, stanovené na jednotlivé profesie pracovnikov.

V stcasnom obdobi sa v polnohospodarske) praxi stretavame s nie-
kolkymi alternativami hmotne] zainteresovanosti vnutropodnikovych
utvarov. Takmer kazdy podnik ma svoje zvlastnosti a odliSnosti v zlozkach
pohyblivych odmien. Velka réznorodost v uplatiovani vyslednych ukaza-
teflov ¢asto komplikovala systém vyuZitia podielov.

Od roku 1973 sa zac¢ina aj v polnohospodarskych podnikoch uplatmio-
vat systém vnuatropodnikového uctovnictva, rozpoctovnictva a kalkulacii.
Tento systém prispeva k ujednoteniu vnuatropodnikovych organiza¢nych
foriem, hlavne v druzstevnych podnikoch. Zaroven vytvara jednotné krité-
ria pre hodnotenie pracovnych kolektivov podla dosahovanych vysledkov.

V tejto forme sa ukazuje ako najucinnejsie zainteresovanie pracovnych
kolektivov na komplexnych vysledkoch, ako je zisk, na ktorom sa dost
objektivne da uré¢it podiel prace pracovného kolektivu.

Dobre sa osvedcuje zainteresovanie pracovnych kolektivov uz pocas.
roka tak, aby vicsia cast zisku, ktora pripada na podiely, bola zalohove
pouzita pre zainteresovanost kolektivov (stredisk) 60 9 a zbytok 40 9,
pre ucely podniku. Tento spdsob pre svoju jednoduchost a ucelnost pre-
vysuje mnohé komplikované uvahy rozdelovania zisku medzi podnikom
a vnutropodnikovou jednotkou, ktoré sa ¢asto odporugali (percentuélny, ale
bo bodovy systém podla plnenia planu atd.). Percentualny systém sa v sa-
¢asnosti moze uplatnif pri organiza¢ne] forme nakladovych stredisk.
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Systém vyuzitia vicse] casti podielov pre pracovné kolektivy v prie-
behu roka mé operativny vyznam, nakolko jeho kladné ué¢inky sa mozu
prejavit na vysledkoch uz pri vytvarani vysledku bezného roka.

INDIVIDUALNA HMOTNA ZAINTERESOVANOST PRI UPLATNOVANI
VNUTROPODNIKOVEHO CHOZRASCOTU

Pri uplatiovani vnutropodnikového chozras¢otu nadobudaju zvlast
vyznamné miesto pohyblivé zlozky odmeny, ktoré doplnaja tie casti za-
interesovanosti (vcasnost, zvysenu kvalitu), ktoré nemdze plnit zakladna
odmena. Zaroven vyjadruju mieru ucasti kolektivu, alebo jednotlivea na
plneni tloh a dosahovanych vysledkoch. Prémie plnia podnecovaciu funkeiu
v priebehu hospodarskeho roka a to tym, Ze nabadaju pracovnikov k zvy-
sovaniu pracovnej ucasti a vykonov. Zaroven plnia aj funkciu hodnotenia
niektorych prac, pri ktorych pouzitie len zakladnej odmeny je po kazde]
stranke (mnozstvo, kvalita, véasnost) znacne komplikované, pripadne ne-
mozné.

Pri niektorych druhoch polnohospoédrskych prac napriek tomu, Ze sa
pouzwa]u progresivne formy zakladnej odmeny a priebeznych prémii,
nemozno bezproqtredne zistit, & sa za vyplatenu odmenu skutoéne poslxytla
priemerna protihodnota, preloze vysledok prace sa prejavi az neskor.
7 tych priéin vznika objektivna potreba dalsiej pohyblivej zlozky odmeny,
ktora by sa vyplacala az po zhodnoteni vysledkov hospodarenia. Tuto
funkciu plnili prv, 1 ked len s¢asti — vysledkové prémie a v poslednom ¢ase
ich zdokonalend forma — podiely na hospodarskom vysledku podniku,
resp. na hospodarskych vysledkoch vnutropodnikovych utvarov. Uplatne-
nie pohyblivych zloZiek odmeny podla skupin pracovnikov rieSime takto:

a) U radovijch pracovnikov je najdélezilejsou oldzkou trovne a struktiry
odmien vébec vziah medzi jej zdkladnou a pohyblivou éastou a medzi pohybli-
vgmi zlozkami navzdjom. Spravne stanovenie proporcii medzi jednotlivymi
zlozkami odmeny je zadkladom posiliiovania suladu medzi individualnymi
a spolocenskymi zaujmami a spolo¢ensky a ekonomicky odovodnenej di-
ferenciacie odmien. Od proporcii medzi zlozkami odmeny do znacnej miery
zavisi plnenie ich funkeii a teda aj efektivnost sustavy individualenj hmot-
nej zainteresovanosti ako celku.

V struktuare a Grovni pohyblivych zloZiek odmeny st rozdielnosti tak
v jednotlivych kategoriach, ako aj v jednotlivych povolaniach pracovni-
kov. Doterajsia prax v poskytovani pohyblivych zloZiek odmien smerovala
k tomu, aby veduci technicki pracovnici boli odmeriovani prevazne podiel--
mi a manualni pracovnici prémiami i podielmi, pricom sa predpokladalo, Ze
sa priebezné prémie a odmeny pocas roka buda vyuzivat hlavne u manual-
nych pracovnikov.

Doterajsie poznatky z oblasti vyuZivania pohybhvych zloziek odmeny
ukazuji na nedostatoné vyuzivanie priebeznych prémii a jednorazovych
odmien v priebehu roka, a to nielen u technicko-hospodarskych, ale aj
manualnych pracovmkov

Z udajov MPVZ SSR vyplyva, Ze pohyblivé zoZky odmeny v rokoch
1973 —1975 zaberali v Strukture celkovych odmien v ramci Slovenska
v JRD 9,8—12,4 a u SM 9,3—15,3 %. Na SM maju vé&iu vahu priebezné
prémie, ale u JRD podlely na hospodarskom vysledku. V priemere za
obidva sektory je vaha podielov na hospodarskom vysledku znaéne vysoka.
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V JRD je situacia do urcitej miery skreslena tym, Ze druzstva nevypla-
cali v priebehu roka zakladnt odmenu v plnej vyske, ale len jej ast a zosta-
tok v nasledujicom roku vo forme doplatkov, ¢asto aj s podielmi na hos-
podarskom vysledku.

‘Nedostato¢ne a v pomerne malej miere sa vyuzivali priebezné prémie
a Jednorazové odmeny vyplacané v priebehu roka. V. JRD sa tento nedosta-
tok prejavil vypuklejsie, pretoze priebezné prémie a jednordzové odmeny
tvorili zhruba len tretinu celkovej pohyblivej zlozky odmeny, ale podiely
na hospodarskom vysledku uz dve tretiny, ¢o je scasti zapri¢inené neodde-
Jovanim doplatkov. Od roku 1970 zaznamenali podiely mierny pokles,
ale ich vaha v celkove] pohyblive] zlozke odmien je este stale pomerne
vysoka.

Rozdielnosti v Strukture pohyblivych zloziek odmien sa ukazuju aj
v jednotlivych kategériach pracovnikov a povolaniach. Uréité odliSnosti
mozno povazovat za oddévodnené, pretoze vyplyvaju z pracovnej naplne
kazdej kategérie pracovnikov. Porovnanie v kategoériach ukazuje na ne-
spravnu  diferenciaciu. V prémiovani st uprednostnovani remeselnici
a idrzbari, pracovnici Zivociinej vyroby pred rastlinnou, hlavne na SM,
kde dosahuji rozdiely v tirovni odmeny az 30—40 9%, V niektorych pri-
padoch sa pohyblivymi zlozkami vyrovnavala celkova uroven odmien,
tasto bez opostatnenosti.

Nedostato¢ne sa vyuzivali hlavne prémie za uspory nakladov pocas
roka. Tato forma prémiovania nadobuda zvlast velky vyznam v sticasnom
obdobi racionalizacie a zefektiviiovania celého narodného hospodarstva.

Systém prémiovania za ziskané uspory treba uplatnovat najma
v zivocisne] vyrobe, kde tspora krmiv ma zvlast velky, nielen podnikovy
ale aj narodohospodarsky vyznam. V pomocnej vyrobe, hlavne v mechani-
zatnych ttvaroch, st velké moznosti v Setreni pohonnych hmoét pri adrzbe
a opravach strojov a zariadeni a pod.

Systém prémii treba uplatnovat a Siroko vyuzivat i v chozras¢otnom
systéme hospodarenia, kde kolektivy a pripadne aj jednotlivcov mozno
zainteresovat priamo na znizovani nakladov, spotreby materialu a pod.,
a to az do vysky 30 9, ziskanych uspor.

Dobre sa osvedcuje zainteresovanost na uspore nakladov u traktoristov
v priebehu roka a to formou prémii za usporu nakladov, z ktorych 30 aZ
20 9% mozno pouzit na prémie. Tieto prémie je mozné vyéislovat tak, Ze
kazdému traktoristovi buda stanovené planované a evidované skutoéné
néklady a vykony zvereného stroja, ktoré budu Stvrtro¢ne hodnotené
a z dosiahnutej Gspory priznané prémie.

Tento sposob sa vyuZiva a osvedéuje i na SM Malacky a v niektorych
druzstviach okresu Humenné, ako JRD Baskovce, Ptava a dalgie, kde sa a%
90 9% z dosiahnutych uspor pouziva na prémie. Niektori traktoristi na JRD
Baskovce dosiahli v roku 1974 az po 3 000 Kés prémie za tspory. Tato for-
ma prémii mala velmi prizanivy vplyv na vykonavanie prac a zvySovanie
Zivotnosti strojov.

Zavadzanie chozrastotného systému hospodarenia vytvara zvIast
dobré predpoklady pre zainteresovanie skupin a jednotlivych pracovnikov
na §e(;creni nakladov a materidlov ako st krmiva, pohonné hmoty, opravy
a pod.

Systém prémii za uspory vyzaduje mesacéné, alebo stvrtro¢né vyhodno-
covanie kazdého hospodarskeho alebo nakladového strediska i jednotli-
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vyvch pracovnikov. V tomto systéme je dolezity realny plan tak vo fyzic-
kom, ako aj v hodnotovom vyjadreni. ¢o vyzaduje aj systém vnutropodni-
kového uctovnictva a kalkulacii.

Pomerne dobre je systém prémiovania rozpracovany a vyuZivany na

SM Malacky, kde sa okolo 13 9%, fondu odmien vyuziva na prémie uz poéas

roka. Prémie si zamerané na plnenm planovanych loh, dosahovanu kvali-
tu, znizovanie nakladov, dodrziavanie agrotechnickych a zootechnickych
terminov a opatreni. V podstate tym istym smerom s zamerané aj prémie
v JRD Baskovce, kde sa osvedc¢uju racionalizacné prémie u traktoristov
a pracovnikov Zivocisnej vyroby. Osved¢uje sa aj zalohové kolektivne za-
interesovanie hospodarbkych stredisk na vvsledkoch vo forme podielov
uz pocas roka do 15 9, z vysky dosiahnutého zisku strediska.

Zdokonaléna stastava odmenovania, ktora sa postupne zavadza do pol-
nohospodarskych podnikov, vyZaduje zvysenie podielu pohyblivej zlozky
odmeny pocas roka aspon na 15 9%, z urovne odmeny, nakolko tato forma sa
ukazuje ako najracionalnejsia a nejvhodnejsia, pre jej mobiliza¢ny ucinok
na pracovnikov uz v priebehu roka.

b) Pohyblivé zlozky odmeny plnia doleziliv tilohu aj u vediicich a technicko-
hospodatslu;ch pracovmkov nakolko ovplyviiuji ta skupinu pracovnikov,
ktori znacne vplyvaju na hospodarske vysledky podnikov aj na ich dalsi
VYVoj.

Kym u manualnych pracovnikov je pohybliva zlozka poskytovana
zhruba rovnakym dielom formou priebeznych prémii a podielov, u veducich
pracovnikov v podniku sa cela pohybliva zlozka odmeny viaZe na konecné
hospodarske vysledky. U technickych pracovnikov sa vii¢sia ¢ast pohybli-
vej zlozky poskytuje za komplexné hospodarske vysledky a len plnenie
niektorych zvlast zavainych &astkovych tloh sa zabezpeduje formou od-
mien a priebeZznych prémii.

V doterajSom systéme odmenovania veducich pracovnikov sa ukazuji
niektoré nedostatky, ktoré v zadujme zvysenia a prehlbenia tc¢innosti by
bolo potrebné doplnit o tieto opatrenia:

— skutocéné vysledné ukazovatele (zisk, strata) hodnotit nielen porov-
nanim k planu, ale aj k skuto¢nosti predchadzajucich troch rokov, ¢im by
sa vylucili Spekulacie pri tvorbe planu a zobjektivnila by sa kontrola kri-
térii pre priznanie ro¢nych odmien;

— v podnikoch s rozsmhle]sou investicnou ¢innostou by bolo ucelné
uriadiacich pracovnikov volit urc¢ité cielové (mimoriadne) odmeny ¢i prémie,
ktoré by sa vyplatili po splneni ulohy v stanovenom c¢asovom limite;

— ro¢ni odmenu viazat na jeden az dva komplexné ukazovatele
hospodarenia podniku a ostatné ulohy, tj. ukazovatele technicko-ekono-
mického rozvoja, organizacie a dalsie ulohy v oblasti vyrobnej riadiace]
¢innosti ohodnotif mimoriadnymi odmenami.

Vedtci pracovnici sa nepodielaji na pohyblivych zlozkach odmien
pouzivanych v priebehu roka. V mnohych pripadoch sa i preto stavaji
negativne k vyuZzivaniu tychto foriem pohyblivych zloZiek odmien v celom
podniku. Preto pokladame za ucelné zavedenie prémii podas roka aj u ve-
dacich pracovnikov v prevadzke, kde by sa mohla ich zainteresovanost
skladat z podielov za komplexné hospodar~ke vysledky a prémii (pocas roka)
pripadne jednorazovych odmien (cca 15 %), pri dodrzani doterajsej trovne
stropovania a celkovej odmeny pracov nika.

Systém uplatnenia podielov na hospodarskom vysledku u THP spociva
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v spravnej volbe \'\"slednych ukazovatelov. U THP ako celku je pri volbe
postupu pre priznavanie naroku na podiely, t.j. pri volbe ukazatelov ich
hodnotenia, potrebné rozlifovat technickych pracovnikov s celopodnikovou
posobnostou a technickych pracov nikov vnutropodnikovych utvarov.

V rozdelovani podielov na hospodarskych vysledkoch medzi pracovné
kolektivy a jednotlivecov je predovSetkvm délezité zvolit a rozpracovat
spravny postup rozdelovania kolektivnej sumy prostriedkov v kolektive
itvaru.

Rozdelovanie pohyblivych zloziek v ramei podniku na pracovné kolek-
tivy sa uskutoénuje podla organiza¢nych zasad v nutropodmkovvch utvarov
a prijatého vysledného ukazovatela. V zésadach sa ma dodrziavat princip
kolektivne] zainteresovanosti v tom, ze vicsia ¢ast prostriedkov pripada-
jucich na pracovny kolektiv (60 9) sa pouzije vo forme podielov.

Pri volbe sposobu rozdelovania kolektivnej sumy podielov na jednot-
livecov je mozné zohladnit také faktory pracovnej ¢innosti (iniciativa, spo-
lahlivost v praci, pocet odpracovanych rokov v podniku), ktoré iné zlozky
odmeny nezohladnuju.

\' doterajsej praxi poskytovania podielov na hospodarskom vysledku
sa pri rozdelovani vysledku na jednotlivych pracovnikov prihliadalo pre-
dovietkym k ich tuéasti na splneni celoroénych vysledkov prace, o sa
zohladiiovalo rozdelenim podielov vzhladom k celkovej sume zakladnej
odmeny pracovnika, alebo k jeho zaradeniu do prislugnej triedy kvalifikac-
ného katalogu. Druha cast podielov sa rozdelovala s ohfadom na osobné
ohodnotenie pracovnikov.

V polnohospodarskych podnikoch sa podiely na hospodarskych vysled-
koch rozdeluja troma sposobmi:

— na korunu zakladne] odmeny,

— diferencovanym postupom na zaklade upravenych zakladnych
odmien

— bodovym systémom, vychadzajucim zo zaradenia pracovnikov.

Na zaklade jednotlivych systémov a ziskanych poznatkov v jednotli-
vych podnikoch mozno za perspektivny povazovat bodovy systém, ktory
umoznuje urcitym sposobom preferovat niektoré povolania, ale stcasne
posobiiako stabilizaény prvok, hlavne pri bodovani pracovnikov zac¢iatkom
a koncom roka.

Rozdelovanie podielov pomerom k zakladnym odmenam vyzaduje
poriadok v zakladnom odmenovani. Nesprivne priznana zikladna odmena
zo potom stava podkladom k nespravnemu plandnlU podielov. Prednost
tohto sposobu rozdelovania podielov spotiva v tom, Ze vychadza z kazdo-
denného preberania a hodnotenia prace, ¢o pri dodriiavani spravnych zasad
v zikladnom odmeniovani moze vyvtvorit objektivny podlxlad pre rozdelenie
podielov. Tento spésob rozdelovania podielov sa pouziva hlavne v druZstev-
nych podnikoch.

MORALNA ZAINTERESOVANOST
VO VNUTROPODNIKOVYCH CHOZRASCOTNYCH UTVAROCH

Uginny systém hmotnej zainteresovanosti vyzaduje aj spravne vyuzi-
vanie moralnych stimulov, ktoré sa dolezitym nastrojom zvysovania pra-
covnej aktivity.
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Zv1ast treba zdoraznif potrebu vyuzZivania tejto formy zainteresova-
nosti v chozrasCotnom systéme hospodarenia, ktory ovplyviiuje nielen
ekonomiku podniku, ale prispieva aj k formovaniu myslenia pracovnikov.
Robi z nich skutoénych hospodarov, zodpovednych za vysledky na svojom
pracovisku, upeviiuje ich pracovnu disciplinu a vztah k %polocnemu hospo-
darstvu, pOdneCUJC k plneniu uloh pri najmensom vynakladani zivej a mrt-
vej prace a uci ich chapat suvislosti medzi alohami kolektivu v podniku
a celom narodnom hospodarstve.

Preto sa ukazuje potrebné dosledne oboznamovat pracovnikov stredisk
a podniku s vyznamom hospodarenia podla chozrascotnych principov,
zdoraznit realnost planovanych uloh, ako aj predpokladov, ktoré treba
vytvorit pre ich splnenie. V priebehu roka, na vyrobnych poradach choz-

ras¢otnych utvarov, treba pravidelne hodnotit plnenie chozrascotnych
ukazatelov a najmi vyznamno pomocou moralnych a veenych stimulov
povzbuzovat najlepSich pracovnikov.

Moralna zainteresovanost vytvara dobré predpoklady pre rozvoj ko-
lektivnej socialistickej sutaze, v ktorej pracovné kolektivy, ktoré aj ked
nepracuju v rovnakych odboroch, odvetviach, podmienkach, mézu byt na
zaklade vyslednych komplexnych ukazovatelov (ako je zisk) medzi sebou
porovnavané a hodnotené. Pracovné kolektivy v chozrascotnom systéme
maja vytvorené rovnaké podmienky pre plnenie vyrobnych tloh, ako aj
ich hodnotenie podas roka. Objektivne hodnotenie vytvara dobré podml(‘n—
ky pre zakladanie brigad socialistickej prace a tym aj pre formovanie socia-
listického ¢loveka.

Moralnu kolektivnu zainteresovanost mozno podporovat aj cez
FKSP, z ktorého mézeme dobré pracovné kolektivy odmenit navstevou
kultarneho podujatia, prednostnym vybudovanim socialneho zariadenia
a pod.

Utinnou formou moralneho stimulovania je verejné hodnotenie, odo-
vzdavanie zastav a titulov, vyznamenani od podnikovych az po Statne.

Pomerne dobré su formv ‘morélneho stimulovania vyuzivané na SM
Malacky, JRD ,,ROZ\ oj° “ Baskovee a dalsich.

Zv14st vysoko je rozvinuté moralne stimulovanie na SM Malacky, kde
jc vydavany podnikovy ¢ casopls ,Zpravodaj‘, v ktorom st kladne hodnote-
né dobré a pranierované zlé vysledky v _](‘(h]()t,ll\ ych zavodoch a prevadz
kach. Casopis vychadza ako mesac¢nik. Autormi jeho ¢isel pod patronatom
20 KSS a ROH su pracovnici SM. Socialisticka sutaZ je na majetku vysoko
rozvinuta a vyuzivana, tak v kolektivnej, ako aj v individualnej forme, ¢o
dokazuje vytvorenie 24 kolektivov, ktoré sutazia o hrdy titul brigady
socialistickej prace, ako aj hodnota podnikového zavizku k 30. vyrociu
oslobodenia, ktora dosiahla 1 880 000 K¢s. Zasluhy na dobre rozbehnute)
socialistickej sutazi sa v nemalej miere pripisuju hlavne vhodnej a ucelne
vyuZivanej propagaéne] praci.

Na majetku je zalozena aj kniha cti, do ktorej sa zapisuju pracovnici,
ktori dosiahli zvlast dobré vysledky a zaroven je vyuzivana aj tabula cti,
na ktorej st zverejnené portréty vynikajucich a zasluzilych pracovnikov.

Moralne stimulovanie na majetku je Gi¢inne spojované aj s materialnou
strankou stimulécie. Podla hodnotenia sa da povedat, ze tieto formy podne-
covania zohrali délezitu tilohu v ekonomickom upevnovani majetku, ktory
v pomerne kratkej dobe zo zaostalého a stratového sa dostal na popredné
miesto.
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Z hladiska uc¢innosti sa ukazuje potrebné vyuZivat pre moralne
podnecovanie pracovnikov i také prostriedky, ako rozhlas, tlaé, televiziu
a-podobne. V kaZzdom podniku, ktory vyuziva prvky vnuatropodnikového
chozras¢otu by nemala chybat tabula cti, na ktorej sa zverejiiuji vyrobné
vysledky najlepsich kolektivov a jednotlivcov, umiestnenie v podnikovej
satazi a pod.

Zavedenie vnitropodnikového chozras¢otného hospodarenia vytvara
zvlast dobré podmienky pre rozvoj socialistickej sutaze tak medzi stredis-
kami, kolektivmi, ako aj jednotlivcami. Konkrétne uréeny a na kratke
tasové etapy rozpracovany plan vyroby a plan nakladov umoziuje presne
vymedzit ciel sitaze, stanovit konkrétne kritéria pre jej hodnotenie. Vnutro-
podnikovy chozrascot stavia socialisticku sutaZ na pevnu a konkrétnu za-
kladriu, v ktorej pracovné kolektivy a jednotlivei maji moznost plne roz-
vijaf pracovnu iniciativu.

ZAVER

Zakladnou politicko-hospodarskou liniou v rozvoji polnohospodarstva
ostdva aj v Sieste] péfro¢nici zabezpecovat vSestranné uspokojovanie
obyvatelstva a postupne dosiahnut sebesta¢nost vo vyrobe zrnin a potra-
vin. Tieto naro¢né lohy bude mozné splnit len vyuzivanim vedeckotech-
nického pokroku a priemyselnych metod organizacie a riadenia vyroby.

Medzi tieto metody patri aj podnikovy a vnutropodnikovy chozrascot,
ktory moZe vyznamne prispiet k racionalizacii vyroby. Zvlast u¢inny na-
stroj riadenia sa ukazuje vnutropodnikovy chozras¢ot, pomocou ktorého
mdzeme zainteresovat pracovné kolektivy a jednotlivcov priamo na vysled-
koch svojej prace. Rozhodujicim prvkom pri uplatiiovani vnutropodniko-
vého chozrascotu je progresivna hmotna stimuléacia, ktora méZe podnietit
pracovné kolektivy a jednotlivcov na zvysovani a zhospodarnovani vyroby.
Medzi progresivne formy patri aj zdokonalena ststava odmenovania, ktora
sa zatind v naSich polnohospodarskych podnikoch uplatniovat pre pevnu
a objektivnejsiu penaznu cast zakladnej] odmeny s vysSou ciastkou po-
hyblivych zloziek, ktoré sa v chozrascotnom systéme daju ucelne vyuzivat.
Mnohé podniky SSR, ktoré uz zacali uplatnovat prvky vnutropodniko-
vého chozras¢otu dosiahli pozoruhodné vysledky v racionalizacii vyroby.

Moderny systém riadenia polnohospodarskych podnikov, zvlast
velkych, v ktorych je viacej vyrobnych tsekov a pracovnych kolektivov,
vyzaduje zaviest chozrasCotny systém riadenia a zainteresovanosti pracov-
nikov podla dosahovanych vysledkov na pracovisku. ‘

Nakolko len tato forma riadenia poskytuje vhodné podmienky pre
spravnu hmotnt a moralnu stimulaciu a zaroven vytvara aj predpoklady
pre zefektivnenie poInmohospodarskej vyroby.

Doslo dne 5. 5. 1976

Adresa autora:

Josef Pekar, Vyskumny ustav ekonomiky poInohospodarstva a vyzivy, Tren¢ianska
55, 880 27 Bratislava
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PEKAR J., Vyskumny ustav ekonomiky polnohospodarstva a vyzivy, Trencianska
55, 880 27 Bratislava

Hmotnd a moridlna zainteresovanost vnuitropodnikovyeh echorazseéotnyeh utvarov

Zeméd. Ekon., 23, 1977, ¢. 2—3, s. 93103

vnitropodnikova ekonomika, rizeni, chorazscot, stimulace materialni, stimulace
moralni

Priebiehajuci proces integricie v polnohospodarskych podnikoch vyzaduje ucel-
nejsie a systematickejsie zainteresovat pracovné kolektivy a jednotliveov na vysled-
koch svojej prace. Autor skuma a rozpracovava Liuto problematiku, pricom ju
analyzuje so sucasnou praxou. Hmotna a moralna zainteresovanost je rieseni na
chozrascotnom principe, v komplexnej forme, s perspektivnym zameranim.
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S. Loukota ZJISTOVANI PODNIKOVEHO EFEKTU
JAKO SOUCAST ANALYZY A PLANOVANI

Tato prace je prispéevkem k prohloubeni analyzy vysledki hospodare-
ni a metodiky jejich planovani. Zabyva se kategorii podnikového efektu,
ktera meni v nasich analyzach obvykla. Sleduje, jak se vysledky i proces
hospodareni projevuji v pohybech podnikovych fonda. Podnikovy efekt
tak vyjadruje prirastek (pripadné ubytek) podnikovych fondu a prostiedku
prevazné likvidnich i vysledek hospodareni odlisny od bilan¢niho zisku ¢1
rozdeleni hospodarského vysledku.

Podnikovy efekt nepovazuji za kategorii, polemizujici s kategorii zisku
nebo hrubého dichodu. Nestavim jej v zadném pripadé jako prioritni
hledisko pro posouzeni urovné vysledka zemeédélského podniku. Z jeho
podstaty vyplyva, Ze ani tak byt nemuze. Pojimam jej jako dopliujici
ukazatel, podavany v analytické forme. Z hlediska vztahu k ostatnim uka-
zatelim je nejblizsi podnikovému efektu ukazatel ekonomické efektivnosti
hospodareni. Vztah obou v pojeti, které se dale pokousim rozvinout, vy-
chazi ze vztahu efekt — efektivnost a z faktoru casu. Oba ukazatele totiz
v sobé obsahuji jak minulost, tak budouci moZnosti hospodarského vyvoje
a Jako takoveé vyjadruji vystizne casovou i veenou kontinuitu hospodarské
zpusobilosti. ;

Kdybychom meéli hledat obdobu toho, ¢im je podnikovy efekt ve srov-
nani se souc¢asnou ekonomickou ¢i spise vykaznickou praxi, pak v podstate
predstavuje obraty fondu podniku ve sledovaném obdobi, a to obraty
vyplyvajici z tvorby fondu a jejich pouziti. Podnikovy efekt neuvadi roz-
loZeni ¢erpani fondia podle ucelu tak jak je tomu ve vykazech, nebot
vyznam tohoto pojeti podnikového efektu spociva ve zjistovani zdroju
a Jejich rozmisténi jako kvalitativniho ¢initele, a pouziti je ponechan uvniti
jednotlivych fondu podle aéelu jejich kvantitativni vyznam. Kvalita je
zkoumana podle hlavnich oblasti pridélu, tj. predevsim podle investi¢ni
& provozni sféry, podle osobni spotfeby a v tomto ohledu také podle
rozsahu pouziti.

Dosavadni praxe (snad i pod vlivem nekterych prilis obecné pojatych
nazora) se omezuje na hodnoceni rozdelovani hrubého a éistého dichodu
do oblasti akumulace a spotreby jako celku, ¢asto bez ohledu na skute¢nou
potfebu a bez respektovani faktu, ze akumulace je akumulaci jak pro re-
produkei zakladnich, tak pro reprodukei obéznych prostredki. Podnikovy
efekt se snazi prispét v odpovédina otazku po optimalnim rozdélovani nové
vytvorenych zdroju. Zasazen do ramce komplexniho hodnoceni a rozhodo-
vacich procest a s pouzitim piehledu, z nichz nékteré jsou soudasti této
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prace, podava doklad o jedine¢nosti svého pohledu. Ukazuje, Ze i pri rela-
tivné dobrych vysledcich hospodareni zalezi velice na rozsahu pouziti,
a upozornuje na snadno zranitelnou oblast hospodateni: moZzny nedostatek
vlastnich zdroju, pripadné na jejich nespravnou dislokaci. Vykazy o fon-
dech jsou dilezitym zdrojem informaci, ale jsou ve svém souhrnu vyznamné
predevsim z hlediska makroekonomického. Podnikovy efekt lze povaZovat
za dilezity ¢lanek mikroekonomické analyzy, 1 kdyZz ani jeho pouZiti pro
analyzu v rameci oblasti nelze podcenit. Vyrazné zesileni nebo oslabeni
fondi zemédélského podniku nebo podniki vede nutné k avaham, jaké jsou
dalsi vyvojové moznosti nejen podniku, ale i v oblasti.

V ekonomické praxi nejsou vyuzivany moznosti, které poskytuji po-
meroveé ukazatele pro rozbory hospodareni. Nabizi jich dostatek ekonomicka
teorie jak pro vypocet rentability, tak v propoc¢tu ekonomické efektivnosti,
1 kdyZz zde ne tak jednoznaéné jako v prvnim pripadeé. Je to Skoda prave
u zemédélskych podniku, které svou povahou modernich zemédélskych pod-
niki, vstupujicich do novych vztahu v ramei agropramyslového komplexu,
prinasejicich vedle zemédeélskych prvovyrobki nekdy znaény rozsah produk-
tt pridruZené a pomocné vyroby isluzeb, jsou bezesporu zajimavym a dalezi-
tym objektem ekonomické analyzy. Vysledky této analyzy nejsou jen vyz-
namnym zdrojem poznani, ale zavaznym materialem pro dalsi rozhodovani.

Vznika zasadni otazka: provadet analyzu zemédélského podniku pre-
devsim jako podniku, tedy s pouzitim obdobnych meéritek jako u kterého-
koliv podniku, nebo jako u zemédélského podniku predevsim, a pak sledo-
val zvlast efektivnost zemeédelské vyroby a zvlast ostatnich c¢innosti?
O naroc¢nosti druhého zptisobu neni pochyb. Stale vice se ukazuje, Ze spe-
cializace a kooperace zdaleka nezbavuje zemédeélské podniky cinnosti
nezemédélskych, at uz z diavodi nutnych pomocnych vyrob z hlediska po-
treb zemeédélské vyroby vlastniho podniku, nebo pro zajisténi vedlejsi
doplikové vyroby k zameéstnani pracovnika v dobé vegetaéniho klidu, ¢i
pro vyuziti mechanizaéniho parku, nebo prosté pro vylepSeni hospodafi-
skych vysledku.

Pri sledovani ekonomické efektivnosti hospodateni zemédeélského pod-
niku jde tedy o vybér z raznych pojeti. Uvadim-li dale néktera pojeti, pak
predesilam, Ze jsem je vybral z ruznych pojeti ekonomické efektivnosti
autort, Ze tedy nereprezentuji autora, ale usnadnuji jeho prostrednictvim
pohled na moznost raznych pristupt. Tak muze byt pro zemeédélsky podnik
typickym vyjadienim ,,pomér hrubé zemeédelské produkcee k vlastnim na- -
kladam*, jak uvadi napr. Lom (1971). Jinym vyjadfenim ekonomickée
efektivnosti mize byt naplnéni Chomovy (1974) teze, Ze ,,socialistickeé
zemeédeélské podniky nejlépe plni pozadavky efektivnosti, jestlize zvySuji
rist hrubé a trzni produkce v objemu i sortimentu odpovidajicim spolecen-
ské objednavce.

Z pohledu na zemédélsky podnik jako na podnik viibec je nejvhodnéjsi
definovani pravdépodobné takové: ,,Ekonomicka efektivnost vyjadiuje
souhrnné vzlahy mezi éinileli vgroby a ekonomickymi éinky (efekly), kieré
lyto éinitele vyvoldvaji*‘. Tato Pi¢ova (1975) formulace odpovida zaméram,
které jsou sledovany v této praci pii hledani nejblizsiho vztahu podnikového
efektu k dalsim kategoriim a jejich mé&Feni. JestliZze totiz spoleenska objed-
navka, promitnuta do tkola statniho planu predavanych podnikiim je ur-
¢ujici, je potom v zajmu spoleénosti i podniki samych tvorba é&istého du-
chodu v takovém rozsahu a jeho pouziti takovym smérem, aby podniky
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mohly plnit prave tato pojeti ekonomické efektivnosti. I v téchto neprilis
zjevnych vazbach spoc¢iva po mém soudu souvislost ekonomické efektivnosti
hospodateni zemédélského podniku s jeho podnikovym efektem.

K modelu vypoé¢tu podnikového efektu jsem dosel na zakladé aplikace
metody rozboru finanéni situace podniku, jak o ni piSe Bernat (1970).
Jde o aplikaci, ktera sleduje v tomto od béZnych metod ponékud odlisném
pohledu vysledek hospodatenii finanéni situaci podniku v komplexu analyz
1 dalsich ekonomickych kategorii a s ohledem na cile, které nemaji pouze
finanéni charakter. Aplikace “takeé piihlizi, 1 kdyz to 2vladt nezduraznuje,
k specifickym podminkam zemeédélského podniku a zvlastnostem druzstev-
niho hospodareni. Konstrukce modelu odpovida i dalSimu ucelu: Model lze
pouzit bez dalSich aprav jako analyticky nastroj pfi planovéani.

Vysledek hospodateni podniku, jeho rozdéleni a pouziti ma duileZitou
funkei pro poznani rady podnikovych jevi a vztaht. Zvlastni vyznam ma
zjistovani podnikového efektu jako specificky pohled na vysledek hospoda-
feni pro jednotna zemédélska druzstva. Pro fizeni jejich ekonomiky zistava
stale jeste prostor pro rozhodovani druzstevnimi organy. Regulace rozdélo-
vani umoznuje zimérnou dislokaci prosttedki, kterou je vsak moZno ucinné
a uvédomele plowl(let teprve po zjisténi zdroju, které jsou k dispozici.

Je pravda, Ze analyzu a nastroj politiky rozdélovani mozno hledat i ve
vykazech vysledki hospodaieni a ve vyrobné finanénich planech. Vypocet
podnikového efektu vsak prinasi v analytické podob& potiebné udaje
sevrenéji a vymluvneji nez je podavaji podklady, stylizované pro jiné ucely
a zejména pro dalsi statistické zpracovani. Spolu s prehledem stavu a po-
hybu podnikovych fonda a rozvahou zestruénénou do hlavnich poloZek je
doplnkem komplexniho rozboru hospodareni zemedélského podniku. Zjis-
téné vysledky je proto treba posuzovat citlivé a ve vztahu k dalsim adajam.
S pozadavkem spravného vycisleni podnikového efektu vznikd nékolik
problému véené 1 formalni povahy. Samotna konstrukee vypoctu podniko-
vého efektu (tab. T) muze byt predmeétem diskuse a nabizi dalsi zpasoby
feSeni a uprav.

METODIKA VYPOCTU PODNIKOVEHO EFEKTU

Podnikovy efekt zjisStujeme jako netto, brutto a upraveny. Zakladem
vypoctu jsou dotace fondum z rozdéleni vysledku hospodareni a zemédélska
dan (odvody), tedy ¢isty dichod podniku, zahrnujici i prijmy, které
podnik dostiava ve forme dotaci a subvenci. Dalsi, a to dulezitou soucasti
podnikového efektu jsou odpisy. Tyto ¢astky tvori pridél. Proti tomu jako
odpoctove polozky stoji pouziti, vydaje. Jak z modelu vypoétu vyplyva,
doplnuje podnikovy efekt ve sfére provoznich fondu pohyb opravek pred-
metin postupné spotieby. Kladné saldo pocateéniho a kone¢ného stavu aétu
opravek znamena zvétSeni, zaporné zmenseni podnikového efektu. Fond
vystavby je do vypocétu zahrnut hodnotové v plném rozsahu. Fond odmén
ma z hlediska tvorby podnikovych penéznich zdroji obvykle kratkodoby
vyznam.

Zvlastni postaveni ma fond kulturnich a socialnich potreb, ktery co do
véené povahy a tempa pohybu se pripad od pripadu a rok od roku dosti lisi.
Oba fondy maji ve vypoétu svoje opravnéni, nebot bez ohledu na absolutni
vysi ¢astek jsou vyznamnou soudasti rozdéleni. Z hlediska likvidnich zdrojt
maji svoji dulezZitost zejména pocatkem roku. Jsou pramenem poznani toho,
Jakou vaznost jim podniky vénuji a v jakém rozsahu je vyuzivaji.
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I. Podnikovy efekt (PE)

Pridel Pouzili ’I PE Piidél Pouziti PE
i |
1974 1975
IFond obratovy 160 — + 160 180 — -+ 180
I'ond rezervni 229 - +229 289 — +289
Opravky predmetn postupné spotieby 23 — +23 46 — 46
Provozni fondy celkem 412 — 4412 D1H — +01H
IFond vystavby 2 626 2377 +249 2 380 4 681 —2 301
Odpisy zakladnich prostiedku (ZP) 1 453 1 453 - 1 641 1 641 —
Zustal. cena vyiraz. ZP a trzby z prod. 123 — + 123 7 7 —_
Pirevody z ostalnich fondn : — - - — - -
Dotace, piidely a ostatni zdroje 237 237 — 67 67 -
FFond vystavby celkem 4439 4 067 +372 4 095 6 396 —2 301
Fond odmén 408 232 +175 445 310 135
Fond kulturnich a sociilnich potieb 243 148 +95 66 174 — 108
Fond investic do pudy - —230 +230 — 162 —162
Fond bytové vystavby — — — — — —
NETTO PODNIKOVY EFIEKT celkem 5 H02 4218 +1 284 5121 7 042 —1 921
Odvody (zemédeélska dan) 1 265 — 4-1 265 1 132 — 41132
Ostalni pouziti vysledkio hospodaieni 43 — +-43 — - —
BRUTTO PODNIKOVY EFEKT celkem 6 810 4218 +2 592 6 253 7 042 — 789
— Slabilizac¢ni dotace : — 200 - —250 — — -
— Inveslic¢ni dotace —237 —237 — —67 —67 —
UPRAVENY PODNIKOVY EFEKT celkem 6 323 3 981 +2 342 6 186 6 975 — 789
Bilan¢ni zisk 4 477 4 367
Cisty zisk po zdanéni 3709 3 360




Fond bytové vystavby a fond investic do pudy jsou v modelu uvedeny
jednou radkou pro kazdy fond. i kdyz krom# vlastni tvorby zdroju téchto
fondu z rozdeleni prichazi v vahu fada moznych zdroju z dal$ich pramenu,
zejmeéna ze statnich prostredka. Mezi fondy je moznost vzajemnych pohybu
al v investiéni, ¢1 v provozni sféie. nebo 1 mezi témito stérami. V prikladu
zde uvedeném jde o prevod z fondu vystavby do fondu investic do puady
z titulu odvodu za odnéeti pudy zemedelské vyrobeé. Nejde tedy o tvorbu
novych zdroju, ale o posileni provoznich zdroji na vrub zdrojt investi¢nich.
Povazuji proto za vhodné resit tuto situaci tim, Ze vyrovnavam tento pre-
vod uvnitr ,,pouZiti. Zatimco ve fondu vystavby vznika ubytek pouZzitim,
tento ubytek vyrovnavam tim, ze tutéz dastku uvadim se znaménkem minus
u fondu investic do puady téz v ,,pouziti®. U fondu bytové vystavby vsak
nepocitam se statnim prispevkem na poskytovani podminéné nenavrat-
nveh pujéek pracovnikam podniku, pti kteryeh je podnik pouze prostred-
nikem a garantem, ne viak primvm uzivatelem obdrzenyeh prostredku.

Netto podnikovy efekt podle tohoto modelu promita hospodarsky
vysledek zejména do finanéni ekonomiky podniku. Proto je zde treba upo-
zornit na to, ze ne vzdy vyjadruje dotace obratovému fondu realny pri-
rustek vlastnich zdroji podniku. Dotace je jesteé ¢asto urcena na splatky
¢lenum druzstva za vneseny inventar. Dochazi tak ke zméné ve prospéch
vlastnich zdroja na vrub vlastnim podobnych, aviak doprovazenych nasled-
nym snizenim penéznich prostredka pri vyporadani ro¢ni bilance. Tato
pripominka je také nutna pro pochopeni dvojiho vyznamu vypoctu podni-
kového efektu: podnikového efektu jako jednoho z vyjadreni vysledku hos-
podareni a podnikového efektu jako stru¢ného obrazu tvorby a pohybu
zdroji a jejich cistého prirastku ¢i abytku.

Brutto podnikovy efekt vyjadiuje souhrn vnitropodnikové i celospo-
lecenské akumulace a ihradu mrtvé prace, jak byly ve sledovaném obdobi
vytvoteny v zemédelském podniku. Zahrnuje tedy zejména vliv zemédélské
dané na vysledek hospodareni. Je vyznamnym ukazatelem predevsim teh-
dy, jestlize je soucasti analyzy struktury podnikového efektu, nebo vztahu-
je-li se tento ukazatel na srovnatelnou zakladnu, napt. na 1 ha zemédélské
pidy ¢i na jednoho pracovnik:

Protoze nas zajima. jaky vhiv maj1 na vysi nove vytvotrenych zdroju
prijmy, které zemeédelsky podnik ziskal mimo bilanéni zisk, rozsifujeme
vypocet o odecteni stabiliza¢nich dotaci a investi¢nich dotaci. Dostavame
tak upraveny podnikovy efekt, ktery nam ukazuje vysledek hospodareni
zemedeélského podniku jako prirastek (pripadne ubytek) podnikovych zdro-
Ju a jako prinos do celospolecenskych fondi ve formé zemeédelské dane,
které byly vytvoreny ¢innosti podniku bez prispéni mimocenovych eko-
nomickych nastroju.

Jako’zdroj informaci k vypoctu nam slouzi ucetni vykazy. Je to pre-
devsim vysledovka a vykaz o stavech a pohybech fondi. Opravky predméta
postupné spotieby v uzZivani hledame bud v doplnujicich udajich k rozvaze
a vysledovce, nebo ptimo na t¢tu 080. Zvlastni fond, ktery se nam vytvari
a meni rozdilem pocateéniho a kone¢ného stavu uctu, obvykle nijak vyraz-
né neovliviiuje celkovy efekt, ale ma svoji poznavaci funkei. Celkova snad-
nost ziskavani potrebnych tudaju pro vypocet podnikového efektu neni po
mém soudu na zavadu veéeci. Naopak, umoznuje tyto vypocéty provadet
rychle, a to nejen z udaji o skutec¢nosti, ale i z udaju planovacich.
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VECNY VYZNAM ZJISTOVANI PODNIKOVEHO EFEKTU

Podnikovy efekt je poneékud odlisnym vyjadrenim vysledku hospodaie-
ni nez zisk nebo hospodarsky vysledek k rozdéleni. Odpisy zakladnich
prostredkt maji totiz stale hypoteticky charakter pokud jde o jejich rocni
vysi. Jejich zahrnuti do vysledku hOondaI'om' v podob¢ podnikového efektu
eliminuje zkresleni vysledku nepfesné stanovenymi odpisy.

Podnikovy efekt vyéisleny v absolutnich ¢islech a 7ahrnupcl nove
vytvorené zdroje a jejich pouziti ve sledovaném obdobi neni pouze ukaza-
telem vysledk® tohoto obdobi. Vedle takto vyjadrené skutec¢nosti jednoho
obdobi nam model, pouzit v delsi ¢asové Fadé pripadné doplnén propocty
z planu, prinasi i obraz hospodarské a zejména finanéni politiky zeme-
deélského podniku. Je tedy moZné, Ze nam ukaZe bezkoncepéni postup
v rozdélovani nebo znac¢né rozdily pfed:ta\' v planu a skute¢nosti.

Pozitivni vyznam téchto zjisténi spociva v tom, Ze nam umoZnuje
pokusit se o odhaleni tendenci, které podnik sledoval, nebo které vyplyvaji
z jednani rok od roku. Absolutni v ysledky po:lcdnlho obdobi by mély naz-
nacovat predpoklady pro hospodareni v pristim roce. Tady nam poslouzi
zejména vyrazna konfrontace vedle sebe umisténych udaji. Ziskavame tim
dulezitého pomoenika pro zjisfovani dynamiky a sily podnikového hospo-
dareni pro planovani budouciho rozvoje zemédelského podniku.

Jestlize sledujeme tidaje v ¢asové radé, nebo porovnavame-li planované
zameéry se skutecnosti, muzeme sledovat rozmisténi zdroji do provozni
a investicni sféry i do sféry spotreby. Muazeme také do urcité miry vyvozovat
vysledky dosaZené vlivem predeslého rozdélovani.

Pro finané¢ni politiku zemedelského podniku je dilezité zjistovani, jaky
je vztah piidéla a pouziti pii financovani provoznich a investi¢nich potieb
podniku. Je samozrejmeé, ze také tato zjisteni maji podparny charakter pro
rozhodovani. Muzeme vsak spolec¢ne se sledovanim finané¢ni situace v pru-
béhu roku a podle bilan¢nich ukazatela usoudit, zdali napt. napéti ve finan-
covani provoznich potieb a ivérova potieba nejsou zptisobeny opomijenim
této oblasti a prilisnym preferovanim investi¢ni sféry, pripadné naopak.
Jde o optimalni vyuzivani vnitropodnikové akumulace. Je vsak treba zno-
vu upozornit na nutnost dlouhodobhéjsiho sledovani informaci o vyvoji pod-
nikového efektu, abychom se pro kratkodobou ¢i ojedinélou potiebu nedo-
pustili z dlouhodobé perspektivy neuvazenych kroku.

Vyznam dlouhodobych tudaja a jejich hodnoceni kromé poznavaci
funkce spoc¢iva i v moznostech pouziti kriticky zhodnocenych udaju jako
podkladi pro planovéani, a to az do stadia planovacich normativi. Techto
udaju lze pouzit pravé v propoc¢tech na hektar zemédélské pady ¢i na pra-
covnika po konfrontaci s absolutnimi tdaji zejména tam, kde dochazi
k organiza¢nim zménam, k zapojovani podnikt do kooperace a podobné
(tab. II a III).

SLEDOVANI STAVU A POHYBU PODNIKOVYCH FONDU

Vypocet podnikového efektu zachycuje dynamiku hospodateni tak,
Jak se odrazi ve zveétsovani podnikovych fondi a v intenzité jejich pouziva-
ni. Projevuji se zde rizné vlastnosti provoznich a investi¢nich fondua ve
vztahu k prostfedkim podniku. U zemédélskych druzstev je nutno znovu
pfipomenout riznou povahu dotaci obratovému fondu v pripadé splatek
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1325

II. Stavy podnikovych fondua 1974 —1975

1974 1975
I 1 31. 12. rozdil 31. 12. rozdil

Fond zakladnich a investi¢nich prostredku 22 514 24 963 2 449 29 733 +4 770
Fond vystavby 3152 3 b4 372 1223 —2 301
Opravky k zakladnim prostiedkim 14 926 16 525 1 599 18 2568 +1 733
Zv143tni fondy investi¢ni povahy 41 42 1 42 —

INVESTICNI FONDY celkem 40 633 45 054 4 421 49 256 +4 202
Fond obratovy 12 055 12 174 119 12 354 + 180
Fond rezervni 7 696 7 925 229 8214 4289

Dlouhodobé provozni fondy 19 751 20 099 348 20 568 +469
Fond odmén — 175 175 310 +135
Fond kulturnich a socidlnich potieb 126 221 95 113 —108

Provozni fondy celkem 19 877 20 495 618 20 991 +496
Fond investic do pudy — 230 230 68 —162

Provozni a jim podobné fondy 19 877 20 725 848 21 059 +-334
Fond bytové vystavby 294 375 81 515 +140

NEINVESTICNI FONDY celkem 20 171 21 100 929 21 574 +474
Investiéni ucet 861 702 —159 353 —349
Vkladové uéty provozu 4 904 4 334 —570 2 501 —1 833
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L6 — VMIINONOMA YVMSTIUINIAZ

111. Rozvaha

1974

1975

Vymeéra zemédélské pudy (bez spol. zaihumenki)
Pocet prepoctenych pracovniku

2 472 ha
347

2 555 ha

347

) [ 31..12. rozdil 3l.. 12. rozdil
Aktiva
Zakladni a investicni prostiedky 41 339 44 703 3 364 50 665 5 062
Zisoby 18182 19 969 1 787 19 148 —821
Pohledivky 2 077 1 744 —333 2 649 905
Penézni prostiedky 4 962 4 383 —H69) 2 H4H -1 838
Akliva celkem 66 H50 70 799 4249 75 007 4208
Pasiva
Zdroje zikladnich a investi¢nich prostiedku 43 637 47 561 3 924 51 579 1018
z Loho vlastni zdroje 40 633 45 054 4431 49 266 4202
Vlastni zdroje obéz. prostiedku (fondy) 20171 21 100 029 21 574 474
Provozni zavazky 2 742 2138 — 604 1 8H4 — 284
Pasiva celkem 66 550 70 799 4249 75 007 1208




vvvvv

provoznich prostredki druZstva. Proto abychom zachytili proménu podni-
kovych fondu za sledované obdobi véetné dalSich zmén, které nevyplyvaji
piimo z dosaZzenych vysledki hospodateni, je vhodné doplnit vypocet
podnikového efektu prehledem stavu a pohybu podnikovych fonda v tako-
vé tasoveé délce, ktera odpovida vypoctu podnikového efektu.

Schéma prehledu stavu a pohybu fondi nepotrebuje, myslim, mnoho
vysvetleni. Snazi se Clenit fondy podle jejich pusobeni v podnikové eko-
nomice a v investi¢ni sféfe zahrnuje celou oblast vlastnich zdroju.

Prehled nam slouzi predevsim ke zjisténi absolutni velikosti podniko-
vych fondi a tedy i sily jejich podilu ve vztahu k hospodarskym prostied-
kim podniku. V casové radeé sledujeme jejich vyvoj a mame-li k dispozici
i planované udaje o predpokladaném vyvoji podnikovych fondi, mazeme
i zde porovnat, jak se lisily zaméry od skute¢nosti. Rozbor pri¢in odchylek
skute¢nosti od zaméra se tak stava vyznamnou soucasti rozboru hospoda-
feni a stavu podniku. Zustatky vkladovych aéta provozu a investi¢niho
uétu podavaji prehled o momentalné volnych prostredcich a v porovnani
s fondy naznacuji pohyb mezi provoznimi a investi¢nimi prostiredky.

Rozvaha svou stylizaci umoziuje posoudit postaveni fondd — tedy
zdroji vlastnich a vlastnim podobnych — uvniti bilance. Plni pfitom sa-
mozrejme i svij zakladni ukol, nebot dava prehled o prostredcich podniku
a jejich zakladnim rozélenéni a totéZ ¢&ini i u zdroju téchto prostredki.
Udaji o pude a po¢tu pracovnikil jsou doplnény zakladni adaje k charakte-
ristice podniku.

EKONOMICKA EFEKTIVNOST HOSPODARENI

Jak jiz bylo naznaceno, vychazi zde uvadéné pojeti ekonomické
efektivnosti ze vztahu k podnikovému efektu. Tento vztah je dan predevsim
tim, co je efektem hospodareni zemédélského podniku. Jde o takovy efekt,
ktery je spoleény ob&éma ukazatelim. Cisty diichod se zd4 odpovidat po-
zadavkim vypoctu ekonomické efektivnosti. Spolu s dotacemi a subven-
cemi je zdkladem pro jeho vypocet. Cim vSak ¢isty diichod méFit a tim uréit
efektivnost hospodareni? Kterou kategorii ¢istého diachodu volit?

Zkoumame-li, co vyjadiuji jednotlivé kategorie ¢istého dichodu, pak
hruby zisk zhruba rika, jak se podnik vypotradal s objektivnimi podminka-
mi hospodateni. Cisty zisk zprestiuje vysledek o podil podnikové politiky
v tom smyslu, Ze jednak odrazi podil mrivé a Zivé prace ve vysi prispévku
na socialni zabezpeceni, jednak zahrnuje vliv vy$e pojisténi majetku a tedy
zajisténi rizika hospodareni. I kdyz ne v podstatné mite, je vySe ¢istého
zisku ovlivnéna i uvérovou potiebou podniku v minulosti a zirocenim
volnych prostredki a vlastnich ac¢asti na kooperac¢nich ¢innostech. Méreni
veliciny ¢istého zisku v tomto modelu provadim uhrnem hodnot vyrobnich
faktora, které tvoFi primérna hodnota zakladnich prostiedka v pofizovaci
cené, prameérna hodnota zasob, 1/12 roéniho objemu mezd a odmeén za préaci
a zemédélska dan z pozemkiu. Symbolicky znazornéno:

Cz &z N
ly vF — 2Pt 2Py 2+ 2, Mlgp f—
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Bezprostredni vliv naklada na efektivnost je vyjadren v rozkladu
ukazatele efektivnosti na ukazatel nakladové rentability a na ukazatel,
ktery muzeme s jistou toleranci oznacit za ukazatel obratu fondu. Toleranci
tvori prave ona 1/12 odmen za praci a dan z pozemku. Odpoved na otidzku
,Jaké naklady* je v .daném pripade ,,celkové naklady po odecteni nahrady
skod od pojistovny, uvedenych v nakladech*. Nedomnivam se, ze tato od-
poved zcela vyhovuje, ale v daném modelu, ktery vychazi z cistého zisku,
jsou celkové naklady prave temi, které celkové vykony do cistého zisku
upravuji. Z této souvislosti \Vpl\\ 4 1 dalsi souvislost. — vzajemné ovlivio-
vani celkovyeh néklada a podnikového efektu v Case.

O tom, zdali tento model je nejvhodnéjsi pro nase zjistovani, je mozné
vést Fadu diskusi. Pro tento pripad je rozhodujici a zakladni stanovisko,
ze zjistujeme efektivnost zemedélského podniku jako podniku, tedy v roz-
sahu celé jeho ¢innosti. O tom, ze muzeme zkoumat ekonomickou efektiv-
nost 1 v souvislosti se sledovanou otazkou meérenim nekolika velicin katego-
rie cistého duchodu nékolika velicinami kategorie nakladi 1 kategorie
vyrobnich faktoru, svedéi pet dale uvadénych vzorca pro vypocet ekono-
mické efektivnosti na obecné bazi cistého diuchodu nakladt a vyrobnich
faktora. Kazdy ze vzorcu ie napndnufelnv pro ntkteré nedostatky a ne-
presnosti. Kazdy vsak prinasi ponol\ud odlisny pohled na hospodaiské
vysledky a efektivnost jednoho ¢i skupiny podniki a vhodnou kombinaci
umoznuji eliminovat pripadné nedostatky jednoho ¢i druhého z pouzitych
vzorcu.

Pét variant vypoctu ekonomické efektivnosti hospodateni (tab. TV):

b % 100 — (IV{K-/ . 100) f%
e2=éflfa-.100=(g<f 100 I‘//?L
2y = T,CFZ-J 100 — (_g% . 100) . SYE
042%,1002(%?72 1 0)_»%
g 52 Iég 100—(1({; 100) Cs

kde: HZ — hruby zisk = vykony — vlastni naklady

VF — vyrobni fondy = prumérné stavy zdkladnich prostifedka - pramérné
stavy zdasob, tedy
ZP:y + ZPu + Ziw+ Zn

2

kde % je prvni a #: posledni den sledovaného obdobi

VN — vlastni naklady = materidlové a jiné niklady + mzdy a odmény za
praci

1
VFa — vyrobni faktory = vyrobni fondy -+ g ro¢niho uhrnu nakladovych

odmén za praci

CZ — ctisty zisk = bilanéni zisk

VFd — vyrobni faktory + zemédélskd dan z pozemku

CN — celkové naklady = naklady a vydaje celkem — nahrady $kod od po-
jistovny, uctované do nakladu
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DCZ — disponibilni ¢isty zisk = ¢isty zisk po zdanéni = hospoddiisky vysle-
dek — zemédeélska dan

HV — hospodarsky vysledek k rozdéleni = bilanéni zisk 4 dotace a subvence
BS — bilanéni suma = ahrn aktiv (pasiv) k 1. 1. (nebo k 31. 12. bez bilan¢niho
5 zisku a dotaci k rozdéleni)

IV. Ekonomick: efektivnost

CD CD N
e = g - 100 = (T 100) ~F  e=r.oVF
| 1974 1975 \ index 11?)775;
e | 1045 =29,61.0,353 9,42 — 24,56 . 0,384 ’ 90,14 82,94 108,78
e | 10,33 — 29,61 . 0,349 0,32 — 24,56.0,379 | 90,22 82,94 108,60
& 7,51 = 19,67 . 0,382 6,87 = 16,72 . 0,411 i 91,48 85,— 107,59
& 6,22 = 16,29 . 0,382 520 — 12,86.0,411 | 85,05 78,94 107,59
& 7,25 — 21,84 . 0,332 6,16 — 17,20 . 0,358 \ 84,96 78,75 107,83 |

To, ¢im merime cisty dachod v nékteré z jeho zde uvedenych podob
jako efekt hospodareni zemeédeélského podniku, ma zejména kvalitativni
vyznam, 1 kdyz v kvantitativnim vyjadreni se muze zdat tato okolnost
zanedbatelna. Pro tuto kvalitativni povahu v8ak vznikaji nékteré probléemy
asporné otazky. Tyto otazky souviseji i s okolnosti, Ze ackoliv zkoumame
efektivnost hospodateni zemeédélského podniku zde predevsim jako podniku
a pak teprve jako zemédelského, vliv specificky zemédélskych, tj. ptdnich,
klimatickych, biologickych a dalsich ¢initelt je vyrazny i v tom, co k méteni
pouzijeme. Tento moment je dilezity hlavné u analyzy a srovnavéani ca-
sovych Fad a pfi mezipodnikovém srovnavani. To je podplirnym vysvétle-
nim napi. pro zahrnuti dané z pozemk mezi vyrobni faktory.

Je nesporné, ze vliv klimatickych podminek zanechava nékdy znacné
stopy na stavu zasob vlastnich vyrobku, které jsou s to ovlivnit tak rychlost
obratky vyrobnich fondi. Sazba zemeédelské dané z pozemka v rozpéti od
0 do 1000 Kés podava zakladni kvantitativni charakteristiku podniku pro
moznost, srovnani s jinym podnikem v zobrazeni kvality, vlastni jen zemé-
délskému podniku. Soucasna situace vSak vyzaduje hlavné komplexni
pohled na celkové vysledky hospodareni zemédélského podniku z pohledu
prostredki, které podnik ma k dispozici, 1 kdyz zakladni prostredky, které
mi, nejsou viechny vyrobnimi prostiedky, i kdyZ zasoby nejsou vsechny
vyrobnimi zasobami.

Cisty dtichod dnes také zdaleka a vét§inou nevytvari pouze zemédélska
vjroba, ani vyroba a prace a sluzby vibec. Cisty diichod podnikem pouzi-
telny vznika 1 jeho finanéni ucasti na koopera¢ni ¢innosti, vznik ¢istého
dichodu je umoznén i vlastnictvim bytovych kapacit pro produktivni pra-
covniky. Ztratové bytové hospodarstvi, ztratovy provoz druzstevni jidel-
ny jsou predpokladem tvorby hodnot na ostatnich usecich. Jsme tedy v kaz-
dém méfeni vzdy blizei pravdé z uréitého zorného thlu a soudasné i této
pravdé vzdaleni. Pro tuto relativnost naSich zjiSténi vSak neni t¥eba opou-
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stet usili o zjistovani efektivnosti hospodareni a toho, ¢im se odrazi v pod-
nikovém efektu a jak ovliviiuje pohyby fondu.

Jak se ukazuje, dalsi vyvoj zemédelstvi, charakterizovany rozsitujici
se kooperaci, koncentraci, specializaci, integraci horizontalni a v nékterych
naznacich i vertikalni, nemuze ve svém postupu opomijet ani efeklivnost
hospodareni podnika, které jsou realizatory vsech plant a myslenek, ani
nemuze prehliZet, z ¢eho, z jakych zdroji bude tato celospole¢enska repro-
dukce zajiStovana, jak si dnes zemédélské podniky se zdaleka ne pouze
zemedélskou ¢innosti pocinaji.

SROVNAVANI A ZAVERY
V tab. V jsou nékteré ukazatele sledovaného podniku podle metodik
ro¢niho vykazu a vyrobneé finanéniho planu. To umoznuje ¢asteéné porov-

nani metod dle této prace s bézneé uzivanymi metodami. Jde opravdu jen
o Castecné porovnani, nebot jinak by bylo treba reprodukovat ¢asti statis-

V. Ukazatele dle platnych metodik

| | |
RELACE MEZI FONDEM ' - . ; ; , |
AKUMULACE A SPOTREBY | 1974 70 1975 %o
| | | {
Volné prostiedky 11713 | 100 ‘ 11 549 [ 100 i
Fond akumulace 3015 25,74 2849 | 24,67 |
Fond spotieby 8 698 74,26 8700 | 75,33 ‘
Pomér mezd k vykonum 32,05 29,12 i
ROCNI VYKAZ 1974 1975 |
i |
Rentabilita ‘\ 20,68 17,94 |
|
VYROBNE FINANCNI PLAN
Rentabilita k celkovym nakladim . 20,08 16,72
Rentabilita k vyrobnim fondum 7,65 6,98
FOND VYSTAVBY dle vykazu FONDY U¢ 3A-04 :
Stav fondu k 1. 1. [ 3152 3 524
Tvorba z odpisii zaklad. prostredku a investic 1 487 1 648
Tvorba pfridélt z hospodarského vysledku 2 626 2 380
Tvorba trzeb z prodeje zakl. prosti. a inv. 89 —
Tvorba ucelovych dotaci ze statnich fondu g 237 65
Tvorba jinych zdroju 1 = 2
Soucet 7 591 7 619
|
Cerpdani: !
na financovani mvestxc z vlastnich zdroju 3282 5 648
na financovani investic ze statnich fondu 237 65
na splatky bank. inv. dlouhodob. ptjcek 446 446
na ptispévky jinym investorim 11 237
na ostatni ucely 91 —
Stav fondu na konci vykazovaného obdobi 3 524 1223 |
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tickych a tcetnich vykazi a nékterych ukazateli z regionalnich rozboro-
vych tabulek. Ani ty vSak neprina3eji nic podstatné odlisného od celostatné
sledovanych hledisek.

- Domnivam se, ze zasadni rozdil mezi statisticky sledovanymi ukazateli
o fondech a tim, co prinasi podnikovy efekt, spo¢iva v tom, ze podnikovy
efekt je analytickou formou prinaseny synteticky vysledek ze souhrnného
pohledu na podnik jako takovy a jako vyjadieni prevazné penéznich toki
nebo toku, které by mohly byt penéznimi (tedy likvidnich), v prabéhu
jednoho roku. Tyto toky interpretuje podnikovy efekt v kategoriich netto,
brutto a upraveného podnikového efektu a v tocich jako pridel (4) a jako
pouziti (—). Horizontalni ¢lenéni uréuje umisténi a tedy i strukturu podni-
kového efektu do sfér provozni, investié¢ni a nevyrobni.

Tento pohled je celkovy s jednozna¢nym c¢iselnym zavérem. Analyza
rozdeélovani ,,Relace mezi fondem akumulace a spotreby* posuzuje roz-
delovani globalné, kde pro vétSinu posuzovateli je hlavnim a nékdy i je-
dinym hlediskem pomeér akumulace ke spotrebé, bez ohledu na vnitini
vztahy téchto kategorii. Z tohoto hlediska je pak vcelku lhostejné, je-li
akumulace zvySovana ¢1 nudrzovana pridélem fondu vystavby, ¢ obratoveé-
mu fondu.

Vykazy o fondech jsou predevsim podkladovym materialem k analyze.
Samy o sobé umoiﬁuji analyzu uvnitt jich samych, bez vztahu k ostatnim
¢astem podnikovych vysledku a jejich zdrojam. bll\fbl v tom pripadé vazba,
umoziiujici posoudit vysledky hospodateni podnlku jako celku, jeho moz-
nosti jako celku a z toho pak odvodit i moznosti v jednotlivych tusecich
hospodateni a u jednotlivych vyrobnich ¢initeld. To potvrzuje po mém
soudu i pfehled fondu vystavby z vykazu Fondy U¢ 3A-04, reprodukovany
v tab. V. Ten je sam o sob& veelku nazorny, ale postrada takovou vazbu na
dalsi ukazatele, ktera by napt. pomohla vysvétlit pri¢inu relativné nizké
dotace fondu vystavby prirelativneé vysokych investi¢nich nakladech v pra-
béhu sledovaného roku, kdy také doslo k vyraznému poklesu investi¢nich
zdroju 1 prostredku. Postrada také zde nutnou ¢asovou souvislost, prozra-
zujici dlouhodobou akumulaci a rast zdrojt i prostredki jako pripravu na
vetsi akel pro ro¢ni obdobi, v kterém tim padem nutné dojde k negativnimu
ovlivnéni podnikového efektu. Podle vyvoje relace akumulace a spotieby

975
1974
je stav fondu vystavby roven jedné tretiné stavu k 1. 1. Vice nam rekne
podnikovy efekt jako prumét pohybu vSech fonda ve tvorbé i pouziti a tab.
[T o stavu podnikovych fondi, ze které vyplyva absolutni rast fondt inves-
tiéni i provozni sféry, ale také vyrazné pohyby uvniti téchto sfér, které se
ve svych dusledcich odrazeji v poklesu stavu penéznich prostiredku.

Ukazatel rentability k vyrobnim fondiim ve vyrobné finan¢nim planu
zemedelského podniku je vlastne ukazatelem ekonomické efektivnosti,
a¢ zde neni takto oznacovan. Blizi se modelu e; vypoctu ekonomické efek-
tivnosti v této praci i pri jeho rozkladu:

1974 . . . . . . 7,66 =20,08.0,381
1975 . . . . . . 698 =16,72.0,417
Domnivam se, ze by takoveé rozlozeni vypoctu prospélo vétsimu zajmu

podnik o rozsah pouzivanych vyrobnich fonda a o rychlost jejich obratu,
kdyZz vypocet rychlosti je z udaju v planu snadnou zalezitosti. Takové vy-

¢ini index tvorby fondu akumulace 95,84 9,, avsak koncem roku 1975
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¢isleni efektivnosti hospodateni ma pro praxi dulezity obsah: nejde pouze
o to, co na dosazeni ur¢itého vysledku béehem sledovaného obdobi vynalozi-
me, ale jde 1 o mnozstvi prostredkua, které k tomu potrebujeme.

Sledovany podnik vznikl v roce 1974 slou¢enim necelych péti druzstev
z drive rozdilnymi vysledky hospodareni 1 s rozdily v trovni a mnozstvi
vyrobnich ¢initeli. Jedno z druzstev patrilo pred slou¢enim mezi nejlepsi
na okrese, delimitaci pficlenéna cast jiného druzstva mezi nejslabsi. Prvni
dve léta spolccneho ‘hospodateni byla objektivné neprizniva. V roce 1975
postihly druzstvo zivelni pohromy, mezi nimi zaplavy a povoden, které
poskodily témér jednu tretinu pozemki. Za techto okolnosti dosazené vy-
sledky nejsou nejhorsi. Tim veétsi vyznam ma dukladna analyza pro urceni
dalsich moznosti a uspokojeni podnllxox ych potieb. Kdyz vyjdeme z adaji
této prace a konfrontu_]em(‘ li je pkipadné s udaji ziskanymi tradi¢nimi
metodami, mizeme se pokusit o nekteré zavery.

Podnik vcelku cilevédomeé posiluje a upeviuje provozni zdroje hospo-
dareni. Investicni naroc¢nost roku 1975 byla prevazne zamerna, zcasti
vyplynula ze situace. Kryly ji ulozky na fondech vystavbhy, vytvoiené jeste
pred sloudenim, i pomérne vysoké dotace fondu vystavby z rozdéleni roku
1974 i 1975. Doglo k poclstatnemu snizeni fondu vystavhy se znaénymi za-
pornymi disledky na vysi podnikového efektu v roce 1975, Takovy pohyb
fondu je nutno predpokladat a pripravovat podnikovou ekonomiku tak, aby
zaporny vysledek podnikového efektu byl vyrazem investi¢ni (pripadné
provozni) naroc¢nosti urcitého obdobi a nikoliv vyrazem spatného hospoda-
feni nebo kratkozraké politiky v rozd&lovani hospodarského vysledku.
Pii této analyze se také ukazuje, Ze odpisy, které v roce 1975 &inily pou-
hych 3,8 9, z porizovaci hodnoty zéklddm’ch prostiedku, z toho u budov
a stav el) 1 77 a u stroju a zakizeni 7,13 9%, kryly investi¢ni nc\l\ld(l\ neco
malo pres % %- Kryti investi¢nich nékladi v roce 1974 bylo 359, To je
nizké kryti a ja se domnivam, ze vyse sazeb odpist u rady polozek neod-
povida. Neodpovida védeckym a technickym narokuam rostouci vyroby,
potrebam rychlé prizpuasobivosti zemedeélského podniku novym technolo-
giim a rychlym tempam moralniho i fyzického opottebeni. Pravda, trakto-
ry, kombajny i nékteré jiné mechanizacni prosttedky casto znaéne preslu-
huji dobu své uréené Zivotnosti. Jsou zde ale hlavné proto, Ze nejsou jiné
v dostatecném poc¢tu a pozadované vykonnosti. Jejich provoz i tdrzba
vyzaduji zna¢né naklady, které ovliviiuji hospodateni zemeédélského pod-
niku v nekolika smérech.

Budovy a stavby se zacastnuji dnes vyrobniho procesu predevsim -
svymi vnitrnimi dispozicemi, které j Jsou casto zejména u \t(l_]O\\(h prostoru
meénény. Odpisy jsou zde vsak urceny tak, jakoby stavba méla zustat ve
svém pﬁvodm’m padorysu a vnitinich (Ii\pounuh vice nez padesat let.
Uvedomuji si, ze tyto pohledy maji prevazneé charakter pohledu podnikove-
ho. Jde vsak o to, Ze by odpisy mély vyjadiit aroven vyrobnich sil a zajem
na odpov 1(la.]1(.'1m a rychlém jejich vyuziti ve vyrobnim procesu. Naznade-
né zjisteéni by melo byt dalim signélem pro posouzeni a k ivaham na makro-
ekonomické trovni o opravneénosti soucasnych odpisovych sazeb.

Pii posuzovani docilenych vysledku nelze samoziejme npommnut
nepiiznivy dopad Zivelni pohromy na dosazeny vysledek hospodarteni
a z toho vyplyvajici vysi pridelu fondum. Horsi [)()m( rové ukazatele 1 ab-
solutni ¢isla roku 1975 bude mozno lépe p()s()ll(llt az po uplynuti dalsich let.
Podnikovy efekt tady pFinasi obraz hospodateni jednoho roku a ukazuje
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primy vliv dosazeného vysledku na vlastni zdroje, naznac¢uje moznost jejich
reprodukce, a to v plném rozsahu a s vazbou na dosaZenou efektivnost
hospodareni, kde prave z hlediska investi¢ni naro¢nosti je dilezita rychlost
obratu vyrobnich fondu, kterd v nasem pripad¢ navzdory nepfiznivé situaci
vykazuje v roce 1975 index rustu. Podnikovy efekt a vypocet ekonomické
efektivnosti urcuji smér ve zvySeni rentability a zajisténi investiéni vy-
stavby v rozsahu, ktery neohrozi finanéni stabilitu podniku a udrzi prizni-
vy ukazatel rychlosti obratu vyrobnich fondi.

SOUHRN

Vypocet podnikového efektu prinasi nové pohledy na vysledky hospo-
dateni zemedelského podniku jak pri jejich rozboru, tak pri jejich planova-
ni. Podnikovy efekt je kategorii, ktera obohacuje analyzu i planovani v eta-
pe rozdélovani noveé vytvorenych zdroji, ve srovnani pridélu a pouZiti,
ve vycisleni kone¢ného efektu v prirastku ¢i ubytku zdroji podniku. Je
v zasad¢é dan souhrnem ¢istého dachodu podniku a nahrady mrtvé prace,
které tvori pridel fondtm, sniZenym o ¢astky pouzité z fondi v prubéhu
sledovaného obdobi. Pouzitd metoda vyéisleni umoznuje sledovat v delSich
casovych tadiach bud zamérnou hospodarskou politiku zemédélského pod-
niku, nebo prosté odrazi rozdélovani, jak bylo v daném obdobi provadeéno.

Prehled stavu a pohybu fonda zpresnuje nasi informovanost o sile
podnikovych fondu a vlastnich zdrojich podniku vabec. Jaké je jejich
postaveni v celkovém kontextu majetku a zdroju podniku, pomahéa zpresnit
rozvaha stru¢nym vyctem v hlavnich polozkach.

Podnikovy efekt je tizce svazan s ekonomickou efektivnosti hospodate-
ni tim, ze uroven efektivnosti ovliviiuje vysi podnikového efektu, ktery
rozsahem a umisténim vytvorenych zdroju a jejich pouzitim ovliviuje
nejen kvantitativne, ale predevsim kvalitativne efektivnost hospodateni
v dalsim obdobi. Proto je metodam vypoctu efektivnosti hospodateni
meérenim cistého dichodu vénovana v této praci pozornost.

Vypocet podnikového efektu a z toho vyplyvajici doplnujici prehledy
jsou slozkou rozboru hospodateni, které jej rozsiruji a doplnuji o nekteré
nové pohledy a vztahy. Vysledné udaje podnikového efektu je nutno posu-
zovat spolu s ostatnimi ukazateli rozboru. Pri takovém pouziti je podnikovy
efekt cennou pomuckou pro hodnoceni vysledku hospodateni. Aby byla
moznost porovnani s dosavadnimi metodami, prinasi tato prace v posledni
tabulee vyber dat podle metodiky ro¢niho vykazu a planu.
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S. Czesany ENERGETICKA NAROCNOST ZEMEDELSTVI

Neustale se zvysujici potieba energie se stala vyznaénym znakem inten-
zivniho zemeédelstvi. Na energii je naro¢na nejen mechanizace jednotlivych
vyrobnich procesii v zemeédeélstvi, ale i doprava, zavlahy, vyroba pramyslo-
vych hnojiv, pesticidi a jinych \yrobmch prostiedkii. V souvislosti s timto

vyvojem vznika dosti naléhava potieba analyz spotieby energie v zeme-
d&lstvi, hledani cest vedoucich k hoapodarno:tl ve spottebé energie, even-
tualné k energeticky méné naro¢nému typu rozvoje zemedelstvi,

Z cetnych rozboru materiélov?ch nakladi rostlinné vyroby vyplynulo
ze 80—90 9, techto nakladu tvori externi materialové naklady, prlcemz
odvétvi, ktera dodavaji vyrobni prosttedky do zemédelstvi, pouzivaji vice
energie nez samotné zemeédelstvi. Tim je podtrzena i zivislost intenzifikace
zemédélské vyroby na uziti energie.

Orientac¢ni kvantifikace vyvojovych tendenci v energetické naroc¢nosti
zemedelstvi je provedena ve srovnatelnych fyzickych jednotkach (keal),
k jejichz vypoctum bylo pouzito prepocitavacich koeficientii uvedenych
Pimentalem (1973). 1 cal = 4,1868 J. Propocty vychazeji ze zakladnich
poznatkt biochemické mechaniky, ktera definuje biologické pochody v ze-
médélstvi jako proces ziskavani energie, jeji transformace a uchovéani pesto-
vanymi rostlinami a chovanymi zviraty. Ucinnost téchto energetickych
premén se zvySuje vnéjsim vkladanim ruznvch forem energie do vyrobniho
procesu, a to energie palivové, tepelné, elektrické a chemické. Jak uv adeji
Kosek, Netik, Pick (1974), lze povazovat za prokazané, Ze rust objemu
i kalorické hodnoty zemedelskych vyrobku zavisi na hodnoté a Gcinnosti
energie vliozené do vyrobniho procesu jak v zemeédelstvi, tak 1 v dodavatel-
skych odveétvich narodniho hospodarstvi.

VYSLEDKY ANALYZY A PROGNOZY
SPOTREBY ENERGIE V ZEMEDELSTVI

Z adaju uvedenych v tab. I a Il vyplyva, Ze se podstatné zvySuji vkla-
dy palivo-energetickych prostiedkt do zemeédeélstvi. Vyrobni spotieba v pre-
poctu na 1 000 Keés HZP se zvysuje u elektrické energie, tepla a zejména
pohonnych hmot. Rust vklada pramyslovyeh hnojiv predstihuje rust rost-
linné vyroby. V pribéhu let 1965 —1974 se zvysila spotieba prﬁmyslovych
hnojiv na 1 000 Kés HRP o 33,2 9, z toho dusikatych hnojiv o 44,7 ©
Spotieba fosforeénych a draselnych hnojiv na 1 000 Kés HRP 2stava pn-
blizné stejna.
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I. Energetlickd spotieba v ¢s. zemédélstvi

Mémni g 1970 1971 1972 1 1973 1974
jednotka ‘ /
lilektrick: energie mil. kWh 1072 1575 1748 1771 2 095 2234
Teplo tis. Geal 30 117 131 145 205 241
Pohonné hmoty tuny : 909 439 933 147 1036116 1107 146 1231 946
Primyslovia hnojiva celkem b Z 838 700 1226 517 1 349 301 1 396 549 1 405 1562 1452 475
z toho: dusikata t:8. Z. 235 782 412 815 435 124 462 875 462 216 512 084
fosforecna t.g. 2. 253 961 324 819 368 779 363 800 385 749 372 151
draselna t6. % 348 957 488 883 545 398 569 874 556 187 H68 240
| Chemické pripravky tuny 10 928 10 830 11914 12 024 13 888 13 404
| ‘ -

Spolieba v pirepoctu na keal:
Ilektricka energie mld kcal 921 1:355. 1 503 1523 1 802 1 921
Teplo mld keal 30 117 131 145 205 241
Pohonné¢ hmoty mld keal " 8 669 8 895 9 876 10 553 11 743
Pramyslovi hnojiva celkem mld kcal 6 033 9 878 10 569 11 125 11172 12 062
7 Lloho: dusikata mld keal 4 372 7 655 8 068 8 583 8 589 9 496
fosforecn: mld keal 852 1 090 1237 1221 1 294 1 249
draseln:i mld Keal 809 1133 1 264 1 321 1 289 1317
Chemickeé pripravky mld keal 265 263 289 268 337 326

|

Pramen: Slatistické rocenky CSSR
Statistické roc¢enky oboru ZZN, Praha

Koeficienty pro propotty na keal: elektricka energie

1 kWh
dusikata hnojiva 1 kg
fosforetna hnojiva 1 kg
draselnd hnojiva 1 kg
chemické pripravky 1 kg
pohonné hmoty 11

|

'

Il

860 keal

18 543 keal
3 355 keal
2 318 keal
24 283 keal
9 532 keal
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II. Naroctnost ¢s. zemeédelstvi na spotiebu energetickych zdrojn

Jeﬁ:ﬁmﬁa 1965 1970 1971 1972
Na 1 000 Kés HZP pripadi:
| elektrickd energie keal! 17 390,3 20 173,4 21 702,8 21 164,4
| teplo keal 565,9 1 742,56 1891,2 2014,9
pohonné hmoty keal 129 112,5 128 416,1 137 2372
Na 1 000 Kes HRP pripada: -
pramyslovych hnojiv celkem keal 208 715,6 324 496,6 337 732,4 343 025,14
v tom:
dusikata keal 187 486,1 261 470,1 257 813,0 264 646,0
fosforedna keal 36 536,7 35 807,0 39 528,3 37 648,0
draselna keal 34 692,7 37 219,56 40 391 1 40 731,4
Chemické pripravky keal 11 364,1 8 639,7 9 235,0 8 263,4

1973

23 919,5
2 721,6
140 103,3

324 023,4

249 108,2
37 530,1
37 385,1

9 774,1

1974

24 950,3
3 129,7
152 500,6

344 539,9

271 244,5
35 676,5
37 618,9

9 283,3

Pramen: Statistické ro¢enky CSSR
Statistické ro¢enky oboru ZZN, Praha
Pracovni materialy FSU




I11I. Prognéza spotieby paliv a energie v ¢s. zemédélstvi v tunach mérného paliva (tmp)

! ! f |

| Druh paliva Jednotka | 1970 | 1975 | 1980 | 1990 2000’

; i | | |

| Motorova paliva | 103 tmp 635 845 | 1170 | 2230 | 4 200
i

| Tuha paliva- i 103 tmp 435 | 400 | 330| 260| 170

| Kapalna paliva E 103 tmp 89 351 652 | 1465 | 2 700

l Plynna paliva ‘ 103 tmp 30 50 100 310 970
\

| Elektricka energie i 103 tmp 185 274 370 687 | 1174

l

\ |

’ Celkem 1 1374 | 1920 | 2522 | 4952 | 9214

| : ; |

Pramen: Vyuziti riznych druhu energie v rostlinné a zivodisné vyrobé. Praha, VUZT 1974 +
vlastni propodty.

" 1V. Struktura spotieby paliv a energie v &s. zemédélstvi v tis. tun mérného paliva

1970 1975 1980 [ 1990 1 2000 I
Druh energie | . [ i
RV | zv | RV | Zv | RV | Zv | RV | ZV | RV | AY
| Motorova paliva 635 — 845 - 1170 — 2 230 — 4 200 -
1
| Eleklricka energie 22 | 165 34| 240 50 | 320 97 590 192 | 982
| l
Kapalna paliva 89 i 145 351 | 228 652 | 348 | 1465 750 | 2 700 | 1 500
| Tuha paliva 305 130 280 | 120 230 | 100 180 80 120 50
| |
| Plynna paliva 21 | 9 35 15 70 30 220 90 680 290
| |
‘ ' j ] ,
| Celkem 11072 | 449 | 1545 1 608 | 2172 | 798 | 4192 | 1510 | 7892 | 2 822
‘ l ‘ ’ | 1 | |
Pramen: Vyuziti riznych druhi energie v rostlinné a zivotitné vyrobé. Praha, VUZT 1974

Pro posouzeni celkovych vyvojovych tendenci je uvedena i prognoza
ruznych druht energie v zemedélstvi do roku 2000, kterou vypracoval
Vyzkumny ustav zemeédélské techniky. Prognéza nema variantni reseni,
etapa do roku 1975 se opira o statistické udaje a planované ukazatele,
obdobi do roku 1980 bylo stanoveno na zakladé podrobnych propocti.
UdaJc za obdobi 1990 —2000 se opiraji o védeckovyzkumné poznatky nase
1 zahrani¢ni a maji do jisté miry hypotetick? charakter.

Z analytickych a procnostlcky ch praci vyplyva, ze vzrast zemeédélské
vyroby o 10 9 je podmmen zvy$enim spotreby energie cca o 30 %. Z de—
notlivych druhi paliv pievladaji motorova paliva a od roku 1965 se zacinaji
prosazovat i v zemédelstvi uslechtilé druhy paliv, t]. paliva plynnéa a kapal-
na. Spotreba tuhych paliv se pro nizii aéinnost a zna¢né mnozstvi odpadu
zacina od roku 1970 snizovat.
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Z dalsich tendenci prognoézy rozvedené v tab. IV a V lze uvést:

Vys3si narust energetické naro¢nosti rostlinné vyroby pied zivocis-
nou vyrobou

Z jednotlivych vyrobnich procesi v rostlinné vyrobé (pestovani
plodm doprava a mampulace zpracovani a skladovéani) ma nejvetsi pri-
ristek spotieby energie (celkove I mérné¢) usek zpracovani a skladovani
produktii. Zde se vyznamneé projevuje pouZiti konzervac¢nich metod chemic-
kych a zejména tepelnych (suSeni, chlazeni) s cilem zachovani maxima
sklizenych hodnot a nékterych zpracovatelskych procest pro tpravu pro-
duktt k dalsi spotiebeé.

V. Mérna spoticeba paliv a elektroenergie v rostlinné vyrobé v kg mérného paliva a v kWh na tunu
vyrobku

| ; S e U] I
1 Druh energie ‘ Jednotka Rok I Obilniny ("u:‘(;m' Bbr::;' | Picniny
| |
Paliva kg mp/t 1970 36 21 27 3,5
1975 37 30 28 5,3
1980 41 35 36 7,4
1990 47 42 53 12,6
2000 49 48 74 20,7
Elektroenergie kWh/t 1970 14,6 4,3 2,1 0,28
1975 14,6 4,4 3,9 0,89
1980 14,6 4,6 5,9 1,44
1990 14,5 7,3 8,3 2,95
2000 14,5 10,0 11,3 6,65

Pramen: VyuZiti riznych druht energie v rostlinné a Zivocisné vyrobé. Praha, VUZT 1974

— 7 jednotlivych produktt majiv 70. letech nejnizsi energetickou na-
ro¢nost v prepoc¢tu na 1 ha z. p. obilniny (Sestkrat niZsi neZz okopaniny).
V priabéhu dalsiho vyvoje se ocekava prudky vzrast spotieby energie
u picnin.

— Nejpodstatnéjsi slozkou rastu palivo-energetické naro¢nosti Zivo-
¢isné vyroby je spotieba elektrické energie, jejiz odbér se ma do roku 2000
zvysit Sestkrat.

V souvislosti s vysledky analytickych a prognostickych praci v oblasti
spotieby paliv a energie v zemédélstvi nabyva na vyznamu posouzeni alter-
nativy energeticky méné naro¢ného typu rozvoje zemédélstvi s vyhodnoce-
nim cest a prostredka k jeho realizaci.

ROZBOR MOZNOSTI SNIZOVANI ENERGETICKE NAROCNOSTI ZEMEDELSTVE

Pro maximalni vyuZiti energetickych zdroju je treba hledat takové
technologie zemédélské vyroby, které jsou energeticky méné naroéné, a zej-
ména takové, které pracuji s vysokou uc¢innosti premény energie. V tomto
smyslu bude treba resit i nové ménice energie, stroje a mechanismy.

Vzhledem ke zvlaStnostem zemédeélské vyroby (biologicky charakter,
zna¢ny podil meziproduktu) zaujimaji na Gseku mobilizace rezerv dulezité
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misto otazky skladovacich ztrat. Vyvoj fyzického objemu skladovacich
ztrat véetne jejich podilu na vyrobe je znazornen v tab. VI. Vyvoj objemu
skladovacich ztrat ma zvysujici se tendenci u silaZovanych prodnktl’l
(cukrovarské tizky). krmné slamy a brambor, kde je situace zvIast nepiizni-
va, nebot v prabéhu [)('tl let se ztraty zvysily na dvojnasobek a v roce 1974
cl()sahl) 421 tis. tun. coZ je 8.3 9, z celkové vyroby. Znadny podil sklado-
vacich ztrat v relaci k vyrobe je téz u silaze ((ukrovarské rizky, skrojky
z cukrovky) — 35 9%, u l\rmm ch o]\opmm 13 9%, u krmné slamy, krmiv
v suchém stavu (sena) 10 24, U zrnin je objem skladovacich ztrat pomérne
stabilizovan a dosahuje 0,4 °; z celkové vyroby.

Problematika ztrat bude vyzadovat komplexni FeSeni v oblasti sklizne,
manipulace, dopravy i skladovani produktt, a to jak v oblasti hmotné
stimulace, tak 1 ])lO\[l(‘(lnlil\llll urcitych priorit pii investiéni vystavbe.
Pozitivnim Lpuqohcm muze tendence v materidlové naroc¢nosti zemeédelstvi,
respektive zivocisné vyroby ovlivnit stimulace vyroby meziproduktu,
ktery zustava v zemedelskyeh podnicich. Jde zejména o vyrobu pienin,
ktera podle predchozich analyz stagnuje a kde je treba soustavou komplex-
nich Opdh‘(‘nl (vhodné odrady osiv, mechanizace zaméFena na minimalizaci
ztrat, rovndz tak technologie skladovini a racionalni predavaci vztahy mezi
rostlinnou a zivocisnou vyrobou) podporit rozvoej picninarstvi.

V souvislosti s pmomemm energeticky usporného typu rozvoje ze-
medélstvi je tieba vyhodnotit i ne které dalii cesty a prostredky k jeho reali-
zaci.

Zna¢nou ¢ast vkladu energie v rostlinné vyrobe tvori spotreba pohon—
nych hmot. Moznou alternativou jak redukovat tuto spotiebu je pouzivani
zemedclsl\} ch stroji odpovidajicich energetickou naroc¢nosti vykonavaneé
praci a obsluhovanych optimalni rychlosti. Nekteré z vysoce vykonnych
traktori a jinych zemedelskyveh stroji jsou schopny vykonat vice prace za
jednotku casu, avSak tato icinnost vyzaduje v pracovnim ¢ase vétsi mnoz-
stvi paliva.

Druhy nejvétsi vklad energie predstavuji pramyslova hnojiva, z ni(‘hi
energeticky nejnarocndjii je vyroba dusiku. Potencialnim 7(lro]om je vyssi
vyuziti statkovych hnojiv rostlinnou vyrobou. Podle zahrani¢nich udaji
je spotieba dusiku na 1 ha z. p. ptiblizné rovna mnozstvi dusiku vyrobeného
behem roku v podobé statkovyeh hnojiv bud od dvou krav nebo étyr kust
mladého skotu, 18 prasat nebo 168 slepic. Krome zivin, které jsou v podobé
statkovych hnojiv dodavany do pudy, prichazeji prostednictvim techto
hnojiv do pudy rovnéz ox;mnl(]\e latky, které zv \’\U]l pocel uzite¢nych
bakterii a hub v puadé, zl('h(uu orbu, Zl(‘[)HU]l vodni rezim pudy, omezuji
pudni erozi a zlepSuji pomeér uhliku a dusiku v puade.

Zvyseni uhlikatych hmot ve forme organickych hnoiiv v pudé ma podle
Kudrny (1975) rozhodujici vyznam pro stabilitu vynosi a vyuZiti pru—
myslovych hnopv. Nezastupitelna tloha uhlikato-dusikaté hmoty spocna
ve vyrovnavani prechodnych neptiznivyeh vliva, zejména ve sniZeni za-
vislosti na neptrizni klimatu a jinveh prechodnych poruchach.

Hlavni nakladové polozky pro pouziti statkovych hnojiv k vyrobé
rostlinnych produktiu jsou dopravni naklady a naklady na rozmetani.
Podle zahrani¢nich udaji vznika pii substituci pramyslove vyrabéného
dusiku statkovymi hnojivy u kukutice pri nizsich rozvozovych vzdalenos-
tech (cca 1,5 km) uspora 2,2 mil. keal na 1 ha. Kromé uSetieni hodnotné
energie paliva je komplexni vyuziti statkovych krmiv taé¢innou formou re-
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LTV

V1. Skladovaci ztraty

v+ v tunich

Podil na
Ukazatel Produkt 1969/70 1971 1972 1973 1974 WEIDHE
celkem
rok 1974
I. skupina
1. Cukrovka véetné bulvy 28 911 19 989 15 397 22 062 14 585 0,2
krmné skrojky — - — 927 702 765 068 19,1
z toho: v ¢erstvém stavu — — - s == ==
zkrmeno silaz 724 915 839 639 828 607 927 702 765 068 25,5
zesilazovano cukrovarské rizky 807 452 1193 995 1 136 845 1 346 845 1122170 35,0
melasa — — - — — —
2. Krmné okopaniny bulvy 387 403 372 592 261 003 372 975 267 212 13,0
skrojky 95 198 103 840 71 526 7276 29 182 5,0
3. Slama jecna 141 817 213 536 254 513 236 736 243 790 10,0
4. Slama ovesna 55 194 93 549 100 735 86 378 76 250 10,0
5. Ostatni krmna slama 5 8 790 10 279 5 766 4109 10,0
Slama celkem 197 011 315 875 365 527 328 880 324 149 10,0
II. skupina
1. PSenice Zrno 14 433 17 516 12 334 15 366 14 125 0,3
2. Zito Zrno 2 992 2574 1911 2 382 2 054 0,3
3. Jeémen Zrno 10 762 12 295 10 522 10 451 10 849 0,4
4. Oves Zrno 5 R78!) 4 976 3 842 4072 3 567 0,5
5. Kukurice na zrno Zrno 3 846 3 609 1201 4 546 3133 0,5
6. Ostatni obiloviny Zrno — — — 3 10 0,4
7. Lu$téniny jedlé Zrno 41 102 83 48 35 0,4
8. Lusténiny krmné
a smésky Zrno 1324 583 590 338 265 0,7
Zrniny celkem 38 676 41 655 30 483 37 206 34 038 0,4
Brambory hlizy 200 052 154 068 301 879 308 741 421 096 8,3

Pramen: Definitivni bilance krmiv, FSU

1) oves a ostatni obilni smésky



cirkulace Zivocéisného odpadu. Uvedeny namet vsak vyzaduje specialni
vyzkum problematiky v nadich podminkach.

Vklady pramyslove vyrabényeh dusikatych hnojiv mohou byt omeze-
ny rovnéz pestovamm logummoz ve form® hlavnich plodin 1 mcuplodm
Podle zahrani¢nich propoctu ¢ini spotreba energle pro seti lusténin cca

222 300 kcal/ha (palivo, osiva) k vyprodukovani cca 120 kg N/ha, zatimco
k vyprodukovani stejného mnozstvi dusiku v pramyslu je treba 3,72 mil.
keal, coz znamena asporu cca 3,50 mil. kcal na 1 ha. Z uvedeného vyplyva,
ze zelené hnojeni umoznuje dosahnout vyssich aspor nez hnojeni statkovy-
mi hnojivy. Pozadavkem, ktery je treba blize zkoumat, je soubor opatteni
k uréeni maximalnihi aéinku hnojiv a ostatnich alternativnich energetic-
kych vklada. Podle zahrani¢nich udaju lze na zdkladeé optimalizacnich
propoc¢tli dosahovat hodnoty spotreby 1 kalorie inputu na 3 vyprodukované
kalorie.

V1I. Skladovaci ztraty v tunach

‘ | Podil na vyrobé

| Ukazatel 1973 | 1974 celkem — rok 1974
i | [
Krmiva v suchém stavu { |
1. Vojtéska [ 196 292 152 010 10,0
| 2. Ostatni viceleté picniny | 342 794 366 004 10,0
3. Jarni smésky { 73 809 ‘ 43 189 10,0
' 4. Ozimé smésky 7 776 } 19 892 10,0
| H. Ostatni jednoleté picniny 24 150 [ 16 692 10,0
| 6. Louky trvalé 311 425 , 286 7568 9,8
! 7. Pastviny ‘ 127 360 ; 118 057 10,0
8. Kukuflice 208 518 174 570 10,0
Krmiva celkem ' 1312 094 l 1177172 10,0
| |

Pramen: Definitivni bilance krmiv, FSU

Urcité energeticky usporné postupy existuji 1 pri ochrané proti pleve-
lim, ktera mize byt uskuteénéna bud mechanickou kultivaci, nebo herbi-
cidy, nebo kombinaci obou zpusobu. Ochrana proti plevelim pomoci
herbicidu je energeticky naro¢neéjsi nez mechanicka kultivace, avsak uspory
nejsou podle zahrani¢nich propoctiu prilis vysoké. Za ucinnejsi formu
v ochrané proti plevelim se povazuje dusledné zarazeni legumino6z do osev-
nich postupu (omezuji spotiebu energle nutnou k ochrané proti pleveliim).

Usporu energie by mohla rovnéz usmernit technika minimalniho
zpracovani pudy. Takova opatieni vS8ak mohou byt v uréitém rozporu
s intenzifika¢nimi cili, a proto je tfeba zpracovat komplexni analyzu takove
alternativy, aby bylo mozno odhadnout ptislusné efekty.

Za jedno z nejdulezitéjsich opatieni k snizovani energetické naroc-
nosti zemedelstvi lze povaiovat cile v oblasti slechténi plodin. Napr. zvy-
Seni proteinu v obilovinach o 1 9, by znamenalo zna&né narodohospodarské
uspory v oblasti koncentrov anych bilkovinnych krmiv v kemnych smeésich.
Odriady s vysokym obsahem proteinu je potom treba zabezpecit vys$imi
vklady dusikatych hnojiv. Slechténi plodin proti gkideim a chorobam by
samo o sobé omezilo spotrebu energie potiebnou na vyrobu pestludu
Zaroven by se tim omezily problémy znacistovani prostiedi prilisSnym
pouzivanim pesticidii. Energetickd naro¢nost vyroby plodin by poklesla
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téz za predpokladu vyslechténi ranych odrud, odrad s nizsim obsahem vody
a s vyssim vyuzitim vody a hnojiv.

Znacné energetické vydaje vznikaji v zemedelstvi pri pFeprave raznych
himot a materialu. Realnou moznosti, jak tyto vydaje omezit, je zvySeni
prepravy vyrobku a materialu vlakem, protoze vlaky jsou podstatné efek-
tivnejsi z hlediska spotieby energie nez nakladni automobily.

Celkove lze shrnout, Ze existuje znac¢ny potencialni prostor pro zlepSo-
vani ucinnosti spotreby paliv a energie v zemedeélstvi, zejména:

— zlepsovanim vyrobnich struktur (koncentraci vyrobnich jednotek,
lepsim vyuzivanim kapacit vyrobnich zarizeni, rozsitovanim horizontalni
a vertikalni kooperace a integrace vyroby);

— novymi vyrobnimi technikami (zarizenim s vyssi efektivnosti spo-
treby energie, substituci paliva pro su$eni, regeneraci zemedélskych odpadu,
snizenim ztrat, redukei zpracovani pudy aj.):

— hospodarnosti pri uziti energie a doplnkovymi zdroji energie;

— upravou struktur spotreby (zmirnénim trendu substituce rostlin-
nych proteini Zivo¢isnymi, stimulaci tendence k prodeji upravenych potra-
vin, které Setii energii v domacnostech apod.).

Vetsina uvedenych alternativ neni v plném souladu se soucasnymi kon-
cepcemi rozvoje zemedelstvi, presto viak nékteré navrhované postupy se
mohou stat po proveéreni vyuzitelnymi a prispet tak vyznaénou meérou
k asporam narodohospodarsky disponibilnich zdroju energie. Pritom by
samoziejmé neslo o typ rozvoje, ktery by pii zachovani intenzity sniZoval
vklady energie potiebné k substituci zivé prace 1 k nahrade ubyvajici vy-
meéry zeméedelske pudy, ale o typ rozvoje, kde by rast zemedelské produkce
byl zabezpetovan nejen kvantitativnim rustem energetickych zdroju, ale
také jejich vyssi produkeéni ucinnosti.

SOUHRN

Orientacni kvantifikace vyvojovych tendenci v energetické naro¢nosti
&s. zemdddlstvi i poznatky z prognostickych praci na tomto tseku ukazuji
na znacny rast vkladu ruzny ch druhu energie do zemeédelstvi. V souvislosti
s uvedenymi tendencemi jsou nastinény podmmlxv a predpoklady alterna-
tivy energeticky méné niroéného typu rozvoje zemdéddlstvi.

Z cest a prostiedku k jeho realizaci patii predevsim mobilizace rezerv
v uziti organickych hnojiv, rozvoj pvstO\ ani meziplodin a viceletych picnin,
realizace Slechtitelského pol\roku snizovani ztrat vieho druhu a rozvoj
energeticky méne narocénych technologii.
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J. Potuznik ZAKONNE POJISTENI
SOCIALISTICKYCH ZEMEDELSKYCH
ORGANIZACI

V roce 1975 byly v nasem narodnim hospodatstvi uspésné dovrieny
ukoly stanovené 5. pétiletym planem. Velkou mérou se na splnéni vytyce-
nych ukolt podilelo i socialistické zemédélstvi, které zaujima dulezité
postaveni v rozvoji nasi ekonomiky. V pribéhu 5. pétiletky byl zazname-
nan intenzivni rist zemedélské vyroby, ktery je nerozlu¢né spjat s dalsim
prohlubovanim socialistickych vyrobnich vztahii, s rozvojem kooperace
a integrace zemeédélskych organizaci. Vysoké tempo rozvoje naseho zemé-
deélstvi v obdobi 5. pétiletky zabezpecilo nejen splnéni planovanych ukold,
ale vytvorilo také priznivé predpoklady pro uspésny vstup do Sesté péti-
letky.

Zabezpeceni dalSiho vyvoje zemédélstvi vyzaduje trvalé upeviiovani
a prohlubovani ekonomiky socialistickych zemédélskych organizaci pri
cilevédomém usmérnovani celého reprodukéniho procesu. Dilezitou soucas-
ti systému ekonomickych nastroji statu piasobicich na finanéni stabilitu
zemédélskych organizaci a zajistujicich plynulost vyrobniho a reprodukéni-
ho procesu je pojisténi socialistickych zemédélskych organizaci, které slouzi
nejen k thradé $kod vznikajicich nahodilymi udalostmi na majetku téchto
organizaci, ale 1 k posileni jejich zainteresovanosti na radném vyuZivani
a ochrané pojisténého majetku.

Dnem 1. ledna 1976 vstoupila v platnost vyhlaska ministerstva financi
Ceské socialistické republiky ¢. 161/1975 Sb., kterou se nové stanovi rozsah
a podminky zdkonného pojisténi socialistickych zemédélskych organizaci
provozovaného Ceskou statni pojistovnou.

Impuls k upravé dosavadni vyhlagky ministerstva financi ¢. 166/1969
Sb., resp. 141/1970 Sb., byl dan na poradé pracovniki ministerstva financi
CSR, ministerstva zemédélstvi a vyzivy CSR a generalniho feditelstvi
Ceské statni pojidtovny, ktera se uskutec¢nila dne 29. ledna 1974 za téelem
vyjasnéni tkolu pojistovny na useku zemédélské vyroby v 6. pétiletce.
Na této poradé bylo konstatovano, Ze dosavadni systém pojiSténi majetku
a vyroby socialistickych zemédélskych organizaci ze dvou zdroji (zdkonné
pojisténi — dobrovolné pojisténi) se spolu s Fondem ke zmirnéni nepojisti-
telnych $kod v rostlinné vyrobé na zakladé zkuSenosti uplynulych let v za-
sadé osvédcil a bude tedy ponechan i pro obdobi 6. pétiletky.

Zaroven byla vSak prijata zasada, Ze rychly rozvoj socialistického ze-
médélstvi a zejména pak rust zemédélské vyroby prinesl fadu novych sku-
te¢nosti, které je nutno zakotvit i do pojisténi jako jednoho z ekonomickych
nastroju, ktery pomaha zajistovat plynulost vyrobniho a reprodukéniho
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procesu, a tyto tupravy lze provest nejlépe formou novelizace vyhlasky
ministerstva financi CSR ¢. 166/1969 Sh.

Zamyslené apravy nul\' u]uum[ dosavadni stav a roziirit pojistnon
ochranu tam, kde ji zemddélské organizace na dnenim stupni ~pumll/,aw
koncentrace a kooperace v socialistické vyrobe potiebuji, a zaroven mely
posilit funkei zikonného pojisténi a tim v souladu s politicko-ekonomickou
linii a LCIOHpOlCLGH\lx\ mi po&ada\k\ oslabit tlak na statni rozpocet, uplat-
novany pozadovanim prispévkua z Fondu nepojistitelnych skod.

Na zaver uvedené porady bylo zduraznéno, ze je tedy potiebné zavest
viestrannejsi a racionalnéjsi zpusob pojisfovani socialistickyceh zemadel-
skych organizaci, ktery by soucasne umoznoval v souladu se spolec¢ensko-
ekonomlc]\ou funkei pojisténi v mnasi socialisticke \polunmh pl()hlmllnt
1 jeho 1)u<0b0n1 k zainteresovanosti zemedelskyceh organizaci na soustavné
a cilevedomé ochrané sveéreného mnjol]\u a jeho tadném vyuzivani jak ces-
tou preventivni, tak i represivni.

V pribthu necelych dvou let byla vy ‘pracoviana pracovniky Ceské statni
pojistovny ve spolupraci s odbornymi pracovniky ministerstva_financi
CSR, ministerstva zemedelstvi a vyzivy CSR a Slovenské statni pojistovny
novi vyhlagka ¢. 161/1975 Sb., kterou se s ucinnosti od 1. ledna 1976
stanovi rozsah a podminky zikonného pojisteni socialistickyeh zemedel-
skych organizaci majicich sidlo na tizemi Ceské socialistické republiky. Na
zemedelské organizace, které maji sidlo na tizemi Slovenské socialisticke
republiky, se vztahuje stejna vyhlaska, kterou vydalo ministerstvo financi
SSR pod ¢islem 162/1975 Sh.

Nova uprava zakonného pojisténi sleduje uvedené zamery a rozsituje
rozsah a obsah tohoto pojidtéeni socialistickyeh zemedels l\\(h organizaci.
Zaroveil nova vyhlaska prohlubuje a zkvalithuje zdbrannou &innost po-
jistovny v tomto dulezitém odvetvi narodniho hospodarstvi, a to nejen
formou poskytovani finanénich popr. veéenyveh prostredkia k zidbrannym
acelam, ale 1 tim, Ze je pojistovna opravnena provadet pojistné technicke
a jiné prohlidky a upozornit zemeédelské organizace na zavady a jiné zavaz-
né poznatky. Nove je do pojistéeni zemedelskych organizaci zavedeno 1 po-
skytovani slev z pojistného za instalaci oveérenych protipozarnich zarizeni.
Porusi-li zemédelska organizace pravni predpisy a zejména ustanoveni této
vyhlasky a ovlivni tim nejen vznik pojistné udalosti, ale 1 zvetSeni rozsahu
jejich nasledku, je pojistovna opravnéna primérene snizit plnéni.

Vyhlaska ministerstva financi ¢. 161/1975 Sb. resi 1 nckteré namety na
upravu zdkonného pojisténi socialistickyeh zemedelskyeh organizaci, které .
uvedla v Zemedélské ekonomice ¢. 1/1976 ing. A. Zabranska.

NEJDULEZITEJSI ZMENY V ZAKONNEM POJISTENI
SOCIALISTICKYCH ZEMEDELSKYCH ORGANIZACK

1. V souladu s celospolecenskymi pozadavky a s ohledem na rozsireni
‘obsahu 1 rozsahu zakonného pojisténi je vytyten okruh pojistenych zemé-
délskych organizaci tak, aby zakonné pojisténi slouzilo zemedelské prvo-
vyrobé a ne organizacim zemédelskych sluzeb nebo vyzkumu (napf. agro-
chemickym podnikim, zemeédelskym stavebnim podniktam, meliorac¢nim
podnikim).

V poslednich letech paté petiletky doslo v nasem zemedélstvi k prud-
kému rozvoji koncentrace a specializace ve smyslu direktivy vytycené
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XIV. sjezdem IKSC. Tento rozvoj, ktery prinadi dalii prohloubeni socialis-
tickych vztaha, vyssi stupen zespolecensténi vyroby a otevieni velké moz-

nosti pro dalii intenzifikaci a zefektivneéni zemeédelské velkovy’rroby, se
projevil Zemwnd ve zvysovani velikosti zemédélskych organizaci jejich
slucovanim a ve vytvareni riznyeh koopera¢nich seskupeni a obvodi i no-

vych spolecnyeh zemédeélskyeh podnika. Pro rozmanitost organizaénich
forem u socialistickyeh zemedeélskyeh organizaci se kromé vyjmenovanych
typu organizaci (napf. jednotna zemédeélska druzstva, statni statky) uziva
obeenych pojmua — statni hospodarska a druzstevni organizace. Tyto orga-
nizace jsou vsak ze zakona pojistény jen tehdy, pokud jejich hlavnim pred-
métem ¢innosti podle smlouvy o jejich zrizeni (popr. podle zapisu pred-
métu ¢innosti v podnikovém rejstriku) je rostlinna vyroba, slechtitelstvi,
chov hospodaiskych zvitat a plemenarstvi.

Zemedelské organizace, jejichz hlavni predmét c¢innosti je jiny neZ
uvedeny, se mohou zabezpecit proti skodam zpisobenym nahodilymi uda-
lostmi pouze smluvnim pojisténim, a to podle pojistnych podmmek plat-
nyeh pro ostatni nezemedelské ]l()\l)()(]df‘%l\(.‘ organizace. V' pripade, Ze u ne-
které zemedelské organizace neni ziejmé, ktery pledmet jeji ¢innosti je hlav-
ni, rozhodne o tom prislusna krajska zemedelska sprava.

2. Podstatnou zménou zikonného pojisténi podle nové vyhlasky je
rozsiteni jeho veeného rozsahu. Nyni zakonné pojisténi zahrnuje v podstate
Lr1 druhy pojisteni, a to:

— zivelni pojisteni,

— pojisteni hospodarskyeh zvirat,

— pojisteni Grody ovoce.

Zivelni pojisténi

U zivelniho pojisténi je v podstate prevzata dosavadni uprava rozsahu
zakonného pojisteni, ale s potfebnym roziirenim pojistného kryti.

Do zakonného pojisteni bylo prevedeno dosud smluvni pojisténi na-
rasené vinneé révy proti jarnimu mrazu, a to za stejnych pojistnych podml-
nek i tarifu, nebot toto pojisténi doznalo v po\le«lm(h letech mezi zeme-
delskymi organizacemi témet 100 °) rozsiteni. Zaroven se na zakladé po-
zadavku zemedelskyeh organizaci rozsiril 1 vvéet plodin, na které se vztahu-
je poskozeni nebo zniceni v dusledku jarniho mrazu, o semenacky krmného
zeli, krmné kapusty, krmné brukve, kemné mrkve a kemné tykve.

X velmi dulezitému rozsireni doslo u pojisteni ozimych plodin a podse-
su viceletyceh pienin, kde dosavadni riziko — vymrz — bylo nahrazeno
velmi ~1ml\\ m rizikem — vyzimovanim. V tomto novém riziku jsou zahrnu-
ty krome dosavadniho vymrzu i veikeré ostatni, dosud ne pojistitelné vlivy,
jako mapt. sucho, mokro, prudké rozdily teplot, vyhladoveéni, choroby.
Soucasne bylo vyzimovani roziireno 1 na ozimé smesky, a to bez ohledu na
acel jejich pestovani. Kryty jsou tedy nejen skody zpusobené vyzimovanim
u ozimych smesek pestovanyeh na zrno, ale 1 skody u ozimych smesek
pestovanych na zeleno. Totéz se tyka i ozimych fepek pestovanych na ze-
leno (napr. Akela).

Hlavnim duvodem této zmeny byla skuteénost, ze pri nastalych sko-
dach bylo velmi obtizné odlisit fkody zpusobené vymrzem od gkod nepojis-
titelnych a dochazelo ¢asto ke sporum, které byvaly predmétem slozitych
Jednani.
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Dale se v nové \'yhléice upresnuje 1 rozsah kryti u ozimych obilovin,
ozimych smések a ozimé Fepky v tom sméru, e pojistovna poskytne pomt-
nou ndhradu pouze tehdy, jestlize rozsah poskozem zpisobeny vyzimova-
nim na pozemku souvisle osetém stejnym druhem plodiny doséahl alesponi
10 % a zemeédélska organizace provedla nové oseti nebo doseti poskozené
nebo zni¢ené plodiny. Timto ustanovenim vyhlasky je podpoten celospo-
le¢ensky zajem na vyuziti pady a dosazeni maximalni produkce. Pii likvi-
daci nastalych pojistnych udalosti je pak pojistovna povinna uhradit
naklady na osivo pouzité k osevu postizené plodiny (tzn. 9, poskozeni =
= 9, placeného osiva) a nutné naklady na prace spojené s novym osetim
nebo dosetim.

Uvedené rozsifeni pojistného kryti prinese nejen zjednoduseni a zrych-
leni likvidace pojistnych udéalosti, ale 1 oslabeni tlaku na statni rozpocet
uplatnovaného formou prispévka z Fondu ke zmirnéni nepojistitelnych
skod v rostlinné vyrobé, nebot drive nepojistitelna rizika jsou nyni pojiste-
nim kryta.

Zaroven byla u tohoto druhu pojisténi provedena 1 polrebnd veécna
doplnéni a formalni upfesnéni (napi. ve vyctu staveb, movitych veei).

Pojisténi hospodarskych zvirat

Zékonnym pojisténim podle vyhlasky MI & 166/1969 Sb. byly zemé-
delské organizace chranény proti skodam na Z\lmtcch zpusobenym pouze
zivelnimi udalostmi, tedy proti velmi malému a nepodstatnému rozsahu
rizik. Zakladni rizika spojena s chovem hospodarskych zvirat si mohly
zemedelské organizace pojistit jen smluvnim pojistenim. Neustily rozvoj
zivocisné vyroby, zavadéni novych technologii a technologickych postupt
a s tim zakonité se prohlubujici specializace a koncentrace zvirat prinasi
s sebou 1 zvySené riziko Sifeni nakaz a jinych hromadnych onemocnéni
infekéniho a parazitarniho puvodu, které maji zpravidla velky finanéni
dopad na vysledek hospodareni. I zemédelské organizace si toto nebezpedi
stale vice uvedomovaly, a proto dosud smluvni pojisteéni zvitat pro pripad
hromadnych $kod doznalo v poslednich letech znaéného rozsiteni (u JZD
95 9% a u statnich statkt 70 9,).

Z uvedeného duvodu a v souladu se zajmy spolecnosti je do zakonného
pojisténi noveé zahrnuto pojistéeni hospodarskych zvirat. Rozsah tohoto
pojisténi v podstate odpovida stavajicimu smluvnimu pojisteni zvirat pro
pripad hromadnych skod, je vSak upraveno ve smyslu vyhlasky ministerst-
va zemédelstvi a vyzivy ¢. 154/1961 Sb., ve znéni vyhlasky federalniho
ministerstva zemeédelstvi a vyzivy ¢. 69/1974 Sh. a rozsifeno o néktera ri-
zika, ktera nebyla do stavajiciho smluvniho pojisténi zahrnuta (napr. po-
razeni nebo utraceni hospodaiského zvirete podezrelého z nakazy nebo na-
kazeni nakazou, jakoz i porazeni nebo utraceni zdravého hospodarského
zvirete, pokud bylo narizeno proto, aby bylo zabranéno rozsireni nakazy;
nutna porazka dojnic z davodu akutniho nakazlivého zanétu mlécné zlazy
apod.). Kryty jsou i skody na hospodarskych zviFatech zptusobené dalsimi
specialnimi riziky, jako napf. narizena imunizace proti nakazam, ukony pro
diagnostické tcely, odéervovani, kastrace, inseminace, tlumeni poruch
reprodukce, pokud uvedené zakroky byly provedeny odborné zpusobilymi
veterinarnimi popf. plemenarskymi pracovniky.

Nové zakonné pojisténi hospodarskych zvirat zahrnuje cely Siroky
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komplex rizik a tim pozitivné ovliviiuje daldi rozvoj Zivocisné vyroby.
Proti Skodam na zviratech zpisobenych Zivelnimi udalostmi jsou zemé-
délské organizace pojistény i nadale, a to pojisténim Zivelnim.

Pojisténi virody ovoce

Dosud si zemédeélské organizace mohly pojistit ovoce pouze smluvnim
pojisténim, a to proti krupobiti, a jahody proti Zivelnim Skodam a jarnimu
mrazu. ProtoZe tedy ovoce nebylo zahrnuto do zdkonného pojisténi, ne-
poskytovalo ministerstvo zemédélstvi a vyzivy zemedélskym organizacim
za $kody na ovoci ani prispévky z Fondu ke zmirnéni nepojistitelnych skod
v rostlinné vyrobé. Vysoka rizikovost péstovani ovoce, zpisobovana zejmé-
na pomrznutim v dobé kvétu, suchem i jinymi vlivy, byla stalou brzdou
rozvoje jeho péstovani. Proto se v dusledku celospoledenského zajmu na
zvy$eni produkce ovoce a v souladu s usnesenim vlady CSR ¢&. 278 ze dne
20. listopadu 1974 zavedlo poprvé v historii ¢eskoslovenského pojistovnictvi
zdkonné pojisténi urody ovoce. Pri konstrukei tohoto pojisténi se vychazelo
ze sovétskych zkuSenosti, které se aplikovaly na nase podminky.

Ceska statni pojistovna pii zavadéni tohoto pojisténi zvaZovala, co ma
byt vzato jako zaklad pro stanoveni pojistného a pro uréeni vySe plnéni.
Navrhované varianty feseni byly dvé, a to bud vychazet ze skuteénosti
minulych let (jak je tomu napr. u pojisténi urody kolchozt v Sovétském
svazu), anebo vychazet z Grovné hodnoty turody predpokladané planem.

ProtoZe pojisténim urody ovoce v podstaté zadina etapa postupného
prechodu ke komplexnimu pojisténi urody socialistickych zemedélskych
organizaci, bylo v souvislosti s posilovanim tlohy planu v nadem narodnim
hospodaistvi rozhodnuto pouzit jako kritérium planovanou hodnotu jed-
notlivych druhti ovoce. Vychazelo se pritom i z predpokladu, Ze pii pouzi-
vani spravné planovaci metodiky, zejména zasady objektivity pti tvorbeé
planu v zemédélskych podnicich, splni timto zptisobem provozované pojis-
téni beze zbytku svou spolecensko-ekonomickou funkeci.

Pojisténi arody ovoce se tedy vztahuje na sniZeni planovaného vytézku
jednotlivych druhii ovoce, k némuZ doslo nasledkem znic¢eni, sniZeni
mnozstvi nebo zhorSeni jakosti urody jakoukoli udalosti v dobé od 1. ledna
do ukonéeni sklizné prislusného roku. To znamena, Ze u tohoto druhu pojis-
téni budou na rozdil od stavajiciho zivelniho pojisténi kryty skody zpu-
sobené nejen zivelnimi udalostmi, ale veskerymi dosud nepojistitelnymi vli-
vy, jako napt. suchem, mokrem, Skudeci, chorobami apod. Z pojisténi se
vsak vylucuji Skody zpisobené nespravnym obdélavanim, oSetrovanim ne-
bo sklizni, popt. S8kody, na které ma zemedélska organizace pravni narok
viiéi jinym organizacim (napt. exhalace).

Zakladem pro uréeni vyse plnéni z titulu tohoto pojisténi je rozdil mezi
planovanym vytézkem a vytézkem skuteé¢né docilenym u jednotlivych
druhtiovoce. Planovanym vytézkem se rozumi hodnota planovaného mnoz-
stvi sklizné jednotlivych druht ovoce, vyjadiena v cené odpovidajici rea-
liza¢ni cené planované na bézny rok. Skuteéné docilenym vytézkem se pak
rozumi hodnota sklizeného mnozstvi stejného druhu ovoce vyjadiena v ce-
né, za kterou je zemédélska organizace realizovala, a jde-li o nerealizovanou
¢ast, v cené, kterou se vyjadril jeho planovany vytézek. Ze sniZzeni vytézku
vypocteného podle uvedenych zasad je pojistovna povinna plnit castku
presahujici 20 9% planovaného vytézku ovoce, jehoz se plnéni tyka. Tato
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pomérne vysoka odecitatelna spolutcast byla stanovena jednak proto, aby
se dosahlo vetdi zainteresovanosti zemedelskyeh organizaci na péci o zmir-
néni ovlivnitelnych skod, a jednak proto, aby mohl\' byt stanoveny nizsi
sazby pojistného.

Vymezeni rozsahu tohoto druhu pojisténi je provedeno se zietelem na
specialni aspekty u pojisténi ovoce a v souladu s koncepci ministerstva
zemédelstvi a vyzivy. Proto jsou z jeho ramce vylouceny ty zemedelske
organizace, pro které je péstovani ovoce méné vyvznamnou, popr. jen okra-
jovou zalezitosti. Tyto zeméedelské organizace vsak mohou uzaviit 1 nadale
platné dlouhodobé smluvni pojisténi jahod proti zivelnim udalostem a jar-
nimu mrazu a ovoce proti krupobili.

Zakonné pojisteni trody ovoce 1 dalsi opatieni statu na tomto dseku
zemedeélské vyroby tak vytvareji pevné zaruky pro péstitele ovoce a tim
pozitivneé pusobi na daldi rozvoj intenzivniho ovocenarstvi v nasi republice.

\'ée(hny zakotvené zmeny se projevily i v aprave po:lkladﬂ pro
stan0\ eni pojistného a sazeb, které byly stanoveny umérné ke zvetdeni
rozsahu pojistného lu-\ti Vetsina podhln(lu pro stanoveni pojistného byla
prevzata z vyhlasky ¢. 166/1969 Sh. a provedené upravy sleduji nejen
ekonomické aspekty (napr. nove zav cdone placeni pojistného z nedokonce-
nych staveb, na které se vztahuje zakonné Zivelni pojisténi; prihlédnuti
k realiza¢nim cenam pii urcovani cen plodin), ale 1 zjednoduSeni a racionali-
zacl soupisu pojistného (napr. vyjadrovani hodnoty zasob z vlastni vyroby
ve stalych zuctovacich cenach). Sazby u ovoce byly stanoveny na zaklade
vysledktt dlouhodobého pruzkumu, ktery byl provaden pracovniky gene-
ralniho Feditelstvi v jednotlivych oblastech CSR. Pri pnl?l\umu byly po-
rovnany planované a skutecne docilené vynosy u jednotlivyeh druhu ovoce
v ¢asove fade, a to v prumeru desetileté. Zvyiend sazba u chmele byla sta-
novena na zaklad¢ dlouhodobe pasivniho skodniho prubehu (Skodni pro-
cento ¢ini v pétiletém prumern cca 170 9, tzn. ze za kazdych prijatych
100 K¢s pojistného vyplacela pojistovna na nahradach 170 KKés).

4. Dosavadni pojistné bylo splatné ve trech splatkach, pricemz
druha splatka ve vysi 30 °; byla splatna do 31. ¢ervence bézného roku. Abv
se vyhovelo pozadavkam ze mvdel\k\(ln organizaci, byla v nové vyhlasce
odsunuta druha splatka I)C)JIQtll(‘llO ve Vysi 30 9 «lo 31. srpna, kdy organi-
zace maji jiz k dispozici finanéni prostiedky, zejména za sklizen obili.

o. Ve vyhlasce ¢. 161/1975 Sh. je nove zakotven velmi dulezity oddil,
ktery stanovi vznik priva na plnéni u pojisteni plodin, hospodatskych zvi-
rat a arody ovoce. Podminky vzniku prava na plnéni z jednotlivyeh druhit
zikonného pojisténi odpov |(l<1|1 svou zavaznosti pozadavku vyplyvajicimu
z funkce pojisteni, které ma slouzit vyluene k reparei dusledku nahodilych
udalosti. Pokud zemeédelskd organizace nesplni stanovené podminky, ne-
vznikne ji pravo na plnéni pojistovny. \apl u pojisténi urody ovoce je
jednou z podminek vzniku prava na plm ni potvrzeni zemedeélské spravy
o tom, Zze prislusnd zemedelska organizace provedla vsechna ji ulozena
opatxenl a dokon¢ila sklizen ovoce v zouladu = agrotechnickymi zasadami.

6. U pojisteni plodin je pojistovna povinna plnit, jestlize rozsah posko-
zeni na hlavni nebo vedlejsi ¢asti plodiny na pozemku souvisle osetém nebo
osazeném stejnym druhem plodiny dosahne alesponn 10 9. Protoze pri
dneSnim soustavném rozvoji zemedelské velkovyroby vznikaji hony o vy-
méte 100 ha i vice, poukazovaly zemédeélské organizace na to, Ze uvedené
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omezeni je piilis vysoké. Proto byla do nové vyhlasky zakotvena zasada,
ie pojitovna je povinna plnit i tehdy, jestliZe rozsah poskozeni u plodiny
zeela znidené pozarem, povodni nebo zaplavou dosahne alesponn 5 9%
ucelené ¢asti pozemku. Dilezita je i ta okolnost, Ze toto sniZeni fransizy
se neodrazilo v dprave sazeb pojistného.

7. Podle ustanoveni § 4 odst. 2 zdkona ¢. 82/1966 Sh. o pojistovnictvi,
ve znéni zakona ¢. 162/1968 Sh. je jednou ze zakladnich funkei pojistovny
aktivné pusobit, a to zejména spolupraci s organy ¢innymi v zabrané skod,
na snizovani rozsahu s$kod a na jejich predchéazeni. V souladu s timto usta-
novenim a ve smyslu usneseni viady CSR ¢. 1/1972 se u piilezitosti noveliza-
ce vyhlasky ¢. 166/1969 Sh. podstatné prohloubila a rozsifila ¢innost po-
jstovny na tseku predchazeni skodam na majetku.

Diraz, ktery nova vyhlaska klade na predchazeni Skodam na majetku
zemedelskych organizaci, je patrny i z toho, Ze zabrana skod je v této vy-
hlasce zakotvena v samostatné casti.

V ustanovenich tykajicich se zabrany skod je nové upraven postup
zemédelskych organizaci a pojistovny. Té jsou zakonnym pojisténim dana
opravnéni umoznujici ji prohloubit jeji preventivni i represivni pusobeni
vzabraneé §kod. Jde na jedné strané o moznost poskytovanislev z pojistné¢ho
pii ochrané staveb samocinnou elektrickou pozarni signalizaci popt. sta-
bilnim hasicim zafizenim a na stran® druhé o moznosti sniZovani pojistného
plnéni popi. uziti dalsich sankeci, jejichz davody a vyse jsou stanoveny tak,
aby jimi bylo moZno postihnout zejména pripady hrubé nedbalosti. V zad-
ném pripadé vsak sniZeni pojistného plneni, které je podle jednotlivych
ustanoveni vyhlagky pojistovna opravnéna provadet, nesmi presahnout
u plnéni z jedné pojistné udalosti 60 9.

Nova vyhlaska ustanovenim § 32 dava predpoklady pro podrobnéjsi
ipravu a podminky vzajemné soucinnosti socialistickych zemedélskych
organizaci a pojistovny formou dohod. V téechto dohodach lze mimo jiné
nejen stanovit vysi slev za instalaeci protipozarnich aparatur, ale zejména
odchylné od ustanoveni vyhlasky upravit zpasob a terminy hlaseni pojist-
nych udalosti tykajicich se hospodarskych zvirat.

ZAVER

Novéa uprava zakonného pojisténi socialistickych zemédeélskyeh orga-
nizaci tedy sleduje Siroky celospolecensky zajem na zvyseni ucinnosti za-
konného pojisténi jak rozsifenim pojistného kryti, zejména u hospodaiskych
zvitat a zemedélskych plodin, tak i prohloubenim a zdaraznénim zabranné
¢innosti. Zaroven na zaklade zkusenosti z poslednich let odstranuje nékteré
nedostatky dosavadni vyhlasky a tak tesi i soutasné problémy rozvoje
socialistického zemeédélstvi. Diakazem toho je i ta skute¢nost, Ze na poradé:
ekonomickych feditelu krajskych zemédelskych sprav a vedoucich pracov-
nika velkych zemédelskych podnikt, kterd se konala dne 23. ledna 1976
na ministerstvu zemeédelstvi a vyzivy GSR, bylo konstatovéno, Ze nova
vyhlaska pozitivné ovlivni stabilitu a jistotu socialistickych zemeédeélskych
organizaci, a proto patii Ceské statni pojistovné dik za aktivni praci na tom-
to ukolu.

Zavedenim nového zakonného pojisténi socialistickych zemeédeélskych
organizaci ministerstvo financi CSR a Ceska statni pojistovna prispivaji
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k zabezpeteni plnéni zaméra Fijnového pléna UV KSC a zavera XV. sjezdu
KSC k dal$imu rozvoji zemédélstvi v Sesté pétiletce.

V soucasné dobé se v navaznosti na nové zakonné pojisténi socialis-
tickych zemédélskych organizaci pripravuje i novelizace dlouhodobych
a kratkodobych druht smluvniho pojisténi, kterym si zemeédélské organiza-
ce budou moci i nadale podle svych potieb a finan¢nich moZnosti doplnit
pojistnou ochranu poskytovanou zdkonnym pojisténim.

Neustaly planovity rozvoj nadeho socialistického zemédelstvi a vytva-
ni velkych ekonomickych celku, které zabiraji ¢ast a v nékterych pripadech
1 témer cely katastr okresu, prinasi fadu novych skutecnosti a do popredi
se stale vice dostavaji rizika, jako zejména sucho, mokro, vitr, prudké roz-
dily teplot apod., ktera nejsou doposud kryta pojisténim, 1 kdyz casto
zpusobuji znaéné narodohospodarské ztraty v rostlinné vyrobé. Proto se
v duchu zavéra XV. sjezdu nadi strany aplikovanych na podminky Ceské
statni pojistovny zac¢ina pripravovat novy komplexni typ pojisténi plodin,
tj. komplexni pojisténi urody. Prvni krok byl jiz u¢inén praveé v nové tpravé
zakonného pojisténi socialistickych zemeédélskych organizaci, a to zavede-
nim komplexniho pojisténi urody ovoce. Poznatky a zkuSenosti takto ziska-
né budou vedle zkusenosti GOSSTRACHU a SV-NDR dobrym pomocni-
kem pri priprave tohoto pojisténi, které bude vice odpovidat modernimu
pojeti a pozadavkim zemeédélské velkovyroby.

Vypracovani a vlastni realizace komplexniho pojisténi irody ma velky
politicko-ekonomicky vyznam ‘nejen pro vlastni zemédélské organizace,
ale i pro celé nase narodni hospodatstvi. Proto budou zasadni otazky a hlav-
ni koncepce tohoto pojisténi zpracovavany nejen ve spolupracis odbornymi
utvary prislusnych ministerstev, ale i s dalsimi organy a organizacemi, napf.
s vyzkumnymi tustavy.

Ceska statni pojistovna vyvine veskeré usili k tomu, aby ukoly vyply-
vajici pro ni ze zavéri XV. sjezdu Komunistické strany Ceskoslovenska
a 6. petiletého planu praveé na useku zemeédélského pojisténi splnila v pla-
novanych terminech a kvalitné, a tak maximalné podporila v souladu s po-
liticko-ekonomickou linii nasi strany dal$i rozvoj naseho socialistického
zemeédeélstvi.

Cilem této informace o zménédch v zdkonném pojisténi socialistickych
zemeédelskych organizaci je prispét k objasneéni duvodu, které k aprave to-
hoto pojisténi vedly, vysvetlit nejdalezitejsi zmény, které jsou v této nové
vyhlasce zakotveny a v zavéru pak nastinit koncepci daliiho perspektivniho
rozvoje zemédélského pojisténi, kterou si Ceska statni pojistovna vytycila
pro dalsi obdobi a zejména pak pro obdobi 6. pétiletého planu.

Dozlo dne 16, 7. 1976

Adresa autora:

Ing. Jan Potuznik, Ceska slatni pojistovna — generalni reditelstvi, Spalend 16,
113 04 Praha 1
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M. Stépan ZHODNOCENI CINNOSTI
A HOSPODARSKYCH VYSLEDKU
AGROCHEMICKYCH PODNIKU V (SR

Na poc¢atku minulé pétiletky byly vytyceny hlavni sméry rozvoje ze-
médélské vyroby, schvalené centralnimi organy, jejiz organizac¢ni formy
byly zaloZeny na dusledném uplatnéni koncentrace, specializace a koope-
ra¢nich vztaht. Hlavnim rysem dalsiho rozvoje naseho zemédélstvi v 6. pé-
tiletém planu jsou stejné organizaéni principy, jejichZ rozvijeni je pred-
pokladem pro vytvoreni zadoucich podminek pro zvySovani zemédeélské
produkce.

Prvoradym tukolem rozvoje zemédeélstvi je urychleni tempa rozvoje
rostlinné vyroby. Agrochemické podniky jako specializované spoleéné ze-
médélské podniky zameérené na vyzivu a ochranurostlin zaujimaji v ramei
stanovené linie vyznamnou tlohu v moznostech uc¢elného uplatnéni chemi-
zace rostlinné vyroby, ktera je jednou z klicovych otazek intenzifikace
celeho zemeédélstvi.

SOUCASNY STAV ROZVOJE CINNOSTI AGROCHEMICKYCH PODNIKU

Prvni agrochemické podniky se ustavily v roce 1972. V obdobi do
roku 1974 bylo v Ceské socialistické republice 39 agrochemickych podniki
(ACHP), do roku 1975 jiz 58 ACHP. Tézistém rozvijejici se nové organizace
agrochemické ¢innosti zalozené na kooperac¢nich vztazich je kraj Jihomo-
ravsky (24 9, celkového poc¢tu ustavenych ACHP), kraj Stiedocesky (19 %)
a kraj Vychodocesky (17 9%,). Nejvyssi urovné rozvoje ¢innosti ACHP bylo
dosazeno v okresech Mlada Boleslav, Usti nad Orlici, Zdar nad Sazavou,
Uherské Hradisté a Prostéjov.

Vstupni etapa budovani ACHP v obdobi let 1972 —1975 byla zaméiena
na vystavbu skladi na pramyslova hnojiva. V dobé pred rozhodnutim
o zakladani ACHP bylo k dispozici koncem roku 1971 v Ceské socialistickeé
republice 91 skladii pramyslovych hnojiv nad kapacitu 500 tun o celkové
skladovaci kapacité 185200 tun. Sklady byly prevazné ve vlastnictvi
Zemeédelského zasobovani a nakupu, o. 1.

V CSR je ve vyhledu pti intenzité 250 kg ¢&istych Zivin vyhnojenych
v tuhych pramyslovych hnojivech pti predpokladané koncentraci 35 9%,
¢istych zivin v hnojivech zapotiebi 1428 500 tun skladové kapacity.
V letech 19721975 bylo uvedeno do provozu 24 skladi vybudovanych
prevazné v ACHP o celkové skladovaci kapacité 139 900 tun hnojiv s pri-
mérnou kapacitou skladu 5 829 tun, coz predstavuje ahradu 9,8 9% celkové
potreby skladovaciho prostoru na pramyslova hnojiva v CSR. Zvysila se
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koncentrace skladové kapacity, ktera dosahuje nyni v prameru ACHP
4 681 tun na jeden sklad a prevysuje zna¢né pramer republiky, avsak tempo
vystavby neodpovida potrebam a moznostem rozvoje ACHP.

V pribéhu postupného zakladani a budovani ACHP vznika rozdilna
uroven v oblasti jejich vystavby a rozvoje ¢innosti. Z celkového poctu
ustavenych ACHP je 53 ¢, na poc¢atku svého rozvoje, 17 %, je v rozbéhu
cinnosti a 30 95 ACHP maé rozvinutou ¢innost (tab. I). AbllP rozvinutou
cinnosti vlastni centralni sklad na pramyslova hnojiva, uplatiuji védeckou
soustavu hnojeni, zabezpecuji aplikact prumyslovych hnojiv, ntkdy
1 vapenatych a statkovych hnojiv a v nékterych pripadech pristupuji k or-
ganizaci ochrany rostlin.

I. Prehled rozvoje ¢innosti agrochemickych podniku, ustavenyech v letech 1972 —1975

1972 1973 1974 t 1975
ACHP 1 ‘ - - ‘
’ \ Pocet % Pocet oL Pocet ‘ 0% Pocet 9%
|
| V potitku ¢innosti 18 | 78 | 16 53 | 16 41 31 53
| 'V rozbéhu cinnosti 3 13 | 0 30 | 12 31 10 17
| ‘ |
| .
| S rozvinutou ! \ ‘ ,
| tinnosti 2 | 9 5 7| 1 28 17 30 |
: Celkem 23 100 | 30 100 l 39 100 o8 100 |
| i

Kromé odlisného rozsahu a hloubky ¢innosti se projevuje i tizemni
nevyrovnanost sité ACHP v okresech a také rozdilna droven v oblasti
uplatiiovani védeckého rizeni vyzivy a ochrany rostlin.

Rozvoj ACHP ve vstupni etapé dosud neumoznil pro netplnou sit
a nevyvazenou zakladnu smérovani zameéra centra v oblasti Fizeni vyzZivy
ACHP v celostatnim rozsahu a v hloubce potiebné pro realizaci vedecke
soustavy hnojeni. Ukazuje se vsak i no7l)vtnmt centralniho usmeérnovani
proporcionalniho rozvoje ACHP.

VKLADY CLENSKYCH PODNIKU A INVESTICNI NAKLADY

Clenské organizace <dru2uji k vystavbe a k provozu ACHP materialové
a financéni prostredky predevsim formou ¢lenskych podili. Vyse podili
cl(n\]\wh zemedelskych podnikt stanovend ve smlouvé o ziizeni ACHP
zavisi na rozhodnuti ¢lenskych organizaci. Uréuje se zpravidla ve vztahu
k vymére zemédelské pudy tlenskeho zemdddlského podniku. O dalsich
tlenskych vkladech na v vstavbu a provoz ACHP rozhoduje shor zastupcu
ACHP.

Zpravidla ¢ini vyse ¢lenského vkladu 100 Kés na hektar zemédelske
pudy Vyse a ¢asové vymezeni ¢lenskyceh podili neni jednotné. V- ACHP
Caslav byl stanoven clcn~lw vklad ve vysi 400 IK&s na hektar a splatky byly
rozvrieny rovnomérne na tii leta. V ACHP Hustopece ])yl dohodnut ¢len-
sky podil ve vy&i 6 9, z hrubého dichodu dosazeného v praméru let 1970 aZ
1972. Vklad mel byt preveden do ACHP ve trech ro¢nich splatkach. Zatim
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byla splacena jen ¢ast podilu, nebot ACHP nepotreboval okamzité finanéni
prostredky. Nekterd ¢lenska JZD predala ACHP na uhradu ¢lenskych podi-
li vlastni nakladni auta. Dalsi splatka bude pouzita na thradu investic na
vystavbu skladu pramyslovych hnojiv v Kloboukach.

Clenské vklady zemédelskych podniku souboru 12 ACHP dosahly
v pruméru od pocatku jejich ustaveni 293,37 IKés na 1 hektar zemeédélské
pudy (tab. II). Ro¢ni vklad ¢inil v prameéru 97,79 Kés na hektar.

II. Vklady clenskych zemédélskych podnikt na budovani ACHP

Clenské vklady | otni vklad Prameérna | Celkovy vklad
Agrochemicky podnik T I‘\.é's nal haz. p. | vyméra ACHP | na 1 ha z. p.
Kes e v ha z. p. Kés
Knézmost ! 5 339 000 77,39 22 995 5 232,18 ;
| Chotetov | 5 063 000 95,69 17 636 ‘ 287,08 1
Dobrovice ‘ 6914 000 206,63 11 154 619,87 [
| Caslav | 10207 000 132,08 | 25 759 396,25 ‘
| Chocen 5 623 000 261,53 21 505 261,47
Mydlovary 3184 164 190,67 16 700 190,67
Litovel 3 685 000 88,19 20 892 176,38
Prostéjov 17 268 290 111,48 51 633 334,44
Uherské Hradiste 11 402 000 77,18 49 245 231,54
Hustopece 7 863 765 90,99 28 809 272,96
Velké Mezirici 4 647 000 44,18 35 064 132,53
Jihlava 11 197 720 81,17 68 972 162,35
Pramér 7 699 495 97,79 31 494 293,37

Clenské "podily statnich organizaci sluzeb (ZNZP, STS) jsou jednora-
zové., Podle smérnic nemaji svou vysi prekrocit 10 9% souhrnu podilové
icasti zemédelskych podniki, nejvyse vSak mohou dosdhnout éEastky
1 milionu Kés za okres. Clensky podil muze byt uhrazen prevodem zaklad-
nich prostredki.

lenské vklady ZNZP dosahovaly v nékterych okresech vyse pul
milionu IK¢s. V okresech Uherské Hradiste a Prostéjov uvedena vyse jedno-
razového ¢lenského vkladu ZNZP byla odéerpana za rok najemnym ACHP
za uzivani skladu ZNZP. Mimo najemné je ACHP povinen provadét udrzbu
a beézné opravy pouzivanych zakladnich prostredka. V nekterych ACHP
statni organizace sluzeb nejsou ¢leny a nevkladaji ¢lensky podil. V ACHP
Hustopece je ZNZP ¢lenem bez clenského vkladu, STS nevstoupil do ¢len-
stvi.

STS se staly ¢leny ACHP v malém poctu pripada; pasobi prevazné
v uloze subdodavatele praci a sluzeb pro pottebu ACHP.

Stat se podili na budovani ACHP vedle ¢lenskych podilt statnich
organizaci zemédeélskych sluzeb formou finanénich prostredki nebo pre-
vodem zakladnich prostredkt predevsim dotacemi (subvencemi) ze statniho
rozpottu a bankovnimi uvery. Statni banka ceskoslovenska poskytuje
ACHP investi¢cni a provozni uvéry, ekonomicky slabsim zemédélskym
podnikiim dlouhodoby investi¢ni tvér i na slozeni ¢lenskych podila v ACHP.
Dotace ze statniho rozpoctu se poskytuji ACHP podle platnych ptredpist.
Napi. v ACHP Zamberk byly v planovaném rozpoétu rozdéleny finanéni
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LL6T — VIINONOMA ¥YMSTIAINWHZ

ITI. Vynalozené investice na budovani ACHP v Kés

Sklad Dopravni Aplikacni ; VynaloZené &
ACHP s mechan)ilzaé- mechgnizaéni mecr;mnizaéni .Osta:.m i}rfwestice ¥ ;l)llepoétu
nim vybavenim prostiedky prostiedky e celkem IS SlSiE: Py
Caslav 8 907 000 1 819 000 436 000 1 125 000 12 287 000 477 00
KnéZzmost 9 289 000 2 716 000 1293 000 626 000 13 924 000 605 52
Chotétov 7 433 000 1 297 000 156 000 925 000 9 811 000 556 31
Dobrovice 9 442 000 1 725 000 412 000 100 000 11 679 000 1047 07
Chocen 16 518 000 1 390 000 316 000 367 000 18 591 000 864,50
Prostéjov 5 078 000 2 265 973 124 740 186 967 7 655 680 148,27
Uherské Hradiste 11 395 000 4 281 000 978 000 391 000 17 045 000 346,13
z toho Staré Mésto 6 842 000 2519 000 822 000 391 000 10 574 000 -
Bojkovice 4 553 000 1 762 000 156 000 — 6 471 000 —
Hustopece 8014516 1 643 593 294 509 86 184 10 038 802 348,46
Velké Mezirici 4 711 000 2 255 000 1401 000 767 000 9 134 000 260,50
Litovel 569 000 1438 371 247 629 70 000 2 425 000 116,07
Celkem 81 456 516 20 830 937 5 658 878 4 644 151 112 590 482 357,49
\AA 72,4 18,5 5,0 4,1 100,0 -
Na 1 ha z. p. Kés 258,64 66,14 17,97 14,74 — —
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IV. Rozsah provozni ¢innosti sledovaného souboru ACHP za rok 1974

|
Knéz- |

Caslav most !Chotétov Dg?sg Chocen P;gi}é lg:‘:ﬁg& Hpuesét;) I Litovel ¥ i{rxf Uhrnem
|
1. Celkovy ptijem hnojiv pro |
ACHP tun 10 971 | 20519 8 094 5212 5574 | 31052 | 42999 9553 | 14 881 | 21 749 | 170 604
z toho: uskladnéno ve skla-
dech ACHP 1. tun 8712 | 16989 8 094 5212 5048 10 360 | 17 104 8188 - 7 358 | 87 065
2. tun — — - - - - 9 491 — -- - 9 491
uskladnéno v pri-
streScich ACHP
(pytlov. hnojiva) tun — 3530 — - 482 - — - — 400 4412
namiseno tun 212 — - — — 8605 | 20 566 7 904 — 6 940 44 228
vyhnojeno rozme-
tadly ACHP tun 5718 | 11807 5010 2 475 2 500 7 457 | 15929 821 6 364 1637 | 59718
vyhnojeno rozme-
tadly ACHP ha 12 601 | 13184 9 898 5007 2 530 10 653 | 16 563 982 7 956 2040 | 80414
dopraveno do zem.
podnikl
(bez aplikace) tun 2 259 — — - — 18 593 | 24 247 2 109 4957 | 15602 | 67 767
letecka aplikace
prim. hnojiv @ ha — 23 083 1767 - — 21 805 | 12196 | 13504 - — 7 2355
plosné ha - 12 214 935 — — 11 977 4914 7 535 — 4023 | 41598
2. Letecka aplikace
ochrany rostlin & ha - - = - — 3513 8 605 4 592 — — 16 710
letecka aplikace ochrany
rostlin plosné ha — — — — — 2 074 5 747 2 205 — — 10 026
pozemni aplikace
ochrany rostlin ha - — — — — — 8211 — 12 765 — 20 976
3. Celkovy prijem vapenatych
hnojiv pro ACHP tun — — — 245 — 8535 6 985 — 4922 | 14110 | 34797
z toho: aplikace prostfedky
ACHP
a) autocisternami  tun — —_ — 245 — 7 670 9198 — 2484 | 11339 | 30936
ha — — — 59 - 3072 3 967 - 2 700 5670 15 468
b) jinym zplisobem tun — = — — — — 540 — — - 540
ha - - —_ - — — 333 — — — 333
v jinych okresech — - - — — —_ ? 443 — = - 2 443




zdroje na investiéni vystavbu takto: 17 °; ¢lenské podily, 32 9% avér
SBCS, 51 9 statni subvence. V ACHP Bystiice nad Pern3tynem z pléno-
anych investiénich zdroji ¢inil aver SBCS 45 9% a statni dotace 37 9,
Investi¢ni naklady na budovani ACHP dosahly v prabéhu tii let ve
sledovaném souboru ACHP v prumeéru 357,49 Kés na 1 hektar zemé-
delské pady ¢lenskyeh zemeédelskyeh podniku. Z celkovych investic bylo
vynalozeno 72,4 9, na vystavbu skladu, 18,5 9% na dopravni mechanizaéni
prostiedky, 5,0 % na aplika¢ni mechanizaé¢ni prostredky a 4,1 °; na ostatni
investice (tab. III).

ROZSAH CINNOSTI VYBRANEHO SOUBORU ACHP

UVSH sledoval ¢innost a zpracoval vysledky z detailniho ekonomického
sledovani 10 ACHP s rozvinutou ¢innosti, které byly doplnény dil¢imi
vysledky z dalsich 9 ACHP. V porovnani let 1973 a 1974 rozsah ¢innosti
ACHP podstatné vzrostl. Do provozu byly uvedeny dalsi sklady na pramys-
lova hnojiva a ACHP obdrzely vice aplikaéni techniky nez v piedchozim
roce. Koncem roku 1974 pripadalo v ACHP na kazdych 10 000 ha z. p.
¢lenskych zemédelskych podnika 4,5 ks nakladnich aut a 2,7 ks velkokapa-
citnich rozmetadel. Deset sledovanych ACHP pievzalo v roce 1974 pro své
¢lenské zemedelské podniky na vymeru 288 091 ha zemédélské pudy celkem
170 604 tun priamyslovych hnojiv; z tohoto mnozstvi bylo uskladneéno ve
skladech ACHP 59,2 9, (tab. IV). Pozadavky zemédélskych podniki na
miseni pramyslovych hnojiv nemaji vzrustajici tendenci. Absolutne i re-
lativne klesl podil dopravy pramyslovych hnojiv ze skladu ACHP do zeme-
delskych podnikii, zato vzrostl podil aplikace provadené dopravnimi roz-
metadly ACHP a tim také celkovy objem dopravy ze skladu na pole.

Rozhodujicim ukazatelem pro rozsah ¢innosti ACHP na aseku pru-
myslovych hnojiv je podil ACHP na objemu praci ve vztahu k celkové spo-
trebe prumyslovych hnojiv v kooperacnim obvodu. Ze sledovaného souboru

V. Rozsah ¢innosti ACHP v 9%, ve vztahu k celkové potiebé priamyslovych hnojiv pro kooperaéni
obvod

' Usek hnojeni pramyslovymi hnojivy
ACHP skiiad. o 'd.oprava ‘ aplikace celkovy
- miseni | (bez roz- | rozsah
metani) 1 pozemni ‘ letecka cinnosti
' \
Caslav 36,9 1,8 | 9,6 24,2 = 27,9
Knézmost 100,0 = 0 = 57.5 53,6 73,5
Chotétov 50,5 — | - 31,3 5.3 37,9
Dobrovice 46,9 — ‘ — 22,3 ~ 30,5
Chocen 28,6 - ‘ - 12,9 — 18,1
Prostéjov 22,3 37,0 | 40,5 16,0 23,2 35,9
Uherské Hradiste 58,0 89,7 | 52,9 34,7 9,6 69,6
Hustopece 31,6 60,9 8,1 3,2 26,2 25,9
Litovel i — | 284 33,9 ~ 25,8
Velké Meziiidi 23,3 44,0 ‘r 19,4 5.2 11,5 34,6
| [ ; [
Prumér | 38,9 34,1 | 26,2 l 23,0 | 14,4 | 42,7
I | \
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ACHP mel nejvetsi rozsah ¢innosti na tseku pramyslovych hnoji\ ACHP
Knézmost (73,5 %) a ACHP Uherské Hradisté (69,9 9%). Predevsim je tie-
ba ocenit ¢innost ACHP Uherské Hradiste, ktery je organizovan s celo-
okresni piisobnosti (tab. V).

- ACHP zajistily vlastnimi prostredky — pri letecké aplikaci pomoci
sluzeb Slovairu — tento podil praci s pramyslovymi hnojivy na jednotlivych
pracovnich tusecich z celkového objemu, nutného pii vyuziti vsech pramys-
lovych hnojiv v kooperaénim obvodu:

1973 1974

skladovani 27,4 38,9
miseni 34,2 34,1
doprava (bez rozmetani) 42,7 26,2
aplikace: pozemni 6,6 23,0
letecka 11,9 14,4

Souhrnne se podilel sledovany soubor ACHP svym rozsahem ¢innosti
na useku skladovani, dopravy a aplikace primyslovyeh hnojiv v % z cel-
kové potieby praci na tomto useku se zietelem:

1973 1974
It objemu pramyslovych hnojiv dodanych prostrednictvim
ACHP 43,0 60,6
k celkové spotrebé prumyslovych hnojiv pro kooperacni
obvod 32,8 42,7

Zatimco usek vyzivy rostlin byl zabezpecen kapacitami ACHP ze
42,7 9, celkové potieby, na iseku ochrany rostlin se ACHP podilely 10,0 %,
a to zatim jen prostiednictvim subdovadatelt pti aplikaci.

Podil aplika¢nich praci na useku obou hlavnich ¢innosti sledovaného

souboru ACHP je tento:

aplikace pramyslovych hnojiv pozemni 23,0 %
letecka 14,4 9,
aplikace chemickyvch pripravka v ochrané rostlin
pozemni N 77 %
letecka 2,3 %

Z celkového objemu spotieby priumyslovych hnojiv pro ¢lenské zeme-
delské podniky zajistily ACHP primou aplikaci priamyslovych hnojiv
vlastnimi rozmctadly z 23,0 9, pozemni ochranu rostlin prostrednictvim
STS na 7,7 9, obhospodarované vymery a letecko-chemickou ¢innost na
16,7 % zemedelske pudy pomoci sluzeb Slovairu.

ACHP mohou v obdobich mimo pracovni vrcholy hlavnich ¢innosti vy-
uzivat svych volnych kapacit k manipulaci se zemeédélskymi i jinymi
materialy, predevsim v rameci potreb ¢lenskych podniki a vyjimeéné pro
neclenské organizace. Tuto doplitkovou ¢innost mohou ACHP vykonavat
pouze v potencialnim rozsahu kapacity, nutné pro vykon hlavnich ¢in-
nosti. Pro manipulaci se statkovymi hnojivy a velkovyrobni organizaci ucel-
ného hospodateni s organickymi hnojivy byva celoro¢né vyélenéna éast
pracovnich kapacit a mechanizaénich prostredkii.
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Na useku manipulace a vyuziti statkovych hnojiv zajistuje ACHP
Velké Meziti¢i odvoz tekutych vykali a moc¢uvky z velkokapacitnich objek-
ta Zivo¢isné vyroby a jejich aplikaci na pozemcich clenskych zemédélskych
podniki, organizuje zakladani kompostu a prisun komponentu ve spolupra-
ci s meliora¢nim druzZstvem a statnim rybarstvim. Automobilové msterny
byly vyuZivany i k odvozu odpadt z mlékarny. Sledované ACHP vyuzivaly
svych vozidel pri sklizni obili, brambor, cukrovky, jako zpétny naklad
privazela nakladni auta pisek a stérk. ACHP poskytovaly sluzby naklada-
cem HON, pokud ho nebylo zapotiebi ve skladu, autocisterny na vapenné
hmoty zajistovaly téz odvoz cementu pro stavbu skladu ACHP i pro staveb-
ni akce ¢lenskych podniki. V zimnim obdobi vypomahaly nékterée ACHP
i pii posypu silnic.

Potrebné celoro¢ni vyrovnané vyuziti pracovnich sil v ACHP, nutné
zejména v ACHP s rozvinutou c¢innosti, je zavislé na SirSim uplatnéni
ochrany rostlin v ¢innosti ACHP. Zaclenéni ochrany rostlin do provozu
ACHP je zadouci 1 z potreby ¢asového a kapacitniho skloubeni praci na
useku vyzivy a ochrany rostlin na jednotlivych pozemcich a pozemni a le-
tecko-chemické ¢innosti v prib¢hu roku u ¢lenskych podniki. Nékteré
ACHP jiz prikrocily v roce 1975 k zajisténi ochrany rostlin vlastnimi pro-
stredky. Postupné zabezpecovani této ¢innosti v ACHP je zavislé i na dos-
tateéné dispozici vykonnych postrikovacu.

VLIV SYSTEMU RIZENi V ACHP NA VYSLEDKY CINNOSTI

Cilem ¢innosti ACHP je realizace védecké soustavy vyzivy a ochrany
rostlin a jejim uplatiiovanim dosahovani maximélniho ekonomického efektu
vlozenych investic a prostredkia v zemédelské produkei. Hlub3i uplatnéni
védecke soustavy je zavislé na ucelné formé Fidiciho systému, ktery vedle
racionalni ridici struktury vedoucich pracovniki v ACHP v proporei inos-
né stavu pracovnich sil délnické profese spliiuje naro¢nost pozadavki na
odbornou uroven se znalosti potiebnych informaci.

Ve sledovaném souboru ACHP se podilelo na Vykonoch v roce 1974
celkem 73,9 9 pracovniki délnické profese a 26, technicko-admini-
strativnich pracovniki. Relace mezi potiebou pracov mku délnickeé profese
v ACHP zjisténou podle dosazeného objemu praci na tseku hnojeni pri-
myslovymi hnojivy a skuteénym stavem pracovnika (pocet pracovniku na
1 000 ha z. p.) jsou tyto:

potreba podle skutectny

dosazenych pocetni

vykonu stav
1973 0,54 0,53
1974 0,62 0,96

Zarazenim doplinkové ¢innosti (24 9%, objemu praci) vzrostla v roce
1974 celkova potieba pracovniki ACHP na 0,82 pracovnikt délnické pro-
profese na 1 000 ha zemédélské pady. Nejsou tudiz podstatné rozdily mezi
pocetnim stavem a skute¢nou potiebou pracovnikii délnické profese na
dosazeny objem praci a sluZeb.

Ll\onomlcky neunosné je zastoupeni pracovniki v fidici a administra-
tivni sféte, kdy na jednoho technicko-administrativniho pracovnika pri-
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padaji pouze tri pracovnici deélnické profese. Pocéetni stav technicko-
administrativnich pracovnika v ACHP je v soucasné dobé o vice jak 50 9,
vys8i nez jaky by odpovidal objemu vykona pracovnika délnické profese.
V nékterych ACHP dochazi celkem spravné vzhledem k nutnému zajisténi
pripravnych praci a zpracovani planovacich podklada v ACHP k posilovani
technicko-administrativnimi pracovniky v urc¢itém predstihu k dosahova-
nému rozvoji provozni ¢innosti. V. ACHP s priblizné stejnym rozsahem
¢innosti je pomérné znac¢ny rozsah poctu technicko-administrativnich
pracovnikii na jednotku obhospodarované vymeéry ¢lenskych zemédélskych
podniki. V ACHP Prostéjov s celookresni ptisobnosti se pocita s obsazenim
funkénich mist pro 60 pracovnikt v ridici sfére (1,16 technicko-administra-
tivnich pracovnikii na 1 000 ha z. p.), kdezto v ACHP Strancice s priblizné
stejnym rozsahem c¢innosti pracovali donedavna pouze dva vedouci pra-
covnici. '

V modelovém reSeni racionalniho rizeni agrochemické ¢innosti je za-
potrebi v koopera¢nim obvodu o vymeére 20 000 ha zemédélské pudy celkem
69 pracovnikil v reparské vyrobni oblasti a 61 pracovnikt v bramborarské
vyrobni oblasti. Z celkového poctu je 16 —18 9, technicko-administrativ-
nich pracovnik, jejichrelace k pracovnikim délnické profese je ekonomicky
tnosna (1 : 6). Pri plném rozsahu ¢innosti by mélo pripadat na 1 000 ha
z. p. 0,55 technicko-administrativnich pracovnikit ACHP. Organizace
ACHP s celookresni pusobnosti klade o 12 9, vétsi pozadavky na potrebu
technicko-administrativnich pracovnikt nez ACHP organizované v priro-
zenych kooperac¢nich obvodech.

Progresivni systém rizeni ACHP, vychdézejici z organiza¢niho systému,
racionalni ridici struktury a z cilovych zamérta ¢innosti ACHP musi byt
zalozen:

— na vybudovani informaéniho systému a vyuziti samoc¢innych po-
citaca,

— mna pokrokovych metodach operativniho tizeni s uplatnénim radio-
vého spojeni.

Predpokladem realizace je jednotna soustava hnojeni, jednotny systém
fizeni, toku informaci a jednotna tucetni a prvotni evidence. V soucasné
dobe prikracuji ACHP jiz pri svém ustaveni k postupnému zavadeéni prvka
progresivniho systému tizeni.

DOSAZENE HOSPODARSKE VYSLEDKY

Rezim hospodateni ACHP byl jednotné upraven v roce 1974 Smeérnice-
mi pro finanéni hospodareni ACHP a je nové stanoven bez podstatnych
zmén ve vyhlasce Sb. ¢. 159/1975. Provozni ¢innost zabezpecuji ACHP
predevsim z trZzeb za provadéné prace a sluzby pro ¢lenské zemeédeélské pod-
niky. Dalsi prijmy plynou ACHP z trzeb z obchodni ¢innosti, z aktivace
investic porizenych ve vlastni reZii a z ostatnich ¢innosti. Prace a sluzby
fakturuje ACHP v dohodnutych cenéach, které maji odpovidat vysi vlast-
nich nakladi s prirazkou pro thradu dani z individualnich mezd a jinych
odvodi a pro zajisténi pridéla do prislusnych fondu.

Celkové trzby sledovaného souboru 10 ACHP dosahly v roce 1974
hodnoty 37 936 000 K¢s, vynalozené naklady 36 207 000 Kcs. Celkova bi-
lance je aktivni, pouze jediny ACHP Dobrovice mél pasivni hospodarsky
vysledek.
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Rizné podminky a doba rozvoje ¢innosti mely vliv na dosazené hospo-
darské vysledky jednotlivych ACHP (tab. VI). Veelku vysledky ¢&innosti
ACHP vykazuji proti predchozimu roku podstatny rust trzeb, provazeny
i zvySenim naklada. Plan vykonu byl ve sledovaném souboru ACHP
v souhrnu prekrocen, plin trzeb byl splnén na 101,39 %, naklady vzrostly
na 102,85 9. Trzby za vykonané prace (lo~ahup 54 % z celkovych trieb.
Dalsun v poradi druh\ m nejvetSim zdrojem prijmu jsou trzby z nakupu
a prodeje chemickych prostiedki a z jejich skladovéani. Tyto tuby z ob-
chodni ¢innosti dosahuji 28 9, z celkovych trzeb.

Ve vlastnich nakladech se promitaji pracovni naklady a materialové
naklady na opravy, odplsv a spoti ebu pohonnych hmot a energie. Mzdové
naklady se podllely 25,8 9% mna celkovyeh trzbach. Z odpisu zakladnich
prostiedku je zajistovan fond vystavby.

Rozdily mezi trzbami a dosazenymi naklady ACHP finan¢neé vyrovna-
vé koncem roku s ¢lenskymi zemédélskymi podniky podle objemu vyfaktu-
rovanych praci a sluzeb po predchozi ahrade odvodov vch povinnosti vadi
statu, fondu kulturnich a socialnich potieh a fondu odmén. Dobré hospoda-
reni pi'evéiné vetsiny ACHP umoznilo poskytnout ¢lenskym zemeédeélskym
podnikiim slevy za vykonané prace a sluzby. V tab. VII je uvedeno rozdéle-
ni hospodarského vysledku 13 ACHP. Nejvice financénich prostiedka bylo
pridéleno na fond vystavby a dale do fondu odmeén. V souboru vybranych
10 ACHP, zahrnutych v tabulce, byl hospodarsky vvsledek rozdélen v tom-
to pomeéru: thrada danovych a odvodovych povinnosti vuci statu 17,5 %,
fond vystavby 46,4 9, FIKSP 4 8 9, fond Oden 21,7 %, ostatni 3,5 %,
dodatetné rozdéleno ¢lenskym podml\um 6.1 % '

Z hospodarského vysledku bylo v prameru na 1 ACHP rozdéleno
267 154 Kecs.

POUZITI NORMATIVNICH VYKONU A NAKLADU PRO CINNOST ACHP

Hospodaisky vysledek ACHP je ovlivnén predevsim trzbami za prace
a sluzby pro ¢lenské zemédélské podniky. Zejména v po¢ateich rozvoje sve
¢innosti nemaji ACHP takové provozni zkusenosti, aby stanovily vysi cen

za prace a sluzby odpovidajici vlastnim nakladam. Cim vyssi hladina do-

hodnutych cen, tim vétsi jsou predpoklady k dosazeni aktivniho hospodar-
ského vysledku koncem roku. ACHP mohou i pii vyssich vlastnich nakla-
dech dosahovat priznivého hospodaiského vysledku.

Ukazatelem skutec¢né trovneé hospodareni ACHP jsou docilené naklady
na jednotlivych usecich &mnosti v prepoctu na plo‘:nou jednotku vymery
a vahovou jednotku hnojiv. Vyse nakladu je ovlivnéna dosahovanymi vy-
kony mechanizaénich pxostxedku Uroven vlastnich vykoni a naklada je
skute¢nym méritkem tGrovne hospodateni ACHP.

ACHP organizuji svoji ¢innost na zaklade jednotné koncepce rozmiste-
ni a vyuziti materialné technické zakladny ve vymezené tizemni velikosti
kooperac¢nich obvoda. Pro planem stanovené ukazatele vlastnich naklada
a vykonu a jako podklad pro dohodnuté ceny za prace a sluzby by mély
slouzit normativni ukazatele vykonu a nakladu, které by byly voditkem
pro efektivni hospodareni ACHP.

Normativni ukazatele vykonu a niakladi musi vychazet z vysledku,
dosahovanych v konkrétnich podminkach hospodaieni vétsiho souboru
ACHP, konfrontovanych s teoretickymi predpoklady, podloZenymi kalku-
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VI. Dosazené naklady a trzby v tis. K¢s a jejich struktura

Ukazatelé Caslav Knéz- Gliotitov Dobrovi- Ghocsit Pr(‘tstia- lllter§3<('§ H us"t0~ Litovel Vclké
most ce jov Hradiste pece Mezirici

Materialové a jin¢é naklady Kés 1137 3 490 1769 1 648 2 622 4792 4212 1 068 1 627 2124
% 55,9 74,4 72,3 81,8 77,1 65,9 64,1 61,1 70,7 57,1

Mzdové naklady Kcs 579 1104 634 308 586 2 037 2175 660 573 1116
% 28,5 23.5 25,9 15,3 17,2 28,0 33,1 37,8 24,9 30,0

Ostatni naklady Kcs 319 98 44 59 193 447 183 20 102 481
% 15,6 2,1 1,8 2,9 5,7 6,1 2,8 1,1 4,4 12,9

Celkem naklady na vykony  Kés 2 035 4 692 2 447 2015 340 7276 6 570 1 748 2 302 3721
5 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100;0 100,0 100,0 100,0 100,0

Trzby za price a sluzby K¢s 1 040 2 323 1114 574 426 4122 4 942 1 869 1 666 2 648
% 45,5 43,2 43,4 33,6 12,0 56,3 74,3 97,1 67,6 64,6

Trzby z obehodni ¢innosti Kés 1 058 2 585 571 — 114 2 810 1 589 — 748 1147
o 46,3 48,1 (g 22,2 - 3,2 38,4 23,9 — 30,4 28,0

Trzby ostalni Kcs 187 470 884 1135 3 002 384 117 55 49 307
% 8,2 8,7 34,4 66,4 84,8 5,3 1,8 2,9 2,0 7,4

Trzby celkeni Kcs 2 285 5 378 2 569 1 709 3 542 7 316 6 648 1924 2 463 4102
% 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0
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VII. Rozdéleni hospodaiského vysledku ACHP (v tis. Kcs)

Cas- | Knéz-| Cho- | Dobro- . ; Prosté- | Uherské | Husto- | Lito- Velké . " Bystrice
lav | most | tétov | vice | Choced | o | Hradists | pete | wvel | Meziviai | Jiblava | Trebie | Tpo,
3
Hospodarsky
vysledek 250 686 122 —306 141 460 136 176 161 381 198 419 649
Uhrada dato-
vych a odvodo-
vych povinnosti
vudi statu 10 72 22 —11 14 131 70 9 11 H8 50 140 17
FFond vystavby - 472 HH —271 105 198 40 83 103 240 60 242 158
Fond kull.
a soc. potieb 5 22 13 -3 11 16 16 14 2 9 28 7 14
Fond odmén 58 120 32 —21 11 115 10 70 10 74 60 30 60
Ostatni 43 — — — — — - - 35 — — — 200
Rozdéleno ¢len.
podnikum 134 — — - — — — - - — — — 200
Celkem
rozdéleno 250 686 122 — 306 141 460 136 176 161 381 198 419 649




lacemi vykona a nakladd v podminkach dobré organizace prace a urovné
hospodareni.

“Na zakladé vysledkii ziskanych viceletym Setfenim UVSH se uvadaji
pro potrebu ACHP — nez budou zpracovany normativni ukazatele — tyto
orientac¢ni udaje ekonomicky efektivni urovné vykonu a nakladu:

Ve sfére skladovani u praci zahrnujicich vagénovou vykladku, nasklad-
néni, vnitroskladovou manipulaci, skladovani a vyskladnéni pramyslovych
hnojiv nemaji naklady na tyto prace presdhnout pri dvojim ro¢nim obratu
hnojiv ve skladu hranici 80 Kés na 1 tunu skladovanych pramyslovych
hnojiv. Pri raciondlné organizovaném provozu naklady ve sfére skladovani
odpovidajivysi 70 Kés na 1 tunu hnojiv. Této ¢astky dosahuje téz predpokla-
dané 109, sniZeni ztrat na hnojivech proti uloZeni v nevyhovujicich pod-
minkach. Vynalozené naklady na skladovani jsou prakticky uhrazeny vyssi
Gc¢innosti hnojiv.

Ve sfére dopravy a aplikace pramyslovych hnojiv se nejéastéji pouziva
rozmetadel D 032 na podvozcich nakladnich automobili. Roéni vykony
téchto dopravnich rozmetadel maji dosahovat v ramei koopera¢niho obvo-
du o vymeére 20 000 ha bud 1 760 pohnojenych hektartd nebo 1 320 tun
vyhnojenych primyslovych hnojiv. Naklady na dopravu a rozmetani témito
rozmetadly pri dobré organizaci prace a uvedenych vykonech odpovidaji
hranici 30 K¢és za pohnojeny hektar nebo 40 IK¢s za vyhnojenou tunu pra-
myslovych hnojiv. Pii vapnéni autocisternou Tatra 138 ma byt dosazeno
roéniho vykonu 5 200 tun, naklady jsou zavislé na dosud zna¢ném velkém
rozpéti dopravnich vzdalenosti.

Pii letecko-chemické ¢innosti ma byt letadlo Z 37 Cmeldk vyuzito na
Gseku vyzivy a ochrany rostlin v takovém rozsahu, aby bylo dosazeno
roéné celkem 9 500 osetrenych ploSnych hektart nebo 21 000 primérnych
hektaru.

SOUHRN

Do konce 5. pétiletky bylo ustaveno v Ceské socialistické republice
b8 agrochemickych podniki. Na vystavbée ACHP se podili stat predeviim
dotacemi (subvencemi) ze statniho rozpoc¢tu a bankovnimi uvéry. Vklady
¢lenskych zemédeélskych podniki se pohybuji ro¢né kolem 100 Kés na 1 ha
z. p. Investi¢ni naklady na budovani ACHP dosahly v praméru tri let
357 Ké&s na 1 ha z. p. Z celkového poctu ustavenych ACHP ma 30 9, roz-
vinutou ¢inost. Celkovou potrebu prace na useku vykladky, skladovani,
dopravy a aplikace pramyslovych hnojiv zajistily ACHP sledovaného
souboru ze 42,7 9, vlastnimi kapacitami. V ridicim systému se jevi nadmér-
ny pocetni stav technicko-administrativnich pracovniki. V modelu byla
zjisténa racionalni relace pracovnikt délnické profese a technicko-admini-
strativnich pracovniki v poméru 6 : 1. DosaZené hospodarské vysledky
ACHP vykazuji aktivni bilanci, planované vykony a trzby byly prekrode-
ny. Ukazuje se, Ze méfitkem skute¢né trovneé hospodareni jsou docilené
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vykony a naklady na jednotlivych usecich ¢innosti. Pro objektivni hodno-

ceni ¢innosti ACHP je Zadouci stanoveni ukazateli normativniho charakte-
ru.

Do3lo dne 29. 3. 1976

Adresa autora:

Ing. Miroslav Stépan, Ustav pro védeckou soustavu hospodafeni, Téinov 65,
110 06 Praha 1
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F. Stragil NAVRH SPECIALIZACE A KONCENTRACE
VYROBY BRAMBOR
V OKRESE HAVLICKUV BROD

Usneseni XIV. sjezdu KSC ulozilo zemédélstvi zajistit pro daldi zvy-
Sovani zivotni urovné zemedélské vyrobky z vlastni produkece. K tomuto cili
mize Gcéelné prispét kooperace mezi zemeédelskymi podniky, kterou vyzadu-
je koncentrace a specializace zemeédélské vyroby.

V souladu s timto zamérem je vypracovan navrh vyhledové produkce
brambor v okrese Havlickiv Brod do roku 1990 do vyrobné organizaénich
jednotek (VOJ) a jejich specializace podle jednotlivych uzZitkovych sméra
brambor (sadbovych, konzumnich, primyslovych).

Okres Havlickav Brod lezi v sadbové oblasti bramboraiské a ma dlou-
holetou tradici ve vyrobé kvalitni sadby. Celkova rozloha okresu je 135 811
hektari. Vymeéra zemedeélské pady v roce 1974 ¢inila 81 315 ha a orné pudy
62 192 ha. Brambory se péstovaly na plose 8 154 ha a dosazeny hektarovy
vynos byl 19,04 t. Celkovy pocet JZD byl 71 a dva statni statky. Poc¢atkem
roku 1975 se pocet JZD snizil na 44, takze @ plocha brambor se zvysila
v jednom JZD z 91 ha v roce 1974 na 145 ha v roce 1975. Primérna plocha
brambor jednoho statniho statku je 295 ha.

METODIKA A VYSLEDKY

Po dohodé s OZS Havlitkav Brod pistoupili v roce 1975 pracovnici
VUB k vypracovani navrhu specxahzace a koncentrace vyroby brambor
do VOJ podle uzitkovych smera. Na zakladé stanovenych ukolu statniho
planu na Gseku vyroby brambor byl vypracovan rozbor sou¢asného stavu
ve vyrobé brambor a navrh specializace a koncentrace vyroby brambor
podle jednotlivych uzitkovych sméra do VOJ do roku 1990.

ROZBOR SOUCASNEHO STAVU VYROBY BRAMBOR V OKRESE

Celkova plocha brambor ma snizujici se tendenci (z 9 377 ha v roce
1970 na 8 154 v roce 1974). Hektarové vynosy brambor v uvedenych péti
letech kolisaly od 15,97 do 22,94 tun. Celkova sklizenn brambor kolisala
rovnéz od 147 649 do 210 123 tun. Nakup brambor v uvedenych letech
¢inil 74 644 az 97 802 tun, tj. 41,25 az 53,10 % z celkové sklizné. .

Z celkové plochy brambor ¢inily mnozitelské plochy 3 200 az 3 400 ha.
Vykup sadbovych brambor ¢éini vice jak polovinu vykupovaného mnozstvi.
Dale byly vykupovany brambory konzumni (cca 16 000 tun) pro zasobova-
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ni obyvatel okresu (cca 100 000 obyvatel) a mimo okres a brambory pri-
myslové v mnozstvi cca 18 000 tun pro Skrobarny, které jsou umistény
v okrese.

V kazdém zemédélském podniku se v soucasné dobé vyrabély brambo-
ry vsech uzitkovych sméra (sadba, konzumni, primyslové). V praxi se
vyuzivd mechanizace sazeni, témeér vSechny plochy brambor jsou sazeny
saze¢i. Na vynosy brambor v jednotlivych zemédélskych podnicich méla
vliv agrotechnika. V podnicich, kde se provadéla fadna agrotechnika kom-
plexné, véetné pravidelné obmény sadby na bézné plochy, bylo dosahovano
vys&Sich vynosi.

Z provedenych ekonomickych rozbori vyroby brambor v okrese
vyplynulo, Ze v intenzité vyroby brambor jsou rezervy. Pro vzestup a sta-
bilizaci vynostt brambor bude v nejbliziich letech nutno zlepsit uroven vy-
zivy a odradovou skladbu a rozsifit obménu sadby, zvysit intenzitu ochrany
proti chorobam a Skidcim. Prvoradym ukolem je dofeSeni vhodné velko-
vyrobni technologie péstovani, sklizné a poskliziiové apravy brambor s vyu-
zitim komplexni mechanizace s podstatnou tsporou Zivé prace. Postupné
bude nutno vybudovat velkokapacitni skladové prostory a vykonné tri-
dici linky, jakoZ i suSadrny na zpracovani odpadnich brambor.

Pii uplatnéni plné mechanizovanych technologickych postupt lze
ocekavat usporu Zivé prace na 1 t brambor u jednotlivych uzitkovych smé-
ri ze soucasnych 18 —24 hodin na 9—15 hodin.

NAVRH VYHLEDOVEHO USPORADANI VYROBY BRAMBOR V OKRESE

Statni plan stanovil okresu Havlickav Brod vyrobit v roce 1985
78 000 tun trznich brambor. Pti rozmistovani plodin do jednotlivych VO,
v okrese bylo dohodnuto, Ze brambory budou specializovany v 35 VOJ,
z toho vyroba sadby v 17 VOJ, vyroba konzumnich brambor v 9 VOJ
a vyroba pramyslovych brambor v 9 VOJ. Z celkové plochy 7 050 ha bram-
bor se navrhuje péstovat sadbu na plose 3 410 ha, konzumni brambory na
plose 1750 ha a pramyslové brambory na plose 1890 ha. Pii vyrobé
sadbovych brambor se pocita s hektarovym vynosem 24 t, pfi vyrobé kon-
zumnich brambor s vynosem 26,5t a pri vyrobé pramyslovych brambor
s vynosem 34 t. Dosazeny prameérny hektarovy vynos ma c¢init 27,3 t.
Celkova produkce brambor bude 192 475 t.

Sadbové brambory

Cista produkce sadby p#i dodrzeni stanovenych ploch a vynosi bude
53 196 tun, u konzumnich brambor 27 825 tun a u pramyslovych brambor
50 000 tun. Odpady ke krmeni ¢ini 61 754 tun.

Z prehledu sadbovych ploch vyplyva, ze 1 000 ha bude ranych bram-
bor a 2 410 ha ostatnich brambor (poloranych i pozdnich odrud). U ranych
brambor (sadby) se pocita s hektarovym vynosem 20 t a vytéZnosti sadby
70 %, u ostatnich odrud (sadby) s vynosem 25,6 t a vytéznosti 63 9. Pri
produkei sadbovych brambor se poéita pro potiebu okresu 3 500 tun sadby
ranych odrad a 21 175 tun ostatnich odrad. Na export zastava 10 500 tun
sadby ranych odrud a 18 021 tun ostatnich odrad. S exportem sadby ranych
odrid se pocita na podzim po sklizni a s exportem sadby ostatnich odrid
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se pocita s 50 9% na podzim a 50 9, na jare. Tyto udaje jsou duleZité pro
vystavby skladovacich kapacit.

Dale je tfeba uvést, Ze sadba pro specializované VOJ konzumnich
a primyslovych brambor bude skladovana ve VOJ specializovanych na
sadbové brambory a na jafe dopravovana piimo k sidzedim na pole. Pre-
hled VOJ specializovanych na sadbové brambory je uveden v tab. I.
Z uvedeného piehledu vyplyva, ze plocha brambor v jednotlivych VOJ
se pohybuje od 160 do 320 ha. Z prehledu je dale vidét, Ze na jedné tietiné
ploch bude péstovana sadba ranych odrid a na dvou tretinich sadba ostat-
nich odrid. Jeuvedena celkova sklizen, z toho ¢ista sadba a odpady, a vy¢is-
lena potreba sadby pro vlastni VOJ, potreba sadby pro ostatni VOJ
v okrese a export sadby z okresu. Z uvedenych udaju vyplyva, zZe potieba
sadby pro vlastni VOJ ¢ini 11 935 tun, potieba sadby pro ostatni VOJ
12 740 tun a pro export zbyva 28 521 tun.

Ukazuje se, Ze mezi VOJ specializovanymi na jednotlivé uzitkové
sméry brambor bude nutno navazat mezipodnikové kooperaéni vztahy.
VOJ na sadbové brambory budou dodavat sadbu VOJ specializovanym na
konzumni a primyslové brambory. Pro zasobeni pracovniki stolnimi bram-
borami budou potrebovat VOJ specializované na sadbu prislusné mnoZstvi
konzumnich brambor. Podobné VOJ specializované na prumyslové bram-
bory budou potrebovat prislusné mnozstvi sadby a konzumnich brambor od
ostatnich specializovanych VOJ. Proto zde musi dojit k vzajemnym mezi-
podnikovym koopera¢nim vztahim a dohodam.

VOJ specializované na sadbu budou muset zajistit v péstitelské tech-
nologii vhodné odridy v prislusném mnozstvi pro VOJ specializované na
konzumni brambory (6 125 tun) a pro VOJ specializované na pramyslové
brambory (6 615 tun) a kvalitni odridy na export (28 521 tun).

Dale musi dojit ke koopera¢nim vztahim mezi zemédélskymi podniky
specializovanymi na jednotlivé uzitkové sméry a na né navazujicimi organi-
zacemi jako je Oseva, ZNZ, Skrobarny, Obchod ovocem a zeleninou, které
budou zprostiredkovavat obchod mezi vyrobcem a spotiebitelem. Bude
nutné fesit 1 pravni vztahy mezi podniky.

Konzumni brambory

Z bilance konzumnich brambor vyplyva, Ze z celkové produkce kon-
zumnich brambor 46 375 tun z plochy 1 750 ha bude ¢ista produkce 27 825
tun a 18 550 tun odpadu. Po zajisténi vyzivy obyvatel v okrese (100 000
obyvatel) bude tieba 8 000 tun a se zbytkem 19 825 tun se po¢ita pro zpra-
covani na kaSe, které se budou exportovat z okresu.

V tab. IT je uveden prehled VOJ, které budou vyrabét konzumni bram-
bory (9 VOJ). V piehledu jsou uvedeny VOJ, které budou zasobovany
konzumnimi bramborami. Na zasobovani pracovnikii v zemédélstvi a jejich
prislusnikia bude treba 1 808 tun konzumnich brambor a pro zasobovani
ostatnich obyvatel okresu bude treba 6 192 tun.

Dale je v tab. IT uvedeno mnozstvi potiebné sadby pro specializovanou
VOJ na konzumni brambory a ptehled VOJ specializovanych na sadbové
brambory, které budou dodavat sadbu VOJ specializovanym na konzumni
brambory. I zde musi dojit ke kooperaénim vztahiim mezi specializovanymi
VOJ a ostatnimi organizacemi.
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I. Piehled vyroby sadbovych brambor ve VOJ v okrese Havlickuv Brod

Potieby sadby tun

g s ’ .~ | Vyroba . Export
Cislo vVOJ Sadbové | Plocha Sklizen sadby Odpady pro ostatni VOJ v okr. 2 okresu

vVOoJ (nazev) brambory ha tun tiifi tun ve vlastni = g tn

vOoJ celkeri ¢is. VOJ + mnoz-
stvi
11 Lucice rané 65 1 300 910 390 227,5 — — 682,56
ostatni 155 3 980 2 522 1 458 542,5 1 225,0 4P = 7004 7P =525 754,5
celkem 220 H 280 3432 1 898 770,0 1 225,0 700 4 5256 1 337,0
16 | Veprikov rané 50 1 000 700 300 175,0 = - 525,0
ostatni 120 3 080 1952 1128 420,0 910,0 15P = 910 622,0
celkem 170 4 080 2 652 1 428 595,0 910,0 910 1147,0
17 | Kamen | rané 50 | tooo | 700 | 300 175,0 - "N 526,0
ostatni 120 3 080 1 952 1 128 420,0 980,0 9K = 980 552,0
celkem 170 4 080 2 652 1 428 595,0 980,0 980 1077,0
31 | Tis rané 50 1 000 700 300 175,0 = = 525,0
ostatni 12 3 080 1 952 1128 420,0 980,0 3P = 980 552,0
celkem 170 4 080 2 652 1428 595,0 980,0 980 1077,0
27 : Oudolen rané 70 1400 980 420 245,0 — — 735,0
ostatni 170 . 4 360 2 764 1 596 595,0 1 085,0 20K = 490 4 21K 1 084,0
= 595
celkem 240 5 760 3 744 2016 840,0 1 085,0 490 + 595 1 819,0
25 Ceska Béla rané V 80 1 600 1120 480 280,0 - — 840,0
ostatni 190 4 880 3092 1 788 665,0 1 260,0 23P = 665 + 24P 1167,0
= 595

celkem 270 6 480 4212 2 268 945,0 1 260,0 665 4 595 2 007,0
26 Zizkovo Pole rané 45 900 630 270 157,5 — — 472,5
ostatni 105 2 700 1710 990 367,5 — — 1 342,5
celkem 150 3 600 2 340 1 260 525,0 — - 1 815,0
29 | Horni Krupa rané 75 | 1500 1050 450 262,5 = = 787,5
ostatni 175 4 500 2 850 1 650 612,5 — — 2 237,56
celkem 250 6 000 3 900 2100 875,0 — - 3 025,0
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30 | Olesna rané 56 1 100 770 330 192,5 — — . 577,5
ostatni 125 3220 | 2038 | 1182 437.5 = 1 600.5
celkem 180 4320 | 2808 1512 630,0 - . 2 1780
35 | Pohled rané 55 1100 770 330 192,5 ~ — 577,5
ostatni 135 3460 | 2194 1266 4725 1400,0 [32K — 595 + 33K 321,6
celkem 190 4560 | 2964 1596 665,0 1 400,0 595 - 805 99,0
36 | Pribyslav rané 90 1 800 1260 540 315,0 . ~ 945,0
ostatni 220 5640 | 3576 | 2064 770,0 = = 2 806,0
celkem 310 7440 | 4836 | 2604 1 085,0 = — 37510
37 | Mirovka “rané 70 1 400 980 420 245,0 — — 735,0
ostatni 160 4120 | 2608 1512 560,0 1190,0 |42K — 665 -+ 43K 858.0

celkem 230 5520 | 3588 1932 805.,0 11900 665 + 526 | 1593,0
38 | Slapinov “rané 70 1400 | 980 420 245,0 _ — 7350
ostatni 160 4120 | 2608 1512 560,0 15050 |34P — 700 + 41P 543,0
celkem 230 5520 | 3588 1932 805,0 1 505,0 700 + 805 1 278,0
39 | Dlouha Ves rané 30 600 420 180 105,0 _ _ 315,0
ostatni 90 2 280 1452 828 315,0 .- = 1 137.0
celkem 120 2 880 1872 1008 420,0 = - 1 452,0
45 Okrouhlice rané 55 1100 770 330 192,5 — — 577,56
ostatni 135 3460 | 2194 1 266 4725 805,0 |44K — 805 916.5
celkem 190 4560 | 2964 1 596 665,0 805,0 805 1 494.0
48 | Nova Ves rané 40 800 560 240 140,0 ~ - 420,0
ostatni 120 3040 | 1936 1104 420.0 1 400,0  |1P = 735 + 46K — 116.0

] — 665

. celkem 160 3840 | 2496 1 344 560,0 1 400,0 735 + 665 536,0
47 | 3SP Keikov rané 50 1 000 700 300 175,0 = = 525,0
ostatni 110 2840 | 1796 1 044 385,0 = - 1411,0
celkem 160 3840 | 2496 1 344 560,0 - - 1 936,0

rané 1000 | 20000 | 14000 | 6000 3500,0 . — 10 500

Celkem ostatni | 2410 | 61840 | 39196 | 22 644 8 435,0 12 740,0 - 18 021

celkem | 3410 | 81840 | 53196 | 28 644 11 935,0 12 740,0 » 28 521
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[T. Prehled vyroby konzumnich brambor ve VOJ v okrese Havlickav Brod

Cislo
VOJ

20

21
32
33

42

43
44

46

Zasobovani konzumnimi bramborami

Potreba sadby

VOJ Plocha | Sklizen | YY™°2 | o4paq tatnt | vini aa
0. ocha | Sklizen | = "~ pady VOJ ostatni | vini na ; et
(nizev) ha tun i tun obyvat. kasi un oda
okresu tun VOJ
¢islo VOJ tun tun 18,
Iabry 280 7 420 4 452 2968 | 9,12,13,5, 14, 10, 312 800 3 340 980 17
16, 17, 31
Slavikov 140 3710 2226 1484 | 20, 22, 28, 19, 18, 206 750 1180 490 27
15, 29, 30
Libice n. D. 170 4 505 2 703 1802 | 21, 24, 23, 25, 27 248 600 1 855 595 27
Véz 170 4 505 2703 1802 | 32 32 81 2590 595 35
Ierilec 230 6 095 3 657 2438 | 33, 34, 41 120 1 830 1707 805 35
Sucha 190 5035 3021 2014 | 42, 37, 38, 36, 35, 248 600 2173 665 37
39
Lipa 150 3975 2 385 1590 | 43 32 81 2272 525 37
Smolovy 230 6 095 3 657 2438 | 44, 45, 48, 11, 47, 192 500 2 965 805 45
26 5
Kriasna Hora 190 5 035 3021 2014 | 1,2,3,4,6,7,8, 46 328 950 1743 665 48
Celkem 1 750 46 375 27 826 18 550 X 1 808 6 192 19 825 6 125 X
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ITI. Piehled vyroby prumyslovych brambor ve VOJ v okrese Havlickuv Brod

Potreba sadby

|
. ol | Pochhe | st |roprimysont | Prokemen
e ‘ | : tun doda VOJ ¢is.

1 Dolni Mésto 210 7 140 5 500 1 640 735 48
3 Kozli 280 9 520 7 500 2 020 980 31
4 Habrek 200 6 800 5 000 1 800 700 11
7 Hradec 150 5100 4 000 1100 5256 11
15 Uhelna Pribram 260 8 840 7 000 1 340 910 16
23 Pocatky 190 6 460 5 300 1160 665 25
24 Chotébor 170 5 780 4 700 1 080 599 25
34 Usobi 200 6 800 5000 1 800 700 38
41 | Stoky 230 7 820 6 000 1 820 805 38
Celkem 1 890 64 260 50 000 14 260 6 615 X




Pramyslové brambory

Z bilance pramyslovych brambor je patrno, Ze na plose 1 890 ha bude
vyrobeno 64 260 tun pramyslovych brambor. Z toho se po¢ita pro pramys-
lové zpracovani (prevazneé na skrob) 50 000 tun a do krmnych smesi 14 260
tun.

V tab. III je uveden prehled VO. specializovanych na pramyslové
brambory. Vyroba pramyslovych brambor bude zajistovana v 9 VOJ.
Z prehledu je dale vidét, ze VOJ specializované na primyslové brambory
budou potiebovat 6 615 tun sadby prumyslovych odrad. Je uveden seznam
VOJ specializovanych na sadbu, které tuto sadbu zajisti a dodaji na jare
ze svych skladt primo k sazeni.

Ve VOJ specializovanych na pramyslové brambory se nepocita s vy-
stavbou skladi na sadbu. Bude zde nutné vybudovat prechodné skladky
pro pramyslové brambory po dohodé se skrobarnami, kde budou skladovi-
ny sklizené primyslové brambory od Fijna az do prosince, tj. tri mésice.

Poskliziiova uprava a skladovani

Soucasny stav na tomto tseku je takovy, ze v zemedeélskych podnicich
jsou vybudovany malokapacitni linky a sklady jsou rozptyleny po byva-
lych JZD. Byly budovany za omezenych technickych a finan¢nich moznos-
ti. V okrese Havlickav Brod je vybudovano 37 bramboraren s celkovou ka-
pacitou 26 590 tun, kapacita u drobnych bramboraren se pohybuje od 400
do 2 100 tun. Ukazuje se, ze bude nutné stavajici objekty a linky na poskliz-
novou upravu dale vyuzivat, avsak vyhledové bude nutno poéitat s vystav-
bou novych linek o vétsi vykonnosti a s vystavbou velkokapacitnich skladi.

Prehled skladovacich a tridicich kapacit v okrese Havlickiav Brod
v roce 1975 a navrh vystavby skladu je uveden v tab. IV. Z prehledu vyply-
va, ze potfebnda tridici kapacita brambor bude ¢init 128 215 tun. Celkové
bude vytiidéno 90 021 tun brambor. Z navrhu vystavby skladu vyplyva, Ze
bude treba vybudovat celkem 13 skladu o kapacite 44 000 tun, takze po
dobudovani sklada by celkova kapacita ¢inila 70 000 tun brambor. Z toho
pro skladovani vlastni sadby v okrese bude t¥eba kapacita 25 000 tun. Pro
export sadby z okresu, ktera se bude vyskladriovat na jate, se navrhuje
vybudovat kapac1tu sklada 26 000 tun. Celkova skladovaci kapacita pro

sadbové brambory ¢ini 51 000 tun. Potiebna tiidici kapacita pro sadbové
brambory je 82000 tun. Vytiidéné mnoZstvi sadbovych brambor éini -
62 000 tun.

Z navrhu vystavby skladi konzumnich brambor vyplyva, Ze bude tre-
ba vybudovat pét sklada o kapacite 18 000 tun. Potirebna tridici kapacita
konzumnich brambor ¢ini 46 000 tun a vytiidéné mnozstvi je 28 000 tun.
Z navrhovanych péti skladi stolnich brambor se potita s vystavbou 1 skla-
du o kapacité 10 000 tun u &krabarny brambor.

U VOJ specializovanych na priamyslové brambory se s vystavbou
skladi nepocita. Po dohodé se skrobarnami budou vybudovany pouze
prechodné skladky.

Vystavba skladu je navrzena takto:

— V obdobi 1976 —1980 vybudovat ¢tyfi sklady pro sadbové bram-
bory o kapacité 13 000 tun véetné linky na poskliziiovou upravu, coZ si
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IV. Prehled skladovacich a tiidicich kapacit v okrese Havlickav Brod v roce 1975 a navrh vystavby skladi

LL6T — VMIWNONOMA VMSTIATNTZ

197

|~ i ” N H s 7 ‘ Vytridéné mnozstvi ‘ Navrh vystavby
l (;vaslo Misto VO Specializace bml,“'ésn" s_l\ladova- I’OVUM’"‘.I teidic ’ brambor | skludovaci'kapacitv
7OJ ci kapacita tun kapacita tun ; <
‘ ‘ tun | Ltun
11 Lutice sadbova 840 H 280 3 432 2 000
l 16 Veprikov sadbova 600 4 080 2 652 5 000
17 Kamen sadbova 1 440 4 080 2 652 -
31 Tis sadbova 840 4 080 2 652 —
7 Oudolen sadbovi 1 440 5 760 3 744 —-
25 | Ceska Beéla sadbovi 2 140 6 180 4212 2 000
26 | Zizkovo Pole sadbova 1 000 3 600 2 340 =
29 Horni Krup: sadbova 1 000 6 000 2 900 -
30 Olesna sadbova 500 4 320 2 808 3 000
35 Pohled sadbova 900 4 560 2 964 3 000
36 Piibyslav sadbova 600 7 440 4 836 7 000
37 Mirovka sadbova - 5 H0 3 588 —
38 Slapanov sadbova 600 5 520 3 588 2 000
39 Dlouha Ves sadbova 1100 2 880 1 872 —
45 Okrouhlice sadbovia 2 600 4 560 2 964 2 000
48 Nova Ves sadbovi — 3 840 2 496 -
47 SSP Keikov sadbova 2 000 3 840 2 496 —

9 Habry konzumni 1 350 7 420 4 452 1 000
20 Slavikov konzumni 500 3710 2 226 2 000
21 Libice n. D. konzumni — 4 505 2703
32 VEz konzumni — 4 505 2 703 3 000
33 Herdlec konzumni 600 6 095 3 657
42 Suchi konzumni 500 50356 3021 2 000
43 Lipa konzumni - 3975 2 385
44 | Smolovy konzumni 1 440 6 095 3657 -
46 Krasna Hora konzumni 600 5035 3 021 —

3 Hnévkovice prumyslova 600 — — -
24 Rozsochatec primyslova 600 - - -
34 Chyska pramyslovi 400 — — -

Ostatni bez brambor 2 300 — — 10 000
Celkem 26 590 128 2156 90 021 44 000
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1. Vyhled specializace vyroby bram-
bor v okrese Havli¢kiav Brod

SADBOVE

KONZUMNI

7771 PRUMYSLOVE

[ 1 ez sravsor




vyzada 52 mil. Kés investic. Pro stolni brambory vybudovat dva sklady
o kapacite 13 000 tun, coZz si vyzada 52 mil. Kés investic.

— V obdobi 1981 —1985 vybudovat dalsi ¢tyti sklady pro sadbové
hrambory o kapacite 13 000 tun, coz si vyzada 52 mil. Kés investic. Dale
vybudovat tii sklady o kapacite 5 000 tun pro stolni brambory, coz si vyza-
da 20 mil. Ké&s investic.

Odpady stolnich a sadbovych brambor se doporucuje ususit ve ¢tytech
viceucelovych susarnach. Vystavba navrhovanych susaren si vyzada 32 mil.
K¢és investic. Dve susarny se doporucuje budovat v 6. pétiletce a dvé v 7. pe-
tiletce.

Celkové potieba investic na vystavbu sklada a linek na poskliziiovou
apravu brambor a susaren ¢ini 208 mil. Kés.

Specializace vyroby brambor jednotlivych uzitkovych sméri ve VO.J
umozni realizovat v plném rozsahu komplex péstitelskych velkovyrobnich
pracovnich postupi podzimni a jarni pripravy ptudy, ptipravy sadby a sa-
zeni, soubor kultiva¢énich a ochranaifskych opatreni, véasnou sklizen
a posklizriovou upravu brambor.

V rameci specializované vyroby se pocita s tim, ze jednotlivé podniky
budou vyuzivat sluzeb agrotechnickych podnika pro kryti potieb hnojiv
a pesticidi, a to ve trech stiediscich (Lestina, Chotébor, Havlickiv Brod),
kde budou vybudovany velkokapacitni sklady hnojiv a pesticidi (kapacita
10 000 az 14 000 tun). Vymeéra rajonu agrotechnického centra je 22 000 az
32000 ha zemedelské pudy a maximalni dopravni vzdalenost ze skladu
k okraji rajonu je 15—21 km. Nejlepsi prehled o specializovanych VO
a agrotechnickych centrech je uveden v mapce na obr. 1.

SOUHRN

Uvedeny navrh na specializovanou vyrobu brambor podle jednotlivych
uzitkovych smeért s rozmisténim do VOJ v okrese Havlickav Brod vychazi
ze zadkladnich udaji o péstovani brambor s respektovanim pfirodnich
a ekonomickych podminek okresu Havli¢cktav Brod. Zajistuje ukoly dané
statnim planem a potfebami okresu.

Soucasny nepriznivy stav ve vyrobé brambor je navrzeno resit zinten-
zivnénim vyroby brambor, snizenim spotieby Zivé prace a vytvorenim pod-
minek pro koncentraci a specializaci vyroby brambor. NejdaleZitéjsimi
intenzifika¢nimi faktory jsou: lep3i uroven vyzivy, zlepSeni odridové
skladby, rozsifeni obmény zdravé sadby na 100 9% produkénich ploch
a zintenzivnéni ochrany proti chorobdm a 8ktdcim. Postupné bude nutné
vybudovat vhodné skladovaci prostory a linky na poskliziiovou upravu
brambor. .

Pramérna plocha brambor specializované VOJ bude 200 ha. Na této
vyméie bude mozno uplatnit pokrokové velkovyrobni pracovni postupy.
Odridova skladba predpokladad zaméfeni prevazné na polorané odrudy.
Poskliziiova uprava a skladovani fesi otazku tridéni a skladovani bram-
bor v jednotlivych specializovanych podnicich (VOJ). Koncentrace a spe-
cializace umozni vyuzit pokrokovych pracovnich postupil, nové techniky
a vloZenych investic pi1 vyrobé brambor, coZz se projevi ve sniZeni prac-
nosti a v relativnim sniZeni vlastnich nakladi na jednotku produkce.
Vypracovany navrh resi ukol uloZeny zemédélské vyrobé XIV. sjezdem
KSC — vyu#it rezervy ve zvyseni produkce brambor.
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V. Cislak K PROBLEMATIKE FINANCOVANIA
VYSTAVBY ZAVLAH

V rameci investicii zaberaju dolezité miesto investicie do hydromeliora-
cii a z nich investicie do zavlah. I ked pre zavlahy platia vSeobecné zasady
tykajace sa investicii, predsa len maja svoje SpecifikA a neméZeme na ne
mechanicky aplikovat vsetky tieto zasady.

Vystavbou zavlah a ich exploataciou vznikaji nové, v podmienkach
bez zavlah neexistujice vztahy medzi polnohospodarskymi podnikmi zo
zavlahou a spolo¢nostou. Tieto nové a komplikované vztahy vznikaju
z niekolkych dovodov:

— Vystavba zavlah a ich exploatama vyzaduje jednorazové, ako i kaz-
doro¢né. vysoké vklady.

— Na tychto vkladoch sa zuc¢astiiuje spolo¢nost a polnohospodarsky
podnik.

— Vklady do zavlah st intenzifikacnym a stabilizaénym ¢initelom,
ktory jednak zvysuje produkeciu, ale i zaroven ovplyviiuje individualnu
hodnotu produktu.

— Skvalitnena pdéda o zavlahy sa stava dalej narodnym bohatstvom
a je k dispozicii na vyuzivanie spolo¢nosti, vo vlastnictve Statu alebo druz-
stva a pod.

Tieto novovzniknuvsie vztahy pri vystavbe a vyuziti zavlah sa po-
merne malo prebadané ako u nas, tak aj v zahrani¢i. Je to predovSetkym
z tych dévodov, Ze u nas i v podobnych podmienkach v zahrani¢i nastal
prudsi rozvoj zavlah az v poslednych rokoch. Pritom ekonomicka ststava
platna v nasom polnohospodarstve je viac-menej ,,8ita* na podmienky bez
zavlah a neberie do uvahy tieto nové vztahy, vznikajice v podmienkach
hospodarenia v zavlahach. i

UCAST STATU A PODNIKU NA VYSTAVBE, PREVADZKE A UDRZBE ZAVLAH
V NIEKTORYCH STATOCH VO SVETE (BEZ STATOV RVHP)

Utast $tatu a polnohospodarskeho podniku vo svete pri vystavbe, pre-
vadzke a udrzbe zavlah je rozna. Rézne su ocenované prinosy zavlah pre
spolo¢nost i pre podnik a tym aj rozny zaujem na vystavbe zavlah. Réznost
socialno-ekonomickych sustav v jednotlivych Statoch tiez podmienuje
rozne pristupy, formy a metédy ucasti statu a podniku pri vkladoch do
zavlah.
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Pristup k vystavbe zavlah vo svete by sme mohli zovseobecnit a roz-
triedit do niekolkych bodov:
Zavlahy v jednotlivych statoch su celospolo¢enskou zaleZitostou.
Formy a podiel ucasti statu na rozvoji zavlah su rozne.
Projekcia — jej spracovanie, ale aj realizacia (organizacia realizacie
a ﬁnancovanle) je plne celospolocenskou zalezitostou.
Stat sa zGéastiiuje na financovani vystavby suvbenciami, Gvermi
a pozwkaml.
Naklady na vystavbu vodného zdroja a rozvodovych kanalov su
spravidla financované statom.
Naklady na vystavbu detailu spravidla financuji polnohospodarske
podniky.
— Na financovani vystavby podzemného rozvodu sa stat zucastnup
roznym podielom a roznymi formami.

FINANCOVANIE VYSTAVBY ZAVLAH V STATOCH RVHP (BEZ (SSR)

Vo vsetkych socialistickych statoch sa zavlahoveé stavby rozélenuji na
stavby miestneho vyznamu, zaberajice mensiu plochu, a stavby vicsieho
rozsahu, zaberajuce spravidla niekolko tisic hektarov pody.

Pri prvej skupine stavieb je spolocenska ingerencia pomerne nizka.
Podniky, ktoré takéto zavlahy realizuju, spravidla nedostavaju statnu
subvenciu, pripadne podstatne nizsiu nez na viacsie zavlahové sistavy. Aj
na tejto vystavbe zavlah ma spolo¢nost zaujem, preto ju podporuje posky-
tovanim uverov s vyhodnou averovou sadzbou.

V socialistickych statoch sa pri planovanom riadeni narodného hospo-
darstva spolocnost cez svoje Specialne organizicie zucastiiuje a prakticky
aj spracovava projekty pre druhu ~kup1nu stavieb, ktoré aj v plnom rozsahu
financuje. Zabezpecenie vodnych zdrojov a s tym stvisiacu vystavbu vod-
nych nadrzi a ipravu tokov plne financuje vo vietkych statoch spoloc¢nost.
Pri financovani vystavby dalsich zavlahovych zariadeni v druhej skupine
zavlahovych stavieb e\istujt’l urcité odlisnosti.

Z toho hladiska moZeme rozdelif socialistické staty do dvoch skupin:

1. Staty, ktoré rozdeluju zavlahové zariadenia (rozvod vody) na pod-
zemny rozvod a detail, financuju vystavbu podzemného rozvodu plne zo
statného rozpoctu (RSR, BLLR, ZSSR). (V ZSSR pri vystavbe zavlah v malo
obyvanych oblastiach je nevyhnutné riesit aj osidlenie tychto oblasti. Preto
sa zo Statneho rozpoc¢tu plne financuje aj bytova vystavba s komplexnou
ob¢ianskou vybavenostou.)

Financovanie detailu je v tejto skupine rozli¢né:

a) v BLR 1 RSR detail plne financuja polnohospodarske podniky,
b) ZSSR detail financuje stat.

2. Staty, ktoré neélenia zavlahové zariadenia na podzemny rozvod
a detail, subvencuju uréitym podielom zavlahové zariadenie ako jeden
celok (NDR, MLR), spravidla 50 %, §tat a 50 9% polnohospodarsky podnik.
Vo vsetkych socialistickych atatoch pri nedostatku podnikovych fi-
énych zdrojov na vystavbu zavlah $tat poskytuje tvery, pripadne
ky.

na
pozZi
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FINANCOVANIE VYSTAVBY ZAVLAH V (SSR

Financovanie vystavby velkoplosnych zavlah pred zriadenim Fondu
pre ztrodnenie pddy v roku 1970 bolo v celej CSSR jednotné. Podzemny
rozvod sa plne subvencoval zo statneho rozpoctu a na detail boli poskyto-
vané subvencie do vysky 40 %. Zostavajcie naklady na vystavbu detailu
si uhrazovali polnohospodarske podniky z vlastnych zdrojov.

Po zriadeni Fondu st rozdiely vo financovani vystavby zavlah v CSR

a SSR.

Rozdiely vo financovani vystavby zavlah st schematicky znazornené
9

v tab. I. %i

I. Schematické znazornenie rozdielov volfinancovani vystavby zavlah v CSR a SSR

Zdroj a rozvod vody po vyso- | Tlakova Cerpacia stanica 4 | Detail
| kotlakovi &erpaciu stanicu podzemny rozvod k hydarntu

CSR
100% financovanie z Fondu subvencie z Fondu do vy3ky 80 9%, zostatok polnohospo-

darske podniky

SSR ‘

100%, financovanie z Fondu 1009, financovanie z Fondu | 0—409% subvencie z Fondu,
zostatok poInohospodarske
podniky

Uvedena schéma ukazuje, ze v CSR a SSR je jednotné financovanie
vystavby zavlahového zariadenia od zdroja vody az po vysokotlakovu
¢erpaciu stanicu. Financovanie sa uskutoc¢nuje plne z Fondu. Rozdielnosti
vo financovani sa vyskytuja od vysokotlakovej ¢erpacej stanice (vratane).
V CSR sa pri financovani vystavby neéleni zavlahové zariadenie na kostru
a detail, v SSR sa ¢leni a financuje réznym sposobom. Tato rozdielnost vo
financovani nemé v3ak len formalny charakter, ale dotyka sa podstaty
veci. Odligne stanovené kritéria, ako 1 rozpitie pre moznost subvencovania
mé dopad na rozdielny podiel ucasti spolo¢nosti a podniku na financovani
vystavby zavlah v CSR a SSR.

Vplyv rozdielneho financovania rozoberieme na konkrétnom pripade
zavlahovej ststavy Lepnice-Redice — Hradec Kralové, pri pouZiti spdsobu
financovania v SSR a i v CSR:

Plocha BUStaAVY: « . v <« & i 6w s o & e v w5 o i w o w0 o 1 7dha
Investiény naklad celkom. . . . . . . . . . . . . . . . . . 35575tis. Kdés
z toho investi¢ny ndklad na odberny objekt po vysokotlakovu
¢erpaciu stanicu . . . . . 30564tis. Kés

Investi¢ny naklad na vyso.ko.tlékbv.ﬂ éta.ni;:u.a.po.dz.er‘nn.y rozvod. 25 406 tis. Kés
Investi¢ny ndklad na detail ¢ W oW e e o e ome B 7 115 tis. Kés

Tab. IT ukazuje podiel ucasti statu a podniku pri sposobe financovania
platnom v SSR.

Keby sa vyuzila maximalne mozna hranica subvencie, nebol by pod-
statny rozdiel uc¢asti spoloénosti a podniku pri financovani vystavby zavlah
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11. Podiel ucasti $tatu a podniku pri financovani vystavby sustavy platnym spdésobom v SSR

v tis. Kis
‘ Podiel pri financovani
Zavlahové zariadenie : Investitny naklad 4‘ S
\ Statu podgik
|
Odberny objekt - nizkotlakova
¢erpacia stanica + rozvod + vy- 28 460 28 460 —
sokotlakova Cerpacia stanica -+
podzemny rozvod |
3
|
Detail ‘ 7115 - 7115
|

Spolu: subvencie 28 460 = 80 %,
podnik 7115 =20%

v CSR a SSR. Rozdiel medzi CSR a SSR je teda predovsetkym v uplatneni
zdsad a kritérii financovania. V CSR sa viak v sti¢asnosti vo vicsine pri-
padov podzemny rozvod a detail subvencujii v menSom rozsahu, nez je
stanovena hranica 80 9%,. Naproti tomu v SSR sa vyska 80 9, subvencii
plne uplatnuje. Napriklad pri vystavbe ZS — Zavlahy pod Brnom (I. —I1.)

a ZS Podivin-Luzice — juzna Morava je podiel financovania takyto:
subvencie 95 %
podnikové prostriedky 45 9 [
Pri takomto podiele G¢asti $tatu a podniku v pripade ZS Sezenice-Redi-
ce — Hradec Kralové by bolo financovanie takéto:
celkovy naklad 35575 100 9%
subvencie 19 566 55 9
podnikové prostriedky 16 009 45 9,

To znamena, ze podiel podniku by sa zvysil z 6 504 tis. Kés na 16 009
tis. Kés. Takto je v CSR spravidla podiel ucasti spolo¢nosti na vystavbe
zavlah niZsi nez v SSR.

Kritériom pre poskytovanie subvencie pre polnohospodarsky podnik
na kostru a detail v CSR je predovietkym ekonomicka situécia podniku —
disponibilné finanéné prostriedky na investiéni vystavbu. Na doplnenie
vlastnych finan¢nych prostriedkov méze polnohospodarsky podnik pouzit
uver, pripadne pozitku z fondu. Dokonca aj v ramci jednej zavlahovej
sustavy plati rozne percento subvencii pre zainteresované podniky.

VHODNOST A SPRAVNOST ROZDIELNEHO FINANCOVANIA
VYSTAVBYEZAVLAH V SR A SSR

Finanéna politika $tatu by mala sledovat a zabezpedovat zakladny ciel:
vplyvat na rozvoj zavlah, ¢o najhospodarnejsiu vystavbu a efektivne vy-
uzitie vynaloZenych prostriedkov.
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Niet pochyb o tom, Ze ucast spolo¢nosti na financovani vystavby za-
vlah je nevyhnutna a spravna. Podla nasho nazoru by spdsob financovania
v (SR a SSR mal byt jednotny, a to preclox setkym preto, lebo v ramci celej
federativne; soc,mhstlclw,] republiky mame prlOCﬂU polnohospodarsku poli-
tiku s jednotnym ciefom — zabezpecit postupni sebesta¢nost v potravi-
nach. Mame v zasade jednotnu ekonomicka sastavu v polnohospodarstve,
ktora vytvara rovnaké vyrobné a ekonomické podmienky pre polnohospo-
déarske podniky v oboch republikiach. Jednotny spdsob financovania by mal
vytvéarat rovnaké podmienky pre pofnohospoddrslxe podniky v oboch re-
publikéch. Ide o to, aby suvencie vyuzili a zavlahy stavali tie polnoho\po-
darske podniky, ktoré vlozené prostriedky ¢o najhospodarnejsie vyuziju,
bez ohladu na to, kde sa nachadzaju.

K PROBLEMATIKE CLENENIA A FINANCOVANIA
VYSTAVBY ZAVLAHOVYCH ZARIADENI

V (SR aj SSR sa zavlahova ststava pri financovani ¢leni na dve casti.
Rozdielnost je v zaclenovani jednotlivyeh zariadeni do tychto casti. Je
otazne, ¢1 je vobec spravne a potrebné rozelenovat zavlahova sastavu, pri-
padne ako ju ¢lenit a financovat.

Zavlahova sustava je technologicky jednotny celok, zabezpecujaei za-
vlahova vodu pre p()ln()hoql)oddrxl\(‘ plodiny. Jednotlivé zariadenia na seba
nadvizuju a svoju funkeciu mézu plnit len pri vzajomnej sacinnosti.

Odlisnost medzi jednotlivymi zavlahovymi stastavami zavisi predo-
vietkym od vodného zdroja (tok, nadrz) a jeho polohy v ramei zaujmového
zavlahového tzemia. Tato skutocnost podmienuje vysku investicnych na-
kladov na jeho \y\t(nhu pripadne Gpravu a prepravu vody od zdroja po
zaujmovu zavlahovi plochu. Zostavajiaca cast zavlahove) sustavy —
vysokotlakova terpacia stanica a kostra — uz takéto velké odlignosti ne-
maju. Vodné zdroje sa ¢im dalej, tym viac vzdaluja od zaujmovyeh ploch,
¢o vyvolava zvy3ovanie investicnych nakladov. Po vycerpani blizsich
zdrojov zavlahovej vody je spolo¢nost nitend vyuzival aj vzdialenejsie
a nakladnejsie zdroje, ked ma zaujem budovat zavlahy. Pri nasej cenovej
tvorbe sa naklady na zdroj a prepravu zavlahovej vody nedostani do na-
kladov produkcie. Okrem toho st to obyc¢ajne vicsie stavby, viactacelové,
sliziace viacerym zaujmom nez iba jednému polnohospodarskemu podniku.
Preto sme toho nazoru, ze je spravne, aby tuto cast zavlahovych zariadeni
plne financovala spolo¢nost. Rozhodoval o tom, ¢i stavat, alebo upravovat
prislusny zdroj a rozvod ma spoloc¢nost plne v rukach prostrednictvom
vyberovych konani o zaradovani sustavy do plainu vystavby. Tato cast
zivlahovej sistavy sa v oboch nagich republikach jednotne plne subvencuje.
Podobne je to vo vsetkych socialistickyeh statoch, ba aj inde vo svete.

Rozdielny je pustup k financovaniu podze mného rozvodu a detailu
v 8SR a CSR. Stoji za uvahu, ¢i je acelné ¢lenit tato cast zavlahovych za-
riadeni, z niekolkych dovodov: obidve tvoria jednotny celok, funkéne na
seba bezprostredne nadvizuji. Tym aj stavebno-technologické riesenie
vystavby, ale aj exploatiacia podzemného rozvodu a detailu musia na seba
nadvidzovat. Toto sa musi uviest do suladu aj spozemkovym usporiada-
nim, Struktiarou plodin atd. To znamend, Ze je nevyhnutna uzka spolupraca
a kooridnacia uz pri tvorbe projektu medzi projektantmi stavebno-technie-
kej casti zavlahovych zariadeni, ako aj polnohospodarskym podnikom —
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exploatatorom tejto zavlahovej techniky a pody pod zavlahou. Aj preto je
nevyhnutné, aby sposob financovania a finanéné stimuly s tym stviasiace
viedli vetkych zaéastnenych k zaujmu a ¢o najkomplexnejsie, najracionl-
nejsie a najefektivnejsie rieSenie vystavby, ako aj exploatacie zavlahovej
sustavy. Treba dbat na to, aby sa pripadne subjektivne nazory a zaujmy
kompenzovali, uvadzali do suladu a v konec¢nom stadiu brali do avahy za-
kladné ciele, pre ktoré sa buduje zavlahova sustava.

Pri doterajsom spdsobe financovania v SSR, ked sa polnohospodarsky
podnik nepodiela na financovani kostry, ale len detailu, ani ho velmi nemo-
ze zaujimat technické riesenie podzemného rozvodu a s tym suvisiace
investicné naklady na nu.

Preto sme toho nazoru, ze pri financovani vystavby podzemného roz-
vodu a detailu by sa tieto dve casti zavlahovych zariadeni nemali rozéle-
novat.

Na financovani vystavby tejto ¢asti zavlahovych zariadeni (podzemné-
ho rozvodu a detailu ako celku) by sa mal popri Gcasti spoloé¢nosti zudast-
flovat polnohospodarsky podnik. Ucast polnohospodarskeho podniku na
financovani vystavby by vyvolavala zaujem podniku na tvorbe projektu,
technického rieSenia a na nakladoch s tym suvisiacich. Sacasne by to nutilo
polnohospodarsky podnik projektovat a prisposobif sustavu hospodarenia
na zavlazovanej pode.

Doterajsi podiel jac¢asti polnohospodarskeho podniku na thrade inves-
ticnych nakladov vvvolava v mnohvech pripadoch vysoky dopyt zo strany
polnohospodarskych podnikov po vystavbe zavlah. Je tlak budovat zavla-
hu na maximéalnom podiele pddy bez toho, Ze by polnohospodarsky podnik
prekalkuloval problémy suvisiace s efektivnou exploataciou tejto plochy
(potrebny pocet pracovnych sil, sprievodnych investicii, sustavu hospodare-
nia atd.). To v konecnom dosledku vedie k stavu, ze po vystavbe zavlah
nie je polnohospodarsky podnik pripraveny na ich vyuzitie.

Kritérium pre poskytovanie vyiky subvencie na vystavbu tejto casti
zavlah podla stavu disponibilnych prostriedkov na investi¢nu vystavbu
v polnohospodarskych podnikoch, ako sa to v stcasnosti deje v CSR, je
diskutabilné.

Uz sme sa zmienili o tom, Ze zavlahy si vynucuju vyssiu drovei hospo-
darenia. Preto snahou riadiacich organov musi byt, dl)y sa zavlahy dosta-
vali do lcpsne hospodand(uh podml\n\ Spravidla polnohospodarsky
podnik s vysSou troviou hospodarenia ma aj lepsiu finanénu situaciu, viacej
prostriedkov na investicnua vystavbu. Preto by stalo za uvahu, ¢i pri vy-
berovom konani o zaradeni stavby do planu vystavby by jednym z rozho-
dujucich kritérii nemala byt uroven hospodarenia polnohospodarskeho pod-
niku a teda aj disponibilné finanéné prostriedky na vystavbu. Pritom, ¢i
pri vyberovom konani (konkurze) o vystavhu zo strany polnohospodarskych
podnikov by nemali byt stanovené a dodrziavané rovnaké podmienky
a kritéria a teda aj rovnaka tiroven subvencie. Konkurz nech vyhrava ten,
kto ma vyssiu droven hospodarenia, viacej disponibilnych prostriedkov.
To by aj vytvaralo urcité predpoklady, ze zavlahy sa dostani do dobre hos-
podariacich podnikov, kde bude lepsia zaruka, ze aj tento naro¢ny intenzi-
fika¢ny faktor vyuziju efektivne.

Polnohospodarske podniky pri vystavbe zavlah, hlavne na vicsich
plochach, nemaju spravidla dostatok vlastnych prostriedkov na krytie
investi¢nych nakladov. Preto sa im poskytuje uver, pripadne pozicky z fon-
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du. Tuto moznost pri vystavbe zavlah by bolo potrebné este viacej vyuzivat.
Uvery a pozicky by bolo potrebné viacej vyuzivat aj v takych pripadoch,
ked sa planuje zavlaha budovat na vaésom tzemnom celku, v zaujmovej
oblasti viacerych polnohospodarskych podnikov, s réznou troviiou hospo-
darenia a s roznym mnozstvom disponibilnych prostriedkov. Ked ma spo-
lo¢nost zaujem uchovat celistvost zavlahove] sustavy v savislosti so zhos-
podarnenim vystavby a pojat do vystavby aj podniky s niZ$ou troviiou
hospodarenia, treba tymto podnikom poskytnut moznost vyssich uverov a po-
ziciek. Splatky trokov a poziciek nech si pre ne uréitou zarukou efektivne-
ho vyuzivania zavlah. To znamend, Ze je potrebné zvazit, ¢i neposkytovat
rovnaké subvencie, ale réznu vysku urokov a poziciek.

Vi¢sia ucast podniku na uhrade nakladov na vystavbu, ako aj rovnaka
tiroven subvencii by takto vplyvala aj na rozsah a podiel budovanych
zavlah z celkovej vymery polnohospodarskej pody. Podnik s vysSou trov-
fiou hospodarenia by si mohol dovolit zavlahy budovat i na vi¢som podiele
plochy. U neho je aj vic¢sia zaruka, Ze zavlahu zvladne a efektivne vyuZije
aj na vyssom plosnom podiele. Podnik s nizsou trovinou hospodarenia nech
zavlahu buduje na nizsom podiele, s istejSou zarukou, ze ju zvladne.

SUHRN

Budovanie zivlah predovsetkym v socialistickych statoch je celospo-
locenskou zalezitostou. Stat sa zucastnuje na financovani vystavby sub-
venciami, avermi a pozickami. Naklady na vystavbu vodného zdroja a roz-
vodovych kanalov st spravidla financované statom. Naklady na vystavbu
detailu spravidla financuju polnohospodarske podniky. Na financovani
vystavby podzemného rozvodu sa stat zacastnuje roznym podielom a roz-
nymi formami.

Po zriadeni Fondu pre zirodnenie pody st rozdiely vo financovani vy-
stavby zavlah v GSR a SSR predovsetkym v uplatneni zasad a kritérii
financovania. Podla nagho nizoru by sposob financovania v CSR a SSR
mal byt jednotny.

Sme toho nazoru, aby vystavbu zdroja vody a rozvodovych kanalov
po vysokotlakovi ¢erpaciu stanicu plne financovala spoloénost.

Pri financovani vystavby podzemného rozvodu a detailu by sa malo
zvazit, ¢i tieto dve casti zavlahovych zariadeni rozélenovat. Na ich financo-
vani ako celku by sa mal popri acasti spolo¢nosti zacastnovat polnohospo-
darsky podnik.

Poskytovanie vysky subvencie na vystavbu tejto casti zavlahovych
zariadeni podla stavu disponibilnych prostriedkov na investi¢ni vystavbu
v polnohospodarskych podnikoch, ako sa to v sutasnosti deje v CSR, po-
vazujeme za diskutabilné. Navrhujeme zvazit stanovenie rovnakych pod-
mienok a kritérii a teda aj rovnaka troven subvencie. Ked spolo¢nost ma
zaujem uchovat celistvost zavlahovej ststavy, potom je spravne, aby pojala
do vystavby aj podniky s nizSou turoviou hospodarenia a tymto poskytla
moznost vyssich Gverov a pdziciek.
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V. Cislak K PROBLEMATIKE VZTAHOV
MEDZI SPOLOCNOSTOU
A POLNOHOSPODARSKYMI PODNIKMI
- PRI PREVADZKE, UDRZBE
A VYUZIVANI ZAVLAH

,,Lepsie vyuzivanie odvodnenej i1 zavlazovanej pody na intenzivnu
vyrobu*, ako to ukladd UV KSC z oktobra 1975, vyzaduje i formovanie
ekonomickych podmienok, ktoré by zosuladili vecné a ekonomické ¢initele
reprodukéného procesu pri hospodareni v zavlahach a v rameci nich ¢initele
posobiace na kvalitativnu stranku rozvoja na zasadach chozraséotného
systému hospodarenia s t¢innou hmotnou zainteresovanostou.

Problémy a nové vztahy stvisiace so zavlahami sa koncentruju a pre-
javuju hlavne pri exploatacii zavlah, pretoze reprodukcia v polnohospodar-
stve tak vSeobecne, ako aj pri vyuzivani zavlah sa v naturalnej forme usku-
tocniuje na baze vyuzitia pdédy, prostrednictvom rastlinnej produkcie.
& «Preto je na mieste otazka, aké nastroje, stimuly nasej ekonomickej
sustavy posobia na polnohospodarsky podnik, aby efektivne vyuzival
zavlahu :(zdruZené prostriedky spolo¢nosti a podniku).

FORMY VZTAHOV A PODIEL UCASTI SPOLOCNOSTI A PODNIKOV
NAPREVADZKE, UDRZBE A VYUZIT{ ZAVLAH

Tak, ako existuji rozne formy ucasti a vztahov medzi spolo¢nostou
a polnohospodarskymi podnikmi pri vystavbe zavlah v CSR a SSR, tak
existuja aj pri prevadzke, udrzbe a vyuziti zavlah. \

Prianalyze tychto vztahov nebudeme brat do uvahy vsetky formy, aby
sme nimi nezakryvali podstatu problémov (konkrétne mame na mysli spo-
sob ihrady nakladov na prevadzku a audrzbu, ¢i sa uhradzuja cez melioraéné
druzstvo, alebo SMS priamo a podobne). Formy téasti, ktoré viak determi-
nuju aj podiel udasti zucastnenych partnerov, mézZeme rozdelit do dvoch
skupin:

pl. Naklady na prevadzku a udrzbu vodného zdroja, nizko a vysokotla-
kovej ¢erpacej stanice a podzemného rozvodu uhradzuje $tat a naklady na
prevadzku a udrzbu zavlahového detailu uhradzuja poInohospodarske
podniky. '

Tento spdsob je uplatiovany v SSR vSeobecne pri vSetkych velko-
plognych zavlahach a v CSR pri zadvlahovych zariadeniach vybudovanych
do konca roku 1970.

2. Naklady na prevadzku a adrzbu vodného zdroja vratane rozvod-
nych kanalov po vysokotlakovu é&erpaciu stanicu uhradzuje plne stat.
Naklady na prevadzku a tdrzbu podzemného rozvodu a zavlahového detailu
uhradzuje polnohospodarsky podnik.
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Tento sposob je uplatiiovany v CSR pri velkoplognych zavlahich vy-
budovanych po roku 1970.

Z vlastnictva st odvodené formy a podiel tcasti na ihrade nakladov na
prevadzku a udrzbu zavlahovych zariadeni a s tym spojend aktivicia
zakladnych prostriedkov v zédvlahéach a ich amortizéacia. V prvej skupine je
aktivacia vsetkych zavlahovych zariadeni (okrem zavlahového detailu)
uskutocnm ana ako narodny ma]Ptol\ cestou SMS. Odpisy uskutoénuje tie
SMS. Zavlahovy detail aktivuje, ako i odpisy z neho uskuto¢iiuje polno-
hospodérsky podnik. V druhej skupine aktivuje zikladné prostriedky
a uskutocnuje odpisy z vodnych zdrojov vratane zariadeni az po vysokotla-
kovu ¢erpaciu stanicu ako narodny majetok SMS. Ostatné zavlahové zaria-
denia (podzemny rozvod -+ zavlahovy detail) aktivuje, ako i uskutociuje
odpisy polnohospodarsky podnik.

PRAKTICKY DOSAH TYCHTO SPOSOBOV UCASTI STATU A PODNIKU
NA PREVADZKU A UDRZBU ZAVLAHOVYCH ZARIADENI

Aky prakticky uc¢inok ma pouzitie jedného alebo druhého spdsobu
ucasti §tatu a podniku na uhrade nakladov na prevadzku a udrzbu zavlaho-
vych zariadeni, to ukazeme na priklade zavlahovej ststavy Sala (tab. I).

I. Ndklady na prevadzku a udrzbu podzemného rozvodu a detailu v Kés/ha na ZS Sala podla
1. spdsobu uhrady (skutoénost v roku 1974) a podla 2. spésobu uhrady

Prepocet podla 1. spdsobu Prepocet podla 2. sp6sobu
Naklady | néklady néklady
bez odpi- bez odpi-
spolu ;dt?ll;? sov pod- spolu “ 1to.ho' sov pod-
P18 zemného oqpisy zemného
i rozvodu rozvodu
Podnikové (detail) 289 I 36 289 798 403 431
Spoletenské spolu 629 439 190 120 72 48
Z toho na:
a) odborny objekt -+ [
nizkotl. ¢erpaciu stanicu 120 72 48 120 72 48
b) vysokotl. ¢erpaciu stani-
cu + podzem. rozvod -+ !
detail 509 367 142 0 0 0
Spolu 918 475 479 . 918 475 479

Podla prvého sposobu robili podnikové naklady na 1 ha zavlahovych
zariadeni 289 K¢és vratane 36 K¢és odpisov detailu. Podla druhého sposobu
by podnikové naklady bez odpisov podzemného rozvodu ¢inili 431 Kés,
tiez vratane odpisov detailu (zatial neberieme do uvahy odpisy podzemné-
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ho rozvodu; k tejto otazce sa este vratime). To znamenad, Ze podla druhého
spdsobu uhradzuje podnik za 1 hektar o 142 K¢s viacej. To je ¢iastka na
thradu nékladov na prevadzku a udrzbu vysokotlakovej ¢erpacej stanice
a podzemného rozvodu, bez odpisov. To znamend, Ze podla druhého spésobu
st podnikové naklady o 49,1 9% vyssie. Ked berieme do uvahy to, Ze spolo-
tenské naklady na 1 ha zavlahovych zariadeni ¢inili 918 Kés, potom podla
1. spésobu podnik uhradzuje 31,5 9,, zatial ¢o podla 2. spoésobu 46,9 %,.
Ak odpocitame niaklady na odberny objekt az po vysokotlakova ¢erpaciu
stanicu, potom podla 1. spésobu podnik uhradzuje 36,2 9%, a podla 2. spo-
sobu 54,0 9%, z celkovych nakladov.

Ani pri druhom spésobe neuhradzuje polnohospodarsky podnik nakla-
dy na podzemny rozvod s odpismi z neho (naptiklad ked prevadzku podzem-
ného rozvodu uskuto¢nuje Agrostav), ale bez odpisov. Na druhej strane
viak uskutoétiuje odpisy a odvod do svojho fondu vystavby. Tieto
odpisy uskutoé¢nuje z toho titulu, ze podl'a druhého spoésobu aktivuje podnik
tato cast fondov a podla nasich zasad a predpisov, odpis uskutoéniuje ten,
kto je vlastnikom zékladného fondu. V tejto suvislosti treba pripomenut,
ze odpisy tvoria z celkovych nakladov vysoku ¢iastku, v tomto pripade
41,7 %,. Pritom pri prvom sposobe neaktivuje polnohospodarsky podnik
zakladné prostriedky podzemného rozvodu, ani neodvadza jeho odpisy.
Zostatok nakladov do vysky celkovych nakladov na prevadzku a udrzbu
zavlahovych zariadeni sa uhradzuje zo $tatnych prostriedkov. Pri prvom
sposobe, ked neberieme do uvahy odpisy, sa zo statnych prostriedkov na
1 ha zavlahovych zariadeni uhradzuje 190 Kés. Pri druhom spdsobe to
robi 48 K¢s, ¢o st naklady na prevadzku a udrzbu odberného objektu az po
vysokotlakovi ¢erpaciu stanicu.

Ak berieme do uvahy to, ze podiel vkladov na vystavbu zavlah je rov-
naky pri 1.1 2. sposobe, tak podniky za 1 ha zavlahovych zariadeni uhradzu-
ju nerovnaké ¢iastky.

ZAINTERESOVANOST POLNOHOSPODARSKYCH PODNIKOV
NA VYUZITI ZAVLAH PRI EXISTUJUCICH SPOSOBOCH
UHRADY NAKLADOV NA PREVADZKU A UDRZBU
ZAVLAHOVYCH ZARIADENI

Podstatny vplyv na vyuzitie zavlah ma polnohospodarsky podnik,
ktory je vlastnikom zavlahového detailu, zodpoveda za jeho prevadzku
a udrzbu a tiez uhradzuje s tym savisiace naklady. Zavlahovy detail je
koncovkou zavlahovych zariadeni pri dodavani a distribucii zavlahovej vo-
dy po poli. Pritom je potrebné zddraznit, Ze technicka uroven tohto detailu
vyzaduje na hektar zabudovanej zavlahy pri 804 m?® dodanej vody 103 Kés
7ivej prace (zavlahova stistava Sala — skutodnost v roku 1974). Toto pred-
stavuje 51,2 9, z celkovych pracovnych nakladov na prevadzku a adrzbu
vSetkych zavlahovych zariadeni a 35,6 9% z celkovych nakladov na pre-
vadzku a udrzbu detailu. To ukazuje, Ze zavlahovy detail je naroény na ziva
Tudsku pracu.

Ked podnik vyuziva za G¢elom pokryvania vlahového deficitu zavlahu,
zabezpecuje si prirastok produkcie a s tym suvisiaci prirastok zisku, ktory
az na cast, ktori odvadza cez dan zo zisku, mu ostava k dispozicii. Na druhej
strane je vyuZivanie zavlah podmienené zo strany polnohospodarskeho
podniku daldimi vkladmi do detailu. CiZe stimul podniku na vyuziti
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zavlah je predovietkym cez vyprodukovany prirastok produkeie v dosledku
zavlah a s tym suvisiaci prirastok zisku.

Co sa ale stane, ked polnohospodarsky podnik nevyuziva zavlahu?

Fixné naklady polnohospodarskeho podniku pri 1. spésobe thrady
¢inia 122,40 Kés na hektar zabudovanej zavlahy. V tom pripade, ked
vobec nepouzije zavlahu, nema prirastok produkecie ani zisku zo zavlah.
Ciastku 122,40 K¢s mozno povazovat zo strany polnohospodarskeho podni-
ku za stratu z titulu vybudovanych zavlah, ¢o prl zisku z 1 ha polnohospo-
darskej pody z rastlinnej vyroby aj bez zav lah 2 500 —4 500 Kés (zisk JRD
v kukuri¢nej vyrobnej oblasti) je skoro zanedbatelna c¢ast. Tato strata se
pripadne da lahko nahradit vyuzitim zavlah na malej vymere, a to pri
plodinach velmi efektivne reagujucich na zavlahu, ako je napr. zelenina.

Zostatok straty z titulu nevyuzitia zavlah (fixné naklady na ostatné
zavlahoveé 7ar1ademe) 468 Kés na hektar zabudovane) zavlahy (vratane
odpisov) znasa stat.

Polnohospodarsky podnik z titulu nevyuzivania zavlah nie je inak
nijako postihovany.

Existujice nepriame nastroje z titulu nevyuzivania zavlah podnik ne-
postihuja (dan z pody je totiz rovnaka, zdanovanie zisku ho nepostihuje,
lebo ho nevyprodukoval, takisto ani dan z prekrocenia miezd).

Direktivny nastroj riadenia (plan) tiez neposobi na podnik, pretoZe
nerozliuje zavlahové a nezavlahové podmienky (neovplyviiuje mu Struk-
taru vyroby, zvysenie produkecie, dodavky do $tatnych fondov a pod., é&im
by pripadne boli ovplyvnené dochodky veducich funkeionarov polnohospo-
darskych podnikov).

To ukazuje, ze na ovplyvnenie vyuzitia zavlah pri prvom sposobe tihra-
dy neexistuje a¢inny nastroj, ¢i uz direktivny alebo nepriamy. Stimul
zvysenia produkcie a zisku vplyvom zavlah rozhodne nepostacuje. Tento
stimul existuje aj v podmienkach bez zavlah, a predsa pre lepsie vyuzitie
pody je doplneny darnou z pozemkov. Pritom pre nevyuzitie zavlah straca
podnik 122 K¢s/ha, ale spolo¢nost 468 Kés/ha pddy pod zavlahou (neberie-
me pritom do uvahy straty z titulu mozného prirastku produkeie a zisku pri
vyuziti zavlah).

Na druhej strane polnohospodarskemu podniku (hlavne vsak jeho zod-
povednym vedicim) odpadne velmi naro¢na praca spojena s organizaciou
vyuzivania zavlah.

Pri druhom spésobe tihrady previdzky zavlah, ked polnohospodarsky
podnik spravuje podzemny rozvod a zavlahovy detail a hradi s tym spojené
naklady, sme na priklade zavlahovej ststavy Sala ukazali, ze pri dodavke
804 m3 vody na hektar zabudovanej zavlahy predstavov ali podnikové na-
klady bez odpisov podzemného rozvodu 431 Kés, ¢o je o 142 K¢és viacej,
nez pri prvom spésobe thrady. Pozrime sa viak blllbl ¢i vyssie podnikové
naklady na hektar znamenaja vy3siu zainteresovanost polnohospoddrskeho
podniku na vyuziti zavlah.

Budeme postupovat podobne ako pri prvom spdsobe thrady. Podniko-
vé fixné naklady na prevazdku a udrzbu jedného hektira zabudovane]
Zdvlahy robia bez odpisov podzemného rozvodu 139 K¢s, teda len o 17 Kés
viac nez pri prvom sposobe uhrady. Rozdiel medzi podka\ ymi nakladmi
pri prvom a druhom spésobe uhrady na 804 m3 vody na hektar zabudovane]
zavlahy vo vy$ke 142 Kés tvoria predovSetkym variabilné naklady na
podzemny rozvod, ktoré robia 125 Kés na hektar (142—17).
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To znamena, Ze vsetko to, ¢o sme konstatovali pri prvom sposobe thra-
dy, ze totiz v sticasnosti nemame ziadny aktivny nastroj na stimulovanie
vyuzitia zavlah, plne plati aj pre druhy spdsob thrady. Z titulu uhrady
nakladov na prevadzku podzemného rozvodu sa pridruzuja aj niektoré
dalsie skutoc¢nosti.

V pripade vyuzivania zavlah pri druhom sposobe thrady ma polno-
hospodarsky pmlml\ vyssie naklady na hektar zavlah, nez pri prvom spo-
sobe. Kedze ani pn prvom ~p0soln- sa neprejavuje \'elky zau]em \‘yuzwat
zavlahy, znamena to, Ze pri druhom sposobe bude tento zaujem este mensi.
Poukazuje to na to, Ze ani druhy sposob thrady dostatoéne nestimuluje
vyuzivanie zavlah; ked na druhej strane je prd\'(lou ze v pripade, ked sa
zavlahy vyuzivaja, podnikové naklady st vysie nez pri prvom sposobe
a Ze z p()anhOQpO(lar\k( -ho podmI\u sa odéerpava \1acej prostnedl\ov za
zavlazovany hektar. Nam vsak pri si¢asnom nizkom vyuzivani zavlah musi
ist hlavne o to, aby sa vyvijal tlak na vyssie vyuZivanie zavlah.

Druhy sposob thrady sa vsak neligi od prvého len ihradou nakladov
na prevadzku podzemného rozvodu. Pri druhom spdsobe prechadza pod-
zemny rozvod do vlastnictva polnohospodarskeho podniku a ten uskutoc-
nuje jeho odpisy. Ro¢né odpisy podzemného rozvodu ¢inia 367 K¢és (priklad
75 sala) na hektar zabudovanych zavlah. Je to vysoka polozka, ktora pri
prvom sposobe thrady prevysuje podnikové naklady na 1 hektar zabudo-
vanej zavlahy pri pouziti 804 m3 vody a priblizuje sa k nim aj pri druhom
sposobe thrady. Odpisy podzemného rozvodu predstavuja 90,7 9, odpi-
sov vsetkyeh zavlahovych zariadeni, teda podstatnu c¢ast odpisov.

Preto si kladieme otazku, ako odpisy podzemného rozvodu stimuluju
vyuzivanie zavlah?

Znazornime si to na konkrétnom priklade, a to na priklade JRD
Tesedikovo. Zvolili sme dva varianty: 1. odpis podzemného rozvodu sa
neuskuto¢ni, 2. odpis podzemného rozvodu sa uskuto¢ni. (Vychddzame
pritom z predpokladanych hospodarskych vysledkov za rok 1975, ako i plat-
nych pokynov a smernic pre ekonomicku ¢innost JRD na tento rok).

Odpisy zo zakladnych prostriedkov (tab. II) tvoria 1 070 K¢és/ha.
V pripade odpisov podzemného rozvodu by sa tieto zvyéili na 1 437 Kés/ha.

Pridel do fondu akumuléicie z poumtel‘neho hrubého ddéchodku (pri

IT. Vplyv odpisov podzemného rozvodu na tvorbu fondu akumulicie a odvodu zo zisku v Kés/ha
na priklade JRD Tesedikovo

; Bez odpi:qm‘ | S odpismi Rozdiel
| Gicazovatar podzemn¢ého I podzemného N
| rozvodu | rozvodu (2:3)
| (1. variant) I (2. variant) '
|- — ‘
| 1 2 ; 2 4
Odpisy zakladnyeh fondov 1070 i 1 437 —367
l Pridel do fondu akumulacie 2416 ‘ 2 304 +112
Spolu zdroje na reprodukciu 3 486 ‘ 3739 —253
| Odvod zo zisku 1517 1311 +206
[ [
Celkom ‘ 5003 | 5 050 : —47
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relacii dotéacie fondu akumulacie k fondu spotreby 30,07 9, : 69,93 9,
bez odpisov podzemného rozvodu ¢ini 2 416 Kés/ha. Pridel do fondu aku-
mulacie sa pri 2. variante zniZi na 2 304 Kés/ha. Je to preto, lebo o ¢iastku
odpisov podzemného rozvodu sa zniZi pouziteIny hruby déchodok a tym sa
dodrzanim uvedenej relacie znizia pridely do fondu akumulacie a spotreby
(znizenie fondu akumulacie o 112 Kés a fondu spotreby o 2063 Kés/ha).
Zdroje na reprodukciu sa pri druhom variante zvysia o 2563 Kés.

Odvod zo zisku sa v druhom pripade znizi o 206 K¢s/ha, a to pre znize-
nie objemu zisku o ¢iastku odpisov podzemného rozvodu a znizenie sadzby
dane zo zisku (z 28,86 na 26,83 %,).

Tento priklad dokumentuje, Ze v pripade odpisu podzemného rozvodu
polnohospodarsky podnik na jednej strane zvysi vlastné zdroje na repro-
dukeciu o 263 Kés/ha, o ¢o sa znizi fond spotreby. Tento jav mozno hodnotit
ako pozitivny, lebo mal pozitivne vplyvat na lepsie vyuzivanie zavlah.
Nuti polnohospodarsky podnik zvySovat produkciu a ¢isty dochodok, aby
sa mu z titulu odpisov podzemného rozvodu neznizovali pridely do fondu
spotreby.

Na druhej strane vsak podnik pri druhom variante odvadza Statu vo
forme odvodu zo zisku o 206 Kés/ha menej neZ pri prvom variante. Tieto
prostriedky pouzije na vlastnu rozsirent reprodukciu, ktord z podnikovych
zdrojov odcéerpava len o 47 Kés/ha viacej neZ v prvom pripade.

Na vkladoch do zavlah sa vSak podiela aj spolo¢nost. Odpis ¢iastky,
ktorou sa spolo¢nost podielala na zavlahach, by sa mal vracat spolo¢nosti,
aby tieto prostriedky mohla pouzif na daldiu reprodukeciu zavlah. Pri
takomto spdsobe odpisov sa spolo¢nosti na reprodukciu zavlah z titulu uz
vlozenych prostriedkov do zavlah dostava z 1 ha o 206 K¢és menej nez v pr-
vom pripade.

Aby sme sa vsak vyhli zniZovaniu odvodu zo zisku z titulu odpisov
a ich odvodov, bolo by Ziadtce ich odvadzat tak, ako napriklad dan z pody,
teda ako finanény vydaj.

NAVRH NA RIESENIE VZTAHOV PRI PREVADZKE A UDRZBE ZAVLAH

Podla nasho nazoru v stc¢asnosti, ked sa zavlahy ako novy intenzifikac-
ny faktor uvadzaju do polnohospodarskej vyroby a ked este nemaju tra-
diciu, polnohospodarska prax nedostatocne ovlada tento faktor a mnohé
problémy suvisiace s efektivnym vyuzZivanim zavlah nie st doriesené ani zo
strany Statu, nemozno v tejto etape ziadat, aby vsetky naklady na pre-
vadzku zavlah uhradzovali polnohospodarske podniky. Na druhej strane je
vsak potrebné, aby sa stanovili nastroje, ktoré budu pésobit na polnohospo-
darske podniky, aby efektivnejsie vyuzivali zavlahy.

Pri prvom i druhom spésobe sa uhradzuju naklady na prevadzku
a udrzbu zariadeni na privod vody zo spolodenskych prostriedkov (zdroj
vody aZ po vysokotlakovd ¢erpaciu stanicu). Tieto zakladné prostriedky
st narodnym majetkom. Sme toho nézoru, ze vzhladom na to, Ze obidva
sposoby thrady st v tomto pripade zhodné, tento spdsob uhrady by sa
v sucasnosti nemusel menit.

Pri modelovani novych ekonomickych nastrojov a upresnovani hospo-
darskej politiky v zavlahovom hospodarstve bude v8ak nevyhnutné prihlia-
dat aj na tato cast zavlahovych zariadeni. Aj naklady na tato cast su su-
¢astou nakladov na zavlahu, za¢astiiuju sa vyrobného procesu a prenasaju
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sa na vyrobok, preto pri celkovej kalkulacii sa musi s nimi pocitat. Je vsak
potrebné ich posudzovat v sirsich suvislostiach.

Treba uvazit, ¢i naklady na prevadzku podzemného rozvodu a detailu
(hez odpisov) by nemali diferencovane podla vyuzitia zavlah uhradzovat
polnohospodarske podniky. K tomuto nazoru nas vedie viace] skuto¢nosti
(okrem spominanych uz v predchadzajucej stati). V stc¢asnosti nasa zavla-
hova prax prechadza avbuducenosti zrejme prejde pri prevadzke podzem-
ného rozvodu a v mnohych pripadoch aj zavlahového detailu na formu
sluzieb cez medzidruzstevné organizacie. Tym, Ze poInohospodarsky podnik
bude uhradzovat naklady na prevadzku a udrzbu zavlah, sa zjednodusi
vztah medzi polnohospodarskym podnikom a medzidruzstevnou organiza-
ciou. Bude to nabadat na ¢o najefektivnejSie vyuzivanie pracovnych sil
podielajucich sa na prevadzke zavlah, ich lepSie vyuzitie mimo zavlahove;
sezony. V tomto smere by sa teda zjednotil pristup k prevadzke a udrzbe
zavlah podla druhého spésobu v celej CSSR.

Akosme vSak ukazali v predchadzajucej ¢asti, tento nastroj (t.j. thrada
nakladov na prevadzku podzemného tlakového rozvodu a detailu) neposobi
aktivne na vyuZivanie zavlah. Mal by preto byt doplneny aktivnym nastro-
jom. Zakladnou pre jeho vysku v si¢asnosti by mohli byt odpisy podzemné-
ho rozvodu. Tato sadzba by mohla byt stanovena jednotne, pricom pri
urovani jej vySky by sa mohlo vychadzat z priemernych odpisov podzem-
ného rozvodu na zavlahové sustavy. Tym by sa vyrovnal aj rozdiel v in-
vestiécnych nakladoch na podzemny rozvod, ktory sa ukazal v poslednych
rokoch. V pripade, ako je to v poslednom obdobi v CSR, ked sa investi¢né
naklady nerozélenuji na naklady na podzemny rozvod a detail, by bolo
mozné vychadzat z podielu odpisov pripadajicich na cast investicii vlo-
zenych spolo¢nostou. Stanovena sadzba by sa mohla odvadazat ako financ-
ny vydaj polnohospodarskeho podniku, a to podobne ako dan z pozemku.
Tuto sadzbu by polnohospodarsky podnik odvadzal Fondu pre zarodnenie
pody bez ohladu na to, ako vyuziva zavlahy. Tym by na jednej strane bola
zabezpecena reprodukcia ¢asti vloZenych prostriedkov do zavlah pre dalsie
ziirodnenie pédy, na druhej strane by to nutilo polnohospodarsky podnik
lepsie vyuzivat zavlahy.

Podla nasho nazoru by sa mohla sadzba stanovit na hektar zabudo-
vanej zavlahy bez ohladu na plodiny na nej pestované. Sucasne by do urci-
tej miery posobila na $pecializaciu vyroby a pestovanie tych plodin, ktoré
v zadvlahdch poskytuja najvyssi efekt.

Touto sadzbou by polnohospodarske podniky este nepokryvali vietky
spolocenské naklady na zavlahy. Nepokryté by este ostali naklady na zavla-
hovii vodu, naklady na prevadzku a udrzbu vodného zdroja a rozvod vody
po vysokotlakovu Cerpaciu stanicu.

Sme toho nazoru, ze by tieto polozky v najblizsom obdobi mal uhradzo-
vat stat.

Podobne sme toho nazoru, Ze by sa nemala prerozdelovat zatial ani
diferencialna renta II. Pri efektivnom vyuzivani zavlah by tato mala vzni-
kat v polnohospodarskych podnikoch ako ekonomicky vysledok vkladov
Statu a podniku do zavlah, ako rozdiel medzi individualnou a spoloéenskou
hodnotou dodatoného produktu. Diferenciilna renta sa v praxi da tazko
vypocitat, v sticasnosti pri existujicom vyuzivani zavlah netvori vysoku
polozku. Na druhej strane v pripade, Ze by diferencialna renta II. predsta-
vovala vi¢siu polozku, spolo¢nost ju ma moznost od¢erpat cez dan zo zisku,
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tak ako sa to robi v sticasnosti pri odéerpavani diferencialnej renty I1 v pod-
mienkach bez zavlah, resp. cez odvod z prekrocenia miezd. Cez tieto kanaly
ma stat moznost odcerpat aj cast nakladov na zavlahovi vodu, ako i nakla-
dy na vodny zdroj v pripade, ze polnohospodarske podniky budu efektivnej-
sie vyuzivat zavlahy.

To vsak neznamenad, Ze navrhované nastroje a riesenie vztahov medzi
statom a polnohospodarskym podnikom by mali mat neobmedzene dlha
platnost. Musi sa nopak ststavne sledovat ekonomika podnikov hospoda-
riacich v zavlahach, vsimat a¢innost nastrojov a vobec hospodarskej poli-
tiky a na zaklade toho robit upravy a zdokonalovanie celej ststavy riadenia
tak, ako sa to aj teraz robi pre podmienky bez zavlah.

Sme si vedomi toho, Zze upravou vzlahov a nastrojov pri prevadzke
zavlahovych zariadeni sa este nevyriesia vsetky problemy hospodarske;
politiky suvisiace so zavlahami. Je to len jedna, 1 ked nie zanedbatelna
sucast komplexu problémov. Navrhované Gpravy mozu acinne a podstane
ovplyvnif zvysenie efektivnosti zavlah len v stc¢innosti s dalsimi opatrenia-
mi, ako st: zdokonalovanie technickej trovne zavlahovveh zariadeni,
hlavne zavlahového detailu, zdokonalovanie alokacie zavlah, ich pripravy,
projektovania a vystavby, zdokonalovanic vertikalnej a horizontalnej
organizacie riadenia exploatacie zavlah a pod.

SUHRN

Z rozboru vyplynulo, Ze ani jeden zo stc¢asnych sposobov riesenia tihra-
dy néakladov na prevadzku a udrzbu zavlah neobsahuje dostato¢ne tcinny
nastroj, stimulujuci efektivne vyuzivanie zavlah.

Pri modifikacii vztahov medzi spoloénostou a polnohospodarskymi
podnikmi hospodariacimi v zavlahovych podmienkach by sa mal konstruo-
vat systém néastrojov, ktory bude t¢inne vplyval — predovsetkym na lepsie
vyuzivanie zavlah, rast produkecie, dosahovanie dodato¢ného prirastku pro-
dukecie, ako aj zabezpecenie akumulacie na planovanej trovni v polno-
hospodarskom podniku 1 v rameci spolo¢nosti, lebo aj tato sa podiela na
vkladoch. '

Pri si¢asnom systéme sa uhradzuji naklady na prevadzku a udrzbu
zariadeni na privod vody (zdroj vody az po vysokotlakovu ¢erpaciu stanicu)
zo spolo¢enskych prostriedkov. Sme toho nazoru, ze tento spdsob uhrady
by sa v sucasnosti nemusel menit.

Néaklady na prevadzku podzemného rozvodu a detailu (bez odpisov)
by mali uhradzovat polnohospodarske podniky. Tym by sa zjednotil pristup
k prevadzke a udrzbe zavlah podla druhého sposobu v celej CSSR. Tento
nastroj nedostatodne posobi na vyuzivanie zavlah. Mal by preto byt
doplneny uéinnej§im nastrojom. Zakladiiou pre jeho vysku v sucasnosti
by mohli byt odpisy podzemného rozvodu. Mal by byt stanoveny jednotne,
pricom pri uréovani jeho vysky by sa mohlo vychadzat z priemernych
odpisov podzemného rozvodu za zavlahové stustavy. V pripade, ako je to
v poslednom obdobi v CSR, ked sa investi¢né naklady nerozélefiuju na
naklady na podzemny rozvod a detail, vychadzat z podielu odpisov pripa-
dajtcich na &ast investicii vloZenych spolo¢nostou. Stanovena sadzba
na 1 ha zabudovanej zavlahy by sa mala odvadzat do Fondu pre ztarodnenie
p6dy ako finanény vydaj polnohospodarskeho podniku, podobne ako dan
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z pozemkov bez ohladu na to, ako podnik vyuZiva zavlahy, a bez ohladu
na pestované plodiny. Tym by tento systém do urcitej miery porobil aj na
$pecializaciu vyroby v zavlahovych podmienkach.
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J. Adamee NIEKTORE MOZNOSTI A CESTY :
RACIONALIZACIE PRACOVNYCH PROCESOV
VYROBY KRMIiV Z DATELINOVIN

Krmoviny ako najdélezitejsia sucast existencie ZivociSnej vyroby
v polnohospodarskom podniku z jeho ornej pody zaberaju skoro 30 9%,.
Z nich najvicsi podiel maju viacrotné krmoviny. ZvySovanim intenzity
vyroby hektarovych trod viacro¢nych krmovin sa znizuje ich zastiupenie
na ornej pode s dlhodobejsim ciefom dosiahnuf len na 10—12 9%, ¢o napo-
moéze dals§iemu téinnému rieSeniu obilného problému CSSR.

Za vedeckotechnickymi poznatkami v praxi najviac zaostava vyroba
objemovych krmiv z pricin nedostato¢nej zaistenosti velkych narokov na
investicie, ako aj tazkosti vo vytvarani a najma vo vyuzivani komplexnych
mechanizovanych liniek, hlavne zberu datelinovin, dalej vo vytvarani a vy-
uzivani susiarenskych kapacit a tvarovni krmiv.

Uplatnenie koncentracie a Specializacie v chove hovéddzieho dobytka
kladie poziadavky na zjednodufovanie technologickych systémov vyroby
objemovych krmiv s pouZitim plne mechanizovanych pracovnych liniek.

Za tychto okolnosti Zivocisna vyroba moze urcovat, aky systém vyro-
by objemovych krmiv sa v polnohospodarskom podniku bude uplatnovat,
resp. plné uplatnenie progresivnej technologie vyroby objemovych krmiv
s vyuzitim mechanizovanych liniek mézZe rozhodnut o $pecializacii &1 kon-
centracii v chove hovidzieho dobytka.

Predpokladom efektivnosti aj pri vyrobe objemovych krmiv z dateli-
novin je vysoka produktivita prace, ktort v polnohospodarskom podniku
mozno dosiahnut zvySenim ucinnosti fudskej prace:

— zvysenim vykonnosti kimnych plodin, sfachtenim novych odréd,
ako aj vyuzitim ostatnych intenzifika¢nych faktorov na dosiahnutie maxi-
malnej produkcie,

— zlepSenim pracovného procesu vyroby krmiv z kfrmnych plodin
vyuzitim vsetkych troch ¢initelov vyroby — pracovnych sil, pracovného
predmetu a pracovného prostriedku.

Vedecka organizacia prace je racionalna organizacia pracovnych ope-
racii pracovného procesu vyroby objemovych krmiv. Kladie si za ciel
dosiahnut, aby v kazdom vyrobku bolo ¢o najmenej spolo¢ensky nutnej
prace pri maximalnom vyrobnom efekte.

Cielom tohto prispevku je poukazat na niektoré mozZnosti a cesty
racionalizacie pracovnych procesov vyroby objemovych krmiv z datelino-
vin. Sledovali a merali sme spotrebu prace pri pracovnych operaciach
zberu datelinovin vo vybranych polnohospodarskych podnikoch, a to
Semenarskom SM Levice, JRD Levice, Tekovské Luzany a Tupa v okrese

ZEMEDELSKA EKONOMIKA, 23 (L), 1977, & 2—3 183



Levice a na Majetku stélej celostatne] polnohospodarske; vystavy v Nitre.
Pozorovania a merania spotreby prace sme uskutocnili v sirSom rozsahu,
ale na tomto mieste sa budeme zaoberat syntetickymi vysledkami:

— zberom celého sena datelinovin zberacim nakladacom a uskladiio-
vanim do stohu nakladacom T-172,

— zberom rezan¢ho sena datelinovin zberacou rezackou a uskladiio-
vanim do sennika nakladacom MP-15,

— zberom datelinovin na senaz Zl.)(‘l‘:l(.‘fl]li rezackami a uskladnovanim
do veze 1 do prejazdného silazneho zlabu.

Pre komparaciu vysledkov vlastného pozorovania a merania sme pou-
zili vysledky UVSH-OPS Tlmace pri zbere datelinovin na technické teplo-
vzdusné susenie.

Pozorovania a merania sme uskutoc¢nili len u dvoch faktorov pracovné-
ho vykonu strojov, a to pohybu drahy a spotreby ¢asu, za udelom zistenia
a potom urcenia optimalnej pracovnej metody pracovného procesu zberu
datelinovin.

Cielom analyzy ziskanych podkladov bolo posudit ich celkovi uroven
a hladat moznosti racionalizacie pracovnych operdacii s pokusom navrhnuat
progresivne technolégie vyroby krmiv z datelinovin, aby sa mohli plne uplat-
nit mechanizované linky pre zber.

Napriek skutoénosti, ze plne neobstoji hladanie ekonomicky vyhodnej-
Sej technoldogie zberu a uskladnovania datelinovin, vyéislili sme vysku
investicnych nakladov pracovnych strojov a energetickych zdrojov s ohla-
dom na vykonnost ako aj celkovu vysku prevadzkovych nakladov na 1 ha
a iné ukazovatele prv uvadzanych zberovych technologii.

Rentabilitu a efektivnost vyroby objemovych krmiv v prepoctoch na
jednotku Zivin sme nezistovali, no pre tplnost uvedieme niektoré tudaje
z literarnych pramenov.

ZBER CELEHO SENA DATELINOVIN ZBERACIM NAKLADACOM
S USKLADNOVANIM DO STOHU NAKLADACOM T-172

V sucasnosti z celkového mnozstva zberanych krmovin na vyrobu sena
pripada 85 9, z ¢oho je prevazna cast uskladnovana ako celé seno v senni-
koch alebo v stohoch.

Uz tato skutoénost ukazuje na nevyhnutnost polnohospodarskych pod-
nikov venovat vyrobe sena maximalnu pozornost.

KedzZe od rychleho a s najmensimi dovolenymi stratami na mnozstve
a zivinach uskutoéneného zberu zavisi kvalita sena datelinovin, treba v pra-
covnom procese nasadit a vyuzit takd mechanizovani pracovnu linku,
pomocou ktorej polnohospodarsky podnik takyto ciel dosiahne (tab. I).

Pracovna linka zberu celého sena datelinovin zberacim nakladacom
s uskladnovanim nakladacom T-172 je bez strojov a energetickych zdrojov
zabezpecujucich odvoz hmoty. Uvedena linka je vysokomechanizovana so
spotrebou ¢asu na 1 ha, 4,11 hodin, potrebou 6 pracovnikov a mnozstvom
zivej prace (pracovné naklady) z celkovej prace (prevadzkové naklady)
12 9%-

Pracovnu linku v8ak zhodnotime z hladiska nadviznosti jednotlivych
pracovnych operacii so zamerom zladenia ¢innosti pracovnych strojov

(obr. 1).
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1. Zber celého sena datelinovin zberacim nakladacom E-062 s uskladnovanim do stohu naklada-

tom T-172
1 |
| Pracovné operacie !
d | |
Ukazov (
EREREERGE Kiseiite zhrnova- zber. sklad. a anili {
* nie nakl. uskladn. P
i
Pracovny stroj ' RZS-160 | OSP-1 E-062 T-172 —
Energeticky zdroj Z-4011 Z-4011 Z-4011 — - ;
Investiéné naklady prac. stroja 12 052 7 804 10 278 164 728 194 862
Investicné naklady energet. zdroja 2 624 5121 3510 — 11 255
Pocet pracovnikov obsluhujucich !
stroj i energeticky zdroj 1 1 3 1 6
Spotreba ¢asu na 1 ha v minutich ‘ 55,38 61,57 95,47 34,31 246,73
D ===y |
Spotreba pohybu driahy na 1 ha i ‘
v minutach ‘ 7 602 5 370 1773 - 14 745 |
Hodinovy vykon v ha : 1,08 1,00 0,62 1,91 — i
S B |
Pracovni rychlost v km ‘ 8,23 5,00 1,00 = - '
Koef. vyuzitia tasu ‘ 0,84 0,83 0,75 — — |
= |
Previadzkové naklady spolu na 1 ha ‘ i
v Kés (101,00 64,00 190,00 642,00 997,00
|- ; . —
7 toho: pracovné ; 11,00 12,00 83,00 14,00 120,00
i materialové ] 90,00 52,00 107,00 628,00 877,00
‘ '

Z grafu mozno vycitat, ze pri plosnej hodinovej vykonnosti zberacieho

nakladac¢a E-062 0,62 ha sa za 8 hodin zoberie datelinové seno z plochy
5 ha. Na skosenie tejto plochy RZS-160 s plonou hodinovou vykonnostou
1,08 ha treba 4,62 hodin. Na zhrnutie hmoty do radov OSP-1 s plo$nou ho-
dinovou vykonnostou 1,00 ha treba D hodin. Na zloZenie sena z privesov
a vylozenie na stoh nakladacom T-172 s hodinovou vykonnostou 1,91 ha
treba len 2,61 hodin.

Z toho vyplyva, ze pracovna linka pre zber celého sena zberacim nakla-
da¢om s uskladnovanim do stohu nakladacom T-172 je vykonnostne a ka-
pacitne nezladena (tab. II) a na jej zladenie v poInohospodarskom podniku
by bolo potrebné:

— do pracovnej linky zaradit este jeden zberaci naklada¢ E-062,
aby bolo mozné zozbierat vietku hmotu, ktora nakosi RZS-160 a do radov
zhrnie OSP-1,
pre plné vyuzitie nakladaca T-172 vytvorit este jednu pracovnu
linku pre zber celého sena zberacim nakladacom.

Spotreba TIudskej prace na 1 ha bez odvozu hmoty je nizka, ¢ini len
5,70 hodin, ¢o je najvicsou vvhodou uvadzanej pracovnej linky.
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1I. Zber celého sena datelinovin zberacim nakladacom s uskladnovanim nakladacom T-172
s ohladom na nadviznost a zladenost na zaklade spotreby price na 1 ha a ostatnych ukazatelov

f Pracovny stroj Pracovnici
| Pracovna operacia 1
| { druh l typ l pocet trakt. pomoc.
| Kosenie rot. stroj | RZS-160 1 -
l Zhrnovanie obraca¢ | OSP-1 1 -
| a zhrno-
j vaé
|
| Zber zberacim nakladacom zberaci | E-062 2 2 4
} nakladac
[ Odvoz traktor s privesom — pocet - -
| podla vzdialenosti
|
| Skladanie a uskladnenie nakladaé] T-172 1 5
| Spolu _— — - 9
hodiny )
7 1. Graf nadvéznosti ope-
skladanie 0 / rdcii a zladenosti ¢innos-
v ’ - 8 b ti strojov pracovnej lin-
a uskladnovanie aneph ky pre zber celého sena
T-172 E-062
6
4
-2
10 8 6 4 2 2 4|6 8 10
ha " LNV g . 1 A N 1 1 ha
L 2 kosenie
RZS-160
r 4
zhrnovanie ik
OSP 1
- 8
/ 10
hadiny

ZBER REZANEHO SENA DATELINOVIN ZBERACOU
S USKLADNOVANIM DO SENNIKA DOPRAVNIKOM MP-15

REZACKOU E-066

Okrem poziadavky, aby v polnohospodarskom podniku zber datelino-
vinového sena prebehol tak, Ze sa v nom zachova ¢o najviac vyzivnych
hodnét je vyhodné, ked sa pritom tiez zabezpecuje priprava na skrmovanie.
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Obe poziadavky efektivnej vyroby objemového datelinového krmu

spliia technolégia vyroby a mechanizovana linka zberu rezaného sena
(tab. III). ~

I11. Zber rezaného sena datelinovin zberacou rezatkou E-066 s uskladfovanim do sennika
dopravnikom MP-15

| Pracovné operacie
1 i
S oo | bt | thr | 0| o
Pracovny stroj RZS-160 | OSP-1 E-066 MP-15 —
Energeticky zdroj Z-4011 Z~401‘1 Z-8045 — —
Invest. naklady prac. stroja 12 052 7 804 43 255 31 422 94 533
Invest. nikl. energ. zdroja 2 624 5121 2 399 — 10 144
Pocet pracovnikov obsluhujucich stroj
i energeticky zdroj 1 1 1 3 7
Spotreba ¢asu na 1 ha v minutiach 55,38 61,57 33,74 40,00 180,69“
Spotreba pohybu — drdhy na 1 hav m 7 6(;24 5370 1302 - 14 274
Hodinovia vykonnost v ha 1,08 1,00 1,78 2 —
Pracovnia rychlost v km A 8,23 i, 5,00 3,04 — —
Koef. vyuzitia ¢asu 0,84> 0,83 0,75 - —
Previdzkové naklady spolu na 1 ha
v Kis 101,00 64,00 255,00 155,00 575,00
‘ Z toho: pracovné 11,0(; ' 12,00 55,00 36,00 114,00
1 materialové 90,00 52,00 200,00 119,00 461,00

Pracovna linka pre zber rezaného sena datelinovin je opit bez strojov
a energetickych zdrojov na odvoz hmoty. I tato linka je vysokomechanizo-
vana, so spotrebou ¢asu na 1 ha 3,01 hodin, potrebou 7 pracovnikov
a mnozstvom Zivej prace z celkovej prace 20 %,.

Pracovnu linku je vsSak potrebné zhodnotit z hladiska nadvéznosti
pracovnych operacii a zladenosti ¢innosti pracovnych strojov podla
grafu, nadvéznosti operacii a zladenosti ¢innosti strojov podobne, ako tomu
bolo u zberu celého sena datelinovin. Z neho by bolo vidiet, Ze pri hodinovej
vykonnosti zberovej rezacky E-066, a to 1,78 ha za 8 hodin, sa zozbiera
14,24 ha. Na skosenie tejto plochy RZS-160, ktory ma hodinovii vykonnost
1,08 ha, treba 13,18 hodin.

Na zhrnutie tejto plochy do radov OSP-1, ktory ma hodinovu vykon-
nost 1,00 ha, treba 14,24 hodin. Na uskladnenie hmoty z tejto plochy do-
pravnikom MP-15 s hodinovou vykonnostou 2 ha treba len 7,12 hodin.
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Z tohto vyplyva, ze pracovna linka nie je vykonnostne zladena (tab. IV).
Na jej zladenie treba do linky zaradit este po jednom zacom stroji RZS-160
a obracac¢i a zhrnovaci OSP-1.

Spotreba Tudskej prace na 1 ha bez odvozu hmoty je nizka, ¢ini lep
4,96 hodin, a je to velka vyhoda tejto pracovnej linky.

IV. Zber rezaného sena datelinovin zberacou rezac¢kou a uskladnovanim do sennika dopravnikom
MP-15 na zaklade spotreby prace na 1 ha a ostatnych ukazovatelov v sulade s nadviznostou
a zladenostou

Pracovny stroj Pracovnici ’
Pracovna operacia
druh I typ pocet | trakt. } pom.
Kosenie | rot. stroj | RZS-160 2 2 =
Zhrnovanie | obrac. a | OSP-1 2 2 —
Zber zber. rezatkou | zberacia | E-066 1 1 1
!
i zhrnovac
| rezaCka
|
Odvoz ' traktorom s VOV — potet 1 —
| podla vzdialenosti I
{ s _—
Uskladnovanie ‘ doprav- | MP-15 | 1 1 3 i
nik 1 ‘
f : | S
| S e ‘ |
Spolu i — — ‘ = 7 ‘ 4 ‘

ZBER DATELINOVIN NA SENAZ ZBERACOU REZACKOU KS-69
S USKLADNOVANIM DO VEZE DOPRAVNIKOM MP-15

Napriek niektorym nevvhodam ma zber datelinovin na sena techno-
logiou vyroby objemového krmiva velku buduenost (tab. V). Je nutné, aby
v kazdom polnohospodarskom podniku sa tato forma zberu a uskladnova-
nia datelinovin ¢im dalej, tvm viac udomacnovala aj prostrednictvom
oboznamenia sa s moznostami a cestami zracionalizovania pracovného
procesu.

Stbor pracovnych strojov jednotlivych pracovnych operacii pracovne]
linky je bez strojov a energetickyeh zdrojov na odvoz hmoty.

Pracovna linka je vysokomechanizovand, so spotrebou ¢asu na 1 ha
4,17 hodin, s po¢tom 7 pracovnikov a mnozZstvom Zivej prace (pracovné
naklady) z prace celkovej (celkové prevadzkové naklady) 21,2 9%.

Pracovnu linku vSak zhodnotime z hladiska nadviiznosti pracovnych
operacii so zamerom zladenia ¢innosti pracovnych strojov (obr. 2, tab. VI).

Graf nadviznosti pracovnych operacii zberu datelinovin na senaZ
zberacou rezackou KS-69 ukazuje, Ze pri plosnej hodinovej vykonnosti
rezacky KS-69 1,05 ha za 8 hodin prace sa zozbiera hmota z plochy 8,40 ha.
Na skosenie tejto plochy RZS-160 s plognou hodinovou vykonnostou 1,08 ha
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V. Zber datelinovin na senaz zberacou
do veze

rezackou KS-69 s uskladnovanim dopravnikom MP-15

| —

Pracovné operacie
' Ukazovatel o I T
izovate Eosenia zhrnova- zber ! sklad. a | sratia
T nie zber. rez. | usklad. !
| . ) 1 |
| Pracovny stroj RZS-160 | OSP-1 | KS-69 MP-15 —
| \
| Energeticky zdroj Z-1011 ! Z-1011 = Z-8045 — -
\
Invest. naklady prac. stroja 12 052 7 804 30 255 31 422 81 533
Invest. naklady energ. zdroja 2 624 D121 7 363 — 15113
- - . B S E i
Pocet pracovnikov obsluhujucich stroj ‘ ‘
| a energelicky zdroj 1 1 P4 ‘ 3 7
| Spotreba casu na 1 ha v minutich 55,38 61,57 | 103,32 30,00 200,27
Spotreba pohybu na 1 ha v m 7 602 5 370 1 880 — 14 852
Hodinovi vykonnost v ha 1,08 1,00 1,05 2 =
Pracovna rychlost 8,23 5,00 1,90 = —
Koeficient vyuzitia ¢asu 0,84 0,33 0,58 — =
Prevadzkové naklady spolu na 1 ha
v Kis 101,00 64,00 253,00 155,00 573,00
] Z toho: pracovné 11,00 12,00 63,00 36,00 122,00
materiilové 90,00 52,00 190,00 119,00 451,00

treba 7,77 hodiny. Na zhrnutie hmoty na riadky OSP-1, ktory ma hodinovua
vvkonnost 1,00 ha treba 8,40 hodin. Na uskladnenie hmoty z tejto plochy
dopravnikom MP-15 s hodinovou vykonnostou 2ha treba 4,20 hodin.

7, grafu vyply\a ze pracovna linka je vykonnostne takmer zladena,
az na pracovnu operaciu uskladiiovania. Na uplné zladenie uvadzane] pra—
covnej linky treba kvoli plnému vyuzitiu dopravnika MP-15 vytvorit este

jednu pracovnu linku.

Spotreba Tudskej prace na 1 ha bez odvozu hmoty u tejto pracovnej
linky je len 3,59 hodin, ¢o je velmi nizka spotreba a najvéésia vyhoda uva-

dzanej pracovnej linky.

EKONOMIKA TECHNOLOGIL ZBERU DATELINOVIN

Z hladiska nutnosti zintenzivnenia polnohospodarskej vyroby je po-
trebné zber a konzervaciu datelinovin uskutocnovat véas a spésobmi, pri
ktorych dochadza k najnizsim stratam na vyzivnych hodnotach.

Podla materialov UVSH-OSP Tlmaée sa pri jednotlivych sposoboch
konzervacie zachovad mnozstvo SNL a SJ uvedené v tab. VII. Vyska strat
na zivinach ovplyvnuje vysku nakladov na jednotku ich produkecie.
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V1. Zber datelinovin na seniz zberacou rezatkou s uskladiniovanim do veZe s ohladom na nad-

viznost a zladenost na zaklade spotreby price na 1 ha a ostatnych ukazatelov

|
| Pracovny stroj Pracovnici
Pracovnd operacia I \
druh ‘ pocet trakt. l pomoc. ‘
| |
Kosenie | rot. stroj | RZS-160 | 1 1 - ‘
—_— — | — |
Zhrnovanie obracacta| OSP-1 ' 1 1 - !
zhrnovac ’ I
Zber zber. rezatkou zberacia | KS-69 I 1 1 |
rezacka ! !
| N
Odvoz traktor s VOV — pocet podla 1 — l
vzdialenosti |
| I
Uskladnovanie doprav- | MP-15 | 1 1 2 f
nik [ |
| [ {
T — 5 |
Spolu — — — 5 3 i
| |
hodiny
0 2. Graf nadvéznosti pra-
/ covnych operacii a zla-
. . - 8 denosti cinnosti strojov
uskladnovanre pracovnej linky pre zber
MP-15 i 6 datelinovin na senaz
4
Zber
= @
10 &8 6 4 2 4 6 &8 10
ha X 1 1 1 I ) % ha
zhrovanie
B 12
- 4
- 65  kosenie
8
10
hodiny

ich hektarovy vynos a vlastné naklady.
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Vlastné néaklady na vyprodukované zZiviny st uvedené v tab. VIIL
Tab. IX ukazuje vplyv véasného zberu datelinovin na obsah Zivin,
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VII. MnoZstvo SNL a SJ zachované pri jednotlivych spdsoboch konzervacie

% zachovanych vyzivnych
X hodnét
Datelinovina Sposob konzervécie
3 sudina 3y SNL
terstva hmota 100 100 100
prirodzené suSenie 72,00 53,47 54,58
Lucerna
siata senaZovanie 77,99 | 66,70 | 58,30
technické teplovzdusné susenie 94,99 94,70 89,96
VIII. Vlastné naklady na vyprodukované ziviny
1 Vlastné naklady v % na
Datelinovina Spdsob konvervacie
187 1 kg SNL
zelena hmota 100 100
seno 201,2 197,2
Lucerna
siata sendz 194,2 220,1
technické teplovzdusné 337,7 356,9
susenie

IX. Vplyv vctasného zberu datelinovin na obsah Zivin, ich hektiarovy vynos a vlastné naklady

i . Vynos kg Vlastné naklady v Kés na
Zberana krmovina :/}lllti):k:,?:;g Obssl})/SNL SNL z
o 1 hektara 1 ha 1 kg SNL
Lucerna v optimalnej 60 11,4 684 2 580 3,92
dobe
Lucerna prestarla 70 7,8 548 2 580 4,90

Finanéné straty ubytkom zivin pri oneskorenom zbere 100 kg sa rov-
naju vlastnym nakladom na zber, lebo 100 kg sena starnutim straca na cene

8 az 11 Kés.
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ODPORUCENIE PRE PRAX RACIONALIZACIE PRACOVNYCH PROCESOV
ZBERU DATELINOVIN

Odporucenie pre volbu technologii vyroby datelinového krmiva:

— zber celého sena zberacim nakladatom E-062 ( (resp. novsim typom)
s uskladnovanim do stohu alebo sennika nakladacom T-172 (resp. novsim
typom);

— zber datelinovin na razané¢ seno zberacou rezackou E-066 (resp.
novsim typom) s uskladniovanim na rosty do sennika dopravnikom MP-15
(1‘('sp. novsim typom, alebo inym typom);

zber datelinovin na senaz zberacou rezackou KS-69 (resp. novsim,
'nloho i inym typom) s uskladfiovanim do veZe dopravnikom MP-15 (resp.
noviim alebo 1 inym typom).

Rovnako vyhodny a po niektorych strinkach aj vyhodnejsi je zber
datelinovin na senaz s uskladfovanim v prejazdnych silaznych zlaboch.

Uvédzané technologie umozituju pouzitie a najmi vyuZitie zberovych
strojov so zamerom plneho vyuzitia hlavného ¢lanku s naslednym vyuZitim
ostatnych zberovych strojov.

V mechanizovanyveh pracovnych linkach je ¢innost pracovnych zdrojov
zladena a pracovné operacie na seba nadvizuju. Pomocou grafu nadviz-
nosti operacii v polnohospodarskom podniku sa mézu vytvoril zladené
pracovné linky aj pri pouziti inych strojov. Pocet zberovych strojov
v pracovnych linkach vychadza z poziadaviek nadviiznosti a zladenosti a nie
z poziadaviek vymery pestovanych datelinovin v polnohospodarskom
podniku.

Uvadzané technologie zberu datlelinovin sa mozu uspésne uplatnif
aj v novych podmienkach, L.]. v sic¢asnej koncentracii a Specializacii polno-
hospodarskej vyroby.

Vzhladom na to, Ze v siicasnom obdobi sa vymera polnohospodirskych
podnikov pohybuje od 2000 do 9 000 hektarov, vytvoril sa dostatocny
priestor pre uplatnienie vykonnej techniky, najma strojov druhej generacie,
aj pre zber viacro¢nych krmovin.

Som toho nazoru, zZe v st¢asnom obdobi pri zbere viacro¢nych krmo-
vin by mala prevladat technolégia vyroby senaze s uskladnenim v prejazd-
nveh silaznych jamach, alebo hermeticky uzavretych senaznych veziach.

V pracovnych linkach by mali prevladat samochodné zberacie rezacky,
v podmienkach s dobrymi klimatickymi pomermi i s miagadom v skupmo—
vom nasadeni, podla velkosti honu ¢i parcely, minimalne viak 2—3 samo-
chodné rczacky Tymto sposobom sa najlepsie vyuzuu vsotky stroje véitane
(lopravnych prostriedkov. Vyuzija sa tiez stroje urcené na miaganie i utla-
canie hmoty v prejazdnych silaznych jamach.

Vyuzitie zberovych strojov na zber \iacroénych krmovin by malo byt
organizované na urovni kooporacnoho obvodu s vymerou 15 000 az 20 000
hektarov. Na zber viacroénych krmovin pre cely kooperaény obvod je po-
trebné vypracovat sietovy postupovy harmonogram v zavislosti od biolo-
gickej zrelosti datelinovin, kapacitnych moZnosti uskladiiovania krmiv
i vykonnostnych pammetrov strojov v linke.

Zber viacroénych krmovin na seno by sa mal robit v obmedzenom
rozsahu.

Teplovzdu$né susiarenstvo nie je mozné povazovat za jednu z techno-
logii zberu viacroénych krmovin, ale len ako jeden zo sposobov vyroby
koncentrovanych bielkovinov veh krmiv, organizovany na baze spolocnw,h
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medzidruzstevnych podnikov v okresoch, neviazany ani pédnym fondom,
ani pracovnymi silami a ani strojovym parkom na samostatné polnohospo-
darske podniky.

ODPORUCENIA SPOSOBOV RACIONALIZ ACIE PRACOVNYCH OPERACIT
ZBERU DATELINOVIN

Skupina pracovnych operacii zberu datelinovin predstavuje poslednu
ale najdolezitiejSiu ¢ast pracovnych operacii vyroby datelinovinového
krmiva. Dosiahnutie i malych pozitivnych vysledkov racionalizaciou tychto
pracovnych operacii sa polnohospodarbkemu podniku umozni zniZit nakla-
dy na ich vyrobu, vyrobit kvalitnejsie krmiva a hlavne znizit straty na #ivi-

nach pri vyrobe krmiv.

Pri stadiu pracovnych procesov vyroby datelinovin s dérazom na pra-
covné operacie zberu som sa zameriaval na stadium dvoch faktorov pra-
covného vykonu a to drahy a ¢asu. (vykon = sila krat draha, deleno ¢asom).

V stadiu pracovnej metody som sa zaoberal spotrebou ¢asu a pohybu
pracovnych strojov pri jednotlivych pracovnych operaciach zberu. Na
zaklade vysledkov studia navrhujem takéto racionalizaéné opatrenia:

Kosenie — prax pozaduje stale vykonnejsie zacie stroje, najma
moderné typy rotac¢nych zacich list RZS-160, ZTR-165. Vzhladom na zber
datelinovin v zavidnutom stave sa ako navahodnerl javi Zaci miagac
s ustrojenstvom na riadkovanie hmoty a s moznostou vymeny ustrojen-
stva.

Za vhodnt jednotku pracovnych jazd pri koseni listovymi Zacimi stroj-
mi v stvislosti s potrebami merania spotreby ¢asu povazujem pracovnu
Jazdu ,1-krat dookola*

Velkost zahonu z parcely si pracovnik moze stanovit prekosenim honu
¢i parcely, ale by mal odkrojit len tak velky zahon, ktory pokosi za smenu.
Rychlost jazdy pri koseni musi zodpovedat terénu a stavu porastu, pricom
traktorista musi dohliadat na velkost strniska 1 stav Zacieho ustrojenstva.
Ked nie je obkosena parcela, pri prvej jazde, mozno prejst porastom, no
potom v protismere pokosit zasliapnuty porast.

Ked je na avratiach menej miesta, volit sluckovi otacku s cavanim,
inak volit oby¢ajnu sluckova otadku. Ku koncu kosenia ked Sirka zahonu
Je mensSia ako draha dvoch otacok, na uvratiach vykonavat len oblukovity
presun.

Pre odstranenie zbyto¢nych zdrzani jedného traktoristu kvoli druhému
odporucam, aby jeden zahon kosil ]e(len traktorista a nie dvaja, alebo az
traja idaci za sebou.

Obracanie a zhrnovanie — za pouzitia zaciecho miagaca sa hmota
bude na riadkoch predsuasat, ¢im oproti doterajsiemu obracaniu a zhrrio-
vaniu sa znizi olamovanie listkov a pocet kamenov v riadkoch.

Inak ani pri pouziti zacich 1ist sa obracanie ako operacia zberu dateli-
novin nemusi vyskytovat.

Ked sa k obracaniu pristapi, tak pri otacani dbat, aby sa hmota ne-
kopila na velké hromady, ktoré by rychlo nepreschli.

Pri zhriiovani za vhodnu jednotku pracovnych jazd odporicam pra-
covnu jazdu ,,1-krat tam a spat‘.

Pracovnik by mal najprv zhrnat hmotu na avratiach a tym vytvorit
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minimalne 2,5 metru Siroky pas na otacanie supravy, ktord bude zo zeme
zbierat hmotu.

Hlavné rady zhrnutej hmoty by mali byt rovnobezné s dlhsimi strana-
mi zahonu, resp. celej parcely. Pri otacani nedovolif samovolné spustanie
stroja do pracovnej polohy, aby zhrnutd hmotu nerozvlacoval.

Koépkovanie — za vhodna jednotku pracovnych jazd odporucam
pracovnu jazdu ,,1-krat tam a spat‘.

Pracovnici stojaci na postrannych galériach kopkovaca by mali pri
pustani kopku tytami pridrzat, aby sa neroztahovala.

Kopky sa maju vypuastat tak, aby vytvarali i prie¢ne rady.

Ako vyhodny sa javi pracovny pohyb stipravy: po zobrati prvého radu
»tam* prejst na nezobraty treti rad ,spat", potom z druhého ,,tam* na
stvrty ,,spat atd. Tento pracovny pohyb dovoluje vyhodné otacanie, pre-
toze sa vyskytuju skoro rovnako dlhé otacky.

Zber datelinovin — zberacia rezacka sa bude zlepsovaf smerom
k zjednodusenej obsluhe, k zvic¢sovaniu priechodnosti hmoty, k ulahéeniu
obsluhy a k celkovej prevadzkovej spolahlivosti. Zvysi sa tiez usilie kon-
struktérov a vyrobcov smerom k zniZeniu merného tlaku na pddu s cielom
¢o najmenej utlacit pdédu a poskodit porast. Zberacie nakladace budu
vytlaéat zberacie vozy.

Poéet pracovnych sil, ich Struktura a vek v Zivoc¢iSnej vyrobe zapri-
¢inuju, ze bude ustupoval zber zberacimi lismi v désledku namahavosti
prace s balikmi a tazkosti s mechanizovanim pri vyberani a ddvkovani krmi-
va.

Pre zniZzenie rizika moralneho opotrebenia investicii je potrebné
stabilizovat zdkladné pracovné postupy zberu az po skladanie a krmenie
zvierat.

Zber zberacimi navesmi, privesmi a vozmi zakonc¢ovat stacionarnym
rezanim a uskladnovanim rezanky tak, aby se dala uplatnit mechanizacia
vyberania krmiva a aj mechanizacia kimenia.

Zber NPK-160 s odvozom v kopkovacoch — odvoz hmoty
v upravenych (zvidcsenych) kopkovacoch je vhodny vtedy, ked sa celé seno
datelinovin zbera blizko hospodarskeho dvora, vzdialenost najviac 1 kilo-
meter. ;

Suprava sa musi pohybovat tak, aby sa zo zobratého riadku ,,tam*
otocila na nezobraty vedlajsi riadok ,,spat*, ¢im sa zamedzi, aby sa trakto-
ry odvazajuce hmotu pohybovali po radoch a seno drvili. Kvéli tomuto je
opodstatnena i dlhsia bezslu¢kova otacka hruskovitého tvaru napriek
tomu, Ze ma i dlhsie trvanie.

Miesto upravenych képkovacov mozno pouzit i traktorové orivesy na
odvoz hmoty.

Zber zberacim nakladadom E-62 — zber celého sena s naklada-
nim na prives alebo nizkoploSinovy naves st progresivnejsie pracovné
operacie ako kdpkovanie. Zberaci naklada¢ NPK-160 je v tomto pripade
nahradeny vykonneisim zberacim nakladadom E-062.

Nakladanie nakladadom NUCN-100 a odvoz je progresivna
pracovna operacia zberu celého sena, je zber celych képok s nakladanim na
privesy. Naklada¢ zoberie kopku naraz a poloZi ju na prives podla dispozice
pracovnika, ktory na privese hmotu rozklada.
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Jeden prives bol takto nalozeny za 16 minut. Naméahava rucéna praca
zdvihanie hmoty — je nahradena pracou stroja.

Skladanie a uskladnovanie — je progresivne skladanie a usklad-
~novanie celého sena datelinovin nakladacom T-172, resp. novsim typom
T-174. Zlozenie jedného privesu na JRD Levice trvalo od 13 do 17 minut,
pricom naklada¢ polozil chumic sena tam, kde si to pracovnici na stohu
ziadali. Aj pri tejto pracovnej operacii namahavi ruéni pracu — zdvihanie
hmoty — na seba prebera stroj a navyse sa nevytvara prasné prostriedie
pri praci so senom.

Hrabanie parcely — na rychle a kvalitné pohrabanie parcely po
zbere celého sena datelinovin sa najlepsie hodi pohrabova¢ 7 m E-451.

Zber datelinovin na silaz — pre potreby merania ¢asu a aj pre
iné praktické vyhody ako jednotku pracovného pohybu (drahy) odporucam
jazdu ,naplnenie 1 privesu*. Suhrn pracovnych jazd da potom celkovu
spotrebu ¢asu a pohybu (drahy) za sledované obdobie.

Prva jazdu zberacieho stroja treba posunut o 1—2 zabery stroja do
vnutra parcely, potom v protismere zobrat po3lapany porast a tak uvolnit
tvrate pre dalsi plynuly zber.

Parcelu rozdelif na 60 —80 metrov Siroké zahony, vykonavat pracovny
pohyb po obvode zahonu. Na rohoch robit bezslu¢kové otacky bez vacsieho
spomalenia pracovnej rychlosti. Zber na nepravidelnych ¢astiach parcely
robit zvlast a nakoniec. Pomocnik na rezacke — vyfukovacie potrubie ma sa
posunovat tak, aby prives bol plneny od konca smerom dopredu.

Zber datelinovin na senaz — zberovu linku vytvorit lez z vykon-
nych strojov a obsadit kvalitnou obsluhou. Na minimum uz v zabezpecova-
ni zberu odstranit moznost stratovych c¢asov.

V zavere prace som tomuto cielu podriadoval usilie pri navrhovani
optimélnych pracovnych liniek zberu datelinovin. Preto polnohospodarske;
praxi navrhujem zostavovanie liniek s ohladom na nadvéznost jednotli-
vych pracovnych operacii a zladenost celej pracovnej linky. Zber datelino-
vin na senaz zacat a skonc¢if v obdobi, kedy zberand hmota obsahuje najviac
zivin a je skladovatelna. Hmota uréend na skladovanie vo veziach i v pre-
jazdnych silaznych jamach ma byt predsuena podla poziadaviek a odpo-
ru¢eni zdkladného vyskumu a tak pripravena na skladovanie.

Senazny priestor je potrebné naplnit najdlhsie za 7 dni a zabezpeéit
hermetické uzavretie skladovacieho priestoru. Zber uskutoénit tak, aby
doslo k ¢o najmensim stratdam z titulu olamania listkov aj tym, Ze pre zber
datelinovin na sendz buda vybraté najvhodnejsie stroje.

Zber datelinovin na semeno — pre ¢o najrychlejsi zber semen-
nych porastov a zamedzenie vysokych strat prezrievanim toboliek volit
ktorikolvek formu zberu najvhodnejsiu pre miestne podmienky:

— priamy kombajnovy zber,

— dvojfazovy kombajnovy zber,

— trojfazovy zber zberacou rezackou.

Za nepriaznivého pocasia na urychlenie dozrievania porastu mozno
pouzif desikaciu.
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SUHRN

Prispevok bol spracovany na zaklade vysledkov pozorovania a merania
priebehu pracovnych operacii zberu datelinovin na vvbranych polnohospo-
darskych podnikoch.

Snimkovanim pracovného casu sa ziskali vsetky udaje o pracovnyvch
operaciach a rozborom spotreby a strukliry pracovného casu podklady pre
dalsie pouzitie.

Vysledky analyzy priebehu pracovnych operacii sa pouzili pre navrhy

na optimalnu skladbu pracovnych operacii zberu datelinovin. Na ich zakla-
de boli navrhnuté operacie pre pracovné linky zohladnujuce vyuzitie zbhe-
rovych strojov s cielom zabezpe¢if nadviznost pracovnych operacii
a zladenost ¢innosti strojov mechanizovanej pracovnej linky. Nadviznost
a zladenost v pracovnej linke sa zistovala na ziklade grafu nadviznosti
pracovnyéh operacii a zladenosti ¢innosti pracovnych strojov.

Ako optimalne boli navrhnuté mechanizované pracovné linky zberu
datelinovin:

Zber celého sena zberacim nakladacom E-062 s uskladnovanim do
stohu nakladacom T-172. Spotreba ludskej price na 1 ha bez odvozu hmoty
u tejto pracovnej linky je 5,70 hodin.

Zber datelinovin na rezané seno zberacou rezackou E-066 s usklad-
novanim na rosty do sennika dopravnikom MP-15. Spotreba prace na 1 ha
bez odvozu hmoty je 4,96 hodin.

Zber datelinovin na senaz zberacimi rezackami E-066, resp.
KS- 69 s uskladnenim do veze dopravnikom MP-15, resp. s uskladnenim do
prejazdného silazneho zlabu. Spotreba Tudskej prace na 1 ha bez odvozu
hmoty u tejto pracovnej linky je 3,59 hodin.

Ekonomika navrhovanych technologii a pracovnych liniek pre zber
datelinovin bola posudzovana vyskou prevadzkovyvch niakladov na 1 ha.
U pracov nej linky zberu celého sena zberacim nakladacom E-602 s usklad-
novanim do stohu nakladacom T-172 su prevadzkové naklady na 1 ha
997 K¢s, u linky pre zber na rezané seno zberacou rezackou E-066 s usklad-
novanim na rosty do sennika dopravnikom MP-15 575 K¢és, u pracovne]
linky pre zber datelinovin na senaz zberacou rezackou KS-69 s uskladnova-
nim do veze dopravnikom MP-15 573 K¢s. :

Sustava odporuceni pre polnohospodarsku prax kompletizuje moz-
nosti a cesty racionalizacie pracovnych procesov vyroby krmiv z dateli-
novin.
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ADAMEC J., Ministerstvo polnohospodarstva a vyzivy SSR, Suvorovova 16,
881 18 Bratislava

Niektoré moznosti a cesty racionalizieie pracovnych procesov vyrobhy krmiv z da-
telinovin

Zemeéd. Ekon., 23, 1977, ¢. 2—3, s. 183—197. — 9 tab., 2 obr., lit. 8
pracovni postupy, péstovani jetelovin, racionalizace

Z udajov ziskanych pri vyskume na vybranych polnohospodarskych podnikoch
o pracovnych postupoch spojenych so zberom datelinovin dochadza autor k navrhom
na ich najraciondlnejsiu skladbu. Oddelene rozobera zber celého sena datelinovin
s uskladniovanim do stohu naklada¢om, dalej zber datelinovin na rezané seno s usklad-
novanim do sennika a zber datelinovin na sendz s uskladnovanim do vezi. Zirover
vykonava ekonomické porovnanie tychto druhov zberu datelinovin.
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J. Cvecko PRISPEVOK K PROGRAMOVANIU
A. Majernik UNIVERZALNEHO TYPU
L. Ivanka REGRESNEJ FUNKCIE EC 1040

Prehlbujica sa rozborova ¢innost na vsetkych usekoch poInohospo-
darsko-potravinarskeho komplexu ¢oraz viac pouziva metédu korela¢ného
poc¢tu na skumanie vztahov a zavislosti existujiacich medzi roznymi fak-
tormi a c¢initelmi, zacastnujicimi sa na jeho reprodukénom procese.
Doterajsia prax casto aplikuje tedriu korelacného poctu v oblasti pozna-
vania izolovane u kazdého suboru socidlno-ekonomickych, resp. biologic-
kych informacii. Simuluje na nnom stacéasne viac analytickych typov funkeii,
pri ktorych zakazdym opakuje algoritmus vypoétu parametrov, vychadza-
jJuci zo sustavy normaéalovych rovnie, zostrojenych pomocou metody naj-
mensich Stvorcov. Pritom pouZiva pre vietky faktory urcené ako nezavisle
premenné jednoznaéne dané analytické typy regresie v rovnakom matema-
tickom tvare (linedrnom, kvadratickom, kubickom, mocninovom, logarit-
mickom a pod.). V skuto¢nosti takito uniformitu vztahu vietkych nezavisle
premennych v jednej viacnasobnej regresii nemozno predpokladat. Castej-
sim je pripad, Ze kazdy faktor ako nezavisle premenna sa prejavuje v mode-
li viacnasobnej regresie svojskym spésobom na definovani zavisle premen-
nej. Preto sa javi vyhodnym uvazovat pre simulovanie zlozitejsich vztahov
v oblasti poInohospodarsko-potravinarskeho komplexu zmiesany typ
regresnej funkcie, ktorého analyticky tvar vychadza z doterajsich poznat-
kov o objektivnych zakonitostiach a vztahoch, priebiehajtcich a platnych
medzi sledovanymi javmi a procesmi.

Prispevok metodicky a programove riesi aplikaciu teorie korelaéného
poctu, umozniujucu vypocitat parametre pre univerzalny typ viacnasobnej
regresie, uskuto¢novat vyéerpavajucim spésobom rézne matematické ope-
racie vizieb medzi faktormi toho istého stiboru. Univerzalnost typu sa cha-
pe v tom zmysle, Ze na zaklade uréceného poctu operandov a operéacii a ich
premyslenym a zdévodnenym uplatnenim na oboch stranach viacnasobnej
regresne] funkcie mozno vytipovat pomerne Siroku skalu regresného vztahu.
Univerzalnost sa prejavuje aj v tom, Ze ¢iselné informacie charakterizujace
sledovani problematiku vztahu ako vstupné tdaje pre pocitadové zpracova-
nie mozu vstupovat do tohoto procesu v poévodnych absolutnych resp.
ciastkovych hodnotach a netreba ich vopred algebraicky upravovat do
predpisane] ciselnej podoby zavisle alebo nezavisle premenne;j.
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ANALYTICKY POPIS RIESENIA

Existuje N znakov (j = 1, ), ktoré ako ¢iselné ukazovatele st pred-
metom vztahovej analyzy na M pozorovaniach, objektoch (i =1, M).
Tym je dana matica hodnét Zy; (1 = 1, M, j = 1, N), kde prvok matice
Zyi je hodnota charakterizujica velkost znaku [ u Ak-tého pozorovania.

Matica R charakterizovana vztahom

_ 1 7¢. 78

R M

tvori korelaéni maticu, ktorej prvky ri; (k =1, N; [ =1, N) udavaju
tesnost zavislosti medzi znakom &k a znakom [:
f (Zie — Zx) (Zu — Z))
i=1 Sk ' Si
Tkr = M
M M
2 Zik o .Zl Zu

kdeZ,L.:‘iWW, Z, ==L

_ |/ ¥ (Zu— Zn? - VM (Zu — Z1)?
N P N P

Za predpokladu, Ze ri; ma Studentovo f-rozdelenie s poc¢tom stupnov
volnosti (M —2), na overenie jeho Statisticke] vyznamnosti sa pouziva

R. A. Fischerov (f)-test
VM =z

Na zadanej mnozine N znakov o M pozorovaniach moZno robit
pre logicky vytipované kombinacie znakov, kde jeden z nich sa povazuje
za zavisly na ostatnych znakoch, vypocéty modelov jednoduchej 1 viacna-
sobnej zavislosti, ktorych teoretické zobrazenie nadobuda tvar

P
" =]_=Zl fiB;

kde f; = fi(@y, 22, ..., xp) pre j = 1,2, ..., p < n st zname funkeie pre-
mennych z, z;, ..., zp obsahujice nezname parametre B1, f2, ..., fip.

V praxi sa teoretické hodnoty f; nahradzuju ich odhadom b; . Potom
napr. empirickd viacnasobné regresna funkcia pre polynom I. stupria ma
tvar

y’ = l)() — I)l.‘L'] -+ bz.'lfg_ + ... + bp-'L'p

pricom y; =y’ + & , kde & je nahodna veli¢ina.

Hodnoty vektora b zo vzfahu yx = X7X .b nasobenim zlava
obidvoch stran rovnice inverznou maticou k matici X7 X dostaneme vo
vzfahu b = (X7X)-1. yx
kde: yx — vektor ziskany nasobenim matice X (nezavisle premenné doplnené

0 jednotkovy vektor) vektorom zavisle premennej y
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X7X — matica rozmeru p . p, ziskana z pdvodnej matice X nasobenej' zlava
k nej transponovanou maticou X7

b — hladany vektor koeficientov b;

Metoda vypoctu koeficientov b; sa zakladd na minimalizacii rezidual-
~neho suctu Stvorcov odchylok >(y: — y’i)2

Prvkami matice Xar, mozu byt skutoéné hodnoty znakov pévodného
siboru Zy; alebo ich funkeie f5(j = 1, p).

Prvky vektora b ako regresné koeﬁcienty maju opat charakter nahod-
nej veliéiny. Ich Statistickd vyznamnost sa testuje pomocou vztahu

(L) = —% kde Sy, = Cy; . S?
i
M
,Zl (g — y’)?
139 0w o 1=
pricom Sz = M =5

a Cy e diagonalny prvok matice X7X-1.
Pre vydcislenie miery podielu vplyvu vvbranych nezavislych znakov
z; na zmeny zavislého znaku y; slum koeficient determinacie R2

Z Yy — Y'i)

W=1—ﬁf————
2 (ge—yp
Jeho statisticka testovacia charakteristika je dand vyrazom
Rz:p
() =

1 — Ry (M —p)

POPIS PROGRAMOVEHO RIESENIA

Program rieSenia univerzalneho typu regresnej funkcie vratane vypoc-
tu korela¢nych a testovacich charakteristik na pocitaci EC 1040 pouZiva
programovaci jazyk FORTRAN IV s modifikaciami v systéme DOS.
Riesenie predstavuje program so zaknihovanym nazvom MJUNIVER.
Obsahuje tri podprogramy typu SUBROUTINE (VYPAT, INVERZ,
KOREL) a tri podprogramy typu FUNCTION (FUN, MAX, THOD).

Hlavny program zabezpecCuje vstup pripravenych udajov ¢ uz cez
snima¢ diernych stitkov, alebo z magnetickej pasky a disku. Po nasnimani
ulozi tento subor na disk tak, aby podla dalsich informacii opit cez nasni-
mané data vytvaral subor zavisle a nezavisle premennych a typ funkcie
pomocou podprogramu FUN.

Podprogram SUBROUTINE KOREL vypocitava zo zakladného sua-
boru Statistické charakteristiky znakov (aritmeticky priemer, smerodajna
odchylka) a korelacni maticu, pre ktoru sa tiez urcuje kriticka hodnota
korelacného koeficientu pre hladinu statistickej vyznamnosti 1 9% a D %.

Podprogramom SUBROUTINE VYPAT sa rieSia normalové rovnice
a vektor koeficientov b. Vypocitané hodnoty b sa testuju na 59, hladine
statistickej vyznamnosti. Znak (funkeia) z; , ktorého parametre nie su sta-
tisticky preukazné, sa z povodne uvazovaného analytického tvaru regresnej
funkcie vyluc¢uje a proces vypoétu koeficientov vektora b sa opakuje az
dovtedy, kym vsetky koeficienty su bud $tatisticky vyznamné, alebo pocet
prvkov vektora b je mensi alebo rovny 2
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Podprogram SUBROUTINE INVERZ zabezpecuje vypocet inverzne]
matice pre podprogram VYPAT.

Podprogram THOD hlada teoretické hodnoty Studentovho #-testu,
potrebného pri testovani matice parovych korelacnych koeficientov ry
a testovani regresnych koeficientov vektora b.

Mechanizmus fungovania jednotlivych zloziek hlavného programu
a jeho podprogramov je zrejmy z blokovej schémy 1 a 2.

AUTOMATIZOVANY VYPOCET VSTUPNYCH UDAJOV
A KODY PARAMETROV FUNKCIE

Zracionalizovanie pripravy vstupnych udajov do pocitaca spociva
v nahradeni réznych prepoc¢tov absolutnych ciselnych hodndét na odvodené
pmovnatelne ukazovatele patprvkovou kombindaciou operandov A, A,,
Asa operacu K., K, , ktoré sa rovnako pouZzivaju aj pri urovani algebraic-
kého vyrazu nezavisle premennych vo viacnasobnej regresnej funkeii.

Prvky A,, A,, A; st jedno aZ dvojciferné cisla uréujice identitu
znakov skiimaného stiboru, ktorych absolutne hodnoty po pouziti operacii
prisluchajicim kodom K, a K, buda tvorit porovnatelné zavisle alebo ne-
zavisle premenné. Nech hodnoty vstupnej tabulky oznacené symbolom
Zy; vznikaja transformaciou hodndt Ziai, Ziaz, Zias pomocou operacii
K, a K,, potom pomocou zvolenych kdédov operacii mézu byt vytvarané
tymito algebraickymi postupmi:

Kéd operacie Algebraicka podstata operacie
0 zyresp. Yyi = 1/Ziam1
1 zi resp. Yi = Ziar + Ziaz
) i resp. Yi = Ziar — Ziaz
3 xi resp. Ys = Ziar - Ziaz
4 z; resp. Yi = Zia1/Ziaz
5) xi resp. Yi = (Zia1)?
6 x; resp. Yy = log Zia
7 ziresp. Ys = VZia
8 .Ti' resp. y; = (Zial)z
9 i resp. yi = ial

V navrhnutej pédtprvkovej kombinacii tri operandy a dve operacie
poskytuji pomerne Siroka volbu typov transformacie a tym aj typu viac-
nasobnej regresnej funkcie. Priorita operacii na operandoch je dana postup-
nostou zlava doprava. Napr. na sibore s 8 znakmi treba vyjadrit zavislost
znaku 3 na znakoch 2, 4 a 5 typom funkcie

T3 = boxdxhixls

Pre vymedzenie a urcenie typu regresnej funkcie stacia dva stitky,
jeden pre zavisle premennt, druhy pre nezavisle premenné.

Prvy stitok:
M|OCINIIINIO[VIA] FIUNKCTA X3] ZAVISLA] [NA] X2, [X{4],

— g

| 1XPB[ T3 Se ]

202 ZEMEDELSKA EKONOMIKA — 1977



Druhy stitok:

—>

TR6T 1T 11146 [[(][el!l]f]]
Priklad pre zvoleny zmieSany typ regresnej funkcie:

(@1 + T2)
€T3

6 = bo + b - +b2$1+b3§—:+b4$2

Prvy stitok:
[ZMTESAINJA] [RIEIGIRIE[SN/A] [FIUINKICTA] X[6] |Z]A[VII[S|LIA]| |

Nl[ ’{l ~1} | €2 Z,ng
Druhy stitok:

—_

| TITI 2140 131 1490 | 11 | (114l 121 | | ] [218] |

Poznamenavame, ze operacie a operandy nemozu byt zaporné cisla.
Operandy lezia v intervale (0—NN), kédy operacii v intervale (0—9).

OBSAH VYSTUPNEJ ZOSTAVY MODELU UNIVERZALNEJ REGRESIE

Prvy list obsahuje vytla¢ nazvu problému s uvedenim poétu znakov
a po¢tu pozorovani. Na druhy samostatny list sa tla¢i korelaéna matica
parovych korela¢nych koeficientov medzi znakmi v dolno-trojuholnikovom
tvare. Pod mou st uvedené kritické hodnoty korela¢ného koeficientu pre
19 a 59, hladinu Statisticke] vyznamnosti spolu s vypisom aritmetického
priemeru a smerodajnej odchylky pre kazdy znak. Treti list a dalSie uvadza
parametre modelu viacnasobnych regresnych funkeii. Za nazvom kazde;j
kombinacie sa tlac¢ia prislusné patprvkové kombinacie, pouzité na transfor-
maciu premennych vo vstupe a na vyjadrenie analytického tvaru regresie,
ako aj pre regresné koeficienty poéntic absolitnym élenom. Dalej sa vypisu-
je rezidualny a celkovy sacéet stvorcov odchylok. V tom istom poradi sa
uvadzaji aj odchylky regresnych koeficientov, obsahujice pri svojom po-
radovom ¢isle znak * (hviezdi¢ku) vtedy, ak prislusny regresny koeficient
je preukazny na 5 % hladine statistickej vyznamnosti. Nakoniec sa vypisuje
vycislena hodnota koeficientu determinacie a hodnota jeho F-testu.
Ak z celkového poctu regresnych koeficientov st niektoré statisticky ne-
vyznamné a pocet statisticky preukaznych parametrov je vicsi ako dva,
opakuje sa vypocet po predchadzajicom vyluceni parametrov nepreukaz-
nych premennych. Vysledky vypoctu testovanych parametrov sa tlacia
v obdobnom tvare.

ORGANIZACIA VYPOCTU A SLED RIADIACICH STITKOV

Chod programu parametrizacie univerzalneho typu viacnasobnej re-
gresie a jeho riadenie vyplyva z tab. I, z ktorej je jasny aj sp6sob dierovania
pre tento program.
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I. Program parametrizicie univerzalneho typu viacnasobnej regresie

[]
, \
|
Subor Stitkov Hodnoty ; Pozicia Vysvetlenie, popis i
DI NAZOV 1.—40. 10-prvkovy vektor NAZOV (10)
51.—52. pocet znakov
NOPAK 53.—54. zabezpeéuje pokratovanie vypoctov |
u nasledujucehopr oblému NOPAK#0O- |
konci vypocet
DII Z, F80
DIII KON 1. KON=9
DIV, KOMBI 1.—60. 15-prvkovy vektor KOMBI-(15)
p 61.—62. pocet nezavisle premennych
Ay 63.—64
K, 65. operandy a operacie pre uréenie zavisle
Az 66.—67. premennych '
K> 68.
As 69.—70
DIV, A 12
K, 11 operandy a operacie pre uréenie nezavis-
A, . P 12 le premennych [
K, 11 | .
As 12 !
|
ZAVER

Program univerzalneho typu regresnej funkcie ako modelovaci pro-
striedok exaktného poznavania vztahov a zavislosti vo sfére socialno-ekono-
mickych a biologickych informacii polnohospodarsko-potravinarskeho
komplexu racionalizuje doterajsiu aplikaciu korela¢ného poctu v tom smere,
ze:

— odstranuje existujucu uniformitu posobenia algebraického tvaru
parametrov nezavisle premennych na studovany znak v rameci simulované-
ho modelu;

— umoznuje volbu zmiesaného typu viacnasobnej regresie v matema-
tickom modeli, simulujicom jestvujice objektivne podsobiace zakonitosti
faktorov, zucastnujucich sa na reprodukénom procese;

— vhodnou matematickou transformaciou umoznuje vstupovat do vy-
po¢tov povodnym absolitnym hodnotam premennych bez potreby ich
predpripravy.

Program vznikol v rameci vyvoja automatizovaného podsystému auto-
matizacie idajovej zakladne ustrednej banky udajov OASR v polnohospo-
datstve a v sucasnosti sa overuje jeho racionalizacna a poznavacia funkcia.

Adresa aulorit

Ing. Juraj Cvecko, ing. Andrej Majernik, prof. ing. Ladislav Ivanka, CSc.,
Podnik racionalizacie riadenia a vypoctovej techniky polnohospodarstva a vy-
zivy, Trencianska 55, 811 00 Bratislava
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RECENZE

ZKUSENOSTI A PROBLEMY ZEMEDELSKO-PRUMYSLOVE' KOOPERACE

Opyl i problemy agrarno-promyslennogo lkooperiroranija. Redaktor D. V.

Moskva, Ekonomika 1975, 254 stran.

V moskevském nakladatelstvi Eko-
nomika vysel v roce 1975 sbornik praci
stranickych, hospodaiskych a védeckych
pracovnikii o zkuSenostech a problémech
zemédelsko-pramyslové kooperace, redi-
govany prof. D. V. Valovym, doktorem
ekonomickych véd. Ve sborniku jsou
zobecnény zkusSenosti zemédélsko-pru-
myslové kooperace v jednotlivych sovet-
skyeh republikach, krajich a oblastech
i v riznych odvétvich zemédelstvi a po-
travinarského priamyslu.

Sbornik vychazi z toho, Ze v obdobi
rozvoje védeckotechnické revoluce se sta-
vaji ekonomické vazby mezi primyslem
a zemé&délstvim stdle slozitéjsimi, naby-
vaji velmi riizného charakteru a projevuji
se v mnoha raznych formach. To vyzadu-
jezobecnovat zkusenosti z riznych forem
zemédélsko-prumyslové kooperace a zdo-
konalovat formy a metody rizeni dalsiho
vyvoje integrace mezi zemédélstvim
a primyslem. Témto problémum je vé-
novana uvedend publikace, v niz je navic
obsazena rada cennych teoretickych
postiehtt z uvedené oblasti. Jak z hledis-
ka nékterych obecnych problému tykaji-
cich se vyvoje zemédeélsko-prumyslové
kooperace a integrace, tak z hlediska roz-
boru jejich jednotlivych forem a zkuSe-
nosti z jejich fungovani je tato prace
zajimava i pro ceskoslovenské ekonomy
zabyvajici se uvedenou problematikou.

Prace je rozdélena do ¢tyr kapitol,
pojednavajicich o rozvoji zemedelsko-
prumyslové kooperace z riznych stranek.

Prvni kapitola je vénovana rozvoji
zemeédeélsko-prumyslové koopera-
ce, a to predevsim z hlediska nékterych
zdkladnich teoretickych problému. Vy-
chdzi se z toho, Ze rozvoj vyrobnich sil
vede k neustalému zdokonalovani vyrob-
nich vztahu, coz se projevuje mimo jiné

Valovoj.

v koncentraci a specializaci vyroby, které
se za socialismu uskutecnuji planovité.
Vysledkem procesu koncentrace a centra-
lizace zemedelské vyroby probihajiciho
v poslednich desetiletich v SSSR je to,
ze v roce 1972 existovalo v zemi 31,6 tis.
kolchozu (s praumeérnou vymérou 3,2 tis.
ha orné pudy) a 15,7 tis. sovchozl
(s pramérnou vymerou 6,1 tis. ha osevni
plochy). Kolchozy a sovchozy se staly
velkymi technicky vybavenymi podniky.

Soucasna uroven koncentrace a spe-
cializace vyroby vsak vyvolava nutnost
dalsiho zdokonalovani forem kooperace,
a Lo nejen mezi zemédeélskymi podniky
navzajem, ale i mezi zemédélskymi pod-
niky a podniky zpracovatelského pri-
myslu. V ekonomické literature existuje
dosud ruzny vyklad jednotlivych forem
kooperace a pojmii, kterych se v této
souvislosti bézné uziva. Proto se autofi
zabyvaji nejprve vyjasnénim nékterych
zdikladnich pojmu tykajicich se této eko-
nomické oblasti. Kooperace ¢ili vyrobni
vazby a specializace se rozvijeji ve vza-
jemné souvislosti, jsou to dvé stranky
téhoz procesu, rozvijejiciho se na zikladé
prohlubovani spolecenské délby prace.
Pri navazovani vyrobnich vazeb mezi
zemédélskymi podniky jde o zemédélskou
kooperaci, pfri navazovani vyrobnich
vazeb mezi zemédélskymi a pramyslovy-
mi podniky jde o zemédélsko-primyslo-
vou kooperaci. Mluvi-li se o kooperaci
obecné, pak jde vidy o vyrobni vazby
mezi ekonomicky a pravné samostatnymi
podniky, které uskutecénuji své vyrobni
spojeni na zakladeé hospodarskych smluv.

Je samozrejmé, ze kooperace a spe-
cializace se rozviji i uvnitt podnika.
V tomto pripadé jde o vnitropodnikovou
specializaci a kooperaci. Pod kooperaci
horizontalni se rozumi kooperace uvnitt
jednoho odvétvi (zemédélstvi nebo pri-
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myslu), tedy kooperace pripadné integra-
ce vnitroodvétvova. Pod vertiklalni ko-
operaci se rozumi takova kooperace, jiz
se zucastnuji podniky dvou nebo nekolika
odvetvi. Zemedelsko-prumyslova koope-
race je tak prikladem vertikalni kocpe-
race.

Ptirozboru forem a metod sblizovini
a sdruzovani pramyslu a zemedelstvi
odlisuji autori publikace tri zakladni
pojmy: zemédélsko-priumyslovou koope-
raci, zemédélsko-primyslové podniky
a sdruzeni a zemédélsko-prumyslové
komplexy. Jejich rozboru je vénoviana
nejpodstatnéjsi cast prvni kapitoly.

Autori této c¢asti prace predevsim
uvadeéji, ze v soucasné dobé je mozno
vydélit dvé zakladni formy prvniho dru-
hu sblizovani zemeédélstvi a pramyslu, tj.
zemeédeélsko-primyslové kooperace. Nej-
roz§ifentjsi formou zemeédeélsko-prumys-
lové Lkooperace jsou vyrobni vazby
(kooperace) mezi zemeédeélskymi a pru-
myslovymi podniky, zalozené na uzavira-
ni hospodarskych smluv. Do takovéto
formy zemédeélsko-priumyslové kooperace
jsou zahrnuty prakticky viechny zemé-
deélské podniky: jde o (®sné vyrobni
vazby mezi zemédelskymi podniky a pod-
niky zpracovatelského, predeviim potra-
vinarského pramyslu.

Ponékud jinou formu zemeédeélsko-
prumyslové kooperace jsou vazby mezi
zemeédeélskymi podniky a riznymi z#dso-
bovacimi a odbytovymi (tedy v podstate
obchodnimi) organizacemi. V daném pri-
padé jde o obchodni vztahy, o vzijemny
prodej a koupi vyrobki. Takové obchod-
ni vazby existuji napr. mezi zemédelsky-
mi podniky a organizaci zasobujici ze-
meédeélské podniky riznymi druhy stroju,
mechanizaci, chemickymi prostredky,
pripadné jinymi druhy primyslovych vy-
robnich prostredka. Tyto obchodni vzta-
hy neni podle ndzoru autora oprivnéné
povazovat za formy zemédélsko-pru-
myslové kooperace, i kdyz i tyto vazby
jsou soucasti vztaht uskutecnovanych
v ramei zemeédeélsko-pramyslového kom-
plexu.

Vyrobni kooperace mezi zemeédeélsky-
mi a prumyslovymi podniky predstavuje
tedy v podstaté primé vyrobni vazby
mezi zemédélskymi podniky a primyslo-
vymi podniky zpracovavajicimi zemé-
délské suroviny, uskutecniované v pre-
vazné veétsiné pripadt na zaklade hospo-
darskych smluv. Uvedena forma zemé-
délsko-primyslové kooperace poskytuje
v soucasné dobé velké moznosti pro roz-
voj specializace a koncentrace zemeédélské
vyroby a potravinarfského primyslu.
Hledani novych dokonalejSich metod této
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formy kooperace je aktualnim a pod-
statnym faktorem rustu ekonomické
efektivnosti obou téchto odveétvi narod-
niho hospodarstvi.

IKe druhé, velmi rozsitené formé ze-
medelsko-prumyslové kooperace dochi-
zi, jestlize zemedelské podniky sdruzuji
své prostredky materidalni, financni
a zdroje pracovnich sil pro vytvireni
spolecnych prumyslovych podnika a or-
ganizaci. Takto vytvarené podniky a or-
ganizace jsou zpravidla pravne samostat-
nymi vyrobnimi jednotkami, které usku-
tecnuji svou cinnost na zakladeé chozras-
cotu. Jsou spolecnym vlastnictvim pod-
niku, které je vytvorily, a jsou jimi také
rizeny. K této formeé kooperace patri
napr. mezikolchozni stavebni organizace,
ruzné podniky na vyrobu stavebnich
materialii, podniky zivoc¢isné vyroby na
vykrm skotu, na vyrobu krmiv, podniky
a organizace zamérené na zpracovani ze-
medelskyeh surovin atd.

Nove vylvorena organizace (spolecny
kolchozni podnik) funguje na principech
chozrastotu, ma vlastni samostatny ucet
ve statni bance, je pravnim subjektem se
viemi pravy a povinnostmi z toho vyply-
vajicimi. Prace pro kolchozy pripadné pro
jiné ucastniky kooperace provadeéji tyto
spoleéné podniky na smluvnim zaklade.
Zdrojem vytvareni prostredki takto vzni-
kajicich organizaci jsou vklady jednotli-
vveh podilnika, které se uskutecnuji
bud v penézich, anebo predanim urcité
casti materialnich zdroju do spole¢ného
podniku.

Zacatkem roku 1974 bylo v SSSR
jiz vice nez 5,3 tis. takovych sdruzeni,
organizaci a podnikd, pricemz nejvetsi
jejich cast byly mezikolchozni stavebni
organizace a organizace na vyrobu sta-
vebnich materialu (témer 60 9, viech
mezikolchoznich organizaci). Znacne je
rozsifena i takova forma zemédelsko-pru-
myslové organizace jako je vylviareni
mezikolchoznich a druzstevné statnich -
organizaci v zivocisné vyrob¢ — zacal-
kem roku 1974 existovalo v SSSR 408
mezikolchoznich vykrmen, 600 dribeza-
ren, 287 zavoda na vyrobu krmiv a 65
mezikolchoznich stanic umeélé inseminace.

Druhou zdkladni formou sblizovani
primyslu a zemédelstvi je vytvareni
zemeédelsko-pramyslovyeh — podniku  a
sdruzeni, v nichz se pod jednotnym or-
ganiza¢né hospodarskym vedenim v ruz-
né forme spojuje zemeédelska a pramyslo-
va vyroba. Zemédeélsko-priamyslové pod-
niky a sdruzeni maji rovnéz ruzné podo-
by. Nejrozsirenéjsi formou zemédeélsko-
prumyslovyceh podniki jsou sovchozy-
zavody, v nichz je do jednoho podniku
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spojena vyroba zemédeélskych surovin
a jejich prumyslové zpracovani.

Tento druh zemédélsko-primyslo-
vych podnikl je rozsifen predevsim
v péstovani a zpracovani vinnych hroz-
nu, cukrovky a pramyslovych brambor.
Je pro n¢ charakteristické jednotné
organizacné hospodarské vedeni v cele
s jednim Feditelem. VSechny funkéni
organy (planovaci a ekonomické oddele-
ni, uctarna, oddéleni zdsobovani a odby-
tu atd.) jsou spolecné jak pro zemédeél-
skou, tak pro pramyslovou ¢iast podniku.

Ze zkuSenosti z fungovani téchto
sovchozii-zavodu je zrejmé, ze maji
mnoho ekonomickych prednosti: dochéazi
k lepSimu vzajemnému sladéni pozadav-
ki obou zdkladnich oddéleni, zejména
k vyrobé zemédeélskych surovin v tako-
vych lhutach atd., jak to vyzaduje pru-
myslova vyroba kvalitnich findlnich
vyrobku, k lepSimu vyuzivani zemeédél-
skych surovin a ke sniZeni jejich ztrat
pri pfechodu ze zemédélstvi k prumyslo-
vému zpracovani. Soucasné s tim se do-
sahuje v takovych podnicich lepSiho
vyuziviani materidlovych, financ¢nich a
pracovnich zdroju, k wuZz&i specializaci
zemédélské vyroby podle konkrétnich
pozadavk prumyslového zpracovini.

Dal3im druhem této formy integrace
priumyslové a zemédélské vyroby je vy-
tviareni zemeédélsko-primyslovych kom-
binatu, které funguji na zakladé statutu
o statnim socialistickém podniku. Jsou
charakterizovany vy$8im stupném kom-
binovani raznych druhu vyroby, kdy
v _ramci jednoho podniku se spojuje
nekolik pribuznych obort zemédélské
a primyslové vyroby, které jsou spojeny
navzajem uzemné, technologicky a orga-
nizatné ekonomicky.

Z hlediska zemédeélstvi se v kombi-
nitech sdruzuje nékolik podniku se
2—3 hlavnimi trznimi vyrobky, z hle-
diska prumyslu jsou to podniky zamére-
né na zpracovani téchto zemeédélskych
surovin a na zpétné poskytovani odpadi
zemedelské prvovyrobeé. Jednotlivé pod-
niky sdruzené do kombinatu se stavaji
vnitropodnikovymi utvary.

Kombinat je fizen jednotnym apara-
tem na zakladé jednotného vyrobné fi-
nanéniho planu, se spole¢nym zabezpeco-
vinim zékladnich druhu funkénich slu-
zeb pro vsechna vyrobni oddéleni kombi-
natu véetné spoletného zabezpecovani
dodavatelsko-odbératelskych vztahu.
Primyslové a zemedeélské podniky sdru-
zené do kombinatu prestavaji byt ve
veétSing pripadi samostatnymi pravnimi
a ekonomickymi subjekty, funguji na
zékladé  principi  vnitropodnikového
chozrascotu.

Nejrozsirenéjsi formou zemédeélsko-
pramyslové integrace je spojovani pésto-
vani cukrovky a cukrovaru, kdy se do
kombinatu spojuji zemédélské podniky
specializované na vyrobu cukrovky, cuk-
rovary a velkovykrmny.

Dalsim druhem této formy zemé-
délsko-priumyslové integrace jsou zemé-
délsko-primyslova sdruzeni, jejichz sou-
¢asti jsou zpravidla pravné a ekonomic-
ky samostatné zemédélské a pramyslové
podniky, které vSak uskuteénuji svou
¢innost na zakladé jednotného planu, na
zakladé spoletného rizeni a pri spolec-
ném zabezpetovani fFady technickych
a ekonomickych sluzeb vcéetné dodava-
telsko-odbératelskych vztaht, materidlne
technického zdasobovani a odbytu vyrob-
ku. Tato sdruzeni funguji na -zakladé
stejnych principti jako vyrobni sdruzeni
v ostatnich odvétvich narodniho hospo-
darstvi.

Velmi diskutovanou je otazka, zda
jednotlivé podniky sdruzeni maji mit
v plné mire zachovanu ekonomickou
a pravni samostatnost, zda ma mit sdru-
zeni specidlni samostatny ridici aparat,
anebo zda ma jeho funkce plnit aparat
jednoho ze sdruzenych podniku (vedouci,
hlavni podnik). Tak jako v pramyslu,
redi se tyto problémy i v pripadé zeme-
délsko-prumyslovych sdruzeni rizné pod-
le 1uzemnich, odvétvovych, ekonomic-
kych a jinych podminek existujicich
v tom kterém pripadé: v radé pripadu
ztraceji jednotlivé zemédélské a pramys-
lové podniky (soucédsti sdruZeni) svou
ekonomickou a pravni samostatnost, a to
bud plnég, nebo zcasti. Ve vétsiné pripadi
je vsak jejich ekonomickda a pravni sa-
mostatnost zachovana.

Podobné je tomu s ridicim aparitem
sdruzeni — v n&kterych pripadech se
vytvari specialni samostatny ridici apa-
rat sdruzeni jako celku, v jinych pripa-
dech plni jeho funkce aparat jednoho
z podnikt. Jednotné rizeni sdruzeni jako
celku a centralizace nékterych ekonomic-
kych funkei véetné dodavatelsko-odbé-
ratelskych vztaht v rdmeci sdruZeni viak
i v pfipadé ponechani plné nebo ¢astecné
ekonomické a pravni samostatnosti jed-
notlivym podnikum zabezpecuje tésnéjsi
spojeni mezi vyrobei zemeédélskych suro-
vin a zpracovatelskymi podniky, zjedno-
duSuje a zefektiviiuje dodavatelsko-od-
bératelské vztahy mezi nimi a umoziiuje,
aby jednotlivé podniky zamérily plné
svoji pozornost na zefektivnéni vlastni
vyrobni ¢innosti.

Sdruzeni tohoto druhu jsou nej-
vice rozsifena pii péstovani ovoce, zele-
niny, vinnych hroznti a pramyslovém
zpracovani téchto vyrobku v konzervar-
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nach. V fadé pripadu se stavaji v téchto
odveétvich soucasti zemédélsko-prumyslo-
vych sdruzeni i obchodni organizace, coz
umoznuje jednak rychly pohyb vyrobku
od vyroby az ke konec¢nému spotrebiteli,
jednak vsestrannéjsi a uplnéjsi vyuziti
viech zemeédélskych surovin. Mnoha
z téchto zemeédélsko-primyslovych sdru-
zeni jsou organizovana na zakladé uzem-
niho principu — v jednotlivych okresech,
oblastech a republikach. Rozbor a zobec-
néni jejich zkuSenosti muze mit, jak
uvadeéji autori, zna¢ny prakticky i teore-
ticky vyznam pro zdokonalovani systému
tizeni v této sfére a pro vyjasnéni nejra-
cionalnéjsich cest dal$iho sblizovani ze-
meédeélské a primyslové vyroby.

Velky vyznam pro dalsi rozvoj ze-
médélsko-priamyslovych sdruzeni ma rov-
nez vyreseni probléma chozrascotnich
vztahi zemédélsko-priamyslového sdru-
zeni jako celku a jeho jednotlivych sou-
¢asti, jakoz i problémii vzajemné navaz-
nosti pusobeni jednotlivych nastroju
v zemédélskych a pramyslovych podni-
cich jednotného zemédélsko-primyslo-
vého sdruzeni (navaznost nakupnich cen
zemeédeélskych surovin, velkoobchodnich
a maloobchodnich cen prislusnych vyrob-
ku, principy rozdélovani zisku a odvodu
ze zisku, odvodu ze zdkladnich vyrobnich
fond, vztahu vuacéi statnimu rozpoctu,
tvorby fondi hmotné zainteresovanosti
ve sdruzeni jako celku a v jeho jednotli-
vveh éastech atd.).

Posledni c¢ast prvni kapitoly je veé-
novana rozboru treti formy integrace
zemédeélské a pramyslové vyroby, a to
formovani a rozvoji zemédélsko-prumys-
lovych komplextu. Autori uvadéji, ze
v praxi se pojmu zemédeélsko-pramyslovy
komplex uziva pro charakteristiku tech-
nologického spojeni a technologické za-
vislosti rtuznych sfér, odvétvi a oboru
vubec nebo v urcité ekonomické oblasti.
Pouzivat tohoto pojmu pro oznadovani
zemédeélsko-pramyslovych podniki nebo
zemeédeélsko-pramyslovych sdruzeni vSak
neni podle jejich ndzoru spravné.

Ekonomické komplexy se vytvareji
a funguji na zakladé vyrobni kooperace
mezi podniky, vznikajici jak na zaklade
hospodarskych smluv, tak pfi sdruzovani
zdroju jednotlivych podnikii pfi organi-
zaci spoleénych podniki a objektu. V Fa-
dé pripada se uskutecnuje takové tésné
spojeni mezi zemeédeélskymi a prumyslo-
vymi podniky v ramei celého okresu a je
mozno pak hovofit o okresnim zemé-
délsko-primyslovém komplexu. Takto
chapany tuzemni zemeédélsko-prumyslovy
komplex zahrnuje vsechny nebo vétsinu
zemédélskych podnikid daného okresu,
radu zpracovatelskych podniki, podnikil
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poskytujicich sluzby zemédélskym pod-
nikim atd.

V celé rade okresu vznikly specidlni
organy pro koordinaci ¢innosti jednotli-
vych c¢lanku zemeédelsko-primyslového
komplexu. Jejich ¢leny jsou kromé ridi-
cich pracovnikt ze zemeédélstvi, ze zpra-
covatelskych podnikil a z podnikii zemé-
delskyeh sluzeb i vedouci pracovnici na-
kupnich organizaci, dopravnich organi-
zaci, statni banky, organizaci dodavaji-
cich do zemédeélstvi vyrobni prostredky
z pramyslu, zastupci obchodu zemeédél-
skymi a potravinarskymi vyrobky atd.
Poslanim takto vytvatenych tuzemnich
zemeédelsko-pramyslovych rad je zaby-
vat se z ruznych stranek upevnovanim
vziajemnych ekonomickych vazeb mezi
jednotlivymi ¢lanky zemeédeélsko-pru-
myslového komplexu.

Takto pojaty uzemni zemédélsko-
pramyslovy komplex v3ak neni uzavie-
nym celkem, jeho jednotlivé ¢lanky jsou
tésn¢ spojeny radou ekonomickych va-
zeb s pramyslovymi a jinymi podniky
ostatnich okresu a oblasti, takze z urti-
tého hlediska mozno hovorit o zemédél-
sko-pramyslovém komplexu v kazdém
vétiim ekonomickém a uzemnim celku
(v kraji, oblasti, republice atd.). Soucdsti
téchto komplexu jsou pak kromé zeme-
délskych a zpracovatelskych podniku
i pramyslové podniky vyrabeéjici vyrobni
prostfedky pro zemédelstvi a potravi-
narsky prumysl, dodavatelské a odbéra-
telské organizace, podniky sluzeb, ob-
chodni organizace pripadne védecké usta-
vy atd., tedy organizace zastupujici
viechny jednotlivé sféry narodohospll
daFského zemédélsko-pramyslového kot
plexu. Uzemni zemédélsko-prﬂmyslp{,‘{‘
komplexy pak organicky vytvareji je!’
notny néarodohospodaisky “zemedelskd-
primyslovy komplex. V pojeti jeho sloze-
ni se autori neodliuji od toho, jak je
zemédélsko-primyslovy komplex bézné
chapan v sovétské a nasi ekonomické
literature.

Na konci tohoto rozboru pak uvgdéji
autofi nékteré udaje o zménach ve struk-
tute narodohospodarského zemédélsko-
pramyslového komplexu v SSSR v po-
slednich letech z hlediska poctu pracov-
nika v ném zaméstnanych. Jestlize podil
pracovniki zaméstnanych v zemédélsko-
pramyslovém komplexu z pracovniki
zaméstnanych ve viech odvétvich narod-
niho hospodatstvi ¢inil v roce 1959
50,3 9, poklesl v roce 1966 na 43,7'%0.
Vyrazné se snizil pfitom podil pracovniku
zaméstnanyeh pFimo v zemeédélstvi, a to
ze 77,2 9% mna 72,0 %, zatimco podil
pracovniku v dodavatelskych pramyslo-
vych odveétvich vzrostl z 8,3 9% na 9,5 %



a podil pracovniki zaméstnanych ve
zpracovatelském primyslu a v obchodé
vzrostl ze 14,5 9, na 18,5 9.

V zavéru prvni kapitoly uvadeji
autori, ze neustale se prohlubujici eko-
nomické vazby mezi jednotlivymi od-
vetvimi a sférami zemeédeélsko-pramyslo-
vého komplexu vyzaduji jeho jednotné
fizeni na urovni celého narodniho hos-
podarstvi. Toto jednotné rizeni vsak si
nepredstavuji (na rozdil od nékterych
jinych ekonomt) jako novy organ orga-
niza¢né administrativniho a ekonomické-
ho rizeni, ale jako urcity poradni organ,
napt. zemédelsko-priamyslovy vybor vy-
tvoreny pri Radeé ministra SSSR.

Druha kapitola publikace je zamére-
na na shrnuti zkusenosti z vyvoje raz-
nych forem tizemni vyrobni koope-
race v nékterych republikiach Sovétskeé-
ho svazu, kde tento proces postoupil nej-
dale. Rozebiraji se zde zkusenosti z roz-
voje zemédélsko-primyslové kooperace
a integrace na Ukrajiné, v Bélorusku,
v Moldavii, v Kazachstinu, na Kubdni,
v Tambovské oblasti a v Azerbajdzanu.
Nejzajimavejsi z hlediska naseho vyvoje
jsou zkuSenosti uvadéné o rozvoji zeme-
délsko-pramyslové kooperace z Ukrajiny
a z Béloruska. V této kapitole se kromé
zobecnéni zkuSenosti tohoto vyvoje uva-
deéji rovnéz konkrétni schémata rizeni
vznikajicich  zemedelsko-priimyslovych
celkit v jednotlivych odvétvich.

Rovnéz dalsi kapitola je vénovana
rozboru zkuSenosti z raznych typu ze-
médélsko-priumyslovych podniki a sdru-
eni a problémim zdokonalovani

rem zemédeélsko-prumyslové
rooperace. Je v ni uvedena rada na-

hti na reseni nékterych problému, které
, Yu spojeny s ekonomickym postavenim
zemedélsko-pramyslovyeh  podnikt  a
sdruzeni a s reSenim nékterych vnitinich
vazeb v ramei zemeédélsko-primyslovych
sdruzeni.

V obou téchto kapitolach se uvadi
cela Ffada konkrétnich zajimavych poz-
nat«u o tom, jak se jednotlivé drive roze-
birané ekonomické problémy konkrétné
fesi v raznych odvétvich zemeédélsko-
prumyslové kooperace a v ruznych uzem-
nich celeich. Rozebiraji se problémy
ekonomické a pravni samostatnosti jed-
notlivych podnikt prFi vzniku riznych
forem zemeédélsko-prumyslové kooperace,
organizace Fidiciho aparatu a jeho jed-
notlivych funkei a fada konkrétnich pro-
blému spojenych s prechodem zemedél-
skych surovin ze zemedelskyeh podniki
do podnik zpracovatelskych a do ob-
chodni sité.

Jednou z obecnéjsich otazek, ktera
se v této souvislosti rozebira, je i proble-

matika chozrastotu a plsobeni ekono-
mickyeh nastroju v zemeédeélsko-pramys-
lovyvch podnicich, kombinatech a sdruze-

nich. Jelikoz zemédélsko-priumyslové
podniky, kombinaty a sdruzeni jsou

relativné novou formou organizace ze-
meédelské a pramyslové vyroby, existuje:
mnoho nevyresenych problémi, spoje-
nych zejména s rozvojem chozrasc¢otnich
vztaht mezi zemédélskymi a pramyslo-
vymi podniky spojenymi do sdruzeni
a kombinata.

Je napi. nutno sjednotit systém od-
vodilt z vyrobnich fondua (dosud platny
systém vychazi z razné vySe odvodu
z pramyslovych a ze zemeédélskych
vyrobnich fondu, coz vede k radé tézkosti
a k tomu, ze tento ekonomicky nastroj
nepusobi predpokladanym smérem), vy-
jasnit principy tvorby fondi hmotné
zainteresovanosti a jejich rozdélovani ve:
sdruzeni jako celku a v jeho jednotlivych
slozkach, principy rozdélovani zisku mezi
podniky a sdruzeni jako celek' i uvnitr
podnikt zemédélskych a primyslovych,
upravit vztahy zemeédélskych a primys-
lovych podniki a sdruzeni vici statnimu
rozpoctu atd. Tyto problémy je nutno
resit diferencované podle toho, zda jed-
notlivé podniky sdruzeni maji zachovanu
pravni a ekonomickou samostatnost
nebo zda ji pln¢ nebo c¢astecéné ztraceji.
Je rovnéz nutno upravit a sjednotit
systém ekonomickych ukazateli, na
které je vazana tvorba fondi hmotné
zainteresovanosti tak, aby jednotlivé
c¢lanky byly hmotné zainteresovany na
nejefektivnéjsich vysledeich komplexu
jako celku. Nevyreseni téchto problému
by mohlo vést ke znaénym porucham ve
fungovani zemedelsko-prumyslovych
podnikt a sdruzeni a brzdit jejich dalsi
VyVvoj.

Posledni kapitola je vénovana ze-
meédeélsko-primyslové kooperaci
v socialistickych zemich. Ukazuje
se v ni, ze zakladem a predpokladem
rozvoje mezipodnikové kooperace byla
socialisticka preména zemédeélstvi v jed-
notlivych zemich a rozebiraji se zakladni
problémy a formy integrace zemeédeélstvi
a pramyslu v jednotlivych evropskych
socialistickych zemich. Ukazuje se, ze
presto, ze formy zemédeélsko-primyslové
kooperace jsou v jednotlivych zemich
velmi razné, jsou zakladni tendence je-
jich vyvoje spole¢né a spole¢né jsou v za-
sadé i problémy, které se v rozvoji zemé-
délsko-priamyslovych podnikia, kombina-
ti a sdruzeni redi. Z hlediska ceskoslo-
venskych ekonomu jsou zajimavé zejmé-
na zkusenosti, které se uvadéji o vyvoji
zemeédélsko-pramyslové kooperace
z NDR a z Madarska.
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Z uvedeného strucného prehledu
problémiu, které se resi v predkladané
publikaci, je zrejmé, ze jeji bliz5i prostu-
dovani muze prinést fadu podnéti a poz-

natktt i pro ceskoslovenské ekonomy,
ktefi se uvedenou problematikou bud
v teorii nebo v hospodarské praxi zaby-
vaji.

Ing. Josef Hubdacel, CSc., Vyzkumna sekce kaledry ekonomiky zemédélstvi

VSE, Praha
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CZESANY 8., Vyzkumny ustav planovani a rizeni narodniho hospodarstvi, U So-
vovveh mlyna 4, 110 00 Praha 1 :

Energetickd niaroénost zemedelstvi

“Zeméd. Ekon., 23, 1977, ¢. 2—3, s. 121 —159. — 7 tab., lit. 3

zemédelstvi, energie, narocnost, analyza stalisticka

Autor se zabyva vyvojovymi tendencemi v ¢s. zemeédeélstvi, kleré posuzuje z hlediska
spolieby energie. Vsechny prognozy se shoduji v tom, ze rust energetickych vkladi
dozna zna¢ného zrychleni. Aulor uvadi moznosti rozvoje takového typu zemedeél-
stvi, kleré je energeticky méné narotné. Mensi energetickda narocénost je zavisla na
vyuziti pudy k péstovani meziplodin a vicelelych picnin, na lepsim hospodareni
se statkovymi hnojivy, na snizoviani zlrdt a na pokroku ve Slechtitelstvi.

POTUZNIK J., Ceskd stiatni pojisfovna, generdlni feditelstvi, Spdlena 16,
113 04 Praha |

Zakonné pojisténi socialistickyeh zemédélskyeh organizaei

Zemed. Ekon., 23, 1977, ¢. 2—3, s. 131 —138

pojisteni, socialistické zemédelské podniky, rostlinnda vyroba, Zzivocisnid vyroba,
ovoenarstvi

Aulor se ve svém prispévku zabyva popisem zmén v pojisténi zakonného charakteru
zemeédelskych podnikti. Ukazuje na rozsifeni moznosti pojisténi v oblasti rostlinné
vyroby, Zivo¢isné vyroby a ovocnarstvi. Porovnava stav pred a po 1. 1. 1976, tedy
k datu, ke které zmény v zikonném pojisténi vstoupily v platnost. Celkové 1ze cha-
rakterizovat upravy tak, Zze rozdituji oblast zakonného pojisténi, vysi sazby pojist-
ného ovliviiuje frekvence pojistnych uddalosti v podnicich a konecéné se zvysuje
uloha zakonného pojisténi na ikor primého tlaku na statni rozpocet.

STEPAN M., Ustav pro veédeckou soustavu hospodareni, Tésnov 65, 110 06 Praha 1
Zhodnoceni ¢innosti a hospodaiskyeh vysledka agrochemickyeh podnika v CSR

Zeméd. Ekon., 23, 1977, ¢. 2—3, s. 139—1562. — 7 tab.
agrochemické podniky, analyza ekonomicka

Autor se ve svém prispévku zabyva problematikou agrochemickych podniku. Do-
kumentuje ucast zemédélskych podnikii a statu na jejich vzniku. Na vybraném sou-
boru analyzuje jejich ¢innost, kterd spociva ve skladoviani, miseni, dopraveé a aplikaci
hnojiv. Ukazuje na podily téchto ¢innosti a na jejich vyvoj v prubé&hu let. Rozebir:
problematiku Fizeni a ucinnost agrochemickych podnikti. Navrhuje vypracovani
:'ykonovych a ndkladovych norem pro zlepSeni jejich ¢innosti. Prace je doplnéna
abulkami.

STRASIL F., Vyzkumny uslav bramborarsky, Dobrovského 366, 580 03 Havlickiy
Brod

Navrh specializace a koneentrace vyroby brambor v okrese Havlitkiv Brod

Zemeéd. Ekon., 23, 1977, ¢. 2—3, s. 163 —164. — 4 tab., 1 obr, lit. 3
rostlinna vyroba, brambory, specializace, koncentrace, ekonomicka efektivnost

Autor se zabyva rozborem souc¢asného stavu péstovani brambor na okrese Havlickuv
Brod. Zaroven nastinuje moznosti a pravdépodobny efekt koncentrace a specializace
vyroby brambor podle jednotlivych uzitkovych smért pro tento okres s vyhledem
do roku 1990. Vyhled predpoklada soustredit vyrobu do 35 podniki, z nichz by
17 bylo specializovano na produkci sadby, 9 na produkei konzumnich brambor a 9
na vyrobu pramyslovych odrid. Ocekiavana plocha vyc¢lenéna pro brambory by do-
sdhla cca 7 tis. ha. Ve vyhledu se zaroven poc¢ita s novymi kapacitami pro poskliz-
fiovou tpravou brambor a pro skladovani.
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CISLAK V., Vyskumny ustav zivlahového hospodarstva, Vrakunska cesta,
834 21 Bralislava- Podunajské Biskupice

K problematike financovania vystavhy zavlah

Zemdad. Ekon. 23, 1977, ¢. 2—3, s. 166—172. — 2 tab., lit. 4

zavlahy, financovani, melodologle, teoretické pojednani, analyza srovnavaci, mezi-
narodni srovnani

Rozbor financovania vy\La\lny zavlah v statoch Rady vzajomnej hospodarskej po-
moci a zvlagt podrobne v CSSR. Rozdielnosti vo financovani vystavby zavlah v CSR
a SSR a ich dosledky. Sposob financovania vystavby zavlah by mal byt v CSR a SSR
jednotny. Navrhy na zmenu a zjednotenie financovania vystavby zavlah.

CISLAK V., Vyskumny ustav zivlahového hospodarstva, Vrakunska cesla,
834 21 Bratislava-Podunajské Biskupice

K problematike vztahov medzi spolo¢nostou a potnohospodarskymi podnikmi pri
prevadzke, udrzbe a vyuzivani zavlah

Zemed. Ekon., 23, 1977, ¢. 2—3, s. 173—131. — 2 tab,, liL. 7
zavlahy, naklady, ekonomicka el‘ckt,lvm)sl,, teoretické pojednani

Konkrélne udaje zo zavlahovych suastav ukazuju, ze sucasny sposob uhrady na-
kladov na prevadzku zavlah neobsahuje dostatocne ucinny nastroj na stimulovanie
efektivneho vyuzivania zavlah. Z rozboru doterajiieho stavu vyechadza navrh kon-
strukcie takovych nastrojov, ktoré by mali u¢innejsie vplyvat na lepsie vyuzivanie
zavlah, rast produkcie, ako aj na zabezpecenie akumulacie v polnohospodarskych
podnikoch i v ramci celej spoloc¢nosti.

CVECKO J.—MAJERNIK A.—IVANKA L., Podnik racionalizicie riadenia a vy-
poclovej techniky poInohospodirstva a vyzivy, Trencianska 55, 811 00 Bratislava
Prispevok k programovaniu univerzalneho typu regresnej funkeie EC 1040

Zemed. Ekon., 23, 1977, ¢. 2—3, s. 199—204. — 1 tab.

matematicka statistika, regresni analyza, vicendsobna regrese, programovani, aspekty
aplikace

V prispevku autori opisuju analyzu programového zaistenia viacnasobnej korelac¢nej
analyzy na pocitac¢i EC 1040. Pri koreladnej analyze mozno pouzit viacej funkcii,
pricom sa mozu programovo simulovat zlozité vzfahy objektivnej reality. Vypoci-
tavaju sa parametre pre univerzilny typ viacndsobnej regresie, umoznujucej identi-

fikovat Sirsie rozpitie regresnych vztahov. Prica obsahuje struény opis matematic-
kého apardtu o programe.
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RESENI OTAZEK PLANOVITEHO RIZENI ZEMEDELSTVI

Dynamickij rozvoj &s. soctalistického zemédelstvi, klery byl dosahovdan v mi-
nulijeh lelech a klery je otekdvan i v dalsim obdobi, tiéinné podporuje i pla-
novilé Fizeni. Zmeény v organizaci zemedelslvi v souvislosli s uplalnovanim
koncenlrace, specializace a kooperace viyroby vyzaduji nezbylné tipravy v pro-
cesu planovani a rizeni, jehoz organickou soucasti jsou ekonomické ndstroje.

Planovilé Fizeni zemedélslvi, kleré ve své podslalé plne respekluje zdsady
uplaliiované v iizeni celého ndrodniho hospoddrstvi, ma nékleré rysy vyvolané
specifickymi podminkami v oblasli vijroby 1 rozvoje vyrobnich vzlahi. Z nich
laké vyplyvaji néklera specificka reseni, klera jsou predmélem zemédélského
makroelonomického vijzkumu.

V- ooblasli praktického uplalinovani soustavy planoviltého iizeni zemédélstvi
Je provdadéna fada mensich i zavainéjSich zmen, z nichz posledni upravy eko-
nomickiych nastroji provedené I 1. 1. 1977 jsou od roku 1967 nejpodslalnéjsi.
Tim je laké problemalika ekonomické zainleresovanosti na uplatnovani pro-
cesu koncenlrace a specializace lépe fesena. 1 kdyz sldle jen diléim zpisobem.
Prolo laké vyzkum pldanovitého rizeni zemédélslvi neusldale pokraéuje a mda
piinésl fesent, klerd by jesté lépe a daslednéji odpovidala dosaZené i predpo-
kladané drovni rychliyjch zmén ve viyvoji vigrobnich sil a vyrobnich vztahi.
Pritom nepajde jen o zabezpeéeni souladu spolecenskych zajma vyjadienich
v rozmistént slalniho planu s hmolngm zdajmem podnikia a jejich pracovnika
na plnéni tlkola, ale i o Sirsi souvislosti spojené s procesem kooperace a inleg-
race.

Pujde na jedné strané o proces zvédecleni planovani z hlediska veenijch
zameru rozvoje zemedeélslvi © o zvoedecléni samolngeh metod planovani a jeho
prenosu na nosilele planu. Na druhé strané pak jde o racionalni uplalnéni
talkovijeh elonomickych naslrojii, kleré by maximdalné stimulovaly zdjem na
Jeho plnéni. Jedna se o tkoly dlouhodobé, pokud jde o cilovd Feseni @ o postup-
né uplalnovani jednollivych proka v souladu s vylvorenymi podminkami ve
vgrobe © vgrobnich vzlazich.

Predlladané monolemalické dvojéislo ma za cil informoval ¢élendre o vi-
sledeich diléich praci, klergeh bylo v oblasli makroekonomického viyzkamu do-
sazeno. Tenlo prispévek je spise analylického charakleru a ma pripravil
podminky pro syntetické a /-l)l)lp[l'.Llll pojeli 'aeadnejazhu Fesent.

Clanel Struklurdlni zmény v &s. zemédélsloi — vgznamné vjchodisko pro
zménu ekonomickiych ndastrojic informuje o moznoslech vyuzili vysledki zkou-
mani prirodnich podminel: v procesu raciondlniho rozmisténi tkolit planu
a zemédelské viroby.
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Clanek Neékieré poznatky z prazkumu probléma zdokonaleni pldnovdini
rozvoje zemédélstvi ukazuje na zdkladni hlediska, kierd bude nuino vyuzit
v procesu zdokonalovdni planovdni.

Stat Uéinnost ekonomickych ndstrojii na rozvoj zemédélské viroby v riz-
nych vyrobnich podminkdch analyzuje vysledky ptsobeni ekonomickych nd-
strojii v minulém obdobi.

Neékterymi otazkami vyuZivdani hlavniho ekonomického nastroje rizeni se
zabyva CElanek Problém zvysené ucinnosti soustavy cen a cenovych ndastroji
v zemédélsivi.

Hodnoceni podminek a rentabilily se zabyvaji ¢lanky Oceriovani produlkce
v zemédélskych podnicich a jeho vijznam pro ekonomické hodnoceni a kalku-
lace vlastnich ndkladit a Rentabilita v zemédélstvi a zpusoby jejiho zjisto-
vdni.

Oldzkam pojisténi v souvislosti s fizenim je vénovdn ¢lanek Rizikovost
rostlinné vyroby a uéinnost ekonomickijch ndastrojit.

Ing. Jaroslav Kunc, CSc., védecky redaktor
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STATISTICKE PREHLEDY .7

o ¢eskoslovanském a zahraniénim zemédélstw

PRILOHA ¢is. 2—3 EASOPISU ZEMEDELSKA EKONOMIKA 1977
{S. ZEMEDELSTVI V MEZINARODNIM SROVNANI{
Vyvoj hrubé zemédélské produkee (2 1961 —1965 = 100)
, ! |
i Zemé 19501 1960 1 1970 J 1973 | 1974 1975
o _ | ‘
CSSR 8 | 102 l 125 | 140 144 142
Bulharsko | 5l 93 | 130 | 141 139 151
Dansko | 74 90 ‘ 94 | 99 108
| Francie 72 99 | 116 | 128 132
| Italie 76 | 9 | 120 | 122 122 :
i Madarsko 79 ; 94 115 | 138 142 145
. NDR . 65 | 108 121 | 133 144 139
| NSR 79 101 116 | 119 122
’ Nizozemsko -8l 102 128 | 138 145 :
[ Polsko | 74 92 117 | 141 143 . 139
| Rakousko L 69 95 1 110 | 115 119 :
Rumunsko 57 96 119 156 158 162
’ SSSR ’ 61 96 | 131 1 147 142 134
USA 86 97 109 120 120
I Velka Britanie 72 91 \ 116 ' 124 130
| \
1) za kapitalistické staty rok 1952
Vyvoj hruhé zemédélské produkee na 1 obyvatele ( g 1961 —1965 = 100)
l |
Zeme ’ 19501) 1960 | 1970 1973 1974 1975
|
| |
CSSR 99 104 122 } 134 136 134
Bulharsko } 58 96 | 124 | 144 130 140
Déansko 79 92 | 89 92 100
Francie 79 102 \ 108 117 120
Italie 82 | 92 | 114 114 112 .
Madarsko 86 96 113 137 138 140
NDR ) | 107 121 |, 134 146 140
NSR |90 105 108 | 111 113
Nizozemsko 94 106 117 | 123 128 i
Polsko | 90 96 110 145 129 125
Rakousko ..~ 72 97 107 | 109 113 d
Rumunsko { 65 97 110 | 157 140 143
SSSR | 75 100 121 | 151 127 117
USA 104 101 101 | 108 107
Velka Britanie 76 92 112 ’ 118 124

1) za kapitalistické staty rok 1952




Vyméra zemédélské pady v tis, ha
: Index Vyricoy
| na 1 oby-

Zeme 1950 1960 1970 19741) 1975 1974 vatele

1960 |V r. 19741)
v ha
{

CSSR 7 506 7 327 7 093 7 042 7 004 96 : 0,48
Bulharsko 5 721 5672 6 010 6 090 5 955 107 | 0,70
Dénsko 3163 3127 | 2975 2 986 9 | 0,59

Francie 33 465 34539 | 33035 32 5153) 94 0,633)
Italie 21 778 20 930 | 20180 17 484 ; 84 0,32
Madarsko 7 376 7 141 6 875 6 783 6 770 95 0,65
NDR 6 527 6 420 6 286 6 291 6 296 98 0,37
NSR 14 126 14 254 13 575 13 428 94 0,22
Nizozemsko 2 339 2317 2193 2 101 ; 91 0,16
Polsko 20 440 20403 | 19543 19 257 19 209 94 0,567
Rakousko 4176 4 051 3 896 3793 . 91 0,50
Rumunsko 14 324 14 547 14 930 14 929 14 946 103 0,71
SSSR 475 625 | 515364 | 545778 | 551 460 548 812 107 2,19

USA 448 756 | 439 941 | 435 3302) | 436 5954) 99 2,114)
Velka Britanie 19 517 19 894 19414 18 683 94 0,33

1) za kapitalistické staty rok 1973 3) rok 1972

2) rok 1969 4) rok 1971

Vymeéra orné pidy*) v tis. ha

Index Vyméra

Zemd 1950 1960 1970 | 19741 1975 g L oby
1974 vatele
1960 |V r.1974%)
v ha

CSSR 5 354 5 428 5 334 5290 5 256 97 0,36
Bulharsko 4 564 4 624 4 527 4510 4 339 98 0,52
Dénsko 2 702 2 784 2676 2 668 ; 96 0,53
Francie 21 187 21405 | 19101 18 6323) 87 0,363)
Italie 16 612 15 833 14 930 12 235 5 77 0,22
Madarsko 5901 5703 5 594 5 503 5 495 96 0,53
NDR 5235 5 052 4 817 4 891 4937 97 0,29
NSR 8552 8 549 8075 8 081 95 0,13
Nizozemsko 1 058 1039 867 834 5 80 0,06
Polsko 16 285 16 223 | 15 326 15 078 15 084 93 0,45
Rakousko 1 848 1754 1 681 1612 Y 92 0,21
Rumunsko 9 790 10 346 | 10512 10 470 10500 | 101 0,50
SSSR 210594 | 233939 | 231129 |231374 230 969 99 0,92
USA 193 371 | 184 940 | 191 0532) | 192 3184) 104 0,934)
Velka Britanie 7 428 7 305 7 382 7 164 98 0,13

*) vé. chmelnic, vinic, zahrad a ovoenych sadu

1) za kapitalistické staty rok 1973 3) rok 1972

2) rok 1969 4) rok 1971
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Spotfeba primyslovych hnojiv na 1 ha zemédélské pudy v kg é&. Z.
] I ‘ z
Zems 1950 | 1960 | 1970 | 19741) | 1975 | CSSEY
. |
\
, -
CSSR 34,8 | 70,0 174,2 207,9 231,5 100
Bulharsko 1,1 i 27,6 106,3 94,9 114,0 49
Dansko 81,9 | 134,1 194,9 241,7 192,1 83
Francie 31,9 | 57,1 127,3 179,2 142,5 62
Italie 20,7 1 40,56 61,0 81,0 72,8 31
Madarsko 4,8 | 23,5 121,8 197,0 224,0 97
NDR 103,8 | 148,1 244,2 292,5 290,0 125
NSR 101,3 1 166,8 225,5 236,9 241,9 104
Nizozemsko 176,6 | 205,3 280,9 301,3 301,3 130
Polsko 17,7 36,5 123,6 173,6 181,9 79
Rakousko 19,9 | 50,3 104,0 107,5 87,56 38
Rumunsko 0,4 | 5,7 47,0 61,8 80,1 35
SSSR 2.7 5,2 19,3 26,8 31,4 14
USA 9,7 15,6 33,6 40,2 36,4 16
Velka Britanie 42,4 64,9 83,0 99,0 98,4 43
|
!) za kapitalistické staty na pudu z roku 1973
2) rok 1975
Spotieba priumyslovych hnojiv na 1 ha orné*) pidy v kg &. Z.
Zemd 1950 1960 1970 | 19741) | 19751 C:iso;)
]
CSSR 49,7 94,6 230,2 274,6 306,1 100
Bulharsko 1,6 | 33,8 141,1 126,4 156,7 51
Dansko 95,8 150,6 216,6 270,5 215,0 70
Francie 50,4 92,2 20,1 312,7 248,7 81
Italie 27,2 53,6 82,56 115,7 104,0 34
Madarsko 6,0 29,4 150,1 242,8 276,0 90
NDR 129,5 188,1 318,7 376,1 369,8 121
NSR 167,3 278,2 379,1 393,6 402,0 131
Nizozemsko 390,4 457,7 710,6 759,0 759,2 248
Polsko 24,1 45,9 167,7 21,7 229,6 75
Rakousko 44,9 116,2 242,1 263,0 205,9 67
Rumunsko 0,6 7,9 66,7 88,2 114,0 37
SSSR 7,3 11,2 44,6 63,0 73,8 24
USA 22,6 37,1 76,3 91,2 82,6 27
Velka Britanie 111,4 176,8 218,4 258,3 256,7 84

‘) vé. chmelnic, vinic, zahrad a ovocnych sadi

!) za kapitalistické staty na pudu z roku 1973

2) rok 1975
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Vy¢méra zemédélské pady na 1 traktor v ha

l | | ”
Zeme * 1950 | 1960 | 1970 | lo7an | 1975 | OSSR
i | | l l ’
: 1 | ; l
ESSR 291 98 52 50 | 49 | 100
Bulharsko 1 867 | 220 ‘ 112 | . 3 } ’
Dansko [ 187 28 | 17 17 34
Francie ‘ 239 51 { 27 [ 24 = { 48
Italie | 360 84 | 32 | 22 | . | 44
Madarsko | 550 ‘ 174 | 100 | 107 109 | 214
NDR 179 91 42 | 44 45 | 88
NSR 86 ‘ 17 } 10 9 , 18
Nizozemsko 100 28 14 | 14 1 28
Polsko 720 | 325 | 87 | 51 47 102
Rakousko | 236 34 | 16 14 .| es
Rumunsko 1046 329 139 ’ 128 125 | 256
SSSR 799 | 459 | 276 243 235 | 486
USA 123 | 94 | 9 | 100 200
Velka Britanie 64 | 47 { 4 | 39 78
t | |
1) za kapitalistické staty puda za rok 1973
2) rok 1974
Vyméra orné*) pudy na 1 traktor v ha
| | | |
Zemd 1950 | 1960 1970 | 1974 | 1975 C:SSI%:))
| 1 \ ! |
!
CSSR 207 ! 72 39 | 37 37 | 100
Bulharsko 692 | 179 84 | . | s
Dansko 127 | 25 15 | 15 | ’ 41
Francie 151 | 31 16 14 [ [ 38
Italie 275 | 63 20 16 : ; 43
Madarsko 440 | 139 81 87 | 89 | 23 °
NDR 144 72 32 34 35 ‘ 92
NSR 52 10 6 6 | 16
Nizozemsko 46 13 6 6 . | 16
Polsko 573 258 66 40 37 108
Rakousko 117 15 7 6 . ‘ 16
Rumunsko 715 234 98 90 88 243
SSSR 354 209 117 102 99 | 276
USA 53 39 42 44 . [ 119
Velka Britanie 25 17 16 15 . ’ 41

*) v&. chmelnic, vinic, zahrad a ovocnych sadu

1) za kapitalistické staty pida za rok 1973
2) rok 1974

v




Plochy osevu hlavnich zemédélskyeh plodin v roee 1975 v tis. ha
. Z toho Cukrov-
Zemé Zrniny Bram- kal)
celkem bory | technic-
plenice | Zito |jeémen k:il:’:- k4
CSSR 2834 | 1183 191 980 158 251 217
Bulharsko 2 323 819 17 574 652 30 76
Dansko ;1784 111 57 | 1472 - 33 67
Francie | 9466 | 3850 110 | 2740 | 2000 315 538
Italie | 5286 | 3553 14 247 910 157 199
Madarsko | 3219| 1251 104 257 | 1423 129 127
NDR | 2603 693 595 936 3 579 221
NSR l 4956 | 1570 650 | 1769 94 411 369
Nizozemsko 285 107 18 84 0 151 116
Polsko 8093 | 1842 2792 | 1335 15 2 581 495
Rakousko [ 983 270 119 315 144 69 54
Rumunsko | 6348 | 2 3862) z 442 | 3305 228 247
SSSR | 127920 | 61985 | 8010 | 32547 | 2652 | 7912 3 666
USA | 71040 | 27 867 327 | 3498 | 26 941 508 | 492
Velka Britanie 3887 | 1037 4| 2358 — 205 195
1) za kapitalistické staty rok 1974 2) v¢. zita
Zmény v plochéch osevu hlavnich zemédélskyeh plodin (rok 1975 proti & 1961 — 1965) Vv %
‘ Z toho
Zems | Zrniny Brambo- l?:ktl::‘l,l-
celkem o ry R
’ pSeni- 3ito jec- k}x.ku- nickatl)
ce men | Fice
CSSR 109 | 160 | 44 | 143 | 79 51 92
Bulharsko ‘ 92 67 29 171 103 73 109
Dansko [ 114 85 44 161 - 56 114
Francie J 101 90 47 116 219 41 144
Italie ; 73 73 26 122 81 43 83
Madarsko 95 116 43 50 111 51 102
| NDR 110 160 72 212 100 78 98
| NSR ‘ 100 113 57 154 588 46 125
Nizozemsko [ 55 78 17 86 ; 117 143
Polsko 89 122 61 190 188 91 116
Rakousko L1110 98 66 149 282 43 120
Rumunsko | 92 802) - 186 100 75 140
SSSR 100 93 49 | 178 45 92 102
USA 113 143 49 78 117 92 100
Velka Britanie 116 119 50 127 — 68 111
R |
1) za kapitalistické staty rok 1974 2) ve, zita



Sklizeii zrnin v tis, t
i { 1
Prumeér za rok v letech I ‘ Index
Zemd ; ‘ i 1975 1 1971 —75
1951 —55'1956—60'1961—65;1966—70‘1971—75 ’ 961 —65
| |
; | \ \
CSSR 4963 5466 5658 7111 9 436 9423 | 167
Bulharsko 4219 4 527 4863 6454 7465 | 7792 ‘ 154
Dansko 4294 4624 5797 6171 6901 6 397 | 119
Francie 16 618 I 20719 | 25435 31558 | 39 168 | 34 950 | 154
Italie 13577 | 14412 | 14712 15918 | 16 788 | 17 164 | 114
Madarsko 6103 | 6644 6 905 8400 | 11525| 12359 | 167
NDR 6549 | 6130 5 969 6991 | 8760 8 988 147
NSR 12071 | 14016 | 14766 | 17716 | 20758 20094 141
Nizozemsko 1749 | 1832 1944 | 1674 1319 1 062 68
Polsko 12324 | 14433 | 15427 | 17367 | 21241 | 19819 138
Rakousko 1632 1 958 2244 | 3042 | 3676 l 3 693 164
Rumunsko 8416 9350 | 11101 | 12949 14974 15377}) 135
SSSR 88 529 | 121 468 | 130 335 7562 | 181 554 | 140 118 139
USA 135 020 | 163 746 | 170 362 | 196 992 | 232 237 | 250 887 | 136
Velka Britanie 8 706 9042 | 11985 i 13841 | 15406 | 14 060 129
1) bez ludténin
Sklizel zrnin na 1 obyvatele v kg
f
Priameér za rok v letech 5
. N [ SSR!)
Zeme 1 & ‘ 1975 — 100
1951 —55{1956—60 1961 —65 1966 —70 1971 — 75
1 1 ‘ ‘
; 1 \ 1 \ v
CSSR 387 | 406 405 496 | 647 637 | 100
Bulharsko 573 | 585 602 771 | 865 893 134 |
Dansko 982 1 025 1246 1 330 1374 | 1264 212
Francie 389 463 | 534 632 753 | 665 116
Italie 285 294 | 289 300 306 | 308 47
Madarsko 635 | 670 684 819 1103 1173 170
NDR 360 | 352 | 350 410 | 516 533 80
NSR 245 269 266 305 | 347 334 | 54
Nizozemsko 167 164 162 131 | 98 | 78 | 15 |
Polsko 469 502 502 539 637 | 583 98
Rakousko ‘ 235 | 280 313 414 490 | 491 ‘ 76 ‘
Rumunsko | 378 529 | 590 657 718 | 7242 111
SSSR | 463 ' 582 | 580 703 727 | 551 112
USA | 842 936 | 908 981 1104 1176 171 |
Velka Britanie [ 171 174 | 223 250 | 276 251 43 \
|

1) & let 1971—-75
2) bez ludténin
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Sklizen pSenice v tis. t
. Priumér za rok v letech Index

Zemé 1975 @ 1971—-75

1951 —55(1956 —60(1961 —65(1966 —70/1971 —75 2 1961—65
CSSR 1437 1513 1779 2 869 4 360 4 202 245
Bulharsko 2 089 2 248 2 208 2919 3123 2771 141
Déansko 281 299 535 433 570 541 107
Francie 9 090 9 785 12 495 13 590 17 119 15 100 137
Italie 8136 8 448 8 857 9 575 9436 9 290 107
Madarsko 2 005 1794 2 020 3 008 4299 4 007 213
NDR 1276 1307 1357 2 006 2797 2 736 206
NSR 3158 4113 4 607 5 641 7132 7013 155
Nizozemsko 318 438 606 665 672 510 111
Polsko 1976 2 310 2 988 4 260 5 605 5 207 188
Rakousko 449 597 704 954 965 945 137
Rumunsko 3121 3 300 4 321 4 687 5 450! 4 9121) 126
SSSR 41 454 67 092 | 64207 | 90 193 88 935 66 224 139
USA 29 331 32098 | 33040 | 39 457 47 929 58 185 145
Velka Britanie 2 575 2 848 3 520 3 683 5 062 4 520 144

|
1) vé, zita
Hektarovy vynos pSenice v t/ha
Pramér za rok v letech Index

Zemé i 1975 @z 1971—175

1951 —55(1956 —60|1961 —65/1966 — 70,1971 —75 2 1961—65
CSSR 1,95 2,12 2,41 2,89 3,64 3,55 151
Bulharsko 1,48 1,63 1,81 2,74 3,40 3,38 188
Dénsko 3,70 3,99 4,13 4,42 4,75 4,87 115
Francie 2,08 2,35 2,93 3,43 4,30 3,92 147
Italie 1.71 1,77 2,01 2,29 2,54 2,62 126
Madarsko 1,46 1,50 1,86 2,43 3,32 3,20 178
NDR 2,92 3,12 3,15 3,65 4,07 3,97 129
NSR 2,77 3,19 3,31 3,89 | 4,47 4,47 135
Nizozemsko 3,79 4,06 4,39 4,43 4,98 4,77 109
Polsko 1,32 1,61 1,97 2,32 | 2,82 2,83 143
Rakousko 2,06 2,27 2,55 3,19 | 3,66 3,50 137
Rumunsko 1,14 1,13 1,46 1,69 | 2,211 2,061) 151
SSSR 0,84 1,05 0,97 1,34 1,45 1,07 149
USA 1,20 1,58 1,70 1,91 2,09 2,09 123
Velka Britanie 2,95 3,30 4,05 3,94 4,49 4,36 108

1) v¢, zita

VII



Sklizen jetmene v tis. t

Pramér za rok v letech ‘ Index '

Zemé - ' ‘ | 1975 i‘g 197175

1951 —55 1956—6011961—65‘1966—7011971—75 | @ 1961 —65

| — | |

CSSR | 1187 1436 | 1556 | 2087 | 2991 3114 192 |

Bulharsko 449 | 489 694 986 | 1487 1699 | 214 |

Dénsko 2065 | 2517 | 3506 | 4769 | 5525 5 194 158 |

Francie 2166 | 4916 | 6594 | 8779 | 9690 9 300 147 |

Italie 284 | 276 276 283 | 484 649 | 175 |

Madarsko 686 = 884 970 845 | 813 701 | 84|
NDR 782 | 994 | 1291 1913 | 2966 3682 230

NSR | 1910 | 2665 | 3462 | 4692 ‘ 6 494 7 030 188 |

Nizozemsko | 240 | 288 390 398 | 349 334 \ 89 T

Polsko | 1129 | 1184 | 1368 | 1673 [ 3184 3638 | 233 |

Rakousko ! 205 | 421 563 819 | 1065 1006 | 189 |

Rumunsko 497 | 374 415 532 846 952 | 204 |

SSSR 8249 | 12102 | 20319 | 30453 | 43280 | 35808 @ 213 |

USA | 63595 9364 | R676 | 8835 | 8715 8 305 100 |

Velka Britanie I 2433 | 3492 | 6668 | 8474 | 8927 8696 | 134 |

| | ! |

Hektarovy vynos je¢mene v t/ha

Priameér za rok v letech ‘ Index

Zemé , : | ‘ 1975 | @ 1971—75|

1951—55;1956——60|1961—65,1966—70‘19’71—75 2 1961 —65

- I D R S ]

| |

CSSR | 1,87 2,12 }\ 2,26 2,82 | 3,38 3,18 150 |
Bulharsko 1,70 1,82 2,05 2,44 3,09 2,96 | 151
Dénsko 3,52 3,53 3,85 3,85 3,87 3,53 | 101
Francie 1,85 2,51 | 2,80 3,18 | 3.57 3,39 128
Italie 1,14 1,22 | 1,36 1,59 | 2,32 2,63 | 171
Madarsko 1,63 | 1,79 | 1,87 2,12 2,89 2,72 | 155
NDR 2,62 | 2,88 | 2,9 3,24 | 4,02 3,96 136
NSR 2,61 2,93 | 3,01 3,46 | 3,98 3,97 132
Nizozemsko 3,24 3,89 | 3,98 3,69 | 4,06 3,98 102
Polsko 1,35 1,62 | 1,94 2,30 | 2,86 2,73 147
Rakousko 2,01 2,34 2,66 3,24 3,46 3,19 | 130

Rumunsko 1,05 1,29 | 1,75 1,91 | 2,33 2,15 | 133 |

SSSR 0,88 1,14 1,10 1,49 | 1,53 1,10 | 139 |

USA 1,50 | 1,62 | 1,92 2,26 | 2,28 2,37 | 118 . |

Velké Britanie 2,79 | 3,05 } 3,59 3,54 | 3,94 3,69 111 i

| |

VIII



Sklizen kukufice na zrno v tis, t
- ! Priumér za rok v letech | Index :
Zemd e ‘ 1975 | 1971—75
I1951--5511956—60;1961_65;1966—70!1971—75 @ 1961 —65 |
| J | ; ‘ |
CSSR | 343 480 474 ‘ 472 640‘ 843 | 135 ;
Bulharsko 1036 | 1288 1601 | 2147 2505‘i 2823 | 156 i
Francie 815 | 1920 | 2760 | 5422 9078 8000 | 329
Italie 2905 | 3654 ’ 3633 | 1120 4926 5290 | 136 i
Madarsko | 2432 3062 | 3350 4049 5934 7172 177 |
NDR 1 5 5 | 3 | 4| 1 2| 367 |
NSR } 19 | 16 55 | 302 550 500 | 10krat |
Polsko 50 | 16 20 | 13 27 79 | 135 |
Rakousko 142 | 161 197 ‘ 460 | 850 981 | 398 ;
Rumunsko 3935 | 5028 | 5853 | 7239| 8349 9241 | 143 ‘
SSSR 5924 | 8037 22 | 9558 10215 7328 78 i
USA 71491 | 87428 | 95561 ' 111 5771 138 753 | 147 417 145 !
‘ | | |
Hektarovy vynos kukuriee na zrno v t/ha
! | {
i Prameér za rok v letech Index [
Zeme ‘ ‘ | , ; 1975 |3 1971—75
j1951—55.1956—6051961—65;1966—70 1971—75 [ 1941—0b
i e _I ‘ 1
CSSR ‘ 2,34 ‘ 2,68 2,63 E 3,53 4,41 5,49 | 168
Bulharsko | Lad l 1,76 2,51 | 3,65 3,97 1,32 | 158
Francie | 2,05 | 2,83 3,02 4,77 4,82 4,00 | 160
Italie | 2,30 | 2,9 | 328 | 413 4,63 5,81 | 141
Madarsko 206 | 231 | 261 | 323 4,17 ‘ 5,02 160
NDR | 2,45 217 | 1,98 2,62 ‘ 3,12 | 3,98 158 :
NSR 2,67 2,85 | 3,44 187 | 509 | 532 148 |
Polsko | 1,52 2,31 2,35 2,41 ; 4,26 5,33 | 181 !
Rakousko | 245 | 3,6 | 3,85 535 | 6,12 6,82 | 159 ‘
Rumunsko | 1,29 1,39 1,77 : 2.23 ‘ 2,68 | 2,78 “ 151 }
SSSR 1,35 1,76 2,28 2,70 | 2,82 | 2,74 | 124 ‘5
USA 2,52 3,22 4,17 | 4,83 5,44 | 547 130 |
l

IX



Sklizeii hrambor v tis. t

|
Prumér za rok v letech | Index
Zemé | 1975 @ 1971 —-75
1951 —55(1956 —60/1961 —65(1966 —70(1971 — 75 @ 1961 —65
( |
| |
CSSR 8 240 7 282 5 635 5 676 4571 3 565 ‘ 81
Bulharsko 329 335 400 380 355 318 | 89
Dansko 1907 1 835 1227 852 801 898 65
Francie 14 539 15 054 13 297 9804 | 7874 7 431 59
Italie 3 059 3 607 3 850 3894 | 2919 2 541 76
Madarsko 2207 2 834 1 998 2 044 | 1570 1630 ‘ 79
NDR 13 759 13 370 12 066 12 283 10 806 7673 | 90
NSR 24 657 24 719 22 230 18 309 I 13 842 10 771 | 62
Nizozemsko 4110 3721 3773 4 872 ‘ 5 540 5003 ‘ 147
Polsko 29 781 36 302 | 43682 | 47 906 47 083 46 429 | 108
Rakousko 2763 3512 3217 3035 2174 1 700 ] 68
Rumunsko 2 352 2 883 2 600 ‘ 2 877 3 387 2716 | 130
SSSR 69 457 88 258 81 628 | 94 813 89 782 88 703 | 110
USA 9 850 11 416 12 356 13 990 14 204 14 198 ‘ 115
| Velka Britanie 7 721 6 676 6 889 | 6870 6 457 4667 | 94
|
| |
Hektarovy vynos brambor v t/ha
|
Primeér za rok v letech Index
Zemé } 1975 | 197175
1951 —55/1956 — 60| 1961 —65{1966—7_0‘1971 —75 f @ 1361—%6
l | [
CSSR 12,8 12,1 11,4 15,1 15,3 14,2 134
Bulharsko 8,7 8,9 85 | 114 11,8 105 | 139
Dansko 18,7 20,6 20,9 | 23,0 25,0 27,2 | 120
Francie 13,7 15,4 17,2 | 20,7 24,0 23,6 140
Italie 7,8 9,4 10,4 | 11,9 15,0 16,2 | 144
Madarsko 8,8 10,5 79 | 105 | 11,7 12,6 148
NDR 16,5 | 17,1 166 | 185 | 171 13,4 | 103
NSR 21,2 22,7 24,7 | 27,9 | 287 26,2 | 116
Nizozemsko 25,2 26,0 ’ 29,2 | 338 | 36,0 33,1 123
Polsko 11,3 13,1 15,4 17,6 17,7 18,0 115
Rakousko 15,8 | 19,7 20,0 24,3 24,7 24,6 124
Rumunsko 9,5 10,5 | 8,5 9,3 | 11,4 8,9 | 134
SSSR 8,1 9,4 | 94 11,5 11,3 11,2 120
USA 17:1 20,5 | 22,4 24,2 26,6 | 27,9 | 119
Velké Britanie 19,7 19,6 ; 22,8 25,3 28,3 | 22,8 124




Sklizen eukrovky (technické)

v tis. t

= Prumér za rok v letech Index
Zemé 1975 @ 1971—-75
1951 —55!1956 —60|1961 — 65/1966 — 701971 — 75 2 1961—65
| i
CSSR 5461 6 324 6 277 6913 ‘ 6 867 7 662 109
Bulharsko 650 1272 1 440 1 860 1711 1 758 119
Dénsko 2141 2 488 2 094 2117 2 497 2 900 119
Francie 9 427 11 267 14 055 15696 | 21365 | 25100 152
Italie 6616 7 757 7 761 11 727 9 332 10 100 120
Madarsko 2 141 2 389 3093 3175 | 3097 4 089 100
NDRY) 6 222 5 852 5 373 6009 | 5496 6 089 102
NSR 8200 10 278 11 120 13108 I 15 748 17 300 142
Nizozemsko 2 850 3 398 3 386 4708 | 5222 6 000 154
Polsko 6 528 7 743 11 436 13601 | 13741 15171 120
Rakousko 1157 1749 1710 2102 | 2216 2735 130
Rumunsko 1 406 2 428 2 637 3513 | 4 758 4 905 180
SSSR 23 981 45 645 59 170 81 118 | 75983 66 310 128
| UsA | 10713 13 986 18 795 21 691 | 23 868 26 660 127
Velka Britanie 4 699 5725 5 980 6 607 ‘ 6 314 5 300 106
l ‘
1) do roku 1962 a v letech 1969 a 1970 v¢&. krmné cukrovky
Hektarovy vinos cukrovky (technické) v t/ha
Prameér za rok v letech l Index
Zeme ————— — | 19752) | & 1971—75
1951 —55/1956 — 60/1961 —65(1966 —70(1971 — 75 2 1961—65
o | l . 1)
1 ‘ i
CSSR [ 24,0 27,1 27,0 35,8 34,6 | 35,4 128
Bulharsko 13,0 20,3 20,5 32,3 29,3 \ 23,1 143
Dansko 34,0 35,5 35,6 40,7 40,7 40,2 115
Francie 27,0 32,1 37,7 44,1 44,6 40,7 118
Italie 29,8 31,9 32,5 38,4 40,0 38,7 123
Madarsko 18,6 21,2 24,6 32,5 33,0 32,2 134
NDR3) 28,9 26,3 24,3 31,2 | 27,7 24,1 114
NSR 34,6 36,8 37,7 441 ' 46,0 ‘ 44,7 122
Nizozemsko 41,3 42,5 41,8 46,6 | 46,5 1 42,2 111
Polsko 18,1 21,1 26,7 32,4 30,7 30,6 1156
Rakousko 28,2 37,2 38, 46,7 43,5 445 114
Rumunsko 12,7 | 14,9 14,9 19,2 | 22,1 19,9 148
SSSR 15,4 \ 18,4 16,5 22,8 l 21,7 18,1 132
USA 35,6 | 39,2 38,4 46,1 | 44,8 41,0 117
Velka Britanie 27,6 i 32,9 34,2 36,1 l 32,9 23,1 96
|

!) za kapitalistické staty @ let 1971 —74
2) za kapitalistické staty rok 1974

3) do roku 1962 a v letech 1969 a 1970 v¢.

krmné cukrovky



Poctetni stavy skotu v tis. ks

|
‘ | Index
Zemé 1950 1960 | 1970 | 1974 ! 1975 | 974
l ? | 1960
CSSR 4 303 ’ 4 387 1 288 4 566 4555 ‘ 104
Bulharsko 1947 i 1642 1353 1621 1725 | 99
Déansko 2 998 3593 2 723 3 048 } 85
Francie | 15606 19 502 21 737 24 700 22 971 127
Italie | 8281 9 399 8721 8 058 8 308 ‘ 836
Madarsko | 2 022 1 965 1912 2018 1904 103
NDR | 3615 4 675 5190 5 585 5532 | 119
NSR | 10854 | 12867 14 026 14 423 14 135 | 112
Nizozemsko [ 2659 3 507 1 201 4745 135
Polsko 7 200 8 695 10 220 12 378 12 764 ‘ 142
Rakousko l 2 207 2 387 2 468 | 2 581 g 108
Rumunsko 4502 4 530 5216 5 983 6 126 ' 132
SSSR | 57 089 75 780 99225 | 109122 | 111 034 | 144
USA | 80569 97 534 114578 | 131 826 . 1 135
Velka Britanie i 10277 11 771 12804 | 14 836 13 872 ; 126
| i {

Poéet skotu na 100 ha zemédélské pudy v ks
| ] | |
| J ‘ _ Index
Zeme 1950 1960 1970 ‘ 19741) ‘ 19751) 1974
| 1 1960
| : ‘ ] '1 f
CSSR | 984 | 604 61,0 ! 65,56 | 65,7 | 108
Bulharsko { 34,0 28,9 22,5 26,6 29,0 ‘ 92
Dansko L 94,8 114,9 91,5 | 102,1 : 89
Francie ' 46,6 56,5 65,8 | 76,0 70,6 | 135
Italie ! 38,0 449 43,2 [ 46,7 53,2 } 104
Madarsko | 27,4 27,5 27,8 29,8 28,1 108
NDR | 55,4 72,8 82,6 88,8 87,9 | 122
NSR | 76,8 90,3 103,3 | 107,4 105,3 119
Nizozemsko | 1137 151,4 191,6 | 225,8 149
Polsko | 35,2 42,6 52,3 | 64,3 66,4 151
Rakousko | 52,8 58,9 63,3 68,0 . 115
Rumunsko | 31,4 31,1 34,9 ‘ 40,1 41,0 | 129
SSSR | 12,0 14,7 18,2 | 19,8 202 | 135
USA | 18,0 22,2 26,3 30,2 : 136
Velka Britanie 52,7 59,2 66,0 79,4 74,2 | 134

1) za kapitalistické staty na padu z roku 1973

XII



Pocetni stavy prasat v tis, ks
[
I Index
R Zeme | 1950 1960 1970 1974 1975 1974
l ’ 1960
| |
| CSSR ‘ 3802 5962 5530 6719 6 683 113
| Bulharsko ‘ 818 | 2553 | 2369 3422 3 889 134
| Dansko | 2829 7095 | 8626 7 748 ; 109
| Francie | 6582 8603 11 386 12 040 11 908 140
l Italie 4 026 4142 9224 8470 8538 204
| Madarsko 4782 6 388 7 311 8293 6 953 130
| NDR | 5705 8 316 9 684 11 519 11 501 139
| NSR | 9492 15 776 19 323 20 236 ; 128
Nizozemsko | 1561 2955 | 5650 7 200 ; 244
Polsko 9 350 12 615 | 13863 21 446 21 647 170
Rakousko 2 048 2990 | 3 445 3517 . 118
Rumunsko 2197 4 300 l 6 359 8 566 8813 199
SSSR 24 372 58 674 | 67 483 72 273 57 899 123
USA 58 895 55506 | 67439 55 062 99
Velka Britanie 3 363 5 724 8 088 7 870 137
Potet prasat na 100 ha orné*) phady v ks
Index
Zem¢ 1950 1960 1970 19741) 19751) 1974
1960
CSSR 71,2 110,0 103,9 127,3 127,5 116
Bulharsko 17,9 55,2 52;3 75,9 89,6 138
Dansko 104,7 254,8 322,3 290,4 . 114
Francie 31,1 40,2 59,6 64,6 63,9 161
Italie 24,2 26,2 61,8 69,2 69,8 264
| Madarsko 81,0 112,0 130,7 150,7 126,5 135
NDR 109,0 164,6 201,0 235,56 233,0 143
NSR 111,0 184,56 39,2 250,4 . 136
Nizozemsko 147,5 284,4 651,7 863,3 : 304
Polsko 57,4 77,8 90,5 142,2 143,5 183
Rakousko 110,8 170,5 204,9 18,2 : 128
Rumunsko 22,4 41,6 60,5 81,8 83,9 197
SSSR 11,6 26,1 29,2 31,2 25,1 124
USA 30,5 30,0 35,3 28,6 95
Velkd Britanie 45,3 | 78,4 109,6 109,9 140

*) v&. chmelnic, vinic, zahrad a ovocnych sadu

!) za kapitalistické staty na pudu z roku 1973

XIII




Vyroha masa v tis, t m, h.

| | ‘ | Index
Zeme 1950 1960 | 1970 1974 1975 | 1975
| | st
' ’ ‘ | 1960
: i \
CSSR ‘ 648 | 802 1098 1 307 1349 | 168
Bulharsko w 199 307 476 562 657 } 214
Dansko , 522 | 965 1 088 1129 1112 115
Francie | 2431 | 3792 1193 5 038 1442 | 117
Ttalie | 740 ‘ 1192 2 496 2635 2 523 212
Madarsko | 628 816 1040 1 341 1474 1 181
NDR . 1021 1271 1 598 1718 168
NSR 1589 ‘ 2 802 3849 3 801 3 870 138
Nizozemsko \ 395 727 1 378 1 676 1 756 242
Polsko | 13818 | 1751 2182 3 061 3062 175
Rakousko 224 | 431 504 563 573 133
Rumunsko ’ 5 561 857 1307 1 328 237
SSSR | 4867 | 8681 | 12278 | 14620 | 15060 173
USA | 12821 | 17468 | 22633 | 24173 | 23238 133
Velka Britanie 1242 2172 2682 3079 3090 142
| |
Vyroba masa na 1 obyvatele v kg m. h.
?
Zemé 1950 1960 | 1970 | 1974 | 1o75 | CSSRY
I u
CSSR ‘ 52 | 59 77 89 91 100
Bulharsko 27 | 39 56 65 76 83
Dansko 122 | 210 221 223 220 241
Francie . 58 83 83 96 84 | 92
Italie .16 24 47 48 45 | 49
Madarsko |67 82 101 128 140 | 154
NDR I - T 94 102 112
NSR | 33 53 66 63 64 70
Nizozemsko ‘ 39 | 63 l 106 124 129 142
Polsko | 53 59 | 67 91 90 99
Rakousko 1 32 | 61 J 68 75 76 83
Rumunsko [ . | 30 | 4 62 63 | 69
SSSR A ‘ 51 58 59 | 65
USA L84 97 110 114 109 120
Velka Britanie ‘ 24 J 40 ‘ 48 55 55 60
1) rok 1975

X1V



Vyroba mléka v tis, t
1 1
Index
Zemé 1950 | 1960 l 1970 1974 1975 1975
. f | 1960
CSSR 3642 4093 4978 5618 5 562 136
Bulharsko 666 1115 1632 1782 1803 162
Dansko!) 4915 5 399 4 630 4 818 4 920 91
Francie 15 333 23 856 28 267 29 875 31 180 131
Italie 7950 | 106562 9 995 10 775 10 775 101
Madarsko 1287 1 652 1726 1872 1835 111
NDR?) 2 962 5 780 6 763 7 477 7417 128
NSR 13 498 19 478 21 893 21 574 21 024 108
Nizozemsko 5 437 6 838 8238 9900 10 000 146
Polsko 8 2566 12 658 14 988 16 687 16 395 130
Rakousko 2125 2 916 3 358 3208 3229 111
Rumunsko 2 365 3 343 3912 4484 4 581 137
SSSR 35 311 61 718 83016 91 760 90 748 147
USA?) 52 349 56 841 53 053 b2 352 52 072 92
Velka Britanie?) 9 935 12 080 12 972 14114 13 838 115
1) jen mléko kravské
Vyroba mléka na 1 obyvatele v kg
Zems 1950 | 1960 | 1970 | 1074 | 1975 | CSSRY
CSSR 294 300 347 383 376 100
Bulharsko 92 142 192 205 207 55
Dénsko?) 1151 1179 941 950 972 259
Francie 376 522 557 569 593 158
Italie 169 211 187 195 193 51
Madarsko 138 166 167 179 174 46
NDR?) 161 335 396 442 440 117
NSR 278 366 374 359 350 93
Nizozemsko 538 596 632 731 733 195
Polsko 333 426 461 495 482 128
Rakousko 298 414 454 425 429 114
Rumunsko 145 182 193 213 216 57
SSSR 196 288 342 364 357 95
USA?2) 344 308 259 247 244 65
Velka Britdnie?) 196 231 233 252 247 66

1) rok 1975

XV

2) jen mléko kravské



U¥roba slepic¢ich vajee v mil, ks
| | |
| Index
Zemé ‘ 1950 1960 1970 1974 1975 1975
i \ [ 1960
! ! | [ 1
| CSSR 1607 | 2267 | 3733 4 468 4499 198
| Bulharsko \ 563 | 1202 1582 1717 ‘ 1 817 151
| Dansko 1947 | 2303 1485 1261 1260 | 55 |
| Francie ‘ 7211 8500 | 12000 | 12660 | 12888 | 152 |
| Ttalie | 4933 6373 | 10510 & 10730 | 10848 | 170
Madarsko ; 995 1848 | 3280 3628 4001 | 217
| NDR L1209 3512 | 4442 4922 5047 | 144
| NSR | 3949 7895 | 15377 | 14956 | 15121 192
Nizozemsko | 2120 | 582 | 4652 | 4808 4596 | 79
Polsko | 3400 | 5589 6941 7 871 8013 | 143
| Rakousko [ 442 1128 1536 1518 1554 | 138
. Rumunsko | 990 2179 | 3199 | 4438 4973 | 228
| SSSR | 11357 | 26642 | 40145 | 54541 | 56714 | 213
| USA 62998 | 63948 | 69373 | 66867 | 67465 & 105
| Velka Britanie 7285 | 12924 | 15048 | 14533 | 14693 ‘ 114
l l
Vyroba slepi¢ich vajee na 1 obyvatele v ks
!
Zeme 1950 1960 1970 1974 1978 | o
; ! *
CSSR 130 166 | 260 | 304 304 100
Bulharsko 78 | 153 | 186 | 198 208 68
Dansko 456 503 302 | 249 249 82
Francie 173 186 224 | 241 245 81
Italie 105 128 196 194 ’ 194 64
Madarsko 107 185 | 317 346 380 125
NDR 66 204 ' 260 201 | 300 99 -
NSR 83 148 274 249 252 83
Nizozemsko 186 507 37 | 355 337 |11l
Polsko 137 188 213 | 234 236 | 77
| Rakousko 64 160 208 l 201 207 68
| Rumunsko 61 118 158 211 234 77
SSSR 63 124 | 165 \ 216 223 73
USA 413 354 339 316 316 104
| Velka Briténie 44 | 247 270 i 259 262 86
| |

1) rok 1975

XVI



