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P.Buchta

Pri¢iny rozdielnych vysledkov hospodarenia SM a JRD v okrese Rimavska Sobota.
TlpuuuHer pasHOro peayJbTaTa xo3gHcTBoBaHus B rocxozax u ECXK B paiione Pumascka
Cobora.

The Causes of Different Results of Farming on the State Farms and Unified Agri- .
cultural Co-operatives in the District of Rimavska Sobota

Griinde der unterschiedlichen Wirtschaftsergebnisse der VEG und LPG in dem
Bezirk Rimavska Sobota.

J.Seidenglanz, P.Hybl

Vlastni nédklady a spotieba Zivé prace v progresivnich technologiich vykrmu
skotu.

Cob6ecroumocts M norpebieHHe J>XKHMBOrO Tpyda B TNPOTPECCHBHEIX TEXHOJOTHAX OTKOpMa
KPYIMHOTO PpOTaTOTO CKOTa.

Prime Costs and Live Work Consumption in Progressive Technologies of Cattle
Fattening.

Selbstkosten und Aufwand an lebendiger Arbeit in progressiven Rindmast-
technologien.

L. Kursky, O.Rozto¢il

Ekonomika spoleénych zemédélskych podnikl pro vyrobu vajec.

OKOHOMHKA OBIIMX CEJbCKOXO3THCTBEHHBIX NPENNPUATHH IO NPOU3BONCTBY SHI.

Economics of Joint Agricultural Enterprises for Egg Production.

Okonomik der gemeinsamen landwirtschaftlichen Betriebe fiir Eierproduktion.

L. Maczka

Problematika bilancovani krmiv.
IIpo6ieMaTuka 6anaHCHPOBAHUA KOPMOB.

The Problems of Feedstuff Balancing.
Problematik der Futtermittelbilanzierung.

F.Valasek, M. Vicen

Nové sméry organizacie krmivovej zakladne vo vzfahu k vysokokoncentrova-
nej a $pecializovanej zivoéiSnej vyrobe.

HosBrle HanpaBieHHs OpraHM3alMy KOpPMOBOW (asbl IO OTHOMEHWI0 K BHICOKOKOHIEHTPHPO-
BaHHOMY M CHeHaJu3UPOBAHHOMY >XHBOTHOBOICTBY.

New Lines of Fooder Base Organization with Respect to Highly Concentrated
and Specialized Animal Production.

Neue Richtungen der Futtergrundlageoragnisation bezogen auf die hoch kon-
zentrierte und spezialisierte Tierproduktion.

L.Valicéek
Stanoveni ceny objemnych krmiv (senaze) — dulezity piredpoklad k dal$imu
rozvoji kooperaénich vztaht.
Ornpenenenyie 1meHsl 06BEeMHBIX KOPMOB (CeHa)ka) — BaKHAs NpPENNOCHUIKA IUIS HajbHeHIero

PasBUTHsA KOOTIEPAaTHUBHEIX OTHONIEHWUIHA.

Determination of the Prices of Bulk Feeds (Haylage) as an Important Pre-
requisite for Further Development of Relations within Cooperation.

Bestimmung der Rauhfutter — (Halbheu) — Preise — eine wichtige Voraus-
setzung fiir die weitere Entwicklung der Kooperationsbeziehungen.



SME- Poradové &islo zdznamu:
ROVACT TEXT -
ZNAK " zafazeni:
AUTOR BUCHTA, P.
PRACOVISTE Vysoki $kola politicka UV KSC, Mértiho 31,
162 52 Praha 6.
NAZEV Pri¢iny rozdielnych vysledkov hospodarenia SM a JRD
ORIGINALU v okrese Rimavsk4 Sobota.
PREKLAD
NAZVU
TITUL Zeméd. Ekon.,
CITACE 20, 1974, ¢&. 11, s. 757—764. — 3 tab.
HESLA statni statky, JZD, droven okresu, analyza srovnavaci.
ANOTACE Pitrocné casové rady, ktoré charakterizuju ekonomicky vyvoj
a dosiahnuté vysledky JRD a $tdtnych majetkov v okrese Rimavska
Sobota, dokumentuju fakt, Ze druZstvd dosahuji obyéajne lepdie
vysledky ako $tatne majetky. Za faktory, ktoré ovplyviiuji tito
skuto¢nost mozno pokladat roztrie$tenost pédneho fondu u $tatnych
majetkov, nedostacujicu starostlivost o pddu, nedostadujiici rozvoj
hmotnej zainteresovanosti a preberanie zaostdvajticich druZstiev
$tatnymi majetkami. Ziskané poznatky majii obecny charakter i pre
iné okresy.
Record Number:
TAG INPUT DATA
Category:
AUTHOR BUCHTA, P.
INSTITUTION University of Politics of the Central Committee of the Communist
ADDRESS Party of Czechoslovakia, Martiho 31, 162 52 Praha 6.
ORIGINAL Pri¢iny rozdielnych vysledkov hospodérenia SM a JRD
TITLE v okrese Rimavsk4 Sobota.
TRANSLATION The Causes of Different Results of Farming on the State Farms
and Unified Agricultural Co-operatives in the District
of Rimavska Sobota.
JOURNALTITLE Zeméd. Ekon.,
COLLATION 20, 1974, No. 11, pp. 757—764. — 3 tabs.
SUBJECT state farms, co-operative farms, district level,
HEADINGS comparative analysis.
ABSTRACT The five-year time series characterizing the economic development

and the results of Unified Agricultural Co-operatives and State Farms
in the district of Rimavskd Sobota document the fact that
co-operatives reach generally better results than the state-owned
farms. This may be ascribed to the scattered character of the land
fund in the case of state farms, insufficient care of land, insufficient
development of material incentives, and mergers of backward
co-operatives with state-owned farms. The findings are of general
character, and are applicable also to other districts.




KO

‘No n/n
TEKCT IOK. OIIMCAHHUA:

Kiaccupuramus:

ABTOP

BUCHTA, P.

MECTO PABOTHL

Boicmas mapruitmas mxona ITK KITY, Mapra 31, 162 52 Ilpara 6.

HA3BAHUE Pri¢iny rozdielnych vysledkov hospodarenia SM a JRD
OPUTHMHAJIA v okrese Rimavska Sobota.
TIEPEBOI ITpuyuHEl pasHOTO pesyJibTaTa XO3siicTBOBaHHs B rocxozax u ECXK
HA3BAHUA B paioHe Pumascka CoGora.
TUTY L Zeméd. Ekon.,
BHEIJEPXKH 20, 1974, Noll, c. 757-764. — 3 Tabx.
KJIIOYEBEIE rocxosnt, ECXK, ypoBeHp paifoHa, CpaBHHUTEJNLHBIH aHAJHUS.
CJIOBA
5-7eTHHe BpeMeHHble PALBI, XapaKTepuayolue SKOHOMUUYECKOe

AHHOTALIUA'

pasBurue u noctmxeEus ECXK u rocxosor B paitoHe Pumasncka
Cofora, moxkymenrupyior ¢axr, urto noctwxeHus ECXK ayume, ueM
B rocxosax. Paxropamu, O6YCIOBIHBAIOIIHMHU STOT (aKT, MOKHO
CYHTATh PacCOCPENOTOYEHHOCTh 3eMeJBHOTO (OHZA B TOCX03AX,
HeIOCTATOUHEIH yXOI 3a IIOYBOM, HEXOCTAaTOYHOEe pa3BHUTHE
MaTepHaJbHOM SaMHTEPECOBAHHOCTH H IIEPEBOJ OTCTAIOM[HX
KOOIIEPaTHBOB B TOCX03bl, JTH NaHHBIE HOCAT 0606LIaloNIMit
XapakTep M OTHOCATCA K IPYyIMM paiOHaM.

|
Ref. Nr.:
KATE-
GORIE AUFNAHMEBOGEN :
Fachgebiet:
AUTOR BUCHTA, P.
ORT P Politische Hochschule des ZK KPTsch, Martiho 31,
INSTITUTION 162 52 Praha 6.
TITEL Pri¢iny rozdielnych vysledkov hospodarenia SM a JRD
v okrese Rimavsk4 Sobota.
UBERSETZUNG Griinde der unterschiedlichen Wirtschaftsergebnisse der VEG
DES TITELS A und LPG in dem Kreis Rimavska Sobota.
ZEITSCHRIFT Zem&d. Ekon.,

BIBL. ANGABE

20, 1974, Nr. 11, S. 757—764. — 3 Tab.

SCHLAG- Staatsgiiter, LPG, Kreisniveau, Vergleichsanalyse.
WORTE
KURZREFERAT Fiinfjzhrige Zeitreihen, die die 6konomische Entwicklung

und die erzielten Ergebnisse der LPG und der Staatsgiiter in dem
Kreis Rimavsk4 Sobota charakterisieren, dokumentieren die Tatsache,
dafl von den Genossenschaften im allgemeinen bessere Ergebnisse
erzielt werden als von den Staatsgiitern. Als Faktoren, die diese
Tatsache beeinflussen, kénnen die Zersplitterung des Bodenfonds
bei den Staatsgiitern, die ungeniigende Bodenpflege, die unzureichende
Entwicklung der materiellen Interessiertheit und die Ubernahme

der zuriickbleibenden Genossenschaften durch die Staatsgiiter
betrachtet werden. Die gewonnenen Erkenntnisse sind auch fiir
andere Kreise von einem allgemeinen Charakter.




SME-

Poradové dislo zdznamu:

ROVACI TEXT
ZNAK zafazeni:
AUTOR SEIDENGLANZ, J. — HYBL, P.
PRACOVISTE Vyzkumny tstav pro chov skotu, 788 13 Rapotin. e
NAZEV Vlastni ndklady a spotifeba Zivé price v progresivnich technologuch
ORIGINALU vykrmu skotu.
PREKLAD
NAZVU
TITUL Zeméd. Ekon.,
CITACE 20, 1974, ¢. 11, s. 765—772. — 7 tab., lit. 4.
HESLA chov skotu, vykrm, ustdjeni, analyza ekonomicka.
ANOTACE Jde o ekonomické zhodnoceni $esti investi¢nich celka tfi zakladnich,
typu ustdjeni skotu ve vykrmu, a to: celoro$tového volného ustédjeni -
(typ 1), bezstelivového vazného ustdjeni (typ II) a volného ustijeni
na hluboké podestylce (typ III). Z vysledki vyplyva, Ze nejnizsi pfim
pracovni nédklady jsou u typu I, nejvy$si u typu II. Nejnizsi ndklad
na krmiva v prepoctu na 1 kg pfirastku byly zjistény u typulll, u typ
ostatnich jsou vyssi. Spotfeba préce je nejnizsi u typu I.
Record Number:
TAG INPUT DATA
Category:
AUTHOR SEIDENGLANZ, J. — HYBL, P.
INSTITUTION Research Institute for Cattle Breeding, 788 13 Rapotin.
ADDRESS ’
ORIGINAL Vlastni ndklady a spotfeba Zivé price v progresivnich technologiich
TITLE vykrmu skotu.
TRANSLATION Prime Costs and Live Work Consumption in Progréssive
Technologies of Cattle Fattening.
JOURNALTITLE Zeméd. Ekon.,
COLLATION 20, 1974, No. 11, pp. 765—772. — 7 tabs, refs 4.
SUBJECT cattle breeding, fattening, housing, economic analysis.
HEADINGS
ABSTRACT There is an economic evaluation of six investment complexes with

three basic types of beef cattle housing: all-slatted loose housing
(type 1), litterless stanchion housing (type II), and loose housing

on deep litter (type III). The results show that the lowest direct
costs of work were obtained in type I and the highest in type II.
The lowest costs of feeds, converted per 1 kg of gain, were obtained
in type II1; in other types they were higher. The lowest consumption
of work was found in type I.




No n/m

Kon TEKCT JOK. OITMCaHUA:
KnaccuUKALUA:
ABTOP SEIDENGLANZ, J. — HYBL, P.
MECTO HayuHo-nccienoBaTenbCKHif MHCTHTYT CKOTOBOXCTBa, 788 13
PABOTHL Panorus.
HA3BAHUE Vlastni ndklady a spotfeba Zivé price v progresivnich technologiich
OPUTUHAIJIA vykrmu skotu.
IIEPEBOI Ce6ectouMOCTh M NOTpeGJieHHEe >KHBOTO TPyda B IPOTPECCHBHBIX
HA3BAHUA TeXHOJOTHAX OTKOpMa KPYNHOrO pOraTOro CKOTa.
TUTY Zeméd. Ekon.,
BBEIIEPXXKH 20, 1974, No 11, c. 765-772. — 7 Tabx., naur. 4.
KJIIOYEBLBIE CKOTOBOICTBO, OTKOPM, COIep)KaHHe, DKOHOMHUYECKHH aHajIus3.
CJIOBA
AHHOTAHMH Pe'-lb uner 06 3KOHOMHUYECKOH OueHKe INeCTH HWHBECTHIIHOHHBIX
€IMHUI] TPEX OCHOBHLIX THIOB CONEP)KAHHS CKOTA IIPH OTKOPMe,
a HMMEHHO: CIJIOIIHBIe peme'roqﬂme TOJIEL GECIIPKBHSHOI'O coneprKaHuA
(tun 1), 6ecrioncrmiouroe mpusssHOe comepkanue (tum II)
u GecripuBsasHOe colep)kaHWe Ha raybokoit momeraxe (Tmm III).
HB Pe3yJpTaTOB BBITEKAaeT, UTO CaMbleé HU3KHE IpPAMBIE PB.GO‘IKE
pacxonet y Tuna I, Hauseicmmme y tuna II. Camsble Husmue pacxomst
3a KOpMa, B TepeducieHMu Ha 1 xr mpumeca, 6ermm y tuma III,
.y OCTAaJBHEIX THNOB Bhlle. 3aTpaTa Tpyxa H@Ke y Tuma I.
Ref. Nr.:
KATE-
GORIE AUFNAHMEBOGEN
Fachgebiet:
AUTOR SEIDENGLANZ, J. — HYBL, P.
ORT Forschungsinstitut fiir Tierzucht, 788 13 Rapotin.
INSTITUTION 4
TITEL Vlastni ndklady a spotfeba Zivé price v progresivnich technologiich
vykrmu skotu.
UBERSETZUNG Selbstkosten und Aufwand an lebendiger Arbeit in progressiven
DES TITELS Rindermasttechnologien.
ZEITSCHRIFT Zeméd. Ekon.,

BIBL. ANGABE

20, 1974, Nr. 11, S. 765—772. — 7 Tab., Lit. 4.

SCHLAG-
WORTE

Rinderzucht, Mast, Aufstallung, 6konomische Analyse.

KURZREFERAT

Es handelt sich um eine Bewertung von sechs Investitionseinheiten
der drei Mastviehaufstallungs-Grundtypen und zwar:
Laufaufstallung auf Ganzspalten (Typ I), streulose
Anbindeaufstallung (Typ II) und Laufaufstallung auf Tiefstreu
(Typ III). Den Ergebnissen erfolgt, daf3 die niedrigsten direkten
Arbeitskosten bei Typ I sind, die hochsten bei Typ I1. Die niedrigsten
Futterkosten umgerechnet auf 1 kg Gewichtszunahme wurden

bei Typ III festgestellt, bei den anderen Typen sind sie hoher.
Arbeitsaufwand ist der niedrigste bei Typ I.




SME-

Poradové &islo zdznamu:

ROVACT TEXT
ZNAK zarazeni:
AUTOR KURSKY, L. — ROZTOCIL, O.
PRACOVISTE Vyzkumny tistav ekonomiky zemédélstvi a vyzivy,
Mainesova 75 120 58 Praha 2.
NAZEV Ekonomika spole¢nych zemédélskych podnikia
ORIGINALU pro vyrobu vajec.
PREKLAD
NAZVU
TITUL Zeméd. Ekon.,
CITACE 20, 1974, ¢. 11, s. 773—780. — 5 tab.
HESLA spole¢né zemédélské podniky, vyroba vajec, analyza ekonomicka.
ANOTACE U nové zaloZenych podnika pro vyrobu vajec byly sledovany
vyrobni vysledky, problematika pracovnich sil a produktivita price,
otizky nakladi na vyrobu, rozdéleni ¢istého zisku atd. Dodévaji
tfetinu celkové produkce vajec CSSR. Priimérna roéni snaska na kus
je 235,5 kust vajec, na jednoho o$etfovatele pfipada 3 —5 tisic slepic.
Primérné niaklady na jedno vejce ¢ini 0,76 Kés, z toho 0,33 Kés
niklady na krmiva, 0,16 K& nédklady na zvifata a 0,05 ndklady
pracovni. Z &istého zisku se 42,2 %, pouzilo pro vlastni fondy,
45,9 9%, rozdélilo ¢lenskym organizacim. Zdkladni vyrobni prostjedky
jsou z 23 9, tvofeny ¢lenskymi podily, z 15 %, kryty uvérem. Udast
stdtu je znacnd.
Record Number:
TAG INPUT DATA
Category:
AUTHOR KURSKY, L. — ROZTOCIL, O.
INSTITUTION Economic Research Institute for Agriculture and Food,
ADDRESS Mainesova 75, 120 58 Praha 2.
ORIGINAL Ekonomika spoleénych zemédélskych podniki
TITLE pro vyrobu vajec.
TRANSLATION Economics of Joint Agricultural Enterprises for Egg Production.
JOURNALTITLE Zeméd. Ekon.,
COLLATION 20, 1974, No. 11, pp. 773—780. — 5 tabs.
SUBJECT joint agricultural 7en;:érri)ri;gs, egg I;roduction, economic analysis.
HEADINGS
ABSTRACT Results of production, problems of manpower and labour productivity,

costs of production, distribution of net profit, etc. were examined

in newly-established enterprises for egg production. These enterprises
provide one-third of total egg production in Czechoslovakia.

The average egg yield per hen is 235.5; there are 3—5 thousand birds
per attendant. The average costs of the production of one egg are
0.76 crown; of this, 0.33 crown is the cost of feed, 0.16 crown cost
of birds, and 0.05 crown the cost of work. 42.2 %, of net income was
used for the own funds, 45.9 9% was distributed among the member
organizations. 23 9%, of the basic means of production is represented
by member shares and 15 9, by credit. The participation of the state
is considerable.




No n/n

KO TEKCT IOK. ONUCAHHS:
KaaccHQUKaIua:
ABTOP KURSKY, L. — ROZTOCIL, O.
MECTO HayuHo-MccienoBaTeNbCKHH HHCTHTYT SKOHOMHKH ' cesbeKOro
PABOTEI xo3siicTBa M mponoposbcTBHsA, Manecosa 75, 120 58 Ilpara 2.
HA3BAHHE Ekonomika spole¢nych zemédélskych podnika
OPUTHUHAIIA pro vyrobu vajec.
IIEPEBOJ OKOHOMMKA OBMIMX CENBCKOXO3SMCTBEHHBIX NPENNpPHATHH IO
HA3BAHHUA [IPOM3BOICTBY SHII,
TUTYJL Zeméd. Ekon.,
BEIJEPXXKHU 20, 1974, No 11, c. 773-780. — 5 rabu. o
KJIOUYEBBIE COBMECTHBIE CEJLCKOXO3HCTBeHHbIE NPEeNNpPHATHA, NPOU3BOICTBO FHII,
CJIOBA 9KOHOMHUYECKHIT aHAJIHU3. o .
AHHOTALIUA B HOBOOCHOBAaHHBIX NPENNPHATHAX IO IIPOM3BOACTBY SHI]
HCCIef0BaNIUCh IPOMBBOICTBEHHbIE Pe3yJbTaThl, IpofieMaTiKa
paboueii CHJIBI M NPOM3BOAMUTENHHOCTH TPyla, BOIPOCE PAcXOIOB 3a
TPOM3BONCTBO, pacmpenelieHie YUCTOro noxoxa u xp. OHu
[OCTaBJAIOT OmHy Tperh obmjero mpoussoxcrsa suy YCCP. Cpenuss
ronMYHas SHIEHOCKOCTh HeCYIKH cocrapiser 235,5 wmr. sum, Ha
OIHOTO OfCIyKHBAIOMEro pabOTHUKA TPHUXOTUTCT 3—5 THIC. HeCyllek.
Cpennune pacxoast 3a OmnHO siiuo cocrasisior 0,76 KpoH, B TOM
gpcsae 0,33 xpom pacxomst 3a kopma, 0,16 kpon pacxomer 3a
xusotaex u 0,005 pa6oune pacxoner. W3 umcroro moxoma 42,2 9/,
HCnonb3oBanoch mas cobersennoro $omma, 45,99 6suo pasneneno
5 MeXIy OpraHu3alusMH-dieHaMH. OCHOBHAs CTPYKTypa CpENCTB
npoussonctsa npencrasaser 23 0/ unenckoit monm, 159/ xpenura.
Yuactue rocymapeTBa BechbMa 3HAYMTENBHO.
Ref. Nr.:
ORI AUFNAHMEBOGEN
Fachgebiet:
AUTOR KURSKY, L. — ROZTOCIL, O. ,
ORT Forschungsinstitut fiir Land- und Néihrungsmittelwirtschaft,
INSTITUTION Mainesova 75, 120 58 Praha 2.
TITEL Ekonomika spole¢nych zemédélskych podnikt
pro vyrobu vajec. )
UBERSETZUNG Okonomik der gemeinsamen landwirtschaftlichen Betriebe
DES TITELS fiir Eierproduktion.
ZEITSCHRIFT Zeméd. Ekon.,
BIBL. ANGABE 20,1974, Nr. 11, S. 773 780. — 5 Tab.
SCHLAG- gemeinsame landwirtschaftliche Betriebe, Eierproduktion,
WORTE okonomische Analyse.
KURZREFERAT Bei den neu gegriindeten Betrieben fiir Eierproduktion wurden

die Produktionsergebnisse, die Problematik der Arbeitskrifte und
der Arbeitsproduktivitit, die Fragen der Produktionskosten,

der Nettogewinnverteilung usw. verfolgt. Diese Betriebe liefern ein
Drittel der gesamten Eierproduktion der CSSR. Die durchschnittliche
Legeleistung je Henne betrigt 235,5 Eier, auf einen Pfleger entfallen
3—5 Tausend Hennen. Die Durchschnittskosten je ein Ei betragen
0,76 K¢és, davon sind 0,33 Ké&s Futterkosten, 0,16 Kés Kosten

fiir Tiere und 0,05 K& Arbeitskosten. Von dem Nettogewinn wurden
42,2 9, fiir Eigenfonds benutzt, 45,9 9, wurden

an Mitgliedsorganisationen verteilt. Grundproduktionsfonds werden
von 23 9%, durch Mitgliedsanteile gebildet, von 15 9%, durch Kredit
gedeckt. Die Teilnahme des Staats ist betrichtlich.




SME-

Poradové ¢islo zdznamu:

ROVACI TEXT
ZNAK zafazeni:
AUTOR MACZKA, L.
PRACOVISTE Institut plénovéani a ekonomiky oblasti,
Vysoka $kola ekonomickd, Krakow, Polsko.

NAZEV Problematika bilancovani krmiv.

ORIGINALU

PREKLAD

NAzZvVU

TITUL Zeméd. Ekon.,

CITACE 20, 1974, ¢. 11, s. 781—790. — 2 tab., lit. 2.

HESLA krmiva, bilancovéni, uroven odvétvi,
ekonomicko matematické metody.

ANOTACE Jde o formulaci modelu na bazi matic Leontjeva, v némz se odvétvove
a prostorové bilancuji vyroba a spotieba krmiv. Uvadi se
matematicka formulace modelu jako celku i jeho ¢tyf ¢asti: spotfeba,
findlni vyroba krmiv, hrubd produkce krmiv v odvétvovém
a prostorovém pojeti, pricemz ¢tvrta ¢ast modelu zahrnuje aspekty
urdité oblasti z hlediska findlni produkce krmiv a hrubé produkce
krmiv. Z vysledka vypoctl se usuzuje na spravnost formulace modelu.
Analyzuji se vysledky vypocta s aspekty bilance krmiv.

Record Number:
TAG INPUT DATA
Category:

AUTHOR MACZKA, L.

INSTITUTION Regional Institute of Planning and Economics,

ADDRESS University of Economics, Krakow, Poland.

ORIGINAL Problematika bilancovani krmiv.

TITLE

TRANSLATION The Problems of Feedstuff Balancing.

JOURNALTITLE Zeméd. Ekon.,

COLLATION 20, 1974, No. 11, pp. 781 —790. — 2 tabs, refs 2.

SUBJECT feeds, balancing, level of the economic branch,

HEADINGS economic-mathematic methods.

ABSTRACT On the basis of Leontiev’s matrices, a model is formulated in which

the production and consumption of feeds are being balanced according
to branches and according to space. The model is formulated
mathematically as a whole and in its four parts: gross feed production
in the branch and spatial conception, consumption, and final
production of feeds; the gross feed production in the spatial conception
includes the aspects of a given region from the viewpoint of the final
feed production and gross feed production. The results indicate that
the model was formulated correctly. The results of the calculations
with the aspects of feed balance are being analyzed.
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SCHLAG- Futtermittel, Bilanzierung, Niveau des Zweiges,

WORTE okonomisch-mathematische Methoden.

KURZREFERAT Es handelt sich um die Formulierung des Modells auf der Basis

Leontjewschen Matrizen, in dem zweiggemifl sowie raumgemaif}
die Futtermittelproduktion und der Futtermittelverbrauch bilanziert
werden. Es wird die mathematische Formulierung des Modells als
eines Ganzen und dessen vier Teile angefiihrt: Verbrauch, finale
Futtermittelproduktion, Bruttoproduktion der Futtermittel in

der Zweig- und Raumauffassung, wobei der vierte Teil des Modells
die Aspekte eines gewissen Gebietes von der Hinsicht der finalen
Futtermittelproduktion und der Futtermittelbruttoproduktion
umfait. Von den Berechnungsergebnissen wird auf die Richtigkeit
der Modellformulierung gefolgert. Es werden die
Berechnungsergebnisse mit Hinsicht auf die Futtermittelbilanz
analysiert.
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HEADINGS
ABSTRACT A condition for increasing economic effectiveness in cattle breeding

is among others the rationalization of fodder base. It is necessary to
change its traditional conception. The changes concern the share
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of conservation, treatment and storage of fodder plants. The share
of fodder plants on arable land can be increased as compared with
the present state by 4 9%, under the following structure of cultivation:
8—10 9, of perennial fodder plants and 14—17 % of silage maize.
These changes in fodder base show also in the change of method

of conservation, treatment and storage of fodder plants.
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Die Anderungen betreffen den Anteil der Futterpflanzen an dem
Ackerboden, deren eigentliche Struktur, sowohl den Bereich

der Konservierung, der Aufbereitung und der Lagerung
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Futterpflanzen und 14—17 9, Silomais. Diese Anderungen in der
Futtergrundlage kommen auch in der Anderung der Methode fiir
Konservierung, Aufbereitung und Lagerung der Futterpflanzen
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P. Buchta PRICINY ROZDIELNYCH VYSLEDKOV
HOSPODARENIA SM A JRD V OKRESE
RIMAVSKA SOBOTA

Porovnavanim hospodarskych vysledkov v jednotlivych sektoroch polnohos-
podarstva sa uz zaoberalo hodne autorov a zodpovednych vedtcich hospodar-
skych pracovnikov. Nazory st v mnohych otdzkach protichodné. Je pravda,
ze vysledky polnchospodarskej vyroby st ovplyviiované velkym poétom rézno-
redych faktorov. Jednotlivé 3tdtne majetky vznikali za velmi rozmanitych pod-
mienck, i rozdiely v dosahovanych vysledkoch medzi jednotlivymi SM, hospo-
dériacimi za rovnakych prirodnych pcdmienok, si velké. Z uvedeného hladiska
skiimanie hospcddrenia SM a JRD je aj v okrese Rimavskd Sobota tazké
a zloZité. Nutnost rieSenia uvedenej problematiky vyplyva najmi z tych aspek-
tov, ktoré su v uvode nadhodené, a dalej z uloh rozvoja polnohospcdérskej
vyroby, ktoré nam vytyéil XIV. zjazd KSC a aprilové pléna UV KSC a UV
KSS v roku 1972.

V prispevku sledujem vyvoj SM a JRD v okrese za pafroéné obdobie, t. j.
za roky 1968—1972. Pri uvedenom rozbore je nutné zohladnif tieto aspekty.
Klimatické podmienky v poslednych rokoch, najma rok 1970 a 1972, boli
velmi extrémne a nepriaznivo ovpiyvnili celd polnchospedarsku vyrobu v okrese.
Ciastoéne sa menili aj ekonomické nastroje v sktimancm obdobi, napr. v roku
1972 sa vykryli Zivelné $kody v rastlinnej vyrobe takmer na 100 %. Nemenil
sa v podstatnej miere pédny fond v jednotlivych sektorcch. V sti¢asnom obdobi
si v okrese 4 SM a 36 zlacenych JRD. V poslednych rokoch sa uskutoénila
u SM vnitropednikova $pecializicia, ale neddsledne. Brzdou dplnej $peciali-
zdcie su roztrieStené ustajiiovacie priestory, prevzaté z JRD, a staré schatralé
objekty velkostatkov. V rdmci danjych moznosti zadinaji SM kooperovat s JRD.
St napojené na vytvorené spolcéné podniky v okrese, ako Spolo¢ny hydinarsky
podnik, Agrostav, Zdruzenie odbytu ovocia a zeleniny, vo vystavbe si Podnik
pre vyrobu bravfového misa s kapacitou 100 vagénov masa a AGCH.

POROVNANIE EKONOMICKYCH VYSLEDKOV HOSPODARENIA SM S JRD

Celkove SM v okrese cbhospodaruji v stiéasnom obdobi 18 443 ha, ¢o
predstavuje asi 17,6 % polnohospodéarskej pédy. JRD obhospodérovali v okrese
v roku 1972 polnohospodéarsku pédu na vymere 71 790 ha. V rokoch 1960—1965
SM prevzali velkd ¢ast podneho fondu slabohospedariacich JRD. Pédny fond
SM je roztrieSteny po celom okrese a zahrriuje takmer vsetky druhy a typy
pod. V bonite pody medzi JRD a SM st minimalne rozdiely. Pody JRD a SM
v okrese st zaradené¢ do vys§ich tried s nizkou sadzbou polnohospodarskej dane.
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Najlepsie pddy v okrese sit v stanovidtnej jednotke HMT 5 so sadzbou dane
20 Kés na 1 ha polnohospodarskej pédy. JRD v tejto triede obhospodaruji
14,3 %, ale SM 20 %. V extrémnych podmienkach s nulovou sadzbou dane
majia SM 17,7 % pody a JRD 12,3 %. Najmi st to pédy v stancvistnych
jednotkdch P 29, P 31, V 16, H 16 a pod. Percento zornenia pddneho. fondu
u SM je 60,5 % a u JRD 53 %. Percento obilovin na ornej pdde u SM v roku
1972 je 55,6 % a u JRD 58,6 %. Na 1 ha polnohospodarskej pédy je spotreba

I. Doélezité ukazovatele na 1 ha p. p.

)
Ukazovatel Rok sizlu v {)llg:e)se sopktfleuS ]RD?SM
Celkov4 hrub4 produkcia na 1 ha 1968 6178 6297 . 6272 101,9
polnohospodérskej pody v Kés 1969 6127 6543 6415 106,8
1970 5995 6232 6152 103,9
1971 6481 7358 7318 112,9
1972 6681 7772 7724 116,3
Produkcia rastlinnej vyroby na 1 ha 1968 2577 2740 2721 106,3
polnohospodarskej pody v Kcs 1969 2403 2807 2707 116,8
1970 1954 2264 2218 115,9
1971 2387 3009 2900 126,1
1972 2142 2778 2647 129,7
Prbdukcia zivodi$nej vyroby na 1 ha 1968 3009 2768 2820 92,0
polnohospodarskej pody v Kés 1969 3101 2934 2970 94,6
1970 3332 3184 3216 95,6
1971 3429 3432 3578 100,0
1972 3761 3852 4010 102,4
Trzby z polnohospodarskej vyroby 1968 4423 4456 4449 100,7
na 1 ha polnohospodarskej pddy 1969 4336 4763 4671 109,8
1970 4415 4988 4468 112,9
1971 4770 5032 5121 105,5
1972 4966 5162 5270 103,9
Vykony na 1 ha polnohospodarskej 1968 6570 6272 6336 95,5
pody 1969 6476 6658 6620 102,8
1970 6716 6289 6350 93,6
1971 7095 |- 7298 7418 102,9
1972 7528 7587 7731 100,8
Materialové a iné naklady na 1 ha © 1968 4040 2918 l 3161 72,2
polnohospodérskej pody 1969 4159 3181 3392 76,5
1970 4965 3423 3731 68,9
1971 5051 3863 4223 76,4
1972 5156 4272 4554 82,8
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priemyselnych hnojiv v ¢ Z. u oboch sektorov takmer rovnaka, 170—174 kg
¢. z. Na 1 ha ornej pédy JRD spotrebovalo v roku 1972 320 kg &. %., ale SM
len 296 kg ¢. z. Hustota HD je takmer rovnaki, ale JRD maji o dve dojnice
viac na 100 ha ako SM.

V tabulkdch som urobil vypocet najdélezitejSich ukazovatelov na 1 ha
polnohospodérskej pady a pracovnika SM a JRD v jednotlivych rokoch a dal
som ich do uréitych vztahov.

11. Podiel materiadlovych a inych nakladov na 100 Ké&s vykonov

0,
Ukazovatel Rok s;S)I(:lliu s (s)pk;ff ]RD/7$M
Podiel materidlovych a inych 1968 61,5 . 46,5 49,9 75,6
nakladov na 100 K¢&s vykonov 1969 64,2 47,8 51,2 74,5
1970 73,9 54,4 58,7 73,6
1971 71,2 52,9 65,6 74,3
1972 68,5 56,3 58,9 82,2
Podiel miezd a odmien na 100 Kés 1968 32,7 34,0 33,7 103,9
vykonov 1969 32,9 33,8 33,6 102,7
1970 33,3 36,1 35,5 108,4
1971 32,5 33,6 32,8 102,4
1972 32,8 34,0 33,8 103,7
Produkcia ZV na 1 Ké&s spotreby 1968 1,26 1,48 1,42 117,5
krmiv vlastnych a nakiipovanych 1969 1,22 1,51 1,44 123,8
1970 1,18 1,48 1,40 125,4
1971 1,16 1,49 1,47 1284
1972 1,21 1,48 1,45 122,3
Priemerna mesa¢nd mzda vratane 1968 1560 1180 - 75,6
podielov v Ké&s 1969 1600 1255 — 78,4
1970 1539 1229 — 79,9
1971 1558 1346 1392 86,4
1972 1697 1431 1503 84,3
Mzdy a odmeny na 1 ha 1968 2150 2130 2134 99,0
polnohospodirskej pddy v Kés 1969 2130 2254 2227 105,8
1970 2189 2273 2255 103,8
1971 2302 2452 2432 106,5
1972 2520 2609 2647 103,5
Cisty zisk bez dotécii na 1 ha 1968 162 704 — 435
polnohospodérskej pédy v Kés 1969 —36 658 622 -
1970 — 740 -5 —743 w=
1971 — 664 227 78,9 —
1972 —398 36 —22,5 -
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V tab. I je vypocitand celkova hruba produkcia, produkcia RV, produkcia
ZV, triby z pclnohospodarskej vyroby, vykony a materidlové a iné niklady,
a to na 1 ha polnohospodarskej pody. Z uvedenej tabulky vidiet, Ze celkova
hrub4 prcdukcia rastla aj na SM aj na JRD v skimanom obdobi za roky
1968 —1972. Podstatne rychlejsie rastla na JRD ako na SM. Nasved¢uja to ada-
je:'ma SM dosiahla produkcia na 1 ha polnohospodarskej pody 6681 Kés, ¢o
je zvysenie oproti roku 1968 o 503 K¢&s, rast za 5 rokov je len 8,1 %. Na JRD
dosiahla v roku 1972 hruba produkcia 7772 K¢&s, ¢o predstavuje zvySenie
o 1475 Kés. Podcbne to bolo aj u produkcie RV. V dvode som poznamenal,
7e rck 1972 bol velmi nepriaznivy, éo v poklese RV tento rok bol po roku
1970 najhorsi a podstatne hor§i ako rok 1968. I napriek tomu produkcia RV
na JRD vzrastla, i ked len o 38 K¢s, ale na SM poklesla o 435 Ké&s. V roku
1968 bola predukeia vyssia v RV 0 6,3 % oproti SM, ale v roku 1972 0 29,7 %.
Najmi na baze vyroby bravéového misa zo 3titnych fondov sa podarilo ma-
jetkom zvysit ZV o 752 Ké&s, dosiahli v roku 1972 3761 K¢s, ale JRD mali
rast ete rychle]m a d051ah11 3852 Kés a zvyseme predstavuje 1084 Kds.
siahli na 1 ha polnohospr‘darske] pody z polnohospodarskcl vyroby 4966 Kés
a JRD 5162 Ké&s, na SM je rast oproti roku 1968 706 Ké&s a na JRD 821 Kés.
Umerne s rastcm vyroby a trzieb rastd aj vykony, i ked sG v znaénej miere
ovplyvnené ndkupom zvierat. Vyska vykonov SM a JRD je takmer na rovna-
kej vyske, SM maji v roku 1972 Kés 7528 a JRD 7587 Kés. Rychlejsi rast
vykonov je na JRD. V roku 1968 boli vykony na 1 ha polnohcspodarske;
pody na JRD nizsie oproti SM o 4,5 %, ale v roku 1972 uz vyssie o 0,8 %.
Materialové a iné naklady na ha polnohospodérskej pédy podstatne rychlejsie
rasti na JRD ako na SM. Faktom, ze rasti rychlo aj na SM aj na JRD je,
ze v roku 1972 dosiahli na SM ¢iastku 5156 Kés a na JRD 4272 Kés a si
najvy$§ie v rocku 1972. ZvySenie na SM predstavuje 1116 Kés a na JRD
1354 Kés. Materidlové naklady st na SM o 884 Kés na 1 ha polnohospodarskej
pody vyssie ako na JRD.

Tab. II skima podiel materidlovych a inych ndkladov na 100 Ké&s vykonov.
Na SM tento podiel sa zvysil z 61,5 % v roku 1968 na 68,5 % v roku 1972.
Na]neprlazmve]m stav bol v roku 1970, a to 73,9 %. JRD dosahuji tento po-
diel padstatne niz$i, v roku 1972 je 56,3 % a v roku 1968 len 46,5 %.

Spotrebu materidlovych ndkladov v polnohospodarskej vyrobe vo velkej
miere ovplyviiuji néklady na krmiva a z hladiska ZV tvoria rozhodujicu éast.
Z toho dévodu skimam efektivnost krmiv. V tab. II je vypocet produkcie ZV
na 1 K& spotrebovanych vlastngch a nakupovanych krmiv. Uvedena reldcia
vela hovori v neprospech SM. SM dosiahli v roku 1972 na 1 Kés nakladov
na krmiva len 1,21 K¢és produkcie. V roku 1968 to bole 1,26 Kés. Uvedenych
5 halierov znamend pre majetky stratu miliénov Ké&s. Uvedena relacia hovori
o velkych nedostatkoch v polnohospodarskej vyrobe SM v okrese Rimavska
Sobota. Velké rozdiely st aj medzi jednotlivymi majetkami, Sobétka ma efek-
tivnost 1,14 Kés, Safarikovo v roku 1972 mali 1,27 Ké&s. Tieto rozdiely boli
v roku 1968 minimaélne.

Dalej skimam podiel miezd a odmien na 100 Kés vykonov. Tento u JRD
a SM v sledovanom obdobi v podstate je na rovnakej trovni. Velké s roz-
diely medzi jednotlivymi majetkami. Batka ma podiel 28,6 %, ale Sobotka
38 % v roku 1972. Priemerni mesaénd mzda na SM je velmi nizka a zaostiva
za celo§tditnym priemerom SM ako aj dal§imi odvetviami narodného hospodar-
stva. Priemerny mesa¢ny zarobok dosiahoval v roku 1971 u SM v CSSR 1824
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Kés. Je pravda, ze eSte JRD v okrese maji niz§iu priemernt mesaénd mzdu
ako majetky, ale musime brat do avahy daii zo mzdy. Na SM priemernd me-
satnd mzda stagnovala a dochddzalo este k poklesu. Mzda a cdmena na 1 ha
polnchospodérskej pody rychlejiie rastie na JRD ako na SM a je vysSia na
JRD ako na SM. V roku 1972 na 1 ha polnohospodérskej pédy bola mzda
a odmena na SM 2520 Kés a na JRD 2609 Ké&s. Skiimanie hmotnej zainte-
resovanosti by si vyzadovalo osobitnt pozornost.

Dalsi z dolezitjch ekonomickych ukazovatelov, ktory sledujem, je C¢isty
zisk bez dotécii na 1 ha pclnohospodarskej pédy. SM iba v roku 1968 dosaho-
vali plusovy ¢isty zisk, a to 162 Ké&s na ha polnohospodarskej pody. Najne-
priaznivej$i stav bol v roku 1970, a to — 740 Kés a — 398 Kés v roku 1972.
JRD v roku 1968 mali zisk 704 Kés a zaporny — 5 Kés bol len v roku 1970.
V rcku 1972 dosiahol 36 Kés. I napriek tomu, Ze rozdiely medzi JRD a SM
za skumané cbdcbie sa nezviaéSovali, hoci v roku 1971 dosiahol rozdiel maxi-
mum SM — 664 Ké a JRD 227 Ké&s, st rozdiely medzi uvedenymi sektormi
velké. Nizka dochodkovosi SM ma potom dalSie negativne désledky na cely
reprodukény proces.

Osobitnii pozornost by si vyzadovalo skiimanie zakladnych vyrobnych pro-
striedkov. V siéasnom obdobi je na SM viésie mnozstvo zakladngch prostriedkov
a tempo rastu je u SM priaznivé. V roku 1972 na 1 ha polnohospodarske;
pody bolo na JRD za 10 674 Kés, na SM za 14 241 Ké. V roku 1968 bola
na JRD hodncta zakladnjch prostriedkov za 8079 Kés a na SM za 10977
Ké. Na SM s roztrieStenim pdédneho fondu st roztrasené aj zakladné pro-
striedky (najma hospedérske dvory).

SM maja vysoké tverové zatazenie. Prevadzkové tvery na 1 ha polno-
hospodarskej pédy predstavovali v roku 1972 2894 Kés. JRD su lepsie vybavené
neinvestiénymi fondami, najma obratovymi a rezervnymi.

Pre dokreslenie nepriaznivej$icho hospodarenia SM oproti JRD slazi aj
tab. III, v ktorej skimam najdélezitej§ie vyrobné ukazovatele v naturalnom
vyjadreni.

Vo vyrobe mlieka na dojnicu dosahovali JRD v roku 1972 2701 litrov
a SM 2766 litrov, t. j. SM vys$sie o 65 litrov na dojnicu. Tento rozdiel bol
v rcku 1968 podstatne vy3si. Nedostatky SM sa najviac prejavuju v rastlinnej
vyrobe. V roku 1968 dosahovali SM vyssie vynosy obilovin ako JRD, SM mali
27,4 g/ha, JRD 26,7 g/ha, ale v roku 1972 JRD 26,2 q/ha, ale SM len 23,4
q/ha. U dalsich plodin, ako st zemiaky, s e$te viacsie rozdiely. V roku 1972
mali vyncs zemiakov JRD 66,8 q/ha a SM 45,5 q/ha. U cukrovej repy boli
rozdiely medzi JRD a SM v roku 1968 v neprospech SM o 23,1 %, ale v roku
1972 uz o 36,3 q/ha. V roku 1972 dosiahli JRD ha vynos cukrovej repy 312,7
q/ha a SM len 229,4 g/ha.

Zéavercm tejto ¢asti poznamenavam, ze celkovd hrubd produkcia rastie na
JRD rychlejsie ako na SM. Na JRD rast je o 27,1 %, na SM len o 4,5 %,
¢o je prirastok velmi nizky a SM zaostavaju daleko za ulohami, ktoré s pre
polnohospedarstvo kladené. Pocet pracovnikov klesd rychlejsie na SM ako na
JRD. Preduktivita prace ako délezity ekonomicky ukazovatel vzrastla na JRD
za sledované cbdobie o 19,1 % a dosiahla vysku 51 153 Ké&s. Na SM produk-
tivita prace vzrastla o 12,8 % a dosiahla vysku 53 979 Kés. Vyssia produkti-
vita prace je na SM. JRD dosahuji v roku 1972 len 94,8 % produktivity
SM. Z celkového prehladu mozno konstatovaf, ze vyroba na JRD rastie rych-
lejsie ako na SM a JRD dosahuji podstatne priaznivej§ie vysledky ako SM.
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o 1II. Vyvoj polnohospodarskej vyroby za roku 1968—1972
N »
N 1968 1969 1970 1971 1972
t
E-. Ukazovatel o - |
g JRD SM | JRD/| JRD SM % JRD SM % JRD SM % JRD SM %
é | [3M)
Vyroba mlieka
E na dojnicu 2177 2403 91 |2506 2515 100 |2578 2695 96 | 2572 2760 93 |2701 2766 98
g v litroch
e}
2 Prirastky HD
A v kg na kus 0,72 0,56/ 129 0,78 0,59| 132 0,79 0,67 118 0,85 0,69 123 0,81 0,71| 114
7 a den
I
= Prirastky oSip.
= v kg na kus 0,51 0,39 131 0,60 0,41| 146 0,50 0,44| 114 0,50 0,41/ 122 0,51 0,43| 119
a den
Odchov prasiat
na prasnicu 12,5 13,2 95 13,2 13,6 97 13,3 13,5 99 14,4 15,0 96 14,4 14,8 98
v ks i
Nakup misa s
HDnal ha 58 66 88 59 55 107 51 50 102 57 57 100 62,6 56,9 110
p.p.v kg
Nakup jat. osip.
na 1 hap. p. 41,7 72 58 36,5 74,6 49 42,3 85,4 50 48,9 91,2 54 58,4 | 107,7 54
v kg
Nikup mlieka
na 1 ha p. p. 271,6 | 331,8 82 311,1 | 356 87 322,4 | 401 80 342,9 | 416,7 82 378,2 | 445,1 85
Ha vynosy
obilovin 26,7 27,4 97 27,4 27,6 99 22,9 19,7 116 31,7 27,1 117 26,2 23,4 | 112
Ha vynosy
zemiakov 93,8 91,0 103 92,0 | 110,6 83 53,0 45,6 116 112,0 | 116,2 96 66,8 45,5 147
Ha vynosy ' l
cukrovej repy I 409,7 | 3329 123 345,9 | 336,2 103 ' 249,2 | 191,8 130 283,0 | 256,0 111 312,7 | 229,4 137




HLAVNE PRICINY HOSPODARSKYCH VYSLEDKOV SM

Jedna z hlavnych pri¢in nepriaznivych hospodédrskych vysledkov vyplyva
z velkej roztrie$tenosti pddneho fondu. Na rozirie§tenost pédneho fondu nad-
vdzuje roztrieStend Zivcéisna vyroba, ¢o ztazuje riadiacu précu.

Velkym nedostatkom bolo a v siéasnom obdobi je to, Ze s preberanim sla-
bohospedariacich JRD sa dalSie otdzky nerieSili komplexne. Neodstranili sa
pric¢iny, ktoré mali za nésledok zaostdvanie a stratovost JRD. V mnohych pri-
padoch tieto nedostatky a disproporcie sa prehlbovali a dalej komplikovali.
Nezmenila sa ani organizicia préace, lebo byvali- funkcionari, ktori viedli JRD,
ostali technikmi SM.

Vaznou pri¢inou desahovania nepriaznivych vysledkov je zanedbdvanie
zaurodiovania pddneho fondu. Ide najmid o meliordcie na zamokrenych pédach
v tdoliach riek ako aj rekultivaéné prace na lukach a pasienkcch. Potreba
v tomto smere je velkd. V skimanom obdobi sa u SM urobilo velmi malo.
V roku 1968 sa cdvcdnilo na SM len 18 ha a v roku 1969 len 46 ha. V peo-
slednom cbdobi sa venuje tejto problematike viéSia pozornosf, ale aj tak SM
daleko zaostdvaji za potrebami.

Nizka déchodkovost v poslednych rokoch cbmedzuje na SM aj fond aku-
muldcie, je nizka dotacia fondu vystavby. I napriek tomu, Ze vybavenie zdklad-
nymi vyrobnymi prostriedkami je vyssie ako u JRD, dané zikladné prostriedky
nezodpovedaji danym poziadavkdm. Vys$Sia hodnota nezodpovedd u SM lep-
Siemu vybaveniu v porovnani s JRD. Rovnaké, najmid stavebné investicie,
ziskali JRD vo vlastnej rézii podstatne lacnejsie ako dodavatelsky SM. Velké
st rozdiely v Struktare zakladnjch vyrobnych prostriedkov. SM maja v zéklad-
nych vyrobnych prostriedkoch zahrnuty bytovy fond. Tento predstavuje asi 10 %
celkovej hodnoty zdkladnych vyrobnych prostriedkov. Osobitnd pozornost si
vyzaduji strcjové investicie. Treba povedaf, Ze na§a mechanizicia nevyhovuje
v plnej miere obribaniu péd v horskych a v podhorskych oblastiach, kde SM
maji prevaina Cast pody. Velka céast strojového parku je zastarald. Kritickd
situdcia je napr. na SM Sobétka, kde sa strojovy a traktorovy park obnovuje
asi 5 %.

Dal3ia pri¢ina zacstdvania SM je v uplatiiovani zdkladnej agrotechniky
a zootechniky. V rastlinnej vyrobe treba zabezpedit riadne obribanie pddneho
fondu. Velka cast pad, hlavne ktoré boli prevzaté od JRD, je chudobni na zi-
viny, kyslej reakcie s velmi nizkym obsahom humusu. Na vzdialenych od-
lahlych pozemkoch, kde nie st cesty, sa ma§talnym hnojom vébec nehnoji, apli-
kacia priemyselnych hnojiv sa ¢asto prevddza neodborne v nesprdvnom pomere
a so znehodnotenymi hnojivami. Nedostatky st v odrodovej skladbe plodin
a v ochrane proti burindim a $kodcom. Velmi kriticky je stav v Zivodi§nej vy-
robe v pracovnych silach. Velka ¢ast pracovnikov v Zivoéidnej vyrobe je na
velmi nizkej odbornej a celkovej trovni so zlou pracovnou morélkcu, kiori
nevedia najst uplatnenie v inych odvetviach nadrodného hospodérstva. Za ta-
kéhoto stavu ¢asto dochddza k fluktudcii, a ¢o je eSte horSie, k fluktudcii ve-
diacich pracovnikev (najma technikov na farmdach). Pridina je aj v nizkej hmot-
nej zainteresovancsti, v nizkych mesaénych zirobkoch. Mzdova prestavba na
SM sa pripravovala eite pred rokom 1968, ale okrem menSich tprav k pod-
statnej§im zmenam nedoslo. SM museli déslednejsie re§pektovat mzdové pred-
pisy ako JRD. Isté je, ze keby boli dosahovali dobré vysledky, mohli by platit
prémie, odmeny, podiely a dal§ie &asti pohyblivej mzdy, ale tomu tak bolo
len v malej miere. Nepriaznivé klimatické podmienky stav e§te viac kompliko-
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vali. Velka ¢ast vykonnych kvalifikovanych praccvnikov presla zo SM praco-
vat do JRD, alebo odchddza do priemyslu.

Nepriaznivy dopad na hospodarske vysledky SM mala aj nedorieSena kon-
cepcia riadenia SM pred a po roku 1968, ked sa vytvoril HZSM. V okrese
nedcile k véaznej$im disproporcidm a zbytoénym treniciam medzi SM a byva-
lym OPZ, ale désledne a kcmplexne sa neriesili ani staré problémy a zamery
kcncepéné sa zacali rozvijat len po roku 1971, t. j. v obdobi, ked déchcdkova
situdcia SM bola velmi zla. Vyvoj JRD sa riedil podstatne déslednej§ie. U JRD
dosle k pozadovanej koncentrdcii a S$pecializdcii vyroby. V roku 1960 bolo
v ckrese 162 JRD, v roku 1970 uz 110 a k 1. 1. 1973 uz len 36 JRD. Uspesne
sa rozvijali a rozvijaji@ kooperainé vzfahy JRD a kadrove sa dobudovivajt.
SM sa stali ¢lenmi takmer vietkych spoloénych podnikov, ktoré v okrese vznikli.
Z tychto podnikcv dobré vysledky zacal dosahovat Spoloény hydinarsky pcdnik
od roku 1971. Ostatné podniky akc Agrostav, AGGH, Spoloény pednik pre
vyrobu bravéového misa viac SM zafazili ako doniesli vynosov. Je jasné, ze
su tc podniky perspektivne a musia sa v prvom rade vybudovat. Uréité ne-
destatky beli a st pri poskytovani cenovych a necenovych ekonomickych néstro-
jov. Zaujimavy je vyvoj u diferenénych priplatkov. SM Sobéotka bol povodne
zaradeny do XV. vyrobno-ekonomickej skupiny. Od 1. 1. 1971 bol v XVII.
VES a'od 1. 1. 1973 je uz v XIX. VES. SM Jesenské bol pévodne v XVII.
VES, cd 1. 1. 1971 v XVIII. VES a od 1. 1. 1973 je uz v XIX. VES. Velmi
kolisali u jednotlivjch SM a celkom u SM v jednotlivych rokech stabilizacné
dotacie a subvencie na investicie. Napriklad doticie zo Stdtneho rozpoctu na
1 ha polnohospodaskej pédy predstavovali v roku 1970 u SM z priemeru kraja
u SM 64,8 %, ale v roku 1971 vzrastli na 82 % a podobne.

Pri¢in zaostdvania SM je cely rad, maji objektivny a subjektivny cha-
rakter. Velka ¢ast vyplyva aj z nedostatoéného stupna riadenia, a to uz vo sfére
podnikcvej a nadpednikovej.

Problém rozvoja SM v sicasnom obdobi je naliehavy a je potrebné riesit
a tak zabezpecif realizdciu zaverov XIV. zjazdu KSC v polnohospodérstve.

SUHRN

SM maji v narodnom hospodarstve vyznamné postavenie. V ekonomike
SM popri dobrych vysledkoch sa vyskytujti aj uréité nedostatky. V podmien-
kach ckresu Rimavskd Sobota som skumal vyvoj hcspodarenia dvech rozho-
dujacich sektorov, JRD a SM. V pifroénom obdobi dynamika rastu vyroby
a celkovych hospcdarskych vysledkov bola podstatne priaznivejsia u JRD ako
u SM. Medzi hlavné pri¢iny nepriaznivej§ich vysledkov SM oproti JRD patri:
velka roztrie§tenost pédneho fondu, preberanie slabohospodariacich JRD do SM
a nedosledné odstrancvanie pri¢in zaostdvania, zanedbdvanie ztrodfiovania pdd-
neho fcndu SM, nedestatky v hmotnej zainteresovanosti ako aj nedostatoéna
riadiaca a crganizdtorskd prdca a podobne. Ziskané poznatky majd cbecnejsi
charakter a poukazuji na nutnost rieSenia ekoncmiky S$tatnych majetkcv.

DoSlo dne 18. 4. 1973

Adresa autora:
Ing. Pavol Buchta, Vysoka $kola politicka UV KSC, Martiho 31, 16252 Praha 6
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J. Seidenglanz

P. Hybl

VLASTNI NAKLADY A SPOTREBA
ZIVE PRACE V PROGRESIVNICH

TECHNOLOGIICH VYKRMU SKOTU

Investiéni vystavba stdji pro skot byla v poslednich letech realizovdna zejmé-
na u kategorie vykrmu skotu. Z technologického hlediska byly voleny v podstaté
tfi zdkladni technologické typy ustdjeni: celoroStové volné ustdjeni, bezstelivové
vazné ustijeni a volné ustijeni na hluboké podestylce (zejména u adaptaci).

Ekonomické zhodnoceni téchto t¥i zakladnich typii ustdjeni je naplni na-
seho pfispévku.

MATERIAL A METODIKA

Sledovani vlastnich ndkladd na 1 kg pfirtstku skotu ve vykrmu bylo pro-
vedeno v Sesti stédjich :

a) dvé volné stije s hlubokou podestylkou (A a B),

b) dvé volné stdje celorostové (C a D),
c) dvé vazné stije bezstelivové (E a F).

vive

Detailnéjsi pfehled o technologickém vybaveni sledovanych staji podava
tab. I. Vlastni naklady byly zji§tovany podle metodiky MZVz.

1. Technologicka charakteristika sledovanych stdji pro vykrm skotu

: | : Fapa- Odkliz
Staj |Sektor Typ stdje cita Zpusob krmeni rkald Organizace price
(ks) vyka

A | JZD | volna, s hlubokou 130 | mobilni traktorova dvousménny provoz
| podestylkou PZ0O-35 radlice sména: 1 pracovnik
|

B | JZD | volnd, s hlubokou 550 | mobilni traktorova dvousménny provoz
i podestylkou PZ0O-35 radlice sména: 2 pracovnici
‘ $nekovy dopravnik podroitové | dvousménny provoz

C | JZD | volna, celorostova 600 | tvarované¢ komplexni jimky sména: 1 pracovnik
i granule

D CSSS? volna, celorostova 800 | mobilni preron dvousménny provoz
i PZ0O-35 sména: 2 pracovnici

E | JZD I vazna, roStova 500 | zlabovy pasovy jimkové dvousménny provoz
’ dopravnik kanaly sména: 2 pracovnici
‘ P —

F | JZD ‘ vazni, rostova 600 | zlabovy pasovy jimkové dvousménny provoz

J l dopravnik kandaly sména: 2 pracovnici
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Spotteba zivé prace byla sledovana, kromé uvedenych provozi, v nékterych
novéjsich vykrmnach, uvedenych do plného provozu v pribéhu roku 1972 a 1973.
Na zikladé zji§téné spotieby zivé prace byl vypoéitdn nepfimy ukazatel produkti-
vity Zivé prdce — mnorma obsluhy na ro¢ni fond pracovni doby 2210 hodin na
pracovnika.

Spotfeba Zivé prace byla zjiStovdna snimkovanim pracovniho procesu
ve staji.

VYSLEDKY A DISKUSE

Vlastni niklady ve sledovanych vykrmnach skotu

Z tab. II vyplyva, Ze nejnizii celkové pracovni ndklady na 100 krmnych
dnt (KD) byly u progresivnéj§ich technologii s bezstelivovym ustajenim.

V pracovnich nédkladech pfedstavuji velkou polozku rezijni naklady, které
nelze objektivné rozklicovat na jednotlivé kategorie a které proto ptsobi do jisté
miry jako zkreslujici faktor. Objektivnéjsi srovnatelnou polozkou jsou proto mzdy
oSetfovateld jsou ve stdjich celorostovych. V praméru ¢inily v naSem sledovéni
47,16 Kés na 100 KD, resp. 0,68 Ké&s na 1 kg pfirtistku (tab. II a III), zatimco
u staji vaznych bezstelivovych ¢inily 88,66 Kés na 100 KD, resp. 1,42 Kés na
1 kg ptirdastku. U stdji s hlubokou podestylkou byly sice nejvyssi pracovni nékla-
dy oetfovateli v pfepoftu na 100 KD (91,59 K¢&s), ale vzhledem k vyssi vyrobni
intenzité v téchto stajich byly tyto ndklady v pfepoétu na 1 kg prfirtistku pod-
statné nizsi (1,16 Kés) neZ ve vaznych bezstelivovych stéjich.

Rozdilna vy§e pracovnich nakladi ofetfovateli muze byt ale podminéna
rovnéz rozdilnou drovni hladiny odmériovani ve sledovanych podnicich. Pro
objektivizaci této skutenosti jsme na zakladé ¢asovych snimkid pracovniho pro-
cesu (tab. VI a VII) ve sledovanych typech stdji provedli jednotné ocenéni zivé
prace — 15 Kés za 1 hodinu skuteéné vynalozené zivé prace ofetiovateld. Jak vy-
plyva z tab. IV, zji§téné relace se srovnatelnym ocenénim vynaloZeni Zivé préce
jesté podstatné zvyraziiuji. Vazné bezstelivové stije nevykazuji tedy proti srovna-
vanym technologiim ani dspory pracovni, ani vyssi intenzitu vyroby. Z pohledu
na posledni tadek tab. III pak vyplyva, Ze i dosahovand mira rentability byla
v bezstelivovych vaznych stdjich nejniz§i (v priméru 95,3 % proti préméru
97,83 % u celorostovych staji a v priméru 125,25 % u staji s hlubokou podestyl-
kou). Ze vSech t¥i pohledii lze proto oznalit budovdni vaznych bezstelivovych
staji pro vykrm skotu za ekonomicky neopodstatnéné.

Z materidlovych nakladd predstavuji nejvétsi polozku krmiva (v priméru
69,4—92,0 % z materialovych nakladd, resp. 66,7—87,7 % z celkovjch VN na
hlavni vyrobek). Polozka nakladi na krmiva pfedstavuje také hlavni intenzifi-
ka¢ni faktor. Nejvy3si ndklady na krmiva v prepo¢tu na 100 KD byly u celo-
ro§tovych staji (889,45 Kés — tab. V), nejnizsi u staji s hubokou podestylkou
(785,82 Kés). Tento do zna¢né miry diléi ukazatel provozni intenzity vsak neni
pro ekonomicky vysledek rozhodujici. Rozhodujici je efektivnost vyuziti krmiv,
reprezentovand naklady na krmiva v pfepottu na 1 kg prirtstku zivé vahy. Jak
vyplyva z tab. V, lze usuzovat na nejvyssi efektivnost vyuZiti krmiv u technologie
vykrmu skotu na hluboké podestylce (9,90 Kés na 1 kg prirtistku). U obou
pezstelivovych systémi je efektivnost vyuziti krmiv hor§i. Mezi celorostovym
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II. Vlastni naklady (VN) na 100 KD vykrmovaného skotu pri rtznych technologiich ustajeni

Hluboka podestylka Celorostové Vazné bezstelivové
stdj A stdj B staj C stdj D staj E stagj F
Polozka =
1971 1972 1971 1972 1971 1972 1972 1971 | 1972 1972
1 2 3 4 5 6 7 8 } 9 10
Pracovni naklady oSetfovateli 82,62 99,96 105,25 78,52 40,99 37,97 62,72 71,27 81,49 113,21
Pracovni naklady celkem 228,59 269,25 164,40 135,24 162,20 201,93 69,37 73,65 83,84 140,93
Krmiva vlastni (stalé ceny) 414,94 459,35 363,66 346,49 127,22 651,23 816,83 384,56 343,88 560,99
Krmiva nakoupena 375,33 392,69 349,61 441,21 682,46 345,99 44,62 449,45 532,47 96,83
Krmiva celkem 790,27 852,04 713,27 787,70 809,68 997,22 861,45 834,01 876,35 657,82
Materidlové naklady celkem 996,04 990,78 884,73 955,54 990,77 | 1250,52 | 1240,50 906,09 959,95 877,18
Z toho:
odpisy prostfedki post.
spoticby 55,43 48,57 34,35 34,35 24406 26,25 126,05 26,17 26,31 49,99
vykony vyrobni povahy 2,34 = 1,59 2,38 3,32 4,10 35,66 1,08 0,78 4,29
materidlova rezie 131,84 80,55 125,49 125,13 107,31 191,71 200,39 35,24 45,68 107,78
ostatni materidlové niklady 806,43 861,70 723,30 793,68 856,08 | 1028,46 878,40 843,60 887,18 715,12
Vydaje z rozdéleni 40,20 39,56 131,37 167,45 74,24 72,94 50,95 61,43 49,45 78,63
Vedlejsi vyrobek 141,86 148,09 111,36 78,53 98,04 137,08 91,19 90,02 90,00 133,08
VN bez vydajt z rozdéleni 1082,77 | 1111,94 937,77 | 1012,25 | 1054,93 | 1315,37 | 1218,68 889,72 953,79 885,03
VN v¢. vydaju z rozdéleni 1122,97 | 1151,50 | 1069,14 | 1179,70 | 1129,17 | 1388,31 | 1269,63 951,15 | 1003,24 963,66
Prirastek za 100 KD — kg 73,99 90,14 76,94 77,20 69,52 66,55 71,56 61,33 63,24 63,00
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I1I. Vlastni naklady (VN) na 1 kg

prirtastku Zivé vahy vykrmovaného skotu pfi rtizn ych technologiich ustajeni

Hluboka podestylka Celorostové Vazné bezstelivové
stéj A ‘ staj B stéj C stéj D stéj E ) stéj F
Polozka
' 1971 ‘ 1972 1971 1972 1971 1972 . 1972 1971 1972 1972
1 2 . 3 4 5 6 7 8 ’ 9 l 10
Pracovni naklady oSetfovatelt 1;12 1,11 1,37 1,02 0,59 0,57 0,88 1,16 1,29 1,80
Pracovni niklady celkem 3,09 2,99 2,14 1,75 2,33 3,04 0,97 1,20 1,32 2,24
Krmiva vlastni (stalé ceny) 5,61 5,09 4,73 4,49 1,83 9,79 11,42 6,26 5,44 8,90
Krmiva nakoupend 5,07 4,36 4,54 5,71 9,82 ,20 0,62 7,32 8,42 1,53
Krmiva celkem 10,68 9,45 9,27 10,20 11,65 14,99 12,04 13,58 13,86 10,43
Materidlové naklady celkem 13,46 10,99 11,50 12,38 14,25 18,79 17,33 14,77 15,18 13,92
Z toho:
odpisy prostredki post.
spotfeby 0,75 0,54 0,45 0,45 0,35 0,39 1,76 0,43 0,42 0,79
vykony vyrobni povahy 0,03 0,00 0,02 0,03 0,05 0,06 0,50 0,02 0,01 0,07
materidlova rezie 1,78 0,90 1,63 1,62 1,54 2,88 2,79 0,58 0,72 1,72
ostatni materialové ndklady 10,90 9,56 9,40 10,28 12,31 15,46 12,28 13,74 14,03 11,34
Vvdaje z rozdéleni 0,54 0,44 1,71 2,16 1,07 1,10 0,72 1,00 0,78 1,24
Vedlejsi vyrobek 1,92 1,66 1,45 1,02 1,41 2,06 1,27 1,47 1,42 2,11
VN bez vydaju z rozdéleni 14,63 12,34 12,19 13,11 15,17 19,77 17,03 14,50 15,08 14,05
VN v¢. vydaja z rozdéleni 15,17 12,78 13,90 15,27 16,24 20,87 17,75 15,50 15,86 15,29
7i realizacni cena za 1 kg
(v¢. dif. pfip. + prémie) 17,77 20,68 16,52 15,57 17,88 15,56 19,32 14,92 14,98 14,55
Mira rentability 9%, 118,0 162,1 118,9 102,0 110,1 74,6 108,8 96,3 94,4 95,2




ustdjenim a vaznym bezstelivovym IV. Srovnatelné pracovni naklady oSet-
ustajenim neni z hlediska konverze %i- rovatelt ve srovnavanych technologiich

vin podstatny rozdil (12,89 resp. 12,62 ' <rmu skotu

Kés na 1 kg prirtastku).

. Pti¢in tohoto stavu je jisté cglé Technologie chovu | K¢ na Kléiga
fada. Jednou z hlavnich je podle naSe- 100 KD | xirstku
ho ndzoru nevybilancovana zjednodu-

§end krmnd ddvka v meodernich bez- Hluboké :

stelivovych stajich, at uz je postavena podestylka 62,25 0,78

na sildZované objemné pici, ¢i na tzv. Celorostové 16,20 0,23

kemplexnich tvarovych smésich, které Vazné

v béiném provozu zdaleka komplex- bezstelivové 72,75 1,16

nost nevykazuji (napt. stdj C — rok

1972) a jsou navic zna¢né drahé.

Z ekonomického hlediska jsou u této polozky podstatné vétsi rezervy (jak vy-
plyva z tab. V, cca 3 K& na 1 kg pfirtstku) neZ napt. u pracovnich nékladd,
kde je realné dosazitelna tspora cca 0,50 Ké&s na 1 kg pfirastku.

Pomérné znaéné rozdily je mozno pozorovat rovnéz u polozky odpisti pro-
sttedkii postupné spotieby, ktera je tvorena z vice nez 90 % odpisovymi ¢astkami
za budovy a jejich technologické vybaveni. U stdji s hlubokou podestylkou ¢ini
vyse odpist pripadajicich na 100 KD 43,18 K¢s, u celorostovych stiji 58,79 Kés
a u vaznych bezstelivovych staji 34,15 Kés. Staj E je vSak investicné budovana
v letech 1966—68, takZe zde uvedeny odpis neni pro stdvajici cenovou hladinu
investic charakteristicky. Rovnéz odpisové c¢astky u staji C a F nejsou reprezenta-
tivni, ponévadz zahrnuji jen odpisy vlastnich staji a nikoliv pomocnych objektd
(skladt krmiv, vyroby granuli atd.), které slouzi celé spolecné Zivocisné vyrobe.
Z tohoto diivodu mizeme za charakteristickou povazovat ¢astku cca 43 K¢cs na
100 KD u stdji s hlubokou podestylkou (novostavby) a v pfipadé dcelnych
adaptaci lze pocitat s jejim podstatnym snizenim (na cca 5—10 K¢és na 100 KD).
U nové budovanych celorostovych staji lze ¢astku uvedenou pro chov D (126,05
Kés na 100 KD resp. 1,76 K& na 1 kg pfirustku) povazovat za zcela redlnou
a s ohledem na stdvajici cenové relace spie za nizkou. U vaznych bezstelivovych
staji je nutno potitat s obdobnou nebo i vy$si odpisovou ¢astkou s ohledem na
zpravidla podstatné krat§i Zivotnosti technologického zafizeni.

U polozky vykond vyrobni povahy nejsou podstatnéjsi rozdily mezi sledo-
vanymi technologiemi. Jedinou vyjimku tvofi chov D, kde jsou ndklady na vy-
kony vyrobni povahy vice nez 10krdt vy$3i ve srovnani s ostatnimi chovy. Pfi-
¢inou je podle naSeho zji§téni prepliiovani spoleénych kotct zvifaty, takze do-

V. Primérné ndaklady na krmiva a efektivnost jejich vyuziti ve sledovanych stdjich

Naklady Niéklady

” na krmiva . na krmiva
Technologie chovu v Ké&s na 100 Index vKésnalkg Index

KD prirastku
Hluboka podestylka 785,82 100,0 9,90 100,0
Celorostoveé 889,45 113,2 12,89 130,2
Vazné bezstelivové 789,39 100,5 12,62 127,3
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chazi k fadé drazii vzajemnym poslapanim. Vysledkem je pak zvySeni nakladii
na veterinarni péci.

Ne nepodstatnou polozku pfedstavuji tzv. planovatelné vydaje z rozdéleni,
jejichz zafazeni jako ndkladové polozky je snad teoreticky sporné, prakticky ale
z hlediska podnikové ekonomiky nezbytné. Tato polozka, zahrnujici zakonné po-
jistné budov a zvifat, podil na pevné slozce zemédélské dané a podil na drocich
z Gveérd, bude zejména vyznamna v intenzivnich oblastech (fepafska, kukufiéna),
kde je podil na danich zpravidla nejvétsi polozkou. V intenzivnich oblastech
(chov B, C, E, F) ¢&ini planovatelné vydaje z rozdéleni 0,78—2,16 Kés v pte-
poétu na 1 kg pfirtstku (tab. III) a s touto vy$i bude nutné i v budoucnu
kalkulovat.

Spotieba Zivé prace

Z hlediska limitd normy obsluhy, které jsou zdvazné pro novou investi¢ni vy-
stavbu, je ¢asto diskutovanou otazkou pocet ustdjenych kust pfipadajicich na jed-
noho osetfovatele. V1adni usneseni ¢. 198/72 stanovi minimalni normu obsluhy ve
vykrmu skotu v nové budovanych objektech 500 ks na oSetfovatele a u adaptaci
300 ks na oSetfovatele. '

Jak vyplyva z tab. VI, kolisala spotfeba Zivé prace oSetfovateld pfi ustdjeni
na hluboké podestylce od 1,52 min do 3,20 min na kus (oSetfovatelem se rozumi

VI. Spotiteba Zivé prace na vykrm skotu pfi hluboké podestylce a mobilnim krmeni

Budét- Smrzi- o Prodasi- § g )

Operace sko™) ce®) ZAaluzi*) ce*+) Pramér %
Kapacita stije 130 550 340 600 — -
Krmeni objemnou pici
(v&etné vyskladnéni
a dopravy) 0,68 1,20 0,56 0,87 0,83 33,3
Krmeni jadrem 0,28 0,31 0,15 0,95 0,42 16,9
Odkliz hnoje (resp. kejdy) 0,42 0,46 0,24 0,25 0,34 13,7
Podestylani
(vcetné vyskladnéni
a dopravy steliva) 0,69 0,28 0,33 0,69 0,50 20,1
Kontrola zdravotniho
stavu 0,06 0,06 0,06 0,06 0,06 2,4
Uklidové préce 0,09 0,08 — - 0,04 1,6
Ostatni nepravidelné
prace 0,12 0,13 0,07 0,15 0,12 4,8
Sménové Casy 0,18 0,19 0,11 0,23 - 0,18 7,2
Celkem min na ks a den 2,52 2,71 1,52 3,20 2,49 100,0
Odpovidajici norma
obsluhy pfi ro¢nim fondu
2210 h na pracovnika 144 134 239 114 146 =

+) Naklddal a kol. (1972)
++) Vlastni méfeni
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WI1I. Spotieba zivé prace na vykrm skotu v celorostovych a vaznych bezstelivovych
stdjich (vlastni méieni)

Geiorobtovt sthje I Vazna bezstelivova
stdj

[

[ Operace |

' h)(\),‘s:il;e Vodfiany | primér o7 Tisova 7

4 min/ks min/ks 70 min/ks e
min/ks

l

| Kapacita stéje 740 330 - - 504 -
Krmeni objemnou pici
vé. vyskladnéni
a dopravy 0,23 0,23 0,23 35,66 0,93 31,96
Krmeni jddrem 0,07 0,22 0,15 22,48 0,98 33,68
Odkliz tekutého hnoje 0,33 11,34
Kontrola zdravotniho
stavu 0,06 0,06 0,06 9,30 0,06 2,06
Uklidové préce 0,19 0,08 0,13 20,93 0,26 8,93
Ostatni nepravidelné
prace 0,03 0,03 0,03 4,65 0,14 4,81
Sménové Casy 0,04 0,05 0,05 6,98 0,21 7,22
Celkem min/ks 0,62 0,67 0,65 100,00 2,91 100,00
Odpovidajici norma
obsluhy pfi roénim fondu
pracovni doby 2210 hodin
na pracovnika 585,97 542,24 558,92 — 124,85 -

vykonavatel v tabulce uvedenych pracovnich operaci). Témto hodnotdm odpovida
norma obsluhy od 114 ks do 239 ks na oetfovatele. Hlubokd podestylka je eko-
nomicky zajimava pro adaptace (investi¢ni nendro¢nost, dobré ekonomické vy-
sledky). Jeji uplatnéni viak je do jisté miry limitovdno vlddnim usnesenim
(300 ks na oSetfovatele). Splnéni tohoto limitu bude vyZzadovat ucelnou organi-
zaci provozu, zjednoduSeni krmné davky, pfipadé pfechod na komplexni tvaro-
vana krmiva. U nové vystavby bude limit 500 ks na oSetfovatele splnitelny, jak
ukazuji nami jiz naméfené hodnoty spotieby Zivé prace (tab. VII) v systému
celoro§tového ustdjeni (0,62—0,67 min na kus). Celorostové stije, jejichi vy-
sledky jsou uvedeny v tab. VII, byly vybaveny mobilni krmnou linkou a pri-
jezdnym zlabem. P¥i pouziti komplexnich tvarovanych krmiv neni neredlnd ani
norma obsluhy 800 ks na oSetfovatele.

Vysokéd spotfeba zivé prace byla zji§téna u vazné bezstelivové staje se zla-
bovymi pasovymi dopravniky (2,49 min na ofetfovatele — tab. VII). Pfi¢inou
je zejména vysoka spotfeba Zivé prace na krmeni (celkem 1,25 min na kus a den),
spojend se Zlabovym dopravnikem a jeho funkci. Spotfebu by bylo moZné snizit
az napf. na hodnotu uddvanou Schoénem (1970) — 1,97 min na kus a den,
ale to jen v pfipadé, Ze by se zvy$ily zbytky nevyZirdnim (nerovnomérné plnéni
pasu) a tim spotfeba krmiv a Ze by se podstatné zhorSilo ptidélovani jadra.
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S ohledem na rozebranou ekonomickou vdhu nédkladi na krmiva nelze viak tuto
cestu oznadit za efektivni. Podstatné zlepgeni funkce tohoto typu ustdjeni lze
otekavat pii uplatnéni komplexnich tvarovanych krmiv; ani v tomto ptipadé vsak
nebude mozné docilit takové normy obsluhy jako pfi aplikaci téhoz zplisobu
krmeni v celoro§tové staji.

Z uvedenych divodi s ohledem na uvedené nakladové relace nelze povazo-
vat bezstelivové vazné ustdjeni ve vykrmu skotu za perspektivni pro béznou
zemédélskou praxi. Uplatnéni této technologie by se mélo omezit vyluéné na spe-
cidlni agely — napf. pro kontrolni staje vykrmnosti apod., kde je individualni
chov zvifete podminkou.

SOUHRN

Nejniz§i ptimé pracovni nédklady jsou ve stdjich celorodtovych (0,57—0,88
Kés na 1 kg prirGstku); u staji s hlubokou podestylkou byly vyssi (1,02—1,37
Kés na 1 kg ptiristku) a u vaznych stdji bezstelivovych nejvyssi (1,16—1,80
Ké& na 1 kg pfirastku).

Nejniz§i naklady na krmiva v pfepoétu na 1 kg pfirastku byly zjistény
u technologie vykrmu skotu na hluboké podestylce (9,90 Kés na 1 kg ptirdstku).
U obou bezstelivovych systémt byly naklady na krmiva vys$si (12,89 resp.
12,62 Kés na 1 kg pfirtstku). Mezi celoro§tovym ustdjenim a vaznym bezsteli-
vovym ustdjenim neni z hlediska konverze Zivin (méfeno naklady na krmiva na
1 kg pfirastku) podstatny rozdil. Z ekonomického hlediska jsou u nakladi na
krmiva mozné vétsi aspory (cca 3 Kés na 1 kg pfirtstku) nez napf. u pracovnich
nakladi, kde je realné dosaZitelnd tspora cca 0,50 Ké&s na 1 kg pFirtstku.

Spotfeba Zzivé prace oSetfovatelti kolisala u staji s hlubokou podestylkou
od 1,52 do 3,20 min na kus a den. Témto hodnotdm odpovidd norma obsluhy od
114 do 239 ks na ofetfovatele. V systému celorostového ustajeni kolisala spotie-
ba Zivé prace oSetfovatelt od 0,62 do 0,67 min na kus a den, norma obsluhy
pak od 542 do 586 ks na oSetfovatele. Vysoka spotfeba zivé price byla zjisténa
u vazné bezstelivové stdje (2,49 min na kus a den), norma obsluhy u této tech-
nologie pouze 125 ks na oSetfovatele.

Vazné bezstelivové stdje nevykazuji proti srovndvanym technologiim ani
aspory pracovni ani vy$$i intenzitu vyroby a nelze je proto jednoznaéné doporucit
pro §ir§i uplatnéni.
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L. Kursky EKONOMIKA SPOLECNYCH
0. Roztocil ZEMEDELSKYCH PODNIKU
PRO VYROBU VAJEC

VUEZVz provedl v roce 1973 analyzu hospodafeni spole¢nych zemédélskych
podnik pro vyrobu vajec v CSR za rok 1972. V soucasné dobé jsou tyto nej-
vice roz§ifené spoletné podniky z velké césti jiz plné v provozu. Jsou celkem
stabilizovany, takZe na jejich vysledky mepisobi, nebo jen z velmi malé ¢asti,
vlivy souvisejici s vystavbou téchto podniki a s jejich uvddénim do provozu.
U téchto spoleénych podniki byly sledovany jejich vyrobni vysledky, problema-
tika pracovnich sil a produktivity prace, otizky nakladd na vyrobu, rozdéleni
cistého zisku, zaji§téni prosté a roz§ifené reprodukce, zdroje prostfedkit pro in-
vestice atd.

Pro ilustraci konkrétnich vysledkit bylo zvoleno 6 spoleénych zemédélskych
podnikd, zahrnujicich dva podniky velké (cca 100 000 ks): BeneSov-Mydlafka
a Slany-Téhul, dva stfedni (cca 50 000 ks): Choceri-Kosofin a Libotenice a dva
malé (cca 20 000 ks); Kravate a Pelhfimov, a to tak, Ze z kaZdé dvojice vidy
prvni reprezentoval podnik s lep§imi a druhy pak z hor§imi finanénimi vysledky.

Spoletné zemédélské podniky pro vyrobu vajec dodaly do stitnich fondad
v roce 1973 705,9 mil. ks vajec, coz predstavuje 33,3 % celkové dodavky vajec
v CSSR. Z toho vyplyva, Ze spoleéné podniky ziskdvaji na tomto tGseku zeméadél-
ské vyroby na vyznamu. Soustfedéni vyroby vajec do spole¢nych podniki pfispiva
k docileni jednotnych, kvalitativné lepsich partii vyrobkt a tim i k zlepSeni ply-
nulého zasobovani obyvatelstva vejci o vysoké kvalité.

1. Vyrobni ukazatele

\

TS | probuvajec | snifkana | WP | ety

v tis. ks 1 nosnici v ks N nosnic v ks
Benefov-Mydlaika 25772 230,44 6,7 111 834
Slany-Téhul 23 862 240,28 5,6 99 308
Chocen-Kosofin 11 834 221,84 16,9 53345
Libotenice 11 929 228,01 20,4 52313
Kravare 4 853 219,49 17,1 22110
Pelhfimov 5395 226,42 ! 15,3 23 827
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U spoleénych podnikit bylo dosaZeno podstatné vyssi uzitkovosti ve srov-
nani s ostatnimi socialistickymi vyrobci vajec, popf. i se soukromym sektorem.
Ve spoleénych podnicich bylo dosazeno 235,5 ks na nosnici, zatimco v JZD
203,2 ks na nosnici, u statnich statk@ 213,2 ks na nosnici a u ostatnich chovatelu
(soukromych) 173,4 ks na nosnici. Z tohoto srovnéni je jasné vidét, Ze u spolec-
nych podnikd je priimérnd snaska podstatné vyssi nez u ostatnich vyrobcl vajec,
coz potvrzuje, ze soustfedéni vyroby vajec do spoleénych podnikd pifinasi pod-
statné zvySeni uZzitkovosti.

Zjisténé tdaje o vyrobnich vysledcich sledovanych podniki (tab. I) ukazuji,
ze velikost podniku, tj. koncentrace stavii nosnic, nema podstatnéjsi vliv na dosa-
zenou uzitkovost. Priimérna snaska na jednu nosnici je jak u velkych, tak i u ma-
lych spole¢nych podnikii na vysoké trovni. Ukazuje se, zZe jiz koncentrace 20 000
slepic s moderni technologii chovu podstatné zvySuje dosazenou uzitkovost nosnic
proti tradiénim zplisobim chovu. Dal§i zvySovani koncentrace pfindsi jen malé
zvy$eni pramérné snasky.

Dilezitym faktorem, ktery ma vliv na dosazené vyrobni vysledky, je procento
thynu. U tohoto ukazatele se projevuje jednoznaéné vyhodnost velkych koncen-
traci proti sttednim a malym. U nejvétsich dvou sledovanych podnikit byl thyn
nosnic podstatné niz§i, zhruba tfetinovy, proti sledovanym podnikim s nizsi
koncentraci zdstavu. Hlavnim divodem tohoto jevu je skutefnost, Ze v podnicich
s vysokou koncentraci zastavu je vénovdna vét§i pozornost hygienicko-veterinar-
nim opatfenim, kvalité odchovu kufic a Ze je zde moznost efektivné vyuzit vlast-
nich odbornikii na tomto dseku, coz pfinadsi pozitivni vysledky ve sniZovani ztrét
uhynem. I kdyZz poet podniki je pfilis§ maly k zobecnéni tohoto jevu, presto
i tak ukazuje toto srovnani, Ze zvySovani potu slepic ma tyto pozitivni dasledky.

PRACOVNI SILY A PRODUKTIVITA PRACE

Pracovni sily jsou vyznamnym faktorem, ktery podstatné ovliviiuje ekono-
miku spoleénych podnika. Pracovnici ve vyrobé tvofi pfevainou ¢ast, a to vice
jak &tyfi pétiny vsech pracovniki. Ridici a administrativni aparat tvoti 13—16 %
viech pracovnikil, coz je vyssi nez v JZD (9,8 %) a ve srovnani se statnimi
statky zhruba na stejné trovni. I kdyz vy$si podil fidicich a administrativnich
pracovniki je do uréité miry zdivodnén charakterem téchto podniki, naroénosti
na odborné fizeni, evidenci a wétovani, signalizuje tato skutecnost, ze otdzkam
ristu poftu administrativnich a fidicich pracovnikii je tfeba vénovat zvySenou
pozornost. V procesu zprimyslnéni vyroby vajec musi byt vytvafeny pfedpo-
klady k snizovani poéti téchto pracovnikli, nebot jednim z hlavnich cild tohoto
procesu je uspora pracovnich sil.

Z pracovniki ¢innych pfimo ve vyrobé tvofi osetfovatelky vice jak dvé
tfetiny. Zbyvajici tfetinu pak tvofi pracovnici pomocnych sluzeb, adrzbati, fidiéi,
hlida¢i apod., zaji§tujici plynuly chod vyrobniho procesu. Ukazuje to, ze se
vzristajici velikosti podniki jsou tito pomocni pracovnici lépe vyuZivani a Ze
v dusledku toho je jich zapotfebi méné neZ v mensich spoleénych podnicich.

Ve srovnéni s ostatnimi producenty je produktivita prace ve spole¢nych pod-
nicich podstatné vys§i. V JZD pfipadalo na jednoho pracovnika 809 kusid nosnic
a 76 666 kust vajec, u statnich statkii 1672 kusy dribeze a 145 094 kusy vajec,
a naproti tomu u sledovanych spoleénjch podniki pro vyrobu vajec se jedna
ofetfovatelka starala minimalng€ o 2900 a maximalné o 4800 slepic a vyrobila

774 ZEMEDELSKA EKONOMIKA — 1974



1I. Produktivita prace v naturalnim Vyjédi-éni

Primérny pocet | " o
chovanych nosnic v ks Vyroba vajec v ks
Spoledny
zemédélsky podnik
na 1 pracov- | na 1 oSetfo- | na 1 pracovnika | na 1 ofetfova-
nika celkem |vatelku nosnic celkem telku nosnic
1

Benefov-Mydlirka 1285 2867 296 230 659 538
Slany-T¢éhul 1628 4138 391 180 994 250
Chocen-Kosofin 1778 4849 394 467 1075 818
Libotenice 1026 3269 233 902 745 562
Kravare 1474 3685 323533 808 833
Pelhiimov 1702 3804 385 357 899 167

660 tis. az 1 mil. ks vajec (tab. II). Ukazuje se, Ze jiZ spoleény podnik o kapa-
cité 20 tisic kustt méd velmi pozitivni vliv na zvyséni produktivity prace proti
dosavadnim formdm chovu v JZD a na stitnich statcich. Ze srovnédni jednotli-
vych spoleénych podniki o riizné koncentraci stavii vyplyva, ze v soucasné dobé
se dal§i zvySovdni koncentrace vyroby neprojevuje nijak podstatnéji na zvySeni
produktivity prace. (Vyjimkou je SZP BeneSov, kde pfi¢inou nizké produktivity
prace je neodivodnény vysoky pocet ofetfovatelek.) Tyto zji§téné udaje ukazuji,
ze neni dosud plné vyuzivdno v§ech. rezerv a moznosti dal§iho zvy$ovani pro-
duktivity prace. JiZ soufasnd tdroveli mechanizace a automatizace dovoluje pod-
statné snizit polty pracovniki a tim docilit dal§iho ristu produktivity prace, tak
aby stanoveného cile 10—15 tis. nosnic na oetfovatelku bylo moZno dosdhnout.

Vyznamnym ukazatelem trovné hospodafeni spoleénych podniki jsou fi-
nanéni ukazatele. Zjisténé ddaje ukazuji, Ze u sledovanych spoleénych podnika
je dosahovdno v priméru na 1 pracovnika 346 800 Kés trzeb, 105400 Kés
hrubého dichodu a 67 000 Ké&s &istého zisku.

Podniky, které u téchto ukazateli dosahuji lepsich vysledkd, dosahuji také
lepsich vysledkl v rentabilité vyroby. Zejména pfepodet ¢istého zisku na jednoho
pracovnika ukazuje zfetelné tyto rozdily. Zatimco napiiklad u spoleéného zemé-
délského podniku Chocefi-Kosofin bylo na jednu oSetfovatelku docileno Eistého
zisku ve vysi 432 800 K¢&s, ve spoleéném zemédélském podniku Libotenice jiz jen
119 500 Kés, tj. 27,6 %. Stejné tak i ve spole¢ném zemédélském podniku Kravaie
bylo docileno o 139,1 % vétsiho &istého zisku na jednu osetfovatelku nez u spo-
le¢ného zemédélského podniku Pelhfimov. Obdobné je tomu i u ostatnich ukaza-
telt, i kdyZ u cistého zisku jsou rozdily nejvyznamnéjsi. Zjisténé rozdily mezi
dvojicemi sledovanych spoleénych podniki ukazuji, Ze i u téchto modernich pri-
myslovych zemédélskych podniki existuji rezervy. Racionalizaci a zefektivnénim
vyroby lze i u horsich podnikéi dosdhnout trovné lepsich a tak podstatné zlepsit
uroveil hospodafeni spoleénych podnikii.

NAKLADY NA VYROBU

Vyznamnym ukazatelem drovné hospodafeni jsou néklady na vyrobu. U spo-
le¢nych podnikt dosihly v roce 1972 v priméru 0,76 Kés na vejce. Ve srovnani
s naklady na vyrobu u JZD, kde v roce 1972 bylo vejce vyrobeno v priméru
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III. Naklady na 1 vejece v Kés

Z toho
Spoleény Materialové Pracovni Naklady
zemédélsky podnik néklady Kl nédklady néklady na vyrobu
rmiva %
na zvifata
BeneSov-Mydlarka 0,68 0,29 0,16 0,05 0,76
Slany-Téhul 0,68 0,33 0,16 0,07 0,78
Chocen-Kosofin 0,52 0,34 0,16 0,03 0,65
Libotenice 0,64 0,36 ‘0,16 0,05 0,80
Kravare 0,55 0,36 0,18 0,04 0,71
Pelhtfimov 0,75 0,34 0,32 0,05 0,84

za 0,74 Ké&s, jsou tyto naklady u spolednych podnikd vys$§i. Ovsem JZD ne-
zapoCitavaji do nakladd ndklady na zvifata, které u spoleénych podniki dosa-
huji pramérné 0,16 Kés na vejce, takZe po pfipoéteni této polozky by u JZD
néklady na vyrobu byly podstatné vy§si nez u spoleénych podnikd. Nejvétsi rozdil
je u pracovnich nakladd, které u JZD jsou v praméru 0,15 Kés na vejce, zatimco
u spoleénych podnikii pouze 0,06 Kés na vejce.

Ve sledovanych spoleénych podnicich se naklady na vyrobu pohybuji v roz-
mezi 0,65 az 0,84 K& na vejce (tab. III). Niz§i naklady na vyrobu u lepsich
podnikt jsou disledkem niZ§ich pracovnich a materidlovych nakladd, zejména
niz§ich nakladi na krmiva. V SZP Pelhfimov vysoky naklad na zvifata vyplyva
z toho, Ze tento spoleény podnik nema vlastni odchovnu a musi nakupovat kufice
za podstatné vy$si cenu. Zatimco nédklad na zvifata u ostatnich spoleénych pod-
nikd, které maji vlastni odchov, ¢ini 0,16 Ké&s na vejce, je v SZP Pelhfimov
dvojnasobny.

Materidlové ndklady zaujimaji vice jak tfi ¢tvrtiny veskerych nakladd na vy-
robu. Naklady na Zivou praci se podili nepatrnym podilem (4,6—9,0 %). Proti
JZD, kde podil pracovnich nakladd ¢ini 20,3 %, znamend koncentrace vyroby do
spoleénych podnikii podstatné snizeni podilu Zivé prace. Vysoky podil materidlo-
vych nédkladd u spoleénych podnikid ukazuje, Ze je tfeba vénovat v soucasné dobé
prvofadou pozornost efektivnimu vynakladani mrtvé prace.

1V. Spotieba krmiv

Spole¢ny zemédélsky podnik Ba ‘1, ;eice e v% é<D S léu:gza et |
Benesov-Mydlarka 170 107 ; 391
Slany-T¢hul 178 117 427
Chocen-Kosofin 195 118 431
Liboteaice 199 124 455
Kravare 194 117 427
Pelhfimov 199 124 452
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Jednim z hlavnich é&initeld ptsobicich na koneény vysledek hospodafeni je
spotfeba krmiv (tab. IV). Ukazuje se, Ze velké spoleéné podniky dosahuji pod-
statné lep$ich vysledkd ve spotfebé krmiv ve vztahu k vyrobé nez ostatni podniky -
s niz§i koncentraci vyroby. Na 1 vejce bylo spotiebovano v SZP Bene§ov-Mydlai-
ka jen 87 % krmiv proti SZP Kravafe nebo SZP Choceri-Kosofin. Pfitom
viechny tyto podniky jsou na vy$si drovni dosazenych vysledkda. Obdobné je tomu
i u skupiny podnikd s hor§imi finanénimi vysledky, kde ve velkém SZP Slany-
-Téhul spotfebovali na jedno vejce jen 89 % mnoZstvi krmiv proti SZP Libo-
tenice a Pelhfimov. Obdobny trend se ukazuje i v pfepo¢tu na 1 krmny den popft.
na nosnici roéné. Toto srovnani ukazuje, Ze velké podniky lépe vyuZivaji genetic-
kého potencidlu slepic nez stfedni a malé podniky. Uvazime-li, Ze soucasny. chov-
ny materidl ma schopnost produkovat 1 vejce pfi spotiebé 180 g krmiv, pak tudaje
ukazuji, Ze ve sledovanych stfednich a malych podnicich jsou znaéné rezervy ve
zvySovani efektivnosti vyroby vajec.

ROZDELENI CISTEHO ZISKU

Spoletné podniky odvedly v roce 1972 do stitniho rozpoétu formou dani
11,9 % ¢istého zisku. Na zajisténi vlastnich fondd pouzily spoleéné podniky
42,2 9% ¢istého zisku a ¢&lenskym podmkum na zajisténi rozvoje jejich vyroby
rozdélily 45,9 % ¢&istého zisku.

Ze sledovanych podnikd vénuji velke podniky vétsi pozornost zajisténi vlast-
nich fondd, zatimco mensi podniky rozdéluji vétsi ¢ast prostiedkd ¢lenskym pod-
nikiim. Napi. v SZP Pelhfimov rozdélili ¢€lenskym podnikim ¢tyfnasobek fi-
nanénich prostfedka pfidélenych do vlastnich fond&. Naproti tomu v SZP
BeneSov-Mydlatka rozdélili ¢lenskym podnikim jen 62 % prostfedki pridélenych
do fondi. Tyto piiklady ukazuji, Ze velké podniky shromazduji prostfedky ptede-
vs§im pro realizaci dalsiho rozvoje své vyroby. Naproti tomu malé podniky ne-
uvazuji perspektivné o dal§im rozvijeni své vyroby.

Pridély fondtim kulturnich a socidlnich potfeb tvofi u viech spoleénych
podnikl zhruba stejnou ¢ast ve§kerych pridéla. U sledovanych podniké se pohy-
buje jejich podil mezi 1,6 az 2,3 %. Hlavni éast prosttedkdt byla ptidélena do
fondu vystavby. Celkem ve v§ech spoleénych podnicich bylo pfidéleno do fondu
vystavby 17 485 tis. K&, tj. 22,0 % ¢istého zisku. Ptidély fondu obratovému
oddéluji zejména velké podniky ke kryti éasovych vykyvl mezi potfebou a dhra-
dou penéznich prostiedki, coZ pfispivd ke stabilizaci penézniho obéhu a snizuje
se tak potfeba provoznich avérd.

Rezervni fond dotovaly zejména malé podniky, které si tim vytvari potteb-
nou finanéni rezervu pro kryti pfipadnych vypadkd vyroby, které u téchto ma-
Iych podnikid maji podstatné hlubsi dopad nez u vétsich podnikd.

ZAJISTENI ROZSIRENE REPRODUKCE

Zajisténi prosté a rozsirené reprodukce je pro spoleéné podniky prvoradym
ukolem. Celkem bylo na odpisech shromazdéno 24 642 tis. K¢s, tj. 3,4 % z hod-
noty zakladnich vyrobnich prostfedki. Z toho vyplyva, Ze je poéitdno s Zivotnosti
zhruba 29 let. U sledovanych podniki je zajisténi prosté obnovy zékladnich
prostfedkii na zhruba stejné drovni. Procento odpist se pohybuje mezi 3,3
a 4,6 %, coz znamena, Ze je politino s Zzivotnosti téchto vyrobnich zafizeni 22
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az 30 let. Z hlediska rychlého rozvoje vyrobnich sil se tato Zivotnost ukazuje
piilis dlouhd, nebot vySe odpistt musi umoznit inovaci vyrobnich zafizeni podle
nejnovéjsich poznatkii védy a techniky. .

Na rozsifenou reprodukci bylo pfidéleno do fondu vystavby u vsech spolec-
nych podnikii celkem 17 485 tis. Ké&s, tj. 2,4 % hodnoty ziakladnich vyrobnich
prostiedkd. U sledovanych podnika ovliviiuji vysi prostfedkia uréenych na roz-
sifenou reprodukci pfedev§im vysledky jejich hospodafeni. Zatimco podniky
s lepsimi vysledky' dotovaly fond vystavby éastkami predstavujicimi 5 az 6 %
hodnoty zakladnich vyrobnich prostfedki,. u hor§ich podniki pfedstavovala aku-
mulace pouze 2 %. Tak napf. v  SZP Benefov-Mydlatka nashromazdi béhem
zhruba 10 let finanéni prostfedky (odpisy a. pfidély fondu vystavby) na tplnou
inovaci celého vyrobniho zatizeni. Naproti tomu v SZP Slany-Téhul docili toho
teprve po zhruba 20 letech, tj. za dvojndsobné dlouhou dobu.

INVESTICNI UVERY

Dulezitou tulohu pfi zajisténi prostfedkd na vystavbu vyrobnich zafizeni spo-
le¢énych podnikii maji investiéni Gvéry, poskytované bankou. Jsou to prostfedky,
kterymi stit podporuje rozvoj spoleénych podnikd. Svou dlouhodobou splatnosti
a nizkou urokovou sazbou pfedstavuji vyhodny zdroj financovédni vystavby spo-
leénych podnikd.

Ke splaceni investi¢nich uvéru jsou pouzivany odpisy a pridély fondu vy-
stavby. Srovnéni sledovanych podnika ukazuje, Ze lepsi spoleéné podniky ve viech
velikostnich skupinach vytvéreji podstatné vys§i zdroje pro splaceni avéru, takie
po thradé splatek zistdva k dispozici je§té dostatek prostfedkd pro dalsi rozvoj
zakladnich prostfedki. Napf. v SZP Bene§ov-Mydlatka zbyva po thradé splatky
investi¢niho avéru jesté 2820 tis. Kés, zatimco ve stejné velkém SZP Slany-Téhul
jen 186 tis. K&. Dobré vysledky hospodareni jsou tedy zdkladnim predpokladem
pro zaji§téni rozvoje zakladnich vyrobnich prostredki.

ZAKLADNI VYROBNI PROSTREDKY

Spoletné podniky pro vyrobu vajec mély zdkladni prostfedky v hodnoté
724 960 tis. Kés. K financovani zdkladnich vyrobnich prostfedki jsou pouzity
v podstaté tfi hlavni zdroje — ¢lenské podily, investi¢ni dvéry a vlastni pro-
stfedky, které zahrnuji jednak prostfedky vytvofené piimo spoleénym podni-

V. Zdroje zakladnich a investi¢nich prostiedkt (v tis. Kés)

Zdroje celkem Clenské
Spoleé¢ny
zemédélsky podnik Keés ' o, Kés
Benesov-Mydlarka 54 246 100,0 7596
Slany-T¢hul 52 779 100,0 5634
Chocen-Kosofin 22 463 100,0 6272
Libotenice 23 314 100,0 5131
Kravare 6 543 100,0 1711
Pelhfimov 7619 100,0 1651
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kem, jednak prostfedky, které stat poskytuje témto podnikim formou subvenci
a dotaci. Ze soucasné evidence nelze tyto dva zdroje oddélit, ale je zndmo, Ze pre-
vazna Cast prostfedkt uvadénych jako vlastni jsou subvence a dotace. Stat svymi
prostiedky ptsobi tedy zna¢nou mérou na rozvijeni téchto forem kooperace.

Podil prostfedkd ¢lenskych organizaci tvofi jen malou ¢ast viech zdrojg,
v priméru 23,2 %, u sledovanjch podniki se pohyboval mezi 10,6 a 27,9 %.
Podil investi¢nich Gvérd ¢inil v praméru 14,7 %, u sledovanych podniki 5,9 az
21,2 % (tab. V).

Ze srovndni dvojic sledovanych podnika vyplyva, Ze u lepSich podnikid je
podil prostfedki ¢lenskych organizaci vys$si nez u horfich podnikii. Naproti tomu
u investi¢nich Gvért je tomu opaéné. U lep§ich podnikd v dusledku vétsiho zajmu
¢lenskych organizaci a z toho vyplyvajici vys$§i finanéni Gcasti téchto ¢lenskych
podnikt klesla potieba investi¢niho Gvéru.

CLENSKE PODILY

Clenské podily jsou zdrojem pfijmi élenskych podniki, a to jednak fcrmou
arokd, jednak podild na zisku. Vkladani ¢lenskych podilét do spoleénych podnikt
je pro ¢lenské podniky vysoce efektivni. Zejména lepsi vysledky hospodareni da-
vaji vét§i moznost rozdélovat ¢lenskym podnikiim, po dostateéné dotaci vlastnich
fondt, podstatné vyssi ¢dstky nez je tomu u hor§ich podnikd, pricemz doba na-
vratnosti ¢lenskych podilt ¢&ini 2,1 az 8,8 let. To znamenda, Ze napt. v SZP
Chocen-Kosofin nebo SZP Kravatre po dvou letech ziskdvaji élenské podniky jiz
prostiedky pro investiéni rozvoj své vlastni vyroby, aniz by musely vkladat do
spole¢ného podniku dalsi investiéni prostfedky. Spoleény podnik tak pfimo piisobi
na rozvijeni vyroby ¢lenskych podniki a stiva se dilezitym faktorem rozvoje
celé zemédélské vyroby.

SCUHRN

Spole¢né podniky dosahuji ve srovnani s ostatnimi vyrobci vajec podstatné
lepsich vyrobnich vysledkd, vys$si uZitkovosti. Vysoky pocet pracovniki, zejména
oSetfovateld, rust poftu administrativnich a fidicich pracovniki a drovernl pro-
duktivity prace vsak signalizuji, Ze témto otdzkdm je tfeba vénovat zvySenou

podily Investi¢ni uvéry Vlastni prostfedky
% Kés 9% K& o,
14,0 4 400 ) 8,1 42 250 77,9
10,6 10 746 20,4 36 419 69,0
27,9 3 050 13,6 13 141 58,5
15,4 7 058 21,2 21125 63,4
26,1 385 59 4 447 6,80
21,7 1 346 17,9 4604 60,4
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pozornost a vytvafet pfedpoklady pro podstatné zlepSeni na tomto useku. Pozitiv-
nim jevem jsou relativné nizké naklady na vyrobu. Efektivni vynaklddani mate-
ridlovych nédkladu je hlavni cestou dal§iho zlepSovani tirovné hospodafeni spoled-
nych podniki. Z hlediska rychlého rozvoje vyrobnich sil se ukazuje pfedpokladana
soufasna Zivotnost zakladnich vyrobnich prostfedki ptilis dlouhd.

Zajisténi roz§irené reprodukce ovliviiuji pfedevsim hospodaiské vysledky spo-
leénych podnikd, pficemz se zvySujici se koncentraci vyroby ioste i zajisténi
dalsiho rozvoje vyroby z vlastnich zdroji. Nizké pridély do fondid socidlnich
a kulturnich potfeb ukazuji, Ze je tfeba vénovat vét§i pozornost jejich dotaci a tim
i zlepSovani pracovnich a Zivotnich podminek pracujicich.

Struktura zdroji financovani investi¢ni vystavby dokazuje, Ze socialisticky
stdit pomahd znacnou mérou k rozvijeni téchto forem kooperace, pfitom tucast
¢lenskych podniki neni na Zadouci trovni. Vkladani ¢lenskych podild je pro
¢lenské podniky znacéné vyhodné a prostfedky, které rozdéluje spoleény podnik
svym ¢&lenskym organizacim, pomahaji zlepSovat jejich hospodafeni. Spoleny
podnik tak plsobi pozitivné na rozvijeni vyroby clenskych podnik.

Doslo dne 29. 5. 1974

Adresa autorii:

Ing. Ladislav Kursky, ing. Oldrich Roztoédil, CSc., Vyzkumny ustav ekonomi-
ky zemédélstvi a vyzivy, Manesova 75, 120 58 Praha 2
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L. Maczka PROBLEMATIKA BILANCOVANI KRMIV
V ODVETVOVE PROSTOROVEM MERITKU

PredloZzeny model je vypracovan v odvétvové prostorovém méfitku, protoZe je
obecné zndmo, Ze v hospodarské praxi je rovnovaha v prostorovém rozmisténi Ciniteld
vyroby narusena. Tento jev se t€Z vyskytuje v pfipadé krmiv v ramci okresu nebo zemé-
délské vyrobni oblasti.

Proporce v ramci zemédélstvi jsou vysledkem plsobeni ekonomickych a pfirodnich
Ciniteldi. Pfirodni Cinitele, s ohledem na sviij objektivni charakter, v fadé pfipadt deter-
minuji efektivnost ptsobeni ekonomickych ¢initeld a tim tedy i realizaci hospodafskych
cilii. Pfirodni prostiedi m4 relativné stabilni charakter v ase i prostoru, protoZe technicky
rozvoj v zemédé€lstvi neprobih4 tak radikalné a rychle.

Cilem uvedeného modelu je znazornit tyto relace ve formé co mozno jednoduchych
a struénych rovnic.

Formalni stranka tohoto modelu je v jednoduché formé& odvozena z tabulek V. Leon -
tieva (1953), a S. Wactawowicze (1970).

Podstata modelu spocivé v adaptaci $achovnicového zdznamu pro soucasné provedeny
popis odvétvovych a prostorovych proporci v zemédélstvi.

Bilance krmiv, jak znidmo, pfedstavuje synteticky obraz vazeb mezi rostlinnou
a zivociSnou vyrobou. Bilancovini krmiv patfi ke zv1asté obtiznym otdzkdm planovani
zeméd€lské vyroby a je spojeno pfedevsim s problematikou normovéni.

Zikladnim cilem zpracovani je tedy pfizptsobeni ekonometrické metody otdzkim
regiondlniho bilancovani krmiv, tzn. ke stanoveni proporce mezi krmivy v zdvislosti na
stupni znalosti technickych podminek vyroby za pomoci celého systému koeficientt
(technickych koeficientt), vyjadfujicich ,,proporce uspofddéni‘“. Program koordinace,
vypracovany na tomto zikladé, urluje v odvétvové prostorovém méfitku soubor sprav-
nych rozhodnuti, kter4 maji kvantitativni charakter.

Ve vyzkumu byl brén zfetel soudasné jak na teoretické, tak i na praktické aspekty
s tim, Ze vaha byla kladena pfedev§im na metodologii oblastniho bilancovani krmiv.

V dal$im se uvadi teoreticky model oblastm bilance krmiv, ktery urcuje jak vyrobu,
tak i reprodukci krmiv.

Tento model se sklada ze étyi &asti, a to:

Cast I — tabulky tykajici se vyrobniho vyuZiti (spotieby) krmiv:

— v odvétvovém méfitku

m
S oyl =y 1)
=1

ZEMEDELSKA EKONOMIKA, 20 (XLVID), 1974, ¢. 11 781



— v prostorovém méfitku

Z yid =yt @)
Jj=1

— bilance rovnovahy vyrobniho vyuZiti kemiv v odvétvové prostorovém méritku:

Z ¥y = Z 7 3
i=1 :

Cast IT — tyk4 se finilni produkce krmiv:

— v odvétvovém méfitku

m
> k= 4)
i=1
— v prostorovém méfitku
ki =k , ®)
j=1

— bilance rovnovéhy findlni produkce krmiv v odvétvové prostorovém méfitku:

m s

i B = T (6)

Cast III — zahrnuje hrubou produkci krmiv a tedy informace o celkovych skliznich
krmiv — pfislu$né rovnice zni takto:

— v odvétvovém méfitku

MM

-
i
—

Yi=Y; @)

— v prostorovém méfitku

B3

Y =Y/ (8)

~.
I
o

— bilance rovnovihy hrubé produkce krmiv v odvétvové prostorovém méfitku

iyijzi Ytj=§yt’+§m:1<#=§n:yt’+ikzj €)
j=1 i-1 i=1 o, fui

Jj=1

Cast IV — zahrnuje findlni produkci kemiv a hrubou produkci krmiv v oblasti j — pfi-
slusné rovnice zni:

n n

Z yf -+ T kI = Z Y/ (10)

Jj=1 j= 1 j=1

Jak z konstrukce modelu vyplyvé, pfedmétem vyzkumu na tseku oblastni bilance
krmiv je m odvétvi (sortiment krmiv) v n okresech nebo oblastech. Charakteristickym
rysem vSech uvedenych Casti je to, Ze byly uvedeny soucasné v odvétvovém i prostorovém
méfitku.
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Zakladni podminku vnitfni shody Cinnosti uvedenych v predloZeném modelu pied-
stavuje rovnice:
n m

z Vi = z Y: (11)
i=1 i=1
Tato rovnice vyjadfuje, Ze suma velikosti hrubé produkce krmiv ve vSech odvétvich
7 se rovnd sumé hrubé produkce krmiv ve viech okresech nebo oblastech ;.
Charakteristickym znakem tohoto modelu, jak potvrzuje Wactawowicz (1970), je
to, Ze Y/ == Y; v modelu Leontieva se jevi vZdy jako rovnost X, = X;; ponévadZ se
jedna o model odvétvové prostorovy, bilance produkce krmiv odvétvi 7 se v disledku
toho nerovna bilanci vyroby krmiv v okrese nebo oblasti j. Pfes tuto nerovnost suma
velikosti produkce krmiv vSech skupin (druhd, sortimentl) se rovnd sumé velikosti
produkce krmiv ve vSech okresech nebo oblastech.
Na zéklad€ zkonstruovaného modelu je mozné formulovat zdkladni rovnice pro
bilancovani krmiv ve dvou variantich:

Varianta I

Tyka se oblastniho bilancovini krmiv a zahrnuje, jak jiz bylo uvedeno, &tyfi Casti:
Rovnice, vyjadfujici odvétvové proporce krmiv oblasti je formulovéna takto:

=1

Tato rovnice vyjadfuje odvétvové proporce tvorby a rozdélovani (rozmisténi) vy-
roby krmiv v oblasti j.

Oblastni proporce produkce krmiv odvétvi 7 miZeme znizornit timto zdpisem
rovnice:

m
Yi=> 3l +k (13)
i=1
Tato rovnice vyjadfuje oblastni bilanci hrubé produkce krmiv odvétvi 7.
Odvétvové proporce (rovnice 12) miZeme znézornit pomoci tohoto koeficientu:

J
¥
of =25 (14)

kde: ¢
s
Y/

s
S
S
S
3

Pro vypocet kosficientl ¢s/ transponovan vektor sloupce Y7 na vektor fadku Y,

Tento koeficient vyjadfuje velikost (sumu) vyrobniho vyuZiti (spotfeby) krmiv
odvétvi 7 v oblasti j na jednotku hrubé produkce krmiv oblasti j. Navrhuji oznadit ho
jako koeficient odvétvevé struktury krmiv v oblasti ;.

Obdobnym zpisobem miZeme zndzornit oblastni proporce vyroby kemiv odvétvi 7:

.
di® = y;,sy (15)

kde: 7
s
Yi

N — ]
1, 2430 it

Pro vypocet koeficientu d;* transponovan vektor fddku Y; na vektor sloupct Y.
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Tento koeficient vyjadfuje velikost (sumu) vyrobniho vyuZiti (spotfeby) krmiv
odvétvi 7 v oblasti j na jednotku hrubé produkce krmiv odvétvi 7. Nazyvdm ho koeficien-
tem oblastniho rozmisténi krmiv odvétvi 7.

Znime-li tedy parametry koeficientt (¢s/, d;®), mUZeme upravit rovnici 12 a 13
(bilané¢ni rovnice) takto:

n

YieS ¢f . Yo+ kI (16)
2
nebo
Yi=> cf . Yo=Fhi A7)
2
jakoz i rovnici 13:
m:imﬁn+@ (18)
nebo
¥ = z At Ye=hk . (19)

Po piislusné matematické vpravé ziskame dvé sestavy (skupiny) koeficientil, které
tvofi obvyklou matici ¢y’ a d;*.

V pfipadé vypoctu findlni produkce krmiv odvétvi z nebo oblasti j pouZivame pii-
slu$né matice C-1 a D1,

Varianta II

V dusledku toho, Ze existuje funk¢ni zavislost mezi velikosti produkéniho vyuziti
krmiv, findlni produkci krmiv a hrubou produkei krmiv, je mozné zkonstruovat variantu
modelu, ve které se uvadi:

véasti I ...... findlni produkce krmiv (findlni produkt krmiva)
viasti IT oy s vyrobni vyuziti krmiv (spotfeba)
vicastLIIT . vuuon hruba produkce krmiv

Piislusné koeficienty bilance krmiv je moZné uvést v této formé:

a) koeficient odvétvové struktury krmiv v oblasti j je moZné vyjédiit na zdkladé
vzorce:

B = — (20)

kde: 7 535 el
] 3

j - |
Y/
Pro vypocet koeficientii ¢,/ transponovan vektor sloupctt Y/ na vektor fadku Ys.
Koeficient urluje velikost findlni produkce krmiv odvétvi 7 v oblasti j na jednotku
hrubé produkce krmiv v oblasti ;.

Znéme-li koeficienty typu ¢/, pak rovnice odvétvovych proporci krmiv bude mit
tvar

Y = z ¢! . Y8 4yl 1)

=1
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nebo

Yie= > ef. Y=yl (22)

7=1
b) koeficient oblastniho rozmisténi krmiv odvétvi 7 miizeme stanovit takto:
d = —— (23)
kde: 7

s
Yi

('t
&
iyl

Pro vypoéet koeficientl d;* transponovan vektor fadky Y; na vektor sloupce Y.

Tento koeficient vyjadfuje velikost findlni produkce krmiv odvétvi 7 v oblasti j na
jednotku hrubé produkce krmiv odvétvi 7.
Ptislu$né bilan¢ni rovnice pfi pouziti tohoto koeficientu maji tvar:

Yi=> df. Yo+ Y 24)
i=1
nebo ;
¥ — Z ds . Ys =i (25)
i=1

c) v piipad€ vypoltu vyrobniho vyuziti (spotfeby) krmiv odvétvi nebo oblasti vy-
uzijeme koeficienty inverzni matice C-1 nebo D-1.

Provedeny vyzkum pfinas$i védecké i metodologické zavéry, které maji poznévaci,
analyticky i pldnovaci charakter. V souvislosti s tim byl sestaven verifika¢ni model na
useku meziodvétvového bilancovani, a to jak v méfitku zemédélskych vyrobnich oblasti,
tak 1 okrest Krakovského vojvodstvi.

Mezi velikosti stdda hospodafskych zvifat a zdsobami krmiv existuje tizka zavislost,
pricemz Cinitelem, kiery determinuje stav zvifat, jsou krmiva.

Jestlize tedy chceme, aby se chov hospodéiskych zvifat uskutecnoval co nejefektiv-
né&ji, musime délat dikladnou analyzu zasob krmiv (krmivové zikladny) v jednotlivych
zemédélskych oblastech. Je znidmo, Ze statistické informace jak o struktufe ploch krmiv,
tak i o jejich vynosech jsou netiplné. Bylo proto téeba vypracovat je tzv. expertizni me-
todou. To vSak zpisobuje, Ze stanovend nebo zji§ténd zisoba krmiv je jen pribliznym
obrazem hospodatské skutecnosti.

O nic lepsi neni situace na useku skuteéného normovani krmiv na kus. V literatufe
se setkdvame jediné s normami spotfeby krmiv v jednotlivych oblastech Polska, coZ ne-
odpovidd skute¢nému vyuziti a spotfebé v jednotlivych okresech nebo vojvodstvich.

Existuji dva zplsoby stanoveni technického normovani krmiv — inZenyrsky, zoo-
technicky a statisticky. :

S ohledem na uvedeny nedostatek informaci byly normy krmiv, pouZité v této
praci, stanoveny na zéklad¢ tabulek norem krmiv podle Wactawowicze (1970),
Malarskiego a podle pfirucky Poradnik Rolniczy (Warszawa 1962). i podle dalsich
odbornikd v resortu zemédélstvi, pfic¢emz bylo rovnéZ pouzito pfiblizného statistického
nipoltu.

Timto zpisobzm byly ziskany pramérné normy spotfeby krmiv, které charakterizuji
pramérné (procentické) technické podminky vyroby krmiv a jejich vyuziti (spotieby).
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Z uvedeného vyplyva, Ze nedostatek dikladnych terénnich vyzkumi v oblasti stanoveni
zésob krmiv i norem spotfeby krmiv znaéné znesnadiiuje koordinaci mezi dvéma zdklad-
nimi odvétvimi zemédélstvi (rostlinnou a ZivoliSnou vyrobou). Zdlouhavé opatfovani
statistickych tdaju a konzultace s odborniky z praxe vSak pfesto vedly k tomu, Ze ndmi
odhadovany stav zdsob krmiv a vySe spotfeby se bliZi skutecnosti a Ze v dostatené mife
predstavuji skutenou situaci na tUseku vyroby krmiv a jejich rozdéleni mezi jednotliva
odvétvi (skupiny a podskupiny hospodaiskych zvirat).

Cilem bilancovani krmiv je urcit, v jakém stupni muzZe byt potieba krmiv v jednotli-
vych zemédélskych oblastech pokryta vlastnimi zasobami krmiv.

Kromé toho bilance krmiv davaji podklady pro zavéry, jaké jsou podminky i Groven
technologického normovani krmiv v jednotlivych zemédélskych vyrobnich oblastech,
a vypovidaji také o tom, zda v mezioblastnim méfitku existuje pfebytek Ci schodek -
krmiv.

Vysledkem uvedenych uvah a postupt bylo zpracovéni podrobné bilance krmiv
v odvétvové prostorovém méfitku, kterd byla vyjadiena:

I. Teoreticky model oblastni bilance krmiv

Oblasti n Vyrobni vyuziti (spotfeba) krmiv
oblasti
Odvétvi m 1 2 n z
1 nt % »n" N
2 ¥ | y? Yo" - Ye
m Ymt Ym? ym™ Ym
» yl y2 yu n m
Z y] = Z i
j=1 i=1
Findlni produkce v oblasti j k! k? kn n ”
SH=>
=1 im1
Produkce bilkovinnych krmiv Y Y* Yn z": z"':
v oblasti j Y = Y
Fuil i=1

a) v naturdlnich jednotkich (tuny, tis. kusu, tis. litri)
b) v jednotkéch stravitelnych bilkovin 2 varianty
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— v naturélnich jednotkach (tuny, tis. kusu, tis. litri),
— v jednotkéch stravitelnych bilkovin (tuny).

Nutno zdiraznit, Ze v hospodafské praxi v makroekonomickém méfitku se ne-
sestavuje bilance krmiv v jednotkiach bilkovin. Pfijeti této dohodnuté jednotky v této
stati umoznilo vyhnout se problematice cen i skladbé cen jednotlivych druht krmiv.
Zd4 se, ze zpusob oblastniho bilancovani krmiv, ktery je zde navrhovan, vyhovuje viem
metodologickym pozadavkim. Je dale také znidmo, Ze vétSina krmiv se nedostava do obra-
tu zbozi na trhu a Ze z tohoto hlediska nemad trzni cenu (napt. zelena pice).

Pfi bilancovdni krmiv se v této stati vychézelo z téchto pfedpokladii: zemé&dé&lské
vyrobky mohou byt ve zna¢né mife libovolné rozdé€leny mezi hospodaiské zvifata nebo
na spotiebu obyvatelstva. Ve svych vyzkumech jsem pfedpokladala, Ze pii bilancovani
krmiv se v prvé fadé uspokojuji vyrobni potieby zemédélstvi. Pfi takovém predpokladu
se oviem projevil schodek v pfisluSnych zemédélskych produktech pro zdsobovéni
obyvatelstva.

Finalni produkce uvedené v tab. I zachycuje rozdil mezi vyrobni spotfebou krmiv

Findlni produkce krmiv (findlni produkt) Produkce bilkovinnych krmiv
oblasti oblasti

1 2 st n z 1 2 n z

kit ky? e Ry ky Xt | X2 5 i Y, Y,

kot ky? o~ kyn ky Y,! Y,? e Y,» Y,

km! km? o km™ km Yul! | Y | ... Yur Ym

k! k2 . kn n m yi Y2 . oo Y» n Coom
\,—\k3=_lk1 ZY’E
=1 Jj=1 J=1 i=1

Symboly a vzorce:

j — (islo okresu nebo oblasti (1, 2, ..., n)

i — dislo odvétvi (druhu) krmiv (1, 2, ..., m)

Y — hrub4 produkce krmiv skupiny 7 v oblasti 5

Y: — hrubd produkce krmiv skupiny 7 ve viech okresech nebo oblastech
Y7 — hrub4 produkce krmiv celkem v okrese nebo oblasti j

¥i/  — vyrobni vyuZiti (spotfeba) krmiv skupiny 7 v oblasti j

yi — vyrobni vyuZiti (spotfeba) krmiv skupiny 7 ve viech okresech nebo oblastech
¥y} — vyrobni vyuziti (spotfeba) celkem v okrese nebo oblasti j

ki — finalni produkce krmiv skupiny ¢ v oblasti j

ki — findlni produkce krmiv skupiny 7 ve vSech okresech nebo oblastech

k/  — findlni produkce krmiv celkem v okrese nebo oblasti j
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II. Zjednodusena bilance krmiv Krakovského vojvodstvi na zakladé norem skutec¢né

V naturilnich jednotkach (v tunédch)
3 celkova spotie- | celkova s;potie— 2
Krmiva celkovi sklized ba podle ba podle t;g{)g‘; b 56
r. 1970 skuteénych | zootechnickych @ g)
norem spotieby norem
1 2 3 4 5
Psenice 297 114 80 421 99 325 18 804
Zito 278 663 119 641 169 120 49 479
Je¢men 63 845 33 806 220 107 186 301
Oves 220102 220 102 368 020 147 918
Brambory 2 064 400 1172 239 1347 120 174 881
Krmna fepa 1251 781 1251 781 1419 450 167 669
Slama 1456 790 1456 790 1635502 178 712
Seno 1056 471 1056 471 1350 930 294 459
Zelend pice 3943 184 3943 184 4293 650 350 466
MIéko v tis. | 1211 221 167 738 167 738 —
Vejce v tis. ks 666 773 68 038 68 038 —
Celkem - — — -

a jejich hrubou produkci, tzn. ¢asti produkce, uréenou pro zasobovani obyvatelstva mést
i venkova. Schodek konzumnich zemédélskych vyrobki muZe byt doplnén formou
mezioblastnich pfesunt a z dovozu.

Takto zpracovana tabulka umoznila provedeni analyzy oblastni odvétvové struktury
krmiv a odvétvové struktury krmiv v oblasti.

S ohledem na omezeny rozsah publikované stati nelze uvést jednotlivé tabulky, ale
pouze syntetickou (a jesté zjednodusenou) bilanci, pfedstavujici celkové sklizné, celkové
vyuziti podle skute¢nych norem spotieby, celkovou potiebu krmiv podle zootechnickych
norem, rozdily mezi potfebou a spotfebou krmiv v absolutnim a relativnim vyjadfeni
(tab. II).

Na zikladé ptedlozené bilance je mozné udinit tyto zavéry:

— DPotieba podle zootechnickych norem ve srovndni se skute¢nou spotfebou je
v kazdém druhu krmiv vy$$i, nejvétsi schodek se projevuje u jeCmene, ovsa, brambor,
krmné fepy, sena a zelené pice.

— Schodek v pfipadé jadrnych krmiv €ini 88,8 %, u okopanin 13,7 %, a u objemnych
krmiv 18,8 %,.

— Vyznamny schodek se projevuje téZ u zelené pice — 8,9 %,.

— Jediné u vajec a mléka se skuteCnd spotfeba a zootzchnicka potfeba pohybuji
na stejné trovni. Tato situace vyplyva z toho, Ze téchto dvou produktt je zn2ény piebytek.

— Bilance vyuziti kemiv pii vyjadfeni v jednotkéch stravitelnych bilkovin opraviiuje
k zavéru, Ze celkova potieba podle zootechnickych norem v poméru ke skuteéné spotiebé
je vy3si 0 63,3 %,. Redeno jinak, stupesi pokryti zootechnické potieby v jednotkach bilko-
vin se pohybuje v soucasné dobé na celkové nizké trovni a &ini 36,7 9.
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spotfeby a zootechnické potieby v naturalnich jednotkach stravitelnych bilkovin

V jednotkach bilkovin (v tunédch)
Mnozstvi bilk.ovin celkova vy:iegéog(fdle potfeba ;g?tjfi'legg zgf)%rigg
na 1 kg krmiva produkce | skute¢nych | POdl€200- | i itebs | a potiebd
vr. 1970 norem | technickych | g g) ©:8)
spotfeby abs. v%
6 7 8 9 10 11
96,0 28 523 7721 9535 1814 235
84,0 23 407 10 050 14 206 4150 41,3
76,0 4852 2569 16 728 14 159 565,3
70,0 15 407 15 407 25 761 10 354 67,2
3,4 7018 3085 4580 595 14,9
4,0 5007 5007 5678 671 13,4
5,7 8 303 8303 0322 1019 12,3
45,0 47 542 47542 60 792 13 250 28,6
15,7 62 027 62 027 67 410 5383 8,9
31,0 37 548 5199 5199 - -
"119,0 79 346 8 096 8 096 - -
- 318 980 175 906 287 249 51 395 63,3

— Celkové sklizng, které ¢&ini v jednotkich stravitelnych bilkovin 318 980 tun,
tvoii potencidlni zasobu, kterou by bylo mozné (teoreticky) urcit pro dané cile vyroby.
To ovSem nelze pfijmout, protoZe specifikace v tabulce ,,celkové sklizné* zahrnuje
zemédélské produkty urcené pro konzum obyvatelstva; zejména se to tyka pSenice, Zita
a brambor.

Provedend verifikace dovoluje tvrzeni, Ze konstrukce teoretického modelu je spravna
a z¢ jsou dany Siroké moznosti pro jeho vyuziti pfi pldnovani a prognézovani.

Srovnani zootechnickych norem s normami skute¢né spotfeby umoZiiuje posoudit
urovenl zemédélské vyroby.

Pomoci pfedloZené bilance je mozné stanovit piebytky a schodky v jednotlivych
druzich krmiv, stejné jako je moZné hloubé&ji upfesnit charakter rovnovahy v méfitku
oblasti, tzn. zda je tato rovnovaha skutecné nebo jen zdédnliva.

Zpracovana bilance rovnovahy podle faktickych norem spotieby a podle zoctechnic-
kych norem potieby dala podklady o skutecné ekonomické situaci zemédélstvi Krakov-
ského vojvodstvi.
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F. Valasek NOVE SMERY ORGANIZACIE

M. Vicen KRMIVOVEJ ZAKLADNE
VO VZTAHU K VYSOKOKONCENTROVANEJ
A SPECIALIZOVANEJ ZIVOCISNEJ VYROBE

Chov hovidzieho dobytka v stgasnych naSich ekonomickych a vyrobnjch
podmienkach je odvetvim, ktoré v sebe koncentruje najzivaznejsie problémy bio-
logického, technicko-technologického i ekonomicko-organizaéného charakteru.
Popri tom svojim rozsahom i vdhou vyrazne ovplyviiuje celkovii troveini hospoda-
renia polnohospodarskych podnikov.

Syntetizujicim prejavom nahromadenjch problémov je vysoka nakladovost
produktov hoviddzieho dobytka ovplyvnena dvoma zdkladnymi nakladovymi po-
lozkami, a to nakladmi na krmiv4, ktoré v celkovej skladbe vyroby mlieka zabe-
raji cca 42 % (pri vyrobe hovidzieho misa a% 641%), a pracovné néaklady, ktoré
predstavujt priblizne 40 % pri vyrobe mlieka a 20 % pri vyrobe hovidzieho
masa.

Dalgia intenzifikdcia a zhospodarfiovanie chovu hovidzieho dobytka vyza-
duje technicko-technologickii prestavbu tohto odvetvia, ktord podmieni vyrazné
zniZenie spotreby prace a tym aj pracovnych mnékladov a zhospodédrni produkciu
krmiv pri sibeznom umoZneni spriemyselnenia tohto odvetvia.

Zefektivnenie chovu HD nemozno riesif izolovane, ale v kontexte na celd
sustavu hospodarenia na péde, osobitne na organiziciu krmovinovej zékladne, od
ktorej sa vyzaduje produkcia potrebného obsahu Zivinnych jednotiek pri nizkych
nakladoch a moznost jednoduchého, produkéne Géinného a vyrovnaného kimenia
HD po cely rok.

Cielom tohto prispevku je poukazat prave na moZnosti a smery racionalizicie
krmovinovej zdkladne v podmienkach prechodu na velkovyrobné technolégie
a spriemyseliiovanie chovu hovidzieho dobytka.

SUCASNY STAV ORGANIZACIE VYROBY KRMOVIN

Krmivova zakladfia polnohospodarskych podnikov je v sacasnosti pod-
riadena organiza¢nym a technologickym riefeniam ustajnenia hospodarskych zvie-
rat, prevazne hovidzieho dobytka. Vyziva je zaloZena na mnohozlozkovej kimnej
davke, vyzadujicej dodatoénia dpravu a mieanie spravidla tesne pred kfmenim.
Poziadavka viaczlozkovej kfmnej davky vyvoldva zasa potrebu $irsieho sortimentu
pestovanych krmiv na ornej péde.
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I. Spotreba Zivej Iudskej prace na zber a krmenie hlavnych druhov objemovych

krmiv v zavislosti na pouzitej technolégii zberu a uskladnenia

Spotreba ¢asu ha 1 q v min
Druh kemiva S?Jzi(l):cjlr?el:!i;m zber kfmenie
a doprava a doprava Fgoly
Seno VK-1 stoh, pole 7,32 10,38 17,70
Seno VK-2 stoh, pole 6,25 10,38 16,63
Seno VK-1 stoh, dvor 7,58 8,67 16,25
Seno VK-2 stoh, dvor 6,51 8,67 15,18
Seno VK rezané sklad objemového
krmiva 5,80 5,44 11,24
Sendz VK jama, dvor 4,88 8,02 12,90
Senaz VK veze, dvor 2,41 1,50 3,91
Lucerna umele suSend 5,86 - 5,86
Kukuri¢na silaz pole, jama 1,87 17,54 19,41
Kukuri¢na silaz plosina, dvor 1,91 5,80 7,71
Vysvetlivky: zber sena:
zberacim elevatorom — 1
samozberacim vozom — 2
nakladanie:
silaz (ploSina, dvor) — vyberacou frézou VSZ-140, ostatné ru¢ne
kfmenie:
sendz (jama, dvor), sildZz (plo$ina, dvor) — samozakladacim vozom ostatné

visiacou Zelezni¢kou

doprava rezaného sena zo skladu do pripravovne:
pneumaticky (potrubim)

priemernd dopravna vzdialenost:

pole — 1 km
dvor — 300 m

Podiel krmovin na ornej pdde je v naSej republike neimerne vysoky
(29,51 % — rok 1972) v reldcii k plosnej intenzite chovu HD (63,7 ks na
100 ha p. p. v roku 1972), ¢o sved¢i o ich extenzivnom pestovani, nevhodnom
druhovom zloZeni a nezodpovedd vyvojovym tendenciam prechodu na velko-
vyrobné technolégie chovu HD.

Pouzivané technoldgie zberu a konzervovania krmovin poésobia tiez re-
tardacne na efektivnost chovu HD vzhladom na znaénd spotrebu ¢asu na vyrobu
1 q krmovin.

Dalsim velmi péléivym problémom nékladovosti vyrobkov HD je doprava
a manipulacia s krmivami z miesta uskladnenia az na miesto spotreby, ktora je
velmi prdcna a nédkladni. Velka cast objemovych krmiv je uskladnena priamo
v poli na parcelach s odévodnenim, ze sa tym urychluje a zlaciiuje zber prisluinej
plodiny. Zabuda sa v3ak na to, Ze s hmotou sa musi pocas roka az do jej spotre-
bovania este dvakrat manipulovat, a to raz pri nakladani a prevoze do pripravovne
a druhykrdt z pripravovne do kfmnych Zlabov. Doprava krmiva sa musi usku-
toénit za kazdého podasia a vo vacsine pripadov po zlych polnych cestach.
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Informécie o pracnosti pri zbere a kfmeni objemovymi krmivami pri roz-
nych sposoboch zberu a konzervovania poskytuje tab. I.

V polnohospodarskej praxi sa uplatituje zber viacroténych krmovin prevazne
vo forme sena, z ¢oho vyplyva znaéna pracovnd ndro¢nost na zberové price.
Vyroba lucernovej mucky vykazuje pomerne vysokid spotrebu zivej ludskej prace
na 1 q hmoty v désledku narotnosti na vrecovanie a manipuldciu s hotovym vy-
robkom. Pri prepoéte spotreby ¢asu na Zivinna jednotku (1 q SNL) sa vsak
dosiahnu podstatne priaznivejsie relicie v prospech lucernovej macky. Dalsimi
pozitivnymi strdnkami takto konzervovanej hmoty viacrotnych krmovin st: vyssi
obsah vitaminov a mineralnych latok, nizsi podiel vldkniny, lah8ia manipulacia
pri nakladani a preprave, moznost pouZzitia ako komponenta pri vyrobe koncentro-
vanych kimnych zmesi a pod. Komplex menovanych prednosti kladie spracovanie
viacroénych krmovin na mucku jednoznaéne na prvé miesto ako producenta
bielkovinovej zlozky kimnej davky. Na druhej strane vyhodnejsim glycidovym
krmivom sa ukazuje kukuri¢nd sildz zberand pri vy$$om obsahu susiny a usklad-
nend vo dvore na beténovej plosine.

Pokial ide o spotrebu ¢asu na kimenie, je na prvy pohlad zrejmy markantny
rozdiel v spotrebe pri uskladfiovani vo dvore a na poli. Najma u kukuri¢nej silaze,
uskladnenej na beténovej ploSine vo dvore s kontinudlnou nadvdznostou kom-
pletnej kfmnej linky na prejazdné mastale, vznikd Gspora Zivej prace v prepocte
na 1 q hmoty az 11,70 min, ¢o predstavuje iba 40% pracovni narotnost oproti
klasickému spésobu uskladnenia sildznej hmoty. Nizka spotreba ¢asu u rezaného
sena je podmienend pneumatickou dopravou hmoty zo skladovacieho priestoru do
pripravovne krmiv pomocou potrubia. V pripade prepravy hmoty privesmi nado-
budne hodnotu priblizne takd, aka je u nerezaného sena.

RACIONALIZACIA VYROBY KRMIV — ZAKLAD ZNIZOVANIA
NAKLADOVOSTI VYROBKOV HD

Analyza doterajSich .spésobov organizicie krmovinovej zakladne a jednotli-
vych technolégii pestovania krmovin, ich zberu, uskladnenia a dopravy az po
spotrebu jasne ukazuje nutnost radikalnych zdsahov. do tejto oblasti, ktora popri
znizeni pracnosti, nakladovosti a zvy$eni produkénej ucinnosti vyrobenych krmiv
zaisti kontinuitu novej sistavy rastlinnej vyroby na. rozvijajice sa perspektlvne
velkovyrobné technolégie ¥ chove HD. |

Technicko-technologické prestavba chovu HD si Ziada -nové riesenie krmovi-
novej.zakladne poéinajic vyrobou, konzervovanim a skladovanim a konciac pre-
pravou .na miesto spotreby. Nové poznatky vo vyzive: HD. umozZfiuji zjednodu-
Senic kifmnej davky, ¢o sa prenasa aj do poziadaviek skladby kimnych plodin.
Rozhodujtcim ukazovatelom sa stiva produkcia energetickych latok ako zdroja
pre polosynteticka a syntetickt vyzivu HD. Uvedena skutocnost od zdkladu meni
tradi¢né zasady a poziadavky na pestrost kimnej davky. a tym aj $truktdru krmo-
vin na ornej pode. Na tuseku rozsahu a Struktiry pestovania. krmovin sa javi
okrem horskej oblasti optimalne zastipenie 25—26 % krmovin na ornej péde
s druhovou skladbou 14—17 % kukurice na sildz s vy$§im obsahom susiny
a 8—10 % viacroénych krmovin pri produkcii rovnakého objemu Zzivin -ako pri
pévodnom rozsahu krmovinovej zikladne. Nevyhnutnou podmienkou znizeného
osevu krmovin na ornej poéde je vsak spracovanie viacroénych krmovin.v su-
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iarenskom zariadeni vo forme micky. Takyto sposob konzervovania hmoty viac-
roénych krmovin umoziiuje vyprodukovat ten isty objem Zivinnych jednotiek
v takmer polovi¢nej plochy oproti konzervovaniu vo forme sena, vzhladom na
podstatne vy$si obsah Zivin v jednotke hotového vyrobku.

Znizovanie nakladov na krmivd bezpodmienecne vyzaduje okrem zjedno-
dusenia sortimentu krmovin taky systém ich konzervovania a uskladnenia, ktory
zabezpedi kontinualnu nadviznost skladky na mastal, teda na ich priamu spotre-
bu. Vylaéenie zbytoéného prekladania, opakovanej prepravy a odstrdnenie opa-
kovanych zdsahov pri manipulacii s hmotou na poli, to je jedna z ciest zniZovania
nakladov na krmiva a tym i dosiahnutia poZadovanej rentability v chove HD.

Z technologického hladiska pri zbere, konzervovani a uskladneni krmiv
v pracnosti i ndkladovosti dosahuje najpriaznivejSie parametre jednoduchy systém
uskladnenia sildZnej hmoty kukurice na povrchovych beténovych plosindch, ktoré
st investiéne nenaro¢né, vyluCuju zbytoéni opakovani manipuldciu a prevoz
krmiva a pri nadvidznosti na prejazdné mastale pomocou pevnej cestnej siete
vyrazne znizuji spotrebu prace i ndkladov na kfmenie HD. Prednosti tohto spé-
sobu spoéivaju v tom, Ze poskytuje moznost velmi jednoduchej manipulacie pri
sildZovani, ale najmi cely rok pri nakladani a prevoze sildZnej hmoty na miesto
spotreby. Kfmna linka pozostdva z vyberacej frézy VSZ-140 a samozakladacieho
voza. Traktorista s pomocnikom pomocou frézy naplnia kimny voz, ktorym do-
pravia krmivo aZ do kfmnych Zlabov. Takéto rie§enie kifmnej linky umoZiiuje
dvom pracovnikom nakimif farmu s 500—700 ks HD, priom pouZitd mechani-
zacia je jednoduchi, lacna, nendroéna na udrzbu a naviac dopravny traktor mozno
medzi obdobiami kfmenia pouzif na iné prace.

Znizeny osev viacrofnych krmovin bude vykompenzovany ich intenzivnym
pestovanim s mozZnosfou vyuzitia zavlahy a modernymi technolégiami konzervo-
vania. Spracovanie formou umelého su$enia na muacku vytvori zaklad priemysel-
nej vyroby hodnotnych kimnych zmesi, ktoré spolu so zédkladnym objemovym
krmivom — kukuri¢nou silazou — zjednodusi a zrovnomerni kimenie HD po
cely rok.

Navrhované zmeny organizicie krmovinovej zakladne a uplatnenie novych
sposobov konzervovania krmovin zabezpecia zniZenie spotreby price na jednotku
plochy a jednotku vyrobenych krmiv, véitane ich spotreby a zniZenia osevnej
plochy krmovin pri dodrzani, ba i zvySeni objemu vyroby Zzivinnych jednotiek.
Dalej umoznia podstatné zniZenie pracnosti priamo pri kfmeni hovidzieho do-
bytka odstranenim namahavych ruénych prac a zbyto¢nej opakovanej manipulacie
s krmivami. Pracovnd operacia ,kfmenie“ sa vy¢leni z pracovnej naplne oSetro-
vatelov a prestiva sa do ¢innosti Specializovanej pracovnej skupiny.

Redlnost a opodstatnenost navrhovaného rieenia krmovinovej zakladne (ku-
kuriénd silaz s vy33im obsahom suSiny a lucerna spracovand na mucku) vo
vztahu k vysokokoncentrovanej a 3pecializovanej Zivo¢isnej vyrobe dokazuji
praktické skusenosti napr. JRD Pavlice (okr. Trnava), JRD Most na Ostrove
(okr. Bratislava) atd. Ustajfiovanie HD v prejazdnych mastaliach s ro§tovymi
stojiskami a uplatnenie nového spésobu organizacie krmivovej zdkladne znaéne
znizi spotrebu Zivej Tudskej prace, ktord vyplyva zo zjednodusenia manipulécie
s krmivami a vykalmi. Napr. v JRD Pavlice poklesla spotreba ¢asu na oSetrovanie
1 dojnice z pévodnych 30— 32 min na 13—14 min, na 1 kus vykrmového a chov-
ného dobytka zo 14—16 min na 2—3 min, pri¢om sa zaroveii uplatnili poZia-
davky na skultirnenie price, odstrdnenie namahavych ruénych prac a zavedenie
smenovej prevadzky.
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OPTIMALIZACIA STRUKTURY A ROZSAHU KRMOVIN NA ORNEJ PODE

Moznost znizenia osevu krmovin na ornej pdde demonsitrujeme na modelo-

vom priklade. Pri jeho konstrukcii vychddzame z priemernych §tatistickych adajov
za rok 1972 :

Stupeinl zornenia polnohospodarskej pody 70,42 %
Podiel krmovin na ornej pode 29,51 %
Priemernd troda krmovin na ornej pode 56,8 q.ha"?!
Priemerna tdroda lucerny 72,2q.ha!
Priemerna tiroda kukurice na zeleno a silaz 330,1q.ha"?!

Struktira osevu krmovin na ornej péde :

— lucerna 32 %
— kukurica na zeleno a silaz 24 9%
— datelina 18 %
— docasné lic¢ne porasty na ornej pdde 12 %
— strukovino-obilné miesanky 9 %
— datelino a lucerno trdvne miefanky ok 5%

V zaujme zjednodusenia postupu pri vypocte uvazZujeme ako model polno-
hospodarsky podnik o vymere :

polnohospodarskej pody : 1000 ha
ornej poédy ’ 704 ha
krmovin na ornej péde 208 ha

Viackomponentna krmovinovd zakladfia modelu pri sacasne dosahovanej
drovni hektdrovych trod a priemernej kvalite krmovin konzervovanych prevazne
tradiénymi technolog1am1 vyprodukule priblizne : 10-,600 q susiny, 820-q SNL,
4700 q SJ. - g

Ak zdZime sortiment pestovanych krmovin: na ornej pdde:na. dve najpro-
duktwne151e ‘krmoviny- spracované modernymi - technolégiami konzervovania - (si-
lazna kukurica s vys8im obsahom sufiny a lucerna spracovani na mucku alebo
granulovand), postac1 na vyrobu toho 1steho ob]ernu Zivin podstatne mien§ia
plocha. '

“Predpokladajme ‘dosiahnutie- prlememych hektdrovych drod i oboch p}odm
podla $tatistickej rotenky a dodrzanie’ priemernej kvalily krmiva, ako' uvadza
Labuda (1972). Potom, po odpoéitani strat 10 % hmoty lucerny a20%
hmoty u kukurice (podla Muzika 1972), dostaneme nasledovné mnozstvo
vyprodukovanych Zivin z 1 ha kukurice: 66,1 g susiny, 2,6 q SNL, 37 q. 5]
a z 1 ha lucerny: 58,5 q susiny, 8,4 q SNL, 26 q S]J.

Optlmalny pomer osevnej plochy oboch krmovin pri minimalizécii ich cel-

Kového' podielu’ na “ornej pdde stanovnne pomocou lmearneho programovama
(postip podla Pitela 1972).

Matematicka formuldcia dlohy :

¢ Premenné: xi =<' vymera- silaznej kukurice . -
w2 Pl vyﬁlera lucerny -

Ucelova funkcna 2= x + xz = > min
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Podmienky :

1. Produkcia suSiny 66,1x1 + 58,5x2 = 10 600
2. Produkcia SNL 2,6x1 + 8,4x; = 820
3. Produkcia 5] 37,0x1 + 26,0xz = 4700
4. Nezéapornost X1 = 0
5. Nezédpornost : Xy = 0

Z predbezného rieSenia tlohy grafickou metédou vyplyva, Ze limitujicimi
nutriénymi hodnotami sa: produkcia susiny a produkcia SNL. Numerickym rie§e-
nim rovnic zodpovedajicich tymto podmienkam dospejeme k optimalnej vymere
obidvoch plodin.

Zo sustavy rovnic :
66,1x1 + 58,5x2 = 10 600

2,6x1 + 8,4x; = 820

vycislime determinanty

D; = 403,14

D; = 41 070

D, = 26 642
ich rieSenim dostaneme :

x1 = 101,9

x2 = 66,1

Zaokriuhlenim vysledkov obdrzime optimélny rozsah krmovinovej zdkladne
na ornej pode, ktora pozostdva zo 102 ha sildZnej kukurice a 67 ha lucerny spra-
covanej na micku. Celkovd vymera krmovin na ornej pdde, pri takto rieSenej
krmovinovej zékladni, bude 169 ha, ¢o ¢&ini iba 24 % ornej pédy oproti pévod-
nym 29,51 %, pricom sa vyprodukuje taky isty objem Zivin ako pri pévodnej
skladbe krmovinovej zdkladne. I ked pripo¢itame 1—2 % plochy ako rezervu,
dosiahneme znacnu dsporu ornej pddy. Uvolnend pdda umoZiiuje rozsirit osev
obilovin na dkor krmovin, ¢o prispeje k rieSeniu sebesta¢nosti nasej krajiny vo
vyrobe potravin vo smere plnSieho uspokojenia stale rastdcich celospolocenskych
poziadaviek na kvalitu i kvantitu potravinarskych vyrobkov.

SUHRN

Z hladiska zniZovania nakladovosti na produkty chovu HD ma popri dalSej
biologizicii a technizacii tohto odvetvia rozhodujici vyznam zefektivnenie vy-
zivy HD. ;

Organizdcia krmovinovej zakladne musi v tomto procese zohladnit pozia-
davky novej sustavy hospodiarenia na pdde, spriemyselfiovania jednotlivych od-
vetvi polnohospodérstva. Tradi¢né ponatie krmovinovej zakladne treba zjednodu-
§it a zmenif poéinajlc jej rozsahom, $truktirou, cez konzervovanie a skladovanie
aZz po spotrebu krmiv.
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Pozadovany objem Zivinnych jednotiek je mozné vyrobit zniZenim terajsieho
rozsahu cca 29 % krmovin na ornej péde na 25—26 % pri ich §truktirnej zmene
na dve zékladné krmoviny, a to 8—10 % viacroénych krmovin a 14—17 %
kukurice na silaz.

Navrhované zmeny krmovinovej zakladne vyzaduja tiez zmeny v uskladneni
a konzervovani krmovin. Z moznych sposobov ako najefektivnejsie sa javi usklad-
nenie sildZe na beténovej ploSine s priamou nadvidznostou na prejazdné mastale
a spracovanim hmoty viacroénych krmovin na miéku, ktord sa pouzije ako kom-
ponent pre vyrobu kfmnych zmesi, resp. tvarovanych krmiv.
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L. Vali¢ek STANOVENI CENY OBJEMNYCH KRMIV
(SENAZE) — DULEZITY PREDPOKLAD
K DALSIMU ROZVOJI
KOOPERACNICH VZTAHU

Rozvoj vyrobnich sil, ktery se v poslednim desetileti projevuje vyrazné také
v zemédélské vyrobé, pfindsi s sebou i zdkonité zmény ve vyrobnich vztazich.
Postupujici koncentrace a specializace zemédélské vyroby si vyzaduje netradi¢ni
pristupy a FeSeni celé fady problémd. Jednim z mnoha problémi, které bude tfeba
v nejbliz§i dobé vyfesit, je stanoveni ceny dosavadnich meziproduktii, které byly
a doposud jsou prevazné otdzkou vnitropodnikovou.

Vznikem kooperaci pfi vykrmu a odchovu skotu vynikd tento problém do
popfedi.

Na okrese Trebi¢ jsme se s timto problémem setkali pfi pfipravé a pii
vlastnim jednani s druzstvy, kterd budou v leto§nim roce zabezpefovat sendz pro
dva nové velkokapacitni teletniky. Jedna se o teletniky Kladeruby a Kostniky,

kazdy o kapacité 1008 ks telat ktere ma]1 byt dany do provozu ve IV. &tvrtleti
letosniho roku.

Dosavadni zptisob fefeni byl tento: ve velkokapac1tn1m teletniku v Rokytnici
nad Rokytnou se v oddéleni rostlinné vyroby krmi pfevdiné senem, které se
od clenskych druzstev nakupovalo za nakupni ceny platné pfi prodeji ZNZZ.
I kdyZz tyto ceny nejsou ekvivalentni s cenami jadrnych krmiv z hlediska renta-
bility, neinila ndm tato skutednost velké problémy, protoze druistva dodavala
seno podle poétu telat a pfipadné rozdily se kryly ndkupem ze ZNZZ.

Naprosto jind situace nastiva nyni. Kazdy z nové budovanych teletnikii ma
zajistovat odchov telat pro dvé kooperaéni seskupeni, ale dodavkou senaze i sena
je povéfeno v piipadé teletniku Kladeruby ]JZD Mohelno, v pfipadé teletniku
Kostniky JZD Kostniky a JZD Police (v budoucnu poéitame se slou¢enim téchto
JZD do JZD Police). Tim vznikaji nové problémy. Napf. je nutné fesit :

— zmény ve struktufe rostlinné vyroby;

— stanoveni piepoftu sendze, sena a jadrnych' krmiv tak, aby druistva,
kterdA budou produkovat objemnou pici, se mohla vypofadat i s povinnostmi
v jadrnych krmivech k SZP, ktery za né vyrabi vejce a vepfové maso;

— stanoveni ceny doddvané senaze pfipadné sena, ktera by byla pro druz-
stva vhodnd nejméné tak jako cena dodivanjch zrnin.

O zménéch ve struktufe rostlinné vyroby, které feSime v tzké spolupréci
s Vyzkumnou stanici picnindiskou v Troubsku a Oblastni stanici UVSH ve

Velkém Mezifi¢i, se nebudu podrobné zmifiovat, protoZze to nepovazuji za nutné
vzhledem k fe§ené problematice.
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Pii stanoveni pfepoCtu sena, sendze a jadrnych krmiv navzdjem bylo vychéa-
zeno z nékolika hledisek, a to :

— 2z celkového mnozstvi vyprodukovaného krmiva na 1 ha;

— z poméru $krobové hodnoty jednotlivych krmiv;

— z nové stanovenych cen sendZe a sena ve vztahu k primérné realizacni
cené psenice.

Predevsim bylo nutno stanovit pomeér jadrnych krmiv k sendzi. Vypoctené
hodnoty se pohybovaly od 1:3,8 do 1:4,6. Vzhledem ke snaze podpofit zdjem
o vyrobu objemné pice byl vzat za zdklad pomér 1:4. Z toho byly odvozeny
poméry uvedené v tab. I.

I. Tabulka vzajemného prepo¢tu jadrnych krmiv, sena a senaze

" . Seno Senaz
Jadrnd krmiva | (g5 0 kiny) | (45 9 suginy)
Jadrna krmiva 1 1,8 4
Seno (85 %, sudiny) . 0,56 1 2,2
Senaz (40 9, susiny) 0,25 0,45 1

Daleko sloZitéjsi otazkou bylo stanoveni ceny senaze. Pro vnitropodnikovou
potfebu si zuétovaci cenu senaze pofitd podnik takto :
stala zactovaci cena (10 Kés) . susina senaze (40 %)

susina zelené pice téze plodiny (18 %) ™ e T

Ovsem za tuto cenu'neni Zddné JZD ochotno senaz prodavat. Jak ale stanovit
cenu 1 q.zelené hmoty, kterd patfi. podle vyhlasky FCU ¢. 137/73 Sb. do cen
sjednanych’ dohodou mezi-dodavatelem a odbératelem (viz Vynos Federdlniho
cenového tfadu V — 1/74 Cenového véstniku o cenich sjednanych dohodou
dodavatele s odbératelem, kde se jmenovité uvadi zelené hmoty krmné a silazni,
z CehoZ se dd usoudit, Ze stejny pfedpis plati i pro sendze).

Pfi stanoveni ceny zél'ené' pice se vychazelo :
—z tfiletych vadzenych aritmetickych primért hektarovych vynost pienice
(34,12 q) a viceletych picnin (205,56 q), dosazenych v okrese;

— z prumérnych vlastnich ndkladd viceletych picnin (10,45 Ké&s) a pSenice
(81,17 Kés) za CSR podle VUEZV#% za rok 1972,

— 'z primérné realizaéni ceny psenice (168,24 K¢és) za CSR podle VUEZ V7
za rok 1972; e

— 2 miry rentability 'u pSenice vypoétené podle vzorce
¢isty duchod

_ vlastni néklady

100.

.Propoc¢tem byla stanovena cena 21,66 Kés za 1 q zelené pice viceletych
picnin. : : .
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Vlastni propocdet:

1. 34,12 q pSenice se realizuje za 5740 Ké&s

vlastni naklady 2770 Kcs
rozdil (CD) 2970 Kdés
2. Mira rentability
2970 . 100
20 72

3. 206 q viceletych picnin (jetel Cerveny) — vlastni naklady 2153 Kés
4. Aby bylo dosaZeno stejné miry rentability z 1 ha viceletych picnin (jetele
cerveného), je tfeba poditat :
x . 100
2153
. _ 107,2. 2153
a 100
x = 2308 Kés

= 107,2

_L.ﬂ

Cena viceletych picnin (jetele cerveného) z 1 ha by pak byla :

2308 Kés (&isty dichod)
2153 Kés (vlastni naklady)

4461 Kés celkem

6. Z toho cena 1 q je 4461 : 206 = 21,66 Kés

Pro vypodet ceny senaze (pfipadné sena) bylo pouzito upraveného vzorce
pro vypolet zactovaci ceny sendze a pice : _ ,
vypoctena cena 1 q viceletych picnin (21,66 K¢s) . susina senaze
su§ina zelené pice téze plodiny

Déle bylo stanovena teoreticky riiznd suSina sendZe a pro vlastni propocet
jakostnich tfid bylo pouzito udaji o suSiné jetele Cerveného pfi rtzném stupni
skliziiové jakosti podle tdaji CSN 467007 :

Vyzivna hodnota krmiv :

jetel cerveny pred kvétem I. sed 17,5 % suSiny
v kvétu I. se¢ 22,0 % susiny
odkvetly 28,0 % susiny

Na zdkladé stejné normy pak byla zafazena do jednotlivych jakostnich trid
i ostatni krmiva. Vysledkem byl navrh ceny senazi z viceletych picnin (tab. II).

Pro zajimavost lze uvést i ceny sena vypoétené stejnou metodou (pii su-
§iné 85 %)

I jakost ... s 105 Kés
IL. jakost ....... 84 Kés
II1. jakost ....... 66 Kcs
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II. Navrh ceny senazi z (viceletych) picnin

Su§n}e'1 I. jakost II. jakost I1I. jakost
sendzi
jetel Cerveny pred jetel Cerveny v kvétu, jetel ¢erveny odkvetly,
kvétem, jetel Cerveny vojtéska v kvétu, luéni porost odkvetly
strnidtni, vojtéska jetelotrava v kvéru,
strnis$tni, vojtéska vojtéskotrava zakvétajici,
pred kvétem, vojtéska luéni porost v kvétu,
zakvétajici, luéni oves vymetany
porost pred kvétem,
jarni sméska cca 19 9,
susiny, landsberska
sméska cca 18 9%, susiny
cena za 1 q v K&s
25 31 25 19
30 37 30 23
35 43 34 27
40 50 39 31
45 56 44 35
50 62 49 39

Navrh cen senaze byl projedndn a schvalen jako vychozi podklad k uzavieni
hospodaiské smlouvy na dodavku sendZe mezi zainteresovanymi podniky. Dale
bylo dohodnuto, Ze stupeni jakosti bude uréen pfipad od pfipadu pfed vlastni
sklizni za Gcasti vedouciho provozu SZP a zastupce JZD. Susina bude zjisfovana
v laboratdii OZS.

Do3lo dne 21, 3. 1974

Adresa autora:
Ing. Ludvik Valié¢ek, Okresni zemédélska sprava, 674 01 Tiebié
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RECENZE

O FINANCNOM HOSPODARENI POLNOHOSPODARSKYCH PODNIKOV

Vliadimir Krotil: Finanéni hospoddfstvi zemédélskych podniki. Stdatni zemé-
délské nakladatelstvi, Praha 1973, 287 str.

V suvislosti s posilnovanim postavenia
narodohospodarskeho planu sa aj v od-
vetvi polnohospodarstva venuje stale
vicés§ia pozornost komplexnému pédsobe-
niu nastrojov zabezpecujucich jeho plne-
nie. Medzi nimi vyznamné miesto zauji-
maju nastroje finanéné.

Preto mozno len privitaf, Ze sa po dlh-
Som case objavila na naSsom kniZnom
trhu dalsia publikacia o problematike
finan¢ného hospodarenia poInohospodar-
skych podnikov. Napisal ju skuseny au-
tor — ako sam uvadza — pre pracovni-
kov polnohospodarskych podnikov, ich
koopera¢nych zdruZeni a nadpodniko-
vych organov.

Kniha, vychadzajuc z vykladu nastro-
jov sustavy socialistickych financii, po-
drobne opisuje zaklady a spdsob finané-
ného hospodarenia polnohospodarskych
podnikov v CSSR a platnt prax §irsie
zdovodnuje a vysvetluje.

Praca je rozdelena do siedmych casti
obsahujucich 21 kapitol.

Prva ¢asf (str. 15—34) je nazvana:
Planovanie financii v socialistickom nd-
rodnom hospoddrstve. Autor tu uvodom
zdoraznuje, Ze plan je hlavnym nastro-
jom riadenia a jeho délezitou suéasfou
je finanény plan ako zakladna forma
planovania socialistickych financii. Pre-
to svoj vyklad o financidach zaéina vr-
cholnymi finanénymi planmi a bilan-
ciami. Zapodieva sa postupne uhrnnym
finanénym planom, S§tatnym rozpoétom
a menovym planom. Struéne sa zmietiuje
o tvorbe a rozdelovani dhrnného spolo-
¢enského produktu a narodného déchod-
ku. Casf uzatvara vykladom zisad hos-
podarenia s prostriedkami $tatneho roz-
podtu,

Druhda ¢asft (str. 35—67) nesie nad-
pis: Finanéné nastroje, bankovo menovd
politika a reprodukéné ndklady. Pojed-
nava sa tu predovSetkym o mene a uvere
ako o zakladnych néastrojoch, prostred-
nictvom ktorych §tat poésobi na plnenie
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cielov finanénych planov. Autor hovori
o funkciach uveru a uroku, o finanénych
nastrojoch v  zahraniénom obchode,
o devizovych vzfahoch krajin RVHP,
o penaznej rovnovahe v narodnom hos-
podarstve, o Statnej banke é&s. a dru-
hoch uverov, ktoré poskytuje. Na zaver
¢asti sa rozvadza pojem reprodukéné na-
klady.

Obidve uvedené ¢asti maju informativ-
ny charakter. Davaju urc¢ity ,SirSi ra-
mec“ dalSiemu vykladu zameranému na
posobenie financii v poInohospodéarskych
podnikoch. Domnievam sa, ze taky pri-
stup je uzitoény najmé pre citatelov
z radov podnikovych pracovnikov, aby
videli finanéné problémy svojho podniku
aj v 8irSich narodohospodarskych sutvis-
lostiach. Na druhej strane v8$ak snaha po
hutnosti vo vyjadrovani moze viesf k nie-
ktorym nedorozumeniam, pripadne zjed-
noduseniam.

Tak napr. na str. 35 sa hovori, Ze pe-
niaze ,,...sldzia ako prostriedok vyme-
ny, ktord je hlavnym hospodarskym
uc¢elom penazi. Tie v8ak maju este ved-
TajS$ie funkcie: si meradlom a delidlom
hodnét, prenasaju a uchovavaju hodno-
ty a su prostriedkom k plateniu...“.
Odhliadniic od trocha nezvyéajnej for-
mulacie funkeii penazi, faZko mozZno su-
hlasif s ich ¢lenenim na hlavné a ved-
Tajsie.

Alebo na str. 39 je uvedené, ze ...
uverova emisia je sustredenid v tom
centre, kde je penaznd emisia.“ Také
tvrdenie moze vyvolat v é&itatelovi do-
jem, Ze emisia peniazi a poskytovanie
uverov sui oddelené procesy. V skutoé-
nosti v8ak poskytovanie tuverov je za-
kladnou formou vydavania penazi do
obehu. Stéasna sustava emisie penazi
za socializmu méa bankovo tuverovy cha-
rakter.

Podobnych namietok by bolo mozné
uviest viac.

Tretia ¢ast (str. 68—117) je nad-
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pisana: Financéné vztahy odvetvia polno-
hospoddrstva v mdrodnom hospodadrstve.
Charakterizuje sa tu postavenie polno-
hospodarstva, od ktorého sa odvodzuju
principy finan¢nej sustavy odvetvia, pri-
¢om sa venuje zvySenad pozornosf Stat-
nemu intervencionizmu.

Osobitne zaujimavé su udaje o Struk-
{ure uhrady reprodukénych nakladov
v polnohospodarstve (str. 74). Uvadza sa,
7e pri zavedeni zdokonalenej sustavy
planovitého riadenia uhrada nakupnymi
cenami dosahovala 82,6 %, tychto ndkla-
dov; zvy$ok tvorili roézne nastroje mi-
mocenovej uhrady. Nakolko v rokoch
1967—69 sa ceny vyrobnych prostried-
kov dodavanych do polnohospodarstva
dalej zvySovali — pricom toto zvysenie
nemochlo byt premietnuté do nakupnych
cien — rozsSiroval sa aj podiel mimoce-
novej uhrady.

V dalsom texte sa jednotlivé formy
cenovej aj mimocenovej uhrady podrob-
ne opisuju a uvadza sa tu aj (na za-
klade udajov za CSR z roku 1970) vaha
jednotlivych mimocenovych nastrojov.

Casf uzatvara kapitola o sustave dani
a odvodov v odvetvi polnohospodarstva,
ktord je Specifickou sucasfou systému
uhrady reprodukénych nakladov.

Vyklad podava velmi plasticky obraz
penaznych vzfahov odvetvia ako celku
v ramci narodného hospodarstva.

Nemozno v$ak suhlasif s tym, Ze au-
ifor povazuje ceny za sucast finanénych
nastrojov. Na str. 71 uvadza: ,V ststa-
ve riadenia polnohospodarstva tvoria
medzi ekonomickymi nastrojmi podstat-
nych potrieb zo Statneho rozpodtu, su-
cenové nastroje a pravidla cenovej poli-
tiky, formy dotovania niektorych vyrob-
nych potrieb zo §titneho rozpodtu, sa-
stava dani a odvodov polnohospodarskych
podnikov, zasady tvorby a vyuZivania
podnikovych a nadpodnikovych fondov
a sustava poskytovania tverov®. Ide
zrejme len o nedopatrenie, pretoZe ceny
a financie si — popri mzdach — samo-
statnymi nastrojmi rozdelovania.

Stvrta éast (str. 118—141) ma ti-
tul: Zdklady, predpoklady a ciele pol-
nohospoddrskych podnikovych financii.
Poéinajuc touto casfou cely  daldi text
sa zapodieva financiami na urovni pod-
nikov.

Najskor sa definuje polnohospodarsky
podnik ako ,,...zakladna forma organi-
zacie rastlinnej a Zivoc¢i$snej vyroby s pl-
nou hospodarskou a pravnou samostat-
nosfou” (str. 118). Na tato definiciu nad-
vazuje vysvetlenie niektorych atributov
podniku ako je jeho hospodarska samo-
statnost, pravna subjektivita, majetkova
samostatnost a samostatnd majetkova
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zodpovednosf. Vysvetluju sa tu aj jed-
notlivé typy vyrobno-hospodarskych jed-
notiek (odborovy podnik, trust a kon-
cern).

Potom nasleduju uvahy o zakladoch
finan¢éného hospodarenia polnohospodar-
skych podnikov. Autor kritizuje, Ze ...
za kritérium ucelnosti a spravnosti hos-
podarenia v polnohospodarskom podni-
ku sa povazZuje c¢asto prirastok hrubého
doéchodku aj prirastok cistého zisku (bez
dotacii) na 1 pracovnika...® V dalSom
sa stavia za kritérium zisku a uzatvara:
»...je nutné vyvodif zaver, ze je pre
spolo¢nosf udéelné akékolvek opatrenie
v podniku, ktoré znamena prirastok ¢is-
tého zisku v tomto podniku. Tento za-
ver vSak plati len za predpokladu, Ze
podnik splnil planované tlohy voéi spo-
lo¢nosti“ (str. 125).

Tieto formulacie spravne vyjadruja
vSeobecnu tendenciu, Ze aj v odvetvi pol-
nohospodarstva sa do centra pozornosti
podnikov dostava miesto veli¢iny hru-
bého dochodku veli¢ina zisku. V §tat-
nom sektore sa tento prechod uz usku-
to¢nil, v druzstevnom sektore postupuje
v suvislosti so zjednocovanim zasad a
reguldaciou ocenovania zivej prace vy-
nakladanej v jednotlivych JRD,

Dalsia kapitola je venovana finané-
nému planovaniu v polnohospodarskych
podnikoch ako predpokladu ucelnej or-
ganizacie penaznych vzfahov. Neopisuju
sa tu jednotlivé formulare a polozky
planu, ale skor zmysel finanéného planu
a zakladné metodologické pristupy k je-
ho spracovaniu. Spravne sa tu zdoéraz-
nuje: ,Planovanie ndakladov, vynosov a
tvorby zisku je vSak zakladom a rozho-
dujicim faktorom v celom finanénom
planovani* (str. 134). Ak by se na urovni
podnikov k zostavovaniu finanénych pla-
nov skuto¢éne takto pristupovalo, zvysil
by sa podstatne ich vyznam pre riadenie
podnikovej éinnosti a prehlbilo by sa
spdtné posobenie finanéného planu na
vyrobnu casf planu. Domnievam sa, ze
vzhladom k vyznamu finanéného planu
a dolezitosti jeho zostavovania v polno-
hospodarskom podniku mohol autor ve-
novaf tejto problematike viacej priestoru.

Cast uzatvara struéna kapitola, v kto-
rej sa hovori o zasadach financovania
hospodarskych, rozpoctovych a prispev-
kovych organizacii, o zasadach financo-
vania zakladnych a obeznych prostried-
kov v polnohospodarskom  podniku
a o vplyve financii a uveru na rozde-
lovanie hrubého dochodku a zisku.

Piata c¢ast pirace (str. 142—164) je
nadpisana: Majetkova vystavba a financ-
na Struktira polnohospodarskych podni-
kov. Hovori sa v nej najskor vSeobecne



o vyrobnych prostriedkoch poInohospo-
darskych podnikov a o zdrojoch ich fi-
nanéného krytia ako aj o sprave narod-
ného majetku. V dal§om sa vyklad ¢leni
na kapitolu venovanu S§trukture a oso-
bitnostiam zakladnych prostriedkov a in-
vesticii a kapitolu venovanu obeznym
prostriedkom v polnohospodarskych pod-
nikoch.

Hovoriac o vyrobnych prostriedkoch,
autor sa zmienuje o polemikach tykajua-
cich sa ceny pdédy za socializmu. Vyjad-
ruje stanovisko, Ze v socializme neméze
v ziadnom pripade isf o stanovenie trho-
vej ceny pody pre jej volny predaj. Ide
o ur¢enie ekonomickej ceny pody, ktora
by vyjadrovala potreby jej reprodukcie.
Pritom vsak nezaujima stanovisko, na
akom ziklade by sa mala taka cena sta-
novovaf a do akej miery by sa mala od-
zrkadlovat v kalkulaciach a teda aj v ce-
nach polnohospodarskych vyrobkov.

Zna¢na casft vykladu o zakladnych
prostriedkoch je venovana problematike
zvierat zékladného stada. Autor stoji na
stanovisku, Ze tieto zvieratd su sucasfou
pracovnych prostriedkov a ze — vzhla-
dom k tejto svojej povahe — by mali
prenasat svoju hodnotu do hodnoty vy-
robkov formou odpisov. Odpisovat by sa
mala ta cast hodnoty zvierat, ktora sa
rovna rozdielu medzi ich nadobtudacou
cenou a trzbou ziskavanou pri brakova-
ni. Mozno povedaf, Ze v tomto nazore
nie je autor osamoteny. Stale viac eko-
nomov upozornuje na aktualnost tejto
otazky, ktora vzhladom na postupujicu
§pecializaciu polnohospodarskych podni-
kov a prechod k otvorenému obratu sta-
da nadobuda dalej na vyzname.

V kapitole o obeznych prostriedkoch
sa venuje zvyS$ena pozornosf stanovova-
niu ich optimalnej vysky. Rozvadza sa
tu metéda normovania a poukazuje sa
na skusenosti, ktoré v tomto smere zis-
kali $tatne majetky do roku 1966. V za-
vere sa opisuje metodika vypoétu trva-
lej potreby zasob jednotlivych poIlnohos-
podarskych podnikov, ktoru v sudéasnosti
pouziva banka pri vypoéte a previerke
potreby dlhodobych prevadzkovych uve-
rov. Skoda, Ze sa autor uspokojil len
opisom a nezaujal k metdéde vlastné sta-
novisko. Pracovnici polnohospodarskych
podnikov k nej totiz maju niektoré kri-
tické pripomienky: napr. metodika ne-
zahriuje do trvalej potreby prevadzko-
vé prostriedky, ktoré ma podnik viaza-
né vo forme c¢lenskych podielov v spo-
loénych polnohospodarskych podnikoch.
Ziadalo sa nie¢o povedaf aj k perspek-
tivnym poziadavkam na stanovovanie opti-
malnej potreby obeZnych prostriedkov
nasich JRD. Sovietske kolchozy maja uz

viacroéné skusenosti s uplatiovanim
metéd. normovania.
Siesta ¢ast (str. 1656—225) ma

nadpis: Finanéné zdroje polnohospoddr-
skych podnikov v procese tvorby, rozde-
lenia a pouZitia. Pojednava sa o tvorbe
(resp. ziskavani), rozdelovani a pouziti
zisku, odpisov, dotacii a uverov, o vy-
tvarani fondov polnohospodarskych pod-
nikov a plateni dani. V samostatnych
kapitolach sa hovori o riziku v polno-
hospodarskych podnikoch a jeho Kryti
poistenim a prostriedkami rezervnych
fondov a o problematike platobného
styku.

Aj ked sa autor zmieniuje o niektorych
metodologickych otézkach vyéislovania
hrubého dochodku v polnohospodarskom
podniku, hlavni pozornosf venuje pro-
blematike zisku. Rozvadza jeho funkcie
a ukazuje konkrétne cesty zniZovania
nakladov ako spoloéensky najziaducejsej
formy zvy$ovania zisku., Skoda, ze v tej-
to suvislosti nevenoval viacej pozornosti
problematike ocenovania Zivej prace
v JRD, ktoré je pre spravne vycislenie
zisku v druzstevnych podnikoch osobit-
ne vyznamné,

O stalych pasivach ako finanénom
zdroji krytia podnikovych potrieb je
zmienka len v jednej vete (str. 175), hoci
napr. u JRD kryji viac ako 159, obez-
nych prostriedkov.

VeImi podrobne sa pojednava o dota-
ciach zo $tatneho rozpoc¢tu ako o dopliu-
jucich finanénych zdrojoch. Uvadzaju sa
jednotlivé formy, podmienky poskytova-
nia, sadzby. Za velmi zaujimavy pova-
Zzujem navrh na objektivizaciu kritérii
pre poskytovanie stabilizaénych dotacii.
Neraz sa totiz poukazovalo — a autor to
znova zdoraznuje — ze o ich poskyto-
vani sa c¢asto rozhoduje subjektivne.

Maly priestor je v tejto ¢asti veno-
vany uverom poskytovanym pelnohospo-
darskym podnikom, hoci ich objem —
ako vyplyva aj z textu — presahuje
v  c¢eskoslovenskom poInohospodarstve
sumu 30 mld. Kés. Aj ked sa o uvere
hovorilo uz v druhej c¢asti prace, predsa
len nie je vyklad komplexny. Citatel sa
nedozvie o metédach uverovania, o uve-
rovani na kontokorente a pod.

Pokial ide o staf venovanu zdanova-
niu polnohospodarskych podnikov treba
ocenif, Zze autor pohotove zaradil do tex-
tu prejednavané navrhy na novelizaciu
zdkona o polnohospodarskej dani, po-
drobne ich zddévodiiuje a komentuje.

V kapitole venovanej poisteniu sa
spravne zdoraznuje, ze postupujuca kon-
centracia a Specializacia zvy$uje riziko-
vosf polnohospodarskej vyroby a tym aj
vyznam poistenia. V suvislosti s tym sa
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ukazuju aj ziaduce smery dalSieho roz-
voja v poistovani majetku. Hovoriac
o rezervnych fondoch autor zdéraznuje,
7e sa Vv nich maju sustredovaf zdroje
potrebné predovSetkym k preklenutiu
vykyvov v hospodareni. Nie je vSak moz-
né schvalovat prax niektorych JRD, kto-
ré kryja prirastok trvale nutnych zasob
dotaciou rezervného fondu miesto dota-
cie fondu obratového.

Siedma ¢ast (str. 226—271) nazva-
na Finanéné hodnotenie a rozhodovanie
polnohospoddrskych podnikov je c¢lene-
na na tri kapitoly.

V prvej sa hovori o kritériach hodno-
tenia urovne finanéného hospodarenia:
o rentabilite, hospodarnosti, likvidite,
mobilite, obratovosti prostriedkov, eko-
nomickej efektivnosti investicii, ekono-
mickom hodnoteni zakladného stada,
o prirastkovych a hraniénych nakladoch.
Tieto pojmy sa vysvetluju a ukazuje sa
aj ich vyuzitie v ekonomike polnohospo-
darskeho podniku.

Dalsia ‘kapitola je venovana finanéné-
mu rozhodovaniu o rozdelovani, aloka-
cii a zdruzovani prostriedkov. Autor tu
velmi zaujimavo na konkrétnych prikla-
doch ukazuje priestor pre samostatné
rozhodovanie polnohospodarskeho podni-
ku, vychadzajuce z hodnotenia vysled-
kov finanéného hospodarenia.

V c¢asti o zdruzovani prostriedkov sa
vysvetiuju zakladné ¢rty finanéného hos-
podarenia spolo¢nych polnohospodarskych
podnikov, agrochemickych podnikov
a ostatnych kooperac¢nych zoskupeni. Au-
tor prinasa zaujimavé argumenty sved-
¢iace o vyhodnosti takych kooperaénych
foriem organizacie polInohospodarskej
vyroby, pri ktorych nedochadza k vzni-
ku nového pravneho subjektu. Tym
vlastne podrobnejsie vysvetluje a zd6-
. vodnuje, pre¢o na tieto formy polozili
doraz aj uznesenia XIV. zjazdu KSC.

Zaverec¢na kapitola celej pra-
ce pojednava o rozboroch finanéného
hospoddrenia v polnohospoddrskom pod-
niku. Na skodu veci je cela tato zavazna
problematika spracovanid len velmi
stru¢ne, az heslovite — autor jej veno-
val len 7 stran.

Ked hodnotime knihu ako celok, tre-
ba znovu zdoéraznif jej prednosti. Auto-
rovi sa podarilo podaf vyklad finanéné-
ho hospodarenia nasich poInohospodar-
skych podnikov v SirSich suvislostiach
celej sustavy financii. To umoZiiuje ¢i-
tatelovi posudzovat podnikové problémy

7z narodohospodarskeho hladiska, ¢o je
v planovite riadenej socialistickej eko-
nomike osobitne vyznamné. Sticasne vSak
rozhodujuce kategorie a nastroje financii
polnohospodarskych podnikov su opisa-
né natolko podrobne a konkrétne, Ze
kniha sa stava vhodnou priru¢kou pod-
nikovych pracovnikov.

Tento pristup — t. j. Sirka zaberu a
podrobnost spracovania niektorych partii
— neumoznil pri danom rozsahu knihy,
aby autor analyzoval na jednej strane
prednosti a na druhej nedostatky dnes
platnych riefeni. Vo viacerych castiach
ma preto velka véhu opis a zdoévodno-
vanie suc¢asného stavu. Menej sa jest-
vujuca konstrukcia finan¢nych néstro-
jov ukazuje ako danej situdcii zodpove-
dajuci variant rieSenia stale sa vyvija-
jucich problémov hospodarenia polno-
hospodarskych podnikov.

Struktura prace dana ¢lenenim do sied-
mych v recenzi spominanych c¢asti ma
vnutorni logiku. Skutoénosf. Ze sa jej
autor pri vyklade az uzkostlivo pridrzZia-
val vdak vedie k tomu, Ze o poOsobeni
jednotlivych nastrojov sa pojednava na
viacerych miestach. Tak napr. zdanova-
niu poInohospodarskych podnikov je ve-
novanych 5 stran IX. kapitoly zaradenej
do tretej casti (str. 113—117) a 8 stran
XVI. kapitoly v Siestej casti (str. 203
az 211). Podobne je to aj pokial ide
o problematiku uverov a pod. To zne-
snadnuje ¢itatelovi vytvorif si komplex-
ny obraz o pdsobeni jednotlivych kate-
gérii a nastrojov a vyvolava dojem roz-
trieStenosti vykladu.

Autorovi sa podarilo v celej knihe
citlivo zladif vyklad problémov finané-
ného hospodarenia, ktoré su spoloéné
poInohospodarskym podnikom §tatneho
aj druzstevného sektora s upozornenim
na osobitnosti v poésobeni jednotlivych
nastrojov v JRD a §tatnych majetkoch.

Nie zanedbateInou prednostou knihy
je sposob vykladu. PouZivané pojmy sa
presne definuju, jednotlivé tvrdenia sa
vhodnym spoésobom dokumentuju éisel-
nym materiadlom, nazornost zvySuju pre-
hladné tabulky. Vyjadrovanie mys$lienok
je usporné a presné. To vSetko svedéi
nielen o skusenostiach, ale aj o starost-
livosti autora.

Preto mozno vydanie knihy skutocne
privitat a odporuc¢if ju do pozornosti
vietkym zaujemcom o polnohospodarsku
ekonomiku a financie.

Doc. ing. Karol Vlachyn‘sky, CSc., Vysokd skola ekonomickd, 886 33 Bra-

tislava v,
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vyrobé, — Lobe P, Deutscher H.:
Vytvareni a pouziti spoleé¢nych fondu. —
Dittmann L, Kriger H.: Efektivni
akumulace — zikladni podminka pro vy-
soké tempo rozvoje prumyslové produk-
ce. — Lenitzki L., Kaulitzki G.,
Hagedorn M.: Pramyslova vyroba
veprového masa vyZaduje presné vybi-
lancované plédnovani. — Jost H.: Zajis-
téni plynulé stabilni vyroby je vyznam-
nou ulohou fizeni. — Ullrich B.: Vy-
chova a vzdélani budoucich socialistic-
kych vedoucich, jez prihlizi k praxi. —
Storkow A. Moisejev B.: K eko-
nomickému zdtvodnéni stanovi$té kom-
plext Zivo¢isné vyroby v SSSR. -
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. Zemédélstvi

Krauss E,, Lindner R.: Otazky roz-
voje socialistického zemédélského prava
v NDR.

\

Nowe rolnictwo (PLR)

¢. 1/14. Manteuffel R.: Ekonomicka
kalkulace pfi prijimani rozhodnuti v ze-
médélském podniku.

¢ 2/74. Smolenski Z.: Spoluprace
¢lenskych zemi RVHP v oblasti zemé-
délstvii — Podgorny E.: Zdokonaleni
rizeni mechaniza¢ni ¢innosti a sluZeb u
vyrobnich jednotek zemédélskych krouz-
k.

¢. 3/74. Solecki M.: Hlavni vysledky
dosazené v zemédélstvi v roce 1973 a
hlavni - akoly v roce 1974. — Mierze-
jewski S.: Rozvoj novych vyrobnich
forem spolupriace v soukromé hospoda-
ricim zemédélském sektoru.

¢. 4/14. Manteuffel R.: Technika,
technologie a objem produkce. — Ost-
rowski T.: Efekt zavadéni novych eko-
nomickych podminek na statnich stat-
cich. — Hryciuk R.: Faktory diferen-
cujici efektivnost hospodareni statnich
statki. — Podgorny E.: Rozvoj azdo-
konalovani organizace sluzeb na useku
chemizace. — Czepinski S.: Rozvoj
.organizace stredisek zemédélskych krouz-
kit na prikladu Olstynského kraje. —
Béloruské socialistické re-
publiky.

Wies wspolczesna (PLR)

¢. 1/714. StarosSciak J.: Tendence re-
formy uUzemni zpravy. — Jasiorow-
ski H.: Maso svétovym problémem. —
Urban R.: Produkce vepiového masa
v Polsku. — Szpek J.: Organizace a
technika nakupu zemédélskych produktit
ve Svédsku.

¢ 2/14. Kolodziel E.: Potravinarsky
pramysl v oblasti vyzivy. — Kooperace
v zemédélstvi (vybrané referaty z dis-
kuse o jednouduchych formach koopera-
ce, organizované Vyzkumnym ustavem
rozvoje vesnice a zemédélstvi PAV). —
Cie§lak S.: Nutnost integrace potravi-
naistvi. — Olesiak K.: Hospodareni
se zemédélskou pudou v letech 1971 az
1980. — Dabska H.: Nékteré pracovni
a zivotni problémy vesnické zZeny. —
Ignar M.: Jak bydli pracovnici stat-
nich statki. — Szyndlar K. Zare-
ba M:: Z vyzkumu zemédeélskych krouz-
k. .

¢ 3/74. Golembiowski B.: Rolnicka
tfida a rozvoj socialistické kultury v Pol-
sku v perspektivé let 1974—1990. Wo$§
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M.: Akumulaéni a migraéni prinos ze-
médélstvi hospodarskému rozvoji v Pol-
sku. — Struzek B.: Uloha zemédél-
skych krouzkt piri organizaci zemédél-
stvi v gminé. Ziolek A.: Perspektivy
rozvoje specializace v soukromé hospo-
daricim sektoru. — Pieniazek K.:
Stav a sméry rozvoje vykupu zemédél-
skych produkti. — Niewiarowska
H.: Tendence v prodeji zemeédélskych
strojit soukromé hospodaricimu zemédél-
skému sektoru.

Zagadnienia ekonomiki rolnej (PLR)

¢. 1/714. Nowicki W.: Problematika ze-
meédélstvi v materialech II. kongresu pol-
ské véedy. — Wisniewski L, Woj-
cicki Z.: Potreby mechanizace v sou-
kromé hospodaricim sektoru zemédélstvi
v Polsku. — Burakiewicz J.: Pro-
dukce a dovoz jadernych krmiv z hle-
diska situace na svétovém trhu. — Br-
z6za A, Kurek E.: Statickd srovna-
vaci analyza relativni efektivnosti hno-
jiv v Gzemnim prufezu. — Kozlowski
S.: Aktivizace zemédélské pracovni sily
a ekonomicky rozvoj rajonu. — Ignar
M.: Platy a prijmy pracovniku statnich
statki. — Malysz J.: Centralizace ve
sféfe sluzeb pro zemédélstvi (na piikla-
du zemédélského druzstevnictvi v NSR).
— Marszalkowicz T.: Organicka
metoda pojeti bilanénich podminek pra-
ce v optimalizaénich modelech. — Opti-
malni programovani chovu hospodai-
skych zvifat na statnich stateich. (Ba-
ranowski Z. prace doktorska). — Za-
lewski A.: Nové jevy v kontraktaci
zemédélské produkce (zprava z védec-
ké konference).

Ekonomika poljoprivrede (Jugoslavie)

¢. 1-2/714. Jevdovié M., Marko J,
Vasic¢ B, Luc¢ié¢ D.: Efektivnost in-
vestic v zemédeélstvi.

¢. 3/74. Séepanovié¢ M.: V. I Le-
nin o prohlémech zemeédélstvi a vesnice.
— Kilibarda ‘K.: Atraktivni a ne-
atraktivni stranky zameéstnani zemédél-
ského ekonoma. — Randjelovié V.:
Tendence a charakteristiky mechanizace
rostlinné vyroby na soukromych hospo-
darstvich v ‘Jugoslavii. — Muli¢ J.:
Prispévek k metodologickému pristupu
pro tvorbu interregionalnich modelt ju-
goslavského zemédélstvi. — Erdeljan
V., Mikelié¢ M. Stankovié J.:
Prizkum optimalni struktury .osevnich
ploch pouzitim linedrniho programovani.
— Pejin D, Ljesov D, Zeremski
D.: Ekonomicky optimalni davky kon-
centrovanych a jinych krmiv v mlééné
produkei.



Journal of agricultural economics
(Anglie)

¢é. 1/M14. Padberg D. I, Thorpe D.:
Distribuce potravin: ménici se vyvojové
stupné — srovnani mezi USA a Velkou
Britdnii, — Blandford D.: Analyza
cenové stabilizace vyrovnavacich fondu
provadéné monopolnimi marketinkovymi
exportnimi agenturami v rozvojovych
zemich., — Sinha R. P.: Cinské zemé-
délstvi: produkce v minulosti a vyhlid-
ky do budoucna. — Revell B. J.: Re-
gionalni pristup k rozhodovani o mnoz-
stvi brambor, jez maji byt péstovany na

urcité plose. — Feuerstein H.: Fak-
tory ovliviiujici ceny zemédélské pudy
ve Schleswig-Holstein — ekonometricka

analyza obdobi 1954—1968. — Smith I.:
Cukerni problém ve Velké Britanii. —
Recenze: W. F. Gossling: Trendy pro-
duktivity v sektorialnim makroekonomic-
kém modelu — studie amerického zemé-
délstvi a inputového pramyslu 1919 az
1964.

Rivista di economica agraria (Italie)

¢ 5/713. Giorgi E.: Uskuteénéni a moz-
nosti sité zemédélského uéetnictvi v Ita-
lii, — Bartola A.: Modely linearniho
programovani pro optimalni vyuzZiti po-
travin.. — Gorgoni M.: Kriticka ana-
lyza nékterych novych forem integrace
na urovni vyroby. — Sympozium na té-
ma ,Zemédélsky délnik v udoli PAadu*
usporadané Narodnim institutem pro so-
ciologii venkova. — Zucchini M.:
Pachtovni systém ve ferrarské oblasti od
stredovéku do 20. stoleti.

¢. 6/73. Pampaloni E.: Efektivnost a
hospodarsky nazor v Kkontextu zemédél-
ské politiky. — Saccomandi V.: Me-
zindarodni ménova situace a jeji vliv na
zemédélskou politiku EHS. — Fabiani
G, Gorgoni M.: Strukturalni analy-
za italského zemédélstvi. — Fanfani
R.: Nejistota a zemédélské planovani:
prehled nejnovéjsich modelii. — Magi-
stratti A.: Pomocné prognostické me-
tody v zemédélstvi.

Agrarwirtschaft (NSR)

¢. 1/714. Guth E, Heidues T.: Fakto-
ry .urcujici mobilitu pracovnich sil v ze-
médélstvi., — Pfdhler F.: Navrhy na
znazornéni prijmové situace v zemédél-
stvi a prvni vysledky vyhodnoceni tes-
tovanych podniki. — Koester TU.:
Hospodai'sko-politicka konzistence - pod-
purnych programu pro individualni pod-
niky. — Hanf C. H., Hanf E.: Pravdé-
podobnosti prechodt v ¢asovych radach.
— Bremen L.: Krizové nalady na tr-

zich dusikatych a fosfore¢nych hnojiv. —
Hospodarska statistika.

¢é. 2/14. Schrader H., Henrichs-
meyer W.: Prizpusobovani se zemédél-
skych podniki zménénym cenovym pod-
minkam. — Block H. J.,, Witzke H.:
Regionalni pudni fondy — k posouzeni
jejich cili a pusobeni. — Bodcken-
hoff E.: Vyhled na trhu jateé¢ného do-
bytka. — Vyhodnoceni séitani skotu z
3. 12. 1973. — Hospodarsky pilehled. —
Metzdorf H, J.: Spotreba potravin
v NSR.

Berichte iiber Landwirtschaft (NSR)

é. 3/13. Seuster H, Gabr M.: Dyna-
micka hlediska pro stanoveni mezni ren-
tability pud a zemédélskych podnika. —
Magers H.: Stanovistni jednotky s
mezni rentabilitou.—Antony J., Stef-
fen G.: Provozné hospodarska uvaha o
ochrané prostiedi pri produkei zvirat. —
Otzen U.: Omezeny podnikovy rust pii
fuzi. — Schuphan W.: Navrhy kva-
litativniho prizkumu, jez by vzal v uva-
hu souéasnou hospodarskou situaci ze-
médélskych zavodu (farem). — Maria-
dis S.: Ochota feckych rolnikt ke spo-
leéné praci. — Richter W.: [Trickle-
-Irrigation“. Nova metoda zavlazZovani
vodou obsahujici sl pro zemédélské vy-
uziti hrubozrnnych piseénych pid pous-
té. — Pohoryles S.: Zemédélské pla-
novani v Izraeli. — Stockhausen J.:
Zemédeélsky uveér v USA.

Ceskoslovensko

Ekonomické védy v socialistickych
zemich

¢. 11/73. Leme$ev M.: Komplexni
programy ekonomického rozvoje. — M o-
rozov V.: Strukturdlni problémy utva-
Ieni zemédélsko-pramyslového komple-
xu. Avdéjicev L, Starodubrov-
skaja V.. Formovani zemédélsko-pri-
myslovych komplextt v zemich RVHP. —
Schmidt W.: Koopera¢ni svaz v NDR.
— Smutny M.: Ekonomicka literatura
socialistickych zemi: Zemédélsko-pri-
myslovy komplex (vybérova reSerse).

Ekonomika zemédélstvi

¢.174. Brunclik J., KoSar J.: Ana-
lyza hlavnich cenovych i mimocenovych
nastroji v zemédeélstvi CSSR. — Vl1a-
Sek J.: Naméty k ekonomické soustavé
JZD. — Melan J.: Vlastni naklady a
rentabilita of¢ima ekonoma JZD. —
Sklendar L.: Soustfedovani mechaniza-
ce, v koopera¢nich seskupenich. — Sed'-
lac¢ek F.: Rozbor vlastnich nakladua ra-
finovaného cukru.
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€. 274, Hubaéek J.: ZkuSenosti a po-
znatky z rozvoje koopera¢nich vztaht v
NDR.

Finance a uvér

¢. 2/714. Vlachynsky K.: Poésobenie
bankovniho uveru v polnohospodarskych
podnikoch.

Hospodairské noviny

¢. 12/714. Cakajda H.: Socialisticka in-
tegracia v polnohospodarstve a potravi-
narskom priemysle.

Mezinarodni zemédélsky ¢asopis

¢. 4/13. Ostrowsky T. (PLR): Nova
soustava hmotné zainteresovanosti na

statnich statcich. — Belak S. (MLR):
Vyznam nauky o riadeni polnohospo-
darskych podnikov. — Bobkov G,

Zvjagincev L.: Organiza¢ni a eko-
nomické hodnoceni krmnych zdreju a
krmnych davek., — Dolek J. (SSSR):
Zmeény v oblasti priace z hlediska rozvo-
je socialistického zemédélstvi. — Gun-
gaadorz S, Kononkov P. (MoLR):
Koncentrace zelinidfstvi v Mongolsku. —
Meier B. (NDR): Agrochemicka stie-
diska v NDR. — Wendt E. (NDR):
Systém zpracovani informaci v Zivoéiné
vyrobé. — Conkov C.,, Ciédibaba V.
(BLR): Sméry v rozvoji priimyslovych
zpusobti vyroby vajec a dribeziho masa.
Merzljakov S, Krylov N. (SSSR):
Projektovani a vystavba primyslovych
komplexti pro Zivoé¢i§nou vyrobu. — B r-
da K. (CSSR): Vystavba staji pro pri-

myslové formy chovu dojnic. — Czap-
licki T. (PLR): Kraviny s mechanizo-
vanymi vyrobnimi procesy. — Sacha-

rov V., Syrbu V. (SSSR): Vystavba
farem pro prumyslové formy chovu doj-
nic. — Cermak J. (CSSR): Moderniza-
ce a vystavba objekti pro skot v CSSR.
— Peter W. (NDR): Specializované far-
my pro odchov telat a mladého skotu.
€. 5/73. Tricaté sedmé zasedani Stilé ze-
médélské komise RVHP. — Kiss A.
(MLR): Produktivita prace v poInohos-
podarstve a metodické otazky jej mera-
nia. — Zuk J. (PLR): Ergonomické z4-
klady organizace prace v zemédélstvi, —
Grosskopf K. (NDR): Aplikace me-
tody meziodvétvové bilance pfi plano-
vani rozvoje vyroby a specializace ko-
operujicich podnikii. — Petérburg-
skij A. (SSSR): Efektivnost pouZivani
kombinovanych a plnych hnojiv. —
Hoffmann H, Schwarzhach R.
(NDR): Zku$enosti agrochemického stie-
diska Kropelin. — Simon B. (MLR):
Odhady turody na koreni.
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Planované hospodarstvi

¢. 2/%4. Viga$s J.: Ekonomicky rozvoj
narodného hospodarstva S$tatov RVHP.
— Pokyny pro rozpis provadéciho stat-
niho planu na jednotlivé stupné rizeni a
pro vypracovani hospodalskych plana
(IL).

Politickd ekonomie

¢. 3/74. Kabrhel J. a kol.: Zaklady
zemédeélské politiky KSC (Recenze).

Rizeni ekonomiky v socialistickych
zemich

¢. 3/74. Chomjakov A.: ZkuSenosti
a problémy agrarné prumyslové koope-
race.

Rizeni VTR v zemédélstvi (VSZ Praha)
¢. 5—6/73. Rychtarik V.: Perspektivy
védeckotechnického rozvoje v zemedél-
stvi a vyzive. — Rimovsky K,
Posvar Z.: Navrh organizace rostlin-
né vyroby v podminkach integrovaného
zemédélského podniku,.— Blahova M.:
O pracovnich sildach v JZD v nové eta-
pé rozvoje zemédélské vyroby. — Bra-
benec V.: Vypoletni technika ve slui-
bach zemédélského vyzkumu a provozu.
— Brabenec V.: Priprava vysokoskol-
skych odborniki pro automatizované sys-
témy v rizeni zemédélstvi. — Novak J.:
Organizace, Tizeni a sméry zemédélské
investi¢ni ¢innosti. — Stépanjuk N.:
Pracovni den vedoucich a odbornych
kadra (preklad). — Vachal J.: Analyza
pracovnich naplni v zemédélském pod-
niku.

Scientia agriculturae bohemoslovaca

¢ 4/M3. Jenicdek V., Kraus J.: Mak-
roekonomickd charakteristika prognézy
v zemédélstvi.

Sociologie a historie zemédélstvi

¢ 2/13. Jitri¢cka M. a kol.: Navrh kri-
téria na hodnoceni a srovnan{ pracov-
nich vysledki élent pracovnich skupin
zemédélskych druzstev. — Visniovsky
J.. Bak§a J.: K problematike sociolo-
gicko-racionalizaénych aspektov prace
ofetrovatelov prasnic. — Burian A.:
Nékteré sociologické problémy racionali-
zace prace v naSem zemédélstvi. —
Blaas G., Mach F., Sagara D.:
Miesto poInohospodarskej mladeZze v su-
casnej spolo¢nosti.

Véstnik CAZ

¢. 2/714. Horniecky J.: Vyrod 25 let
socialistické velkovyroby. — Kastl F.:
Nové formy Sifeni védeckotechnickych
informaci a vystavba potravinaiského
informaéniho systému v pristich letech.



ANOTACE

BUCHTA P., Vysoka $kola politickd UV KSC, Martiho 31, 162 52 Praha 6-Veleslavin
Pri¢iny rozdielnych vysledkov hospodirenia SM a JRD v okrese Rimavskid Sobota
Zeméd. Ekon., 20, 1974, ¢ .11, s. 757-764. — 3 tab.

statni statky, JZD, uroven okresu, analyza srovnavaci

Piatro¢né casové rady, ktoré charakterizujui ekonomicky vyvoj a dosiahnuté vysled-
ky JRD a Statnych majetkov v okrese Rimavska Sobota, dokumentuju fakt, Ze
druzstva dosahuju zvyéajne lepSie vysledky ako $tatne majetky. Za faktory, ktoré
ovplyviuju tato skuto¢nosf, mozno pokladat roztriestenost pédneho fondu u Statnych
majetkov, nedosta¢ujucu starostlivost o poddu, nedosta¢ujici rozvoj hmotnej zainte-
resovanosti a preberanie zaostavajucich druZstiev $tatnymi majetkami. Ziskané po-
znatky maju obecny charakter i pre iné okresy.

SEIDELGLANZ J. — HYBL P., Vyzkumny ustav pro chov skotu, 788 13 Rapotin
Vlastni naklady a spotieba Zivé price v progresivnich technologiich vykrmu skotu
Zemeéd. Ekon., 20, 1974, ¢. 11, s. 765-772. — 7 tab., lit 4

chov skotu, vykrm, ustajeni, analyza ekonomicka

Jde o ekonomické zhodnoceni $esti investiénich celkl tii zakladnich typt ustijeni
skotu ve vykrmu, a to: celoroStového volného ustajeni (typ I), bezstelivového vazné-
ho ustajeni (typ II) a volného ustajeni na hluboké podestylce (typ III). Sledovaly
klady jsou u typu I, nejvyssi u typu II. Nejniz§i ndklady na krmiva v prepoc¢tu na
1 kg prirastku byly zjistény u typu III, u typh ostatnich jsou vys$$i. Spotieba pra-
ce je nejnizsi u typu I

KURSKY L. — ROZTOCIL O., Vyzkumny ustav ekonomiky zemédélstvi a vyzivy,
Manesova 75, 120 58 Praha 2

Ekonomika spoleénych zemédélskych podniki pro vyrobu vajec
Zeméd. Ekon., 20, 1974. ¢&. 11, s. 773-780. — 5 tab.
spole¢né zemédélské podniky, vyroba vajec, analyza ekonomicka

U nové zalozenych podnikit pro vyrobu vajec byly sledovany vyrobni vysledky,
problematika pracovnich sil a produktivita prace, otazky ndakladt na vyrobu, roz-
déleni ¢istého zisku atd. Dodavaji tietinu celkové produkce vajec CSSR. Prumérna
roéni snaska na kus je 235,5 kusi vajec, na jednoho ofetifovatele piipada 3—5 tisic
slepic. Primérné naklady na jedno vejce &ni 0,76 Ké&s, z toho 0,33 Kés naklady na
krmiva, 0,16 Ké&s naklady na zvifata a 0,05 naklady pracovni. Z ¢istého zisku se
42,20/, pouzilo pro vlastni fondy, 45,9 9, rozdélilo ¢lenskym organizacim. Zikladni
vyrobni prostiedky jsou z 239, tvoreny é&lenskymi podily, z 159, kryty uvérem.
Uéast statu je znaéna.

MACZKA L. Institut planovani a ekonomiky oblasti, Vysoka S$kola ekonomicka,
Krakow, Polsko

Zeméd. Ekon., 20, 1974, &. 11, s. 781-790. — 2 tab., lit 2
Problematika bilancovani krmiv
krmiva, bilancovani, uroven odvétvi, ekonomicko-matematické metody

Jde o formulaci modelu na bazi matic Leontjeva, v némz se odvétvové a prostoroveé
bilancuji vyroba a spotreba krmiv. Uvadi se matematicka formulace modelu jako
celku i jeho ¢étyf &&sti: spotieba, finalni vyroba krmiv, hruba produkce krmiv v od-
vetvovém a prostorovém pojeti, pricemz étvrta ¢ast modelu zahrnuje aspekty urcité
oblasti z hlediska finalni produkce krmiv a hrubé produkce krmiv. Z vysledka vy-
poéti se usuzuje na spravnost formulace modelu. Analyzuji se vysledky vypoétu
s aspekty bilance krmiv.
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VALASEK F. — VICEN M., Vysoka $kola poInohospodarska, 949 67 Nitra
Zeméd. Ekon., 20, 1974, ¢. 11, s. 791-797. — 1 tab., lit. 5.

Nové smery organizacie krmivovej zakladne vo vzfahu k vysokokoncentrovanej
a Specializovanej ZivociSnej vyrobe

koncentrace, sepcializace, Zivo¢i§na vyroba, krmivova zakladna

ZvySovanie ekonomickej efektivnosti v chove hovedzieho dobytka je okrem iného
podmienené racionalizaciou krmivovej zakladne. Jej tradi¢né ponatie treba zmenif.
Zmeny sa tykaju podielu krmovin na ornej podde, ich vlastnej Struktury, ako aj
oblasti konzervovania, upravy a skladovania krmovin. Podiel krmovin na ornej
péde moZno zniZit oproti suc¢asnému stavu o 49, pri Struktire pestovania: 8—10 %,
viacroénych krmovin a 14—17 9, sildZznej kukurice. Tieto zmeny v krmivovej zaklad-
ni sa prejavuju i v zmene spOsobu konzervovania, upravy i skladovania krmovin.

VALICEK L., Okresni zemédélska sprava, 674 01 Tiebi¢

Stanoveni ceny objemnych krmiv (sendZe) — dileZity pfedpoklad k dalSimu rozvoji
kooperaé¢nich vztahi

Zeméd. Ekon. 20, 1974, ¢. 11, s. 799-802. — 2 tab.
kalkulace, kooperace, metodologie

Material predpoklada navrh vypoétu ceny meziprodukti (objemnych krmiv — se-
naze). Téchto cen se pouziva pri zaétovani v ramei kooperaénich seskupeni. Pri
stanoveni vzdjemného prepoc¢tu sena, sendZe a jadrnych krmiv se respektuje celkové
mnozstvi vyrobené na 1 ha, obsah $krobovych jednotek a nové stanovena cena sena-
ze a sena ve vztahu k prumérné realiza¢ni cené pSenice. Uvedeny vzorec pro vypo-
¢et zucétovaci ceny senazZe, zelené pice atd.
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PouzITl
EKONOMICKO-MATEMATICKYCH METOD
PRI RIZENT ZEMEDELSTVI  <ooie 1 —1ore

AUTOMATIZOVANY SYSTEM RIADENIA A BANKA UDAJOV
V POCLNOHOSPODARSKOM PODNIKU

Snaha zabezpegit pre uZivatelov informaénich systémov ¢o najvaésiu vypove-
daciu schopnost a aktudlnost socidlnoekonomickyjch informacii nie je nova a ne-
viaZze sa len na modernd vypoétovii techniku. UZ aj pri ruénom evidovani a vy-
hodnocovani hospodarskych operacii dokdzali si velké priemyselné podniky
a pefiazné ustavy zabezpefit komplexné informadcie takmer v redlnom &ase. Pod-
statou tohto systému bolo, Ze sa tdaje o kazdej hospodarskej operacii ihned za-
evidovali a vyhodnotili z viacerych hladisk.

Nutnost dosiahnut aj v oblasti spracovania udajov vy3§iu produktivitu préce
viedla k postupnému zaviddzaniu mechanizicie a automatizicie. Diernostitkovi
technika a neskér samod¢inné poditade niz§ich generéacii si vyzadovali reorganizaciu
kolobehu spracovania ddajov, tak aby sa naraz, jednym pracovnym chodom, spra-
coval ¢o najvacsi potet tdajov rovnakého druhu Vyvinul sa tzv.
agendovy spdsob spracovania idajov, kde sa tdaje rovnakého
druhu zhromaZzduji, kumuluja podla jediného hladiska a aZz v rdmci mesaéného
spracovania sa zaeviduji a vyhodnotia podla ostatnych hladisk. Tak napr. denné
vykazy o vykonanej préci sa zhromaZduja v stbore udajov o mzdéach, ktoré sa
dalej spracuji aZz po uzavreti mesiaca; alebo doklady o pohyboch materidlu sa
kumuluja pre mesaéné spracovanie skladovej evidencie a aZ po skompletizovani
mesa¢ného pohybového sitboru sa rozactuje prijem a spotreba materidlu. To ma
za nasledok, Ze tdaje sa mnespracivaju priebezne, ale ,,spoéivaji“, kym sa ich
nahromadi dostatok, aby ich spracovanie pomocou prostriedkov vypoétovej tech-
niky bolo efektivne. ,,Spodivanie“ tdajov je iste velmi neZiadici jav a preto od-
bornici vyvinuli velké asilie na jeho odstranenie.

Jednou z uspe$nych metéd, ako mozno hromadne, jednym pracovnym cho-
dom, spracovat idaje ré6znehodruhuazréznych hladisk, jebu-
dovanie banky tddajov prostrcdnictvom elektronickych poéitacov III. generAcie.
Tato metéda sa svojim pracovnym postupom znaéne pribliZzuje metéde ruéného
spracovania ekonomickych tdajov. Aj tu sa tdaje o hospodarskych operacidch
prenest do syntetickej a analytickej evidencie vietkych stupriov hned po skortro-
lovani ich sprévnosti a Giplnosti (na rozdiel od spomenutého tzv. agendového
spracovania).
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Banka tdajov zabezpeéuje uZivatelom informacnych systémov viasné a pres-
né podklady pre pruzné rozhodovanie a riadenie, a to o. i.:

— vysoky stupeil aktudlnosti réznych druhov operativnej evidencie;

— moznost zasahovat do ddajovych siborov a odstrafiovat z nich vecné chyby
este pred ¢asovou uzdvierkou;

— moinost sledovat predbezné hospodérske vysledky a porovnat ich s vyrob-
no-finanénym planom.

Je len pochopitelné, ze vyuzivanie vyhod, ktoré poskytuje vytvorenie banky
tdajov, je v tplnom silade s potrebami socialistickej polnohospodarskej velkovy-
roby, ktorej vyvoj smeruje k prehlbovaniu koncentricie a Specializacie. Mnohé
charakteristické prvky banky tadajov st spoloéné pre vietky vyrobné odvetvia, ale
polnohospodarska vyroba si vyZaduje niektoré osobitné vlastnosti banky udajov
v ramci informaéného systému polnohospodarskeho podniku.

Budovanie banky udajov je skibenim starej, zndmej a osvedcenej metédy
véasnej a presnej evidencie a analyzy hospodarskych opericii s vyhodami mo-
dernej, vyspelej vypoctovej techniky. Zvladnutie tejto Glohy je narotné nielen na
hardwarové a softwarové vybavenie politaca, ale aj z hladiska metodiky a organi-
zacie prace.

Touto problematikou a jej dosahom v ¥irfom rdmci sa zaoberajd nielen $pe-
cialisti z odboru vypoétovej techniky tak u nas ako aj v zahranici, ale aj najvyssie
stranicke a §tatne orginy. Zéavaznost prac, spojenych s vyuzivanim pocitacov
a s tvorbou automatizovanych systémov riadenia ekonomiky a vyroby, charakte-
rizuje 0. i. Zimerin (1974). Zdéraziiuje, Ze prednosti socialistickej sdstavy
hospodérenia umoziiuji riadif ekonomické a socialne procesy na vicSich dzem-
nych celkoch (kraje, 3taty), ¢o si zas vyzaduje budovaf komplexné a rozsiahle,
navzajom prepojené informaéné systémy na vietkych drovniach riadenia.

Konkrétne otazky techniky budovania banky tdajov v rdmci informaéného
systému si predmetom rokovania na mnohych koniferencidch, sympézidch, semi-
naroch a pod.; literattra k tymto otdzkam za posledné roky znac¢ne vzrastla. Spo-
mefime len niektoré tie, ktoré svojim charakterom mézu néjst uplatnenie aj v in-
formaénych systémoch pre polnohospodéarske podniky a ich technika rieSenia je
blizka technickym moznostiam Jednotného systému elektronickych pocitatov
(JSEP): DATABANKA’ 73 (1973); Lutz (1973); Bankspeicherung tech-
nischer Informationen (1972); Ctibor (1974); Hattas (1973).

CHARAKTERISTIKA A POSTAVENIE BANKY UDAJOV V INFORMACNOM
SYSTEME POLNOHOSPODARSKEHO PODNIKU

Informaény systém (IS), orientovany na pracu s pofitatom a na budovanie
banky tdajov, mbzeme rozélenit na niekolko samostatnych prvkov, ktoré navza-
jom medzi sebou komunikuja:

— vstup ddajov do IS,

— vystup ddajov z IS,

— banka udajov,

— tdaje neorganizované v banke,
— riadiace a spojovacie ¢lanky.

Pod pojmom banka tidajov rozumieme vlastna ddajovi zakladiiu (baza
tdajov, informaény fond), nadvddzujicu ma urcité riadiace prvky, ktoré nam
umoziiuji pamitat Gdaje takym spdsobom, aby sme ich potom mohli vyberat
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v Iubovolnom poradi, a to striedavo podla viacerych triediacich hladisk (klacov).

Triediace hladisko (kla¢) samdze skladat z viacerych hierarchic-
ky usporiadanych slov (indikaénych udajov), napr. podnik, hospodarske stredisko,
¢islo pracovnika, druh prace. Ak sa zmeni hierarchické usporiadanie slov v kluci,
pripadne ak sa niektoré slovo vynechéd alebo prida, vznikd nové, odlisné triediace
hladisko (klag€), napr. podnik, druh préce, ¢islo pracovnika.

Udaje organizované mimo banky mézu byt sice tiez pristupné
v lubovolnom poradi (random), ale iba podla jediného triediaceho hladiska
(kl'aéa). Ak sa majt ddaje z takto organizovanych siborov vyberat podla nového
triediaceho hladiska (klaéa), treba ich najprv vytriedit a zreorganizovat (na
rozdiel od banky tddajov, kde to nie je potrebné).

Okrem riadiacich prvkov, obsiahnutych priamo v banke ddajov, musi mat
kazdy informaény systém svoje riadiace a spojovacieélanky, ako sa
operaé¢mné systémy (umoziiuji komunikiciu medzi ¢lovekom a pocitacom,
koordinujt ¢innost jednotlivych komponentov poéitaca a pod.), dopytovacie
jazyky a prekladace (zabezpecuji prevod prikazov pre pocitatov zo
symbolickych programovacich jazykov do strojového kédu), kmiZnice §tan-
dardnych programovai

Aby bol informacny systém, pouzivajuci banku tdajov, skuto¢ne cfektivny,
musi banka ddajov — okrem uvedenej moZnosti vyberat adaje v lubovolnom po-
radi striedavo podla viacerych kléov — spliat aspori tieto podmienky:

— Kazdy tudaj sa do tdajovej zdkladne zaznamena iba raz, t. j. bez redun-
dancie,

— Udaje vieobecného charakteru maji slazit viacerym uZivatelom; velmi vy-
- hodné je vytvorit jednotné katalégy, ako napr. cennik materialovych zdsob a vy-
robkov, adresar odberatelov a dod4vatelov a iné.

— Banka tudajov mé byt samostatnym prvkom v rdmeci informaéného systému
polnohospodarskeho podniku do tej miery, aby obsahovala aj opis formatu jed--
notlivych tdajov v banke zaznamenanych, tzv. tabulky opisu tdajov; naproti
tomu formaty tdajov organizovanych mimo banku sa musia presne opisat (defi-
novat) v kazdom programe, ktory s tymito udajmi pracuje.

— Banka ddajov ma umoznit sibezny pristup k vetdm rézneho typu (forma-
tu), pokial obsahuja spolo¢né triediace hladisko (kla¢, napr. podla &isla odbe-
ratela sa mézu v lubovolnom poradi vyberat vety zo sdboru adries, zo stiboru
faktar a bankovych dokladov, zo stboru pohybu zdsob a pod.

— Uzivatel ma mat mozZnost ziskdvat inofrmacie z banky tdajov ¢o najmene;j
naroénym spdsobom; to plati najmd pre jednordzové dopyty operativneho cha-
rakteru.

— Udaje organizované v banke sa musia dat ¢o najjednoduchsie menit, do-
pliiat, reorganizovat.

Technické predpoklady pre tvorbu banky udajov si:

— dostatoéna kapacita internej pamati pocitaca a externych pamitovych médii
s moznosfou lubovolného vyberu;

— riadiace a spojovacie clanky (software), ktoré zabezpecuji splnenie pozia-
daviek kladenych na banku udajov aspoil v rozsahu, ako sa uvadza v predchad-
zajucich odstavcoch.

Potitade radu JSEP spliaju tieto poziadavky ¢o do hardware (internd
pamif a magnetické disky, vyhladovo aj velkokapacitné disky, vyhovujice pre
ucely banky udajov v plnej miere). V oblasti software st uz k dispozicii
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Ciastkové rieSenia: Na spracovanie kusovnikov (listiny dielcov pre vyrobu stroj-
nych zariadeni) slaZi programovy balik BASTEI, spracovanie informaécii na tse-
ku VTEI umoziiuje programovy balik AIDOS. Intenzivne sa pracuje na priprave
programového balika pre pricu s bankou tdajov, ktory vyhovuje vietkym spome-
nutym podmienkam (tzv. DBS).

Na tseku socidlno-ekonomickych informaécii nateraz podmienkam pre budo-
vanie banky tdajov v najvy$Sej miere sa pribliZuji programovacie jazyky PL/1
a COBOL. Prikazy v tychto jazykoch sice umoZiiuji vyberat ddaje rézneho for-
matu v Iubovolnom poradi, ale len na zdklade jediného kluéa (teda nie striedavo
podla viacerych klacov). Okrem toho opis formatu spraciivanych tdajov sa musi
opakovat v kazdom programe. Napriek tomu s jazyky PL/1 a COBOL vhodnym
prosiriedkom na predbezné budovanie tudajovej zdkladne polnohospodarskych
podnikov, ktora sa neskér méze vtelit do banky ddajov.

Co sa tfka organizaénych predpokladov pre tvorbu banky
udajov, jednym z najzavaznejSich problémov, ktory je potrebné vyriesit s predsti-
hom, je otdzka zberu, pripravy a spracovania tdajov, vstupujtcich do informac-
ného systému.

JEDNOTNY SPOSOB SPRACOVANIA VSTUPNYCH UDAJOV AKO PRVA
FAZA BUDOVANIA BANKY UDAJOV

Do ddajovejzakladne, ktord je podstatnou suéastou banky tdajov,
vstupuji udaje o skutoénom, pripadne aj pldnovanom stave a pohybe vyrobnych
sil, vyrobnych prostriedkov a vyrobkov uzivatela informaéného systému. Udaje
v zékladni sa logicky zoskupuji do s @b orov, ako napr. sibory materidlovych
zésob, stubory zakladnych prostriedkov, sibory pracovnikov, sibory dlznikov a ve-
ritelov atd. Sdbory ddajov sa skladaja z viet pevného formatu.

) Vietky tdaje, ktoré sa maja zahrnit do udajovej zdkladne, zaznamenaja sa

na prvotnych dokladoch. Z dokladov sa tdaje prenaSaju na vstupné
média (dierne $titky, dierne pasky, magnetické pasky a i.). Udaje zo vstupnych
médii sa spracuju tak, aby vznikli skompletizované a skontrolované subory, z kto-
rych sa mézu vyberat ddaje pre cely informaény systém.

Ak vychadzame z poziadavky, aby do tudajovej zakladne vstupovali ddaje
derstvé, aktualne, musime realizovat vstupné operacie v ¢o najkrat§ich ¢asovych
odstupoch; to si zas nevyhnutne vyzaduje spracivat jednym pracovnym chodom
ddaje rézneho druhu a formdatu, ako sme uz v tvode naznacili. Pre jednotny spo-
sob spracovania vstupnych udajov sa najlep$ie hodi stavebnicovy systém pro-
gramov.

Udaje vsetkych formatov sa ¢&itaji do vniitornej pamiti poditada univerzal-
nym snimacim programom. Viaceré snimacie programy st potrebné len vtedy, ak
udaje vstupuju do informaéného systému z réznych médii (nosicov).

Univerzdlnysnimaciprogram zabezpedi:

— preklad externého kédu vstupného média do interného kédu pocitaca;

— vSeobecné a formélne kontroly;

— na zédklade ¢isla druhu dokladu sa identifikuje sdibor, do ktorého doklad
patri, a automaticky sa privola do pamati prisluiny kontrolny a tlatovy program,
ktory zabezpeéi dals§ie spracovanie dokladu.

Kontrolnyatladovyprogram vykona:

— kompletiziciu vety do predpisaného formatu;
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— logické a obsahové kontroly, porovnanie s katalégmi a pod., zistené chyby
a nezrovnalosti sa zaznamenaji priamo do vety;

— vytlac kontrolného opisu;

— zapis skontrolovanjch a skompletizovanych viet na magnetické médium

v podobe stboru.

Takto vytvoreny stbor sa v pripade potreby méze opravit a doplnift.
Po overeni spravnosti a fiplnosti siboru méze sa stibor integrovat do tudajovej
zdkladne.

Formiat vstupnych tdajov sa identifikuje hned na zaciatku spracovania podla
druhu dokladu. Hospodarsku operaciu, ktort prislu§na veta v rdmci daného for-
matu vyjadruje, identifikuje druh pohybu, kalkulaény dsek a iné indikacie.

Uvedené rieenie tedy predpoklada, Ze tdaje vstupuji do integrovaného in-
formaéného systému polnohospodarskeho podniku jednotne, nezédvisle od druhu
jednotlivych tdajov potrebnych pre daliie spracovanie v prisluinom ¢iastkovom
informaénom systéme.

Oproti doterajsiemu spdsobu zodpovedajlcemu tzv. agendovému rieSeniu nie
st viazané priamo na dany Ciastkovy informaény systém. Vytvoreny komplex
siborov je jednotny v tom zmysle, Ze ddva moznost vyberu tdajov pre vsetky
dielé¢ie informacné systémy, ¢im plni funkciu vychodiska pre dalsie automatizo-
vané spracovanie informécii metédou banky idajov.

INTELIGENTNY ZBER A PRIPRAVA UDAJOV V MIESTE ICH VZNIKU

Aktuélnost a vypovedacia schopnost spracovanych informdcii, ktoré uzivatel
ziskava z informaéného systému, je do vysokej miery zavisla od spésobu zazname-
navania prvotnych tudajov. Vykonnad vypoétova technika so svojou schopnostou.
vykonévat' zlozité matematické a logické operécie rychlostou az do 500 000 ope-
rcii za sekundu si vyZaduje aj primerané prostriedky na zber a pripravu vstup-
nych tdajov.

Doterajsia prax ukazuje, Ze medzi vznikom ddajov a ich strojovym spracova-
nim casto vznikad uréité napitie. Pri¢inou tohto napétia je jednak oneskorené spra-
covanie prvotnych tdajov (uz v tvode sme poukizali na to, Ze ,,spo¢ivanie” tda-
jov je neziadici jav), jednak dochddza niekedy v priebehu spracovania ku skres-
leniu prvotnych ddajov (vznikaji rézne chyby pri prenose tdajov z dokladov na
vstupné médium a pod.).

Moznosti,. ako odstrénif tieto nedostatky, alebo ich aspoii obmedzit na naj-
niz§iu mieru, sa daji zhrnit do dvoch skupin:

— pripravovat vstupné Gdaje pomocou vykonnych tech:mckych zariadeni (tzv.
inteligentny zber ddajov);

— zaznamendvat prvotné udaje na vstupné médiid priamo na mieste, kde vzni-
kaji (decentralizovana priprava tddajov).

Polnohospodarske podniky ako uZivatelia informaéného systému so spolot-
nym vypoétovym strediskom mézu vyhodne kombinovat obidve uvedené moznosti.

V sticasnosti sa ¢im dalej tym castejSie stretdvame so zariadeniami na zber
a pripravu vstupnych tGdajov, ktoré umoziiuji zdznam tdajov nielen na klasické
médid (dierne Stitky, dierne pasky), ale aj na magnetické nosice (kazety, pasky,
disky). Niektoré z tychto zariadeni (tzv. inteligentné terminaly) umoZiiuji vy-
konat stlasne so zdznamom tudajov rézne vypolty a pod. Takéto zariadenia
umoziiujt nielen zrychlenie kolobehu medzi vznikom tidajov a ich integriciou do
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udajovej zdkladne, obmedzenie chybovosti a zjednoduSenie oprdv v ramci zberu
a pripravy tudajov, ale dokdZu v podstatnej miere znizit aj spotrebu drahého stro-
jového casu pocitaca. Tym sa inteligentny zber ddajov stiva prakticky jednym
z nosnych pilierov pri zvySovani efektivnosti automatizovaného spracovania tda-
jov.

Vyhodnost decentralizovaného zberu a pripravy vstupnych tddajov potvrdili
viac ako ro¢né skisenosti zo Styroch semenarskych Stdtnych majetkov (generdlne
riaditelstvo SLOVOSIVO). Tieto Styri SSM si zaznamenévali prvotné ddaje na
diernu pasku (prostrednictvom kontrolnych automatov ASCOTA-KAL 071). Aj
ked dierna paska nie je optimdlnym vstupnym médiom pre moderné pocitade
(najmid z hladiska rychlosti a presnosti prenosu tdajov), napriek tomu sa do-
siahli uréité priaznivé vysledky. Casové obdobie medzi vznikom a spracovanim
tidajov na pocitadi sa podstatne skratilo v porovnani s centralizovanou pripravou
(dierovanim) udajov vo vypoltovom stredisku; okrem toho stroje vykonavali aj
niektoré formélne a logické kontroly (v menSom rozsahu, ako poskytuji vyssie
spomenuté inteligentné terminaly), takZe chybne alebo netiplne vyhotovené do-
klady sa mohli opravit hned na mieste ich vzniku a odpadol proces vyjasiiovania
chyb v prvotnych dokladoch — ¢&asto dost komplikovany a zdlhavy — medzi
vypoltovym strediskom a uZivatelmi. Tym sa dosiahla vy$sia kvalita spracova-
vanych tudajov.

ZAVER

Polnohospodarske podniky v podmienkach socialistickej velkovyroby preja-
vujt Coraz vacsi zdujem o komplexné spractivanie a vyhodnocovanie svojich so-
cialno-ekonomickych informécii pomocou modernej vypoctovej techniky. Aj v pol-
nohospodarskom podniku je vyhodné orientovat informaény systém ako nastroj
a oporu riadiacej a rozhodovacej ¢innosti na priacu s bankou tdajov. Tato metdda
manipuldcie s Gdajmi zabezpefuje maximélnu aktudlnost a vyjadrovaciu schop-
nost ziskanych informacii, uz aj preto, lebo tdaje z viacerych tsekov hospodarskej
¢innosti podnikov stvisia a navzdjom sa prelinaja.

Uspesné a efektivne vyuZivanie banky tdajov si vyZaduje — okrem narokov
na urovenl vypoctovej techniky — aj organiza¢né predpoklady. Podobne ako sa
mnohé udaje tykaja viacerych dsekov hospodérskej ¢innosti v rdmei podniku, tak-
isto aj medzi podnikmi navzdjom maja udaje spoloény charakter. Tito okolnost
mozno vyuZzit na budovanie jednotnych katalégov, adresarov a pod. Decentrali-
zovand priprava vstupnych tidajov priamo v podnikoch s pouZitim vhodnych tech-
nickych zariadeni a jednotné spracovanie takto pripravenych tdajov na pocitaéi
vo vypoctovom stredisku pomocou stavebnicového systému programov st prvym
stupiiom na ceste k tvorbe progresivneho informaéného systému, ktorého jadrom je
banka tudajov.
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HLAVNI SMERY A UKOLY MEZINARODNI SPOLUPRACE
VEDECKOVYZKUMNYCH PRACOVIST V RAMCI ZEMI RVHP

Pro problém Vypracovani a zavddéni matematickych metod a elektronické vy-
pocetni techrniky v zemédélstvi je od roku 1971 organizovéna védeckovyzkumna spo-
luprace na reSeni tohoto tématu formou koordina¢éniho centra. Zakladem spole¢né
védeckovyzkumné ¢innosti je Program védeckych a technickych vyzkumi, ktery
piredstavuje vydéet hlavnich problému, jejichz reSenim se v letech 1971—1975 praco-
visté zemi RVHP na tomto useku zabyvaji. O detailnim rozpracovani tohoto progra-
mu, jeho plnéni i védeckovyzkumnych akcich spojenych s feSenim jednotlivych
ukolu ¢asopis Zemédélska ekonomika jiz nékolikrat informoval.

Ze zkuSenosti ziskanych formou koordinace prostrednictvim koordinaéniho
centra lze soudit, ze tato forma spoluprace se v dané oblasti uplatnila velmi vhodné&
a prispéla k podstatnému zintenzivnéni kontakt, k jejich zpresnéni a dosaZeni
konkrétnich vysledkli véetné jejich vzajemného predavani. V soucasné dobé probi-
haji nékteré prace za ucasti pracovnikli rtznych zahrani¢nich instituci; jejich vy-
sledky budou spole¢né vyuzivany. Dosazena uroven koordinace a vzajemnych stykt
védeckovyzkumnych pracovist je jednim z predpokladu dalsiho prohloubeni mezi-
narodni spoluprace a zpresnéni i prohloubeni délby prace mezi zucastnénymi pra-
covisti. Kromé tohoto faktoru prispiva k zdokonalovani forem spolupriace vyznamnou
meérou i skutec¢nost, Ze vyvoj techniky a technologie zemédélské vyroby umozZiuje
§irsi vyuzitelnost zpracovavanych projektlt i v mezinarodnim meéritku. Velmi za-
vaznou skutec¢nosti je nastavajici vyuzivani jednotné rady elektronické vypocetni
techniky zemi RVHP témér ve vSech zemich a provistich, zGcastnénych na reSeni
daného problému.

Soucasny stav reSeni problematiky a objektivni piedpoklady pro nejbliZ§i ob-
dobi ukazuji, ze formu koordinac¢niho centra a stykt pro reSeni jednotlivych tuloh
je mozné a také nezbytné dale zdokonalovat. V souvislosti s celkovou tendenci vé-
deckovyzkumné spoluprace se predpoklada, Ze i na tomto tseku bude v blizké hu-
doucnosti vyuZivana forma mezinarodnich Kkolektivi, pripadné laboratofi a spolu-
prace na feSeni jednotlivych uloh bude vedena dusledné na podkladé podrobnych
dohod a pracovnich plant.

Vypracovani podrobnych pracovnich plant, vzajemné sladénych jak pokud jde
0 spojitosti jednotlivych uloh, tak pokud jde o navaznost na védeckovyzkumné pla-
ny v jednotlivych zemich, predpoklada véasné zpracovani celkového programu vé-
deckotechnické spoluprace na daném useku. Z tohoto divodu se koordinaéni centrum
a Rada zmocnéncti koordinaéniho centra zabyvala na poslednich zasedanich timto
problémem a posoudila nékolik nidvrh pro zpracovani programu vyzkumu na léta
1976—1980. Podaftilo se vytvorit zakladni strukturu tohoto programu s dostate¢nym
pirestihem, a to tak, aby mohly byt zpracovany navrhy pracovnich plant, které jiz
musi bezprostiedné navazovat a byt respektovany v jednotlivych néarodnich védec-
kovyzkumnych programech. Zpracovany plan plné respektuje skutecnost, Ze ve vét-
§iné zemi jsou prace na daném tUseku zaméfeny k vytvoieni automatizovaného systé-
mu rYizeni zemeédélstvi. Zahrnuje védeckometodické a teoretické problémy, které
budou feseny spoleéné a budou vytvaiet jednotny piistup ke konkrétnim projektim
a jejich realizaci. Dile je do programu zahrnuto i zpracovani konkrétnich projektl
v téch usecich, které umozniuji délbu prace a vzajemné preddavani vysledki mezi
pracovisté zemi RVHP. ]

Pravé tak jako v ostatnich zemich, i v zpracovani védeckovyzkumného planu
pracovidf CSSR je dodrZovéna navaznost struktury a zaméieni jednotlivych 'ﬁkoh}
k zminénému mezindrodnimu programu védeckotechnické spoluprace. Pri phprave
vyzkumnych plani a programu na piisti pétiletku zabezpeCuje piimou navaznost
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predevsim Program aplikované kybernetiky, ktery je zahrnovidn v rdmeci programu
technického rozvoje, a tkol Budovdni odvétvového. automatizovaného systému Fize-
n1 zemédélstvi aq vyzZivy CSSR, navrhovany v rédmci stdtniho programu ekonomic-
kého vyzkumu.

Diraz kladeny ve vSech zemich RVHP na vybudovani celkového systému rizeni
zemédélstvi, vyuzivajiciho plné moderni matematické metody a vypocetni techniku,
vede soucasné k tomu, Ze se mezindrodni spolupriace pri feSeni daného problému
musi zabyvat nékterymi otdzkami, jejichz feSeni je spojovacim ¢lankem mezi vlast-
nim vyzkumem a jeho vysledky a podminkami & okolnostmi, za nichZ tyto vysledky
nachéazeji plné uplatnéni v praxi. Mezi tyto problémy néleZi predevSim otazky orga-
nizaéniho zabezpeceni automatizovanych systému rizeni. Takovyto problém je jednou
ze soudasti mezinarodniho programu. Respektuje tak skuteénost, Ze dosavadni pie-
vazujici uplatiiovani jednotlivych izolovanych modeltt mélo podstatné jiny charakter
a lze je reSit jinymi cestami nez praktické uskutec¢fiovani a zavadéni vysledka ty-
kajicich se slozitych soustav modell, projekti na zpracovdni dat a dalSich soucddsti
automatizovaného systému rizeni.

Dal8i zadvaznou sférou ¢innosti, ktera v podstatné mire uréuje uspéSnost feseni
i zavadéni vysledkl vyzkumu do praxe, je probelmatika vychovy kadri pro vyvoj
a vyuzivani automatizovanych systému iizeni zemédélstvi. ZkuSenosti a dosavadni
diskuse se specialisty jednotlivych zemi ukazuji, Ze i na tomto tseku je nejen mozZné,
ale i velmi Géelné uéinit fadu opatieni spoleénych, kterd umozZni urychlit vyvoj na
tomto uUseku a tim podstatné zkvalitnit podminky pro vyuziti vysledkii vyzkumu.
Této otdzce byla vénovana specidlni porada s mezinarodni udasti, kterd se uskuteé-
nila v &ervnu 1974 v CSSR, a na zakladé jejich vysledkll rozhodla Rada zmocnéncil
uskutednit dalsi pracovni jedndni piislusnych specialisti s cilem vypracovat konkrét-
ni doporudeni a ndvrhy na postup pii zajisté&ni vychovy k&drt pro dany problém.

Védeckovyzkumnd éinnost na feSeni problému Vypracovani a zavadéni matema-
tickych metod a elektronické vypocletni techniky v zemédélstvi v rameci mezinarod-
niho programu védeckych a techmickych vyzkumt, propracovaného pro piristi péti-
leté obdobi, poskytuje neobyéejné rozsahlé moznosti pro ucéast védeckovyzkumnych
pracovisf CSSR. Bylo by Zadouci, aby vyznamny podil téchto pracovi$f a soucasné
autorita, kterou ziskaly pii dosavadn{ spoluprici se zahraniénimi specialisty, se
v piistim obdobi dile zvySovaly. Cilem Vyzkumného uUstavu ekonomiky zemédélstvi
a vyzivy, ktery je koordinaénim centrem pro uvedeny problém, je proto maximalné
prispét k vytvoreni pifiznivych podminek pro spolupréici s védeckovyzkumnymi pra-
covisti zti¢astné&nych zemi a dosaZeni délby prace na vSech tsecich planovaného progra-
mu védeckych a technickych vyzkumi.

Ing. Jaroslav Hir§ CSc., Vyzkumny iustav ekonomiky zemédélstvi a vyZivy,
Mdnesova 75, Praha 2
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STATISTICKE PREHLEDY °*

o E¢eskoslovenském a zahrani€énim zemédélstvi 11

PRILOHA CisSLA 11 EASOPISU ZEMEDELSKA EKONOMIKA 1974

VYSLEDKY HOSPODARENI JZD V CSSR PODLE VYROBNICH OBLASTI

Vysledky hospodafeni JZD v CSSR podle vyrobnich oblasti v letech 1970 aZz 1973
(ze zpracovani roénich vykazii Ro¢ JZD 1970 az 19%73)

. Index
Ukazatel Virobnl | 494, 1971 1972 | 1973 | 1973

oblast
/1970
Pocet JZD k 31. 12. K 810 783 737 616 76,0
R 1763 1677 1548 1316 74,6
B 2151 1992 1785 1499 69,7
B-O 1029 942 826 665 64,6
H 517 477 422 353 68,3
celkem 6 270 5871 5318 4 449 71,0
Vyméra zemédélské K 718540 | 717658 | 717 646 | 725929 101,0
pudy k 31. 12. R 1112972 |1112762 (1110 347 |1 126 283 101,2
(spole¢n4 ptida bez B 1270085 |1276 133 (1312723 |1325835 104,4
zdhumenk) v ha B-O 546 961 | 542 061 | 539563 | 524 981 96,0
H 305182 | 300056 | 320988 | 333 808 109,4
celkem |3 953 740 (3948 670 (4001 267 |4 036 836 102,1
Hrub4a zemédélska K 10517 11 351 12 075 12 338 117,3
produkce (ve stalych R 11 445 11 699 12 476 12 843 112,2
cenéch r. 1967) v Kés: B 8 492 9016 9 496 10 059 118,5
na 1 ha zemédé&lské B-O 6 939 7 582 8 062 8 666 124,9
pudy H 4 837 5510 5 625 5 596 115,7
celkem 9 200 9733 10 309 10 701 116,3
na 1 pracovnika K 47 575 51 924 56 449 58 861 123,7
R 51340 | 53873 | 59376 | 63056 | 1228
B 44 701 48 176 52514 57 962 129,7
B-O 38 488 42 349 47 122 50 206 130,4
H 25 657 29 315 30 640 32001 124,7
celkem 45 197 48 601 53 169 56 786 125,6
VKénalha K 11 990 12 936 13 831 14 358 119,7
zemédélské pudy: R 12 419 12 777 13917 14 513 116,9
vykony celkem B 9 367 9961 10 399 11512 122,9
B-O 8 425 9082 10 380 11116 131,9
H 8 240 8 932 9 303 10 016 121,6
celkem 10 491 11 096 11 919 12 689 121,0
materidlové a jiné K 9184 9 700 10 315 10 926 119,0
naklady (v&. pra- R 9 565 9967 | 10772 | 11150 | 116,6
covnich) B 7777 8 136 8 569 9231 118,7
B-O 7112 7 494 8 640 9033 127,0
H 7 067 7 544 8121 8 655 122,5
celkem 8 390 8 804 9 478 9 999 119,2
zisk b&Zného roku K 1926 2295 2511 2368 122,9
R 1997 1924 2187 2371 118,7
B 979 1146 1099 1505 153,7
B-O 733 970 1053 1334 182,0
H 650 821 547 706 108,6
celkem 1378 1525 1611 1815 131,7
dotace a subvence K 98 123 208 244 249,0
k hospodiiskému R 131 164 309 263 200,8
vysledku celkem?) B 194 298 426 400 206,2
B-O 264 319 525 491 186,0
H 270 373 784 733 271,5
celkem 174 237 394 373 2144

*) od r. 1972 v&. pouziti vlastnich fondl na kryti hospodafského vysledku



Vysledky hospodafeni JZD v CSR podle vyrobnich oblasti v letech 1970 aZ 1973
(ze zpracovani roc¢nich vykazi Ro¢ JZD 1970 az 1973)

. . Index
Ukazatel Vyrobni | y999 1971 1972 1973 | 1973/

oblast
/1970
Pocet JZD k 31. 12. K 110 |, 111 107 101 91,8
R 1395 1346 1253 © 1092 78,3
B 1745 1 646 1494 1254 71,9
B-O 820 767 684 557 67,9
H 247 227 200 174 70,4
celkem 4317 | ' 4097 3738 3178 73,6
Vyméra zemédélské K 86 032 86 609 85 304 85 995 100,0
pudy k 31. 12, R 863 835 | 862011 | 854787 | 869 043 | '100,6
(spole¢na ptda B 1028 115 (1030381 |1041 316 {1039 070 101,1
bez zdhumenkt) v ha B-O 413331 | 411185 | 410731 | 404335 97,8
H 102 768 100 753 98 991 100 091 97,4
celkem (2494 081 |2490 939 (2491 129 (2498 534 100,2
Hrubé zemédélska K 12 522 13 075 14 843 14 228 113,6
produkce (ve stalych R 12 521 12 565 13 606 13 933 111,3
cendch r. 1967) v Kés: B 9114 9 554 10 176 10 851 119,1
na 1 ha zemédélské B-O 7 724 8 374 9 026 9 679 125,3
pudy H 6 580 7 042 7 936 8 064 122,6
celkem 10 087 10 421 11 234 11 738 116,4
na 1 pracovnika K 47912 50 680 60 586 55 031 114,9
R 54 434 56 489 63 507 67 247 123,5
B 48 903 52 687 58 097 64 678 132,3
B-O 42 636 46 417 51 769 55 581 130,4
H 29 978 32875 37 104 38 036 126,9
celkem 49 265 52 263 58 399 62 638 127,1
V Ké&s na 1 ha zemé- K 14 494 15 315 17 270 17 490 120,7
délské pudy: R 13232 | 13421 | 14838 | 15414 | 116,5
vykony celkem B 9 399 9921 10 438 11 669 124,2
B-O 8 839 9 504 11 062 11 798 133,5
H 10 631 11178 11 777 13 746 129,3
celkem 10 869 11 301 12 338 13 275 122,1
materidlové a jiné K 10 838 11 402 12 127 12 786 118,0
naklady (v¢&. pra- R 10 077 10 357 11275 . 11 632 1154
covnich) B 7681 | '+ 8008 8 435 9123 118,8
B-O 7 357 7752 9 050 9 416 128,0
H 9 053 9 460 9 928 11 485 126,9
celkem 8623 | . 8956 9 697 10 263 119,0
zisk béZného roku K 2576 2717 3799 3332 129,3
R 2284 2149 2567 2758 | 1208
B 1 081 1240 1274 1781 164,8
B-O 873 1114 1302 1 606 184,0
H 884 995 1056 1377 155,8
celkem 1507 1576 1 800 2129 141,3
dotace a subvence K 122 156 271 251 205,7
k hospodafskému R 108 126 247 202 187,0
vysledku celkem®*) B 159 274 346 313 196,9
B-O 248 289 430 417 168,1
H 328 399 646 760 231,7
celkem 162 226 335 307 189,5

*) od r. 1972 v&. pouziti vlastnich fondd na kryti hospodéiského vysledku
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Vysledky hospodafeni JZD v SSR podle vyrobnich oblasti v letech 1970 aZz 1973
(ze zpracovani ro¢énich vykazii Roé JZD 1970 aZz 1973)

. " : Index
Ukazatel Virobni . yo74 1971 1972 1973 | 1973

oblast
/1970
Pocet JZD k 31, 12. K ‘ 700 672 630 515 73,6
R ' 368 331 295 224 60,9
B ' 406 346 291 245 60,3
B-O 209 175 142 108 51,7
H 270 250 222 179 66,3
celkem 1953 1774 1580 1271 65,1
Vymeéra zemédélské K 632508 | 631049 | 632342 | 639 934 101,2
pady k 31. 12. R 249137 | 250751 | 255560 | 257240 | 103,3
(spole¢néd puda B 241970 | 245752 | 271407 | 286 765 118,5
bez zdhumenki) v ha B-O 133630 | 130876 | 128832 | 120 646 90,3
H 1202414 | 199303 | 221997 | 233717 115,5
celkem |1459 659 (1457 731 (1510 138 |1 538 302 105,4
Hrub4i zemédélska K . 10243 11114 11 700 12 085 118,0
produkce (ve stalych R C 7713 8718 8 702 9164 118,8
cenach r. 1967) v K¢és: B 5854 6 765 6 731 7182 122,7
na 1 ha zemédélské B-O 4509 5 095 4972 5263.| 116,7
pudy H 30959 4727 4 484 4528 | 114,4
- celkem .+ 7686 8 557 8 742 9012 117,3
na 1 pracovnika K 47 519 52131 55 794 59 514 125,2
R 38 889 43 807 44 325 47 777 122,9
B 28 518 31 982 33 005 36 932 129,5
B-O 25 399 29 157 30 958 31435 |- 123,8
H - 22895 27 081 26 593 28 515 124,5
celkem 38 142 42 411 44 495 47 399 124,3
VKénalha K S 11 649 12 609 13 365 13 939 119,7
zeméd&lské pidy: R 9597 | 10560 | 10843 | 11471 | 1195
vykony celkem B c. 9232 10 132 10 240 10 944 118,5
B-O 7145 7757 8193 8 826 123,5
H . 7035 7 784 8 081 8 403 119,4
celkem 9 845 10 745 11 210 11735 119,2
materidlové a jiné K ©. 8958 9 466 10 069 10 677 119,2
néklady (v¢. pra- R 7 788 8 625 9091 . 9523 122,3
covnich) B - 8186 8 674 9114 9 622 117,5
B-O © 6352 6 687 7 326 7 744 121,9
H 6067 6 564 7229 7 431 122,5
celkem |* 7991 8 543 9106 9570 119,8
zisk bézného roku K . 1838 2237 2336 2239 121,8
R 998 1147 917 1068 | 107,0
B 545 751 386 503 92,3
B-O 298 519 255 420 140,9
H 532 732 296 416 78,2
celkem 1158 1439 1290 1302 112,4
dotace a subvence K - 94 119 199 243 258,5
k hospodarskému R 210 293 515 469 223,3
vysledku celkem*) B 345 402 752 717 207,8
B-O 314 412 830 738 235,0
H 242 359 852 721 297,9
celkem 196 256 494 480 2449

*) od r. 1972 v¢&. pouziti vlastnich fondt na kryti hospodaiského vysledku

TIT



Al

Vysledky hospodafeni JZD v r. 1973 podle kraji a vyrobnich oblasti (ze zpracovini ro¢nich vykazit JZD)
. = : 2 Vy- . o Vy-
Vikazandl Vyrobni | Stfedo- Jiho- Zipado- | Severo- ol Jiho- Severo- | Zapado- | Stiedo- hode-

oblast Cesky Cesky Cesky Cesky Zesky moravsky ([moravsky |slovensky | slovensky slovensky

Poéet JZD (k 31. 12.) K — — — — -— 101 — 398 22 95
R 283 - 11 91 260 298 149 121 34 69

B 183 255 188 37 263 207 121 49 84 112

B-O 29 114 50 16 121 199 28 21 33 54

H 1 19 9 9 57 24 55 1 85 93

celkem 496 388 258 153 701 829 353 590 258 423

Vyméra zemédélské K — - — - - 85 995 — | 495820 38291 | 105823
pudy k 31. 12. R 245 738 — 8181 87 228 177046 | 232773 | 118 077 | 108 532 67 484 81 224
(spole¢na ptida B 166 171 | 265108 | 158 671 24731 | 156524 | 165330 | 102535 38721 | 121787 | 126 257
bez zédhumenkt) v ha B-O 23 647 98 937 44 554 6 985 73819 | 133421 22972 16 357 45 469 58 820
H 648 17 357 5 634 2554 31192 14 730 27 976 592 | 128 086 | 105 039

celkem | 436204 | 381402 | 217040 | 121498 | 438581 | 632249 | 271560 | 660022 | 401 117 | 477 163

Hrubé zemédélskd K — = — - — | 14228 — | 12014 9285 9212
produkce (ve stdlych R 13 305 - 11 644 11 812 14 351 14 210 15789 10 583 8 244 8 028
cendch r. 1967) B 10 275 10 702 10 527 11233 11 398 11333 10 990 8 617 8 266 5 708
v K& nalha B-O 11 004 9 834 8 701 10 076 9 796 9 506 9 938 6 495 4 672 5375
zemédélské pudy H 6318 8 429 7918 8523 8810 7 820 7302 6899 | 4416 4 648
celkem 12011 10 377 10 127 11 521 12135 12 312 12612 12114 6 741 6 606

z toho produkce K = = — — - 8 045 - 7041 4388 5213
rostlinné vyroby R 7076 - 4778 6680 | 6981 7218 7800 | 5316 | 3543 | 4106

B 5197 5076 4972 5 891 5 427 5378 5050 3 850 3436 2 650

B-O 5239 4786 4279 4 784 4578 4 462 4341 2922 1834 2442

H 2910 3 694 3836 3117 4 050 3 690 2 624 2326 1756 2148

celkem 6 252 4939 4793 6 332 5813 6182 5978 6 464 2835 3330




pokrafovani

" 5 ; Vy- 3 ; & Vy-
Vyrobni | Stfedo- Jiho- Zipado- | Severo- . Jiho- Severo- | Zapado- | Stfedo- _
Ukazatel oblast Cesky Cesky Cesky Cesky c;c;ig moravsky | moravsky | slovensky | slovensky slf)l:‘/zggkﬁ
Celkové hrubd produkce | K — — — - - 17 858 - 15 377 11215 10 509
(ve stalych cenach _ :
r. 1067) v Kés na 1 ha R 15 306 12 589 13 236 16 232 17 485 19 040 13 002 10 393 10715
zemédélské pudy B 11 552 12 005 11 969 17 533 13 446 13 870 14 345 12178 11 946 -8 734
B-O 13 963 11 159 10 006 24 764 11 837 13 153 14 672 10 778 7 206 8 063
H 9177 10 009 9 098 48 489 10 647 13 475 17 124 19 836 7 166 7582
celkem 13 786 11 698 11515 15 555 14 099 15 579 16 698 14 689 9 568 9129
Trzni zemédélska K — — - - — 11 825 — 10 726 7 504 7177
produkce (ve stalych _
cenéch r. 1967) v Kés R 11 003 9241 10 524 11 661 11 755 12 841 8551 6531 6 399
na 1 ha zemédélské pudy | B 7873 7 825 7818 9 052 8 790 8912 8 559 6 954 6 383 43901
B-O 7984 6 992 6 186 6 525 7416 7 166 7 663 5150 3676 3884
H 4 065 5883 5492 5979 6 558 5 640 5810 6 010 3216 3405
celkem 9632 7524 7476 9 894 9 558 9 904 10 065 10 005 5213 5071
Hrub4 zemé&délska K — — — — — 55 031 - 61412 50 850 52 166
produkce (ve stalych iy
cendch r. 1967) v Kés R 69 583 72 943 68 769 73 797 60 030 68 425 51 500 46 875 43 002
na 1 pracovnika B 66 037 71 331 68 035 48 796 63 280 60 343 58 470 41 816 41 161 30 881
B-O 58 193 61 419 61 664 30 715 58 295 51 550 51 016 35 565 25 708 35313
H 44 022 55 793 46 564 18 769 50 869 34 674 26 770 25 366 28 326 28 762
celkem 67 713 67 975 66 397 57 927 66 175 57 122 58 437 58 067 37 759 37 924
Spotieba &istych Zivin
(NPK)vkgnalha
zemédélské pudy celkem 230,4 196,4 199,1 245,4 232,2 245,6 236,3 283,0 183,7 201,8




IA

pokradovan{

o . : Vy- ; " Vy-
Vyrobni | Stfedo- Jiho- Zipado- | Severo- Jiho- Severo- | Zapado- | Stredo-
Ukazatel ot S s r hodo- 5 ; ; . do-
S oblast Cesky Cesky Cesky Cesky Cé:si?r moravsky | moravsky | slovensky | slovensky slf)}\lrgngkﬁ
Hodnota zdkladnich K — - — - — 20 903 — 15 784 13 714 13 143
prostiedku (v pofizovaci R 23 366 — 15 148 24 432 20919 21 129 221718 15013 13 704 12916
cené) v Késna 1 ha B 17 233 16 737 16 752 24 994 17 553 17 907 18 815 13 628 15 551 11 520
zemé&délské pudy B-O 20916 15 742 14 061 23811 16 195 17 373 20911 12 043 9 695 10 754
H 11745 19 091 14 726 39 889 16 088 14 426 19 856 14 502 9 920 10 290
celkem 20 868 16 589 16 086 24 854 18 578 19 307 20792 15 437 12 622 11753
. Hodnota zékladnich K — — - - - 80 849 — 75 059 75 108 T4 424
| prostfedkt (v pofizovaci | R 122 200 — 94 887 | 142250 | 107 569 89 258 98 453 73 057 77919 69 181
cené) v Kés B 110759 | 111561 | 108 264 | 108 574 97 454 95343 | 100 106 66 133 77 439 62 324
na 1 pracovnika B-O 110 607 98 320 99 651 72 585 96 379 94 210 | 107 347 65 947 53 345 70 651
H 81839 | 126 368 86 603 87 841 92 891 63 966 72 795 53 323 63 624 63 682
celkem | 117 647 | 108 670 | 105473 | 124964 | 101 308 89 572 96 341 73 994 70 698 67 470
Vykony v K&s na 1 ha K — - — — — 17 490 — 14 958 10 916 10 259
zemé&dé&lské pidy R 14 438 — | 11593 | 13937 | 15120 | 16598 | 16905 | 12788 | 10177 | 10783
B 10 598 10 498 10 873 16 139 12 592 12 981 13 100 12 757 12 005 9 376
B-O 13 199 10 194 9033 23 551 11 444 12 842 13 720 11 472 71723 8 939
H 7 486 9 328 8 663 47 916 10 600 13 957 17 917 20 985 8 228 8 540
celkem 12 890 10 367 10 465 15 692 13 276 14918 15 299 14 391 9913 9574
z toho K — — - — - 256 -~ 288 840 591
‘dotace zvy$ujici trzby. | R 380 — 414 542 403 306 419 547 885 770
B 515 511 483 659 586 518 594 1272 1410 1209
B-O 1043 880 673 738 937 902 1237 1432 1130 1905
H 753 1252 1327 1472 1234 1314 1795 1 380 1 849 1786
celkem~ 468 639 541 597 617 505 694 417 “ 1371, 1210




IIA

pokracovéni

o y . Vy- . : 5 Vy-

Vyrobni | Stfedo- Jiho- Zipado- | Severo- . Jiho- Severo- | Zapado- | Stfedo- g
Ukazatel oblast Cesky Cesky Cesky Cesky C;:i?} moravsky | moravsky | slovensky | slovensky Sg‘l,zg:ky
Materidlové a jiné K — — — - — 12786 — 11275 9278 8 382
néklady véetné R 10 985 — 8618 10910 11 412 12 432 12 468 10 145 8 927 9185
pracovnich v Kés B 8 435 8 066 8 365 13 585 9774 9972 10 728 10 453 10514 8516
na 1 ha zeméd¢lské pudy | B-O 10 401 7927 7 463 19 595 9 098 10 166 11 843 9 653 6 775 7 959
H 7 040 7939 6 996 38 361 8 460 11 774 15 478 17 169 7 554 7231

celkem 9971 8 025 8 154 12 563 10 227 11 343 12 064 11 006 8 768 8 249

z toho néklady K — - — — — 4734 .- 3989 3061 3014
na mzdy a odmény R 3874 — 3263 3792 3891 4 415 4 442 3586 2965 3166
za praci B 2910 2999 3022 4 842 3 487 3 607 3597 3580 3733 3083
B-O 3971 3039 2761 7 950 3202 3524 4122 3191 2328 2914

H 2 826 2892 3114 12 953 3151 4 440 5269 4 894 21721 2 806

celkem 3508 3 005 2 980 4 448 3578 4 059 4179 3 880 3 059 3 000

Materidlové a jiné K — - — - - 716 - 733 827 798
néklady véetné R 718 — 685 824 703 711 655 780 859 857
pracovnich v Kés B 730 672 699 775 727 719 748 858 880 975
na 1000 K¢s celkové B-O 745 710 746 791 769 773 807 896 940 987
hrubé produkce H 767 793 769 791 795 874 904 866 1054 954
celkem 723 686 708 808 725 728 722 749 916 904

z toho néklady K — — — — — 265 — 259 273 287
na mzdy a odmény R 253 - 259 287 240 253 233 276 285 296
za praci B 252 250 252 276 259 260 251 294 312 353
B-O 284 272 276 321 270 268 281 296 323 361

H 308 289 342 267 296 329 308 247 380 370

celkem 254 257 259 - 286 254 261 =250 264 [ -~ 320 329




IITA °

dokonceni

g R " Vy- ’ . g Vy-
Vyrobni | Stfedo- Jiho- Zapado- | Severo- Jiho- Severo- | Zapado- | Stfedo-

Ukazatel oblast | &esky Cesky Cesky »éesk}" cgezig' moravsky | moravsky | slovensky | slovensky slf)lxlzz?:(s)l-cy

Zisk (+), ztrdta (—) K =4 = = - - 3332 - 2614 695 1045
bézného roku v Ké&s R 2527 — 2397 2051 21771 2985 3315 1678 450 759
na 1 ha zemédélské pudy | B 1483 1715 1803 1376 2 066 2119 1530 1438 631 95
B-O 2112 1533 949 2634 1 659 1820 916 1045 395 264

H 262 688 1052 7 632 1 409 1196 1347 2949 132 737

celkem 2101 1622 1631 2071 2235 2518 2237 2 352 423 581

Dotace a subvence K - — — - — 251 — 216 388 318
k hospodaiskému vysled-| R 191 — 162 242 225 190 193 389 577 487
ku (v¢. pouziti vlastnich B 376 252 287 645 242 249 531 572 677 799
fondi na kryti hosp. B-O 438 327 586 779 304 367 972 1001 503 845
vysledku) v K¢ na H 1216 807 422 416 394 498 1394 27 927 480

1 ha zem. pudy

celkem 276 297 347 359 256 258 509 285 691 575

z toho stabilizaéni K — — — — — 21 — 9 143 68
dotace R 35 — - 44 44 33 17 72 174 146
B 152 69 77 343 82 89 106 119 184 307

B-O 97 93 293 253 118 133 220 358 163 314

H 1003 336 290 — 201 205 337 - 393 182

celkem 84 87 124 116 81 72 100 35 242 200

Skuteény odvod K — — - — - 551 - 428 22 62
zeméd&lské dané celkem | R 540 = 183 478 505 627 721 108 44 54
v Késnal ha B 150 122 73 136 124 142 114 17 53 20
zemédélské pudy B-O 127 17 51 35 49 57 44 8 21 26
H 28 15 1 2 15 24 3 12 17 10

celkem 368 90 71 372 257 355 361 340 34 33




