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V. Jenicek
Systémova progndéza a dlouhodoby vyvoj ZPoK
CucreMHBIN TIPOTHO3 M moarocpouHoe passutue ZPoK
System Prognosis and Long-term Food and Agriculture Complex Development

Systematische Prognose und langfristige Entwicklung des landwirtschafilichen
Nahrungsmittelkomplexes (ZPoK)

J. Kraus
Vybrané prognostické postupy v oblasti zemédélsko-potravinarského komplexu
HsbpanHbple npOrHOCTHYECKHE NpPUHeMbl B 00JACTH arponuuienpOMBIIIJIEHHOr0 KOMILJIeKca
Selected Prognostic Methods in the Field of Food and Agriculture Complex

Ausgewihlte prognostische Vorginge im Bereich des landwirtschaftlichen Nah-
rungsmittelkomplexes

J. Mindlov4, V. Starek
Dynamicky model ZPoK
Hnnamnqecxaa MOeJb arponnuzenpom,lm.neunoro KOMIIJIEeKCa
Dynamic Model ZPoK of the Food and Agriculture Complex

Das dynamische Modell des ZPoK (des Landwirtschaftlichen Nahrungsmittel-
komplexes)

S. Puchly

K metédam prognozovania stredne a dlhodobého rozvoja polnohospodarskeho
podniku

O Meromax mNpPOrHO3MPOBAHHS CPENHECPOYHOTO M JIOJITOCPOUHOTO Pa3BUTHS CeJbCKOXO3dil-
CTBEHHOTO MpPEeNNpUATHA

Some Notes on Medium-Term and Long-Term Projections in Agricultural Enter-
prise

Zu Methoden der Prognostizierung der mittel- und langfristigen Entfaltung des
Landwirtschaftsbetriebes

L. Kursky
Tendence rozvoje délby prace v zemédélstvi
Tennesuuu pasBuTHA pasleneHHs TPylda B CeJBCKOM XO3sACTBe
Trends in the Development of Division of Labour in Agriculture
Die Tendenz der Entfaltung der Arbeitsteilung in der Landwirtschaft

J. Volos§in

Neékteré zkusenosti z vertikalni kooperace a integrace v zemich RVHP
OnsiT B o6sacTH BepTHKAJbLHON KOOIepallMy M MHTerpauuu B crpaHax-uwieHax COB

Some Experience Drawn from Vertical Co-operations and Integration between
the CMEA Countries

Einige Erfahrungen iber die vertikale Kooperation und Integration in den Lén-
dern des RGW (des Rates fiir gegenseitige Wirtschaftshilfe)

V. Rubek
Efektivnost inovaci vkladanych do zemédélstvi prostrednictvim krmivairského
prumyslu
OPPeKTHBHOCTL HOBOBBEIEHHIi, BHEUPHAEMBIX B CEJbCKOE XO3ANCTBO TOCPENCTROM KOp-
MOBOIi TNPOMBINIIEHHOCTH

Effectiveness of Innovations Invested into Agriculture through Feed Industry

Effektivitit der durch die Futtermittelindustrie in die Landwirtschaft einge-
selzten Innovationen



SME- Potadové &fslo zdznamu:
ROVACT TEXT
ZNAK zafazeni:
AUTOR JENICEK, V.
PRACOVISTE Vyzkumny tustav ekonomiky zemédélstvi a vyzivy,
B o ‘Ménesova 75, 120 58 Praha 2.
NAZEV Systémové prognoéza a dlouhodoby vyvoj ZPoK.
ORIGINALU
PREKLAD
NAZVU
TITUL Zeméd. Ekon.,
CITACE 20, 1974, &. 7, s. 443 —454. — lit. 11.
HESLA __agrokomplex, prognéza, metodologie.
ANOTACE Systémovy pfistup k prognézovini je spatfovin v respektovani
a zahrnuti komplexu jak vyrobnich podminek a ¢initeld, tak viech
souvislosti mezi vyrobou a pfirodou. Autor roz¢lenuje praci na
prognézich do sedmi uzavienych problémovych okruht (potieba
zemédélské produkce, védeckotechnicky pokrok, materidlni a pracovni
zdroje, rozvoj spoleenské délby price, objem a efektivnost
zemédélské vyroby, rozvoj spolefenské soustavy zemédélstvi
a ekonomické podminky rozvoje zemédélsko-potravindfského
komplexu), které lze fe$it bud metodou normativné cilovou nebo
- analyticko-iterativni. Pfitom je v obou pfipadech nutné dodrzet viechny
aspekty oborové odvétvové a aspekty uzemni. Zevrubny popis
problému jednotlivych okruhi a z4kladni fize sestaveni systémové
prognézy.
Record Number:
TAG INPUT DATA
Category:
AUTHOR JENICEK, V.
INSTITUTION Economic Research Institute of Agriculture and Food,
ﬂ)ERliS§777 ~ Mdénesova 75, 120 58 Praha 2.
ORIGINAL Systémova prognéza a dlouhodoby vyvoj ZPoK.
JTITLE
TRANSLATION System Prognosis and Long-term Food and Agriculture
e _ Complex Development.
JOURNALTITLE Zeméd. Ekon.,
COLLATION 20, 1974, No. 7, pp. 443 —454. — lit. 11.
SUBJECT agrocomplex, prognosis, methodology.
HEADINGS ____
ABSTRACT System approach to economic projections is seen in the consideration

and evaluation of all production conditions and factors, as well as of all
farming-environment relationships. The author divided his paper

in seven well-defined problem areas (need for farming products,
technological and scientific progress, material and labour resources,
development of social division of labour, scope and effectiveness

of farming, development of social farming systems, and economic
prerequisites for development of the food and agriculture complex)
the projections of which may be designed either by normative-objective
or analytical-iterative methods. In either case must be considered all
features of the industry and region. There is a thorough description
of problems by the above seven subject areas, and the initial steps

of system prognosis design.




No n/m

Kox TEKCT IOK. ONHMCAHUA
Kiaccupuramus
ABTOP JENICEK, V S
MECTO PAEO’[ bI HUW >KOHOMMKM CenbCKOTO XO3SMCTBA M IPOMOBOJIBCTBMA,
Manecosa 75, 12058 Ilpara 2.
HA3BAHHUE Systémova progno7a a dlouhodoby v3’1v01 ZPoK
OPUTMHAJIA o - S e
IMEPEBOI CHCTeMHBIH TPOTHO3 M no.nrochque paaBuTue ZPoK.
HA3BATIHSA S B B
TUTYIL Zemed Ekon - B
BBIIEPKKM 20 1974, No 7, c. 443—454. — r. 11.
KJIIOUEBBIE arpOKOMIIIEKC, IPOTHO3, METONOJIOTHA.
CJIOBA - -
AHHOTAITWA " CucreMHBI 10AXOI K [IPOrHO3MPOBAHMIO yCMaTPHUBAETCA
B COBJIONEHUM M BKJIIOYEHHH B KOMILIEKC Kak NIPOU3BOLCTBEHHBIX
ycnoBuil ¥ GakTOpoB, TaK M BCEX YBA3OK MEXIY NPOM3BOACTBOM
M npuponoit. ABTOp pacusieHseT pabGOThl Hal TIPOTHO3aMHU Ha
7 3aMKHYThIX Kpyros mpofieM (moTpe6HOCTH B /X NPOLYKIHHM,
MaTepHasbHbE M TPYIOBbIE PeCypChbl, pasBHTHe OOIeCTBEHHOTO
pasnenenus Tpyma, obbeM ¥ 3pPeKTHBHOCTH C/X NPOM3BOACTEA,
pasBUTHe OOIIECTBEHHOI CHCTEMBI CEeJbCKOTO XO3AHCTBA
U 3KOHOMHUECKHEe yCJIOBP!H Pa3BHTHA arponﬂuxenpOMblmJleHHoro
KOMILIEKCA), KOTOphbleé MOKHO pEIIHTh JHG0 HOPMAaTHBHO-IIEJIeBEIM,
Jnbo aHaJIMTHKO-UTepaTHBHEIM Meronamu. Ilpum sroM B 0oBomx
caydasx chaenyer cobionaTh BCe npodecCHOHAJIbLHO-OTpacjeBble
W TeppUTOpHaJbHLe acrekThl. [lonpo6Hoe ommucaHue mpobiaeMm
OTNeJBHBIX KPYTOB W OCHOBHOM ¢askl COCTaBJeHHS CHCTEMHOrO
1POrHO3a.
Ref. Nr.:
KATE-
GORIE AUFNAHMEBOGEN ‘
Fachgebiet:
AUTOR JENICEK,V. 7
ORT Forschungsinstitut fiir Land-und Nahrungsmittelwirtschaft,
INSTITUTION Méngsorva 75, 120 58 Prag 2. ] -
TITEL ____S){st(img\_ré pfqugza a legtixtlog_qby vyvoj ZPoK.
" UBERSETZUNG Systemische Prognose und langfristige Entwicklung
DES TITELS des landwirtschaflichen Nahrungsmittelkomplexes (ZPoK).
ZEITSCHRIFT  Zeméd. Ekon.,
BIBL. ANGABE 20,1974, Nr. 7, ' S. 443 —454. — Lit. 11. o
SCHLAGWS)RTE Agrarkomplex, Prognosen, Methodologie.
KURZREFERAT Das systemlsche Herantreten an die Prognostlzlerung ist

gekennzeichnet in der Respektierung und im Einbegreifen des
Komplexes sowohl der Produktionsbedingungen und — faktoren als
auch simtlicher Zusammenhinge zwischen der Produktion und Natur.
Der Verfasser gliedert die Arbeit an den Prognosen in sieben
abgeschiossene Problem-Umkreise ein (Bedarf der
landwirtschaftlichen Produktion, wissenschaftlich-technischer
Fortschritt, Material- und Arbeitsquellen, Entfaltung der
gesellschaftlichen Arbeitsteilung, Volumen und Effektivitiat der
landwirtschaftlichen Produktion, Entfaltung des gesellschaftlichen
Systems der Landwirtschaft und 6konomische Bedingungen der
Entfaltung des landwirtschaftlichen Nahrungsmittelkomplexes), die
entweder mittels der normativ-zielgerichteten, oder mittels der
analytisch-iterativen Methode geldst werden kénnen. Dabel ist es
notwendig, in allen Fillen s@mtliche Fachgebiets-Abzweigs- und
Territorial-Aspekte einzuhalten. Eingehende Beschreibung der
Probleme der einzelnen Umkreise und Grundphasen

der Zusammenstellung der systemischen Prognose.




SME- Poradové ¢islo zaznamu:

ROVACI TEXT
ZNAK zarazeni:
AUTOR KRAUS, J.
PRACOVISTt Vyzkumny ustav ekonomiky zemédélstvi a vyzivy,
Manesova 75, 120 58 Praha 2.
NAZEV Vybrané prognostické postupy v oblasti zemédélsko-potravinarského
ORIGINALU komplexu.
PREKLAD
NAZVU
TITUL Zeméd. Ekon.,
CITACE 20, 1974 . 7, s. 455—464. — 1 tab., 1 graf lit. 7.
HESLA agrokomplex, ekonomxcko-matcmancke metody, prognoza,

an'llyza srovnavaci.

ANOTACE Pnspevek je zhodnocenim nékterych sub)ektlvmgh objcktlvniuh
a systémovych metod pouzivanych jako nastroju k prognézovini.
Uvedeny jejich pfednosti a zapory, formulovany meze jejich
pouzitelnosti a vérohodnosti jimi ziskanych vysledka. Popis
simulaéniho modelu ZPoK slouziciho k prognézovani v NDR.
Shrnuti poznatku, které by vedly ke zkvalitnéni prognostické ¢innosti

v ZPoK.
Record Number:
TAG INPUT DATA
Category:
AUTHOR KRAUS, J.
INSTITUTION Economlc Research Institute of Agriculture and }‘ood
ADDRESS Minesova 75, 120 58, Praha 2.
ORIGINAL Vybranc prognosnckc postupy v oblasti Lcmuddsko-pou avmérského
TITLE komplexu.
TRANSLATION Selected Prognostlc Methods in the Flcld of l"ood and Agriculture
Complex.
JOURNALTITLE Zeméd. Ekon.,
COLLATION 20, 1974, No. 7, pp. 455 —464. — 1 tab., 1 graph refs 7.
SUBJECT agrocomplex, economic-mathematic methods, prognosis,
HEADINGS comparative analysis.
ABSTRACT The paper is concerned with critical examination of selected subjective,

objective, and system methods used as tools in prognostic work and
economic projections. Their merits and demerits are pointed out, as
well as the limits of their application, and rightness of the results
obtained. There is a description of a Food and Agriculture simulation
model used in projections in the German Democratic Republic, and
a summary of findings and conclusions that might improve food

and agricultural projections work.




No n/n

KOJI TEKCT IIOK. OnUcauus
knaccuduKaLus
ABTOP KRAUS, J.
MECTO HUU 3KOHOMHKH CEJBCKOTO XO3fAHCTBA H IPOIOBOJILCTBHA,
PABOTHI Manecosa 75, 12058 Ilpara 2.
HA3BAHHUE Vybrané prognostické postupy v oblasti zemédélsko-potravinarského
OPUTHUHAIJIA komplexu.
IIEPEBOI H3bpaHHble NPOTHOCTHUYECKHE TIpHeMBI B 061acTH
HA3BAHHUE arpoNnuIenpOMLIIIJIEHHOTO KOMILIeKCa.
TUTY L Zeméd. Ekon.,
BEIIEPXKH 20, 1974, No 7, c. 455—464. — 1 ra6a., 1 pyc., aur. 7.
KJIOUYEBEIE arpoOKOMIUIEKC, SKOHOMMYECKO-MaTeMaTH4YecKHe MEeTOlbl, IPOTHO3,
CJIOBA CpaBHHTeJIbHbIH aHaJHa.
AHHOTALIUA CraTbst ABNAETCA OLEHKOH HEKOTOPHIX CYOBEKTHBHBLIX, OOBEKTHBHBLIX
M CHCTEMHEIX METONOB, CJIy’KalJHX B KauecTBE Phl4aron
MPOTHO3MPOBAaHUA. IIDHBONATCA HX TIPpEMMYyIJeCTBA M HENOCTaTKH,
$OpMynMpPYIOTCA IDaHHUIEl MX HCIOJL3OBAHUA M NOCTOBEPHOCTH
MpPUCJAaHHBIX peaysbTaToB. OnucaHue CHMYJIAIHOHHON MOIENH
arpONMUIENPOMBIIIJIEHHOTO KOMIUJIEKCa, CIy)Kalled s
nporHosuposanus B I'JIP. O6obijeHne naHHBIX, MOTYIMX yJydIIHTb
[POTHOCTHYECKYI0 paboTy B arpoNMUIenpOMBILIIEHHOM KOMILIEeKce.
Ref. Nr.:
KATE- B
GORIE AUFNAHMEBOGEN
Fachgebiet:
AUTOR KRAUS, J.
ORT Forschungsinstitut fiir Land-und Nahrungsmittelwirtschaft,
INSTITUTION Mainesova 75, 120 58 Prag 2.
TITEL Vybrané prognostické postupy v oblasti zemédélsko-potravinaiského
komplexu.
UBERSETZUNG Ausgewihlte prognostische Vorginge im Bereich des
DES TITELS landwirtschaftlichen Nahrungsmittelkomplexes.
ZEITSCHRIFT Zeméd. Ekon.,

BIBL. ANGABE

20, 1974, Nr. 7, S. 455—464. — 1 Tab., 1 Diagr., Lit. 7.

SCHLAG- Agrarkomplex, 6konomisch-mathematische Methoden, Prognose,
WORTE Vergleichsanalyse.
KURZREFERAT Der Beitrag ist eine Bewertung einiger subjektiven, objektiven

und System-Methoden, verwendet als Instrumente fiir

die Prognostizierung. Angefiihrt werden ihre Vorteile und Nachteile
und man formuliert die Grenzen ihrer Verwendbarkeit und
Glaubwiirdigkeit der durch diese erlangten Ergebnisse. Beschreibung
des Nachbildungsmodells des landwirtschaftlichen
Nahrungsmittelkomplexes, verwendet zur Prognostizierung in der
DDR. Zusammenfassung der Erkenntnisse, die zu einer
Qualititsverbesserung der Prognostiziertitigkeit im Bereich

des Landwirtschaftlichen Nahrungsmittelkomplexes fithren wiirden.




SME- Poradové ¢&islo zdznamu:

ROVACI TEXT
ZNAK zarazeni:
AUTOR MINDLOVA I — STAREK V
PRACOVISTE Vyzkumny tstav ekonomlky zemedelstw a vyzivy,
Mainesova 75, 120 58 Praha 2.
NAZEV Dynamicky model ZPoK.
ORIGINALU
PREKLAD
NAZVU
TITUL Zemed Ekon.,
CITACE 20, 1974, ¢. 7, s. 465 473, — l graf llt 6.
HESLA agrokomplex, modelovini, modely dynamické,
ANOTACE Vychézi se z formulace a analyzy ekonomické reality, pojaté jako

dynamicky systém. Vazi se moznosti riznych metod a postupi pfi
modelovani dynamickych procest. Vyzkousena metoda MODS,

v podstaté metoda simulacni, kterd v daném piipadé umoznila
dynamizovat analyticky postup, a to meziodvétvovou bilanci.
Pokusny model obsahoval 40 odvétvi zemédélsko-potravinatského
komplexu. Uvadi se postup dynamizace jednotlivych &4sti bilanéniho
modelu. Modelu je mozné pouzit pro zobrazeni dynamického vyvoje

ZPoK.
Record Number:
TAG INPUT DATA
Category:
AUTHOR MINDLOVA, J. — STAREK, V.
INSTITUTION Economic Research Institute of Agnculture and Food
ADDRESS Manesova 75, 120 58, Praha 2.
ORIGINAL Dynamicky model ZPoK.
TITLE
TRANSLATION Dynamxc Model ZPoK of the Food and Agriculture Complex.
JOURNALTITLE Zemed Ekon i
COLLATION 20 1974 No. 7, pp. 465 — 473 — 1 graph lit. 6
SUBJECT agrocomplex, modelling, dynamxc models.
HEADINGS
ABSTRACT The authors based the:r paper on formulation and analysxs of €co nom

reality regarded as a dynamic system. They examined the merits

of different methods and procedures for modelling of dynamic
processes, and tested the MODS method, which is essentially

a simulation method that made it possible to dynamize in the case
under study the analytical approach, i. e. the intersectorial balance.
Their experimental model covered 40 different branches of the food
and agriculture complex. The dynamization procedure for individual
parts of the balance model was described, and it followed that the
model is good to represent dynamic development of the food and
agriculture complex.




No n/m

Kon TEKCT JOK. OIIMCaHuA:
KinaccupuKalu:
ABTOP MINDLOVA, J. — STAREK, V.
MECTO HHHM 3KOHOMMKHM CeNBbCKOTO XO3AiCTBA M IPOAOBOJLCTBHSA,
PABOTEHI Manecosa 75, 120 58 Ilpara 2.
HA3BAHUE Dynamicky model ZPoK.
OPUTHHAIIA
IIEPEBO/ HuuaMuyecKas MOIeJb arpONUIIENPOMBIIIJIEHHOr0 KOMILJIEKCa.
HA3BAHHUA )
TUTY I Zeméd. Ekon.,
BEIJEPXKU 20, 1974, No 7, c. 465—473. — 1 puc., aur. 6.
KJIIOYEBHE aTpOKOMILJIEKC, MOIeJMpOBaHMe, NHHAMHMUECKHE MOIeJH.
CJIOBA b
AHHOTALLUAA Pabora ocxHoBaHa Ha (OpPMYJMpPOBKE M aHalu3e IKOHOMHYECKOM
peasbHOCTH, pacCMaTpHUBAaeMOM KaK IMHaMHYecKasg CHCTeMa.
B3BemHBalOTCK BO3MOXKHOCTH Pa3HBIX MEeTOIOB M pueMoB
MOIeJMpOBAaHHA IMHAMHYECKUX TmpoleccoB. HMcmmiTaHHBIN MeTON
MODS — mno cymecTBy CHMYyJAIHOHHBIH, NO3BOJAIOMHI B LaHHOM
ciayuae IIHHBMHlinOBaTB aHAJUTHUYECKH I npueM —Mex(o-rpac.neaoﬁ
6ananc. OnpitHaa monens conepxkur 40 orpacieit
NPOMBINJIEHHOTO KOMILIeKca. IIpMBOmMTCA cnocof HMHaMH3aluu
OTHOeJIBHBIX yacreu ﬁaHaHCHOﬁ MOIeNH. MOﬂeJIblO MOXHO
BOCIIOJIL30BATHECA IJA uaoﬁpameﬂﬂ;{ IUHaMHU4YeCKoro Pa3BUTHUA
arponuILIenpPOMEBIILIEHHOr0 KOMILIeKCa.
Ref. Nr.:
KATE- )
GORIE AUFNAHMEBOGEN
Fachgebiet:
AUTOR MINDLOVA, J. — STAREK, V.
ORT Forchungsinstitut fiir Land-und Nahrungsmittelwirtschaft,
INSTITUTION Mainesova 75, 120 58 Prag 2.
TITEL Dynamicky model ZPoK.
UBERSETZUNG Das dynamische Modell des ZPoK (des Landwirtschaftlichen
_DES TITELS Nahrungsmittelkomplexes).
ZEITSCHRIFT Zeméd. Ekon., -
BIBL. ANGABE 20, 1974, Nr. 7, S. 465—473. — 1 graph, Lit. 6.
SCHLAG- Agrarkomplex, Modellierung, dynamische Modelle.
WORTE —
KURZREFERAT Man geht heraus aus der Formulierung und Analyse der 6konomischen

Realitit, aufgefafit als ein dynamisches System. Méglichkeiten
verschiedener Methoden und Vorginge bei der Modellierung
dynamischer Systeme werden erwogen. Man priifte

die MODS-Methode (Methode der Modellierung dynamischer
Systeme), im Wesen eine Simulierungsmethode, die gegebenenfalls
eine Dynamisierung des analytischen Vorganges, u. zw.

die Verflechtungsbilanz, erméglichte. Das Versuchsmodell enthielt
40 Abzweige des Landwirtschaftlichen Nahrungsmittelkomplexes.
Der Dynamisierungsvorgang der einzelnen Teile des Bilanzmodells
wird angefiihrt. Es besteht die Moglichkeit, das Modell fiir

die Darstellung der dynamischen Entwicklung des landwirtschaftlichen
Nahrungsmittelkomplexes zu verwenden.




SME-

Poradové ¢islo zaznamu:

ROVACT TEXT
ZNAK zafazeni:

AUTOR PUCHLY, S.

PRACOVISTE Vyskumny ustav ekonomiky polnohospodarstva a vyzivy,
Trencianska 53/A, 880 27 Bratislava.

NAZEV K metdddm progndzovania stredne a dlhodobého rozvoja

ORIGINALU polnohospodérskeho podniku.

PREKLAD

NAZVU

TITUL Zeméd. Ekon i

CITACE 20, 1974, &. 7, s. 475 —488. — 11 tab., 5 grafu.

HESLA progndza, analyza vysledkl, produkéni funkce, uroven podniku.

ANOTACE Préica ukazuje na moZnosti prognézovania do roku 1985 pomocou
extrapoldcie vyvoja 15roénych minulych ¢asovych radov 14 zékladnych
globalnych ukazatelov reprodukéného procesu. Udaje sa overuju
pomocou troch naturalnych funkcii a vyskumom 6 zakladnych faktorov
vplyvajucich na hrubd polnohospodarsku produkciu a hruby
dochodok. Dosadenim extrapolovanych hodnot do 6faktorovej

B linearnej, mocninovej, odmocninovej, transcendentnej a logaritmickej
funkcie zistuje sa prognézovany odhad. Pre upresnenie vyvoja
zakladnych ukazatelov reprodukéného procesu sa pouziva synteticky
model.
Record Number:
TAG INPUT DATA
Category:

AUTHOR PUCHLY, 8.

INSTITUTION Economic Research Institute of Agriculture and Food,

ADDRESS Trenc1anska 53/A 880 27 Bratlslava

ORIGINAL K metédam progndzovania stredne a dlhodobého rozvoja

TITLE pofnohospodarskeho podniku.

TRANSLATION Some Notes on Medium-Term and Long-Term Projections
in Agricultural Enterprise.

JOURNALTITLE Zeméd. Ekon.,

COLLATION 20, 1974, No. 7, pp. 475—488. — 11 tabs., 5 graphs.

SUBJECT prognosis, analysis of results, production functions,

HEADINGS farm level.

ABSTRACT The paper points to the possibility of working out agricultural

projections until 1985 by way of extrapolating past 15-year time
series for 14 basic global indices of the reproduction process.

The results were checked by means of three natural functions, and by
examining 6 basic factors governing gross farming output and gross
income. By substituting the extrapolated values in the six-factor,
linear, power, root, transcendent, and logarithmic functions,

the projected estimate was found. To specify in greater detail

the development of basic indices of the reproduction process,

a synthetic model was used.




No n/u -
TEKCT IOK. UITMCAiiHNA

KJaccuukaims:

ABTOP PUCHLY, S. i )
MECTO " HUM 3KOHOMHKM CenbCKOTO XO3RifcTBA i 1POLOBOIBLCTBHSA,
PABOTEI Tpenunancka 53/A, 880 27 Bparucnasa. -
HA3BAHUE K metéddm prognézovania stredne a dlhodobého rozvoja
OPUTMHAIJIA ) ~_polnohospodarskeho podniku. - o
IIEPEBOJ O Meromax NPOrHO3MPOBAHMA CPEIHECPOYHOIO M HAOJTOCPOYHOTO
TUTY L Pa3sBHTHA CeJbCKOXO3ANHCTBEHHOIO NpeMNpUATHA.
TUTY I B Zeméd. Ekclx'i., - ]
BBIJEPXKH 20, 1974, No 7, c. 475—488. — 11 rabn., 5 puc.
KJIIOUYEBLEIE TPOTHO3, AHaJHM3 pe3dyJbTaToB, QYHKUHUSA NPONYKIHH,
CJIOBA ypPOBeHb TPENIpPUATHA. B - -
AHHOTALLUA Pa6ora noxaaeiBaeT BO3MOMKHOCTH IpOTHO3uposaHus uo 1985 r.
C TIOMOIIBIO BKCTPAMOJNALMH Pa3sBUTHA 15-JeTHHX NPOIIENUIHX
BPEMEHHBIX PANOB MO 14 OCHOBHHIM TJIOGaJbHBIM TIOKa3aTeNAM
BOCIIPOM3BONCTBEHHOrC rmpouecca. JlaHHbie nNpPOBEPHIOTCH C INOMOLLbIO
3 HaTypaspHBIX QYHKUMH M HcCienoBaHUs 6 OCHOBHbIX (aKTOpOB,
06yCIOBAMBAIOLUX BaNOBYI0 C/X TMPOAYKUMIO M BaJOBOil TOXO.
ITyTeM BKJIIOYEHHs SKCTPAIOJHPOBAHHLIX BeJIMYUH B O-PpakropHyio
JIMHEHHYIO, CTENeHHYI0, M3BJIEYeHMs KOPHSN, TPaHCIEAEHTHOH
u snorapudMHUecKkoil GyHKUMHM ONpenensioT NPOTHO3UpPyeMbie INaHHBIE.
Ilnss yTOYHEHMsA pPasBUTHA OCHOBHBIX TNOKasaTeseil
BOCTIPOM3BOICTBEHHOTO TIpOllecca MPHUMEHAETCS CHHTEeTHYECKas
MOIeJb.
Ref. Nr.:
KATE-
GORIE AUFNAHMEBOGEN :
Fachgebiet:
AUTOR PUCHLY, S. - B - -
ORT Forschungsinstitut fiir Land-und Nahrungsmittelwirtschaft,
INSTITUTION ) Mainesova 75, 120 58 Prag 2. - -
TITEL K metdéddm progndzovania stredne a dlhodobého rozvoja
) - ~ polnohospodérskeho podniku. B )
UBERSETZUNG Zu Methoden der Prognostizierung der mittel- und langfristigen
DES TITELS ~ Entfaltung des Landwirtschaftsbetriebti  m e
ZEITSCHRIFT Zeméd. Ekon.,rw

BIBL. ANGABE

20, 1974, Nr. 7, S. 475—488. — 11 Tab., 5 Abb.

SCHLAG-
WORTE

KURZREFERAT

. wird das synthetische Modell verwendet.

Prognose, Ergebnisanalyse, Produktionsfunktion,
Niveau des Betriebes.

Die Arbeit bringt ein Aufzeigen der Mdoglichkeiten einer
Prognostizierung bis zum Jahre 1985 mit Hilfe der Extrapolation
der Entwicklung 15jdhriger vergangener Zeitreihen, 14 grundlegender!
globalen Kennwerte des Reproduktionsprozesses. Die Uberpriifung
geschieht mittels drei Naturalfunktionen und Forschung

von 6 Grundfaktoren, die auf die landwirtschaftliche
Bruttoproduktion und auf das Bruttoeinkommen entfallen. Durch
den Einsatz von Extrapolationswerten in die 6faktorielle, lineare
potentionelle, radizierte, transzendente und logarithmische Funktion
wird die prognostizierte Abschidtzung ermittelt. Zwecks Prizisierung
der Entwicklung von Grundkennwerten des Reproduktionsprozesses




SME-

Poradové ¢&islo zdznamu:

ROVACT TEXT
ZNAK zafazeni:

AUTOR KURSKY, L.

PRACOVISTE Vyzkumny ustav ekonomiky zemédélstvi a vyzivy,
Mainesova 75, 120 58 Praha 2.

NAZEV Tendence rozvoje délby price v zemédélstvi.

ORIGINALU

PREKLAD

NAZVU

TITUL Zeméd. Ekon.,

CITACE 20, 1974, &. 7, s. 489 —494.

HESLA zemédélstvi, kooperace, prognéza.

ANOTACE Piemény materidlné technické zdkladny v zemédélstvi jsou tizce
spojeny s procesem kooperace. Kooperace mezi zemédélskymi
podniky se realizuje bud pfi spoleéném zajistovani stejné vyroby,
nebo mezi podniky, které jsou uzce specializovany. V prvnim pfipadé
nedochdzi ke strukturdlnim zméndm naturélnich a hodnotovych
vazeb v podniku. Ve druhém pripadé se zuiZena struktura promita
i do hodnotovych vazeb reprodukéniho procesu podniku. Vznikaji
téZz podminky pro rozvoj vertikdlni kooperace v ramci ZPoK.

Recérd Number:
TAG INPUT DATA
Category:

AUTHOR KURSKY, L.

INSTITUTION Economic Research Institute of Agriculture and Food,

ADDRESS Minesova 75, 120 58 Praha 2.

ORIGINAL Tendence rozvoje délby priace v zemédélstvi.

TITLE

TRANSLATION Trends in the Development of Division of Labour in Agriculture.

JOURNALTITLE Zeméd. Ekon.,

COLLATION 20, 1974, No. 7, pp. 489 —494.

SUBJECT agriculture, co-operation, prognosis.

HEADINGS

ABSTRACT Fast and thorough changes in agricultural technology are closely

associated with the process of co-operation. Co-operation between
farm units takes place either by way of joint efforts in the same
production field, or between highly specialized ones. In the first
instance, there are no structural changes in terms of production and
business aspects within the farms in question, in the second instance
is the narrowed structure reflected also in the business aspects

of the reproduction process. Conditions are also created for the
development of vertical co-operation within the food and agriculture
complex.




No n/n

KOL TEKCT IIOK. OMHCaHMA:
KjaaccuPUKaUsa:
ABTOP KURSKY, L.
MECTO HUM 5KOHOMHKH CEJBCKOIO XO3AMCTBA M IPONOBOJILCTBHUA,
PABOTH Manecopa 75, 120 58 Ilpara 2.
_ B — S
HA3BAHHUE Tendence rozvoje délby prace v zemédélstvi.
OPUTHHAIJIA
TMEPEBO/J TenneHuuu pasBUTHA paslieleHHMs TPyHa B CEJBCKOM XO3fICTBe.
HA3BAHHUA
TUTYJL Zeméd. Ekon.,
BEIIEPXKH 20, 1974, No 7, c. 489—494.
KJIIOYEBHIE CeJIbCKOEe XO3fHCTBO, KOOMEpHpOBaHHe, MNPOTHO3.
CIOBA B .
AHHOTAIIUA Tpeo6pa3oBaHusi MaTepHaJbHO-TeXHUUECKOH /X 6a3nl TecHO
CBfA3aHBI C TIpoLjeccoM Keomepauuu. Koonepaums mexny cfx
NPeNNpUATUAMHE OCylLIecTBJsAeTcH JHO60 NpH COBMEeCTHOM ofecredyeHUH
ONMHAKOBOTO NPOM3BOACTBA, JHO0 MEKIy Y3KO CrelHaJn3upOBaHHBIMH
NpeNANnpUATHAMiI. B nepBoM ciyyae CTPYKTYpPHBIX H3MEHEHMIt
HaTypaJIbHbIX M CTOMMOCTHBIX OTHOMIEHMII B NPEMNPHATHH He
MpoucxonuT. Bo BTOpoM cilydae cCyKeHHasi CTPYKTyDa CKasblBAaeTCs
Ha CTOMMOCTHBIX OTHOIIEHUAX BOC]’IPOHSBOIICTBCHHOI'O npouecca
B NpeanpuATHH. BO3HUKAOT TaKKe YCJIOBHA IUISL PasBUTHSA
BEPTHKAJBHOH KOONEepaluy B paMKaX arpOIHIIeNpOMBIIIJIEHHOTO
KOMIIJIEeKCa.
Ref. Nr.:
KATE- '
GORIE AUFNAHMEBOGEN .
Fachgebiet:
AUTOR KURSKY, L.
ORT Forschungsinstitut fiir Land-und Nahrungsmittelwirtschaft,
INSTITUTION Manesova 75, 120 58 Prag 2.
TITEL Tendence rozvoje délby prace v zemédélstvi.
UBERSETZUNG Die Tendenz der Entfaltung der Arbeitsteilung in
DES TITELS der Landwirtschaft.
ZEITSCHRIFT Zeméd. Ekon.,

BIBL. ANGABE

20, 1974, Nr. 7, S. 489 —494.

SCHLAG-
WORTE

Landwirtschaft, Kooperation, Prognose.

KURZREFERAT

Verdnderungen der materiell-technischen Basis in der Landwirtschaft
sind mit dem Kooperationsprozef3 eng verbunden. Die Realisierung
der Kooperation unter den landwirtschaftlichen Betrieben geschieht
entweder bei der gemeinsamen Sicherung derselben Produktion,
oder unter Betrieben, die eng spezialisiert sind. Im ersten Falle
kommt es nicht zu strukturellen Verdnderungen der Natural- und
Wertbindungen im Betrieb. Im zweiten Falle projiziert sich

die verengte Struktur auch in die Wertbindungen des
Reproduktionsprozesses des Betriebes. Es entstehen auch
Bedingungen fiir die Entwicklung der vertikalen Kooperation

im Rahmen des landwirtschaftlichen Nahrungsmittelkomplexes.




SME- Poradové ¢islo zdznamu:

ROVACI TEXT
ZNAK zarazeni:
AUTOR VOLOSIN, J.
PRACOVISTE Vyzkumny tstav ekonomiky zemédélstvi a vyzivy,
Mainesova 75, 120 58 Praha 2.
NAZEV Neékteré zkudenosti z vertikdlni kooperace a integrace
ORIGINALU v zemich RVHP.
PREKLAD
NAZVU
TITUL Zeméd. Ekon.,
CITACE 20, 1974, &. 7, s. 495 —504.
HESLA kooperace, agrokomplex, RVHP, analyza vysledkii.
ANOTACE Sleduje se vznik, pribéh a soudasny stav koopera¢niho a integraéniho

usili v agrokomplexech jednotlivych zemi RVHP, zejména SSSR,
NDR, MLR a BLR. Pfehled dokazuje, Ze jak formy, tak stupen
koopera¢niho a integraé¢niho usili jsou zna¢né rozmanité. Ukazuje se
vsak, Ze jejich existence je zdkonitym projevem soufasného rozvoje
vyrobnich sil socialistického zemédélstvi. S tim v8ak souvisi skute¢nost,
Ze tento zakonity proces neni tiCelné ani pfibrzdovat ani netinosné
urychlovat. Autor konstatuje, Ze ve viech zemich zaostdva organizaéné
pravni formovani integrovanych celki za jejich formovanim

ekonomickym.
Record Number:
TAG INPUT DATA
Category:
AUTHOR VOLOSIN, J.
INSTITUTION Economic Research Institute of Agriculture and Food,
ADDRESS Mainesova 75, 120 58 Praha 2.
ORIGINAL Neékteré zkusenosti z vertikdlni kooperace a integrace
TITLE v zemich RVHP.
TRANSLATION Some Experience Drawn from Vertical Co-operation
and Integration between the CMEA Countries. i
JOURNALTITLE Zeméd. Ekon., - - el
COLLATION 20, 1974, No. 7, pp. 495—504. - B .
SUBJECT co-operation, agrocomplex, CMEA,
'HEADINGS ~ analysis of results. ]
ABSTRACT The paper deals with the origins, development, and the present status

of agricultural co-operation and integration in the CMEA
countries, particularly in the Soviet Union, German Democratic
Republic, Hungary, and Bulgaria. The survey presented shows a wide
variability of the forms and levels of the respective co-operation
and integration efforts, as well as that their existence is a logical
consequence of the present development of agricultural resources
under socialism. It follows therefore that this natural process should
neither be slowed down nor excessively accelerated. The author
pointed out that in all countries under study did not the legal

and organizational formation of integrated units keep pace with their
economic development.




No n/m

Kox TEKCT IOK. OnucaHusA:
Kaaccuuramus:
ABTOP VOLOSIN, J.
MECTO HHUHM SKOHOMMKM CeJIbCKOTO XO3fHCTBA M IPOIOBOJILCTBHA,
PABOTHL Masnecosa 75, 120 58 Ilpara 2.
HA3BAHHE Neékteré zkusSenosti z vertikdlni kooperace a integrace
OPUTUHAIJIA v zemich RVHP.
IIEPEBOJ OmnpiT B 06JaCTH BEPTHKAJBHOH KOONEpAaUHH M HHTerpalHy
HA3BAHUA B crpaHax-uneHax C3B.
TUTYJ Zeméd. Ekon.,
BHEIIEPXXKU 20, 1974, No 7, c. 495—504.
KJIIOUEBBIE Koonepauus, arpoxommniuexc, crpadsi C3B, ananns pesysasraTtos.
CJIOBA B
AHHOTAITUA PaccMaTpuBaeTcss BOSHMKHOBeHMe, XOI M COBpeMeHHOe COCTOSHME
KOOTIEpPaTHBHOTO M MHTErpajbHOTO CTPEMJIEHHS B arpOKOMILIEKcax
crpa-uneHos COB, ruasueim ofpazom 8 CCCP, I'IP, BHP
u HPB. O630p ykasbiBaeT Ha 3HaueTeJbHOe pasHOOGpasue Kak (opM,
TaK M CTENeHH 3TOr0 CTPEMJIEHHA M YTO HX CylecTBOBaHHE —
aaxouomepnoe HPOXBJICHHE coapeMeHHoro Pas3BuUTHA
TIPOM3BOJICTBEHHBIX CHJI COIIMAJIMCTHYECKOrO CeNbCKOro xoasiicrea. Ho
C 3TMM CBfA3aH M (akT, YTO ITOT 3aKOHOMEPHLIH IpOLlecC He CJedyeT
HU TOPMO3UTh, HM HEMOCHJBLHO yCKOPATh. ABTOD YTBEpXXIaer, 4YTo
BO BCeXx CTpaHax SKOHOMHYeCKoe (POpPMHUpOBAHME HHTErpPHpPOBAHHBIX
KOMIIJIEKCOB Oflepe)kaeT OPraHH3al[MOHHO- INpaBoBoe (GOpPMHUpOBAaHHE.
Ref. Nr.:
KATE-
GORIE AUFNAHMEBOGEN .
Fachgebiet:
AUTOR B VOLOSIN, J.
ORT Forschungsinstitut fiir Land-und Nahrungsmittelwirtschaft,
INSTITUTION Maidnesova 75, 120 58 Prag 2.
TITEL Neékteré zkuSenosti z vertikdlni kooperace a integrace
v zemich RVHP.
UBERSETZUNG Einige Erfahrungen iiber die vertikale Kooperation und Integration
DES TITELS in den Lindern des RGW (des Rates fiir gegenseitige
Wirtschaftshilfe).
ZEITSCHRIFT Zeméd. Ekon.,
BIBL. ANGABE 20, 1974, Nr. 7, S. 495—504. )
SCHLAG- Kooperation, Agrarkomplex, RGW,
WORTE Ergebnisanalyse.
KURZREFERAT Beobachtung des Entstehens, Verlaufes und des gegenwirtigen

Standes der Kooperations- und Integrationsbestrebung in den
Agrarkomplexen der einzelnen Liander des RGW, vor allem

der UdSSR, DDR, UVR, und BVR. Die Ubersicht bezeugt, dal
sowohl die Formen, als auch der Grad der Kooperations- und
Integrationsbestrebung ziemlich mannigfaltig sind. Es zeigt sich
jedoch, dafl ihre Existenz eine gesetzmiflige Erscheinung der
gegenwirtigen Entfaltung von Produktivkriften der sozialistischen
Landwirtschaft ist. Damit steht jedoch im Zusammenhang die
Tatsache, daf§ es nicht zweckmiflig wire, diesen gesetzmifligen
Prozefl zu hemmen oder untragbar zu beschleunigen. Der Verfasser
konstatiert, dafi in allen Lindern die organisations-rechtliche Formung
von integrierten Ganzen hinter der dkonomischen Formung
zuriickbleibt.




SME-

Poradové ¢islo zdznamu:

ROVACT TEXT
ZNAK zafazeni:

AUTOR RUBEK, V.

PRACOVISTE Vyzkumny ustav ekonomiky zemédélstvi a vyzivy,
Mainesova 75, 120 58 Praha 2.

NAZEV Efektivnost inovaci vkladanych do zeméd¢lstvi prostfednictvim

ORIGINALU krmivafského pramyslu.

PREKLAD

NAZVU

TITUL Zeméd. Ekon.,

CITACE 20, 1974, ¢. 7, 5. 505—512. — 1 graf.

HESLA krmivéafstvi, inovace, analyza ekonomicka.

ANOTACE Analyzuje se dopad inovaci smérovanych do krmivaiského primyslu,
a to predevsim jejich vliv na rozvoj zemédélské vyroby. Uvadéji se
fakta, jak krmivafsky primysl rozhodnym zpisobem ovlivnil vyvojovy
trend uzitkovosti hospodafskych zvirat, jeho puisobeni na vzrist
produktivity préice, na kulturni uroven price, na investiéni ¢innost
vlastnich zemédélskych podnikd, jak sekundarné ovliviiuje rozvoj
specializace zemédélskych podniki a koncentrace vyroby. V poslednim
obdobi vzrostla vyroba krmnych smési desetkrat. Tomuto vyvoji
odpovid4 i uroven investi¢nich vkladi.

Record Number:
TAG INPUT DATA
Category:

AUTHOR RUBEK, V.

INSTITUTION Economic Research Institute of Agriculture and Food,

ADDRESS Mainesova 75, 120 58 Praha 2.

ORIGINAL Efektivnost inovaci vkladanych do zemédélstvi prostfednictvim

TITLE krmivafského pramyslu.

TRANSLATION Effectiveness of Innovations Invested into Agriculture through
Feed Industry.

JOURNALTITLE Zeméd. Ekon.,

COLLATION 20, 1974, Nr. 7, pp. 505—512. — 1 diagram.

SUBJECT feed industry, innovations, economic analysis.

HEADINGS i

ABSTRACT An analysis is made of the effect of innovations directed into feed

industry, above all of their influence on the development

of agricultural production. Facts are mentioned, how the efficiency
trend of farm animals was decidedly influenced by the feed industry,
the effect of the latter on the rise of labour productivity, on the cultural
standard of labour, on investment activities of proper agricultural
enterprises, its secondary influence on the development of specialization
of agricultural enterprises and of concentration of production.

The production of feed mixtures increased ten times during the last
period. The level of investments is also in accordance with this
development.




No n/m

Kox TEKCT IOK. OnMCaHus
KnaccuuKalus:
ABTOP RUBEK, V.
MECTO HHH SKOHOMHKM CEJBCKOTO XO3AHCTBA M TIPONOBOJILCTBUA
PABOTEL Masnecosa 75, 120 58 Ilpara 2.
HA3BAHHE Efektivnost inovaci vkladanych do zemédélstvi prostfednictvim
OPUTHMHAIIA krmivéafského primyslu.
IIEPEBOJ OPPeKTUBHOCTL HOBOBBELEHHH, BHEIAPAEMLIX B CEJbCKOE XO3SHCTBO
HA3BAHUA MOCPEACTBOM KOPMOBOH TPOMBIIIJIEHHOCTH.
TUTY L Zeméd. Ekon.,
BBIOEPXKU 20, 1974, No 7, c. 505—512. — 1 nuarp.
KIJIIOUEBEBIE KOPMOIIPOM3BOICTBO, HOBOBBEINEHMs, O9KOHOMHYECKMH aHanu3.
CJIOBA B
AHHOTAUUA AHnanusupyercsi 3pPeKTHBHOCTH HOBOBBENEHMH B KOPMOBOM
HpOMbImJleHHOCTM, Ipe)xnae BCEero HUx BJIHMAHHE Ha pas3BUTHE C/X
Tipou3BoAacTBa. IlpuBomATcA PaKTHl DPE3KMX HM3MEHEHHWH B KOPMOBOMH
MPOMBIIIIEHHOCTH TOJA BJAMAHMEM TPEHAa TPOLYyKTHBHOCTH C/X
JKHBOTHBIX, €ro BO3J.ICH.CTBHC Ha pOCT npOHSBO}lHTCJleOCTP[ Tpyna,
Ha KyJIbTYpPHbIH ypOBEHb Tpyla, Ha WHBECTHIIMOHHYIO HeATeJBHOCTh
caMHuXx c/x npennpnﬁ'mp"r, €ro KOCBEHHOe BJHAHHE Ha pasBuTHE
CrelManu3auun ¢/X NPeNNpUATHII M KOHLEHTPALIMIO IpPOM3BOLCTEA.
3a nocjenHUN TEPHON INPOM3BOLCTBO KOMOGMKOPMOB BO3POCIIO
B 10 pa3. DroMy TpeHHy COOTBETCTBYeT M ypPOBEHBb
KanuTaJOBJIOKeHH .
Ref. Nr.:
KATE-
GORIE AUFNAHMEBOGEN -
Fachgebiet:
AUTOR - RUBEK, V. B
ORT Forschungsinstitut fiir Land-und Nahrungsmittelwirtschaft
INSTITUTIOIiI“_ - mlyl;énesova 75, 120 58 Praha 2.
TITEL Efektivnost inovaci vkladanych do zemédélstvi prostiednictvim
B krmivéiského pramyslu.
UBERSETZUNG Effektivitit der durch die Futtermittelindustrie in die
DES TITELS Lfmdwirtschaft eingesetzten Innovationen.
ZEITSCHRIFT _ Zemdd. Bkon.,
BIBL. ANGABE 20, 1974, Nr. 7, S. 505—512. — 1 Diagr.
SCHLAG- Futterwirtschaft, Innovationen, 6konomische Analyse.
WORTE
KURZREFERAT Es wiid der Effekt der in die Futterwirtschaft gerichteten

Innovationen analysiert, und zwar vor allem deren Einflul auf die
Entwicklung der landwirtschaftlichen Produktion. Es werden Fakten
angefiihrt, wie die Futtermittelindustrie auf eine entscheidende
Weise den Entwicklungstrend der Nutzleistung landwirtschaftlicher
Nutztiere beeinflufite, dessen Wirkung auf den Anstieg

der Arbeitsproduktivitit, auf das Kulturniveau der Arbeit, auf

die Investitionstitigkeit der eigentlichen landwirtschaftlichen
Betriebe, wie die Entwicklung der Spezialisierung der
landwirtschaftlichen Betriebe und die Produktionskonzentration
sekundir beeinflu3t werden. In der letzten Zeit stieg

die Mischfutterproduktion zehnmal an. Dieser Entwicklung
entspricht auch die Hohe der Investitionen.




NEKTERE OTAZKY PROGNOZOVANI A MODELOVANI DLOUHODOBEHO
ROZVOJE ZEMEDELSKO-POTRAVINARSKEHO KOMPLEXU

Soucasny a predpokladany rozvoj zemédélsko-potravinaiského komplexu,
zalozeny na vyuzivdni vysledki védeckotechnického pokroku, Sirokého uplatiio-
vdni koncentrace, specializace, kooperace a integrace, vyzaduje hlubokou znalost
viech jevii, které jsou s timto procesem spojeny. I kdyz jde o velmi rychly
vjvoj, nutno piedpokladat, ze zaméry reprezentujici nejblizsi etapu budou usku-
tectiovany prece jenom po znaéné dlouhé obdobi. Kromé toho jejich uskutecrio-
vani bude znacéné ndrocné jak na zabezpeceni reprodukéniho procesu v sa-
motném zemédélsko-potravinarském komplexu, tak i v moznostech celého ndrod-
niho hospodarstvi. Proto kaidd védecky zduvodnénd znalost o dal$im vgjvoji
jednotlivijch slozek zemédélsko-potravinaiského komplexu prispéje nejen k urych-
leni tohoto procesu, ale zvlasté k jeho zefektivnéni. Pldanovdni tohoto procesu
musi tedy vychdzet z predstavy o dlouhodobém rozvoji, z dlouhodobych prognéz.

V' naSem védeckém dasopise jsme se jiz nékolikrat touto otdzkou zaby-
vali, av§ak tim se cela problematika jesté zdaleka nevycerpala. Tak, jak se méni
poznatky v oblasti vécné problematiky dalSiho dlouhodobého rozvoje jednotli-
vijch slozek zemédélsko-potravindiského komplexu, tak se méni a zdokonaluji
i jednotlivé prognostické metody.

Piedklddané monotematické ¢islo se zabjvd néktergmi novymi poznatky
v oblasti prognostickich metod i néktergmi poznatky z vécného teSeni dalsiho
rozvoje predevsim zemédélstvi

Clanek ,Dlouhodoby rozvoj zemédélsko-potravindiského komplexu a jeho
systémovd analyza“ vedle zdkladnich principi zpracovani prognézy dlouhodo-
bého rozvoje se zvldsté zabjyva charakteristikou systémového pristupu predevsim
z hlediska postupnych kroki zpracovani dlouhodobé prognézy.

Nasledujici ¢lanek ,Vybrané prognostické postupy a metody v oblasti
zemédélsko-potravindiského komplexu” seznamuje ve struénosti étendie s nej-
castéji pouzivanymi prognostickymi postupy i s jejich hodnocenim a shrnutim
nékterych dilcich poznatki, které mohou prispét ke zdokonalovani prognostické
¢innosti v oblasti zemédélstvi a potravinaistvi.

Zakladni charakteristikou dosud pouzivanjch metod zpracovdani prognoz
vyly prevdzné statické metody, které piné nevyjadiuji dynamicky proces rozvoje,
ktery je velmi charakteristicky pro rozvoj zemédélsko-potravindiského komplexu.
Z toho divodu byl do monotematického cisla zarazen i ¢lanek ,Dynamicky mo-
del ZPoK", ktery je pFispévkem k metodickému FeSeni predevsim vyuzitim dyna-
mickjch modelii. Clanek se zabjvd nejen teoretickymi problémy dynamického
modelovdni, ale ukazuje i mozné vyuziti simulaéni metody MODS ve spojeni
s modelem strukturdlniho bilancovdni. Nejde zde o zcela doFeSeny problém, ale
o pruvni vysledky, dosazené p¥i zpracovdni dynamického modelu dlouhodobého
rozvoje.
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Dosud uvddéné metody se predeviim dotjkaly dlouhodobého vyhledu na
nadpodnikové trovni. Otdzkami vyuziti prognostickjych metod pti zpracovani
dlouhodobého rozvoje zemédélského podniku se zabyva élanek ,K metoddm
stredné a dlouhodobého prognézovdni rozvoje zemédélského podniku“. Zkoumd
vliv vybrangjch faktori na vijvoj produkce a prakticky ovéruje vybrané postupy
ve vztahu k vybrangm statistickym metoddm a hodnoceni jejich vypovidaci
junkce. _ ‘

Otazkami spolecenské délby prdce uplatriované cestou koncentrace, specia-
lizace a kooperace se zabyva ¢lanek ,Tendence délby prdce v zemédeélstvi”, ktery
mimo problematiku kooperace a zmén v reprodukénim procesu zemédélského
podniku ukazuje i problémy pii utvdreni vazeb v ramci zemédélsko-potravindi-
ského komplexu.

Na néj navazuje clanek ,Nékteré zkuSenosti vertikdlni kooperace a integra-
ce v zemich RVHP", kterj ukazuje zkuSenosii socialistickijch zemi, zvldsté zku-
Senosti pFi spojovdni zemédélskych a zpracovatelskjch odvétvi.

Spojovani zemédélstvi zvldasté se zpracovatelskymi odvétvimi i se zemé-
délskymi sluzbami je jednou z kardinalnich otazek efektivniho a spolecensky
Zddouciho rozvoje zemédélstvi a vyzivy. Pfi pouzivdni jednotlivijch prognostic-
kych metod je nezbytné brdat v tvahu i tyto fakiory nejen z hlediska zabez-
peceni cilu, jichz ma byt v dlouhodobém vijhledu dosazeno v zabezpecovani
vyzivy obyvatelstva, ale i v rozvoji socialistickjch vyrobnich vztahii. Prikladem
nezbytného dosahovani efektivnosti v dlouhodobém rozvoji je ¢élanek , Efektiv-
nost inovaci vlddanych do zemédélstvi prostiednictvim krmivdiského prii-
myslu”.

Monotematické ¢islo si neklade za cil vycerpat vSechny metody, jichz je
mozno pouzit pFi zpracovdni prognéz dlouhodobého rozvoje zemédélsko-potra-
vindrského komplexu, ale ukdzat i nékteré dalsi metodické i vécné aspekty, které
bude mozno pozdéji vyuzit pFi zpracovdvani dlouhodobiych prognéz na obdobi
do roku 2000.

Ing. Jaroslav Kune, CSc., VUEZVZ Praha
vedecky redaktor

442 ZEMEDELSKA EKONOMIKA — 1974



V. Jenicéek SYSTEMOVA PROGNOZA A DLOUHODOBY
ROZVOJ ZPOK

Prognéza mé v ekonomice sviij zvlastni charakter. Zde vice nez jinde se
nejedna o pouhou predpovéd — a jiz viibec ne o vé§téni nebo prorokovani bu-
doucnosti — ale v popredi stoji vlastni vyznam feckého gnosein — poznani.
Jde tedy o poznéni toho, co bude. Prognostika v tomto pojeti neni oviem zcela
novd, ma uz vypracované nékteré techniky a pracovni postupy. Pfivlastek so-
cialistickd m4a vsak sviij obsah, nebot jde o uplatnéni prognostiky v socialistické
ekcnomice, o solidni, védeckou cestu poznédni socialistické budoucnosti na za-
kladé marxisticko-leninské metody.

VYCHOZI PRINCIPY PROGNOZY DLOUHODOBEHO ROZVOJE ZPOK

Ekoncmicky rozvcj je nemyslitelny bez u¢inného hospodaiského fizeni a pfe-
devsim bez hlavniho ¢élanku socialistické fidici soustavy — planu a planovéni.
Planovéni v podminkdch rozvinutého socialismu, v podminkach industrializo-
vanych ekonomik a v obdobi, které sméruje k zajiSténi socialistické hojncsti,
je ¢innosti v kvalitativnim smyslu velmi naro¢nou.

Zdckonaleni planovaciho procesu na zdkladé plného uplatnéni prognéz vne-
se zfejmé novou dynamiku do vyrobni realizace védeckych a technickych vy-
zkumi i do vyuZivani moznosti integrace v ramci RVHP. Zmény, kieré se
v metodice planovani rysuji na zédkladé dusledného uplatiiovdni prognostiky,
mohou pfinést zavazné dusledky pro stanoveni cilit ¢innosti pedniki, obord,
odvétvi a celého narodniho hospodarstvi.

V sestavovani progndz vsak nelze vidét jediny lék, ktery v kratké dobé
pomize nalézt cestu k coptimédlnim ekonomickym efektam. Prognézu bychom
v sccialistickych podminkdch méli povazovat za konkrétni opatfeni k tomu, aby
se plan staval stale vice odtivodnéncu a vécnou autoritou, aby mohl byt pfi
slczitosti mezicborovych a mezicdvétvovych vztaht skuteéné komplexni smérnici
k napliiovani zakladnich tkolti a cilti rozvoje socialistické ekoncmiky.

Ve své nejobecnéjsi poloze vychdzi marxistickd prognostika z metodickych
principt marxistického poznani vsech slczitych spolecenskych jevii a snazi se
vyuzivat vsech prednosti socialistickych vyrobnich vztahd. Zakladnim pfistupem
je metoda dialektického a historického materialismu. Teoretickym pfedpckladem
této védy o budoucnosti jsou zavéry politické ekonomie jakozto védy o objektiv-
nich zdkonech rozvoje spolecenské vyroby. Védeckd formulace budouciho vyvoje
je moind pouze za pfedpckladu znalesti ekonomickych zakenitcsti, mecha-
nismu jejich ptsobeni a vzdjemnych vztaht.
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Nezbytnym pfedpokladem prognostické éinnosti je zasada analyzy pred-
choziho vyvoje, jez vede jednak ke stfizlivému hodnoceni dosaZzené urovné roz-
voje, jednak napomédha ve formulovédni takovych prognostickych vyroki o bu-
doucnosti, jez maji redlny zaklad. Proces prognostického modelovani neni mozny
bez diikladné analyzy dosaZené trovné rozvoje a soucasnych i vznikajicich ten-
denci jak v celém narodnim hospodarstvi, tak i v zemédélstvi a potravinafstvi.

Diilezitym rysem socialistické prognostiky je jeji cilové zaméfeni, jez je
nezbytnym ptedpokladem planovitého pfistupu. Zasadnim pozadavkem je volba
uréitého prognostického cile, jehoZ realizace je Zadouci z hlediska potfeb spoleé-
nosti. Plati, ze lze predvidani budoucich objektivnich procest ovliviiovat, tj.
uplatnit zpétné vazby pfes pozndvajici (fidici) subjekt.

Dtlezitou zisadou prognostického modelovdni je systémovy pfti-
stup. Systémy, jeZz maji byt pfedmétem prognézy, jsou tvofeny komplexem
objektivné ptisobicich vyrobnich vztaht, jakoz i vzdjemnych souvislosti mezi
vyrobou a pfirodou v konkrétnich podminkéch. Souéasti systému v oblasti ze-
médélsko-potravindfského komplexu jsou pfirodni, ekonomické, demografické
a biologické aspekty, jez vSechny maji pfimy vztah k zemédélstvi a potravi-
narstvi. Tyto prognostické systémy mozno povazovat za ucelové soustavy pro-
gnostickych modeld, jez jsou organickou souédsti vypocetnich nebo automatizo-
vanych systémt fizeni. Hlavni vécnou ndplni téchto dcelovych prognestickych
systémi je vyhledové uréeni nejdilezitéj§ich problému, charakterizujicich zpu-
soby a tendence rozvoje prirodnich, demografickych, ekonomickych a biologic-
kych podminek, studium chovdni systémia (prognostickych) v zavislosti na
zméné parametri systému druhych (jeZz jsou pfedmétem prognédz) a vytvireni
komplexnich védeckych prognéz. Tyto prognostické systémy spocivaji na moder-
nich vypoéetnich prostfedcich a na integraci informaci.

Prognézovani lze proto chdpat jako permanentni proces s cilem zajistit
jednotnou strategii rozvoje jak celého narodniho hospodafstvi, tak i jednotli-
vych odvétvi. Prognéza rozvoje zemédélsko-potravinafského komplexu se z toho-
to hlediska povazuje za diléi prognézu, sestavovanou v ramci globalni narodo-
hospodaiské prognézy. Koneénym cilem prognézy komplexu je védecké zdivod-
néni moznych cest a zpusobt kryti rostoucich spolecenskych potfeb (v daném
pfipadé poptdvky po zemédélské produkci a potravinich) za podminek vynalo-
zeni minima spoleensky nutnych nakladi.

Zpracovani progndzy je prvni samostatnou etapou celkového procesu so-
cialistického pldnovani, nikoliv jen uréitou pfipravnou fdzi vlastniho néarodo-
hospodéiského plinovani, a také jednim z informacnich podkladd pro fizeni
socialné ekonomickych procesti viibec. Védeckotechnické a socidlné ekonomické
prognézy jsou zdvaznym prvkem fizeni spolecenského rozvoje, v uz$im slova
smyslu pak soucasti celého procesu socialistického narocdohospodafského plano-
vani. Z hlediska vyznamu prognézy pro planovaci ¢innost v zdsadé plati, Zze
prognéza a plan nejsou pojmy stejného vyznamu a obsahu. Vztah mezi progné-
zou a pldnem mozno vyjadfit jako postup od obecnéjsiho a globalnéjsiho ke kon-
krétnéjSimu a detailnéjSimu. Funkci prognézy se stava predeviim vyjasnéni
mozného prostoru dlouhodobého rozvoje, zdkladnich kvantitativnich vyvojovych
tendenci a podminek dals$iho ekonomického riistu. Zaroveri musi prognéza od-
halovat problémy a kritickd mista, kterym je tfeba pfi vlastnich planovacich
pracich vénovat zvySenou pozornost. V nejobecnéj§i poloze je cilem prognézy
zvysit védeckou opodstatnénost plandt.

Dilezitou, ale doposud nedokonale a nedisledné aplikovanou zasadou
prognéz je pozadavek optimality a zvlasté vicevariantnosti (na rozdil od plédnu).
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Nezbytnym pfedpokladem je stanoveni véjife moznych prognostickych variant
podle daného kritéria se zfetelem k hlavnim faktorim a podminkdm, ovliviiu-
jicim vyrobu pfi raciondlnim vyuZivani zdroji. V prubéhu zpracovani prognézy
lze analyzovat i vzdjemné se vyluéujici varianty, pfi¢emz v pldnu se nésledné
voli systém opatfeni podle jedné z variant v souladu s kritérii, tj. voli se
jedna alternativa budouciho vyvoje. Zatimco zpracovdni prognéz je z pravniho
hlediska nezdvaznou ¢&innosti, kterd vyjadfuje stanovisko pracovniho dtvaru popf.
i vynikajicich odbornikd, je plan pevné zavaznou direktivou.

Z hlediska metodologie a organiza¢nich forem zpracovani je prognézovani
védni disciplinou, nebot nespoéivi v pouhém kumulovani uréitych poznatkd
o budoucim stavu a vyvoji daného objektu, ale soudasné jej védecky interpre-
tuje, vysvétluje a verifikuje. Socialistickd prognostika na rozdil od futurologie
nezduraziiuje intuitivni pfistup (i kdyZz pouZiva intuitivnich metod).

SYSTEMOVA PROGNOZA ZPOK

V3estranny pfistup ke zkoumani otdzek dlouhodobého rozvoje ZPoK zajistuji
komplexni systémové prognézy. ZkuSenosti se sestavovdnim komplexnich pro-
gnostickych systémt byly ziskdny piedeviim v SSSR a NDR, jsou stfedem
zajmu v rdmei RVHP a i v nékterych mezinarodnich organizacich (napi. FAO).

Komplexni prognosticky systém, uplatiiovany napiiklad v SSSR, je jednim
z konkrétnich ptikladi aplikace uéelové soustavy prognostickych modeld na
useku agrokomplexu.

Cile systémové prognozy

V charakteristice vychozich tézi dlouhodobého rozvoje v  SSSR zduraziuje
napiiklad L abenec (1972), Ze pod pojmem progndézovani nutno rozumét
védecké predvidani vyvojovych tendenci uréitého pfirodniho, technologického,
technického, ekonomického a socidlniho procesu ¢i jevu. Vécny obsah prognézy
je dan zpracovanim a zdivodnénim hlavnich tendenci rozvoje ZPoK na zakladé
védeckotechnického pokroku, stanovenim zdroji a podminek, zajistujicich vzras-
tajici potfeby potravin a surovin pro primyslové zpracovani.

Koneénym cilem této prognézy je védecké zdivodnéni cest a zpusobu ziskd-
ni nezbytného mnozstvi zemédélské produkce resp. potravin pFi minimalni
spotiebé spoleéensky nutnych ndkladu.

Takova dlouhodoba prognéza je z hlediska obsahu ekonomickou prognézou.
M4 zietelné vyjadfenou komplexni povahu, nebot zahrnuje problematiku prak-
ticky vSech existujicich zemédélskych a fady souvisejicich odvétvi a obort a opi--
rd se o §irokou soustavu dopliiujicich prognéz, napf. prognézu pfirodnich
zdroji, védeckotechnického pokroku a demografickou prognézu atd. Kazda
z nich ma své ekonomické aspekty zkoumani, které nalézaji své kone¢né uplat-
néni v komplexni ekonomické prognéze. To znamend, Ze problém dlouhodobé
progndzy rozvoje ZPoK — i kdyZ v podstaté jde o prognézu ekonomickou —
nemuze byt Gspésné feSen bez podrobného zkoumani a prognostického zhodno-
ceni stupné vyuziti pfirodniho prostfedi a rovnéz bez prognézy védeckotechnic-
kého pokroku v biologii, technice a technologii. Ekonomickd prognéza je tedy
v podstaté sloZitou soustavou progndz.

Takto pojatd prognéza ma mimofddny vyznam pro fizeni narodniho hospo-
darstvi. Vyjadfeni ekonomickych tendenci a jejich vzdjemnych vazeb a podmi-
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nénosti vytvaii objektivni zdkladnu pro ekonomické rozhodovani, zuzuje oblast
vzniku subjektivnich chyb s vainymi dasledky. Ekonomickd prognéza neni tedy
pouhou piedpovédi moiného vyvoje, nijbrz védeckym zdivodnénim cilové orien-
tované hospoddiské strategie, cest a opatieni smérujicich k aktivnimu pusobeni
na ekonomiku daného odvétvi ¢i ekonomického komplexu.

S ohledem na znaénou metodickou komplikovanost prognézy rozvoje ZPoK
je ucelné posuzovat tuto prognézu ze dvou hledisek:

— v problémovém priifezu, tj. z hlediska jejiho celkového systemizova-
ného obsahu;

— v pracovnim prufezu, obsahujicim dané metodologické schéma praktic-
kého zpracovani progndzy.

Slozitost prognostické problematiky urcuje specificky systémovy pfistup ke
zpracovani prognézy. Z hlediska hierarchie se celkovd prognéza v podstaté
skladd ze sedmi zdkladnich problémovych okruha, tj. prognéz druhého tadu,
z nichz kaZd4 zahrnuje celou fadu prognéz tfetiho fadu:

a) Progndza spolecenské potieby zemédélské produkce resp. potravin. Do té-
to skupiny nalezi fada dil¢ich prognéz ve spojitosti s vypocty ristu poctu
obyvatelstva (demografickd prognéza), s urovdnim objemu
struktury spotfeby potravin podle jejich hlavnich druhi (na 1
obyvatele) a rovnéz spotieby surovin pro zpracovatelsky primysl. Vypracovava
se progndéza mozného vyvozu a dovozu zemédélské produkce
a substituce tradi¢nich potravinafskych vyrobki a zemédélskych surovin pro-
dukty ziskdvanymi chemickou syntézou nebo mikrobidlni cestou.

b) Prognéza tendenci rozvoje védeckotechnického pokroku. Na zéikladé ana-
lyzy tendenci rozvoje domadaci i zahraniéni védy a praxe se vypracovidva pro-
gnoéza kvalitativnich zmén v technologii, crganizaci a vyrobé hlavnich odvétvi
vé. odvétvi sluzeb v pribéhu prognostického obdobi. Zakladem této skupiny
prognéz je védeckotechnicky pokrok, zaméfeny na vzestup Grodnosti, vynost plo-
din a uzitkovosti zvifat, na zeslabeni vlivu nepfiznivych pfirodnich faktora, ve
vztahu k efektivnosti odvétvi jako celku i jeho jednotlivych ¢lanka. Tato sku-
pina prcblému se v podstaté vztahuje na prognézy védeckotechnického pokro-
ku biologické povahy. Kvalitativni zdokonalovani energetickych zdro-
ji, mechanizace a automatizace vyroby a na tomto podkladé zdokonalovani
technclogie jsou vychodiskem pro vznik normativni zdkladny prognézovani roz-
voje konkrétnich odvétvi. Tato skupina problému se v podstaté vztahuje na
prognoézy védeckotechnického pokroku technické, popf. technologic-
ké povahy.

c) Prognéza materidlnich a pracovnich zdrojii. Jejim tkolem je kvantifi-
kace hlavnich zdroja v prognostickém obdobi. Vychézi z prognéz dal§iho vyuziti
pudnich a pracovnich zdroji a technické rekonstrukce. Zpracovdva se rovnéz
prognéza potieby investic, efektivnosti jejich vyuziti, jejich strukturdlnich zmén
a poradi dulezitosti.

d) Prognéza rozvoje spolecenské délby prdace pfedpokldda uréeni hlavnich
tendenci dalsi teritordlni, meziodvétvové a vnitroodvétvové délby priace v ze-
médelstvi, zdokonaleni struktury zemédélské vyroby a raciondlniho rozmisténi.
Zavérecnou etapou prognézy teritoridlni délby prace je zdivodnéni soustav spe-
mahzovanych hospodarstw vyznacujicich se stejnou findlni produkei, a zpraco-
vani hledisek pro zarazovani hospodafstvi do téchto soustav.
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e) Prognédza objemu a efektivnosti zemédélské vyroby projektuje trovei
produktivnosti rostlinné a zivo¢isné vyroby a vyjadfuje perspektivni rozsah
zemédélské vyroby, tempa rozvoje zemédélské vyroby se zietelem na predpokla-
dané zdroje a jeji ekonomickecu efektivnost.

f) Progndza rozvoje spolecenské soustavy zemédélstvi, jejiz cilova tloha
speéivd v uréeni sméru sccidlné ekonomickych zmén na vesnici v pribéhu pro-
gnostického obdobi (zvySeni ulohy spolecenské vyroby, sblizeni dvou forem vlast-
nictvi, pfekondni rozdili mezi méstem a vesnici aj.).

g) Prognéza ekonomickijch podminek rozvoje zemédélsko-potravinaiského
komplexu. Do této skupiny nalezi prognézy tendenci rozvoje zemédélsko-potra-
vinafského komplexu a jeho vazeb, zdokonaleni forem a metod realizace pro-
dukee, rozveje zbozné penéznich vztaht a cenové tvorby. Jelikoz rozvoj zemeé-
délstvi a potravindistvi nespo¢iva zdaleka jen na samotném zemédélstvi, jsou
prognozy rozvoje téchto podminek zédkladni soucasti dlouhodobé pregnézy roz-
voje celého komplexu.

Postup zpracovani systémové prognozy

Z hlediska zpracovani komplexni prognézy je urcujicim prvkem navrho-
vané soustavy pouzity metodicky postup, ktery rozhodujicim zplisobem ovliv-
nuje jeji vysledky a vypovidaci schopnest. V této souvislosti se vychdzi ze za-
sady, ze pri zpracovani prognoz je ucelné spcjeni dvou metodickych pristupta —
normativné cilového a analyticko-iterativniho.

Pti normativné cilovém ptistupu se stanovi koneény cil,
tj. vysledky, jichz je tfeba dosdhnout ke konci prognostického obdobi. To zna-
mend, ze se progndza rozpracovava smérem cd perspektivnich cili aZ po sou-
Casny stav, priemz se etapové stanovi nezbytnd opatfeni, zajistujici soubéh pre-
dem dané a vychezi Grovné.

Analyticko-iterativni pfistup spoCivd v objasiiovani a zda-
vodiovani vlivu jednotlivych faktort, predevsim védeckotechnického pokroku,
na rozvoj jednotlivych prvki soustavy a celéhe komplexu. Tato metoda $iroce
vyuziva zakonitosti a kvantitativnich souvislosti, objevenych v procesu analyzy.

At jiz s ohledem na narodohospodaisky vyznam prognostické c¢innosti,
kterd je néstrojem pfipravy planu, ¢i s ohledem na délku prognostického ob-
dobi, je napfiklad v SSSR pfisuzovan rozhodujici vyznam normativné cilovému
pristupu. Tento metodicky pfistup vede k nezbytnosti vypracovat védecky zdii-
vodnénou hypotézu rozvoje, obsahujici formulaci ekonomické ulohy, jiz je nutno
v progndze teSit. Z loho plyne, ze pri prognoze musi byt nejprve predbéiné
zformulovany konkrétni cile, vyjadiené v wréitych kvantitativnich ukazatelich.
Zakladni cil komplexni prognézy je dan prognozou spolecenské potieby zemé-
délské produkce uréité struktury.

Prognézovani spoleenské potfeby potravin umoziiuje zfcrmulovat obecnou
hypotézu rozvoje zemédélstvi, uréit tempo, méfitko a vnitfni proporce, podfi-
zované jedinému cili — dosazeni urcité arovné vyroby nezbytné pro spole¢nost.
Spolecenska potfeba zemédélskych vyrobka je pro kazdou prognestickou etapu
dana rozsahem produkce nutné k zajisténi obyvatelstva potravinami a primyslu
zemédélskymi surovinami, dédle rozsahem statnich rezerv a rozsahem vyvozu ¢&i
dovozu.

Potfeba pctravin pro obyvatelstvo se stanovi na zédkladé demografické
prognézy a védecky zdiuvodnénych fyziologickych norem spravné vyzivy (sta-
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novenych v prepoétu na obyvatele). Predpokladané drovné spotieby potravin
jsou konfrontovany v kazdé prognostické etapé s dichodovou situaci obyva-
telstva. Slozitéj§i tlohou je uréeni nezbytného rozsahu surovin k nezemédél-
skému zpracovani (produkty pfadnych rostlin, olejnin atd.). Vypocet potieby
s prihlédnutim k raciondlnim primérnym normam spotfeby piislusného druhu
zbozi (tkaniny, obuv atd.) nedovoluje vidy spolehlivé stanovit poZadované
objemy surovin, pokud zistdvaji neprozkoumany moznosti zdmény pfirozenych
surovin vyrobky ziskdvanymi syntetickou cestou. Potfebu potravin nutno kon-
frontovat i s vyvoznimi a dovoznimi moznostmi. Mozno tedy shrnout, ze prvnim
metodickym krokem je zformulovdni spolecenské objedndvky produktii zemédél-
ského puvodu.

Mimoifadné dilezitou a nezbytnou {azi prognostické ¢innosti je ndvaznost
prognozy ZPoK na celkovou narodohospodéfskou prognézu.

Ukazuje se, ze prakticky nelze vypracovat izolované prognézu jednotlivého
odvétvi — také prognézu ZPoK nutno povazovat za soulast celkové narodohos-
podarské prognézy. Za tohoto predpokladu mozno vyélenit dvé skupiny fakto-
ri, uréujicich tempo rozvoje:

— vnitfni faktory, spoéivajici v samotném odvétvi (jsou pfedmétem
odvétvové prognézy);

— vnéj§i faktory, charakterizujici proporcionalni rozvoj téch odvétvi
zemédélsko-primyslového komplexu, ktera doddvaji pro vlastni zemédélstvi
vyrobni prostfedky a kterd zpracovavaji suroviny zemédélské prvovyroby.

Zajistit proporciondlnost spolecenské objedndvky ve vztahu k narodohos-
podaiskym zdrojum je druhym zdkladnim metodickym krokem systémové pro-
gnozy.

V zemédélstvi se ekonomické a biologické procesy prolinaji a jsou vzdjemné
zavislé. V dusledku toho je tfeba vypracovat rovnéz prognézu vyuZziti prirod-
nich zdroju s cilem uréit potencidlni moznosti tchoto rozvoje (Ceremuskin,
Belina 1972; Smirnova, Nikiforova 1972). Tato prognéza se
tykd jak kvantitativniho, tak i kvalitativniho hodnoceni pfirodnich zdroja a pfi-
rodniho prostfedi. S ohledem na vyznam pfirodnich podminek pfi rozvoji ze-
médélstvi musi diléi prognézy spocdivat rovnéz na prognostickych materidlech
o vyuziti pfirodnich faktort a ptirozenych zdrojt, coz predpoklida:

— analyzu existujicich ptidnich a vodnich zdroji a klimatickych faktort
(podle pfirodnich a ekonomickych oblasti), pfedviddani moznych zmén téchto
zdroji na zakladé analyzy mnohaletych cyklickych vykyvid klimatu a na zdkladé
aktivniho ptisobeni ¢lovéka na pfirodni procesy;

— odhaleni korela¢nich zavislosti zemédélské vyroby na ptirodnich fakto-
rech a na tomto zdkladé agroklimatické a zooklimatické rajénovani s cilem
urcit oblasti rozlicné produktivnosti zemédélské vyroby z hlediska kvality a sta-
bility;

— vyhodnocovani zemédélskych plodin podle stupné vyuZziti bioklimatic-
kého potencidlu kazdé oblasti porovnanim potencidlni produktivnosti klimatu
se stupném jejiho vyuZziti konkrétni plodinou — na zakladé téchto propoéti
se ur¢i struktura plodin v prislusné oblasti s cilem optimalné vyuzit ptirod-
niho potencidlu a dosdhnout maximalnich Gspor spolecenskych nakladd.

Hlavnim obsahem této tieti fdze prognostické cinnosti je tedy kvantita-
tivni i kvalitativni charakteristika prirodnich zdroju, jez je soucasné jejich eko-
nomickym ocenénim, s koneénym cilem téchto potencidlnich moznosti raciondlné
vyuzic.
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Dalsim dilezitym metodickym krokem jsou progndzy védeckotechnického
pokroku. Udaje o perspektivnich potfebach zemédélské produkce, konfrontované
s potencidlnimi zdroji narodniho hospodéfstvi a s potencidlnimi moZnostmi ze-
médélstvi, jsou zakladem pro zpracovani prognéz optimélniho ekonomického roz-
voje v souladu s védeckotechnickym pokrokem v celém agrockomplexu. Prognéza
védeckotechnického pokroku, definujici rtizné varianty rozvoje védy a techmiky,
je samostatnou a nezbytnou soucdsti prognostického vyzkumu. Prognézu je
tfeba kompletovat charakteristikou technologické a technické trovné na poécatku
a ke konci prognostického obdobi, proto se stanovi tendence a rozsah védecko-
technického pokroku u nejdilezitéjsich vyrobnich procesi rostlinné a Zivoéisné
vyroby. Je tedy zrejmé, Ze prognéza védeckotechnického pokroku musi predchézet
vypracovani progndzy rozvoje a rozmisiéni.

Cturtym metodickjm krokem je tedy sestaveni védeckotechnickijch prognéz,
tj. riznych variant rozvoje techniky a technologie.

Typové metodické schéma komplexniho prognostického systému musi vy-
chazet ze specifi¢nosti zemédélstvi. Touto zvlastnosti je skutenost, Ze prognézy
je nutno zpracovat ze dvou hledisek:

— odvétvového a oborového,
— tzemniho.

Odvétvové hledisko je dino rozmanitosti sortimentu produkova-
nych vyrobkii a Gzemni hledisko souvisi s nutnosti vypracovat dlou-
hodobou prognézu prostorové ¢lenénou. Kazdé z téchto hledisek ma jako soucést
komplexni prognézy zemédélstvi svij uréity, do jisté miry omezeny obsah
(odvétvi ¢ vyrobek, republika ¢i oblast), své koneéné cile a svd logicka sché-
mata. Obé hlediska zkoumaéni vykazuji velmi uzké souvislosti, pfimé i zpétné
vazby, coz vede pfi daném zaddni obecné hypotézy rozvoje zemédélstvi na
trovni celého statu k slozitym systémiim vzdjemného propojeni viech sledova-
nych problémi. Vlastnim logickym schématem projekce je totiz déno, Ze sesta-
vovani odvétvovych prognéz predchazi zpracovdni vécné problematiky, dané
uvedenymi metodickymi kroky. Prognézy rozvoje jednotlivého odvétvi (nebo
rozvoje vyroby jednotlivych druht produkce & oborti) pfedpoklddaji tfeSeni
navrhovaného systému etapové. V ném se zpracovavaji samostatné tkoly za po-
uziti specidlnich postupii. Obecné schéma feSeni odvétvovych projekci probiha
ve trech etapach:

— analyza vychozi zdkladny,
— prognéza rozvoje daného odvétvi,
— prognéza rozmisténi odvétvi.

Analyza vychozi zdkladny: Kazdé odvétvi je analyzovano
podle urcité soustavy ukazateli, kterd je ddna zvla$tnostmi jednotlivych od-
vétvi. Hlavnimi cili pfi analyze vychozi zdkladny je prozkoumdéni tendenci vé-
deckotechnického pokroku a odvozeni technické drovné vyroby, odhaleni zako-
nitosti rozvoje a urCeni kvantitativnich zavislosti mezi tirovnémi vyroby a hlav-
nimi faktory je ovliviiujicimi a zformulovani vychozich prognostickych infor-
maci. V procesu analyzy se formuluji kvantitativni proporce ekonomickych
a technologickych faktort, které piisobi na tempo rozvoje odvétvi.

Prognéza rozvoje odvétvi (v horizontdlnim pojeti napf. M a§ -
kovié, Cerkasova 1972, Kajazev 1972, ve vertikdlnim pojeti napt.
Alexejeva 1972, Gorjadkin 1972). V této etapé se zpracovdva hy-
potéza rozvoje odvétvi na zakladé prognézy védeckotechnického pokroku z bio-
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logického, technologického a organizaéné ekonomického hlediska. Pro zvyseni
nazornosti lze uvést vécnou nédpli téchto dil¢ich prognostickych dloh na dseku
rostlinné vyroby.

Biologické hledisko zahrnuje problematiku struktury péstova-
nych pledin, zpracovédni postupd zajistujicich odolnost pledin vaéi nizkym teplo-
tdm, uplatnéni polyploidii a hybridii ve vyrobnim procesu, vyslechténi vykon-
néjfich odriid, zpracovani wé&innéjSich meted boje proti skidcim aj. Kaizdy
z téchto prvkt musi byt zfermulovan v podobé uréitych konkrétnich doporuéeni,
kterych je posléze peuzito pfi zpracovani nezbyinych prognostickych normativi.
Tato prcjekce definuje celkovy pririistek vynest, vzestup kvality ziskané pro-
dukce, stupen snizeni ztrat aj.

Technologické hledisko predpokladd zpracovani perspektivnich
postupli péstcvani jednotlivych plodin s pfihlédnutim k vyrobnim oblastem.
Tato ¢innost vyustuje ve zpracovani technologickych schémat péstovani, sklizné
a nésledného zpracovani jednotlivych pledin ¢i skupin pledin. Stanovi se poradi
operaci, vypracuje soupis nezbytné potieby stroji a stanovi se pocet pracovni-
ka. Tato schémata se zpracovavaji ve dvou az trech variantich se zfetelem
k rtzné trovni vynost.

Organizac¢né ekonomické hledisko zahrnuje zdivodnéni op-
timalni koncentrace a turovné intenzity v ¢lenéni na oblasti. Dilezitou souéasti
tchoto vyzkumu je zpraccvani perspektivnich normativii pracovnich a materi-
lovych nakladi vyroby. Za ulelem praktického vyuZziti se ptifazuje kazdy ze
sméri védeckotechnického pokroku a rovnéz konkrétni opatieni k zavedeni nové
techniky a technologie podle stupné jejich mozné aplikace k jednotlivym prognos-
tickym obdobim. Vysledkem téchto vyzkumi jsou dynamizujici technicko-ekono-
mické parametry, zahrnujici soustavu normativi soucasné a perspektivni techno-
logické a organizaéni urovné cdvétvi, oborti ¢i vyrobki. DuileZitou souddsti tech-
nicko-ekcnomickych parametri jsou technclogicka schémata, dokladajici ekono-
mické vysledky navrhované perspektivni technologie. Soustava védecky zdtvod-
nénych normativii a technologickd schémata jsou zdkladem, na némz spociva
vystavba prognostického modelu rczvoje kazdého jednotlivého produktu. Zpra-
ccvani vlastniho modelu se doporucuje ve dvou fazich. V prvé fazi je model
predev§im prognézeu celkovych kvantitativnich ukazateld, v druhé fazi nabyva
povahy kvalitativnich ukazateld mozného rozvoje odvétvi.

Obdobnym zpisobem jako v rostlinné vyrché je sestavovdna prognéza Zivo-
¢isné vyroby, kterd je tvofena:

— prognézou tendenci védeckotechnického pokroku na tseku zivocisné
vyrcby (prognéza kvalitativnich zmén);

— prognoézou uzitkovosti hospodatskych zvifat;

— zpracovanim perspektivnich technologickych schémat jednotlivych pro-
duktd Zzivocisné vyroby;

— zpracovanim ncrmativi rozvoje zivocisné produkce;

— medelovou prognézou celkového rozvoje zivociiné vyroby.

Vratme se predeviim k posledni fazi sestaveni prognézy zivocidné vyroby,
kterou je sestaveni modelu.

Prveu jeho ¢ésti je prognéza obecnych kvalitativnich ukazateld mozného
vyvoje (vybér plemen, zaméfeni chovu apod.). Pro kazdé mozné vyrobni zamé-
feni se zdivodni technologické, organizacni a ekonomické predpoklady, stanovi
vzajemné vazby profilujicich odvétvi dané oblasti a mozné proporce, a to s ci-
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lem maximalizovat produkci v pfepcéiu na hektar pfi minimalnich ztratach a
rovnomérném vyuziti pracovnich sil.

Dalsi etapou je prognéza kvantitativnich ukazateld mozného rozvoje, v da-
ném pripadé vyvoj pocetnich stavii, uzitkovosti, objemu vyroby, potfeby krmiv,
potfeby investic, vzdy s pfihlédnutim k moZnym variantdm rozvoje. Zasadou
je, ze prednostné se rozvijeji ty tseky, které maji nejpfiznivéjsi podminky pro
rozvoj v dané oblasti, ostatni odvétvi se rozvijeji jen k uspokojovdni mistnich
potfeb. Varianty musi vychédzet z predstav o perspektivni specializaci rostlinné
vyroby v dané oblasti a z cilové spolecenské potfeby Zzivoc¢isnych produkti. V za-
sadé tedy dochdzi ke strukturdlni dynamické propcjenosti rostlinné a Zivo¢iSné
vyroby, k ndvaznosti z hlediska narodohospodarskych potreb a stupné jejich
uspokojovani. Na drovni oblasti dochédzi k bilancovani Zivoci$né vyroby s vyro-
bou krmiv a stanovi se parametry jejich vyvoje. Strukturni model dostate¢nou
mérou piihlizi k prirodnim a ekonomickym podminkdam vyroby a k moznym
omezenim vyrobnich a pracovnich zdrejli, nezbytnych k rczvoji Zivolisné vy-
roby.

Celkovy model rozvoje odvétvi se skldda z dil¢ich modelt rozvoje jednotli-
vych produkti a z jejich nasledné optimalizace.

Zavéretnou etapou sestrojeni modelu je urfeni objemu trzni produkce, po-
tfeby investic a pracovnich zdroji v dané oblasti. Model rozvoje odvétvi na ce-
lostatni Grovni se sestavuje vidy dusledné s ohledem na narodohospodaiské po-
tteby produkce daného odvétvi.

Progndza rozmisténi odveétvi. Obsahem tfeti etapy odvétvové
prognézy je urceni rozmisténi vyroby s ohledem na perspektivni potieby pro-
dukce daného odvétvi ve staté a s ohledem na tendence védeckotechnického po-
kroku. Jejim obsahem je rovnéz odvozeni technologickych a organizacné ekono-
mickych vazeb modelovaného odvétvi k dal§im odvétvim.

Lze proto shrnout, Ze pdtjm metodickjm krokem je sestavovdni odvétvo-
vych, popripadé vyrobkovyjch progndz vcetné ieSeni otdzek perspektivniho roz-
misténi vyroby.

Prognézy jednotlivych obort poptipadé vyrobku, vychazejici ze spolecenské
potteby produkce, poskytuji pfedevs§im kvalitativni a jen z ¢asti kvantitativni
charakteristiku, nebot se v této fazi sestavuji bez koordinace s ostatnimi naro-
dohospodétskymi odvétvimi, zvlasté bez pfihlédnuti k prognézam zdrojd, zajis-
tujicich nezbytnou tdroveil rozvoje zemédélstvi. Nutnym pozadavkem v této sou-
vislosti je prognéza vyrobnichzdroji a potfeb jako hlavnich fak-
tord rustu vyroby, odivodiiujicich hlavni sméry a tempa reprodukce pfirednich,
materialnich a pracovnich zdroji. Dulezitost tétc cblasti prognostické ¢innosti
vyplyvd z toho, Ze objem inputovych vyrobnich zdroji z cstatnich odvétvi na-
rodniho hospodafistvi je omezujici podminkou optimalniho rozvoje zemédélstvi.
Prognézy vyrobnich zdroji a potfeb vychézeji z nezbytnosti intenzifikace zemé-
délstvi a jeho postupného zprimyslnéni.

Sestym velmi dulezitym metodickym krokem jsou prognézy potieby inputo-
vych vyrobnich prostiedki z jednotlivjch odvétvi ndrodniho hospoddistvi, kon-
frontované s ndrodohospodadiskymi moznostmi.

Zpracovani dlouhcdobych prognéz jednotlivych éasti ZPoK umcziiuje od-
halit a posoudit hlavni vécné problémy a navrhnout zpisoby jejich feseni. Umoz-
fluje rovnéz zpracovat nékolik variant rozvoje, z nichz lze zvolit variantu opti-
malni. Bilanéné se propojuji jednotlivi odvétvi a pozadované zdroje v tzv.
tzemnietapé progndzy pii jeji optimalizaci. Uzemni jednotkou
muze byt v zdvislosti na trovni feSeného problému celd zemé, ale i jednotlivé
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spravni ¢ pfirodné ekonomické oblasti. Propojeni lze provést bud tradiénim
bilanénim postupem, nebo soustavou ekonomicko-matematickjch modela. Touto
tizemni koordinaci lze ziskat pfedstavy o zdkladnich smérech rozvoje v pribéhu
prognostického obdobi, o parametrech ristu vyroby a o podminkach zajistuji-
cich nezbytnou droven rozvoje. V rdmci tzemni koordinace se zkoumaji rtzné
varianty feSeni cilové dlohy z hlediska rozmisténi vyroby, rozsahu zdroji zapo-
jovanych do vyroby apod. a vyvrcholenim by se méla stit optimalizace
prognézy. V nejobecnéjsi poloze je kritériem optimélnosti ziskdni potiebnych
objemu produkce pfi minimalnim rozsahu spolefenskych nakladd. Sedmym me-
todickym krokem — v tzv. uzemni etapé progndzy — se harmonizuji jednotlivé
obory a odvétvi z hlediska potieby zdroji, s cilem optimalizovat komplexni
prognozu.

Koneéné zavéretna etapa spoCivd v rozpracovani predstav o hlavnich smé-
rech rozvoje v prognostickém obdobi. Parametry prognézy se stanovuji zpravidla
na pétiletd obdobi. Postupné se upfesiiuji hlavni sméry rozveje v jednotlivych
prognostickych obdobich, tempa riistu produkce nejdilezitéjsich vyrobkd a pod-
minky zabezpecujici nezbytnou trovei rozvoje. Vznikd tak komplexni koncepce
védeckotechnického a ekonomického rozvoje. Zéaroveri se vypracovava dokumen-
tace, doprovazejici zpracovani prognézy v etapé jejiho pfedani a slouzici prak-
tickému vyuZiti v planovacich a fidicich orgénech. Vypracovavaji se navrhy
navrhi apod. Zdvéreénym — osmym metodickgym krokem — je tedy zpracovani
soustavy prognostickijch parametrii jako podkladii pro pldnovaci éinnost tidicich
organt.

V cem lze predev8im spatfovat pfednosti uvedeného komplexniho prognos-
tického systému:

— Prognéza mé vyrazné komplexni povahu, nebot vychédzi z potfeb a za-
roveni i moznosti narodniho hospodafstvi a je vyznamnym podkladovym mate-
ridlem pro pldncvaci ¢innost fidicich organt.

— Co do predmétu zkoumdni je tato prognéza v podstaté prognézou agro-
prumyslového komplexu. Zabyva se jak dodavatelskymi, tak i odbératelskymi od-
vétvimi a z hlediska vécné naplné nepochybné preristd vyznam béinych odvét-
vovych prognoz.

— Prognéza teSi i problematiku prostorové dislokace zemédélské vyroby,
tj. otazky rozmisténi a specializace vyroby.

V této souvislosti se ukazuje, Ze stile je§i€ chybi pfedev§im metodologie
optimalizace prognézy, at jiz narodniho hospodarstvi & jeho jednotlivych od-
vétvi, kterd v soucasné dobé je§té neni dostatené prozkoumdana. Problematiku
optimalizace je nutrio povaZzovat v této etapé za podstatnou otazku, kterd by po-
mohla zkvalitnit i prognoézy celého zemédélsko-potravinaiského komplexu.

ZAKLADNI VECNE PROBLEMY DALSICH PRACI NA DLOUHODOBE
FROGNOZE ZPOK V CSSR

S teoretickymi a metodologickymi otdzkami sestavovdni prognéz tzce sou-
visi jejich nasledna prakticka aplikace, ovéfujici jak sprdvnost zadanych cilo-
vych kritérii a zvolenych metodickych postupi, tak i vyhledové moZnosti a zpii-
soby uspokojovdni potfeb spoletnosti potravinami a surovinami zemédélského
ptavodu.
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Dosud vypracované prognézy rozvoje ZPoK ukazuji, ze Ceskoslovensko ma
predpoklady pro dalsi dynamicky rozvoj tohoto narodohospodaiského komplexu.
V podstaté pijde o trvalou orientaci na vyrazné intenzivni typ rozvoje vyroby
a dosazeni vyssi efektivnosti vkladané Zivé a minulé préce.

Prognézu ¢&s. ZPoK bude oviem tfeba dale rozpracovdvat jak z hledisek
teoretickych a metodologickych, tak v rdmeci jiz uZité a rozpracovdvané komplex-
ni systémové prognézy, kde je nutno se zabyvat zdkladnimi hmotnymi i hod-
notovymi vazbami reprodukéniho procesu se zvla§tnim zfetelem na lidského ¢i-
nitele a védeckotechnicky rozvoj, a to jak uvnitf vlastniho ZPoK, tak zvlasté
ve vztahu k ostatnim odvétvim narodniho hospodafstvi (pfedevs§im ke stroji-
renstvi, stavebnictvi, chemickému priimyslu, sluzbam vyrobni i nevyrobni po-
vahy i k mezinarodni socialistické délbé vé. zahrani¢niho a také vnitiniho ob-
chodu).

Pti dalSich pracich na vécnych problémech dlouhodobého rozvoje bude ne-
zbytné se zamé¥it na:

— otazky dal§tho zvySovani intenzity zemédélské vyroby a efektivnosti
produkce potravin;

— zabezpedeni vysokého stupné sobéstacnosti ve spotfebé potravin mirné-
ho pédsma;

— zabezpeceni vysokého tempa ristu a trovné produktivity prace zava-
dénim poznatkil védy s vyuZitim technického rozvoje, coz by mélo umoznit sni-
zeni potfeby prace a tim zmenSeni potifeby pracovnich sil v zemédélstvi pfi
efektivni zaméné Zivé prace zhmotnélou a vyrazné ménit strukturu pracovnikd
podle kvalifikace, profesi, véku a pohlavi v zemédélstvi i potravinafstvi;

— zajiSténi stejné trovné odmén za praci v zemédélstvi a potravinafstvi
jako v jinych odvétvich narodniho hospodaistvi, ¢ehoz lze dosdhnout vysokou
produktivitou préace, zvySenim efektivnosti a vhodnymi ekonomickymi néstroji;

— vyrazné zlepSeni pracovniho prostfedi, pracovnich podminek, sniZeni na-
mahavosti prace, zlepSeni hygieny a bezpe¢nosti price a souvislé osobni volno,
které je mozno zabezpetit technickym rozvojem a obnovou zékladnich fondd na
vysoké technické a technologické drovni;

— vypracovani ndavrht na strukturdlni zmény rostlinné a Zivodisné vyro-
by, stanoveni jejich proporciondlnich vztahii v dynamice rozvoje, jakoz i potie-
by prostredkli jejich realizace a ocenéni predpokladanych vysledkd (v rdmci
toho se zaméfit zejména na plné vyuzivani naSich ptudnich a klimatickych pod-
minek pro intenzivni vyrobu na orné pidé a zejména lepsi vyuziti luk a past-
vin pro zabezpeceni potfebnych krmiv);

— vyjasnéni a realizaci vysoce efektivnich technologii pro rostlinnou a zi-
vofisnou vyrobu a v ndvaznosti na né Zadouci koncentrace a specializace vyro-
by, kooperace a integrace (a jejich formy v rdmci ZPoK i mimo né) véetné
rozvoje sluzeb pro zemédélstvi;

— vypracovani vSestranné ovéfené a zaji§téné koncepce investic vletné in-
vestic do puady a bytového fondu;

— hodnoceni (komplexné a v rdmci kazdého ndvrhu) efektivnosti rozvoje
zemédélstvi z hlediska potfeby a d¢innosti rastovych faktort;

— snizeni celkové investi¢ni narocnosti, zvyseni efektivnosti intenzifikac-
nich vkladi do rostlinné a Zivoéi§né vyroby véetné opatfeni v oblasti koncen-
trace a specializace rozvinutim koopera¢nich vztaht a zvy$eni efektivnosti na-
hrady Zivé prace vyssim a uéelnéj§im vyuZivanim zakladnich fondd a moder-
néjsich technologii.
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SOUHRN

Stat se zabyva struéné zédkladnimi principy prognézy dlouhodobého roz-
voje, tj. vychedisky, “cilovym zaméfenim, vztahem k pladnu, variantnosti, opti-
malizaci a systémovym pfistupem. Déile charakterizuje systémovou prognézu
ZPoK, jeji zakladni problémové okruhy, metodické faze systémové prognézy
a jejich cbsah. Konecné v této souvislosti naznacuje zikladni vécné problémy
dalgich praci na dlouhcdobé prognéze &s. zemédélsko-potravindfského komplexu.
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J. Kraus VYBRANE PROGNOSTICKE POSTUPY
V OBLASTI ZEMEDELSKO-
-POTRAVINARSKEHO KOMPLEXU

V ramci diléiho vyzkumného dkolu ,Prognéza rozvoje zemédélsko-potravi-
narského kemplexu® byla feSena fada otdzek, jez vychazeji z dosavadniho stavu
prognostického pozndni u nds, v8imaji si nejnovéjsich poznatki zahrani¢niho ze-
médélstvi — jmenovité zkufenosti socialistickych zemi — a v neposledni fadé
vytycuji i dalsi sméry rozvijeni prognostickych metod. V této souvislosti je ci-
lem této stati jednak predvést nékteré z pouzivanych pregnostickych metod a
jednak ukazat na soucasny stav, moznosti a sméry dalsiho zdokonalovani pro-
gnostickych postupli a metod.

Tato stat si neklade za cil podat komplexni a vycerpévajici piehled o kla-
sifikaci prognostickych metod, ale je spiSe pfedvedenim a zhodnocenim téch me-
tod a postuptli, které nachazeji v zemédélstvi praktické uplatnem resp. s jejichz
uzitim se po¢ita. Prehled jednoduchych t¥idicich hledisek, nap#. t¥idéni podle
prognostického objektu, podle stupné komplexnosti, podle vztahu prognostickych
metod k planovani, podle rtizného ¢asového horizontu prognéz, podle metodo-
logie prognézovani apod. je podrobné zachycen Mervartem (1972), takze
neni nutné se k této problematice znovu vracet. Pfi orienta¢ni klasifikaci pro-
gnostickych metod se vycha21 z ¢lenéni na metody subjektivni, ob]ektlvm a me-
tody systémové, pricemz podminénost takovéhoto piistupu je zfejma.

SUBJEKTIVNI METODY

Mezi subjektivni metody nalezi tzv. odborna expertiza a celd rada
dalsich metod, které se opiraji o intuitivni asudek jednotlivet popt. kolektivii. Do
prognoézy se tak transformuji zcela nové predstavy a nameéty z minulosti neodvodi-
telné, a tedy objektivnimi metodami nepfedvidatelné. Z celé fady téchto ver-
balnich metod lze pfisoudit nejvét§i vyznam analogickému tsudku, analyze do-
kumenti a metodam dotazi (predevsim standardizovanid metoda Delfi). Pokud
nejsou vytvofeny pcdminky pro aplikaci objektivnich postupi (coz byvéa ¢astym
ptipadem), jsou obecné nejac¢innéjsi tradicni metody odborné expertizy. Z to-
hoto diivodu nelze ani vymezit specidlni oblast jejich pcuziti, nebot jsou vyuzi-
vany u celé fady prognostickych dloh. Lze jich ovsem s vyhodou vyuzit prede-
vsim k feSeni takovych zadani, kde predchozi vyvoj nelze prolongovat do bu-
doucncsti vlivem zédsadnich kvalitativnich zmén.- Uplatiiuji se zejména pfi pred-
vidani budcuciho vyvoje nékterych specidlnich oblasti, zvlasté pak téch, u nichz
existuje vétsi pocet kcrelaci a je nejasnd ¢i proménliva hlavni vyvojova tendence
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(nelze ji zjistit napf. extrapolaci trendu). Podstatnym nedostatkem vSech téchto
metod je subjektivni charakter ziskané informace. Proto je zvlasté dulezité plné
vyuzit danych moznosti k objektivizaci informaci kombinaci raznych prognos-
tickych metod.

OBJEKTIVNI METODY

Mezi objektivni metedy patfi mimo jiné metody trendii, vicefaktorové
metody a modely, bilanéni a optimalizaéni metody, tj. metody spocivajici na ex-
trapola¢nich principech a matematicko-statistickych postupech. Tyto metody sta-
vi na relativné objektivnich vypocetnich postupech.

Z nich patfi k nejpouZivanéjiim metody trendi, jez lze ¢lenit na metody
jednoduché regrese (Krastin 1970) a tzv. Markovovy fetézce. Zikladni mys-
lenky vypoétu trendu, ale i vétSiny ostatnich objektivnich metod spo¢ivaji na
predpokladu, Ze se budouci vyvoj urcitého procesu ¢i ekonomické veli¢iny od-
haduje na zakladé informaci (vétSinou éasovych fad), charakterizujicich jeho
dosavadni prabéh. To znamend, ze budouci veli¢iny se projektuji v zavislosti na
zméndch, k nimz doslo v minulosti. Z toho vyplyv4, Ze vypoéet spodiva na pred-
pokladu, Ze kombinovany efekt zkoumanych faktori sleduje stejny trend jako
v referenénim obdobi. Kromé otdzek stanoveni vhodné délky referenéniho ob-
dobi jako podkladu pro volbu odpovidajici funkce nutno provést otestovani
funkce, aby pfi extrapolaci poskytovala pfijatelné vysledky. V souladu s cha-
rakterem procesti, které se v zemédélstvi zpravidla zkoumaji, pfichazeji ptede-
v§im v tvahu funkce linearni, exponencialni, semilogaritmickd, lomend, mocni-
nova, kvadratickd, funkce parabolického typu a logistickd funkce.

Za 1fadéjnou prognostickou metodu mozno povazovat Markovovy fe-
t € z c e, spocivajici na extrapclaénim postupu s vyuZzitim maticového poétu, jimz
se zjistuje posloupnost nahodilych veli¢in podle bezprostfedné predchazejiciho cle-
nu retézce. Z vlastni konstrukce fetézci vyplyva, Ze do matice pravdépodobnosti
pfechcdu vchazeji jen dvé proménné (obdobné jako u pfedchoziho postupu), a
to zkoumana proménnd a ¢as. VSechny f[aktory, které sledovanou proménnou
ovliviiovaly béhem referen¢niho obdobi, jsou tedy jednotné pojimany jako sou-
bor a jsou agregevany do nezdvisle proménné — do ¢asu. Extrapolaéni moz-
nosti fetézcli jsou opét vdzdny na predpoklad, Ze mechanismus ptisobeni faktori
zustane v prognostickém obdobi stejny jako byl v obdobi referenénim.

Vseobecné lze konstatovat, Ze aplikace Markovovych fetézcti k popisu da-
nych procestt je opravnéna jen tehdy, jestlize popisované procesy vykazuji evo-
luéni charakter, je-li k dispozici dostate¢ny pocet Cascvych fad pro sestaveni
matice prechodu a jestlize plati predpoklad, ze faktory ovliviiujici priibéh pro-
cesu v prognostickém obdobi budou pusobit v zdsadé shodné s tim, jak pusobily
v referenénim obdobi. Dale plati, ze vSechny pfrednosti, které jsou vlastni me-
todam trendd, plati i pro Markovovy fetézce. Jmenovité mozno uvést, Ze za
splnéni nezbytnych predpokladu je odhad vypoéteny Markovovymi fetézci spo-
lehlivy a proti jinym vypocetnim postupim relativné velmi snadny.

Zatimco u piedchozich, ale i néasledujicich objektivnich metod se jednd jiz
o postupy propracované a prakticky vyuzivané, jsou Markovovy fetézce doposud
relativné maélo aplikovany, a proto si pfedchozi struény popis vypovidacich
schopnosti bliZze osvétlime na piikladé pouziti této metody k prognéze hektaro-
vych vynosi obilnin (napf. pfi tfech rtiznych drovnich hektarovych vynost
v daném okresu).
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V modelovém pfikladu byl zvolen I Matice prechodi
tvar matice pfechodi uvedeny v tab. I.
Tato matice tedy vyjadfuje sku- Cilové stavy ha | 1 | I | IIL
teénost, ze jestlize dany okres dosihl ReaR
v roce i ha vynosu, ktery spadd do Vychozi stavy ha
uréité tiidy dané fadky matice P1, pak vynosu
pro néj plati, Ze v roce i + 1 dosahne

30—35(35—4040—45

nékteré tfidy uvedené v zahlavi sloupce I 30—-35 | 04 0,4 0,2
s pravdépodobnesti uvedenou v pfislus- 1L 35—40 | 0,2 | 05 | 03
ném fadku. 1L 40—45| 01 | 02 | 07

Vektor vychoziho stavu je ddn na-
sledujicimi hodnotami:

PO - (0151 Oi4'l 071)

Vysledkem nésobeni (vektor X matice) jsou tidaje o tom, s jakou celkovou
pravdépcdobnosti se pro kazdy rok casového obdobi prognézy vyskytne v bu-
doucnu ,primérny ha vynos v i-tém roce“, diferencovany podle t¥id.

Postup vypoctu:

Py, = (0,5; 0,4; 0,1)

Pl ] Po.M1 = 0,20 0,20 0,10 P =1

0,08 0,20 0,12

0,01 0,02 0,07

0,29 0,42 0,29 P, = (0,29; 0,42; 0,29)
P, = P,.M, = 0,116 0,116 0,058

0,084 0,210 0,126

0,029 0,058 0,203

0,229 0,384 0,387 P, = (0,23; 0,38; 0,39)
Py, = P,.M, = 0,092 0,092 0,046

0,096 0,190 0,114
0,019 0,078 0,273

0,207 0,360 0,433 P, = (0,21; 0,36; 0,43)
P, = P;.M, = 0,084 0,084 0,042

0,072 0,180 0,108
0,043 0,085 0,301

0,199 0,350 0,451 P, = (0,20; 0,35; 0,45)
Ps = P,.M, = 0,080 0,080 0,040

0,070 0,175 0,105
0,045 0,090 0,315

0,195 0,345 0,460 P, = (0,19; 0,35; 0,46)

Po péti pfechodech se tedy uvazované proménné, jimiz je proces popsan,
rozdéli do sledovanych tfid s pravdépodobnosti Ps = (0,19; 0,35; 0,46), to zna-
mena, ze po péti letech dosdhne sledovany okres s pravdépodobnosti 0,19 vy-
nosi t¥idy 30—35 q/ha, s pravdépodobnosti 0,35 vynost tfidy 35—40 a s prav-
dépodobnosti 0,46 vynosu tfidy 40—45 q/ha. Jinak vyjadfeno, napi. v souboru
100 zdvoda daného okresu dosdhne 19 zavodi vynosu 30—35 g/ha, 35 zavodu
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vynosu 35—40 g/ha a 46 zavodi vynosu 40—45 g/ha. Jak vyplynulo z kon-
krétnich propoétd na pocitaci Hawlett Packard 2116-C [zvoleno 50 pfechodd,
pficemz Ps, = (0,19; 0,35; 0,46) ], pfechdzi uvedena soustava jiz po péti kro-
cich zhruba ke koneénym mezim, kdy jejim feSenim jsou konstantni veli¢iny, tj.
limitni pravdépodobnosti pfechodu z jedné tGrovné do dalsi.

Dalsi z objektivnich metod jsou vicefaktorové metody, spocivajici
na vécné analyze a odhadu vyvoje jednotlivych faktort, jez vyvolavaji zmény
zdvisle proménné. Kvalita této projekce zavisi na kvalité odhadid jednotlivych
faktort, pfi¢emz jeji nespornou vyhodou je skuteénost, Ze pracuje s rdznymi
variantami vyvoje jednotlivych faktorti. K tomuto hlub§imu pohledu na eko-
nomické souvislosti se vyuziva metodického apardtu regresni analyzy, tj. regres-
nich rovnic, zndmych jako produkéni funkce (Heady, Dillon 1964,
Svoboda 1967). Tyto produkéni funkce zobrazuji kauzdlni vztahy mezi
vyvojem ekonomickych veli¢in a mezi faktory, které tento vyvoj ovliviiuji, a za-
roveni kvantifikuji priiny urditého vyvoje. Extrapolace pomoci produkénich
funkci je mozna za pfedpokladu, ze si faktory vlivu zachovaji nadale vyvojové
tendence, které jim byly vlastni v prabéhu referenéniho obdobi, a dale Ze si
produkéni faktory, které jsou zahrnovdny do produkéni funkce, udrzi stejny
kvantitativni vliv ve funkeci, jaky mély v minulém obdobi. Extrapolacemi téchto
funkei lze stanovit vyvojové trendy faktord, jez ovliviiuji sledovany jev (zdvisle
proménnou) ve variantdch nejrtznéjsich algebraickych forem. Pfi tomto postu-
pu lze ménit referenéni obdobi, potfebné pro vypocet a extrapolaci trendu. Daéle
lze vypocitat relativni rozptyl a stanovit, s jakou pravdépodobnosti probiha
extrapolovand funkce urcitym intervalem. Kvalita extrapolace pomoci jedné
z produkénich funkci je ddna moZnosti volby z rozsihlého poétu algebraickych
funkei, které mohou pfichazet v Gvahu pro znazornéni vlivu jednotlivych fakto-
ri, moznosti kombinace riznych variant vlivu a mozZnosti volby nejriznéjsich
referen¢énich obdobi.

Neni mozné, aby zde byly uvedeny vSechny ekonomické a matematicko-sta-
tistické problémy, souvisejici s pfimou aplikaci moZnosti analyzy produkénich
funkei jako prognostické metody. Mozno vSak konstatovat, ze produkénimi
funkcemi lze kvantifikovat z hlediska pfi¢in a nasledkd fadu ekonomickych
a technickych procesti v celém jejich komplexu.

K prognostickym tacelim mozno pouzit také bilanénich modeld,
at jiz klasického strukturdlniho ¢i zobecnéného Leontievova modelu. Pokud
jsou splnény predpoklady, zaji§tujici dostateénou konstantnost strukturnich koe-
ficientu, muze prognéza poskytovat vyuzitelné vysledky. V kazdém pfipadé se
vidy jednd o prognézu podminénou, tj. jeji vysledky maji platnost jen tehdy,
pokud se z minulosti pfevzaté struktury nebudou podstatné ménit (napf. vli-
vem technického pokroku, zmény cen faktori atd.), anebo pokud jsou tyto zmé-
ni identifikovdny a uvazovdny ve vypoétu. Obtize vznikaji s exogennim urde-
nim konefné poptavky. Proti jinym postupim méa strukturdlni prognéza tu
velkou prednost, ze kvantitativné zachycuje v odpovidajicich relacich nejen
pfimé, ale i nepfimé ucinky vlivu zmén exogennich proménnych na endogenni
proménné.

Celkové lze konstatovat, Ze bilanéni modely umoZziiuji pfesné uréit objem
produkce, kterou musi dodat jednotliva odvétvi do zemédélstvi, a rovnéz uréit
redlny objem zemédélské vyroby, ktery je funkci dodanych faktorti. Metoda za-
jistuje vysoky stupeii vyvédZenosti a nezbytnou proporciondlnost rozvoje zemé-
délstvi a ostatnich odvétvi narodniho hospodafstvi. Tato metoda se jiz vyuziva
v pldnovaci a Castetné i prognostické praxi, pricemz jeji dal§i zdokonaleni lze
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spatfovat mimo jiné i v tom, Ze meziodvétvovd bilance bude podrobnéji dezagre-
govana na vétsi pocet nejdilezitéj§ich produktii v rdmci zemédélsko-potravinaiské-
ho komplexu. V prvé fazi je tfeba provést dezagregaci vlastniho zemédélstvi
uvnité rostlinné a Zivo&isné vyroby, coz by pfispélo nejen k moznosti podrob-
néj§iho posouzeni vzijemnych vztahti mezi zemédélstvim, ZPoK a ostatnimi
odvétvimi narodniho hospodéfstvi, ale i k prohloubeni pozndvaciho procesu
v ramci vlastni zemédélské vyroby.

Obvyklé standardni simplexové metody linedrniho programo-
vani, casto doplnéné o strukturdlni analyzu, se jiz vyuzivd k prognostickym
ucelim. V této oblasti byly nashromizdény cenné zkuSenosti nejen v NDR
a SSSR, ale rovnéz v CSSR — jmenovité ve VUEZVz.

Obecné mozno konstatovat, Ze metody linearniho programovini jsou vedle
metod odbornych expertiz a metod trendi dosud nejobvyklej§im prognostickym
néstrojem.

Prednosti téchto optimaliza¢nich modeli je skutetnost, Ze v podstaté respek-
tuji omezujici podminky a disponibilnost faktoré. Cetn4d omezeni lze povazovat
za libovolné stanovitelnd, urcit jejich parametry a dosdhnout tak uZiteénych
alternativnich feSeni prognostickych tloh. Na zakladé dosavadniho stavu poznani
lIze konstatovat, Ze uzitim modelt lze vyjadfit a kvantifikovat ekonomické di-
sledky védeckotechnického pokroku.

Vypovidaci schopnost optimaliza¢nich model lze prohloubit, pokud se
v ramci uzavieného systému modelt uplatni rdznorodé prognostické metody,
at jiz-v prifezovém ¢i odvétvovém c¢lenéni (odvétvové modely, cenové mezi-
oborové modely, viceperiodické modely, oblastni modely atd.). Mimotadny
vyznam ma ta skutecnost, Ze lze stanovit rizné prognostické varianty a zajisto-
vat modelovymi propoéty disledky, které vyplyvaji napf. ze zmén disponibil-
nosti faktorli, zmén v dovozech nebo vyvozech apod. Otevienym problémem
u téchto systému modelt zistava, jak respektovat stochastické vztahy, jak vy-
jadrit rizikovost zvolenych variant a jak vyvoj prognostického jevu dynamizovat.

Z dosavadnich zkuS$enosti s aplikaci linedrniho programovani v prognostic-
kém vyzkumu je zfejmé, ze pfes dosazeny pokrok nelze povaZovat vyzkum
v dané oblasti za ukonéeny, ale pouze za pocatek vyuzivani ucelenych dil¢ich
prognostickych systémda.

SYSTEMOVE METODY

Systémové metody, oznatované mna rozdil od jednotlivjch pro-
gnostickych ndstroji pojmem tcelové soustavy prognostickych modelt, modeluiji
budoucnost jako strukturu, ve které jsou vSechny diléi prvky v uréitych vza-
jemnych souvislostech a interakcich. Systémové modely vyuZivaji fady prognos-
tickych metod a postupii a nutno je povaZovat za doposud nejkomplexnéjsi
a syntetizujici nastroj pfedviddni budoucnosti.

Z hlediska praktické upotiebitelnosti prognostické &innosti pfi planovani
rozvoje zemédélsko-potravinarského komplexu se zfejmé nejdale dospélo v NDR,
kde systémova prognoza nabyla velmi konkrétni podoby.

Koncepcne se klade hlavni diraz na vypracovani prognézy zdravé racio-
nalni vyzivy pii plném zabezpecem dodéavek vyrobmch prostiedkd, zajiSténi
dostatku surovin a jejich zpracovdni az po odbyt pfi zdsadé miniméalniho vy-
nalozeni spole¢enské prace. Systémovou prognézu lze zhruba clenit na dvé
hlavni ¢asti, a to na ¢ast poptdvkovou, danou modelem prognézy vyzivy, a na
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¢ast nabidkovou, jez je predstavovdna modelem prognézy rozvoje ZPoK. Za-
timco prognéza vyzivy slouzi k vytvareni pfedstav o koncepci budouci vyzivy
obyvatelstva, prognéza rozvoje ZPoK je dilezitym podkladovym materidlem
k vypracovani plant. Modelova koncepce prognézy vyzivy je tvofena komplex-
nim modelem vyZivy, modelem potieb a modely jednotlivych prognostickych
objektt.

Zamérné se podrobnéji zabyvdme modelem potieb potravin a surovin, a to
jednak proto, Ze je na vysokém stupni rozpracovanosti a svym metodickym
pojetim akceptovatelny pro naSe podminky, a jednak proto, Ze s ostatnimi
pouzivanymi modely byla odborna vefejnost jiz dfive sezndmena.

Na konstrukei simulaéniho modelu jsou kladeny néasledujici poZadavky:

— musi prokadzat kontinuitu k nédrodohospodafskému modelu tvorby du-
chodt a osobni spotfeby;

— umoziiovat konstrukci riznych variant fyziologicko-nutri¢nich pozadav-
ki na potraviny u riaznych skupin obyvatelstva;

— umoZiiovat projekci substituce a kompletace jednotlivych potravin;

— vystihnout vSechny uréujici faktory, pokud je lze kvantifikovat (k ne-
kvantifikovatelnym faktorim pftihlizet vné modelu);

— umozZiiovat stanoveni potfeby v naturdlni formé a celkové potieby su-
rovin ze zemédélstvi;

— dovolovat dal§i rozpracovadni, aniz by bylo nutno sestavovat pracné
novy model.

Pokud jde o vlastni stavbu modelu, je simulaéni model potfeby potravin
koncipovdn jako deterministicky model, jehoz hrubou strukturu si lze osvétlit
na zakladé schematického zndzornéni zdkladnich prvkd modelu (obr. 1). Vy-
pocet potfeby vyrobki popf. skupiny vyrobkd v danych prognostickych obdobich
probihd v nékolika po sobé nasledujicich fazich. Zménou vstupnich hodnot mo-
delu (napf. parametri funkei spotfeby), jakoz i v disledku rtzného stupné
substituce lze vypoéitat znaény pocet variant budouci potfeby vyrobki. Vycha-
zime-li ze stanovené potieby potravin pro obyvatelstvo, lze s pfihlédnutim
k mimcfiddnym potfebdm a rezervdm vypocitat vyslednou potfebu surovin ze
zemédélské prvovyroby.

Modelova koncepce prognézy ZPoK je tvofena dynamickym reprodukénim
modelem, komplexnim modelem, modelem stanoveni spolecenskych nakladu vy-
roby hlavnich produktd, modely k uréovani strukturdlnich souvislosti, odvétvo-
vymi a prufezovymi modely a modely k urlovéni teritoridlnich vazeb. Podle
puvodni koncepce mélo byt k feSeni obou hlavnich okruhid pouzito simulad-
nich postupt. Ukazuje se vSak, Ze simulaéni postup ztstdvd zachovdn v mo-
delech vyzivy, pokud vsak jde o komplexni model ZPoK, dochazi k ¢&asteéné
modifikaci. Systém se zjednoduSuje v tom sméru, Ze se zaméfuje na propraco-
vani dynamického reprodukéniho modelu. Jednd se v podstaté o optimalizaéni
modely, rozdélené do blok shodnych s délkou obdobi jednotlivych cykld v rameci
casového tseku prognézy, pro ktery je uréen ten ktery model. Dynamicky
model tudiZ spoéivd na viceperiodické optimalizaci a dynamizaci nékterych ¢asti
modelu.

Metody simulace se tedy v prvé fadé uplatiiuji v prognéze vyzivy, byly
vsak ve zjednoduSené formé odzkouSeny i na modelech prognézy ZPoK. Z hle-
diska vlastni prognostické ¢innosti vykazuji fadu pfednosti, nebot je lze vidy
konkrétné pfizptsobit feSenému problému. UmoZiiuji redlné znazornit ekono-
mické souvislosti, které se z hlediska budoucnosti jevi jako nutné nebo mozné,
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a to hlavné tim, Ze zachycuji dany vyvoj v ¢ase, dovoluji zndzornit nelinedrni
procesy, mohou pfihlizet ke stochastickému faktoru a svym programem sjedno-
covat vice prognostickych metod. Vzdy podle rozsahu a komplexnosti modelu
lze formulovat jeho diléi ¢4sti také jako analyticko-matematické modely (napf.
- modely meziodvétvovych vztahti). Umoziiuji jak dynamické posouzeni jednotli-
vych procesii nebo faktori, tak i komplexni zhodnoceni vzdjemnych vztahd
" v rdmci daného prognostického obdobi. Simulaénimi modely lze zkoumat p¥i-
&inné a nasledné reakce prognostického objektu na ruzné faktory, at jiz v izolo-
vané ptisobnosti, ¢i v komplexnich vztazich.

Praktické vyuziti uvedenych prednosti vSak nardzi i na obtiZzné feSitelné
problémy, jez jsou predeviim désledkem toho, Ze mnohé pfirodovédni a ekono-
mické zdkonitosti a souvislosti nejsou jesté v kvantitativni podobé dostateéné
- znamy a ze naklady plynouci z pfipravy téchto modeld jsou pomérné vysoké.

Simulaéni modely nedosahuji pfi stanoveni extrémnich hodnot takové
exaktnosti jako analyticko-optimalizaéni modely a lze je proto s vyhodou pouZit
k feSeni takovych problémi, které pro svou specifi¢nost nemohou byt vibec
nebo jen neuspokojivé feSeny analyticko-matematickymi modely. Naptiklad
v simulaénim modelu potfeby se nestanovuje extrémni hodnota na zakladé
pfedem dané tucelové funkce, nybrz se srovnavaji mozné varianty za uclelem
volby nejpfijatelngj§ich. Méfitkem ,optimalni“ volby je procentické kryti potfeby
nabidkou, které vypovidda o mife nutriéné fyziologické ,kvality” ptislu§né
varianty.

SOUCASNY STAV A MOZNOSTI ZDOKONALENf PROGNOSTICKE CINNOSTI

Pfi komplexnim feSeni celé slozitosti vzajemnych vztahdi prognostického
systému ZPoK lze vyuZzit, v zivislosti na dosavadnim stavu poznani, nisledu-
jicich vychozich pfistupi:

— sestavit rozsdhly dynamicky model, slouzici ke komplexnimu vyjadfeni
slozitych vztahi v rdmci ZPoK, popf. i celého ZPK;

— sestavit soubor modelt raznych typua, které by byly vzijemné spojeny
jako systém zahrnujici celou problematiku agrokomplexu;

— upravit dosavadni modely, pfedevsim statické modely meziodvétvové
bilance.

Soucasny stav u nds, ale i v ostatnich socialistickych zemich je charakte-
rizovan situaci, kdy se hlavni pozornost zaméfuje na sestaveni souboru prognos-
tickych systémd riznych typd (pfedev§im SSSR, NDR a CSSR), poptipadé
na dynamizaci statickych meziodvétvovych bilanci (SSSR, CSSR). Souboru
prognostickych modelt rtzného typu se ddva prozatim pfednost proto, Zze umoz-
nuji zahrnout do systému i prvky optimaliza¢ni, ov§em v dalsi fazi ziistava ko-
neénym cilem sestaveni komplexniho dynamického systému. V tomto smyslu
pokroéily u nas prace nejdile ve VUEZVzZ v Praze. Snahou je nejen komplexné
vyjadfit celou sloZitou sit vztahi v rdmci ZPoK, ale soudasné dynamizovat
tyto ucelené systémy (Starek a kol, 1972).

Lze vyslovit zavér, Ze vécnou prognézu ZPoK nutno koncipovat v souladu
se zakladnimi zdsadami opera¢niho vyzkumu. Zakladnimi stavebnimi kameny
prognostického operaéniho vyzkumu jsou nasledujici etapy:

— sestaveni modelu zkoumaného jevu;
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— feSeni daného modelu, tj. nalezeni optimélni varianty z hlediska vhodné
zvolenych prognostickych kritérii;

— verifikace modelu, tj. ovéfeni, zda model zahrnuje vsechny podstatné
charakteristiky zkoumaného jevu;

— sestaveni kontrolniho systému, ktery by zachycoval zmény, jez mohou
mit vliv na platnost zvolené varianty, popf. tyto pfipadné zmény paralyzoval.

Pokud vychédzime z predstavy, Ze progndézu nutno sestavovat variantnim
zptsobem, pak se plné uplatriuje operacni pfistup, ktery z fady moznych va-
riant voli variantu optimalni, tj. optimalni z hlediska uréitého cile.

Z hlediska zdokonaleni prognostickjch praci v CSSR lze dospét k témto
zavérum:

— Ze struéného zhodnoceni rtiznych postupli sestavovani prognéz vyply-
va, ze klic k GspéSnému pfedviddni nespolivd v pouZiti urlité metody, ale
v systematickém zkouméni budoucnosti z rtiznych hledisek. V souhlase se zku-
Senostmi, které jsou k dispozici, lze doporuéit uréeni alespoii podstatnych koe-
ficientit a parametrii soucasné nékolika metodami s cilem ziskat pokud mozno
objektivni predstavy o budoucim vyvoji. Je nezbytné, aby se vysledky jednotli-
vych postupi vzdjemné konfrontovaly. Absolutizace jedné prognostické metody
nemuze prinést odpovidajici vysledky, ale vétSinou jen nekriticky postoj k ostat-
nim metodam. Obecné plati, Ze analyza ekonomického charakteru a interpretace
problému, rozsah disponibilnich informaci a charakter zkoumaného procesu jsou
rozhodujicimi faktory pro posouzeni, zda aplikace té ¢i oné metody je v daném
konkrétnim piipadé acelna & nikoliv.-

— Pfechod na vypracovani uéelové soustavy prognostickych modeld pied-
poklada, aby se odvétvové vyzkumné tustavy plné zaméfovaly na zpracovani
dil¢ich vyrobkovych ¢i prifezovych prognéz az po syntetizujici odvétvové modely
za vyuziti exaktnich prognostickych metod.

— Ze slozitéjsich a pfedev§im pracovné naroc¢néjsich postupti, jakymi jsou
napf. strukturdlni analyza, vyvodit nezbytné zévéry pro vlastni prognostickou
¢innost. K zvySeni vypovidaci schopnosti se rysuje pozadavek dovést meziod-
vétvovou bilanci do hlubsi desagregace.

— Hlavni duraz nutno kldst na tdelové soustavy prognostickych modeld,
pficemz soucasny stav poznani je§té zdaleka nespliiuje vSechny vyslovené po-
zadavky na tento typ prognostické €innosti (napf pozadavek optimalizace, dy-
namizace apod.).

— Doposud prevazné nab1dkovy charakter ¢&eskoslovenského zemédélstvi
¢ini stfedem metodického zajmu predevS§im vSechny prognostické nastroje na-
bidkového typu. Doposud ptevazné trendové postupy sestaveni nabidkového
modelu zdokonalit ve smyslu sestaveni vicefaktorového nabidkového modelu
s vyuzitim metodického aparatu produkénich funkei, véetné respektovani nezbyt-
ného pozadavku omezené disponibility faktord.

— Pti vytvareni ucelovych soustav prognostickych modeld je vidy nezbyt-
né uplatilovat pozadavek, aby tyto systémy navazovaly jak na souhrnny systém
modeli pro planovani a fizeni ZPoK, tak na prognosticky a pldnovaci systém
celého narodniho hospodafrstvi, a tak zajistovaly wvysoky stupeii vyvaZzenosti
a proporcionalnosti rozvoje ZPoK a ostatnich odvétvi narodniho hospodaistvi.

— Prognézy zemédélsko-potravindiského komplexu nelze jiz pfi prohlubu-
jici se mezinarodni integraci feSit v prostoru jediné zemé, ale v souladu se za-
konitostmi rczvoje svétové socialistické soustavy. Integrované sestavené dlouho-
dobé prognozy rozvoje vyrobnich sil v zemédélstvi se tak stdvaji zcela novou
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formou vzajemné spoluprice v rdmci spoleéného pldnovani. Prognézy, zpraco-
vané na zakladé jednotného postupu a urfeného souboru ukazateli, budou jako
celek predevsim tvofit zaklad pro konkrétni zdokonalovani a prohlubovani dal-
§iho rozvoje spoluprdce ¢lenskych zemi RVHP, ale i zdklad kazdé narodni
prognozy.

SOUHRN

Obsahem stati je pfedvedeni a zhodnoceni nejéastéji pouzivanych prognostic-
kych postupd v ¢lenéni na metody subjektivni, objektivni a metody systémové.
Z objektivnich postupt je vénovdna pozornost metoddm trendd, vicefaktorovym
metcdam, bilanénim a optimalizaénim metodam. V rdamci systémové prognézy
je stfedem zajmu model potfeby potravin a surovin, ktery je v podstaté vy-
jadfenim spoleéenské objedndvky zemédélskych produkti. Zavérem jsou shrnu-
ty nékteré diléi poznatky, jez by mohly pfispét ke zdokonalovani prognostické
¢innosti v rdmci ZPoK.
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J. Mindlova DYNAMICKY MODEL ZPOK
V. Starek

Proces socialistické racionalizace si vynucuje pouZiti vSech prostfedku, které umozni
zvyseni urovneé fizeni a rozhodovéni centralnich orgini.

Jednim z efektivnich nastroji pro zkvalitnéni rozhodovaci ¢innosti, a to jak operativ-
ni, tak perspektivni, je modelovani. Obecné mozno fici, Ze rozhodovaci ¢innost neni bez
modelovini myslitelna, i kdyZ modelem, na jehoz zékladé se rozhoduje, je tfeba jen
predstava Clovéka, ziskand pozndnim a zkuSenosti. Mimofadna sloZitost ekonomického
Zivota zpusobuje, Ze kapacita empirickych modelovacich pfedstav ¢lovéka nestali rostou-
cim poZadavkiim spoletenského vyvoje. Clovék proto vytvaii modely objektivni, zachy-
cyjici hlavni rysy skutecnosti, o niZ rozhoduje, a na modelu si ovéfuje mozné dusledky
svych-rozhodnuti nebo i predpoklddany spontanni vyvoj jevi, jejichz predchézejici pri-
béh sledoval.

Planovité fizeni, které se chce opirat o znalost prognézy dalsiho vyvoje, aby mohlo
tento vyvoj efektivné usmérnovat, je s ekonomickym modelovinim neoddélitelné spojeno.
Dikazem toho je zdjem, jaky je této problematice vénovan v Sovétském svazu a v ostatnich
socialistickych zemich.

Jedna z nejvétSich obtiZi pfi zobrazovéini eékonomickych, stejn¢ jako biologickych
jevil spoCiva v jejich vyrazné dynamickém charakteru. Proto i model, ma-li byt této
skute¢nosti adekvatni, musi byt modelem dynamickym.

Vytvoreni dynamického modelu zemédé€lsko-potravinafského komplexu, jehoZ prvot-
nim cilem ma byt moZnost projekce dusledki prognostickych zamérii centralnich fidicich
organt do zmén v celém komplexu, je mimotfaddné obtiZny Gkol. Obtizny nejen vzhledem
k slozitosti a rozmanitosti vlastniho objektu modelovéni, ale také vzhledem k nedostatku
vhodnych modelovacich metod, pfi¢emz jak na poznini objektu modelovéni, tak na volbé
odpovidajici modelovaci metody zévisi efekt celé prace.

V omezeném rozsahu &ldnku se nelze zabyvat problémy, které vznikaji pfi volbé
dynamického modelu ZPoK. Omezime se proto jen na otdzku vymezeni, poznini a odpo-
vidajiciho modelového vyjadieni dynamického aspektu modelovaciho komplexu.

Poznat modelovany objekt, kterym je v nasem piipadé cely zemédélsko-potravindi-
sky komplex, zahrnujici Siroké spektrum vyrobnich ¢innosti zcela riznorodych odvétvi,
sluzeb, vyzkumnych, vyvojovych a projekénich organizaci, fidicich a kontrolnich orgéni
a dalSich sloZek, neni moZné bez hluboké analyzy struktury a pfedevsim chovéni systému
z hlediska jeho dynamiky.

DYNAMIKA CHOVANI SYSTEMU ZPOK

Aby bylo moZno analyzovat dynamiku v systému ZPoK, je tfeba oziejmit fadu
otdzek tykajicich se cilového chovani systémi a rliznych stavii rovnovahy nebo nerovno-
véahy, kterymi miiZe systém v pribéhu dynamického vyvoje prochazet.
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Nejprve je nutné vymezit sim pojem ekonomické dynamiky. Sojka ji definuje takto
ssDynamikou ekonomického procesu nebo systému rozumime zmény a vyvoj tohoto
procesu v souladu s dialektickym a materialistickym chédpidnim ekonomickych procest
a systémt, které se uskutecniuji v Case a prostoru® (Sojka 1970).

Za dynamiku v uzsim slova smyslu povaZujeme takové zmény systému v Case, které
souviseji s jeho vyvojem, které umoZznuji a zintenziviiuji jeho procesy. Za dynamizujici
faktory nebudeme povaZovat Zadny z t€ch Ciniteli, které psobi zmény v Case z hlediska
dalsiho rozvoje systému nezddouci. Nasledujici stav ve vyvoji systému je vZdy urCovan
stavem predchédzejicim. V tomto procesu, v némz se uskuteCfiuje dialektika vyvoje,
dochézi k vybéru z mnoha potencidlnich moZnosti obsaZenych v systému ve prospéch
jedné, ktera se stava faktickou skuteCnosti.

V kazdém systému miZeme vystopovat stav rovnovdhy — kdy viechny vlivy pisobi
ve svém souhrnu na vyrovnanost systému — a stav nerovnovahy, kdy néktery vliv pre-
véZi a stav rovnovahy porusi.

U zemédélskych systému nepifedpoklddéme a ani nevyZzadujeme strnulou rovnovéahu,
zadoucim stavem je dynamicka rovnovéha, tj. stav, kdy otevieny systém zustava stabilnim
1 pfi nepfetrzitém pfijiméni i vydavini hmoty a energie. Stav dynamické rovnovihy je
napf. stav zdravého organismu.

Dynamickéa rovnovéha se realizuje v procesu oznacovaném jako ,,rovnovizni dyna-
mika“, kdy systém se ze stavu rovnovihy nevychyluje — jako je tomu pfi rovnomérném
ristu. Zmény viech parametri probihaji ve stejnych vzdjemnych pomérech, takZe se
vyslednd rovnovidha neméni.

Soucasnd véda viak intenzivné zkouma jiny typ vyvoje a nazyva jej ,,nerovnovaznou
dynamikou‘‘, kdy béhem fady krokd systém trvale sméfuje k rovnovéze, i kdyZ ji vzhledem
ke stile pusobicim riznym vnéj$im i vnitinim podnétim nemiZe definitivné dosdhnout
(Roy, Murphy 1965, Uzawa 1961).

Sméfovani systému k rovnovize muZe byt vyjadfeno kiivkou. Pokud idealni rovno-
vazny vyvoj naznacime p¥imkou, pak kiivka, po niZ se skute¢ny vyvoj systému tomuto
idedlnimu stavu pfibliZuje, miZe nabyvat riznych tvari. Zakladni tvary k¥ivky, po nichZ
probihd usmériiovani systému, aby bylo dosaZeno zadouciho rovnovazného vyvoje, jsou
v podstaté dva. Bud se pfimce bliZi plynule, asymptoticky (a), nebo kolem ni osciluje (b)
(obr. 1).

| - !
“/ kt

kt

f(t)

a b

1. Krivky priblizovani skute¢nosti idedlnimu rovnovéZznému vyvoji
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V praxi skuteCnych systémua dochdzi k nejriznéj$imu vyvoji, pfiCemZ pfiblizovani
Zéddoucimu stavu neni vZdy plynulé a harmonické, protoZe na néj pusobi celd fada rizno-
rodych vlivi.

U vsech sloZitych dynamickych systému vytvafenych Clovékem je cilem dosihnout
stav dynamické rovnovéihy. Proto je nutno vystopovat a podporovat v téchto systémech
samoregulujici tendence proti vlivim neurditosti, chaosu a degradace.

Pokud samoregulujici faktory nejsou systému vlastni, je nutné je uméle vytvorit
a do systému zabudovat. Je proto nutné v ramci analyzy vztah mezi zdkladnimi prvky
zkoumané reality urlit ty slozky, které plni v systému funkci homeostatu, dalsi, které
jsou dynamizitory vyvoje, a kon=Cng ty, které pusobi proti Zadoucimu vyvoji a které
je mozno z hlediska dalsiho rozvoje systému oznacit jako degradatory.

Systémy opirajici se o biologicky zdklad maji silné samoregulujici (homeostatické)
prvky. Pfiroda se ve viech systémech, do nichZ pronikd, jevi jako veliky homeostat
(samoregulator), nadany mimofddnou schopnosti vlastni regulace. Problémy ochrany
Zivotniho prostiedi, v soucasné dobé tak aktuédlni, vak ukazuji, Ze clovék miZe pisobeni
téchto prvka podstatné narusit. S tirn, jak roste schopnost ¢lovéka zvladnout piirodu,
roste i nebezpedi, Ze z neznalosti narusi nékteré vazby, )e11chz prostredmctvm se samo-
reguluucx plisobeni ptirody projevuje. Umérné s intenzitou jeho zdsahti pak musi Fesit
nové biologické problémy.

Nejen v biologickych, ale i ve spolecznskych a ekonomickych systémech, které jsou
dilem clové&ka, se jevi tendence k zachovani neménného stavu, snahy o pfeZiti, které mi-
Zeme oznacit jako homeostatické. Ne vzdy je vSak mtizeme kladné hodnotit. "

Diatekticko-materialisticka filosofie odhaluje zdkonitosti vyvoje a ukazuje, jak proces
vznikani novych kvalit prochdzi cestou rozpord, stfeti starého s novym, vyvojové vyssim.
Z tohoto hlediska posuzovano, vidime, Ze mnohé homeostatické tendence nesméfuji
k Zadouci rovnovéaze ve vyvoji systému smérem k pokrokovéjsim formém, ale naopak
pusobi proti sméru vyvoje, proti vliva téch slozek systému, které miZeme oznacit jako
faktory dynamizace.

Faktory pusobici dynamicky na rozvoj systému muZeme rdmcové rozdélit na vnéjsi
a vnitini. Vnéj$i dynamizujici Cinitelé jsou takovi, jejichz vlivy vychdzeji z okoli systému.
Pusobi jako impulsy, ovliviiujici chovani systému prostfednictvim svého vlivu na vnit¥ni
strukturu systému.

Vnitfni dynamizujici Cinitelé jsou takovi, ktefi jsou systému vlastni. N&kterym
systémﬁm, napf. systémdm biologickym, jsou urcité tendence dynamického rozvoje
vrozené. Vychézeji ze zakonitosti pmro7eneho reprodukéniho procesu.

Obrat stidda zvifat muaze byt v tomto sméru typickym pnkladem I bez umélych
zasahti Clovéka se stado pocetné rozsifuje. AvSak ma-li rozmnoZovani zvifat probihat
rychleji, podle zdméra ¢lovéka, je nutno do tohoto procesu zasahovat a vnitfni dynamizu-
jici ¢initele dopliiovat a posilovat vnéjs$imi zdsahy. Tyto zdsahy jsou vSak druhotné a me-
chanismus jejich pusobeni se musi prizptisobovat a podfizovat vnitfnim biologickym
Cinitelim.

U ekonomickych systémil je situace ponékud odlisnd. Tam muZe dynamizujici
zésah z vnéjsku ptsobit daleko 1ic¢innéji a zasahnout hloubéji. Vnéjsi zasahy sice také musi
respektovat vnitini strukturu systému, av§ak mohou ji ovliviiovat v dosti §irokém rozmezi.
Thuto strukturu mohou ve prospéch daného cile vSestranné vyuzit, nebo, pokud by se tato
stala prekédzkou, je ji moZno zménit, a to podstatnéji neZ je to moZné u biologickych
systémd.

Tak napf. rist poptavky po nékterém potraviniiském vyrobku je, vzhledem k systé-
mu ZPoK, vnéjsim dynamizujicim Cinitelem. Plisobi na rozvoj vyroby tohoto vyrobku
viak jen v tom piipadé, kdyZ jeho vliv zaptisobi na vnitfni strukturu systému a zaktivizuje
v ném prvky pro zvyseni vyroby nezbytné. Tyto prvky a jejich vazby v systému vSak
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mohou byt toho druhu, Ze zvySeni neumozni. Jejich pruznost miZe narazit na nepiekona-
telné meze. V tom pfipadé zlstane vnéjsi dynamizujici impuls bez odezvy. (Zvysené
naroky na vyrobu libového masa mohou narazit na problémy biologickych mezi v repro-
dukénich moZnostech zvifat, nebo na nedostate¢nost krmivové zakladny apod.)

Na druhé strané ubyvani pracovnich sil je vnitfni Cinitel systému, ktery se z hlediska
jeho dynamického rozvoje projevuje v nékolika smérech. Pokud ubytek pracovnich sil neni
ni¢im vyrovnan, ma na dynamicky rozvoj systému brzdici vliv. Tato hrozba vSak ptsobi
druhotné na rozvoj investi¢ni vybavenosti, na zaménu Zivé prace praci zhmotnélou, na
rozvoj védy a techniky. Mobilizuje ty vnitini slozky systému, které jsou s to ubytek
pracovnich sil nahradit. Jejich mobilizace ptisobi pak druhotné na dalsi dynamicky
rozvoj systému a rast produktivity prce, ktery piekond mozZnosti, jaké pro dynamicky
rozvoj systému znamenala sama lidsk4 préace.

Stabilitu dynamického systému neni mozno zajistit, chybi-li v ném zpétna vazba.
Zpétné vazba, kterd ma byt nastrojem udrZeni stability systému, musi mit urcité speci-
fické vlastnosti — musi byt ,,vazbou kompenzacni®, tj. musi byt svdzdna s mechanismem,
schopnym korigovat vychylky systému od optimalniho stavu. Piestane-li zpétna vazba
pusobit a systém je vychylen ze stavu rovnovihy, miZe nabyvat nejriznéjSich neziddou-
cich a neovlivnitelnych stavi. Zpétnd vazba miize byt pojimana jako homeostat. Aby
homeostat mohl plné puisobit, je nezbytné nutné piesné vymezit cil, k némuZ mé chovani
systému sméfovat. Samotny rovnovaZny stav totiZ cilem systému byt nemiZe.

Vazbu systému na perspektivni cil zajiStuje vazba, v modernim fizeni oznacovani
jako ,,vazba dopfedna“. Pfedstavuje cesty, po nichZ ma dalsi vyvoj systému probihat,
aby se neminul vytéeného cile. Obsahuje i trendy a tendence, které piisobi jako generatory
dalsiho vyvoje systému.

Dalsim problémem je vybér vhodné modelovaci metody. Metody pouZivané pro
modelovéini rozsédhlych ekonomickych komplexi jsou rdzného druhu. Jednim typem
jsou metody pouzivajici matematicky aparat, jejichz cilem je hledani riizné podminéného
optima; je moZno je nazvat metodami funkénimi. Dal$i metody mohou byt oznaceny
jako metody logické, protoZe jejich cilem je, bez ohledu na rozsah pouZiti matematickych
postup, predevsim logicky -popsat zkoumané jevy.

V socialistickych zemich jsou ¢asto pouziviny metody strukturdlni analyzy.

Pfednosti strukturdlnich pfistupt je dosti podrobné podchyceni vztahi a vazeb
modelované reality, avSak nedostatkem je jejich mald schopnost vyjadfit dynamicnost
vyvoje. Pfi simulaci zmén, ke kterym ma dojit v dalSich ¢asovych obdobich, pak infor-
macni schopnost téchto modeld silné klesa.

Metody pouzivané v ekonomickych funkénich modelech umoziuji sice lépe vystih-
nout hlavni tendence perspektivniho vyvoje, aviak pocet vztaht, které mohou brat
v tvahu, je silné omezen. Soucasni vypocetni technika, nehledé na programovaci obtize,
nezvlddne modely tohoto typu, pokud jsou vétiho rozsahu. Je nutno proto pfistupovat
k pfilisné a mnohdy zkreslujici agregaci.

Vychazime-li z cile dynamického modelu zemédélsko-potravinafského komplexu,
ktery ma byt nédstrojem experimentu a ovéfovani disledkd perspektivniho rozhodovéani
pro centralni fidici organy, pak z tohoto cile pfirozené vyplyva jako dusledek, ze takovy
model by mél byt modelem simulac¢nim.

Zatimco pfi optimalizaci je feSeni zaméfeno na zji§téni extrémni hodnoty zvolené
kriteridlni funkce, u simulaénich modelii je snahou vérné zobrazit, jak se promitaji zkou-
mané podnéty na cely systém. Siroké pouZiti a stdlé roz$ifovani simulaénich modela
ukazuje nepfimo i jejich vyznam. Optimalizaéni modely totiZ tim, Ze jejich vysledkem je
urceni stavu systému v okamziku, kdy kriterialni funkce je v mezni, tj. maximélni nebo
minimalni hodnoté, neobraZeji Zadouci stav s urlitou rezervou nebo pojistnou zasobou;

468 ZEMEDELSKA EKONOMIKA — 1974



ale extrémni situaci krajniho vypéti, v niz se béZné ekonomické systémy pohybuji jen
vyjimecné. Daldi komplikace vyplyva z volby cilové funkce, protoZe s jeji zménou dochazi
zpravidla k vyrazné zméné vysledkd, i kdyZ napt. obé cilové funkce vyjadfuji vzajemné
se doplfiujici zdméry systému. S postupnym ristem sloZitosti systému je pak i stéle
obtiznéjsi vyjadrit jejich cil jednoznaéné. Cile systému lze 1épe charakterizovat jen uréi-
tymi zaméry a tendencemi, které jsou dosahoviny za pomoci optimdlnich strategii
misto explicitné vyjadfenych krokid. Optimalnim cilem je pak urcité spektrum vhodnych
ptipadd ze vSech moZnych eventualit.

Tento postup se jevi jako vhodny i pro dynamicky model zemé&délsko-potravinaf-
ského komplexu. Ma-li model vyjadfovat dynamiku rozvoje tohoto komplexu, nelze
oCekévat, Ze se podafi pfi obtiZnosti a mnohotvarnosti objektu modelovani zvolit optimalni
vyraz bez vicenasobnych pokusi, pfiCemz kazdy z téchto pokusi muzZe byt pfinosem
pro poznini modelovaného objektu a muZe lépe neZ kterykoliv jiny vyjadiovat urdity
rys modelované skutecnosti. Volba vysledné metody pak nemusi byt volbou jen jedné
z pouZitych alternativ, ale miZe byt kombinaci n¢kolika z nich, poptipadé vSech.

Vhodny zptsob spocivd v logickém popisu dynamickych procesit pomoci aproxi-
mativnich metod nebo simulacnich postupt. Metodou spadajici do této skupiny je napi.
pavodni metoda vypracovana ve VUEZVZ — metoda modelovini dynamickych systému
— MODS (Hir$ 1969). Tato metoda, vychazejici z logiky sitového zobrazovéni, ukdzala
jiz b&hem kratké doby fadu pfednosti pfi zobrazovani ekonomickych systémi. Bylo by
proto ucelné zvolit tuto metodu jako vychozi bazi i pro zobrazeni dynamického modelu
zemédélsko-potravinarského komplexu.

Vyhoda metody MODS pfi konstrukci uvazovaného modelu spocivd piedevsim
v tom, Ze umoziluje dusledné sledovat faktor ¢asu, nezuzuje moznosti modelovini pouze
na oblast linedrni soustavy, a konecné, Ze pristup pfi konstrukci modelu, vypoctu a ana-
lyzy je pomérné rychly a nevyzaduje vypracovani specialnich programdu.

JestliZe uvazujeme o konstrukci modelu MODS, ukazuje se jako dlelné také vyuziti
moznosti, které poskytuje tato metoda ve smyslu dynamizace modelu meziodvétivové
bilance (Hir§, Dvofacek 1972). Ve zjednoduSeném vysvétleni spocivd dynamizace
modelu meziodvétvové bilance v tom, Ze k zdkladni matici meziodvétvové bilance se jako
vychozi vstupni impuls pfivédi blok poiadavkﬁ konecné spotfeby pro kazdé odvétvi,
z nichZ kazdy poZadavek je opatfen vlastni zpétnou vazbou a je spojen s odpovidajicim
odvétvim zékladniho modelu meziodvétvové bilance. Ukolem tohoto bloku je stanovit
hodnoty koneéné spotteby jednotlivych odvétvi v jednotlivych Casovych udsecich a pfi-
vadét tyto hodnoty na vstup zikladniho modelu, ktery provadi jejich transformaci
a umoziiuje stanoveni rozsahu celkové vyroby jednotlivych odvétvi, odpovidajiciho
zadanym pozadavkim pro stanovené ¢asové obdobi.

Byl proto proveden pokus o metodicky ndvrh postupu pfi dynamizaci konkrétni
dlohy, kterou je v daném pfipadé zjednoduSeny model ZPoK. Cilem této prace bylo
ovéfit prakticky metodické moZnosti a navrhnout i posoudit analogicky postup pro
model vét§iho rozsahu. Jako piiklad byl pouzit model, obsahujici 40 hlavnich odvétvi
zemédélské a potravindiské vyroby.

Vzhledem k tomu, Ze model slouZi vyloZené metodickému icelu, neni uddno konkrét-
ni ro¢ni rozmezi, pravé tak jako neni udina konkrétni pldnovaci izemni jednotka, pro
kterou se bilance provadi.

Polozky nomenklatury jsou vyrobni odvétvi I. a II. kvadrantu modelu, jeZ obsahuji
vnitfni strukturdlni naturdlni vazby. Rovnice pfislu$né k témto polozkim tvoii soustavu
bilanénich rovnic, zaji$tujicich vzijemnou vyvéaZenost celého systému. Tieti a Ctvrty
kvadrant neni v tomto modelu pouZit. Z hlediska feSeni modelu je u vétsiny vyfeSenych
variant zad4n objem konecné spotieby Y, pouze u jedné varianty je feSena smiSend tloha.
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Uloha je v tomto zékladnim tvaru:
X() =A@ X(0) + Y@

pfitemz
Y+ 1)=M@E .Y
X(z) = col [x1()s -« +5 x(?)]
Y(2) = col [y1(2), «« > ¥u(2)]
A(r) = [ay(@]™ij = 1
kde: M — matici zmén
n — pocet odvétvi
m -+ 1 — pocet obdobi
t =008 Ay 52 eee & 7y
col — oznaceni sloupcového vektoru

Kvantifikaci téchto naturalnich vazeb jsou technické koeficienty matice meziodvétvo-
vé bilance. Je v charakteru zemédélské vyroby, Ze rozhodujici Cast uvedenych vztahii
a vazeb nemd staticky charakter, ale prvé naopak, tyto vztahy se vyznacuji velmi vyraznou
dynamikou, to znamenéd permanentné probihajicimi zménami svych hodnot v ¢asovém
pribéhu reprodukéniho procesu. Je to zpusobeno specifickou povahou zemé&d€lské vy-
roby, kterd se odliSuje napf. od primyslové vyroby celou fadou zvlastnosti, které jsou
vSeobecné znamy. Jejich podstata spociva pfedevéim v biologickém charakteru vyrobniho
procesu v zemed€lstvi, ktery je permanentné spojen s rozmnoZovinim a ristem Zivych
orgamsmu a )e ovliviiovan nejen ekonormckyrm Ciniteli, ale v prvé fadé Ciniteli pfirodni-
mi, pfiem? je bezprostiedné spjat s piidou (Starek, Sternberg 1970).

Kyvalitativni zmény meziodvétvovych vztaht, které v zemédélsko-potravinéiském
komplexu pusobi, probihaji permanentné tak, Ze zmény parametrii nariistaji nebo se
sniZuji ve vétSin€ pripada s rustem casu. Pribéh téchto zmén ma bud linedrni nebo ne-
linedrni charakter.

DYNAMIZACE POMOCI TZV. GENERATORU

Dynamizace modelu byla provadéna postupné, pfi¢emZ kazda moZnost byla nejprve
ovéfena jako jedna varianta téhoZz modelu a nakonec vSechny varianty byly souhrnné
aplikovany na kone¢ném dynamickém modelu. Uvedeny model je ve své vychozi formé
feSen jako tiloha celkové vyroby na zdkladé zadané kone&né spotieby jednotlivych odvétvi.
JestliZe si sledovany Casovy interval pfedstavime jako souhrn po sobé nasledujicich Caso-
vych jednotek, pak v nejjednodus$im pfipad¢ je tfeba pfivést na vstup tohoto modelu
odpovidajici poZadavek kone¢né spotieby jednotlivych odvétvi. Zadini a automaticky
pfenos téchto hodnot Ize snadno dosdhnout pomoci tzv. generdtort, z nichZ je sloZen jiz
zminény dodatecny blok modelu:

gi(?) ... generitor zmény hodnoty y
z obdobi zdo (z + 1)

Jako generitory oznalujeme prvky s vlastni zpétnou vazbou, které kromé této
vazby nepfijimaji zadny dalsi vstup, to znamen4, Ze v jednotlivych ¢asovych jednotkich
je tiroven téchto prvka odvozovana vzdy od jejich tirovné v pfedchizejici éasové jednotce.
V nejjednodus$im pfipadé, kdy koeficient transformace = 1 a doba trvéani vztahu rov-
néZ = 1, jde o pouhé udrZeni trovné prvku po celou délku sledovaného intervalu.
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Dalsi moZnost tipravy generatoru je stanoveni doby trvani u vlastni zpétné vazby
na hodnotu v&t¥i neZ 1, coZ m4 za nésledek, Ze pro provedeni vypoctu nasledujicich caso-
vych jednotek, je tfeba znat nejenom jeden udaj, popisujici stav systému na pocatku
obdobi, ale fadu 1dajd, jejichZ pocet odpovida velikosti doby trvani u pfislu$né vlastni
zpétné vazby.

Tento typ generitoru muZe byt pouzivin nasledovné:

1. jestliZe hodnoty pfislu$né slozky vektoru koneéné spotieby nelze vyhodné gene-
rovat pomoci vhodné stanoveného koeficientu transformace, je mozno timto zpisobem
zadat pfedem stanovenou radu libovolné kolisajicich hodnot, které jsou timto generato-
rem postupné pievadény na vstup zdkladniho modelu:

Yi(®) =it — 1) (e — 1)

2. jestlize jistd hodnota vykazuje v pribéhu nékolika ¢asovych jednotek charakte-
risticky vyvoj, je mozno timto zpusobem zadat popis kfivky charakterizujici tento
vyvoj:

i) = g yio

OMEZENI A VYVOJ OMEZENI

Prevedenim modelu meziodvétvové bilance na model typu MODS je mozné pouzit
pro konstrukci modelu a jeho dynamizaci i téch vyjadiovacich prost¥edki, které prekracuji
bé&Zny ramec standardni dlohy meziodvétvové bilance. Nejjednodussi moZnost v tomto
sméru je vyuziti omezeni drovné jednotlivych prvka a funkce tzv. regulujicich vztahi.
V disledku vyvoje konecné spotieby muZe zpocitku dobie vybilancovanid soustava
postupem nésledujicich Casovych obdobi dosahnout v nékterych svych &astech takovy
stav, Ze uroven celkové vyroby nékterych odvétvi piesahne dané a neménné moznosti.
Proto se pii konstrukci dynamickych model jevi jako uicelné pouzit uvedenych moznosti
metody MODS k vyjadieni algoritmu postupu pro pripady, kdy jistd hranice by méla byt
porusena.

Jde o dodrZeni nasledujici podminky:

yimin Syi(t) < yimox

V podstaté byly uvaZovény tfi nasledujici moZnosti, a to:

1. vyjadfeni moZnosti vyvozu v pfipadé pfekroceni jisté maximalni hranice u vyroby
urcitého odveétvi;

2. vyjadfeni nutnosti dovozu pfi nedodrZeni zadané maximélni hodnoty;

3. vyjadfeni pfebytkua ¢i nedostatkd jisté vyroby v pfipadech, kdy i omezeni jistého
odvétvi se v prib&hu ¢asu méni.

OVLIVNENI KONECNE SPOTREBY NA ZAKLADE DOSAZENE VYROBY

V predchazejicich dvou prfipadech byla vyuZita nejjednodussi moznost dynamizace,
pficemz dynamizace byla v podstaté omezena pouze na vektor konecné spotfeby. Tento
zptsob je mozno oznacit jako automatizovany vypocet variant. Podstatné zajimavéjsi
a skutecnosti 1épe odpovidajici je uzavieni cyklu zahrnujiciho cely model. V tomto
pfipadé se jedna o vyjadfeni, do jaké miry a jakym zptisobem mohou vysledky daného
obdobi ovlivnit nebo stanovit rozsah konecné spotieby pro nésledujici obdobi. Jako me-
todicky pokus byl zvolen pfipad vyroby jateCnych prasat, kdy se pfedpoklada, ze v pti-
padech, kdy celkova vyroba vepfového masa presdhne kapacitné moznosti odchovu selat,
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bude tato situace fe§ena dovozem. Aby vSak nedoslo ke stejné disproporci v nésledujicim
obdobi, byla provedena uprava nékterych sloZek vektoru konecné spotieby s cilem sniZit
podil vepfového masa.

Pokud
Ile) = gimen
pak
21l = giprot=0,1, ...,k
=giprot=k+1,...,m
a déle

i) = g@®)yi (¢ —1)
DYNAMIZACE KCEFICIENTU MATICE

Predchézejici varianty modelu byly propoditdvany za pfedpokladu, Ze matice tech-
nickych koeficientd zistava v jednotlivych ¢asovych jednotkach nezménéna. Tento pred-
poklad by v nékterych pfipadech mohl byt pro kratké obdobi ptijatelny, aviak rozhodné
s nim neni moZné pocitat pro ulohy tak riznorodé jako je model celého ZPoK pro delsi
casovy interval. Proto dalsi pokus sméfoval k ovéfeni moznosti dynamizovat jednotlivé
technické koeficienty ptivodni matice a vedl k vypracovani dalsi varianty ptuvodniho
modelu:

ag(t+D)=hy(@).ay(@) @Gj=12,...,n)

kde i (2) je generator zmén z ai; (¢) do aiy (¢ + 1)

Jako ptiklad byl pouzit koeficient vyjadfujici potfebu produkce cukrovky na jednotku
vyroby rafinovaného cukru. Pfedpoklada se, Ze v dal$im ¢asovém intervalu se bude tento
koeficient snizovat v disledku toho, Ze vliv Slechténi a zdokonaleni technologie péstovani
cukrovky se projevi ve zvy$eném procentu cukernatosti. Uvedeny vliv Slechténi neni sice
v jednom jednotlivém roce pfili§ vyrazny, uplatiiuje se vSak jako tendence v prubéhu
dal$iho ¢asového obdobi. K vyjadfeni uvedeného vztahu byl pouzit zpisob, kdy koefi-
cient transformace, ktery byl pivodné zapsan u pfislusného vztahu, je vyjadien jako sa-
mostatny prvek a celd konstrukce doplnéna nasobicim prvkem a vlastni zpétnou vazbou.

VYSLEDKY RESENI MODELU

Vysledné feSeni modelu, ktery obsahuje vSechny dynamizujici faktory, o kterych
bylo pojednédno, obsahuje dynamicky vyvoj celkové vyroby vSech odvétvi modelu v péti-
letém obdobi a prvky, které vyrovnavaji v jednotlivych letech bilanci téchto odvétvi
mezi celkovou vyrobou a celkovou spotiebou, pficemZ pod celkovou spotiebou se rozumi
soucet vnitini spotfeby modelovaného systému a konecné spotieby, kterd systém opousti
za icelem jiného uziti. Vyrovnévajicimi prvky téchto bilanci jsou dovoz, vyvoz a vzijemnd
zaména nékterych zaménitelnych produkti pfi piebytku jednoho a nedostatku druhého.

Vypocty davaji moznost vysledné analyzy dynamického vyvoje jednotlivych odvétvi
modelovaného systému v podminkéich soucasného pusobeni viech dynamizujicich faktori.

Z uvedeného lze soudit, Ze metoda MODS poskytuje pomérné vhodnou moZnost
formulace a popisu algoritmu, ktery mé byt modelem realizovin. Model je viak schopen
viechny potfebné vztahy vybilancovat v kterékoliv budouci poZzadované ¢asové jednotce
za podminky, Ze uzivatel modelu zna pfedem vSechny parametry zmén v systému existu-
jicich vztahi, s vyjimkou samoregulujicich se vztahu.

Z tohoto hlediska se proto pouZitd modelovaci metoda jevi jako jedna z moZnych
prognostickych metod simulaéniho charakteru.
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SOUHRN

PredloZen stat se zabyvéd v prvni Césti teoretickymi problémy dynamického mode-
lovani ekonomickych systému a v druhé Casti konstrukci dynamického modelu zemé&dél-
sko-potravinifského komplexu. Dosavadni modelovd tvorba, vychézejici vétSinou ze
statickych modeld, zatim plné neuspokojuje pfi modelovéini probihajiciho nebo oleka-
vaného prubéhu ekonomickych jevi.

V tomto pfipadé byla pouzita metoda modelovani dynamickych systémi — MODS,
ktera je v podstaté metodou simulacni, vychazejici z logiky sitového zobrazovéni. Jeji
pfednosti je, Ze pii zobrazovani ekonomickych systémi umoznuje dasledné sledovat
faktor Casu, pfi¢emZ postup pfi konstrukci modelu, vypoctu a analyze je pomérné rychly
a nevyzaduje vypracovani specidlnich programd.

Je pouZit model, ve kterém je metoda MODS vhodné spojena s modelem struktu-
ralni bilance. Jde zatim o prvni zkuSebni model v malém rozsahu, ktery ma zatim pouze
metodicky cil, a to ovéfit spravnost zaméfeni vyzkumu dynamického modelovéani.
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S. Puchly K METODAM PROGNOZOVANIA STREDNE
A DLHODOBEHO ROZVOJA
POLNOHOSPODARSKEHO PODNIKU

Dolezitym predpokladom pre analyzu stcasného stavu i pre prognézovany rozvoj
poInohospodarstva je poznanie kvantity zdrojov pre rozvoj i faktorov, ktoré tento rozvoj
ovplyviiuji. Ukazuje sa nutnym poznat okrem smeru ich vyvoja aj silu ich kombinova-
ného pdsobenia s inymi faktormi, aby sa mohlo uvazit tempo rozvoja nielen jednotlivych.
ekonomickych procesov, ale celého poInohospodarskeho komplexu v prognézovanom
obdobi.

Ulohou je objasnit pomocou ekonomicko-matematickych metéd dynamiku hlavnych
faktorov hospodérskeho vyvoja, analyzovat sticasny stav a ddvat vedecky zddvodnené
podklady pre tvorbu perspektivneho, dlhodobého plénu. V stcasnosti treba aktivne po-
sobit na rast ukazovatelov celého reprodukéného procesu.

Praca chce prispiet k rieSeniu tejto problematiky.

METODA A MATERIAL

K dosiahnutiu seriéznych zikladov pre prognézovanie je potrebné pouZit niekolko
zisadne réznych ekonomicko-matematickych postupov:

a) extrapolacie trendov, kde ide o izolované skumanie tej veli¢iny, ktorej budiice
parametry st hladané. Premennd sa povaZuje za funkciu ¢asu. Z jej priebehu v minulosti
premieta sa budici vyvoj pomocou zvoleného analytického vyrazu.

b) regresné funkcie, ktoré vyjadruji vyvoj urditych veli¢in podla vplyvu faktorov.
Podstatou takého postupu je ndjdenie kauzélneho vztahu, ktory v dostatoCnej miere
urCuje priebeh zavislej veliCiny

c) produkéné funkcie, ktoré vyjadruju zdvislost hladanej veli¢iny na pouZiti jedného
alebo viacerych Cinitelov. Hladan4 veli¢ina ddva sa do zavislosti na jedne;j alebo viacerych
premennych s ktorymi vnitorne suvisi a ktorych vyvoj moZno povaZovat pre fiu za
rozhodujuci

d) synteticky model, ktory na podklade globalnych ukazovatelov resp. vo sférach
ekonomickej ¢innosti mé stanovit, ¢i poZzadované tilohy modZu sa splnit.

Prvym stupfiom pri skimani dlhodobého rozvoja v polnohospodarstve je skimanie
extrapoldcie Casovych radov. Vychidza sa z predpokladu, Ze sledovany priebeh bude
pokracovat i v budiicnosti.

PredovSetkym zamerdme sa na pouzitie funkcii vhodnych pre odhad a vyskum
dlhodobého, pravdepodobnostného vyvoja. Boli pouZité tieto nelinearne funkcie:
y=azb;y=a+th ;y=a+th—|—ct x
Na vypocet funkcii sa pouzili idaje z JRD DrZenice, okres Levice.
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Elektronickym pocitacom sa preskimalo 14 zikladnych ukazovatelov reprodukéného
procesu 15-ro¢ného radu za roky 1955—1970, z ktorych sa usudzoval vyvoj na roky
1975, 1980 a 1985. Islo tu o skimanie vyvoja stavebnych a strojovych fondov, hrubej
rastlinnej a ZivoCiSnej vyroby v stilych a beZnych cenich, tplnych vlastnych nikladov,
celkového déchodku, osobnej spotreby druZstevnikov, odvodov a vnttrodruZstevnej aku-
muldcie, ndkladov na priemyselné hnojivé, krmiv4, ndkladov na previdzku mechanizmov,
stavov hospodérskych zvierat a ostatnych fondovych prostriedkov.

Sprévnost extrapolovanych ukazovatelov bolo treba overit tromi funkciami:

a) hrub4 rastlinnd vyroba ako rastica funkcia spotreby umelych hnojiv
b) hruba Zivoci$na vyroba ako rastica funkcia mnoZstva krmiv
c) pocet pracovnych sil rastlinnej vyroby ako klesajiica funkcia vybavenosti pody
strojovymi fondami.
Vztah ad a) sa vyjadril z 15-ro¢ného referencného obdobia funkciami:
Qr = ah? (mocninovi funkcia) (a)

Qr =a + b ]/k (odmocninové funkcia) (b)

pricom Q, — hrub4 rastlinnéd vyroba v tis. K& na 1 ha p. p.
h — priemyselné hnojiva v q Cistych zivin (¢. z.) na 1 ha p. p.

Pre analyzu ad b) sa pouZiva analyticky tvar rovnice

g:=a-+b Vu
pricom ¢: — objem Zivoci$nej vyroby v t na 1 VD]J
. u — spotreba krmiv (v t ovsenych jednotiek) na 1 VD]

Na vyjadrenie vztahu ad c) bola volena racionédlne lomen4 funkcia
b

c
pr=at+_—+_5 (©)

pricom p, — podet pracovnikov v rastlinnej vyrobe na 100 ha p. p.
v — strojové fondy v tis. Kés na 1 ha

Extrapolované a overené vztahy bolo treba overit aj pomocou metédy regresnej
analyzy a objasnit kauzalne vztahy alebo postihnutelné objektivne vzijomné zévislosti,
ktoré existuju v dosledku kauzédlnych vztahov.

Skimali sa tieto vplyvy:

a) troch faktorov na objem rastlinnej vyroby a hrubého déchodku rastlinnej vyroby
(pocet pracovnikov, néklady na priemyselné hnojivé, prostriedky na prevadzku mecha-
nizmov — elektrickd energia a pohonné hmoty)

b) troch hlavnych faktorov na objem hrubej produkcie a hrubého ddchodku Zivo-
CiSnej vyroby (pocet pracovnikov, ndklady na krmivé a stavy hospodarskych zvierat):

c) Sest uvedenych faktorov na objem celkovej hrubej vyroby a hrubého déchodku.

Funkcia rastlinnej vyroby ma teda mat tento obecny klasicky tvar:
Pr = f(x1, X2, X3)

kde: P, — objem rastlinnej produkcie v stdlych cendch
x, — stavy pracovnikov v rastlinnej vyrobe
x, — objem pouzZitych priemyselnych hnojiv v t &istych Zivin
x3 — mnozstvo elektrickej energie a pohonnych hmot v K¢&s na prevadzku mechanizaénych

prostriedkov
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Linedrne mozno vyjadrit tento vztah funkciou
Y=a+bX1+cXo+dXs+ ... +2Xn (€))

Po riefeni linedrnych vplyvov bol urobeny pokus o skimanie vztahov funkciou
mocninového typu tvaru
P, = g X101 Xob2 X3bs (2)
kde: a — konS$tanta

b — koeficient transformadcie veli¢iny X
Xy, X, X3 — jednotlivé zdroje produkcie

a dalej pomocou funkcie tvaru

Pr=a+b|Xi+c|Xe+d]Xs 3)
ako aj transcendentnou funkciou
P, =c X 1% g1 X1 X502 gb2 X2 Xoas gbs X3 (4)

vyjadrenou aj v jej logaritmickom tvare:
InPr=Inc+alnX; +b1X1+alnXs b Xo+aslnXs+b3Xs (5)

Podobnym spdsobom a tymi istymi funkciami bola rieSend aj ZivociS$na vyroba, na
ktort pdsobili Cinitele:

X1 = pocet pracovnikov v ZivociSnej vyrobe
Xs = mnoZstvo spotrebovaného krmiva na 1 VDJ
X3 = stavy hospodérskych zvierat vo VD]

Na podklade extrapolovanych uvedenych 3 resp. 6 faktorov a ich vztahov a po dosa-
deni do vypocitanych vztahov za minulé obdobie oéakavanych hodndt nezavisle premen-
nych faktorov, vycisloval sa dlhodoby odhad pravdepodobného rastu hrubej produkcie
a hrubého déchodku.

Po extrapolovani ¢asovych radov, overovani vy$$ie uvedenymi funkciami, regresnou
analyzou, treba pristupit k tvorbe syntetického modelu.

Pri vypracovani voli sa pomerne jednoduchy pristup k prognéze, pri¢om sa vyuzivaji
Cisla, ktoré sa ziskali pomocou vyssie uvedenych ekonomicko-matematickych metéd.

Prica moZze priniest konfronticiu vysledkov a umozZnit spravny odhad prognézova-
ného vyvoja. ‘

VYSLEDKY

Pri vyskume rozvoja prepocty uskutocnili sa na samodinnom pocitaéi Minsk 22.
Pouzili sa dva typy funkcii: jedna funkcia so stiipajiicim rastom a dve funkcie so spoma-
lenym rastom (ako vidiet z tab. I).

Vyvoj dalsich hlavnych ukazovatelov reprodukéného procesu v roku 1975, 1980
a 1985 (v tis. K&) ukazuje tab. II.

Vypocitané trendy nemdZu poskytnit eSte spolahlivé odhady, pre neistotu skutoéné-
ho vyvoja.

Sama extrapolécia nevyriesi problém prognézy v polnohospodarstve. Je len prvym
krokom, vychodiskom, je len rychlym orientaénym postidenim budiiceho vyvoja a treba
ju vyuzit v kombin4cii s inymi overujiicimi metédami, kde sa beri do tvahy aj zmeny
jednotlivych faktorov a ich pdsobenie. Extrapolicia trendu je tedy niZ$im vyvojovym
stupfiom dlhodobého vyvoja pri hladani vhodnych metéd odhadu dlhodobého rastu.
Len vzdjomné porovnvanie umoZiiuje spresnit prognézu.
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PL6T — VIIIINONOMNY VISTIAUWNIZ SL¥

. Vyvoj hlavnych ukazovatelov reprodukéného procesu na JRD DrZenice v r. 1970-1985 (v tis. Kés)

Skutoénost Prognéza
Text Funkcia 1970
Y, Yis 1975 1980 1985
Strojové fondy Y = 360,573 10,76227 391 3008 2980 3 667 4315 4935
Y = —700,78450 + 892,47551 |/t 2869 3389 3 850 4268
Y = —278,66722 + 497,51580 |/z + 80,47893 ¢ 2999 3 691 4350 4986
Stavebné fondy Y = 2638,09 £0,15980 2438 8717 9439 10697 | 11800 | 12794
Y = 758,21 + 2146,44 |z 9344 10594 | 11702 | 12709
Y = —654,08 + 3421,92 1/;_ + 253,75t 8974 9 698 10 196 10532
Hrub4 rastlinna Y = 898,248 £0,53073 1118 4036 3913 5279 5977 6 621
produkcia v stilych Y = —123,080 + 1013,838 |z 3932 4522 | 5046 | 5522
cenich Y = —506,095 + 1355,082 |/t — 67,24t 3838 4292 4 653 4954
Hrub4 Zivoéiina Y = 639,71 £0,58169 779 2757 3209 3759 4 257 4715
produkcia v stalych Y = —255,96 4 861,85 ]/t_ 3221 3724 4169 4573
cenach Y = —442,12 + 1028,88 |/t — 33,08 ¢ 3144 3578 3 944 4261
Celkov4 hrub4 Y = 1593,72118 20,63505 1910 8388 9270 11017 | 12617 | 14109
produkcia v beznych | Y = —1197,74321 + 2574,45552 |/t 9100 11600 | 11924 | 13136
cenich Y = —616,92747 + 2018,35406 |/t + 115,00539 ¢ 9297 11047 | 12 665 14 186
Uplné vlastné Y = 1436,25232 10,67526 1606 5829 7078 8277 9358 | 10355
naklady Y = —295,17572 + 1799,58193 |z 6903 7952 8 881 9725
Y = —1456,42626 + 2846,15428 |/t — 207,91214 ¢ 6602 7 220 7 650 7 945




II. Vyvoj dalsich hlavnych ukazovatelov

Skutoénost Prognéza
Ukazovatel Por.
Y, Yis 1970 1975 1980 1985
Celkovy déchodok 1 835 4751 4953 6 043 7 064 8 034
2 4 851 51722 6 494 7194
3 5007 6 082 7088 8 045
Odvody a vnutro- 1 225 2 468 2 056 2 655 3271 3 870
druzstevna 2 2225 2 698 3118 3500
akumuldcia 3 2515 3378 4 248 5122
Krmiva 1 9056 22 635 21 899 24 093 25 969 27 625
2 22703 25 494 27 968 30 213
3 22 633 25 304 27 637 29 725
Ostatné fondové 1 471 1244 1177 1316 1437 1545
néaklady 2 1275 1460 1623 1772
3 . 1338 1 607 1870 2177
N4éklady na pre- 1 60 324 333 401 466 526
vadzku mecha- 2 332 390 442 489
nizmov 3 337 402 462 517
Naéklady na prie- 1 602 1303 1296 1424 1532 1629
myselné hnojiva 2 1354 1520 1667 1 800

Funkcie overujiice vyvoj extrapolovanych
ukazovatelov

Trendy do roku 1985 sa overili pomocou troch funkcii (a, b, c). Niziie rozvedieme
podrobnejsie tieto fundamenty faktorového modelu.

a) Hrubd rastlinndg vyroba ako rastica funkcia spotreby priemyselnych hnojiv
Rovnica mocninovej funkcie mé tvar
QO = 2222,839 h1.4768

Tiéto funkcia ukdzala sa ako menej vhodné pre extrapolovanie z ekonomického hla-
diska. Je zndme, Ze extrapoldcia rastu priemyselnych hnojiv je funkciou nie rychle
rasticou, ale pomalSie rasticou vzhladom na astu retardéciu vo vyvoji, pre neprispdso-
benie sa faktorov agrotechnického reZimu rastu ha tirod. -

Thto retardaciu najlepsie vyjadruje funkcia ¢ = a + b Vh , ktord na JRD ma4 tvar
pre 2 € (0,84; 1,83) a Q e (1597; 5660)

Or = —5596,19 + 7957,54 |k

Najmi tato funkcia bola podkladom pre prognostické tuvahy. Obidve funkcie boli
extrapolované na intenzivnejSie hnojenie priemyselnymi hnojivami, najviac vSak do
vysky 3 q v Cistych Zivindch. V modeli neuvazuje sa s vy$$imi variantami pre nedostatok
podkladovych Statistickych tidajov o icinnosti priemyselnych hnojiv na rastlinni vyrobu.

Vyska hrubej rastlinnej vyroby v rokoch 1975, 1980 a 1985 podla ocakévanej inten-
zity hnojenia priemyselnymi hnojivami nadobtida sttpajuci trend (tab. III).
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II1. Prognéza vy$ky hrubej rastlinnej vyroby a intenzity hnojenia priemyselnymi
hnojivami

Ukazovatel 1970 1975 1980 1985

Hruba4 rastlinna produkcia v stal. cendch

(tis. Ké&s) 3932 4522 5046 5522
Hrub4 rastlinnd produkcia v stdl. cendch

na 1 ha p. p. v K& 5470 6310 7012 7714
Spotreba priemyselnych hnojiv na 1 ha p. p.

(vqé 2) 1,90 2,25 2,50 2,80

Hrubé rastlinnd produkcia v stilych cendch bola vyjadrend rovmicou Y =
= —5596,19 - 7957,54 |/l a preverens vztahom Y = —123,08 -+ 1013,83 |z .

Vyvoj vplyvu intenzity hnojenia ukazuje obr. 1, ktory moZno podporit vyvojom
spotreby priemyselnych hnojiv v q na 1 ha p. p. na druzstve (obr. 2), na ktorom spotreba
priemyselnych hnojiv z roka na rok rastie.

b) Hrubd Zivocisna produkcia ako rastica funkcia mnoZstva krmiv

Uvedena produkéna funkcia na JRD mé tvar pre u € (2,32; 3,72) a Q, € (3252;
4534)

Q. = —1090,60 -+ 2936,55 |/u

Obr. 3 nazornejsie ukaZe skimané hodnoty.
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IV. Prehfad o ukazovateloch kfmenia a o hrubej Zivoéisnej vyrobe

Ukazovatel 1970 1975 1980 1985
Vyrobené krmiva
(v t ovsenych jednotiek) 2270 2550 2800 3020
Stavy hosp. zvierat (vo VD]) 620 670 710 740
Na 1 VD] pripad4 krmiv v t ovsennych
jednotiek 3,66 3,80 3,94 4,08
Hrub4 Zivodi$na produkcia na 1 VDJ
v Kés 4527 4634 4738 4840
Hruba4 Zivotiina produkcia na plénovany
pocet VD] v stal. cendch (tis. K&s) 2806 3105 3364 3582
Hrub4 Zivodisna produkcia za predpokladu
extrapolovaného trendu (tis. K¢&s) 3144 3578 3944 4261

Prehlad o ukazovateloch kimenia a o hrubej iivoéiénej vyrobe déva tab. IV.
Pri konStrukcii syntetického modelu treba uvazit vdhu obidvoch alternativ vypoctu
hrubej Zivoci$nej produkcie.

c) Pocdet pracovnikov v rastlinnej vyrobe ako klesajica funkcia vybavenosti pédy
_strojovymi fondami
Konkrétny tvar tejto funkcie
by = —2,32887 + 46,63437 43,7940

7)2

v roku 1985 privddza k odhadu 3,5 osob v rastlinnej vyrobe na 100 ha p. p. Niektoré
pramene z vyspelych poInohospodirskych krajin uvazuji pre rok 1985 odhad 3,0
0s6b na 100 ha o. p.

4 HA PP

’

SPOTREBA PRIEMYSELNYCH HNOJIV Vq C.Z. NA1

Y=0,5226 +0,37Yt

2. Spotreba priemyselnych
hnojiv v g/ha pp. na JRD
DrZenice v rokoch 1957 — 1960 1965 1970 1972
1970 ROKY
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V. Priebeh zniZenia pracovnikov pri zvy$ovani strojovych fondov

Ukazovatel 1970 1975 1980 1985
Strojové fondy v tis. Kés 3000 3600 4300 5000
Strojové fondy v K¢s na 1 ha p. p. 4207 5049 6030 7012
Pocet pracovnikov v rastlinnej vyrobe
na 100 ha p. p. 6,3 5,2 4,2 3,5
Celkovy pocet pracovnikov
v rastlinnej vyrobe na JRD 45 37 30 25

Priebeh zniZenia pracovnikov pri zvy3ovani strojovych fondov v rokoch 1975, 1980
a 1985 udéva tab. V.
Prikrost zostupnej funkcie dokumentuje obr. 4.

Overovanie vyvoja ukazovatelov reprodukéného
procesu regresnou analyzou

Po vypolte a overeni extrapolovanych ukazovatelov dlhodobého rozvoja, tento sa
overoval eSte aj pomocou regresnej analyzy. ISlo tu o objasnenie kauzilnych vztahov.
Najprv bolo treba analyzovat korelatnu zavislost jednotlivych faktorov vplyvajicich na
hrubi produkciu i vplyv faktorov medzi sebou za minulé obdobia.

Na pocitaci sa preskumali vzajomné zavislosti existujice v rastlinnej vyrobe a v Zivo-
¢iSnej vyrobe na hrubu produkciu (tab. VI) a hruby déchodok (tab. VII).

Po vyskume vzdjomnych vztahov preskimali sa pomocou linedrnej, mocninovej,
inverznej a transcendentnej funkcie, i logaritmickej funkcie vztahy 3 hlavnych ¢initelov

§

45001

KCS NA 1VvDJ

4000+

Y= -1090,60 + 2936,55Vu
35001

3000+

HRUBA ZIVOCISNA PRODUKCIA V TIS.

’

8

2000+

v > ; ? S——
2,00 2,50 3,00 3,50 4,00
SPOTREBA KRMIV VO.J. NA 1 VDJ

-+

3. Hrub4 Zivocis$na produkcia na JRD DrZenice ako funkcia spotreby krmiv (na VDJ)
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na a) objem rastlinnej vyroby, b) objem Zivo¢iSnej vyroby, c) objem rastlinnej a Zivo¢isnej
vyroby a vplyv 6 Cinitelov na hrubi produkciu a hruby déchodok.

Funkcie vplyvu troch Cinitelov na hrubu rastlinnd produkciu dévaju tieto hodnoty:

1. line4rna: Y = 0,38149 + 0,02107 X; + 1,681 50 X» + 0,37287 X3
2. mocninova: Y = 0,159968 X70,47140 X,0,70469 )(_;;‘"20253 -
3. inverznd: Y = — 2640,81776 -+ 86,92339 |/ X; + 103,69461 |/ X> +

-+ 102,82447 |/ X3
4. transcendentna: Y = 4,1110-12 X;-0,12862 —0,00702X1 X,5,45232
e-0,0442X2 X,0,35516 _ £-0,00123X3

5. logaritmickd: In Y = —26,21736 — 0,12682 In X; — 0,00702 X +
+ 5,45232 In X — 0,00444 X2 + 0,35516 In X3 — 0,00123 X3

Vysledky vyskumu vplyvu faktorov su v tab. VIII.

Funkcie vplyvu ad b az ad ¢ v praci nie st uvddzané, ackolvek s nimi bolo pri overo-
vaniach pocitané.

Désledkom spitnych vplyvov i autokoreldcie pouZitie tejto metédy nemusi byt vzdy
presvedCivé.

Pri aplikicii uvedenych Styroch druhov funkcii, ktoré sa pouzivaji v ekonometrii,
niekedy sa zd4, Ze prevladaju vypoctovo-technické dovody resp. efektové doévody, ako

”

9,01

.

POCET PRACOVNIKOV V RASTLINNEJ VYROBE NA 100HA PP

8,01

P= 2309 + 46,634 _ 4379
’ 2
1 4 v

s,oi
5,04
4,0
4. Produkénd funkcia vy-
bavenosti 1 ha p. p. strojo- 35 v . - -
vymi fc_)nda_mi a pracovnikmi 2000 3000 4000 5000 6000 7000
v rastlinnej vyrobe na JRD STROJOVE FONDY V- TIS. KCS NA 1HA

DrZenice
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VI1. Matica korela¢nych koeficientov I — celkova vyroba

p z
> 3 4
ge |z | EE |2 | § | .
H 5 8> - oS g = W i
e | BS E |S28 |p85.| BB | a3
SES | 2w E.. [8C0g|5287| 888 | 284
it o 3 :2 2 X |8 2.2 2 50 5 90
Q-l%v Q-c.gro (<] ZHEM |0 2R> OEM oA
Pracovné
néklady 1,000 0,934 0,941 0,930 0,962 0,818 0,957
Priemyselné
hnojiva 1,000 0,940 0,850 0,857 0,897 0,944
Krmiva 1,000 0,902 0,841 0,923 0,949
Nidklady
na prevadzku
mechanizmov 1,000 0,981 0,874 0,942
Stavy
hospodiarskych
zvierat . 1,000 0,712 0,914
Ostatné fon-
dové naklady 1,000 0,866
Hrub4
produkcia 1,000

dovody objektivneho postdenia skimaného vplyvu produkénych faktorov na hrubd
produkciu resp. hruby ddchodok. NajldkavejSou formou pre jej jednoduchost zostdva
linedrna regresia, hoci pouZitie tejto funkcie pre hospodérske prognézy mé svoje problémy

VII. Matica korela¢nych koeficientov II

=
o
o2 o G
E o G ~ E 2 %
E 5 3 : S g L ‘5 K
2% | B % |3%8 |p3E | BE: | 3B
fxo | 2w . (H98g (5280 | 888 | B33
A8 | £8s | Mo |[ZBEM|0ER>| O8N | LY
Pracovné
néklady 1,000 0,923 0,901 0,919 0,946 0,760 0,886
Priemyselné
hnojiva 1,000 0,928 0,952 0,822 0,866 0,556
Krmivi 1,000 0,889 0,751 0,928 0,966
Néklady
na prevadzku
mechanizmov 1,000 0,840 0,819 0,903
Stavy
hospodéarskych
zvierat 1,000 0,615 0,765
Ostatné fon-
dové ndklady 1,000 0,897
Hruby
ddchodok 1,000
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VIII. Vysledky vyskumu vplyvu faktorov

Skutoénost Teoretickd hodnota
Fur.xk-
cia
Y, Yis Y, Yis

a) Vplyv 3 &initelov na hruba 1 1177 3591
rastlinna vyrobu 2 1091 3468

3 1118 4036 1118 3587

4 1020 3436

5 1020 3436

b) Vplyv 3 &initelov na hrubu 1 529 2556
zivocisnu vyrobu 2 880 2550

3 779 2757 571 2621

4 820 2720

5 820 2720

c) Vplyv 6 &initelov na celkovu 1 1538 6586
hrubu produkciu 2 1897 6792 1658 6559

4 1658 6559

5 1527 6558

d) Vplyv 6 ¢initelov na 1 788 4503
hruby déchodok 2 835 4564 786 4409

4 786 4409

5 788 4409

Na podklade extrapolovanych uvedenych 6 faktorov vycislenych pocitacom aj ich
vztahov a po dosadeni do vypocitanych vztahov za minulé obdobie ofakavanych hodnot
nezavisle premennych faktorov, mozno vy¢islit dlhodoby odhad pravdepodobného rastu

hrubej produkcie a hrubého déchodku.

Extrapolované hodnoty ukazovatelov déva tab. IX.

IX. Extrapolované hodnoty ukazovatelov

1970 1975 1980 1985
Pracovné naklady v PJ 90 100 96 438 | 101 715 | 106 274
Priemyselné hnojiva v q &. Z. 1296 1424 1:532 1629
Krmiva v q ovsenych jednotiek 21 899 24 093 25 969 27 625
Prostriedky na prevadzku mechanizmov v K¢s 333 401 466 526
Stavy hospodarskych zvierat vo VD] 620 670 710 740
Ostatné fondové ndklady v K¢s 1177 1316 1437 1545
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Dosadenie 6 extrapolovanych faktorov do uvidzanych vztahov (1—5) predpokladd
nasledovné hodnoty hrubej produkcie a hrubého déchodku v rokoch 1970 a 1985 v tis.
Kés:

Hruba produkcia 1970 1985
a) linedrna funkcia 5666 8110
b) mocninova funkcia 5630 7983
Hruby ddchodok

a) linedrna funkcia 3485 4969
b) mocninova funkcia 3577 5530

Vysledky tychto hodnét treba eSte preverit s extrapolovanymi funkciami vztahu
medzi priemyselnymi hnojivami a rastlinnou produkciou, medzi kfmenim a hrubou
Zivocisnou produkciou.

Extrapolované hodnoty rastlinnej a ZivociSnej vyroby na podklade tychto hlavnych
faktorov dévaji hodnoty v tab. X.

Treba zvazit, Ze ekonomické Casové rady navzéjom silne koreluji a preto vznikaji
tazkosti pri urCovani jednotlivého vplyvu vysvetlujiiceho faktora na zavislhi veli¢inu.

Priebeh funkcie vyclislenej regresnou analyzou diva cenné informdicie o tdrovni
vyuZitia zdrojov a didva mozZnost zachytit spolo¢ny efekt vynaloZenych Cinitelov.

1oun{ i
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5. Vyvoj celkovej produkcie v beZnych cendch a ndkladov na JRD DrZenice za roky 1955—1970
a progndza do r. 1985
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X. Extrapolované hodnoty rastlinnej a zivoéi§nej vyroby

Hrub4 produkcia 1970 1975 1980 1985

a) extrapolovany vztah medzi priemyselnymi

hnojivami a rastlinnou vyrobou 3932 4522 5046 5522
b) extrapolovany vztah medzi krmivami
a zivoc¢isnou vyrobou 3144 3578 3944 4261

XI1. Synteticky model zdkladnych globalnych ukazovatefov (v tis. K&s)

1970 1975 1980 1985
Hrub4 produkcia v beZ. cenach 9270 11 017 12 617 14109 R
Vlastné niklady 6 602 7 220 7 650 7945 R
Cisty déchodok 2 668 3797 4967 6 164
Pracovné néaklady 2285 2 246 2097 1870
Hruby dochodok druzstva 4953 6 043 7 064 8034 R
Vnutrodruzstevna akumuldcia 2515 3378 4248 5122R
Osobnad spotreba druZstevnikov 2285 2246 2097 1870
Spolocenska spotreba 100 200 300 400
Materidlové niklady 4370 5193 5972 6 717
Hrub4 produkcia v beznych
cenich 9270 11 017 12 617 14109 R
Strojové fondy 2999 3691 4 350 4986 R
Stavebné fondy 8 974 9 698 10 196 10532 R
Pocet manudlnych pracovnikov
v rastlinnej vyrobe 45 37 30 25R
Pocet pracovnikov v Zivociinej
vyrobe 40 33 27 23
Pocet ostatnych pracovnikov 30 35 40 45
Spolu 115 105 97 93
Produktivita prace v RV
merand hrubym déchodkom 80 609 104 924 130 070 151 710
Index rastuv % 100 130 161 188
Produktivita prace v ZV
merand hrubym déchodkom 43 069 57 552 72 824 86 387
Index rastu v 9% 100 134 169 201

Poznamka: R — vypocet na poitadi
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KonStrukcia syntetického modelu pomocou
syntetickych ukazovatelov

Doterajsie extrapolované hodnoty, ktoré boli viackrit overované, vychadzaju z teore-
tickej koncepcie a mali by zodpovedat fungovaniu hospodérskeho mechanizmu. Su spolu
s extrapolovanymi javmi vychodiskom k vyjadreniu syntetického modelu a vzéjomnej
sihry tychto faktorov pre synteticky model.

Nizsie uvaddzame takyto model na podklade globalnych ukazovatelov (tab. XI)

Hlavné ukazovatele vyvoja boli overené na tychto funkciach pre roky 1970—1985:
celkova hrubé produkcia: Y = 1593,72 ¢0,63505

vlastné naklady: Y = — 1456,42 -+ 2846,15 |z — 207,91 ¢
celkovy hruby déchodok: Y = 651,69 £0,73149

celodruZstevnd akumuldcia: ¥ = — 13,02 — 108,619 V?—l— 185,168 ¢
strojové fondy: Y = — 128,68 -+ 497,51 V?-{— 80,4 ¢
stavebné fondy: Y = — 654,08 + 3491,92 V?—I— 253,75 ¢t

Vyvoj hrubej produkcie najlepsie ukazuje obr. 5.

Model zjednocuje vyjadrovanie vystiZnosti pravdepodobnostného vyvoja javov podla
viacerych metdd, ktoré je tazko zvazit a ktorych dopad na skimany vyvoj nemozno
dokonale ur¢it. Mnozstvo ¢initelov, ktoré ovplyviiujii hospodarske rozhodovanie v polno-
hospodarstve, je mnohotvarne a ¢asto aj mimo dosah systematického vedeckého vyskumu.
V matematickych metédach st vSak dané isté hranice moZnosti, v ramci ktorych méze
sa pohybovat predvidany prognézovany vyvoj a to nielen na krat$ie ale aj na vzdialenejsie
obdobie 15—20 rokov.

SUHRN

Préca ukazuje na moZnosti prognézovania v polnohospodarstve do r. 1985 pomocou
ekonomicko-matematickych metdd. Pre vyskum 14 zakladnych globalnych ukazovatelov
reprodukéného procesu za minulé obdobie od r. 1955 do r. 1970 pouziva metédu extrapo-
lacie ¢asovych radov, funkcie y = atb, y = a + b Vt ay=a-+b ]/ t -+ cz. Rastlinnd
produkcia sa overuje naturdlne pri postupnom zvySovani spotreby priemyselnych hnojiv,
Zivoci$na vyroba intenzitou kimenia a pracovné sily vybavenostou strojovymi fondami.
Po vypocte 3 hlavnych faktorov v rastlinnej a troch v ZivociSnej vyrobe sa overuje sila
tychto faktorov Sestfaktorovou mocninovou, odmocninovou, linedrnou, transcendentnou
a logaritmickou funkciou. Extrapolované hodnoty st dosadzované do vypocitanych
vztahov a zistuje sa prognozovany odhad pre hrubi polnohospodirsku produkciu
a hruby doéchodok. Pre upresnenie vyvoja zakladnych ukazovatelov reprodukéného
procesu sa pouziva synteticky model.

Doslo dne 30. 1. 1974

Adresa autora:

Ing. Stefan Puchly, CSc., Vyskumny tstav ekonomiky poInohospodarstva a vyzivy, Trenéianska
53/A, 880 27 Bratislava
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L. Kursky TENDENCE ROZVOJE DELBY PRACE
V ZEMEDELSTVI

Dal§i rozvoj socialistické velkovyroby v zemédélstvi je spjat s ristem
koncentrace a specializace vyroby. Spoledenskou formou, ve které se v souladu
s rozvojem vyrobnich sil zmény v koncentraci a specializaci prosazuji, je pfe-
devsim rozvoj koopera¢nich vztahd mezi zemédélskymi podniky a na tomto
zakladé i rozvoj kooperaénich &i integradnich vztahli v rdmci zemédélsko-potra-
vindfského komplexu (ZPoK). Vydélovani nékterych zprimyslnénych odvétvi
zivolisné vyroby, stejné tak jako zuZovdni vyrobni struktury podniku u téch
odvétvi,” ktera jsou vdzdna na pudu, vyvolava potfebu tésnéjsi spoluprace jak
po horizontalni, tak po vertikdlni linii. Naturdlni vazby reprodukéniho procesu,
zaji§tované dfive prevainé v ramci podniku, se v dtsledku délby prace a spe-
cializace vyroby dotykaji mnchem $ir§i vyrobni zdkladny. Rozvoj kooperace
a integrace je objektivnim vyrazem téchto zmén. Zatimco kooperace predsta-
vuje stupefi rozvoje mezipodnikové spoluprace, pfi které zistavd zachovidna
organizacni, ekonomickd a prdvni samostatnost dosavadnich podnikd, pfi in-
tegraci dochazi k centralizaci nékterych podstatnych vyrobnich, ekonomickych,
fidicich a pravnich pravomoci u integrujiciho ¢ldnku a k posilovdni vzdjemné
technologické i ekonomické sepjatosti, véetné tmeérného rozlozeni rizika i vyhod.

Rozvoj délby prace, ovliviiovany rostouci tlohou primyslové vyrdbénych
vyrobnich prostfedki pro zemédélstvi, spolu s délbou prace, zajistujici prena-
Seni védeckého pokroku prostfednictvim dodavek zadoucich biologickych faktord
vyroby (8lechténi, plemenafstvi apod.), vytvafeji materidlni pfedpoklady pro
pfeménu technické zdkladny a metod vyroby v zemédélstvi. V obdobi, kdy
dochdzi k postupnému prosazovani pramyslovych metod vyroby v jednotlivych
odvétvich zemédélstvi, za¢ina byt technickd zdkladna v rostouci mite kvalitativné
zévisla téz na turovni koncentrace. vyroby. Védeckotechnicky rozvoj vede ke
vzniku vykonnych komplexnich strojnich linek i k praktické aplikovatelnosti
fady poznatkt biologickych véd vcetné Sirokého vyuziti chemizace, které ve spo-
jeni s komplexni mechanizaci a v nékterych fazich i automatizaci vyrobniho
procesu vyzaduji vyrazny rtst koncentrace v jednotlivych odvétvich. Nutnost
zajistit efektivni vynakldddni a vyuziti prostfedki na rozvoj zemédélstvi vyza-
duje ptekonat prekdzky, které brani rozvoji koncentrace a specializace vyroby
v zemédélstvi. Tim bude zaroven vytvafen potfebny prostor pro uplatiiovani
vysledki védeckotechnického pokroku v tomto odvétvi.

Pozadavek vhodné koncentrace ovliviiuje téz utvafeni vzajemného sepéti
jednotlivych odvétvi a ¢innosti. Vhodna ¢&i optimélni koncentrace neni totiz
u vSech odvétvi a ¢innosti spojenych se zemédélskou prvovyrobou stejni. Rozsah
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pudni zdkladny, ktery se ukazuje jako optimélni pro vyuziti soucasné techniky
v hlavnich odvétvich rostlinné vyroby, miZze byt nepostalujici pro racionaini
manipulaci a aplikaci chemickych prostfedkd, pfichazejicich v rostoucim objemu
do zemédélstvi, a vibec jiz neni rozhodujici pro nejvhodnéj§i koncentraci téch
odvétvi Zivo€i§né vyroby, ktera se relativné od plidy oddélila. Podobné rozdily
v nérocich na vhodnou koncentraci mohou vznikat u navazujicich a obsluhujicich
¢innosti (rozdilnou koncentraci mtze vyzadovat napf. kapacita mobilnich a na-
vazujicich stacionarnich strojnich linek, zajistujicich poskliziiovou dpravu a skla-
dovani, rozdilné naroky na koncentraci budou i ve vztahu mezi koncentraci
techniky v podnicich a vhodnou koncentraci opravérenské zakladny). Diferenco-
vanost a dynamiénost uvedenych vztahd je jednim z ddvodd, pro¢ se v soucasné
etapé v CSSR wukazuje rozvoj kooperaénich vztahdi ve znalné &asti pfipadd
vhodnéj§i formou vytvafeni prostoru pro koncentraci a specializaci nez sluco-
vani podnika.

ROZVOJ DELBY PRACE A KOOPERACE PODNIKU

Koncentrace a jeji diferencované pozadavky spolu se specializaci vyroby
vyvolavaji potfebu kooperace a integrace mezi podniky i mezi jednotlivymi
vyrobnimi obory v ramci zemédélsko-potravinaiského komplexu. Tato spolu-
prace se rozviji jednak zdola vytvafenim stabilnéj§ich vyrobnich vazeb a tés-
néj§im sepétim podniki, jednak shora prostfednictvim jednotici koordinace,
uskutecniované pri planovitém fizeni nadpodnikovymi ¢lanky fizeni.

Proces rozvoje délby prace se prosazuje ve vlastni zemédélské prvovyrobé
cestou riistu koncentrace a specializace vyroby. Nemd-li proces industrializace
zemédélstvi postihovat pouze jednotlivé ¢lanky vyrobniho procesu, ale ma-li
zasdhnout vyrobni proces v jeho komplexu, pak je pfekondni univerzalnosti
vyroby zemédélskych podniki a zvétSeni rozsahu vyrobnich fondd v hlavnich
odvétvich nezbytnou podminkou dspésného rozvoje vyrobnich sil. Koncentrace
vytvari pro rozvoj délby prace materidlni pf¥edpoklady, zatimco specializace vy-
roby je bezprostfednim vyrazem procesu rozvcje spolecenské délby prace.

Spolu se zvétSovanim rozsahu vyrobnich fondi a specializaci vyroby v ze-
médélstvi vznikaji i nové, tésnéjsi formy spojeni mezi podniky v rdmci ZPoK.
Proces specializace na uréitém stupni svého vyvoje vyvolavd potfebu integrace
na nové, vy$§i trovni. Vzdjemné podminéné vazby mezi jednotlivymi pod-
niky se stavaji relativné stilej§imi, coz vede k rozvijeni kooperaé¢nich a integrac-
nich vztahd, pfesahujicich béZzné spojeni trzni. Koopera¢ni a integraéni vztahy
se rozvijeji jak po linii horizontdlni — mezi jednotlivymi zemédélskymi pod-
niky, tak i po linii vertikdlni — od vyroby zemédélskych surovin, pfipadné
od vyroby nékterych vyrobnich prostfedki pro zemédélstvi (krmivafsky pri-
mysl) pfes vlastni zemédélskou vyrobu az po primyslové zpracovdni surovin
a odbyt. Kooperace je soldsti procesu integrace. Cilem a smyslem kooperace
je vytvafet prostor k optimalnimu uskuteéniovani spolecenskych cild, zahrnu-
tych v dlouhodobém planu, v souladu s dosazenou trovni a pfedpoklady rozvoje
jednotlivych podniki.

Rozvijeni koopera¢nich a integra¢nich vztahti ma v dal§im rozvoji na$eho
socialistického zemédélstvi vyznamnou ulohu pfi prekonavani prekazek procesu
industrializace zemédélstvi a rozvijeni spoleCenské délby prace; vytvaii podminky
pro diisledné zavadéni velkovyrobni techniky a je formou dal§iho prohlubovani
socialistickych vyrobnich vztahd. Bude pusobit na sblizovani vyrobni zakladny
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podnikii, na rostouci propojeni reprodukéniho procesu v zemédélstvi s celko-
vym spolecenskym reprodukénim procesem, na vyssi stuperi ovladnuti celého
vyrobniho procesu spoledenskymi organy a na prohlubovani socialistickych prin-
cipi rozdélovani.

ZMENY V REPRODUKCNIM PROCESU ZEMEDELSKEHO PODNIKU

Reprodukéni proces v zemédélskych podnicich si po dlouhé historické ob-
dobi udrzoval v naturdlnich vazbach uzavieny charakter. Vztahy mezi jednotli-
vymi odvétvimi zemédélské vyroby se vzdjemné dopliiovaly tak, Ze nebylo
nutné vazat pribéh reprodukénich procestt v jednotlivych podnicich na vyrobni
faktory, pfichédzejici z vnéjsku. Teprve rozvoj primyslu a s nim spojeny roz-
voj délby prace a rast trznosti zemédélské vyroby postupné tuto uzavienost
prolamovaly.

Prekondvani uzavienosti reprodukéniho procesu v zemédélskych podnicich
probihd v nékolika liniich:

1. rustem podilu nakupovanych vyrobnich prostfedki pramyslového pi-
vodu,

2. rastem podilu nakupovanych vyrobnich prostfedki zemédélského ptivodu,’

3. vy€lefiovinim nékterych odvétvi Zivo¢i§né vyroby z bezprostiedni za-
vislosti na ptdé,

4. rastem podilu sluzeb pouZivanych v zemédélské prvovyrobé.

Otevirani reprodukéniho procesu zemédélského podniku vnasi pfedevSim
zmény do vazeb naturdlnich. Vyrobni spotfeba neni jiz plné kryta z vlastni
produkce podniku, ale je v rostouci mife zajistovdna vyrobnimi faktory, pfi-
chazejicimi do podniku z vnéjsku. Proto je tfeba pfi pldnovitém vy¢lefiovani
¢i rozsifovani nékterého odvétvi brat v dvahu miru vzdjemné spojitosti odvétvi.
U odvétvi vazanych na pudu pujde i pfi rozvoji specializace o vhodnou kombi-
naci ztzZeného poctu odvétvi, zatimco jednoucelovd vyrobkova specializace bude
prevladat v odvétvich, ktera pfestdvaji byt vdzana na ptdu. Naturdlni vazby,
které musely byt dfive respektovany v ramci jednotlivého podniku, se pfi ote-
virdni reprodukéniho procesu prenaseji na jinou, $ir§i zdkladnu. Rozvoj koope-
race bude v nékterych piipadech vyzadovat i nové organizaéni uspofadéani
vyroby podle specializovanych odvétvi.

Presto, Ze v kooperaci zlstdva v zdsadé zachovdna ekonomickd a pravni
samostatnost dosavadnich podnikii, ma rozvoj mezipodnikové kooperace urcity
vliv i na hodnotové stranky reprodukéniho procesu. V zavislosti na mife zmén,
které se dotykaji hodnotovych stranek reprodukéniho procesu, a na zpisobu
teSeni vzajemnych ekonomickych vztahi mezi kooperujicimi podniky miizeme
rozlisit dva typy vztaht pfi rozvijeni kooperace.

V prvnim typu, v ném? jednotlivé podniky vyc¢lefiuji a na zakladé kooperace
zacinaji spoleéné zaji§fovat urity, pro viechny stejny stupeii vyroby nebo ¢in-
nosti (napf. suseni krmiv, odchov jalovic nebo komplexni mechanizaci u nékte-
rych plodin), pfiCemZz nevytvafeji novy pravni subjekt, ale jen spoleéné stiedisko
¢i zafizeni kooperujicich podniki, ztstavaji i vztahy mezi samostatnymi koope-
rujicimi podniky relativné jednoduché. Pfes organizaéni vyclenéni urcité faze
reprodukéniho procesu zistavaji tyto tseky i nadile spojeny s naturdlnimi
i hodnotovymi vazbami reprodukéniho procesu jednotlivych podnikd. Struktura
naturdlnich a tim i dtchodovych vazeb v podniku se v podstaté neméni. Vzta-
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hy mezi jednotlivymi kooperujicimi podniky pii spoletné zajiStované ¢innosti
se v tomto pfipadé utvareji obdobné jako pfi vnitropodnikové specializaci. Zucto-
vani nakladii spoleéné provozovaného strediska je mozné provadét podle vlast-
nich nakladd, bez realizace zisku. K realizaci ¢&istého diichodu dochdzi v sou-
vislosti s realizaci produkce, nileZejici jednotlivym podnikim. Uvedeny typ
vztahi m4 v obdobi pfechodu k novym, vy$§im formdm zemédé€lské vyroby
vyznam v tom, Ze umoZiiuje rist koncentrace, ale nevyzaduje okamZité TeSeni
viech slozitjch ekonomickych otazek, spojenych s ndhlym prechodem dcsud
univerzalnich zemédélskych podniki na vyhranénou specializaci.

Druhy typ uspofdddni vztahd pfi rozvoji koncentrace cestou kooperace
predstavuji vztahy mezi ekonomicky a pravné samostatnymi podniky, které
vyrazné zuzily dosavadni vyrobni strukturu a kooperuji na zdkladé skloubeni
navaznych stupniia reprodukéniho procesu. Vztahy vznikajici pfi specializaci
maji zde jiz plné charakter mezipodnikovych vztahi a vyrazné méni naturdlni
i bodnotové vazby v reprodukénim procesu jednotlivych podnika. Vyrobky,
které jsou predmétem kooperace, maji charakter mezipodnikového meziproduktu,
vchézejiciho do vyrobniho a hodnotvorného procesu jiného samostatného podni-
ku. Proto jejich ocenéni musi byt odrazem objektivnich ekonomickych podminek
pfi vyrobé a sméné a pokud jsou pouzity vlastni kooperaéni ceny, nemtze byt
konstrukce zaloZena na tplné individualizaci cen.

V zasadé by mély koopera¢éni ceny mezi podniky, u kterych doslo k vy-
rovnani podminek vyroby na spolefensky prumeérnou uroveri, sméfovat k vy-
rovndni miry zisku (tj. realizovaného C¢istého diichodu ve vztahu k celkovym
zalohovanym vyrobnim fondim) v ramci celého kooperaéniho Fetézce. Vzhledem
k tomu, Ze dohodnuté kooperaéni ceny maji upravovat vzdjemné vztahy v ramci
mistné i rozsahem vyroby omezené kooperace, nelze uplatnit takovy pfistup fe-
Seni, ktery by nepocital s celospoledensky zdvaznymi nistroji, regulujicimi tro-
veni dichodi i rozdily v dichodech podniki, které jsou vyvolany napi. dife-
rencidlni rentou. Uprava vzdjemnych ekonomickych vztahtt pti dodavatelsko-
-odbératelskych vztazich mezi alastniky kooperace by se méla utvafet nejen
cestou zvla§tni Gpravy vztahd v rdmci dané kooperace, odchylné od celospo-
le¢enské tpravy, ale musi se ubirat i cestou zdokonalovani souéasnych, celo-
spoletensky platnych nakupnich cen, o jejichz dokonalej§i funkeci musi fidici
organy usilovat.

Mezistupném mezi obéma uvedenymi typy uspofaddni vztaht pfi koope-
raci je spoleény zemédélsky podnik. S prvnim modelem uspofddani vztahd
mé spoleény zemédélsky podnik shodné rysy v tom, Ze do spoleéného podniku
yydéluji v8ichni Gcastnici stejny tsek vyroby nebo ¢innosti. S druhym modelem
mé spole¢né rysy v tom, Ze kooperujici podniky vstupuji do vztahi s ekono-
micky i prdvné samostatnym podnikem. Také zuétovani doddvek meziproduktu
by se mélo uskuteéiiovat obdobné jako ve druhém typu vztahti. Zvlastnosti
této formy je, Ze tucastnické podniky se v zdvislosti na podilu pfi provozu
a vybudovéni spolecného zemédélského podniku maji podilet téZ na rozdéleni
jeho vysledkd hospodafeni.

NEKTERE PROBLEMY UTVARENI VAZEB V RAMCI
ZEMEDELSKO-POTRAVINARSKEHO KOMPLEXU

Rozvoj délby préace, specializace a koncentrace jednotlivych odvétvi se
uskuteciiuje nejen s ohledem na pfirodni a ekoncmické podminky zemédélské
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prvovyroby, ale i s ohledem na dal§i zpracovani produkti a jejich pohyb
ke spotfebiteli. Jestlize pfinos horizontilni kooperace mezi zemédélskymi podniky
se projevuje predev§im prostfednictvim rustu kencentrace a vhodného umisténi
vyroby, pak vertikalni kooperace v ZPoK musi navic zaji§tovat i racionélnost
uzemné vyrobnich vztahti mezi jednotlivymi ¢lanky. Sméry rozvoje vztaht
budou ovliviiovdny jak rozvojem koncentrace a specializace vlastnich odvétvi
zemédélské prvovyroby, tak rozvojem koncentrace a umisténim zpracovatelského
potravinaiského pramyslu, pfi uplatiiovani raciondlnich vazeb mna stfediska
spoifeby. Vét§inu zemédélskych surovin tvofi produkty se znaénym vahovym
objemem, s ndrcky na pohotové cSetfeni ¢i zpracovani i pohotovou dodavku
ke spotfebiteli. Vzdjemné kocperaéni vztahy se musi utvafet po komplexnim
zvazeni vazeb mezi jednotlivymi ¢lanky tak, aby vedly ke sniZovdni ndkladi
na surovinu, jeji pfepravu a zpracovani i k dspofe nakladi obéhu.

Iniciativni tlohu pfi organizevani vhodnych vertikdlnich vadzeb by mély
mit nadpednikové ridici ¢lanky, které mchou usmériiovat vyvoj viech zicastné-
nych obori vzhledem k tomu, Ze jde pfevdzné o mezioborové vztahy. Nelze
ofekavat, ze k racionalnim vztahtm v této oblasti bude dochazet jen na zdkladé
dohcd mezi podniky zdola. Diilezitou tlohu v této oblasti budou mit okresni
a krajské zeméde€lské spravy, oborova feditelstvi potravindiského primyslu
i centralni orgdny MZVzZ ve spoluprédci s orgédny oblastniho planovani. Pokud
byla zdtraznéna nutnost planovitého utvareni koopera¢nich vazeb ve vztazich
mezi podniky ztGcastnénymi na zemédélské vyrobé, pak tim vaznéjsi je tento
pozadavek pii utvafeni vazeb mezi podniky zemédélské prvovyroby a zpraco-
vatelskym potravinafskym pramyslem, pfipadné dal§imi partnery. Spolupréce
mezi specializovanymi zemédélskymi podniky a zpracovatelskym potravinafskym
prumyslem se bude i nadale vyvijet po oborové linii. Kvalitativné vy$3i tro-
veil koncentrace v zemédélstvi povede v8ak ke vzristu role kooperujicich ze-
médélskych podniki pfi prohlubovéani spoluprédce se zpracovatelskym priimyslem
a ke vzrtstu role raciondlnich tizemnich vztaht.

Na nadpodnikové trovni plni rozhodujici integrujici funkci plan. Ten musi

zajistovat skloubeni hlavnich vazeb z hledisek nejpfiznivéjsiho efektu pro spo-
le¢nost. Ve vztazich mezi podniky budou integraéni vazby zajistovany i dlou-
hodobéj§imi hospodafskymi smlouvami, postihujicimi vzajemné zavislosti véetné
konkretizace vhodnych néstroji hmotné zainteresovanosti. Pdjde napf. o ga-
ranéné zaji§fované smlouvy na dodavky produkéniho materidlu s Zzadoucimi
produkénimi vlastnostmi v urceném ¢asovém rozvrZeni, o garancéni smlouvy
na spotfebu krmiv, pfirtstky a jakost s krmivafskym primyslem, o smlouvy
na objem, terminy vyskladiiovani a jakost produkce se zpracovatelskym pri-
myslem atd. Zatimco tato oblast je pomérné rozpracovand a v praxi se rozviji,
koncepéni feSeni mezioborovych vztahtt musi byt s ohledem na rozvijejici se
koncentraci v ZPoK pribézné konkrétné propracovaviano pro jedn-tlivé tdseky
vyroby i tzemni celky. Tak, jak jsou propracovavany projekty k-ncentrace
a specializace zemédélské vyroby, museji byt zpracovany i oblastni projekty
vazeb v ramci zemédélsko-potravinaiského komplexu.

Cilem pri utvareni raciondlnich tGzemnich vztaht v rozvoji zemédélsko-
-potravinaiského komplexu uréitych tzemnich celkii musi byt optimalni uspoko-
jovani potfeb, vyjadfenych planem, pfi racionalnim vyuziti vyrobnich faktort
(ptirednich zdroji, zdkladnich i obéinych fondi a pracovnich sil), minimali-
zaci nédkladi vyroby i obéhu a zachovani maxima biologickych hcdnot ve fi-
nélnim potravinafském vyrobku.
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SOUHRN

S prosazovanim primyslovych metod vyroby v zemédélstvi zac¢ind byt
technickd zdkladna ve zvySené mife kvalitativné zavisld na drovni koncentrace
vyroby. Diferencovanost a dynamiénost koncentrace v rtznych odvétvich a ¢in-
nostech je jednim z dévodd pro rozvoj kooperace. Se zvySovanim rozsahu
vyrobnich fondi a specializaci vyroby vznikaji i tésnéj§i formy spojeni mezi
podniky v rdmci ZPoK. Na uritém stupni vyvolava proces specializace potiebu
integrace na nové, vyS8i drovni.

Z hlediska vlivu na reprodukéni proces v zemédélském podniku jsou ve
stati rozliSeny dva typy vztaht. Prvni typ piedstavuje kooperace, pfi které
ztifastnéné podniky zajistuji spolecné stejny stupeii vyroby nebo ¢&innosti. Struk-
tura naturalnich i hodnotovych vazeb v reprodukénim procesu jednotlivych pod-
nikii nedozndva podstatnych zmén. Vztahy se utvafeji obdobné jako pfi vnitro-
podnikové specializaci. Druhy typ predstavuje kooperace mezi ekonomicky
a pravné samostatnymi podniky, pfi které jednotlivé podniky vyrazné zazily
dosavadni vyrobni strukturu. Vztahy tohoto typu vyrazné ovliviiuji naturalni
i hodnotové vazby v reprodukénim procesu jednotlivych podniki. Mezistupném
mezi obéma uvedenymi typy vztaht pfi kooperaci je spoleény zemédélsky
podnik.

Doslo dne 27. 2. 1974

Adresa autora:

Ing. Ladislav Kursky, Vyzkumny ustav ekonomiky zemédélstvi a vyzZivy, Ma-
nesova 75, 120 58 Praha 2
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J. Volosin NEKTERE ZKUSENOSTI Z VERTIKALNI
KOOPERACE A INTEGRACE
V ZEMICH RVHP

Soudasna uroveil rozvoje vyrobnich sil v socialistickych zemich je cha-
rakterizovdna znaénym rdstem drovné jejich zespolecen§téni a zesilenim mezi-
odvétvovych vztahii. To se v plné mife vztahuje i k zemédélstvi, kde jesté pred
15—20 lety koncentrace, specializace a kooperace byly malo rozvinuté. Koope-
race jak v samotném zemédélstvi, tak i mezi zemédélstvim a jinymi odvétvimi
narodniho hospodatstvi, predeviim potravinafskym pramyslem, se rozvijela jen
nepatrneé.

Cely systém vyroby koneénych produkti zemédélského piivodu se zpravidla
déli na t¥i sféry:

a) vlastni zemédélstvi, které se z vyrobce {indlni produkce méni stile vice
ve vyrobce suroviny pro zpracovatelsky pramysl;

b) odvétvi dodavajici pro zemédélstvi vyrobni prostiedky a poskytujici vy-
robni sluzby;

¢) odvétvi zpracovavajici a realizujici zemédélskou produkei.

Ve vsech ¢lenskych statech RVHP nejvétsi podil v tomto vyrobnim systé-
mu, ktery nazyvame narodohospodaiskym zemédélsko-primyslovym komplexem,
ma zemédélstvi, jehoz nédklady ¢ini kolem dvou tfetin veSkerych nakladt na fi-
nalni produkci.

S prohlubovdnim délby prace neustdle klesd podil zemédélstvi ve vyrobé
vyrobnich prostfedkid pro sebe a podil specializovanych primyslovych odvétvi
roste. Prohlubuje se také délba price i uvnitf odvétvi, tj. mezi zemédélskymi
podniky, v disledku éehoZ dokonce i takové vyrobni prostfedy jako osiva, krmiva
a plemenna zvifata, které se tradiéné vyrabély v zemédélskych podnicich, se
nyni ve znacné mife zajiStuji zvencéi. Pomérné méné vyuzivaji zemédélské pod-
niky vyrobnich sluzeb specializovanych podnikd. V nejvétsi mife se mimo
zemédélstvi uskuteciiuje zpracovani zemédélské produkce. Pfiblizné 30 prumyslo-
vych odvétvi zpracovdava zemédélskou surovinu a asi 70 % trini zemédélské
produkce jde ke spotiebiteli ve zpracované podobé. Muzeme konstatovat, Zze
90 az 100 odvétvi ndrodniho hospodéfstvi se ve vét§i nebo men§i mife primo
nebo nepfimo zucastriuje na vyrobé zemédélské produkce a na jejim zpracovani.
Zemédélstvi pfitom ve zna¢né mife ztratilo bezprostfedni spojeni se spotfebite-
lem a ¢im dédl tim vic se stdvd jen vyrobcem suroviny.

V poslednich letech se pomérné rychle rozviji kooperace a integrace jak
v linii horizontalni, tak i v linii vertikdlni. Tyto -procesy jsou odliné svym
cilem i charakterem. Horizontalni kooperace a integrace se uskuteéiiuje ve
skupindch zemédélskych podniki s cilem koncentrace vyroby uréitych druht
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vyrobki. Teoretickou béazi tohoto procesu je efektivnost koncentrace a prevaha
velkovyroby nad malovyrobou. Cilem kooperace a integrace v linii vertikalni
je vytvafeni proporcionality rozvoje vzajemné propojenych odvéivi zemeédélsko-
-potravinafského komplexu a synchronizace prace navazujicich podnikd.

Praxe jednotlivjch socialistickjch stiti ukazuje, Ze horizontalni kooperace
a integrace v mnoha pripadech zdkonité pfertstd v kooperaci a integraci verti-
kalni. Tyto procesy, i kdyz se projevuji v ruznych forméach a maji rizny vyznam,
jsou soucasné fzce spojeny a vzajemné podminény.

Vzristd vzadjemna ekonomickd zédvislost odvétvi, zesiluji se jejich vzdjemné
vztahy, vznikd potfeba proporcionality a sladénosti rozvoje zemédélstvi s nava-
zujicimi odvétvimi zpracovatelského primyslu, ndkupnimi a obchodnimi organi-
zacemi. Vznika jednotny fetézec: vyroba — zpracovani — odbyt, ve kterém ze-
médélstvi je jencm jednim ¢lankem.

Horizentalni i vertikdlni kooperace a integrace v socialistickych statech se
uskute¢iluje pfi exstenci dvou forem socialistického vlastnictvi a ritizné oborové
podfizenosti zucastnénych podnikdi, vyrabéjicich, zpracovavajicich a realizujicich
zemédélskou produkcei, coz ovliviiuje i rizné metody planovéni, investi¢ni poli-
tiky a hmotného stimulovani v druZstevnich a stdinich zemédélskych a zpraco-
vatelskych podnicich. Za téchto podminek vznikaji tézkosti v rozvoji jak hori-
zontalni, tak i vertikdlni kooperace a integrace. Pro prekonédni téchto ptrekdzek
ma dualezitou roli zdokonalovani forem a metod fizeni a také sjednoceni forem
vyrobni a ekonomické ¢innosti druistevnich a stdtnich zemédélskych a zpra-
covatelskych podniki.
pfemén v zemédélstvi. Prvni fazi koncentrace zemédélské vyroby v socialistic-
kych zemich bylo zespolecensténi zemédélské vyrcby v procesu kolektivizace,
v jejimz dusledku byly ve vét§iné socialistickych zemi za kratkou dobu vytvo-
feny pomeérné velké zemédélské podniky. Po vyfeSeni tohoto tkolu se pfistou-
pilo k druhé fazi téchto premén horizontdlniho charakteru, jimiZz jsou v sou-
casné dobé probihajici strukturdlni premény, vyjadfené rtstem koncentrace,
vyznamnymi pfeménami vyrobni zdkladny i prchlubovanim vztaht mezi jed-
notlivymi ¢lanky zemédélsko-potravinafského komplexu. Je to nezbytny krok, vy-
volany potfebou raciondlniho vyuZziti moderni techniky, zvySovani produktivity
prace a efektivnosti vyroby. Vyrobni sily a vyrobni vztahy v zemédélstvi so-
cialistickych zemi se postupné dostavaji na Groveii primyslu, a proto i vztahy
mezi zemédélstvim, zpracovatelskym primyslem a obchodem je nutno vybudovat
na novém zakladé.

Pro vytvofeni tésnéjsich vertikalnich vazeb jsou nezbytné néasledujici pred-
poklady:

— vytvofeni vysoce koncentrovanych a specializevanych vyrobnich jedno-
tek v zemédélstvi, potravinafském pramyslu a obchodé;

— existence koncentrovanych spotfebitelskych center;

— existence zemédélskych odvétvi, ve kterych se vyrobni proces uskuted-
nuje na prumyslovém zikladé a prizptisobuje se moderni technologii zpracova-
telského pramyslu;

— zboZné penéini vztahy, které souviseji se samostatnym postavenim so-
cialistickych podniky;

— systém ndstroji, napomahajicich vytvofeni vertikdlniho seskupeni.

Vytvéfeni téchto podminek v jednotlivych socialistickych zemich neprobi-
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halo stejné, a proto i rozvoj vertikdlnich vazeb byl odliSny. Vedle smluvnich
forem, které jsou jiz $ifeji uplatiiovany, existuje celd fada jinych, zatim nedosta-
tené vyzrdlych a oduvodnénych a ¢asto jenom dodasnych integrovanych a ne-
integrovanych forem vztahd.

Dale je struéné uveden stav vertikdlni kooperace a integrace v zemédélstvi
jednotlivych socialistickych zemi.

SOVETSKY SVAZ

V Sovétském svazu se v soucasné dobé velmi intenzivné rozviji kooperace
kolchozti a sovchozi s cilem spoleéného FeSeni dilezitych vyrobnich a social-
nich probléml na venkové. Vedle pfevladajici formy smluvnich vztaht existuji
a intenzivné se rozvijeji v souladu s rozvojem vyrobnich sil a védeckotechnic-
kého pckroku nové formy organizace vyroby. Vytvareji se mezikolchozni a statné
kelchozni spoleéné podniky a sdruZeni ve siéfe zemédélské prvovyroby, zemé-
délsko-primyslové podniky a sdruzeni ve sféfe vyroby a zpracovdni zemédélské
produkce a ve sféfe sluzeb. V roce 1972 ¢inil pocet mezikolchoznich a stdtné
kolchoznich podniki a sdruzeni vice nez 5000. Jejich éleny jsou téméf viechny
kolchozy a pfes 5000 sovchozti. Vice neZz polovinu mezipodnikovych formaci
tvofi stavebni a montdzni organizace. Dale bylo 850 spoleénych podnikd pro
vykrm skotu a wyrobu driabezarské produkce, pres 330 spolednych lesnich
hospodaistvi, 120 spoleénych pednikd pro vyrobu krmnych smési, velké mnozstvi
spoleénych zpracovatelskych pcdnikii a podniki sluzeb.

Za poslednich pét let se pocet mezikolchoznich spoleénych pedniké a sdru-
zeni zvysil o 43 %. Zvysila se podilnick4d tuéast kolchozii a sovchozli v mezi-
podnikovych organizacich. Podet pramérnych pracovnikd v mezikolchoznich spo-
le¢nych podnicich a organizacich se v tomto obdobi zvysil vice nez trojndsobné
a ¢inil 1 milién osob.

Nejroz§itenéjsi je v SSSR mezikolchozni kooperace ve stavebnictvi, a to
predev§im proto, ze na venkové neexistovala silna stdtni stavebni organizace,
kterda by byla schopna uspokojit pozadavky zemédélskych podniki.

Rozviji se kooperace ve vyrobé krmnych smési. Na podatku roku 1972
bylo v provozu asi 100 mezikolchoznich vyroben krmnych smési, jejichz vyroba
¢inila 470 tis. tun. Ve stejném obdobi vyrobily kolchozni vyrobny 223 tis. tun
krmnych smési a scvchozni 342,2 tis. tun. Intenzivné se rozviji vystavba mezi--
kolchoznich vyroben krmnych smési pfedeviim v Moldavské a Ukrajinské SSR.
Napf. v Moldavské SSR jsou v kazdém okrese pfi spoleénych podnicich pro
zivo€i§nou vyrobu vybudovdny vyrobny krmnych smési na zdkladé podilnickych
vkladl jednotlivych kolchozi a sovchozli. Suroviny pro né jsou vyrabény
¢lenskymi podniky a premixy deddvany stdtnimi vyrobnami krmnych smési.
V Ukrajinské SSR bylo za obdobi 1970—1971 postaveno a odevzdiano do pro-
vozu 50 mezikolchoznich vyroben krmnych smési o celkové kapacité 2000 tun
za smeénu.

Kooperace a integrace zemédélstvi se zpracovatelskym pramyslem je nej-
roz§ifenéjs$i ve vyrobé a zpracovani zeleniny, ovoce, hroznového vina a dribe-
zatské produkce ve formé zemédélsko-priimyslovych podniki a sdruzeni, jejichz
hlavni typy jsou:

— ve sféfe vyroby a zpracovani ovoce a zeleniny: sovchoz—zivody (kol-
choz—zavody), mezikolchozni a statné kolchozni spoleéné podniky, sdruZeni
skladajici se z konzervarny a nékolika specializovanych sovchozti, z nékolika
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konzervaren a nékolika specializovanych sovchozl, pfipadné i odbytové orga-
nizace;

— ve sféfe vyroby a zpracovani hroznového vina: sovchoz—zavody, sdru-
7eni nékolika sovchoz—zavodi a sdruzeni sklddajici se ze zpracovatelskych
podniki a specializovanych sovchozi;

— ve sféfe vyroby a zpracovani brambor: sovchoz—zivody pro vyrobu
a zpracovani brambor;

— ve sféfe vyroby a zpracovani driibeziho masa: velkokapacitni vykrmny
brojlerti s uzavienym vyrobnim cyklem i s jatkami, sdruzeni skladajici se z dra-
bezarny s jatkami a nékolika kolchozii a sovchozd a sdruZeni nékolika dribe-
zaren s jatkami. Rozviji se také kooperace ve siéfe vyroby a zpracovani éteric-
kych olejii, ¢aje apod. Jsou vytvofena vyrobni sdruzeni v cukrovarnickém pra-
myslu typu cukrovar, semenafsky sovchoz a vykrmna skotu.

Nezbytnost vytvofeni kombinovanych podnikd je diktovdna konkrétnimi
podminkami a zvla§tnostmi zemédélstvi. Nejaktualnéj$i potieba kooperace zemé-
délstvi se zpracovatelskym primyslem a v dal§i etapé i integrace podniki
ve vertikalni linii vznikd v odvétvich, kde troveil optimalni koncentrace vy-
roby je dost vysokd, dile pak v odvétvich, jejichz produkce slouzi jako surovina
pro zpracovatelsky primysl, a nakonec v odvétvich, kde zpracovédni je soucésti
jednotného technologického procesu.

Pro charakteristiku a klasifikaci zemédélsko-primyslovych formaci lze pouzit
nasledujicich znakt a kritérii:

a) podil primyslové produkce v zemédélsko-priimyslové formaci,

b) pocet a kapacita prumyslovych podnikdg,

¢) zavadéni pramyslovych metod organizace vyroby,

d) tdroveii pravni a organiza¢né ekonomické samostatnosti,

e) organizace fizeni zemédélsko-prumyslové formace.

Pouziti uvedenych ukazateld umoznilo vydélit nasledujici nejroziifenéjsi
zdkladni typy organizaéné zformovanych zemédélsko-primyslovych formaci:

1. zemédélsko-primyslové podniky,

2. zemédélsko-primyslova sdruZeni,

3. zemédélsko-primyslové kombinaty.

Zemédélsko-prumyslové formace, které plni funkci odbytu, jsou nazyvény
zemédélsko-primyslovymi a odbytovymi.

V poslednim obdobi se na zakladé spojeni védy a zemédélsko-pramyslovych
sdruzeni rozvijeji i védecko-vyrobni sdruzeni.

Zemédélsko-prumyslové podniky (sovchoz—zavod, kolchoz—zivod) jsou
specializovanymi podniky, spojujicimi vyrobu zemédélské produkee, jeji zpraco-
vani a realizaci hotové produkce. Sovchoz—zaved je nejjednodussi a spolu
s tim i nejroz§ifenéjsi formou organického sepéti zemédélské a primyslové vy-
roby v jednom podniku. V soucasné dobé existuje pfes 500 sovchoz—zavodi.
Analyza prace zemédélsko-priimyslovych podnikii vytvofenych na bazi velkych
specializovanych kolchozii svédéi o tom, Ze v kolchoznich zpracovatelskych
podnicich, vybavenych modernim technologickym zafizenim, dosahuje troveri
produktivity prace a celkové efektivnosti vyroby drovné sovchoz—zavodi a do-
konce prevySuje uroven velkych statnich zpracovatelskych podnikd. Z uvede-
ného vyplyva, ze tato forma spojeni zemédélstvi s primyslem je vlastni jak
statni, tak i druzstevni formé vlastnictvi.

Rozvoj védeckotechnického pokroku, dalsi prohlubovani meziodvétvové ko-
operace vede ke slozitéjSim organizaénim a hospodaiskym formam, ke kombi-
natim a sdruzenim. Zemédélsko-primyslova sdruzeni (APO) jsou formou orga-
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nizace kombinované vyroby, zalozené na udzemni, technologické, organizacni
a ekonomické integraci pravné a ekonomicky samostatnych specializovanych
zemédélskych a prumyslovych podnikd, zajistujicich vyrobu, zpracovani a odbyt
hotovych vyrobkid nebo polotovari.

Zemédélsko-primyslova sdruzeni jsou nejrozsifenéjsi v téch odvétvich, ktera
jsou bezprostiedné spojena se zpracovanim produkti nesnasejicich dlouhou pfe-
pravu a rychle podléhajicich zkéze (konzervarenstvi, vinafstvi apod.), a proto
se vytvafeji v intenzivnich ovocnédfskych a zelinafskych oblastech. V zemé-
délsko-pramyslovych sdruzenich SSSR se vyrabi pres 40 % ovocnych a zele-
ninovych konzerv z celkové vyrabéného mnozstvi. V jednotlivych republikach
je jejich podil nasledujici: v RSFSR 50,5 %, USSR 52,9 %, Moldavské
SSR 67,4 %.

V uplynulych letech se v SSSR zadala vytvaret republikovd a krajska
zemédélsko-primyslova sdruzeni. Napf. v roce 1972 bylo vytvofeno republikové
chozrascotni sdruzeni Rady ministri MSSR ,Moldplodovos§éprom"“ celosvazové-
ho vyznamu, zabyvajici se vyrobou, ndkupem, zpracovanim a odbytem ovoce
a zeleniny. Cleny tohoto sdruZeni je 30 konzervaren, 26 sovchozii a sovchoz—za-
vodi,, 35 nakupnich organizaci, 4 dopravni podniky, 2 podniky pro vyrcbu
obalti, opravafsky a stavebni podnik, kontrolné vyrobni laboratof, laboratof vé-
decké organizace prace, odborné uéilisté apod. VSechny tyto podniky a organi-
zace jsou zapojeny do 32 tzemné vyrobnich okresnich sdruZeni, z nichz 8 je
zemédélsko-priamyslovych a 9 pramyslové odbytovych, 12 nakupnich a odby-
tovych a 3 zemédélsko-odbytova.

Analyza ¢innosti spoleénych podnikii a sdruzeni umoziiuje stanovit kvali-
tativné nové zdkonitosti mezipodnikové kooperace.

Prvni zakonitost spo¢ivd v tom, Ze v soulasné dobé v téchto sdruZenich
vedle kolchozt spolupracuji i sovchozy. V soucasné dobé je kazdy tfeti sovchoz
¢lenem mezipodnikového sdruzeni. Siroka Géast sovchozii v mezipodnikové ko-
operaci dala vznik podnikiim a sdruZenim zaloZenym na stdtni a druZstevni for-
mé vlastnictvi, coz je dalsi etapou socialistické kooperace, vedouci k sblizovani
a spojeni téchto dvou forem vlastnictvi.

Druhéd zékonitost rozvoje mezipodnikové kooperace spodivd v tom, Ze jest-
lize v predchozich etapach prevladal rozvoj horizontdlni kooperace, pak soudasni
etapa je charakteristickd rychlym rozvojem kooperace podnikii pro spojeni ze-
meédélské prvovyroby s jejim zpracovanim.

Tteti zdkonitost spo¢ivd v tom, Ze mezipodnikovd kooperace v disledku
ristu ekonomického potencidlu jednotlivych podniki zahrnuje i nevyrobni sféru,
kterd umoziiuje spolu s vystavbou vyrobnich kapacit vynaklddat znaéné inves-
tiéni prosttedky na socidlni a kulturni téely.

Na zakladé analyzy rozvoje procesu kooperace a integrace v ramci ZPoK
muzeme konstatovat, Ze mezi rtznymi formami a typy organiza¢nich a hospo-
darskych formaci jsou nejperspektivnéjsimi zemédélsko-primyslova sdruzeni.

NEMECKA DEMOKRATICKA REPUBLIKA

Pti hodnoceni ZPoK v NDR miizeme konstatovat, ze podobné jako v CSSR
neni zatim dokonéen proces horizontdlni kooperace, a proto muZeme ocekavat
dalsi koncentraci pomérné malych zemédélskych podniki. Ptesto viak se roz-
viji i vertikdlni kooperace. Novym jevem ve vertikalnich vztazich ZPoK NDR
jsou kooperaéni svazy (dale KS), které predstavuji tizemni zdjmova seskupeni,
jejichz poslanim je koordinovat ¢innost ¢lenskych podniki ve vyrobé, zpracova-
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ni a odbytu uréitého zemédélského produktu. Tyto vertikdlni kooperaéni svazy
se vytvafeji na dobrovolném zakladé, jejich ¢innost je zalozena na zbozné pe-
néznich vztazich, pricemz tizemni obvod jejich ¢innosti neni zavisly na admini-
strativnim ¢lenéni zemé.

V soucdasné dobé existuje v NDR pres 360 KS, z toho 100 ve vyrobé ma-
sa, 90 ve vyrobé mléka a pfes 60 ve vyrobé stolnich brambor.

Ve vyrcbé vajec a driibeziho masa se v souasné dobé vytvareji hospodat-
ské svazy (dale HS). Spolupréice ¢lenskych podnikd, tj. zemédeélskych, zpraco-
vatelskych a ¢asteéné i obchodnich organizaci, je zaloZena na zdkladé vzajemné
vyhcdnosti. Clenstvi v KS neomezuje pravni a ekonomickou samostatnost pod-
nikii. Vedle uvedenych podnikii v KS ¢asto spolupracuji i védecké organizace,
organy ochrany rostlin, agrochemickd centra, dopravni podniky, zemé&délské od-
borné skoly apod. Podniky zpracovatelského primyslu resp. obchodu jsou ve
skuteénosti zakladem KS a plni dilezitou funkci spojovaciho ¢lanku mezi prvo-
vyrobei a spotfebiteli.

Struktura KS se vytvafi na zakladé principi spoluprdce mezi pravné a eko-
nomicky samostatnymi podniky. Kvalita a intenzita prace KS v NDR je velmi
diferencovana. Price v KS je zdvisld na tom, zda organizace stupiiovité vyroby
se uskuteCriuje mezi relativné samostatnymi vyrobnimi jednotkami nebo mezi
vyrobnimi odvétvimi v rdamci mnohoodvétvového zemédélského podniku. Spo-
luprdce v KS muze byt rozdélend do tfi skupin:

1. KS pro vyrobu Zivocisné produkce (maso, mléko). Tyto svazy jsou nej-
progresivnéjsi v organizaci stupriovité vyroby. Hlavni pozornost je vénovana or-
ganizaci vzajemné sladéné reprodukce skotu na zdkladé dlouhodobych programi,
schvédlenych Stiatnim vyborem pro zemédélstvi a zpracovatelsky pramysl. Na
tomto zakladé provadéji jednotlivé podniky reprodukeci skotu a uzaviraji mezi
sebou smlouvy o dodavkach s pfihlédnutim k mnozstvi, terminam a kvalité. V té-
to optimdlni sladénosti stupriovité vyroby, poéinaje chovem skotu a vyrobou ze-
médélské suroviny a konce jejim zpracovdnim a realizaci, spocivaji spcle¢né
zajmy vSech zacastnénych partnerd na efektivni organizaci celého retézce.

2. KS pro vyrobu ovoce, zeleniny a stolnich brambor. V téchto svazech
je hlavni pozornost vénovdna pfedevs§im otdzkam skladovani, dpravy, baleni
a realizace produkce. Spoluprice zde sméfuje predevsim k efektivnimu formo-
vani vztaht mezi zemédélskou prvovyrobou, zpracovdanim a realizaci. Ve srov-
nani s KS v Zivocisné vyrobé zde neexistuje vyrazna stupiiovitd vyroba ani
uvnitt zemédélskych podnikii, ani mezi nimi.

3. KS pro vyrobu obilovin a cukrovky. V této oblasti se kooperace rozviji
nejpomaleji. Stupiiovitd vyroba je malo rozvinutd a existujici forma vztahit me-
zi dodavateli surovin a zpracovatelskymi podniky v podobé dodavek a zavazki
na zakladé dvoustrannych smluv vétSinou odpovidala kladenym pozadavkim.
Pro efektivnéj§i organizaci téchto KS je nezbytné kooperaci soustiedit do téch
oblasti, kde se bezprostfedné prolinaji spoleéné zajmy partnerii (napf. vyroba
kvalitnich suSenych krmiv). Pro tento ucel by se mohly vynalozit spole¢né in-
vestice koopera¢nich partnerd.

V poslednim obdobi bylo v NDR dosazeno znaénych tspéchti ve vyrobé
vajec a driibeziho masa. V dusledku toho v roce 1973 byl zahajen proces orga-
nizace HS (hospodaiského svazu) s cilem pfizplisobit fizeni a pldnovédni v tom-
to odvétvi pozadavkim vyroby na pramyslovém zdkladé. V HS spolupracuji
vSechny velkckapacitni statni a druzstevni podniky pro vyrobu vajec a drtbe-
zitho masa v NDR. Ve srovnani s KS provadi HS ¢innosti na drovni celého
stitu a sdruzuje ty podniky, kde je zavedena velkovyrobni technologie, dile né-
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kolik odvétvovych védeckych organizaci a kombinat vyrdbéjici zatizeni pro dri-
bezafské podniky. Predpokldda se, Ze zku§enosti prace hospodaiského svazu bu-
dou vyuzity pro dalsi rozvoj vertikdlni kooperace a specificky odvétvové Fizeni
v jinych odvétvich zemédélstvi a zpracovatelského primyslu.

V soulasné dobé je slozeni hospodafského svazu nasledujici:

18 kombinatd pro primyslovou vyrobu drubeziho masa,

7 statnich statkd,

17 mezidruzstevnich a stdtné druzstevnich kooperaénich svazg,
1 stfedisko pro chov kachen,

2 védecké organizace,

1 kombinét vyrabéjici zafizeni pro dribezaiské podniky.

V roce 1973 tyto podniky vyrobily 40 % veskeré produkce vajec v NDR,
51 % produkce brojlerd a 80 % produkce krétiho masa. Clenské podniky HS
jsou pravné samostatné a spolupracuji na zakladé dobrovolnosti. Ekonomické
vztahy c¢lenskych podnikd jsou zalozeny na principech chozraséotu.

V NDR je také rozvinuta mezidruZstevni kooperace na useku zemédélské-
ho stavebnictvi. Spole¢né druzstevni stavebni organizace jsou jeji hlavni formou.
V soucasné dobé existuje 402 takovychto organizaci. Objem price mezidruzstev-
nich stavebnich organizaci ¢ini 50 % celkového objemu stavebnich praci v ze-
médélstvi NDR.

BULHARSKA LIDOVA REPUBLIKA

Pro prohlubovéni vertikalnich vyrobnich vztahd v Bulharské lidové repub-
lice jsou pfiznivé podminky pfedeviim v tom, Ze byly vytvofeny velké speciali-
zované socialistické organizace, jako napf. zemédélsko-primyslové komplexy
a statni hospodarska sdruzeni. V soudasné dobé se rozvijeji i primyslové zemé-
délské komplexy. S jejich rozvojem nabyvaji vztahy mezi zemédélstvim a stat-
nimi organizacemi postupné nového vyznamu. Vyrobni a ekonomické vztahy
mezi nimi jsou zaloZeny na zdkladé rovnopravnosti a jsou usmeérriovany pro-
stfednictvim jednotného hospodarského planu a ekcnomickych pak.

Pfi dosazené urovni koncentrace a specializace v ZPoK se v BLR vertikal-
ni vyrobni vztahy vytvareji ve tfech zakladnich smérech:

1. Ve vztazich mezi specializovanymi vyrobnimi jednotkami v ramci jed-
noho zemédélského podniku. Tyto vztahy zahrnuji ¢lanky, které maji typicky
zemédélsky charakter, avSak v jednotlivych pfipadech zahrnuji i takové ¢lanky,
které patfi k pramyslovym odvétvim, pfedev§im k potravinafskému pramyslu,
jako napf. skladovéni, zpracovani ovoce a zeleniny atd. Tato forma se vytvofila
jako prvni v dtisledku nevyspélosti potravinafského primyslu. V dalsich letech
se pomérné rychle rozvijel potravinafsky pramysl a tim se brzdil dal§i rozvoj
zpracovatelskych kapacit v jednotlivych zemédélskych podnicich. Koncem roku
1971 bylo v zemeédélskych druzstvech 603 zafizeni pro zpracovani a uskladnéni
zemédélské produkce, z nichZ jen nepatrnd ¢ast byla moderné vybavena. U vét-
Siny téchto podnikt nelze poécitat s perspektivnim rozvojem.

2. Ve vztazich mezi zemédélskymi podniky, které jsou specializovany na
jednotlivé faze vyrobniho procesu. Historicky maji tyto vztahy svij zacatek ve
vydélovani podnikl vyrabéjicich sadbu, osiva, plemennd zvifata. V tomto pfi-
padé hlavni formou spoluprace se staly spole¢né druzstevni a statné druzstevni
podniky.

3. Ve vztazich pfi sméné vyrobki nebo pfi poskytovani sluZeb mezi orga-
niza¢né, hospodafsky a pravné relativné samostatnymi zemédélskymi a priamys-
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lovymi podniky. Tyto vztahy se projevuji na jedné strané v doddvkach vyrob-
nich prostfedk pro zemédélstvi z pramyslovych odvétvi a na druhé strané v do-
davkach zemédélskych vyrobkd pro pfimou spotfebu, zpracovani a vyvoz.

V roce 1970 byla uskuteénéna horizontdlni kooperace a integrace v zemé-
délstvi Bulharska. Byly vytvoreny zemédélsko-primyslové komplexy jako sdru-.
Zeni vyrobct rostlinnych a Zivodisnych produktii, aviak ¢ast téchto vyrobeid
provadi i jejich zpracovani a jejich vztahy ke zpracovatelskému pramyslu jsou
zalozeny na smluvnim zakladé.

V Bulharsku byla vybudovédna celd fada velkokapacitnich statnich zpraco-
vatelskych podnikli, coz omezuje moznosti zlepSeni jejich tzemniho rozmisténi.
V tomto smyslu je tfeba hodnotit znaény rist poétu zpracovatelskych kapacit
v zemédélskych podnicich. V nékterych oblastech Bulharska byly takovéto pod-
niky vybudovany v bezprostfedni blizkosti statnich zpracovatelskych podnika,
v dasledku &ehoz vznikaji vainé potize pfi zabezpeleni téchto podnikd suro-
vinami.

Spojeni zemédélskych a zpracovatelskych podniki nelze povazovat za hlav-
ni formu zdokonalovdni vertikdlnich vztaht mezi prvovyrobou a zpracovanim,
perspektivnéj§imi jsou takové formy, které ukazuji na tendence rozvoje spole-
censké délby prace a kooperace vyroby a zpracovani jednotlivych druht zemé-
délskych vyrobki, jakoz i na zvySovani trovné zespolecensténi vyroby. Pro vy-
robni a ekonomické sblizovdni mezi zemédélstvim a zpracovatelskym pramyslem
jsou v sou¢asné dobé nejprogresivnéjsimi koopera¢ni vztahy.

V jednotlivych pfipadech s cilem dosaZeni technologické jednoty a sladé-
nosti jednotlivych fazi vyroby a zpracovani byla vytvofena hospodafrska sdru-
zeni, napf. pro vyrobu dribeziho masa, vajec atd. Zdokonalovéani vertikdlnich
vazeb je diktovdno nutnosti vytvofeni ekonomickych, organizaénich a technic-
kych predpokladii ve vSech ¢lancich vyrobnihe fetézce. Hlavni roli pti zdokona-
lovani vertikalnich vazeb ma hrét posledni ¢lanek, tj. stidtni pramyslovy podnik.

Rada ministrd BLR schvalila 8 statnich hospodafskych sdruZeni, ktera
pod bezprostfednim oborovym fizenim ministerstva zemédélstvi a vyzivy se svy-
mi obchodnimi organizacemi a prumyslovymi podniky nakupuji a zpracovavaji
pfevdznou ¢&ast zemédélské produkce. Skutecnost, Ze tato sdruZeni jsou organi-
zovdna na odvétvovém principu, jim umoziiuje stit se hlavnim ¢lankem, resp.
hlavnim integratorem pfi vyrobé a realizaci produkce.

Rist dlohy statnich hospodétskych sdruzeni vyzaduje, aby se aktivné po-
dilely na vytvareni spravnych ekonomickych vztahi na vSech stupnich vyrob-
niho procesu. Timto se nesniZuje role zemédélsko-primyslovych komplexi, pte-
dev§im jejich ¢lenskych podnikii v dal§im zdokonalovani vyroby. Na téchto dvou
organiza¢nich formach jsou zaloZeny vSechny podminky a mozZnosti rozvoje
a zdokonalovani vertikdlnich vyrobnich a ekonomickych vztahG v Bulharské li-
dové republice.

MADARSKA LIDOVA REPUBLIKA

Vertikdlni kooperace a integrace v zemédélstvi MLR dosahla pozoruhod-
ného stupné rozvoje. V etnych pfipadech se na tomto usili podili také potra-
vindfsky primysl a stdtni obchodni organizace.

Lze konstatovat, Ze v ZPoK MLR se mohou vytvafet (v jednotlivych pfi-
padech jiz také existuji) ndsledujici integrované a neintegrované vertikalni
vazby:
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— Bezprostfedni realizace vyrobené produkce samymi vyrobci, i kdyz rea-
lizace produkce samymi vyrobci neni perspektivni organizaéni formou spojeni
mezi vyrobou zemédélskych surovin a jejch zpracovdnim potravinaiskym pri-
myslem, pfesto je§té po dlouhou dobu zlstane nejjednodussi formou dodavek
na trh cerstvé nebo ¢astecné zpracované produkce samymi vyrobci. Tato forma
slouzi predev§im pro realizaci ¢erstvé produkce (ovoce, zelenina, brambory, Zi-
va dribez, vejce apod.), ale je vhodna také pro realizaci uréitych produkti ve
zpracované podobé (vino, suSené ovoce, jednoduché ovocné konzervy, ,doméaci“
masné vyrobky, tvaroh apod.). Zvla§tni vyznam této formy je v tom, Ze je po-
uzitelnd pro realizaci produkce i ze zahumenkového hospodafstvi ¢lend druzstva.

— Jednoduché trzni formy pfedevs§im ve spotfebitelské kooperaci mohou
mit jest€ po dlouhou dobu velky vyznam v pomérné rozsdhlé oblasti vyroby
a zasobovani obyvatelstva.

— Tradi¢ni smluvni formy na vyrobu produkce miZe byt i v budoucnu
pouzito pii takové organizaci zpracovani surovin potravinafskym primyslem,
kde pfi vyrobé hotové produkce nejsou presné stanoveny pozadavky na kvalitu
a terminy dodavek, nebo kde se zpracovédni skladd ze skladovani, t¥idéni a ba-
leni (napf. jatecny skot, ovce, cukrovka, zelenina a ovoce k uskladnéni, obili,
olejnaté rostliny apod.). V pfipadé téchto produkti je zlepSeni systému vyrob-
nich smluv pfijatelnou cestou ke zlepSeni vertikalnich vazeb.

— Formovani odvétvovych kooperaci je cdivodnéno v ptfipadech, kdy vy-
roba hotové produkce vyzaduje dodrzeni pfisnych technologickych pfedpist a ta-
ké prisnou organizaci pti vyrobé surovin, napt. brojlerti, vykrm bakond, vepfo-
vého masa pro vyrobu saldmi, specidlnich plodin pro konzervovani (zeleného
hrasku, rajéat apod.), fervené papriky, mléénych vyrobkd, hrozni pro vyrobu
vina atd.

— Organizace komplexnich hospodafskych celkt je formou, kterd zahrnuje
jak vyrobu surovin, tak i jeji zpracovani. V podminkach Madarska se to usku-
tecriuje v nékolika variantiach: modernizaci a zdokonalovanim vyroby ve zpra-
covatelskych zafizenich v ramci téch velkych podnikd, kde je odivodnéno zpra-
covani v malych rozmérech; doplnénim velkych zemédélskych podnikid zpraco-
vatelskymi vyrobnimi jednotkami; zemédélsko-priimyslovymi sdruZenimi (statni
statky, zemédélskd druzstva a zpracovatelské podniky potravinarského prumyslu
vytvafteji celky v podobé trustii); v jednotlivych pfipadech je pfipustnd organi-
zace vyroby surovin v ramci potravinarského podniku.

Z uvedeného vyplyvé, ze v Madarsku neni pfipustné jednotné schéma, po-
dle kterého by bylo zpracovani koncentrovano ve velkych jednotkdch potravi-
naiského prumyslu, které by diktovaly podminky zemédélskym podnikam.

Proces o¢ekdvanych premén v délbé prace po vertikdlni linii by nemél vy-
ustit ve formovani jedné prevladajici formy. Spolu s vertikdlnimi integraénimi
vztahy se budou formovat i jiné formy vztah@, které by lépe nez dosud vysti-
hovaly spoleéné zdjmy jednotlivych podniki. Tyto organizaéni formy jsou po-
vazovany za prechodnou etapu procesu vytvareni spoleénych podnikd.

V podminkach Madarska je moznd volba mezi uvedenymi feSenimi verti-
kalnich vztahti. Je moznd také variantnost nékolika téchto forem. AvSak neni
pfipustné vychazet jen ze zajmid jednotlivych podniki. Soucasné kooperaéni a
integra¢ni vztahy patrné vyuasti ve vyrazny typ mnohostranné kombinace zemé-
délsko-prumyslové ¢innosti. I v budoucnu se bude vytvafet nékolik druhi orga-
niza¢nich forem a formy nejvy$s§iho stupné se budou vytvafet jen postupné,
v jednotlivych odvétvich.
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ZAVER

Ve vsech sledovanych socialistickych statech je proces vertikalni kooperace
a integrace zakonitym dusledkem rozvoje védy a techniky, specializace a zvy-
$ovani koncentrace spolecenské vyroby. Je vSak tfeba zduraznit, Ze v rdznych
odvétvich a v riznych vyrobnich podminkich nejsou stupné koopera¢nich a in-
tegraénich vztaht a troveri zdokonaleni organizaénich forem zdaleka stejné. Pro
formovéni téchto vztaht jsou nezbytné ekonomické, organizaéni a technologické
pfedpoklady. S jejich postupnym vytvafenim se miZe na ekonomicky pevné za-
kladné uskutecnit i organiza¢né pravni formovani uréitych integraénich celka.
Umélé brzdéni tohoto procesu, stejné jako jeho urychlovdni bez vSestranného
pfihlédnuti k vytvéarejicim se podminkdm, je nepfipustné.

Adresa autora:

Ing. Josef VoloS§in, CSc., Vyzkumny ustav ekonomiky zemédélstvi a vyzivy,
Ménesova 75, 120 58 Praha 2
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V. Rubek EFEKTIVNOST INOVACI VKLADANYCH
DO ZEMEDELSTVI PROSTREDNICTVIM
KRMIVARSKEHO PRUMYSLU

védeckotechnicky rozvoj. Naléhavost tohoto tkolu je dana zejména tim, Zze des-
koslovenskd ekonomika v podstaté jiz vycerpala moZnosti opirat svij dal§i roz-
voj vyroby o extenzivni roz§ifovani zdroju.

Z dlouhodobého hlediska je ekonomicky rtst pfedev§im vysledkem védec-
kotechnického pokroku, pfirtistku poznatkii o uZzitnych hodnotich a o tom, jak
je vyrabét. Pfesnéji fefeno, technicky pokrok chipeme jako proces, pfi kterém
dochézi k ekonomicky zdivodnénému zdokonalovani technické, organizaéni i pra-
covni stranky vyroby. V modernim zemédélstvi, stejné jako v celém ndrodnim
hospodéfstvi, nemtze byt rist vyroby zaloZen pouze na jednom faktoru, ale na
celém komplexu inovaci k zvySovani kvalifikace pracovni sily.

Rychlost a rozsah §ifeni novych poznatkii ma obrovsky vyznam, nebot ur-
¢uje i tempo a smér technického pokroku a vyvoj produktivity prace. Mluvime-li
o védeckotechnickém pokroku, madme na mysli pfedev§im objev a aplikaci novych
myslenek na nové vyrobky, nové vyrobni metody a postupy i formy Sifeni vy-
roby a jeji organizaci. Souédsti téchto technologickych zmén je také zména, po-
sun v produkénich funkcich, tj. nové relace mezi vyrobnimi faktory vloZenymi
do vyroby a hodnotou vyrobené produkce. Mame tim na mysli inovace, které
jsou do vyrobniho procesu vkladéany.

Podle vlivu a ptisobeni védeckotechnického pokroku na ekonomické zmény
rozeznavame tyto zakladni typy inovaci:

a) Technické zdokonaleni snizZzujici naklady. Inovace
tohoto druhu poskytuji stejny findlni produkt (nebo sluzbu) jako dfive, avsak
ur¢ité operace nebo i cely vyrobni proces jsou provddény jinak, jinou techno-
logii. Vysledkem je sniZeni ndklad@ na jednotku produkce, zpravidla viak spo-
jené s rozsifenim vyroby.

b) Inovace pfinaSejici nové vyrobky nebo sluzby jsou
reakci na vyslovenou nebo jen latentni, skrytou poptavku spotfebiteld po urci-
tém novém vyrobku. Tento druh inovaci ovliviiuje vyrobni naklady pouze ne-
pfimo: mohou byt ve srovndni se srovnatelnym produktem stejné, niz§i anebo
v dutsledku zabudovani vy$siho stupné sluzeb draz3i, coz je nejcastéjsi pripad.

¢) Inovace vndsejici zmény do organizace vyroby a
struktury trhu se od obou pfedchézejicich typt inovaci dosti podstatné
lisi. Zahrnuji v sobé zmény v reorganizaci odvétvi nebo alesponi jeho ¢asti, zmeé-
ny v mezipodnikové koordinaci (horizontalni a vertikdlni integraci), nastroje
soutézeni, cenovou politiku -a dal§i faktory, ovliviiujici chod a organizaci pod-
nikani.
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Nejdulezitéjsim a ekonomicky rozhodujicim faktorem vSech typtu inovaci je
tempc zavadéni védeckotechnického pokroku, presnéji reeno otazka zkraceni
¢asového rozpéti mezi novou myS$lenkou (invenci) a inovaci, jejim uplatnénim
v praxi. V obdobi védeckotechnické revoluce, charakterizovaném stile tésnéjsi
jednoteu, integraci védy a techniky, kdy — podle Marxe — ,vyrobni proces se
stavd sférou vyuziti védy a naopak, véda se stavd faktorem, moZno Fici
funkci vyrobniho procesu“, jsme svédky neustdlého zkracovani asového rozpéti
mezi védeckym objevem a védeckotechnickym rczpracovanim zpiisobu jeho rea-
lizace.

Védeckotechnicky pokrok je pfi¢inou zasadnich kvalitativnich pfemén i ve
zpusobu zemédélské vyroby. Je klicem ke zptsobu Zivota lidi na vesnici a vy-
tvafi novy charakter prace. Je soufasné faktorem riastu produktivity préace, in-
tenzity zemédélské vyroby a dynamického ristu.

K nejprud$im zménam dcchédzi v zivoc¢i§né vyrobg, kde téméf ve vsech od-
vétvich jsou aplikovany automatické prvky vyroby. Existuji série automatli na
zpracovani a davkovani krmiv, automatickd obsluha dribeZe, automatické do-
jirny, lihné kufat apod. Automatizace Zivo¢i§né vyroby ma znaéné perspektivy,
zejména v chovu dribeZe a prasat. Od automatickych prvka a diléich automati
se bude prechazet k automatizaci celych provozi.

Nedilnou soucasti zivocisné vyroby a zvySovéani uzitkovosti hospodafskych
zvifat a pfedpckladem pro sniZovdni vyrobnich nédkladi je zavadéni a rozsifo-
vani takové krmné techniky, ktera odpovidd pozadavkim velkovyroby. Rozvoj
zivocisné vyroby a raciondlni hospodatfeni s krmivy vyzadovaly zvysit vyrobu
a sortiment krmnych smési v krmivafském primyslu.

Nejnovéjsi poznatky posledni doby znac¢né narusily tradiéni ndzory starého
klasického systému vyzivy zvirat, ktery se soustfedoval vice na krmnou techniku
nez na pozadavky, které se nové utvareji v modernich podminkédch zivoéisné
vyroby.

Znalost nutri¢nich potfeb zvifat a jejich zabezpeceni krmnymi dévkami je
pro plnohodnotné krmeni nevyhnutelné. Takové krmeni je mozné pfi pouziti
krmnych davek, které kvalitativné a kvantitativné co nejvice zaji§tuji potieby
v§ech zivin.

Tento problém je zejména aktudlni pro nové Zivotni podminky, které jsou
pro zvifata vytvafeny jejich pfevodem do velkochovi. Zejména zde neni mozné
setrvavat u tradi¢nich forem, které ptestaly byt oprdvnénymi normami pro nové
vyrobni podminky. Nejde totiZ o zménu pouze v systému hodnoceni krmiv, ale
i v systému skladby krmiv, zejména co do pfitomnosti nékterych novych kom-
ponenti charakteru biologickych a chemickych latek a jejich spravné navedeni
na tyto podminky.

Staré tradi¢ni zpisoby a formy vyuZivdni krmiv nemohou Zivodidnou vy-
robu povznést na pozadovanou urovein tak, aby snesly srovnani s moderni vy-
spélou technikou, kterd razi nové, progresivni cesty. Proto je nezbytné vytvaret
podminky pro nové systémy jak ve vyrobé krmiv, tak ve vyZzivé hcspodarskych
zvifat, které pfihlizeji k moznostem jejich utilizace v daném prostfedi a pod-
minkdm chovu. Studuji katalytické stimulac¢ni a protektivni tGéinky latek, které
prakticky ovladaji veskeré metabolické pochody v Zivém organismu. Nespoléhaji
jen na vlastni zemédélskou vyrobu, ale opiraji se o nové védeckotechnické po-
znatky v fadé specializovanych primyslovych odvétvi, zejména farmacii a che-
mii.

Exaktnimi metcdami je zjisténo, Ze na vyprodukovani jednoho kg bilkovin
ve formé brojlefiho masa je tfeba vynalozit 4,4 kg bilkovin, na 1 kg bilkovin
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ve vejcich 4,5 kg, ve vepfovém mase 7,1 kg a v hovézim mase 9 kg. Nejvyhod-
néj§i vyroba bilkovin je pfi vyrobé mléka, nebot na 1 kg bilkovin v mlécné
produkci je nutné vynaloZit jen 4 kg bilkovin v krmivu. Vyhodnost vyroby bil-
kovin prostfednictvim mléka se je§té zvySuje, jestlize uvazime, ze témét 40 %
bilkovin v krmivech lze kryt produkci bilkoviny z modéoviny, takZe vlastni spo-
tieba rostlinnych bilkovin klesd na 2,4 kg. Obdobné klesd pouzitim mocoviny
potfeba bilkovin rostlinného ptivodu na produkci hovéziho masa — nejméné na
50 %, tj. na 4,5 kg, coz znamena, ze vyroba hovéziho masa je z tohoto hlediska
vyhodnéjsi nezli vyroba masa veprového.

Uplatnénim novych systémi ve vyzivé zvifat je dana moznost poprvé v his-
torii ZivoCi§né vyroby zajistit plnohcdnotnou vyZivu a {im i plné vyuZiti pro-
dukénich schopnosti chovanych zvifat, jakoz i dosaZzeni vSestranného a dosta-
teného zdsobeni doméciho trhu hodnotnymi animalnimi produkty.

Soucasné je ddna moznost i rostlinné vyrobé dostat se z dosavadni stagnace
omezenim sortimentu plodin, zkrdcenim rotaci osevnich postupt a pfechodem na
péstovani velkovyrobné vyhodnych pledin, umozZiiujicich vyhranénou specializaci,
zejména v obilnafstvi, ¢imz je také ddna i moznost likvidace obilniho problému
u nas.

Zajisténim plnohodnotné vyzivy bude dan i zdklad pro uc¢innéjsi pleme-
narskou préci a pro udrzeni zdravych zvifat.

Vyznamna je okolnost, Ze realizace novych systémid nemda dlouhodoby cha-
rakter, jen v nékterych usecich klade naroky na novou vystavbu vyrobnich ka-
pacit; ve viech pfipadech vSak vyzaduje vytvofeni zakladnich pfedpokladii pro
moznest uplatnéni rozvoje.

V pristich letech lze pfedvidat dalsi rozvoj poznatkli ve vyzivé hospodaf-
sk)‘lch zvifat, zejména v biochemii latkové pfemény zwych organismu a vyuZi-
vani jinych latek. Na zakladé tohoto olekdvaného vyvoje bude tfeba pravidel-
né upiesiiovat i dosavadni koncepce.

Vsechny predchazejici tvahy ukazuji, Ze chemizace a biologizace vyzivy
zvifat se stala nezbytnou a trvalou slozkou na$i Zivolisné vyroby, i kdyZ je
casto zbyte¢né podceriovina.

Krmivaisky pramysl zahéjil svou ¢innost v roce 1959 adaptacemi zastara-
Iych mlyna s pomérné malymi investi¢énimi naklady. V roce 1964 rozhodla vla-
da o vybudovdni nového krmivaiského primyslu s nejmoderngj§i technologii
vyroby.

Od roku 1964 bylo vybudovano pies 100 novych vyroben, vétsinou s ka-
pacitou 7 a 10 tun za hodinu. V kazdém kraji je nejméné jedna vyrobna velko-
kapacitni (20 tun za hodinu), kterd vyrdbi pro kraj krmné smési niro¢né na
technologii, na jemnost 3rotovani a michdni a vyrdbi i bilkovinné koncentraty
pro vyrobu smési v ostatnich vyrobnéach v kraji.

V souéasné dobé je kapacita krmivafského primyslu CSSR pres 1000 tun
krmnych smési za hodinu. V roce 1959 bylo v CSSR vyrobeno celkem 572 t
krmnych smési, za rok 1973 jiz 5742 tisic tun, tedy vice neZ desetinasobek. Vy-
voj vyroby krmnych smési od roku 1959 do roku 1973 ukazuje diagram (obr. 1).

V soucasné dobé vyrdbi krmivafsky pramysl 104 druhy krmngych smési.
Z toho 27 druht pro prasata, 21 pro drtbez, 27 pro hovézi dobytek a 29 druhu
ostatnich, jako pro psy, jeleny, pro ZOO, pro ryby, kraliky apod.

Urcité potize ma krmivarsky primysl se sestavovanim receptur krmnych
smési, protoze na svétovém trhu je katastrofdlni nedostatek Zivedinych moucek.
Proto se v roce 1972 a v 1. pololeti roku 1973 sestavovaly prozatimni recep-
tury, pckud jde o dotaci bilkovin, na bazi séjového Srotu a zivocisnych moucek
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z tuzemska. Situaci ve druhém pololeti 1973 zkomplikovala opatfeni vyhlasena
vlddou USA k vyvozu séji a z toho vyplyvajici neujasnénost ve zdrojich této
suroviny. Proto byl séjovy S§rot z vétSiny krmnych smési vypustén a nahrazen
pokrutinami z vlastni produkce, kvalitni sennou mouckou a suSenym mlékem,
aby se zachovala hladina dusikatych latek, produkéni déinnost krmngych smési
a pozadovana uzitkovost hospodafskych zvirat a pfitom aby se vyroba krmiv
nezdrazila.
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1. Vyvoj vyroby krmnych smési v krmivaiském primyslu CSSR v letech 1959—1973
(v tis. t)b):

1 — 572 6 — 2166 11 — 3660
« o 2 — 801 7 — 2511 12 — 3885
3 — 1387 8 — 2859 13 — 4754
4 — 1676 9 — 3198 14 — 5417
5 — 1853 10 — 3405 15 — 5742,

V drivéjsich letech, kdy se krmné zrniny v zemédélském podniku spotie-
bovaly jako meziprodukt, nebyla jejich cena zahrnuta do nakladd na nakoupeni
krmiva. V souasné dobé zemédélsky podnik prodané zrniny na krmny fond
realizuje Casto za vy$3i cenu neZ stoji 1 q nakoupenych krmnych smési s pod-
statné vys§i produkéni Géinnosti. Jeden q polosklovité pSenice realizuje zemé-
délsky podnik za primérnou cenu 175 Kés a 1 q krmné smési pro prasata na-
koupi za 172 Kés bez dalsich ndkladt na pfevoz. U zrnin i krmnych smési
uhradi pfepravni naklady nakupni organizace a v zemédélském podniku dale
odpadaji niklady se §rotovanim a dal§i manipulaci. P¥iznivou relaci ve vy§i ren-
tability vynaloZenych nédkladii podstatné zvySuje i produkéni d¢innost krmngch
smési, kterd pfi porovnani s tradiénim zplisobem vykrmu je vy$§i asi o 25 %

1) Ciselné tdaje byly ziskany ze ZZN.
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nez u jednoslozkovych krmiv. To dokumentuje skuteénost, ze stavy hospodai-
skych zvifat v poslednich letech poklesly, ale hodnota ndkupu Zivoéisnych vy-
robk se zvysila o 25 %. Tato tendence je nejen pfizniva ve vyvoji ristu celko-
vého hrubého dichodu a ristu produktivity prace v Zivolidné vyrobé, ale od-
razi se i ve vyuziti investic. P¥i stejném poétu zastavovanych zvifat se tim znaé-
né zvySuje obratkovost, takze v jedné staji lze vyprodukovat nepomérné vice
zivolisnych vyrobkd bez nidrokd na investice a pracovni sily.

Podle vysledki pokusti i pedle vysledkii praxe nékterych zemédélskych
podnikt jsou stile je§té rezervy v produkéni Géinnosti krmnych smési, s moz-
nosti snizit spotfebu surovin na jednotku uZitkovosti o 5 i vice procent. Tyto
skute¢nosti lze nejlépe dokumentovat pfi produkei vajec. Zde kompletni krmné
smési zaujimaji 100 % krmné dévky a plné ovliviiuji vyZivu organismu. Z vé-
deckych poznatkd jiz zname, jakd ma byt energeticka dGroveri krmné davky, po-
tteba dusikatych latek, zastoupeni aminokyselin v krmné déavce, potfeba hlav-
nich minerédlnich latek, stopovych prvki véetné vitamindi a antibiotik. Je mozZné
zamérné ovliviiovat barvu i jeji intenzitu u zloutkd vajec zafazenim pfislusnych
latek do krmnych smési apod. Je pochopitelné, Ze produkei ovlivni i plemennd
hodnota materialu, pouZitd strojni technologie i vhodné ustdjeni se spravnym
mikroklimatem. Clovék pak ovliviiuje svételny rezim, sprdvny chod ventilace,
Cistotu a pofddek, prevenci proti chorobdm apod. Nékteré automatizované ob-
jekty v disledku stoprocentniho pouzivani krmnych smési jiz zbavily ¢lovéka
i téchto povinnosti.

Podle programu mélo byt do krmivafského primyslu investovdno v letech
1965—1970 2941 mil. Kés. Véetné vystavby skladovacich prostort (sil) ¢ini
investice cca 5 miliard Kés.

Od investic do krmivafského primyslu se olekava:

1. Moznost pfechodunavelkovyrobu. Socialistické velkopod-
niky si v duchu védeckotechnického pokroku vyzidaly nutnost kvalitativni zmé-
ny vyrobnich technologii. Véda se stdvd materidlni silcu a stdle vice se podili
na vysledcich vyroby. Proto velkovyroba nemize zlistat souétem malovyrob.
Stéle rostou pozadavky na vyrobky Zivo¢isné vyroby — zejména sortimentu po-
travin smérem k Zivo¢i§nym bilkovindm, coZ je jednim ze znaki vyspélosti na-
roda.

Roéni ndkup Zivodisnych vyrobkii rok od roku roste. Re$it tento nariist
starymi vyrobnimi formami nebylo mozZné. Extenzita vyroby vyzaduje mnoho
krmiv, investi¢nich nakladd, lidi apod. a nemitZe dosdhnout pfiznivych ekono-
mickych parametrii. Vy$§§i vyrobu je nutno fesit intenzifikaci, tj. ristem uzit-
kovosti hospodatskych zvifat.

Krmivafsky primysl umoznil velmi rychlé pirendseni nejlepsich vysledku
védy a praxe do Zivota. Upravy receptur krmnjch smési je mozno zajistit béhem
kratké doby s dopadem na vétSinu zemédélskych podniki ve staté.

2. Uspora krmiv. Bilance krmiv v CSSR je kaZdoro¢né hluboce
schodkové a k jejimu vyrovnéani je tfeba mimofadné velkych dovozt krmiv. Pro-
to je pro CSSR nezbytné snizovat spotiebu krmiv na jednotku Zivoéisné pro-
dukce. Je zjisténo, Ze ¢im vét§i uzitkovost zvifata maji, tim je niZ8§i spotieba
krmiv na jednotku produkce. Napf. u prasat pfi zvySeni pfirdstku ze 30 dkg
na 50 dkg ¢ini uspora pfes 100 kg krmiv na jedno prase, coz pfi roénim vy-
krmu cca 6 mil. prasat (po cdpoctu vahy selat) ¢ini 600 tisic tun krmiv. Krmi-
varsky priimysl se na zdkladé propoéti na této dspore podili minimalné 40 %,
tj. 250 tis. tun krmiv roéné v hodnoté 50 mil. Kés. U brojlert se snizila spotfe-
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ba krmiva ze 4,5 kg na 2,6 kg, coz pfi vyrobé cca 70 000 tun masa ¢ini 110 000
tun krmnych smési, z toho cca 60 %, tj. 70 000 tun v hodnoté 15 mil. Ké&s za-
sluhou krmivétského primyslu. Obdobné vysledky jsou i u ostatnich Zivo¢isnych
vyrobki (selata, mléko apod.), takze zde lze pocitat s minimélni dsporou
800 000 tun krmiv roéné v hodnoté 150 mil. Kés.

vevs

3. Uspora investic. Jednim z nejzdvaznéj§ich ekonomickych a orga-
nizac¢nich problémii v zemédélstvi je nedostatek ustdjovacich prostord a investié-
nich prostfedkit na jejich vybudovani. Intenzifikace podstatné snizuje naroky na
prostory a investice. Napf. u prasat pfi dennim pfirtistku 30 dkg je na vyrobu
1000 q zapotifebi 732 ustajovacich mist, p¥i.pfirtstku 50 dkg pouze 450 usta-
jovacich mist. Pfi nakladech na jedno ustijovaci misto cca 2000 Kés predsta-
vuje dspora v CSSR (vyroba cca 5 mil. prasat kromé domdcich porazek) cca
2,5 miliardy Ké&s, z ¢ehoz 40 %, tj. jedna miliarda, je zasluhou krmivarského
priumyslu.

Podobné je tomu u slepic, kde vyroba vajec stoupla od roku 1960 do roku
1973 ze 2,27 na 4 miliardy pfi snizeni stavi ze 25 na necelych 20 miliéna
slepic. Promitnuti tohoto stavu do dspor v investi¢ni vystavbé pfedstavuje hod-
notu 2 miliard K¢&s, z ¢ehoz podle propoéti jedna miliarda je pfinosem krmivai-
ského prumyslu.

Také u selat bylo zdsluhou krmnych smési pro ¢asny odchov selat mozno
snizit bez dopadu na vyrobu selat stav prasnic o cca 30 000 Ké&s, coZz predsta-
vuje pii potfebé 20 000 Kés na ustdjeni jedné prasnice 600 mil. Kés. Pfinos
krmivarského pramyslu na tomto dseku &ini pfes 300 mil. Kés.

U brojlert se snizila doba vykrmu z 93 dni na 65 dni, tj. ze 3,5 obratt
na 5 obratii ro¢né.

4. Uspora pracovnichsilazkulturnéni prdcev Zivo-
¢i§né vyrobé. Otiazka snizeni pracovnich sil v zemédélstvi je v souvislosti
s vékovou strukturou pracovnikd zdvainym problémem. PouZivdni krmnych
smési umoZiiuje zajistit takové technologie chovu a krmeni hospodéfskych zvi-
fat, které podstatné snizuji potfebu pracovnich sil. Napf. pfi klasickém krmeni
méZe jeden ofetfovatel obstardvat zhruba 200 prasat, aviak pfi krmeni krmny-
mi smésmi podle technologie 500—2000 prasat. Pfi stavu cca 4 miliény prasat
ve vykrmu je to tspora 25 000 pracovnikd.

Obdobné u slepic muze jeden ofetfovatel misto 500 az 700 slepic oSetfovat
2000 i vice slepic. Pfi stavu slepic 20 miliént kusti je to niz§i spotieba pra-
covnich sil o 12 000. Zasluha krmivafského primyslu na sniZeni nakladi na
tyto pracovni sily pfinasi dalsich 135 miliént Kés.

Témito propoéty bylo zjisténo, Ze efektivnost inovaci, které stat vlozil do
Zivocisné vyroby prostiednictvim krmivdiského prumyslu, byla takovd, Ze se
krmivaisky primysl zaplatil diive, nez byl dobudovdn, tj. jiz v prubéhu jeho
vystavby.

Vedle finané¢niho vyjadfeni ptinaseji tyto inovace dalsi vyhody ve zkultur-
néni prace a zlepSeni bezpe¢nosti prace, zejména:

— Zbavuji povinnosti manipulace s obilim hned po sklizni a v pribéhu
skladovdni. Tim snizuji nejen niklady zemédélskym podnikim, ale zbavuji lidi
tézké a namahavé prace, ktercu je mozno zvlddnout pomoci vykonné mechani-
zace a za niz§i ndklady; pfitom je nutno pofitat i s odstranénim ztrat na ja-
kosti surovin, které kazdoro¢né vznikaji zplesnivénim nebo znehodnocenim zrni
pfi nedostatku technickych moznosti k jeho oSetfovani.
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— Odpadé srotovani zrnin v zemédélskych pednicich a s tim spojend ma-
nipulace, kterd je pfi nedostateném vybaveni provozoven opét tézka a nama-
hava.

— Umoziiuje uplatiiovdni moderni techniky za pouziti stdjové mechani-
zace. Mimofadny vyznam mé tam, kde si zemédélské podniky jiz vybudovaly
zasobniky na krmnou smeés piimo v pavilénech nebo stdjich. Tam jim doda
krmivafsky primysl krmnou smés bez obalt ve specidlnim p¥epravniku bez do-
tyku lidské ruky a pneumaticky dopravi az do zasobnikii a odtud se pomoci
mechanizace dostdvd krmnd smés do zlabd hospodafskych zvifat. To znamena
odstranéni tézké prace, zproduktivnéni prace a tspora obalu. Jestlize v roce 1973
bylo prepraveno 50 % vyrobené smési bezobalové, znamena to dsporu 55 mi-
liontt ks papircvych pytld, coz je 22 tisic tun kvalitniho sulfitového papiru
a pro zemédélské podniky dspora 120 miliéni Kés.

Prace v Zivoci$né vyrobé se postupné vyviji od fyzicky namédhavé ke kom-
plexné mechanizované a dale k tviréi ¢innosti. Potencidlni moZnosti tohoto sta-
dia védeckotechnické revoluce se mohou v plné mife odhalit a realizovat za
pfedpokladu odpovidajicich pobidkovych stimuld, které vznikaji jen v socialistic-
kych podminkach. To umoziiuje soulad spolefenskych vztahii se socidlnimi a
ekonomickymi dusledky védeckotechnického pokroku.

Soulasnd etapa védeckctechnického rozvoje a s ni spojené pocatky rozvi-
jejici se védeckotechnické revoluce v zemédélstvi jscu ve své podstaté procesem
radikalniho pfetvafeni vyrobnich ¢innosti v zemédélstvi. Vznikaji podminky pro
stdle plnéjsi soulad biologickych, technickych a lidskych faktort vyroby. To
nezbytné vede k postupnym zméndm i u samotného vyrobce. Je to zejména pre-
chod od univerzalismu ve vyrobé ke specializovanym, vysoce kvalifikovanym
profesim. Pfitom nejde o ,vytlaovani ¢€lovéka z vyroby“, jak tvrdi burzoazni
ideologové, ale o zménu jeho postaveni ve vyrobé, o zménu jeho funkce. Pra-
covnikim v zemédélstvi se tak ve vyrobé dostdva mista, které je v souladu s cili
a poslanim socialistické spole¢nesti.

Vyhledové se pcéitd s vysokym koncentrovdnim hospodafskych zvifat, kterd
muze desdhncut u dojnic 5000 kust, u zirného skotu 20 000 kust, u zirnych
prasat az 100 000 kusi a u driibeze ptfes 500 000 kust. Tento védeckotechnicky
trend v ZivocCi§né vyrobé se v poslednich letech uplatiiuje napt. v NDR. I smér-
nice XXIV. sjezdu KSSS pocitaji s urychlenim vystavby velkych mechanizo-
vanych farem Zivocisné vyroby, predevsim v blizkosti velkych meést.

V CSSR vyvold tento vjvoj vazné spoledenské premény ve struktufe ves-
nické zastavby a zpusobu Zivota na venkové. Dojde k opu§téni rozptylenych
a malych zemédélskych usedlesti, pfip. k pfedani obytnych cbjekti a nemovi-
tosti k rekreaénim a jinym Gcelim. Naskytd se tim velkd moznost regulace sou-
casného trendu prekotné vystavby rekreacnich chat, jejichz kolonie &asto zne-
hodnccuji pfirodni rdz krajiny.

Nové technologie Zivocisné vyroby postupné preméni dosavadni charakter
prace na prumyslovy typ spcjeny s dojizdénim, sménovou praci, vyraznou zmé-
nou v kvalifikaci a potfebou jeji obmény. To povede i ke zméndm ve formach
kulturni a spoledenské orientace pracovnikdi, k jinému zplisobu traveni volného
¢asu apod.

Rychlost koncentrovdni zemédélské vyroby, zejména ZivociSné, je v sou-
¢asné dobé zpomalovana investiénimi moznostmi. S pfihlédnutim k vyvoji si-
tuace na svétovém trhu potravin a k moZnostem nagich pfirodnich podminek je
rozvoj zemédélstvi bezvyhradnym pozadavkem. Sccidlni dusledky koncentrovéni
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zemédélské vyroby se vsak projevi masové a povedou ke sblizovdni trovné Zzi-
vota méstského a venkovského obyvatelstva.

Regeni téchto problémi je naroéné a dlouhodobé. Aviak vyvoj vzdjemnyjch
vztahti zemédélstvi a primyslu, délnické tf¥idy a druZstevniho rolnictva nesmé-
fuje k upeviiovani a posilovani téchto rozdild, nybrz vede ke stile vét§imu sbli-
zovani mésta a vesnice, zemédélstvi a pramyslu, ke stale tésnéj§i spolupréci
a vzadjemné podpofe pracovnikii téchto odvétvi pfi zabezpefovani tkold XIV.
sjezdu KSC a blahobytu lidu. Je to cesta daliiho upeviiovani svazku délnikd
a rolnikd, rozvoje a posilovani socialistické spole¢nosti.

SOUHRN

Ze struéné analyzy vyplyva, Ze uplatiiovdni v8ech projevi védeckotechnic-
ké revoluce v zemédélstvi je jednou z hlavnich cest, umoZiujicich zabezpedeni
ristu vyroby pfi trvalém poklesu pracovnich sil i pfi poklesu vyméry zemédél-
ské pudy. Cely systém fizeni zivocisné vyroby v podminkach naseho zemédélstvi
musi proto prosazovat mechanizaci, chemizaci a biologizaci vyZivy zvifat a in-
vestiéni vystavbu jako uceleny a komplexni sysiém ndhrady Zivé prace, ktery
se projevi v podstatném ristu Zivofi§né vyroby a v poklesu nidkladi mna jed-
notku produkce. Predpoklady pro to jsou vytvdfeny mimo jiné také v krmi-
vatském primyslu, ktery je prostfedkem transformace védeckotechnického po-
kroku do zemédélstvi. Inovace, které stat vklada do zemeédeélstvi prostfednictvim
krmivarského pramyslu, maji vysokou efektivnost a projevuji se v podstatném
zvySeni uZitkovosti hospodafskych zvifat, dspofe pracovnich sil, sniZeni poza-
davki na stavebni investice, zkulturnéni priace v zivo¢i§né vyrobé, umoziiuji
zprumyslnéni Zzivo¢i§né vyroby a napomahaji k odstrariovani rozdili mezi Zzi-
votem ve mésté a na vesnici. Védeckotechnicka revoluce je a bude i pfi¢inou
vaznych spoleCenskych pfemeén ve struktufe zastavby naseho venkova.
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Jenicek, V. - Kraus, J. — Projekce zemédélské vyroby a vyzivy v zahraniéi do
roku 1980 az 1985. Stud. Inform. UVTI, R. Zeméd. Ekon., 1972, &. 2, 100 s. — 17 tab,,
25 grafua, lit. 9.

Investice — mechanizace

Assai de vision universelle de l'evolution, Les limites de la croissance; tenta-
tive d’application a l'agriculture et au mechanisme agricole. (Pokus o vyhled vy-
voje na svété... Limity rustu, extrapolace vyvoje pro zemédélstvi a zemédélskou
mechanizaci.) Etiudes du C. N. E. E. M. A., 1972, ¢. 374, 76 s. — 18 tab.

Boudny), J. — Perspektiva mechanizace ¢eskoslovenského zemédélstvi do roku
1985. Praha, SZN, 1972, 193 s. — 62 tab.

Materiilné technicka zikladna

Estimated world fertilizer production capacity as related to future demand.
(Odhad svétové kapacity vyroby primyslovych hnojiv ve vztahu k budouci spotie-
bé.) Alabama, Tennessee Valley Authority 1972, 25 s. — 19 tab.

Pracovni sily

Jungk, R. - Galtung, J. — Mankind 2000. (Lidstvo v roce 2000.) London, Allen
and Unwin Ltd., 1971, 367 s. .

Brhlovi¢, G. — Prognozovanie dlhodobého vyvoja pracovnych sil v c¢eskoslo-
venskom polnohospodarstve. Ekon. Cas., 21, 1973, ¢&. 8, s. 718-734.

Calkovsky, S. — Normativy pro vypodéet potifeby pracovnich sil v zemédélstvi
do roku 1990 véetné profesi, pohlavi a kvalifikaéni struktury a metodika jejich po-
uziti, Praha, VUEZVzZ, prac. Brno, 1972, 54 s. — lit. 23.

Schulte, W. - Naiken, L. - Bruni, A. — Projection of world agricultural popu-
lation. (Projekce svétového vyvoje zemédélského obyvatelstva.) Mon. Bull. agric.
Econ. Statist.,, Vol. 21, 1972, ¢&. 1, s. 1-10. — 9 tab., lit. 19.

Ing. Eva Sivrovd
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JENICEK V., Vyzkumny ustav ekonomiky zemédélstvi a vyZivy, Ménesova 75,
120 58 Praha 2

Systémova prognoza a dlouhodoby vyvoj ZPoK
Zeméd. Ekon., 20, 1974, ¢. 7, s. 443—454. — lit. 11
agrokomplex, prognodza, metodologie

Systémovy plistup k prognézovani je spatfovan v respektovani a zahrnuti komplexu
jak vyrobnich podminek a ¢initeli, tak vSech souvislosti mezi vyrobou a prirodou.
Autor rozélenuje praci na prognoézach do sedmi uzavienych problémovych okruha
(polreba zemedélské produkce, védeckotechnicky pokok, materialni a pracovni zdro-
je, rozvoj spole¢enské délby prace, objem a efektivnost zemédélské vyroby, rozvoj
spoleCenské soustavy zemédélstvi a ekonomické podminky rozvoje zemédélsko-potra-
vinarského komplexu), které 1ze resit bud metodou normativné cilovou nebo analytic-
ko-iterativni. Pritom je v obou piipadech nutné dodrZet vSechny aspekty oborové
odvétvové a aspekty uzemni. Zevrubny popis problému jednotlivych okruht a za-
kladni féze sestaveni systémové prognoézy.

KRAUS J., Vyzkumny ustav ekonomiky zemédélstvi a vyzivy, Manesova 75,
120 58 Praha 2

Vybrané prognostické postupy v oblasti zemédélsko-potravinarského komplexu
Zemeéd. Ekon., 20 1974, ¢. 7, s. 455-464. — 1 tab., 1 graf, lit. 7

agrokomplex, ekonomicko-malematické metody, progndéza, analyza srovnavaci

Prispévek je zhodnocenim nékterych subjektivnich, objektivnich a systémovych metod
pouzivanych jako nastroju k prognozovani. Uvedeny jejich prednosti a zapory, for-
mulovany meze jejich pouzitelnosti a vérohodnosti jimi ziskanych vysledku. Popis
simulaéniho modelu ZPoK slouziciho k prognoézovani v NDR. Shrnuti poznathu
kieré by vedly ke zkvalitnéni prognostické ¢innosti v ZPoXK.

MINDLOVA J. — STAREK V., Vyzkumny ustav ekonomiky zemédélstvi a vyZivy,
Manesova 75, 120 58 Praha 2

Dynamicky model ZPoK
Zeméd. Ekon., 20, 1974, ¢ 7, 465-473. — 1 gral, 1lit. 7

agrokomplex, modelovani, modely dynamické

Vychazi se z formulace a analyzy ekonomické reality, pojaté jako dynamicky systém.
Vazi se mozZnosti raznych metod a postupi pii modelovani dynamickych procesu.
Vyzkou$ena metoda MODS, v podstaté metoda simulac¢ni, kterd v daném pripadé
umoznila dynamizovat analyticky postup, a to meziodvétvovou bilanci. Pokusny mo-
del obsahoval 40 odvétvi zemédélsko-potravinarského komplexu. Uvadi se postup
dynamizace jednotlivych ¢asti bilanéniho modelu. Modelu je moZné pouZit pro zobra-
zeni dynamického vyvoje ZPoK.

ZEMEDELSKA EKONOMIKA —1974 515






PUCHLY S., Vyskumny ustav ekonomiky polnohospodarstva a vyzivy, Trenéianska
53/A, Bratislava

K metédam prognézovania stredne a dlhodobého rozvoja polnohospodirskeho podniku
Zeméd. Ekon., 20, 1974, ¢. 7, s. 475—488. — 11 tab., 5 grafi
prognoéza, analyza vysledkl, produkéni funkce, troven podniku

Praca ukazuje na moZnosti prognézovania do roku 1985 pomocou extrapolacie vy-
voja 15ro¢nych minulych casovych radov 14 zakladnych globalnych ukazovatelov
reprodukéného procesu. Uadje sa overuju pomocou troch naturalnych funkecii a vy-
skumom 6 zdkladnych faktorov vplyvajucich na hrubud poInohospodarsku produkciu
a hruby déchodok. Dosadenim extrapolovanych hodnot do 6faktorovej linearnej,
mocninovej, odmocninovej, transcendentnej a logaritmickej funkcie zisfuje sa pro-
gnozovany odhad. Pre upresnenie vyvoja zakladnych ukazatefov reprodukéného pro-
cesu sa pouziva synteticky model.

KURSKY L., Vyzkumny ustav ekonomiky zemédélstvi a vyZzivy, Manesova 75,
120 58 Praha 2

Tendence rozvoje délby prace v zemédélsivi
Zemeéd. Ekon., 20, 1974, ¢. 7, s. 489—494
zemédeélstvi, kooperace, prognoza

Premény materialné technické zakladny v zemédélstvi jsou Uzce spojeny s procesem
kooperace. Kooperace mezi zemédélskymi podniky se realizuje bud pri spole¢ném
zajisfovani stejné vyroby, nebo mezi podniky, které jsou uzce specializovany. V prvnim
pripadé nedochazi ke strukturalnim zménam naturalnich a hodnotovych vazeb v pod-
niku. Ve druhém piipadé se zuZena struktura promitd i do hodnotovych vazeb re-
produkéniho procesu podniku. Vznikaji téz podminky pro rozvoj vertikalni kooperace
v ramci ZPoK.

VOLOSIN J., Vyzkumny ustav ekonomiky zemédélstvi a vyzivy, Manesova 75,
120 58 Praha 2

Nékteré zkuSenosti z vertikalni kooperace a integrace v zemich RVHP
Zeméd. Ekon., 20, 1974, ¢. 7, s. 495—504
kooperace, agrokomplex, RVHP, analyza vysledki

Sleduje se vznik, pribéh a soucasny stav kooperaéniho a integraéniho usili v agro-
komplexech jednotlivych zemi RVHP, zejména SSSR, NDR, MLR a BLR. Prehled
dokazuje, ze jak formy, tak stupen koopera¢niho a integra¢niho usili jsou znaéné
rozmanité. Ukazuje se vsak, ze jejich existence je zakonitym projevem soucasného
rozvoje vyrobnich sil socialistického zemédélstvi. S tim vsak souvisi skute¢nost, Ze
tento zdkonity proces neni uéelné ani piibrzdovat, ani netinosné urychlovat. Autor
konstatuje, ze ve vSech zemich zaostiava organiza¢né pravni formovani integrovanych
celktt za jejich formovanim ekonomickym.

RUBEK V., Vyzkumny ustav ekonomiky zemédélstvi a vyzivy, Méanesova 75,
120 58 Praha 2

Efektivnost inovaci vklidanych do zemédélstvi prostiednictvim krmivaiského pri-
myslu

Zeméd. Ekon., 20, 1974, ¢. 7, s. 505—512. — 1 graf
krmivarstvi, inovace, analyza ekonomicka

Analyzuje se dopad inovaci smérovanych do krmivaiského priamyslu, a to predevsim
jejich vliv na rozvoj zemédélské vyroby. Uvadéji se fakta, jak krmivaisky prumysl
rozhodnym zplisobem ovlivnil vyvojovy trend uzitkovosti hospodarskych zvirat, jeho
pusobeni na vzrast produktivity préace, na kulturni uroven prace, na investiéni
¢innost vlastnich zemédélskych podniki, jak sekundarné ovliviuje rozvoj specializace
zemédélskych podnikt a koncentrace vyroby. V poslednim obdobi vzrostla vyroba
krmnych smési desetkrat. Tomuto vyvoji odpovida i troven investi¢nich vkladu.
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ZEMEDELSKA EKONOMIKA ¢&. 9/1974
obsahuje tyto prace :

Choma D.: K problematice rentability a dichodovosti v ekono-
mice JZD

Laca J.: K problematike cenového kalkulaéného systému pri
vnutropodnikovom chozras¢ote v polnohospodarstve

Sejak J.: Nékteré aspekty efektivnosti strukturdlnich zmén na-
kladd v zemé&délstvi

Nevoranek Z.: Rentabilita vykrmu jateénych prasat do rtizné
porazkové vihy

Spyrka M., Hajnal ].: Niektoré pohlady na ekonomicka
efektivnost ovocinarskych investicii

Asingr J.: Efektivhost odvodnéni kifiZovou drendzi
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obsahuje tyto prace :

Rajchart M.: Vyznamné vyroli v rozvoji spoluprice ¢lenskych
stati Rady vzdjemné hospodaiské pomoci v zemédélstvi

Buchta P.: Pri¢iny rozdielnjch vysledkov hospodarenia SM
a JRD v okrese Rimavska Sobota

Seidenglanz J, Hybl P.: Vlastni niklady a spotfeba zivé
prdce v progresivnich technologiich vykrmu skotu

Kursky L., Roztoéil O.: Ekonomika spoleénych zemédél-
skych podniki pro vyrobu vajec ,

Maczka L.: Problematika bilancovani krmiv v odvétvové prosto-
rovém méfitku

Valdsek F., Vicen M.: Nové smery organizicie krmivovej
zakladne vo vztahu k vysokokoncentrovanej a $pecializovanej zi-

volisnej vyrobe

Valic¢ek L.: Stanoveni ceny objemnych krmiv (sendze) — dile-
zity predpoklad k dal§imu rozvoji kooperacnich vztaht

Recenze

Vlachynsky K.: O finanénom hospodéreni polnohospodarskych
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pouzITl
EKONOMICKO-MATEMATICKYCH METOD
PRI R'ZENI ZEMFDE[ST‘" Cislo 7 1974

AUTOMATIZOVANE SPRACOVAVANIE PODNIKOVYCH
INFORMACII PRE NADPODNIKOVE ORGANY RIADENIA

Charakter a ¢lenitost odvetvia polnohospodérstva a vyzivy sthrnne pred-
uréuju, Ze v stcasnosti pri spracovdvani informacii pre nadpodnikové orgdny
ide predovsetkym o problematiku hromadného spracovdvania §tdtnych, rezort-
nych a inych §tatistickych podnikovych vykazov pre nadpodnikové tucely a or-
gany na vsetkych stupiioch riadenia. Vychddzame predovietkym z toho, Ze hro-
madné spracovdvanie prvotnych informacii pre nadpodnikové ucely bude reilne
mozné iba pri plne automatizovanom spravavani ceiého informaéného fondu vset-
kych riadenych podnikov a Ze do tejto doby je redlne mozné a teda i nutné pre
nadpodnikové tcely riadenia vyuzwaf automatizované spracovavanie podniko-
vych Statistickych vykazov.

Pocetnost podnikovej stéry a pocetnost podnikovych vykazov spracovdvanych
v odvetvi polnohospodarstva a vyzivy pre nadpodnikové tucely, kladie Specific-
ké mnaroky mna rieSenie systému automatizovaného spracovavania podnikovych
informacii pre nadpodnikové organy riadenia. Nemozno sa domnievat, ze pre
kazdy individudlny Statisticky vykaz, alebo komplex vykazov bude osobitne vy-
pracovavany systém pre ich automatizované spracovavanie. Naopak ide o vy-
vinutie jednoho, jednotného, relativne univerzilneho a dostatoéne flexibilného
i adaptivneho systému programov, ktory pri jednoduchej modifikdcii vstupov
a vystupov bude redlne umoZiiovat automatizovane spracovdvat prakticky kaz-
dy S$tatisticky podnikovy vykaz, alebo komplex vykazov pre nadpodnikové uce-
ly a organy riadenia.

Z tejto strucnej filozofie vychadzali sme ako rie§itelia ciastkovej 3$tatnej
vyskumnej dalohy ,VyuZivanie ekonomicko-matematickych metéd a samocinnych
politatov pri riadeni polnohospodédrstva na trovni okresu® (evidenéné ¢&islo
P-04-529-085-02 1. Alternativa) a po jej rozpracovani vyty¢ili sme si ciele
a funkcie, ktoré by mal takyto relativne univerzdlny systém spliiaf. V podstate
ide o tieto ciele:

1. Vyvinat systém automatizovaného spracovavania podnikovych informaécif,
ktory bude schopny spracovdvat pre nadpodnikové orginy riadenia:

— §tatne Statistické, rezortné a vlastné vykazy orgadnov riadenia, ktoré
k nim vchadzaja vo forme podnikovych §tatistickych vykazov;

— plany a im na drovenl postavené iné podnikové informicie, ako na-
priklad vlastné ndklady, rozpocty podnikov, osobitné Setrenia a po-
dobne;

— dalSie podnikové informacie z jednordzovych ucelovych Setreni.
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2. Dosiahntt, aby systém bol schopny plnit najmi tieto funkcie:

— zabezpeCovat zber informacii decentralizovanym i centralizovanym
sposobom podla moznosti a volby uZivatela i spracovatela;

— zabezpecCovat prenos informécii z miesta zberu do spracovavania;

— organizovat a zabezpefovat pripravu informacii na spracovédvanie;

— vykonavat konverziu, formalnu, logicku, stc¢tova a viazbova kontrolu;

— uskutoétiovat transformaciu vstupnych informacii na pozZadované
prepoéty a vystupy potrebné nadpodnikovym organom riadenia;

— vykonavat tpravy informacii tak ¢o do pozadovaného obsahu ako aj
formatu vystupov z automatizovaného spracovavania informacii;

3. V ucelenom systéme programov dosiahnut automatizované vykonavanie:
— sumarnych vykazov (sumarizacie) za jednotlivé nadpodnikové agre-
gaty;
— rozborovych zostiv a roéznych tématickych vypoctov alebo rozborov,
a to tak podla podnikov, ako aj za rézne skupiny podnikov;
— rozne Ciastkové nasledné automatizované spracovavanie informadcii.

Z postavenych cielov a vytyéenych funkcii systému automatizovaného spra-
covavania podnikovych informécii pre nadpodnikové organy riadenia vyplyva,
ze musi byt postaveny na podnikovej metdde spracovdavania a vybudovany do
maximélne moznej univerzdlnosti, aby po jednoduchej modifikacii bol schopny
spracovdvat prakticky vsetky podnikové informadcie pre nadpodnikové orginy
riadenia. Preto sa v aparate tohto systému zdroveii uvaZovalo s moZnostou vy-
uzitia parametrizdcie spracovdavanych informacii a pozadovanych vystupov. Nas
zamer sme si po takomto rozbore doplnili diagramom postupu spracovavania
Statististickych vykazov automatizovane na samoé¢innych poéitacoch, ktory uvad-
zame na obr. 1.

STRUCNE ZHODNOTENIE SUCASNEHO STAVU

Casovti postupnosf prenasanych sprav §tatistickym vykaznictvom stihrnne
povazujeme za tok informacii. Sthrn prostriedkov zabezpecujicich toky informa-
cii povazujeme za vizbovy, alebo informaény kanal. Celkovy objem informécii
prechddzajuci informaénymi kanalmi konkrétneho objektu povazujeme za infor-
mac¢ny fond tohto objektu. Z tychto vopred vymedzenych pojmov vykonali sme
analyzu sucasného stavu spracovdvania podnikovych informacii pre nadpodnikové
organy riadenia na vybranom jednom okrese, a to Nové Zamky, konkrétne na
Okresnej polnohospodarskej sprave. Pre tento vybrany objekt za informaény fond
sme povazovali podnikové Statistické vykazy vsetkych druhov a foriem, ktoré
prechddzaji informa¢nymi kanalmi polnohospodarsky podnik — okres — kraj —
centrum a spif do podnikovej sféry, bez ohladu na to, ¢i sprostredkovatelom to-
kov informicii je na okrese okresny organ S§tdtnej Statistiky, alebo okresna
polnohospodarska sprava (obr. 2).

Informacény fond okresnej polnohospodarskej spriavy, jednotlivé jeho toky
vyustuji do nadpodnikovych orginov riadenia v podstate prostrednictvom troch
informaénych kanalov, a to menovite:

— prvy cestou polnohospodarsky podnik — vertikala organov §tatnej $ta-
tistiky a spat cez rezortna vertikalu riadenia s nedplnymi vystupmi na jednotli-
vych stupnioch pre nadpodnikové orgény riadenia;
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1. Diagram postupu spracovavania
Statistickych vykazov na SAPO

1 — prvotny doklad

2 — podnikova evidencia a tuétovnictvo

3 — Statisticky vykaz vykazujicej jed-

10

11
12

13

notky |
— logicka Kkontrola riadiaceho or-
ganu
— subor preverenych Statistickych
vykazov _
— prijatie a dierovanie S$tatistickych
vykazov vo vypoctovom stredisku

— optickd kontrola dierovania vo vy-
poc¢tovom stredisku

— prevod udajov na médium spraco-
vavania

— vytvaranie udajovej zakladne

— spracovavanie udajov na poZado-
vané vystupy

— vystupné zostavy zo spracovavania

— prevzatie zostav a vyuzitie uziva-
tefom

— vyuzivanie vystupov publikovanim
informécii
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2. Diagram hlavnych tokov informacii informaéného systému §tatna poInohospodarska sprava — vieobecny projekt okolia systému
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— — — informaény systém okresnd pol-
nohospodarska sprava

a — vystupy informacii z OPS

b — vstupy informéacii do OPS

1 aZz 5 — dolné horizontdlne okolie sys-

tému OPS

6 — horné horizontdlne okolie sys-

tému OPS

polnohospodarska sprava
8, 10, 12 — horizontala systému
poInohospodérska sprava

statna



— druhy cestou polnohospodédrsky podnik — rezortnd vertikdla riadenia s obli-
gatnymi vystupmi na jednotlivych stupfioch pre organy §tatnej Statistiky a spat
rezortnou vertikalou riadenia;

— treti cestou polnohospoddrsky podnik — okresnd polnohospodarska sprava
s vyberove uréenymi vystupmi do rezortnej vertikdly riadenia a spdf okresna
polnohospodarska sprava — polnohospodarsky podnik.

Prvy informadny kandl sprostredkovava toky informacii, ktorych mositelom
st §tatne Statistické vykazy vykazované polnohospodarskymi podnikmi. Druhy
informaény kanal sprostredkovdva toky informécii, ktorych nositelom st tzv.
rezortné §tatistické vykazy, a treti informaény kanal sprostredkovdva toky infor-
macii, ktorych nositelom st tzv. vlastné vykazy okresnej polnohospodarskej
spravy. Statne Statistické vykazy st v okrese Nové Zamky spracovavané v pod-
state okresnym organom S§titnej Statistiky a tzv. rezortné $tatistické vykazy okres-
nej polnohospodérskej spravy (OPS) st spracovavané vykonnym apardtom OPS.
Na oboch tychto spracovatelskych miestach sa toto vykondva prevaine ruéne
a pri spracovdvani sa vyuZziva iba zariadeni malej a strednej mechanizacie.

Cas potrebny na spracovavanie podnikovych §tatistickych vykazov pre nad-
podnikové orgdny riadenia pohybuje sa v okrese Nové Zamky v rozpiti od
troch az do 10 dni. Doba priechodu spracovavanych informacii z tychto vykazov
spiat do vykazujicich jednotiek pohybuje sa v rozpiti od jedného az do pit
tyzdiiov a to v zavislosti od rozsahu a nédro¢nosti na ich spracovdvanie. Preto
nie je zriedkavym pripadom, Ze jednotlivi uzivatelia vystupov nevyckavaji na
prisun tychto informécii zo spracovatelského miesta, ale sami duplicitne a ruéne
si ich podstatné casti spracovavaja pre vlastné potreby orgdny riadenia, aby tym
ziskali cenny C¢as.

Obidve spracovatelské miesta za hlavny produkt sdcasného spracovdvania
podnikovych informacii pre nadpodnikové organy riadenia povazuji sumdrizaciu
podnikovych vykazov (alebo iba ich vybranych c¢asti) do okresnych sumarov.
Z tychto si potom vidé§inou ruénym spésobom vyberajit priami i nepriami®) uzi-
vatelia pre svoje potreby informacie, ktoré dalej prepolitavaji a upravuji do
rozborovych ruéne zostavovanych tabulkovych prehladov, tieto potom opisuji
a rozmnozuji réznou klasickou rozmnozovacou technikou pre vedicich a odbor-
nych pracovnikov orgénov riadenia.

Odkladanie a uchovavanie spracovanych informacii, pre ich vyuzitie v bu-
dacich obdobiach, vykondva sa klasickym archivnym spdésobom, alebo jedno-
ducho v koncelariach. Pre dal§ie vyuZivanie sa musia informécie uz odlozené
dostdvat ruénym spésobom znovu do procesu spracovdvania. Pasportizacia, alebo
vedenie ¢asovych radov o dynamike vyvoja rozvoja polnohospodirstva v okre-
se, su netdplné, nejednotné a vykondvaji sa na roznych miestach podla atvarov
OPS a z hladiska ich dzkeho zdujmu o ich obsahovi problematiku. Celkove
cely informaény fond OPS je nejednotne organizovany a vyuzivany, je roztries-
teny na jednotlivé utvary a préce sUvisiace so spracovdvanim a organmovamm
vyuzivania informacii st nedocenené.

1) Za priamych uzivatelov informaécii povaZujeme bezprostredne orginy &tat-
neho hospodarskeho riadenia poInohospodarskych podnikov a za nepriamych uZiva-
telov ostatnych odberatelov vystupnych informaécii.
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ZDOVODNENIE VHODNOSTI AUTOMATIZOVANEHO SPRACOVAVANIA

Stcasny informaény fond Okresnej polnohospodarskej spravy v Novych
Zamkoch, ktory prichddza do tvahy pre automatizované spracovavanie pocita¢mi,
je objemom udajovej zakladne velmi rozsiahly, obsahovou problematikou a pe-
riodicitou velmi naroény na raciondlne kvantitativne spracovavanie pre potreby
riadenia OPS. Kvantifikdciu udajovej zakladne informacného fondu OPS Nové
Zamky k 31. 12. 1972 a v ¢leneni podla druhov, obsahu a periodicity vykaznic-
tva uddva tab. I. Doterajsie sposoby spracovavania tohto rozsiahleho a naro¢-
ného informaéného fondu OPS st znacne zastarané, zdlhavé, pritom neumoziiu-
jice dostat zo spracovdvania informacie agregované a transformované na kvali-
tativne vysSej drovni na sucasne potreby orgdnov riadenia. Preto ich {reba
povazovaf za vyslovene neefektivne a urychlif rieSenie automatizacie.

Ucéast vykonného apardtu odbornych ttvaroch OPS na terajSom spésobe
hromadného, prevazne rucného spracovavania podnikovych informécii pre nad-
podnikové organy riadenia, odéerpidva znacny rozsah jeho pracovného fondu
(u niektorych pracovnikov dokonca v prevazujucej miere), ktory pri auto-
matizdcii spracovdvania informécii mohol by wcinnej$ie vyuzivat pre vykon
svojej odbornej ‘profesie a dopliiovanie vedomosti. Automatizovany sposob spra-
covavania podnikovych informacii pre nadpodnikové organy riadenia, nielen
ze odstraiuje tieto neefektivnosti, ale naviac s ovela mensimi poziadavkami
tivne potreby tychto orgdnov na informécie.

Pri klasickych spdsoboch spracovdvania podnikovych vykazov niz$ou tech-
kou alebo ruéne je hlavnym vyslednym produktom sumarizdcia vykazov do
vy&§ich agregatov (okres, kraj, centrum, skupiny podnikov a pod.). Pri auto-
matizovanom spracovavani podnikovych vykazov pre nadpodnikové organy ria-
denia je sumarizacia iba nevyhnutnym meziproduktom, aby sme zo spracovi-
vania ziskavali najroznejsie mozné prepocty a rozborové zostavy, ktoré uz mézu
byt v takej forme, Ze budd priamo pouzivané ako podklad pre rokovanie a roz-
hodovanie tychto organov. Naviac automatizované spravdvanie umoziiuje nad-
podnikovym orgdnom riadenia racionalne a ulelne organizovat cely informaény
fond pre vlastné potreby na jednom mieste, organizovane a vSestranne viac-
nasobne vyuzivat spracovdavané informacie a odkladat i uchovdvat v buddcnosti
potrebné informécie na paméifové zariadenia v usporiadanych stborov, ¢asovych

radoch a podobne.

VYCHODISKOVE PODMIENKY RIESENIA AUTOMATIZACIE VYKAZNICTVA

Systém spracovdavania podnikovych informacii pre mnadpodnikové organy
riadenia pre splnenie vopred naznacenych cielov a funkcii musi byf rie§eny na
urovni problematiky, ktord sa vyzaduje zo spracovavania vykaznictva vébec.
Preto musi byt projektovany a budovany ako systém, ktory ma maximalne
parametrizovateIné [unkcné, ale aj kvantitativne podmienky prace. Takyto pri-
stup je vyhodny tak pre spracovatela, ako aj uzivatela, pretoZe im umoziiuje
nenaro¢nou formou definovat svoje poziadavky na vystup a to tak ¢o do obsahu,
ako aj do formy vystupnej zostavy individudlne. Dalfou vyhodou parametrizacie
je skutofnost, ze takto vyprojektovany systém je velmi malo citlivy na zmeny
vo forme vykazov. V takychto pripadoch jednoduchou zmenou v parametroch
je mozné pokracovat v spracovavani bez potreby menit programy systému. Prave
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I. Kvantifikacia adajovej zakladne informac¢ného fondu OPS Nové Zamky, pozostavajuceho z vykaznictva OPS ku diu

v ¢leneni podla druhov, obsahu a periodicity

31. 12, 1972

, N . Celkovy ,
_ , | Vykaz Polet | Pocet Udajova zdkladna poctom udajov ;oc':ety Hodin
Ukazovatel skupiny vykazov | . | vyka- | riad- g dier.
jedn. o e znakov-udaj Sy
‘ mesacné ‘ stvrtrocné polrocné rocné v & 5 znakov p-
Druh vykazov '
1. Stétne $ratistické 44 29 2313 8213 | 124 106 261 922 647 242 3236 210 647
2. Rezortné Statistické 44 16 1666 593 | 72 130 154 766 564 926 2824 630 565
3. Vlastné vykazy OPS 44 30 947 100 056 ' 323 448 716 649 1439 690 7198 400 1440
4. Spolu - 75 4926 108 862 ' 519 690 1133 337 2651 858 13259 290 2652
Obsah vykazov
5. Ekonom.-financ¢né 44 17 2289 — 101 915 203 830 708 024 3540 120 708
6. Rastlinni vyroba 42 21 954 95 700 287 100 617 100 1260 703 6303 515 1261
7 Zivoéisna vyroba 42 12 550 7 457 44 312 116 832 210 476 1052 380 210
8. Mechanizacia 44 7 461 4 356 55176 122 721 252797 1263 985 253
0. Investi¢na vystavba 44 5 238 — 15 860 38 760 153 900 769 500 154
10. Pracovné sily 44 9 168 1132 13 786 30 932 58 924 294 620 59
LY Odbyt a zdsobovanie 44 4 98 217 1011 2022 4 044 20 200 4
12; Iného obsahu 42 2 169 — 570 1140 2990 14 950 3
13, Spolu - 75 4926 108 862 519 690 1133 337 2651 858 13 259 290 2652
Periodicita
14. Dekadne vykazy 42 4 177 100 056 300 168 600 336 1200 672 6 003 360 1201
15. Mesaéné vykazy 44 6 199 8 862 68 634 137 048 274 096 1370 480 274
16. Stvrtroéné vykazy 44 15 1286 — 150 888 301 776 603 992 3019 960 604
17. Polroéné vykazy 44 4 168 - — 5388 10 776 53 880 11
18. Rocéné vykazy 44 27 2514 s — - 473 753 2368 765 474
19. Jednorazové 44 19 582 = — — 88 569 442 845 88
20. Spolu - 75 4926 108 862 519 690 1133 337 2651 858 13 259 290 2652
21 Celkovy pocet znakov X X 544 310 2598 450 5 666 685 13 259 290 % 5
22. Pocet hodin dierovania X X 109 520 1133 2 652 X b




tato okolnost ddva systému znaénd univerzilnost, menovite pokial ide o spraco-
véavanie réznych druhov, komplexov, ¢i siborov podnikovych vykazov na nad-
podnikovej drovni.

Programové riesenie predmetového systému nevyhnutne vyzaduje vyprojek-
tovat a vypracovat tri skupiny aplika¢nych programov:

— komplex programov pre zalozenie a adrzbu hlavného siboru, do ktorého
patria programy pre konverziu vstupnych ddajov, pre ich kontrolu, vypis usku-
toénenia zmien a podobne;

— komplex programov potrebnych pre spracovdvanie vykaznictva vobec, t.j.
programy pre vyhotovenie sumarizacie a rozborovych zostav, pricom tieto pro-
gramy sa neskér stana stcasfou balika aplikaénych programov;

— komplex pomocnych programov plniacich funkcie mniektorych programov
cperaéného systému pri vyspelejsich typoch pocitacov, t.j. programy pre zakla-
danie a udrzbu systémovej magnetickej pasky a pre triedenie hlavného siboru.

Vlastné spracovavanie vykaznictva sa predpokladd vo dvoch fazach. Prva
faza uvazuje s konverziou vstupnych ddajov na magnetické pasky, dalej s kont-
rolou vstupnych tdajov a zmenovymi chodmi, potom s prenosom udajov do
dalgieho spracovdvania, pri¢om zidroveii zabezpetuje udaje pre budice pouzitie
na vyssej trovni. Kontrola vstupnych tdajov je dvojstupriovd a obsahuje for-
malnu a logicka kontrolu, pricom:

— formélna kontrola sa uskutoliiuje po konverzii vstupnych udajov. Jej
ucelom je vyhladat chyby vyplyvajtce z nespravneho, alebo netiplného vyplnenia
spracovavanych vykazov uzivatelom, ako aj chyby spdsobené v priprave uda-
jov, pokial stvisia s nedodrzanim formatu vety;

— logicka kontrola sa uskutociiuje zvla§tnym chodom a ma za ciel preverit
suctové vztahy v rdmci jednotlivych vykazov, ako aj relaéné (viazbové) vzfahy
v ramci jednotlivych vykazov a tiez medzi jednotlivymi druhmi sdcasne spraco-
vavanych vykazov navzdjom.

U kontrolného a zmenového chodu vyzaduje sa pritomnost priameho uziva-
tela, ktory na zaklade protokolu o vysledku kontroly zostavi zmenové tudaje,
realizdciou ktorych sa upravi hlavny sdbor do bezchybného stavu. V pripadoch
potreby musi byt rieSend moznost kontrolny zmenovy chod opakovat az do tupl-
neho odstranenia vsetkych zistenych chyb. Po odstraneni zavad a chyb treba
uskutocnit prenos tdajov do stboru pre druht fazu spracovavania, ktora pred-
stavuje vlastné spracovavanie do vystupnych suméarnych a rozborovych zostav.
V druhej faze spracovdvania sa uvaZzuje s triedenim stborov, spracovavanie vy-
kazov do sumarizacie na vys§§iu Uroveii a spracovdvanie rozborovych zostav
tak podla podnikov, ako aj podla vopred indikovanych skupin podnikov. Rozbo-
rové zostavy sa uvazujiu vo forme 10 az 12stipcovych tabulieck a spracovavaji
programom, ktory pracuje na principe generdtora tabuliek.

Systém programov pracuje na zdklade parametrov zadanych uzivatelom pre
kazdu jednotlivii tabulku tak, Ze samostatne automaticky vykonava:

— vyber $pecifickych udajov zo spracovdavanych vykazov podla zadania,

— S3pecifické matematické operécie s vybranymi tdajmi vykazov,

— upravu udajov pre vystup a vlastny vystup vyhotovenych zostav. Rozbo-
rové tabulky je moZné spracovavat tak podla vykazujucich jednotiek, ako aj
podla organicky spolupatriacich skupin podnikov, a to spdjanim udajov do vys-
§ich agregéatov.
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V priebehu spracovavania systém umoziiuje vytvarat aj udaje pre vysSiu
troveri. Napriklad zo spracovdvania vykazov OPS sa produkuji uz agregované
udaje, ktoré mézu byt vstupmi pre krajské ¢i centrdlne spracovdvanie. Jeden
a ten isty systém programov méze tak slazit a postadovat pre spracovavanie
vykaznictva vébec pre nadpodnikové tucely a to na vSetkych stupfioch riadenia
polnohospodarstva a vyzivy, ale i vieobecne.

Udajova zékladiia charakterizujica sabory vstupujice do systému spraco-
vdvania je ulelove organizovana a vyzaduje ¢lenenie udajov takto:

— riadiace udaje potrebné pre spravne vykonavanie funkcii systému, pro-
strednictvom ktorych sa determinuju pozadované funkcie, rozsahy siborov, ich
$truktara a podobune;

— identifika¢né tdaje o vykazujucich jednotkiach vo forme vety o kazdej
vykazujicej jednotke v okrese ¢i VH]. Veta ma obsahovat textova a éiselnua iden-
tifikdciu vykazujticej jednotky, ako aj jej prislusnost do vys§ich agregitov z roz-
nych hladisk podla potrieb uZivatelov;

— stbor tdajov zo spracovdvanych vykazov, ktoré predstavuja hlavny stbor
systému. Vetou v tomto stbore st tdaje z jednoho riadku vykazu, ktoré s dopl-
nené o identifika¢né ¢islo vykazujucej jednotky a spracovavaného vykazu, pri-
padne o niektoré z dal$ich dopliiujacich hladisk. Touto vetou ma sa zabezpedit
integracia systému a to vzdjomnym prepojenim stboru vykazujicich jednotiek
s hlavnym stborem spracovavania.

Automatizované spracovavanie podnikovych informdécii (vykazov) pre nad-
podnikové ucely pokial ide o potreby sumarizacie vykazov sa uvazuje sério-
ve a pokial ide o potreby vystupu do rozborovych zostdv sa uvaZuje pria-
mym vyberom mna zaklade klacov. Identifikacia spracovavanych udajov
sa uskutocriuje informaciou zloZenou z ¢&isla stlpea, z éisla riadku a z identifi-
kaéného kodu kazdého spracovavaného vykazu. «

Pre dlhodobé tcely uvazuje sa s odklddanim a uschovdvanim vety zo
spracovavanych vykazov, alebo ich komplexov spravidla s tdajmi o ro¢nych
pohyboch a vysledkoch reprodukéného procesu. Obsahove tiato veta ma zabez-
pecovat tak potreby pre vykondvanie analyz, ako aj pre planovanie, vedenie ca-
sovych radov a podobne. Vieobecne o tychto vetdch musi platif, Ze budd mat
tiez Cast identifika¢nt, z ktorej bude zrejma prislusnost vety ku vykazujicej
jednotke a cast obsahujicu vlastné tdaje urcené na odkladanie a uchovévanie.
Na ulozenie udajov zo spracovavanych vykazov do tdajovej zdkladne banky uda-
jov sa uvazuje so sekvenc¢nou metédou a v organizécii ich uloZenia s pod -
nikovou metédou.

OBMEDZENIA RIESENEHO SYSTEMU AUTOMATIZACIE VYKAZNICTVA

Relativna univerzalnost rieSeného systému sice umoziiuje spracovdvat tymto
rieSenim systému programov prakticky kazdy jednotlivy vykaz, alebo komplex
vykazov, ale zdkonite ma aj svoje hranice a obmedzenia. Rozsah a dopad do
avahy prichddzajicich obmedzeni je viak podmieneny druhom a vlastnosfami
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pouzivanej vypoctovej techniky. V podstate vsak pojde najcastejsic o ticto ob
medzenia:

— maximalny pocet vykazujtcich jednotiek kazdého spracovdavaného vy-
kazu alebo komplexu vykazov méoze byt do 99 podnikov ¢ inych jednotiek;

— maximalny podet druhov vykazujicich jednotiek méze byt do 9 druhov;

— maximalny pocet spracovavanych vykazov v jednom komplexe do 9
vykazov;

— maximélny pocet riadkov v jednom spracovavanom vykaze do 300 riad-
kov;

— maximélny pocet stipcov v jednom spracovavanom vykaze do 6 stipcov;

— maximélny pocet udajov v jednom spracovdvanom vykaze alebo kom-
plexe vykazov (v subore spracovavania v jednom chode) méze byf do 2048
udajov.

Niektoré z uvedenych obmedzeni tohto sytému st vsak irelevantného cha-
rakteru a dd sa im, vzdjomnou kombindciou a modifikaciou relaénych obmed-
zeni, vyhnut. Napriklad obmedzenia rozsahu vykazu je mozZno obist prerozde-
lenim vykazu s vyuzitim prazdnych riadkov, alebo rozdelenim vykazu na viac
vykazov. Spracovavanie komplexov (siborov) vykazov uvazujeme pri re§pekto-
vani tychto obmedzeni a ich vyuzivani vSade tam, kde medzi spracovdvanymi
vykazmi sa relacné vztahy, ktoré je nutné vzajomne kontrolovat, zosuladif, pri-
padne prepocitavat do vystupov. Ale aj vtedy, ked ide o stvisiacu problematiku
zo spracovavania ktorej chceme ziskat jeden vzdjomne integrovany a agregovany
komplex informacii, podla zdujmu a potrieb prisluinych uzivatelov.

VSTUPNE A VYSTUPNE SUBORY AUTOMATIZACIE VYKAZNICTVA

V tejto Casti rieSime vstupné a vystupné sibory a ich toky v systéme auto-
matizovaného spracovavania, pricom formu stborov opisujeme nosnym médiom
suboru a obsah suboru definiciou $truktary vety v stbore, ktora méze byt urco-
vana & vyjadrovand bud poétom slov, alebo rozsahom znakov. Vstupné a vy-
stupné stbory rieS§ime usporiadanim do troch skupin:

— subor §tatistickych vykazov vchadzajicich do spracovavania,
— systémovy subor automatizovaného vykaznictva,
— stbor parametrov potrebnych pre generaciu tabuliek.

Zakladnym vstupnym stborom predmetného systému je subor §tatistickych
vykazov, ktory obsahuje tudaje urcené pre dalsie spracovavanie. Za prvotného
nositela tohto stiboru povazujeme diernu péasku, ale pre budtcnos{ je realne
uvazovat s diernym S§titkom a to v alternative pre tie pripady, kde to bude
7 prevadzkovych dévodov opodstatnené. Po obsahovej strdanke stbor je tvoreny
z udajov, ktoré si orgamizované do viet podla ich pozicie vo vykaze. Jedna veta
suboru obsahuje vidy ddaje jednoho vykazu. Identifikacia vety je zabezpeéenad je|
prvou polozkou, ktora obsahuje ¢islo riadku. V dal§ich polozkach st udaje
z riadku, ktorych méze byt maximilne 6 udajov. Vety jednoho vykazu su zo-
skupené do bloku, ktory ma identifikdciu kédom spracovdavaného vykazu a ¢is-
lom podniku.

Dalsim vstupnym stborom je systémovy sabor automatizovaného spraco-
vavania, ktory ma relativne staly charakter. Obsahuje ddaje potrebné pre pra-
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cu systému. Prvotnym nositelom tohto stboru je dierna paska. Veta v tomto
subore obsahuje tieto ddaje:

— Cislo podniku podla jednotnej klasifikdcie vykazujicich jednotiek;

— ndzov podniku, ktory tvorime zo skratky ndzvu a sidla jednotky;

— dalsie dodato¢né triediace klace podla potrieb Ziadanych vystupov.

Dodatoéné triediace klace roziruju a dopliiuja charakteristiku vykazuju-
cich jednotiek a st doddvané uzivatelom vo forme zoznamu podnikov, ktory
tvori vidy jeden blok systémového siboru pre automatizované spracovdvanie
vykazov, alebo komplexu vykazov.

Tretim vstupnym stborom systému je sibor parametrov pre generdciu ta-
buliek, ktory prostrednictvom vyuZivania moznosti paramelirizicie zabezpecuje
spracovavat tymto systémom prakticky kazdy vykaz a pri kazdom spracovavani
sa zpravidla meni, pripadne modifikuje. Prvotnym nosnym médiom tohto si-
boru je tiez dierna paska. Stbor obsahuje v podstate Gdaje potrebné pre gene-
raciu jednej vystupnej tabulky a pozostiva z troch segmentov:

— textovy segment, ktory obsahuje Gdaje pre tla¢ zdhlavia tabuliek;

— vyberovy segment pre vyber tdajov zo zdkladného suboru a predpis na
ich spracovanie, pri¢om predpis je zakédovany v matematickom vyraze;

— segment s udajmi, ktoré umozinuju ediciu vysledkov do tabulky.

Zakladnym vystupnym stborom je stbor §tatistickych vykazov, ktory vznika
. diernopaskového stboru po jeho spracovani vstupnym modulom. Nositelom
tohto stboru je magnetickd paska. Pre automatizované spracovdvanie sa pred-
pokladd aj moZnost pouzitia diskovej pamiti. Veta tohto siboru vznika z po-
vodnej vety Gpravou jej identifikacnej ¢asti a expanziou jej dlzky na 6 slov.

Dal§im vystupnym stborom je systémovy sibor automatizovaného spraco-
vavania, ktory vznika prenosom diernopaskového siboru na systémové spra-
covatelské médium. Pokial ide o jeho formu, predpoklada sa moznost magnetic-
kého disku.

Tretim vystupnym stborom st vystupné zostavy zo spracovdvania, a to:

— Vystupné zostavy z prace vstupného modulu, ktoré sluzia tak vo faze
pripravy tdajov pre ich zaradenie do tdajovej zdkladne, ako aj pre evidenciu
udajov po tomto ich zaradeni. Maja charakter protokolov o chybiach v sdbore
a vypisov zo siboru v prvej fdze spracovdvania vstupnym modulom.

— Vystupné zostavy z prace aplikaénych programov, ktoré su vysledkom
spracovatelskych modulov systému. St to vystupné zostavy sumarizicie, ktoré
obsahuji sumarizované udaje na rdéznych drovniach za vybrané organizacné
jednotky spracovavaného siboru. Dalej st to vystupné zostavy rozborové, ktoré
obsahujt vysledky spracovavania siboru sposobom a do formy, ako st urcené sa-
motnym uzivatelom.

CISELNIKY V AUTOMATIZOVANOM SPRACOVAVANI VYKAZNICTVA

Automatizovany systém spracovdvania vykaznictva vyZaduje riesit koi-
strukceiu ¢iselnikov v systéme pre plnenie jeho dvoch hlavnych dloh:

— pre zabezpefenie identifikdcie vykazujicich jednotiek, ktorych vykazy
vchadzaju a st predmetom automatizovaného spracovdvania;

— pre zabezpefenie jednoduchej a jednoznacnej identifikacie udajov za-
kladného stboru za aéelom ich pruzného vyhladdvania a spracovavania.
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Z hladiska potreby identifikovaného ¢islovania vykazujdcich jednotiek uva-
zuje systém vylucne pracovné &iselniky s 5-miestnym znakom:

[ |

e e e s poradové CcCislo vykazujucej jednotky (podniku)
] ‘ v ramci okresu alebo VHJ, kraja ¢i MPVZ —
E——— dva znaky

koéd vykazujucej jednotky z hladiska jej prislus-
nosti podla druhu organizicie (JRD, SM ap.) —
> jeden znak

poradové ¢islo okresu (OPS), pripadne VHJ,
alebo iného zoskupenia podnikov — dva znaky

—

Identifikaéné ¢islovanie udajov zo spracovavanych Statistickych vykazov ric-
sime vyluéne tiez pracovne a so G-miestnym znakom, ktorého konstrukcia zo-
hladiiuje tri polohy a to nosica udaju (vykaz), dalej vertikdlnu i horizontalnu
polohu tdaju (riadok a stlpec), menovite:

||

| ¢islo stlpea, v ktorom sa udaj nachadza
' —> ma jednomiestny znak

¢islo riadku, v ktorom sa udaj nachadza
———— ma lrojmiestny znak
¢islo vykazu, ktory sa spracovava a je
nosi¢com identifikovaného udaju ma dvoj-
—>  miestny znak

V buddcnosti sa v systéme uvazuje s nahradenim terajsiecho pracovného di-
selnika vykazujucich jednotiek registrom organizacii, ktory je uz Federdlnym
§tatistickym dradom skon§truovany a bude vSeobecne zavizny tak pre samotné
vykazujice jednotky, ako aj ich nadriadené organizacie. Pokial ide o identifi-
kac¢né cislovanie udajov sledovali sme rieSenie adresovatelnosti kazdého spra-
covavaného tdaju, aby sme ziskali mozZnost priameho vyberu tdajov v procesoch
spracovdvania tak podla poziadaviek do sumarizaénych zostav, ako aj rozboro-
vych vystupnych zostdv. S cielom zjednodusit dierovanie prostrednictvom zni-
Zenia rozsahu nutnych ddajov vstupujicich do spracovdvania, uvaZujeme a po-
uzivame opis Statistickych vykazov parametrami. To je racionalne a overovanim
sa plne osvedéilo. :

OPIS SYSTEMU AUTOMATIZOVANEHO SPRACOVAVANIA VYKAZNICTVA

Ramcovi systémovid schému uvadzame na obr. 3. Pre nd§ opis budeme oso-
bitne charakterizovat vstupny modul rieSeného systému, ktorého blokova sché-
mu uvadzame na obr. 4, a modul spracovadvania, ktorého blokovi schému uvad-
zame na obr. 5. Jednotlivé moduly budeme opisovat postupne podla jednotli-
vych chodov kazdého modulu v systéme.

Vstupny modul zabezpetuje a umoziiuje vietky operdcie suvisiace
s automatizovanym spracovdvanim podnikovych informécii pre nadpodnikové

ucely na pocitacoch. Su to zaloZenie udajovej zdkladne, kontrola a prenos tuda-
jov do udajovej zdkladne, aktualizicia tychto udajov a §trukturalizacia konkrét-
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neho spracovavaného stboru. Podla tychto poZiadaviek rieSime ¢lenenie vstup-
ného modulu na tieto chody:

Konverzny chod, ktory zabezpecuje vstup udajov z prvotnych nositelov, za-
roveri vykonava ich kontrolu po formalnej stranke a uklad4d ich do docasnej
Casti udajovej zakladne. Vyzaduje komunikiciu s uzivatelom, ktort zabezpecuje
vystupna zostava z konverzie s obsahom vypisu tdajov a komentirom s pripad-
nou indikaciou formélnych chyb vstupného stboru.

— kontrolny chod, ktory zabezpetuje logicki kontrolu tdajov dofasného
siboru podla potrieb vyslovenych uzivatelom. Komunikéicia s uzivatelom je za-
bezpecena tiez prostrednictvom parametrov kontroly, ktoré st zabudované a ulo-
zené v systémovom sibore. Od uzivatela sa vyzaduje-$pecifikovat druh kontroly
a to z hladiska toho ¢i ide o sactovi kontrolu, alebo kontrolu vizieb, pricom
uzivatel je povinny identifikovat adaje, ktoré vstupuji do kontroly, Specifiko-
vat rozsah kontroly pokial ide o druh podniku, uréif savstaznosti a rela¢ny
vzfah u kontroly na vizby udajov. Z priebehu a vysledkov kontrolného chodu
dostava uzivatel vystupna zostavu v protokole chyb, pricom je povinny zo-
stavit zdpis za ufelom odstrdnenia chyb az do tzv. ,distej pasky”“, ktory slazi
pre potreby zmenového chodu, opakovaného aZz do tuplného odstranenia chyb.

— Zmenovy chod, ktory je logickym pokra¢ovanim kontrolného chodu a za-
bezpecuje aktualizaciu dofasného stboru. Prostrednictvom zmenovych tdajov-
ktoré vyhotovuje uZzivatel, rie§i sa moznost vykonavat zmeny tdajov v dofasnom
subore a tym korigovat chyby odhalené v kontrolnom chode. V priebehu spra-
covavania zmenovych tdajov vykondva sa opidf formdlna kontrola tychto uda-
jov a v pripade vyskytu chyby v zmenovych tdajoch sa zmeny neuskutoénia.
U#ivatel aj v tomto chode dostiva vystupné zostavy o vykonanych zmenach
a kvalitativnom stave dotasného stboru.

3. Ramcova systémova blokova schéma automatizovaného spracovavania vykaznictva

I. fiza: PRIPRAVA SUUBORUI IL. fiza: SPRACOVANIE SURORU

Riadiaci modul Riadiaci modul

vstupu spracovania

|
| |

Sumarizicia Generdtor tabuliek

5 7

Modul

! | |

Restruktu-

Konverzin . Zmenovy %
}\')“"“I.‘ Ll‘l]Jl'lll

vilupov vstupoy | chod sitboru

vyberu

B = riadenie A = tok udajov

Odajova zikladaa siboru Udajovi zakladia sahoru

l
|
I
I
I
I
I
|
I
I
I
I
I
I
I
I
I
[
I
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— Restrukturalizdcia siboru je chod, ktory zabezpecuje prevod vstupné-
ho stboru vykazov z docasnej do trvalej Gasti uiidajovej zakladne. V tomto cho-
de sa vykona zmena Struktiry viet do formy akd je najvyhodnejsia pre auto-

matizované spracovdvanie a to na tom-ktorom poécitaci.

()

Vstupy /’\
[ or,

AN Frm——

Konverzia
vstupnych

adajov

dno

Protwkol

prevodu

h

\
(DP j |
N il o

Zmenovy
opravny
chod

MP

Y,

¥

Protokol

oprav

Kontrola
suctov
a vizieb

L
&

Protokol

Vystup udajov
pre dalsie

spracovanie

kontroly

chyby

’/
5

\ MPII

4. Blokové schéma spra-
covavania Statistickych
vykazov pre OPS — 1.
fdza: Priprava vstup-
nych udajov na spraco-
vavanie SAPO. — Z —
zatiatok;1. — prva fa-
za; K — koniec; DP —
dierna paska; MP —
magneticka paska

Modul spra-
covavania zabez-
pecuje a umozZiiuje vy-
uzivat vytvorenej tuda-
jovej zdkladne a spra-
covavat jej tudaje po-
dla potrieb uzivatelov.
V buddcnosti sa uva-
zuje a predpoklada, ze
bude dalej dopliiovany
novymi funkciami a
ulohami, ktoré davaji
moznost prehlbenia je-
ho wuniverzdlnej cha-
rakteristiky. V §trukta-
re modulu rie§ime tieto
chody:

— Modul vybe-
ru ktory zabezpecuje
moznost spojenia me-
dzi aplikaénym progra-
mom a udajovou za-
kladfiou. Pomocou mo-
dulu vyberu sa spro-
stredkovava a realizuje

aj pripadné zatriedenie udajov podla potrieb aplikaénych programov v stlade
s poziadavkami spracovdvania a uZivatelov.

— Modul sumarizacie, ktory rie§i problematiku stvisiacu so zabezpecova-
nim sumarizacie tdajov a to tak z niz§ich do vys$sich drovni, ako aj podla uzi-
vatefom pozadovanych skupin. UZivatel ma pravo, ale aj povinnost urfovat su-
marizacné stupne, ktoré sa potom zabezpefuji prostrednictvom parametrov. Vy-
stupnd zostava obsahuje vypis ddajov od najniziej Grovne aZ po najvyssiu, pri-
¢om troven s nulovym stupiiom sumarizacie je mozno potlacif.
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N
Vstupy \/ il \
MF Konverzia
- *4 vsi y ¢t
el stupnych
adajov ry
MP Protokol

prevodu

LS
| MP
Sumarizacia
udajov
R Sumdrne
zoslavy
Rozbor podla
podnikov
a sektoroy Rozborové
x()sta\'){
tabulky
\l_./—“

MP

Rozbor podla
5. Blokovi schéma spra- shupit _
covavania Statistickych podnikov Rozborové
vykazov pre OPS — II. I z0stavy
faza: Spracovavanie tabulky
vstupnych udajov. —
7 — zaciatok; 2. — dru- 11,

ha faza; K — Kkoniec:
DP — diarna paska; MP
— magneticka paska

— Generator tabuliek ako relativne samostatny modul méd umozZnit, aby
uzivatel zadaval svoje poziadavky ma vystupy tabulkovych zostiv s udajmi,
ktoré potrebuje pre rozborovi pracu a dalfie vyuzivanie spracovavaného vykazu,
alebo komplexu vykazov. Komunikaénym prostriedkom aj pre tato cast je para-
metricky jazyk, ktory umoZiiuje plna definiciu poziadaviek uZivatela tak na
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obsah, ako aj na formu tabuliek. Tento spdsob umoZiiuje aj v tabulkach robit
sumarizaéné tukony, a to podla réznych hladisk alebo stupfiov ich lubovolného
usporiadania podla potrieb uZivatela.

ZAVER

Zavadzanie automatizicie v oblasti spracovavania informacii pre riadiace
organy nardza na rozne prekazky, ktoré mozno shrnaf do troch skupin nézo-
rov. Prva skupina precefiuje moZnosti a vlastnosti automatizicie riadiacich prac
a bez dékladnej pripravy presadzuje masové roz§irovanie automatizovaného spra-
covavania informacii pre nadpodnikové orginy riadenia. Druhd skupina je skep-
tickd pokial ide o moznosti a vlastnosti automatizicie riadiacich prac a pasivne
prijima &o sa jej dostava. Tretia skupina je netrpezliva a bezprostredne po zavad-
zani automatizacie riadiacich prac ofakdva rapidne zniZovanie poltu riadiaceho -
a spravneho aparatu, ako hlavny prejav jej prinosu a aé¢innosti. Nase stanovisko
sme vyjadrili v grafickom znazorneni vplyvu vypoctovej techniky na vyvoj sta-
vov pracovnikov, ktory uvadzame na obr. 6.

A/ 6. Grafické znazornenie vplyvu vypoc-
# tovej techniky na stav pracovnikov. —
e A 1 — ¢&as zapodatia priprav na instala-
~ ciu poditata; 2 — cas zapocatia plnej
prevadzky instalovaného poditaca; A —
P vyvoj poétu pracovnikov pred instala-
PLg ciou poéditada; B — vyvoj poltu pracov-
nikov po instalécii poéitaca a jeho plnej
prevadzky; C — vyvoj poétu pracovni-
kov v obdobi priprav a poc¢as instalacie
potitaca

\

stavy pracovnikov
o S R
\
\
@

N

sk o s o

casopriestor

Pre rieSenie problému automatizicie spracovdvania podnikovych informécii
pre nadpodnikové orginy riadenia je u nas eSte velmi malo skisenosti, o ktoré
by sa dalo v takejto naro¢nosti opierat. Preto boli rozhodujice ¢éasté konzulticie
s uzivatelmi vysledkov rie§enia a viacndsobné overovanie cielov automatizicie
na konkrétnom spracovdvani réznych siborov nadpodnikovych informacii. Tieto
vcelku dspesne vyzneli a potvrdili vpreduuvadzané vlastnosti vyprojektovaného
systému. Praktické overenia boli vykonané viackrat a u rézne velkych a mnaroc¢-
nych saborov. Napriklad na okresnom, krajskom i celoslovenskom stbore §tyroch
a neskér 6 finanéno-tétovnych vykazov v jednom spracovdvani s vystupom de-
siatok rozborovych tabuliek, na okresnom stubore vykazov Zivo¢i§nej vyroby a to
Zem V 1—12 a HZ 1—1972 s vystupom 33 rozborovych tabuliek, ako aj na
osobitnom $etreni OPS Nové Zamky o drovni vyroby a realizacie hlavnych
vyrobkov rastlinnej i Zivo¢i§nej vyroby, v rozbore podla hrubej polnohospodar-
skej produkcie, trznej produkcie a trzieb za jednotlivé vyrobky v porovnani k pla-
nu a realizaénym cendm, s vystupom 108 rozborovych tabuliek pre okresni
polnohospodarsku spravu. Ziskané poznatky zo vSetkjch uvedenych overeni
opraviiujd, aby sa automatizéicii podnikovych informaécii pre nadpodnikové orga-
ny riadenia venovala plna podpora.

Dr. ing. Jan Horvdth, ing. Josef Zliechowvec, Podnik racionalizdcie
riadenia polnohospoddrstva a vyzivy, Trendianskd 53/b, 88027 Bratislava
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STATISTICKE PREHLEDY .~

o éeskoslovenském a zahraniénim zemédé&lstvi 7

PRILOHA CIiSLA 7 CASOPISU ZEMEDELSKA EKONOMIKA 1974

UZITKOVOST HOSPODARSKYCH ZVIRAT A INTENZITA ZIVOCISNE VYROBY
V ROCE 1973

Uzitkovost hospodaiskych zvirat podle sektori

Z toho
Mérna | Celkem
Ukazatel jednotka [soc. sektor| stdtni o8t §mm{
a verejny JZD
statky
sektor

CSSR
@ denni dojivost 1 kravy 1 C 1,74 7,52 8,25 7,76
Odchoviéno telat na 100 krav ks 92,13 89,27 89,20 93,46
@ prirdstek skotu ve vykrmu kg 0,79 0,71 0,79 0,82
@ porazkova vaha jate¢ného skotu kg 494,30 473,70 495,30 501,30
Odchovino selat od 1 prasnice ks 17,52 17,06 17,56 17,60
Pocet vrhi od 1 prasnice 2,12 2,11 2,18 2,12
@ prirtstek prasat ve vykrmu kg 0,52 0,49 0,52 0,53
& porazkova véha jateénych prasat kg 102,80 101,60 102,30 104,00
@ ro¢ni snaska 1 slepice ks 223,30 225,10 214,90 211,90

CSR
@ denni dojivost 1 kravy 1 7,67 7,44 8,15 7,70
Odchoviéno telat na 100 krav ks 94,03 90,94 91,60 95,46
@ prirustek skotu ve vykrmu kg 0,77 0,70 0,79 0,80
@ porazkova vaha jate¢ného skotu kg 499,60 473,20 492,20 511,20
Odchovéno selat od 1 prasnice " ks 18,16 17,39 17,91 18,35
Pocet vrhli od 1 prasnice 2,20 2,14 2,25 2,20
@ prirastek prasat ve vykrmu kg 0,53 0,51 0,53 0,54
@ porazkova véha jateCnych prasat kg 102,60 101,40 103,10 104,00
@ roéni snaska 1 slepice ’ ks 224,10 226,40 218,90 214,60

SSR
@ denni dojivost 1 krdvy 1 7,94 7,81 8,50 7,90
Odchoviéno telat na 100 krav ks 86,70 82,89 83,17 88,14
@ prirtstek skotu ve vykrmu kg 0,84 0,76 0,79 0,86
& porazkova vaha jateéného skotu kg 481,60 475,60 503,20 480,50
Odchovéno selat od 1 prasnice ks 16,23 16,09 16,82 16,18
Pocet vrhii od 1 prasnice 1,98 2,01 2,05 1,96
@ pfirustek prasat ve vykrmu kg 0,50 0,46 0,50 0,51
@ porazkova vaha jatednych prasat kg 103,40 102,10 99,70 104,00
@ ro¢ni snaska 1 slepice ks 221,20 220,90 197,90 205,40




II

Uzitkovost hospodafskych zvifat v r. 1973 podle kraji — zavody socialistického sektoru

Kraj
Ukazatel e
] Stfedo- Jiho- Zapado- | Severo- |Vychodo-| Jiho- Severo- | Zapado- | Stfedo- |Vychodo-
Cesky cesky Cesky Cesky Cesky | moravsky | moravsky | slovensky | slovensky | slovensky
& denni dojivost
1 kravy 1 7,51 7,18 7,78 7,46 7,98 8,01 7,51 8,34 7,76 7,40
Narozeno telat
na 100 krav ks 96,26 101,31 98,66 98,87 101,78 98,94 100,41 93,36 95,89 93,58
Odchoyv telat
na 100 krav ks 89,92 95,88 93,27 92,61 96,28 94,44 95,53 85,82 89,70 85,45
Uhyn telat o 6,60 5,40 5,50 6,30 5,40 4,50 4,90 8,10 6,50 8,70
@ prirustek skotu 2
ve vykrmu kg 0,76 0,76 0,77 0,70 0,78 0,82 0,74 0,88 0,78 0,82
& porazkova
vaha skotu kg 498,30 501,60 479,70 477,10 509,40 514,20 493,80 523,60 453,90 445,70
Narozeno selat
od 1 prasnice ks 19,40 18,89 19,96 18,85 20,05 19,62 19,57 18,20 16,27 16,58
Odchov selat
od 1 prasnice ks 17,93 17,95 18,37 17,20 18,62 18,22 18,39 16,68 15,40 15,57
Uhyn selat % 7,60 5,00 8,00 8,70 7,10 7,20 6,10 8,40 5,40 6,10
Pocet vrhi
od 1 prasnice 2,16 2,13 2,17 2,13 2,23 2,26 2,20 2,03 1,86 1,92
& pocet selat
ve vrhu ks 8,98 8,88 9,18 8,85 8,98 8,69 8,01 8,97 8,75 8,65
@ prirastek prasat
ve vykrmu kg 0,53 0,54 0,54 0,50 0,53 0,52 0,52 0,51 0,48 0,48
@ porazkova
vaha prasat kg 102,80 101,30 101,40 102,90 103,00 103,10 102,20 102,70 104,80 104,20
& snaska 1 slepice ks 219,30 218,00 232,90 228,40 224,40 231,30 212,70 225,10 225,70 208,60




111

Uzitkovost hospodafskych zvifat v r. 1973 podle kraju — statni statky

Kraj
Ukazatel 'gli;g[tllia
) Stredo- Jiho- Zapado- | Severo- |Vychodo-| Jiho- Severo- | Zapado- | Stfedo- | Vychodo-
Cesky Cesky Cesky Cesky gesky | moravsky | moravsky | slovensky | slovensky | slovensky
& denni dojivost -
1 kravy 1 7,36 7,05 7,56 7,20 7,99 8,10 7,00 8,25 7,69 7,42
Narozeno telat
na 100 krav ks 94,03 100,68 97,89 97,62 102,17 97,66 97,98 91,52 94,13 89,97
Qdchov telat
na 100 krav ks 86,61 92,79 90,48 90,78 95,20 92,52 91,72 81,61 86,73 80,61
Uhyn telat % 7,90 7,80 7,60 7,00 6,80 5,30 6,40 10,80 7,90 10,40
& prirastek skotu
ve vykrmu kg 0,70 0,68 0,72 0,66 0,70 0,78 0,66 0,79 0,71 0,76
@ porazkovi
vaha skotu kg 466,50 483,60 452,60 467,40 473,50 511,40 472,60 524,40 441,00 455,50
Narozeno selat
od 1 prasnice ks 18,86 17,82 18,90 18,07 19,90 19,92 19,92 18,08 15,98 17,06
Odchov selat
od 1 prasnice ks 17,30 16,60 17,67 17,74 17,74 18,33 18,47 16,55 15,24 16,09
Uhyn selat % 8,30 6,90 6,50 10,00 10,80 8,00 7,30 8,50 4,60 5,70
Pocet vrhi
od 1 prasnice 2,13 2,03 2,09 2,08 2,16 227 2,22 2,11 1,82 2,00
@ pocet selat
ve vrthu ks 8,87 8,79 9,04 8,69 9,21 8,79 8,97 8,58 8,77 8,54
@ prirustek prasat )
ve vykrmu kg 0,51 0,51 0,52 0,48 0,51 0,53 0,49 0,48 0,43 0,44
@ porazkova
véiha prasat kg 101,40 100,10 100,10 101,50 102,70 102,20 102,00 103,30 101,10 101,10
& snaska 1 slepice ks 217,60 194,50 242,20 228,80 214,40 237,10 199,60 217,20 229,30 220,00




AI

Uzitkovost hospodarskych zvirat v r. 1973 podle kraju — JZD

Kraj
Ukazatel 5 Agréxr?li
1ednOtka | Sttedo- | Jiho- | Zapado- | Severo- |Vychodo-| Jiho- | Severo- | Zapado- | Stiedo- |Vychodo-
Cesky Cesky Cesky Cesky Cesky | moravsky | moravsky | slovensky | slovensky | slovensky

@ denni dojivost
1 kravy 1 7,55 7,18 7,57 . 7,75 7,95 7,99 7,69 8,24 7,83 7,35
Narozeno telat
na 100 krav ks 97,17 101,52 100,17 101,01 102,01 99,27 101,25 94,22 96,88 95,07
Odchov telat
na 100 krav ks 91,32 96,91 96,34 95,48 96,88 95,11 97,30 87,11 91,17 87,21
Uhyn telat % 6,00 4,50 3,80 5,50 5,00 4,20 3,90 7,60 5,90 8,30
@ prirtstek skotu
ve vykrmu kg 0,79 0,79 0,80 0,75 0,80 0,83 0,77 0,90 0,80 0,84
& porazkova
véha skotu kg 512,90 506,20 505,70, | 489,60 520,00 515,10 504,50 522,10 456,00 442,20
Narozeno selat
od 1 prasnice ks 19,48 19,17 19,97 19,48 19,89 19,46 19,37 18,11 16,33 16,33
Odchov selat
od 1 prasnice ks 18,04 18,32 19,01 18,05 18,73 18,24 18,27 16,61 15,44 15,48
Uhyn selat % 7,40 4,40 4,80 7,40 5,80 6,30 5,70 8,30 5,40 6,30
Pocet vrhu
od 1.prasnice 2,16 2,15 2,20 2,13 2,23 2,24 2,17 2,01 1,86 1,91
@ pocet selat
ve vrhu ks 9,01 8,90 9,07 9,13 8,93 8,68 8,91 9,00 8,77 8,68
& prirtstek prasat
ve vykrmu kg 0,54 0,54 0,55 0,52 0,54 0,53 0,53 0,52 0,50 0,49
@ porazkova
vaha prasat kg 104,50 102,60 102,50 104,90 105,60 104,50 102,50 103,30 105,80 105,70
@ snaska 1 slepice ks 198,40 203,70 207,20 215,00 216,90 224,90 213,60 195,10 222,20 196,20 |




Intenzita vyroby masa*) na 100 ha zemédélské pudy v kg

Vyroba masa

Pocet okresu s vyrobou na 100 ha z. p.

Uzemi, kraj na 100 ha ,

Z. p. do 8001 az (13001az|18001az{23001az| nad

8000 | 13000 | 18000 (23 000 | 28 000 | 28 000

CSSR 20 179 5 20 31 37 11 5
CSR 22318 - 5 23 30 11 4
SSR 16 548 5 15 8 7 — 1
Stiedocesky 23735 — - 1 8 3 —
Jihocesky 21 581 — — 4 3 - 1
Zapadocesky 17 493 - 2 4 3 — —
Severocesky 18 040 - 3 4 2 1 -
Vychodocesky 23 697 - — 3 6 — 2
Jihomoravsky 26 226 - - 3 4 6 =
Scveromoravsky 20918 — — 4 4 1 —
Zapadoslovensky 22923 — — 3 7 - 1
Stiedoslovensky 12 446 3 8 2 - - —
Vychodoslovensky 12 752 2 7 3 — — —

*) jatecny skot, telata a prasata v¢. domdcich porazek
Intenzta vyroby mléka na 100 ha zemédélské pudy v 1
Vyroba Pocet okrest s ro¢ni dojivosti
Uzemi, kraj n;nllggaha

| e ] s

CSSR 75 227 3 1 9 36 41 20
CSR 83 651 — - 2 30 29 13
SSR 60 926 3 1 7 6 12 7
Stiedocesky 84 264 - — 7 4 1
JihoCesky 81 681 - — - 6 2 -
Zapadodesky 79 099 = — - 3 5 1
Severocesky 66 398 - — 2 6 1 1
Vychodocesky 101 969 — — - 1 5 5
Jihomoravsky 79 708 — — 2 i 5
Severomoravsky 86 208 - - - 5 5 -
Zapadoslovensky 65 054 — — - — 5 6
Stiedoslovensky 59 678 1 1 2 3 5 1
Vychodoslovensky 57 088 2 — 5 3 2 -




Intenzita vyroby vajec na 100 ha zemeédélské pudy v ks

) Vyroba vajec Pocet okrest s ro¢ni snaskou
Uzemi, kraj na 100 ha —

Z.p. . do 126az | 151az | 176 az | 201 az | nad

125 150 175 200 225 225

CSSR 60 757 1 4 21 38 37 9
CSR 67 287 1 1 8 29 28 7
SSR 49 670 — 3 13 9 9 2
Stiedocesky 74 278 - — 1 5 6 —
Jihocesky 56 362 — — 1 6 1 -
Zapadocesky 58 540 — — 1 3 4 1
Severolesky 69 898 1 - 1 4 2 2
Vychodocesky 70 737 - — - 4 6 1
Jihomoravsky 70 577 - 1 2 3 5 3
Severomoravsky 65 880 — 2 4 4 -
Zapadoslovensky 63 267 — 1 4 1 3 2
Stiedoslovensky 41 841 — 1 2 6 4 —
Vychodoslovensky 40 669 — 1 7 2 2 -

Intenzita chovu hospodarskych zvirat v pfepocétu na DJ k 1. 1. 1974 za zemédélstvi
celkem

Pocet DI Z by glad on ooy
s celkem hr;a zleon(?x skot | prasata oyc_e dribez kol
pidy celkem | celkem | a kozy | celkem

CSSR 5505 379 79 69,4 | 23,6 2,5 3,0 1,5
CSR 3696 726 84 71,7 | 22,8 1,4 3,0 1,1
SSR 1808 653 70 64,7 | 252 | 47 3,0 2,4
Stredocesky 622 288 88 70,3 24,3 1,0 - 3,5 0,9
Jiho&esky 494 991 84 74,3 21,3 0,8 2,5 1,1
Zapadocesky 387 441 73 76,8 18,0 1,6 2,7 0,9
Severolesky 283 998 70 72,4 20,1 2,6 4,0 0,9
Vychodocesky 628 757 93 74,1 21,1 B 2,6 1,1
Jihomoravsky 808 444 88 65,5 28,9 1,4 3,0 1,2
Severomoravsky 470 807 83 738 | 20,2 17 o 1,6
Zapadoslovensky 796 077 81 58,3 34,5 2.1 3,6 1,5
Stredoslovensky 500 278 63 69,7 17,5 7,4 2,4 3,0
Vychodoslovensky 512 298 63 69,5 18,4 6,1 2,8 3,2

*) pouzito prepocltovych koeficient schvilenych RVHP

VI




Intenzita chovu hospodarskych zvifat na 100 ha produkéni plochy k 1. 1. 1974 za
zemédeélstvi celkem

’ Na 100 h;‘;;;‘;zdlffké pady Na 100 ha orné pudy piipads ks
Uzemi, kraj ?

skotu z toho l ovci prasat ztoho | dribeze | ztoho

celkem krav l celkem | celkem | prasnic | celkem slepic

CSSR 65,1 27,6 12,0 126,5 9,7 832,1 448,4
CSR 71,9 30,4 5,8 123,1 9,5 832,2 455,5
SSR 53,7 22,8 22,6 133,3 10,1 831,9 434,4
Stredocesky 7357 31,5 5,1 123,2 9,5 892,4 444,2
Jihocesky 73,5 31,3 2,7 123,7 9,7 763,8 418,1
Zapadocesky 67,6 28,6 7,3 04,4 7,5 742,3 445,0
Severodesky 60,7 24,8 11,7 97,6 753 1019,3 502,0
Vychodocesky 81,5 35,2 3,6 127,6 9,9 830,7 468,2
Jihomoravsky 69,1 27,9 5,8 150,4 11,3 816,1 446,1
Severomoravsky 73,2 31,8 7,2 110,1 8,4 769,7 478,4
Zapadoslovensky 56,2 22,2 11,5 159,3 12,1 869,8 416,8
Stiedoslovensky 51,7 23,3 31,9 119,9 9,3 846,6 494,0
Vychodoslovensky 52,4 23,1 27,1 97,2 73 753,5 420,5

Intenzita chovu hospodarskych zvirat na 100 ha produkéni plochy k 1. 1. 1974 u stat-
nich statki

) Na 100 k;fﬁ?i)e;?jgdfshké pidy Na 100 ha orné ptudy pripada ks
Uzemi, kraj

skotu z toho ovci prasat z toho | drubeze z toho

celkem krav celkem | celkem | prasnic | celkem slepic
CSSR 64,0 26,2 8,7 82,3 6,1 586,5 215,4
CSR 67,0 27,5 4,0 78,4 5,7 561,8 214,5
SSR 54,8 22,1 22,6 95,5 7.2 669,1 218,7
Stiedodesky 76,3 33,2 0,5 103,2 7,4 541,2 135,9
Jihotesky 63,2 24,8 1,5 74,8 5,5 433,2 38,0
Zapadodesky 62,8 25,6 2.7 56,6 3,7 520,8 295,8
Severocesky 61,9 25,4 9,8 737 5,9 619,3 202,3
Vychododesky 73,6 30,1 1,0 67,6 4,2 647,0 302,5
Jihomoravsky 69,1 27,0 7,0 104,6 8,9 974,0 434,5
Severomoravsky 64,8 26,8 3.7 61,2 3,9 242,4 127,1
Zapadoslovensky 62,4 25,3 9,6 104,7 7,8 804,0 196,2
Stiedoslovensky 49,4 20,7 26,0 95,2 8,5 626,0 169,6
Vychodoslovensky 53,1 20,5 31,5 86,9 5,6 531,6 280,8

VIIT



Intenzita chovu hospodafskych zvifat na 100 ha produkéni plochy k 1. 1. 1974 v JZD

’ Na 100 ;‘;‘i;:(’i’;éﬁ:‘s“é pidy Na 100 ha orné piidy pipadé ks
Uzemi, kraj

‘skotu z toho ovci prasat z toho | driuibeze | ztoho

celkem krav celkem | celkem | prasnic | celkem slepic

CSSR 69,6 28,2 9,1 116,6 11,9 285,3 93,2
GSR 79,5 33,0 1,8 112,1 11,6 300,0 98,2
SSR 53,6 20,4 20,9 125,3 12,3 256,7 83,3
Stredolesky 77,8 32,6 0,3 112,5 11,1 186,1 39,1
Jihocesky 78,2 32,1 0,3 101,8 11,8 252,1 86,6
Ziapadoclesky 75,6 31,8 1,0 100,6 11,4 184,6 40,2
Severocesky 69,4 28,7 3,6 108,8 10,2 147,6 38,4
Vychodocesky 87,8 37,7 0,2 102,4 11,4 396,7 116,9
Jihomoravsky 76,0 30,1 4,7 121,3 122 371,6 126,2
Severomoravsky 86,2 36,6 2,0 127,6 12,1 383,9 185,5
Zipadoslovensky 60,7 23,3 9,4 1494 14,0 221,8 58,6
Stredoslovensky 51,1 19,4 31,7 118,9 12,7 | 3979 | 1782
Vychodoslovensky 46,0 17,4 27,5 82,3 8,8 235,5 71,5

Intenzita chovu hospodafskych zvirat v pfepo¢tu na DJ k 1. 1. 1974

U statnich statkd VJZD
. . pocet DJ z toho v 9, pocet DJ z toho v %,
Uzemi, kraj

celkem II;:ZI-OPO. skotu | prasat celkem lr:: 210;) skotu | prasat
CSSR 1008 033 69 77,6 17,3 [3232 098 80 73,0 23,3
CSR 773 759 71 79,5 | 16,5 [2191 677 87 76,0 | 21,8
SSR 234 274 64 71,2 19,9 |1040 421 67 66,9 26,5
Stredolesky 156 125 86 75,0 21,8 | 381198 88 75,1 23,4
Jihocesky 78 204 64 83,1 13,9 315 725 83 79,0 19,3
Zapadodesky 113 174 62 84,4 12,0 175 104 80 78,7 19,8
Severoclesky 147 904 66 78,8 15,9 93 991 78 74,5 23,8
Vychododesky 87 657 76 83,4 13,2 | 406 908 93 79,4 18,4
Jihomoravsky 89 847 81 72,1 21,9 554 430 87 723 24,5
Severomoravsky 100 848 66 82,7 14,1 264 321 96 74,6 22,8
Zapadoslovensky 88 276 76 69,0 24,4 533 308 81 62,8 33,5
Stiedoslovensky 68 535 55 74,1 16,1 | 244481 60 71,4 18,9
Vychodoslovensky 77 463 61 71,1 18,0 262 632 55 71,0 19,2

VIIT



