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T. Jlowm

DKOHOMMUECKOE Hay4HOE MCCAeIOBAHHE IOCEBHBIX METONOB, ABIAIIMXCA OCHOBOMK
CHCTEeMbl BeJEeHHA XO3AMHCTBa

Ha ocHose ofcaenosanus 70 cenbckoxossiicTBenHnix npeanpuatuit (68 ECXK u 2 rocy-
naperseHHbix xoasiicts) B Yexun, Mopasuu u Cunesun sa 1970 r. 6si10 mposemeno obceno-
BaHHe, KakKMM 06pa3oM NpeanpHusATHs paclMpAIOT ¥ 10 KAaKOH Mepbl MOMKHO pAaclIMpHTh Bhipa-
IMBAaHUE 3€PHOBBIX TIOCJE 3€PHOBBIX.

BripaujuBanue 3epHOBBIX II0CJE 3ePHOBLIX SBJISAETCS CTapbiM CrnocofOoM BeleHMs XO03#iicTBa,
CI'HAKO paHbllle BhIPAlMBAJIMCh BCe 3ePHOBBIE MOCJE 3ePHOBBLIX IBAa pas3a, MaKCHMyM TpH pasa.
Buipaujupanue numeHMIBl M SUMEHst 1ocse 3epHoBbix (IBa roga nonpsia) He TPeICcTaBifeT TPyl-
HOCTeil; WHOIi, onHako, 6bin 6w BOmpoc, ecam Obl AYMEHb C MIIEHULEH 4YepeiloBauch TPH HJIH
yerpipe pasa. Hu onHO M3 npeunpusTHil He OTPHIIAJNO NEHCTBHTEJBHOCTH TPUHLMIIOB Yepeno-
BaHUA KyJbTYP.

IpennpusTiis COOGUIAIOT, UTO [PH BHIPANIMBAHUM KyJbTyp HabjionaeTcs MOBLILIEHHOE Ha-
JMuKe COPHAKOB, a uHoraa u GonesHeil; B Gopnfe ¢ HUMM OHM NPUMEHAIOT XHMHUECKHe TIipe-
nlapatsl ¢ XOpPOIIMM pe3yJibTaToM. B pesysnbraTe HayuHOTO HCCIENOBAaHMSA PEKOMEHIYEeTCHA Bbl-
paujuBaTh aepHOBhle, MakcumanbHo Ha 60 Y/, naxornoii semun, npuuem nyrem 10-nosbHOrO Ce-
noo6opora Habuwonaercs asa pasa B TedeHne 10 serT 1oceB 3epHOBHIX I10C/e 3€PHOBLIX; BBICOKaH
OJIA 3ePHOBBIX O3HAauyaja Obl- CAMIIKOM TECHYIO CIElHaJM3al[Hio 3epHOBOrO X03sa#cTBa, UTO B Ha-
X YCJOBHAX ABJISAETCA HENPaBHIBHBIM.

HyTeM Hay4HOI'0 HCCaen0BaHHUA 6biau OOBACHEHBI TakKKe OTHOUIEHWs B PasBuTHH ceBoobo-
pora, pa3snpobieHHOCTh 3eMeJIbHBIX YYacTKOB B MHOTHX CeJbCKOXO3ANCTBEHHBIX TNPENIPHATHAX,
MEeTOL crneudaJnsauuy, NnpuMeHseMble Ha IIpakTUKe CCBOOBOPOTLI; 6uina paspaﬁmana TakKxe HO-
Basg THIOJOrHsA cesoobopoToB.

YBenuuenye mUIOMAAM 3€PHOBLIX, COIJIACHO MECTHLIM ycJoBMsaM, Hanbosnee mo 60 0/y BLI-
[OJHUMO, NIPHYEM MOKHO He ONacaThes, UTO MOHHINUTCA TMPONYKTHBHOCTL Beero cesoofopora.

F.Lom

Economic Research of the Crop Rotation Systems Forming the Basis of Farming
Systems

Seventy agricultural enterprises (68 co-ops and 2 State Farms) in Bohemia,
Moravia and Silesia were examined in the year 1970 to reveal the way the farms
extend the cultivation of cereals in succession, and the extent to which this exten-
sion can be done.

The cultivation of cereals in succession is a fairly old method of farming. How-
ever, cereals used to be grown twice or three times in succession in the same field
in the past. Now the situation is characterized by the fact that wheat and barley
are crops prevailing in most of the production regions. Growing wheat and barley
after each other (for two years) presents no problems; another question is raised
when trying to grow wheat and barley after each other three or four times in suc-
cession. There was no farm to give up the principle of crop rotation.

In the cultivation of crops the enterprises complain of increased weed infest-
ation and in some cases also increased occurrence of diseases; good results of their
control are obtained with the application of chemicals. The research revealed that
60", of arable land is the marginal level for the cultivation of cereals. In this



system using 10-field crop rotation it is twice in every ten years that cereals are
grown in succession. A higher proportion of cereals would imply too close specia-
lization in cereals which would be incorrect under Czechoslovak conditions.

The research aso shed light upon the conditions in the development of crop
rotation systems, on the scattered nature of fields on farms, the advance of specia-
lization and the crop rotation systems used in practice. New typology of the crop
rotation systems was also worked cut.

The extension of the area under cereals, depending on the local conditions, up
to 609/, is feasible without any hazard of reduction of the productivity of the crop
rotation system.

F.Lom

Okonomische Untersuchung der Fruchtfolgen, die die Grundlage der Betriebs-
systeme sind

Auf Grund von 70, in dem Jahre 1970 untersuchten landwirtschaftlichen Be-
trieben (68 LPG und 2 Staatsgiiter) in Bohmen, Mihren und in Schlesien wurde
gepriift, wie die Betriebe verbreiten und zu welchem MafBe der Anbau von Getrei-
dearten nacheinander verbreitet werden kann.

Der Anbau von Getreidearten nacheinander ist eine alte Wirtschaftsfiihrungs-
. methode, jedoch frither wurden sidmtliche Getreidearten zweimal, hochstens dreimal
nacheinander angebaut. Heute aber iiberwiegen in den meisten Anbaugebieten Wei-
zen und Gerste. Der Anbau von Weizen und Gerste nacheinander (fiir zwei Jahre)
bereitet keine Schwierigkeiten; anders steht jedoch die Frage, was geschehen wiirde,
wenn Gerste und Weizen dreimal oder viermal nacheinander gewechselt wiirde.
Keiner der nachgefragten Betriebe bestritt die Giltigkeit der Fruchtwechselprinzipe.

Bei dem Fruchtartenbau geben die Betriebe ein erhohtes Auftreten von Un-
kraut und manchmal auch von Krankheiten an; dies wird mit einem guten Erfolg
mit chemischen Mitteln bekdmpft. Auf Grund der durchgefiihrten Untersuchung wird
als hochste Grenze des Getreideartenanbaus 60 "), des Ackerbodens empfohlen, wo-
bei in einer 10-Schlag-Fruchtfolge zweimal innerhalb von 10 Jahren zur Getreide-
artenaussaat nacheinander kommt; ein hoherer Anteil der Getreidearten wirde eine
zu enge Spezialisierung des Getreideanbaus bedeuten, die in unseren Bedingungen
unrichtig ist.

Die Untersuchung klédrte auch die Verhiltnisse in der Entwicklung der Frucht-
folgen, die Zersplitterung der Grundstiicktrassen in vielen landwirtschaftlichen Be-
trieben, den Verlauf der Spezialisierung, die in der Praxis benitzten Fruchtfolgen;
es wurde eine neue Typologie der Fruchtfolgen erarbeitet.

Die Vergroflerung der Getreidearten-Anbaufldche je nach den ortlichen Bedin-
gungen bis zu 60", ist durchfiihrbar, ohne dal} eine Abnahme der Produktivitit der
ganzen Fruchtfolge beflirchten werden miifite.
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(0} HEKOTOPbIX BONPOCAX IKOHOMHYCCKHX CHCTEM CeabCKOTo XO3AHCTRA

IlpoekThl HOBHIX CHCTEM OpraHM3aliiy 3eMeJbHOro (OHINA B CENbCKOXOAHCTBEHHBIX Mpei-
NPUATHAX B KaprodesbHOH, KapTopenbHO-OBECHON ¥ TOPHOM MPOM3BOACTBEHHBIX O06JACTAX HCXO-
ST M3 TIePCHEeKTHBHBLIX HAyUHO-MCCJIeNOBATeNbCKUX NaHHBIX, KOTOpble B HACTOsllee BpeMa HCHbi-
THIBAIOTCA Ha NPAKTHKE B YCIOBMAX CeJbCKOXO3AHCTBEHHBIX TnpeanpusaTtHil. B ocHoBHOM peub
wner o6 yrayGieHHHM crelMann3alMM PACTEHHMEBOJACTBA M O CO3MAHHM TPEMIOCHIJIOK IS pa3BH-
THS KOOINEPAaTHBHBLIX OTHOLIEHUH.

OcHOBOJ#i HOBO OpraHU3alUMM pPACTEHMEBOACTBA ABJIAETCA CHCTEMA UYepelOBaHHs KyJbTyp
B KpaTkux cesooboporax. IIpounas cucTeMa uyepenoBaHMs KyJbyTp ofyciaBiauBaeTcs HOBBIM
NpOEKTOM YeTBIPeXJMHEHHON CHCTEMbl XO3fAHCTBOBAHMA Ha g3eMJie, KOTOPYIO, CyIf [0 MOJy4eH-
HbIM JIaHHBIM, MOKHO GyneT UIMPOKO BHENPATh B CEJBCKOXO3AHCTBEHHYIO TNPAaKTHKY.

Tlpu TeoperMuecKOM M NPAKTHYECKOM peLIEHMM MCXONMJIM M3 TOrO, 4YTO HOJsKHA ObiTh
ofecriedeHa KakK KopMoBasi 6a3a IUIS TEPCEKTHMBHOTO [OTOJIOBBS KPYMHOTO pOraToro CKOTa,
M IPYrHX CeJbCKOXO3AMCTBEHHBIX JKHBOTHBIX, Pa3BOMMMLIX B CEJNbCKOXO3ANCTBEHHBIX TpeNnpHs-
THUAX, TaK M obIjecTBeHHBIe MOTPEGHOCTH B pEINAION[MX PACTHTEJbHBIX MNPOLYKTaX.

B ucTeKuIMil repHOn ¢ yKasaHHBIMM TMpOeKTaMu 6bijla O3HAKOMJIeHa WIMPOKasg CeJbCKOXO-
agiicTBeHHas OOLIeCTBEHHOCTh, 4 Hay4YHO-MCCJIENOBATENbCKHE pe3yJbTaThl OBLIM  MCHBITAHBL  Ha
IIPAaKTHKEe B YCJOBMAX KoonepaTHBHOM rpynnupoBkn UYepHosuue B paiione [lenarpxunmon, npyrue
4HAJOTHYHbIE 3alaHUf peIaloTCH Ha IpaKTHKe,

O6paboranHble NPENIOKEHHsT NOJDKHBI CIHYXKHTh IJIA pPelleHHsA BaXKHbIX M TpeboBaTeNbHBIX
3alaHMil CBASAHHBIX C BHENPEHHEM CHCTEM BENeHHHA XO3AHCTBA B COLMAJIMCTHYECKOE CelblKoe
X03AHCTBO.

F.Simek

On Some Problems of Economic Systems in Agriculture

The proposals of a new system of the organization of the land fund in the
agricultural enterprises in the potato-growing, potato-and-oat-growing and moun-
tain regions are based on long-term studies the results of which are now checked
under practical conditions on farms. The point is, in the essence, the achievement
of higher specialization of plant production and the creation of prerequisites for the
development of co-operative relations.

The system of crop rotation in short rotation cycles forms the basis for the new
organization of plant production. A stable system of crop rotation is suggested in
the proposal of a four-sided four-field, four-block system of farming; as indicated
by the to-date experience this system promises wide introduction in farming prac-
tice.

The theoretical and practical solutions were based on the requirement for suf-
ficient fodder basis for perspective stocks of cattle and other farm animals kept by
the agricultural enterprises, and on the effort to meet the overall social need for
the most important plant products.

In the past period the mentioned proposals were presented to broad agricultu-
ral public, and the research results were checked under practical conditions of the
co-operative association in Cernovice, Pelhiimov district; other such problems are
now being solved in practice.

The suggestions treated in this paper are designed to serve as contributions to
the solution of the important complex problems appertaining to the introduction of
economic systems in socialist agriculture.



F.Simek

Zu einigen Fragen der Wirtschaftssysteme in der Landwirtschaft

Vorschliage fir ein neues System der Bodenfondsorganisation in landwirtschaft-
lichen Betrieben in dem Kartoffelanbau-, Kartoffel-Haferanbau- und Gebirgsproduk-
tionsgebiet gehen von langjahrigen Erkenntnissen der Forschung aus, die gegenwar-
tig in den praktischen Bedingungen der landwirtschaftlichen Betriebe geprift wer-
den. Im Grund handelt es sich um eine Vertiefung der Spezialisierung in der pflanz-
lichen Produktion und um eine Schaffung von Voraussetzungen fiir die Entwicklung
von Kooperationsbeziehungen.

Die Grundlage fiir eine neue Organisation der pflanzlichen Produktion ist ein
System des Fruchtwechsels in kurzen Fruchtfolgen. Ein festes System des Frucht-
wechsels ist mit einem neuen Vorschlag des vierseitigen (Vierstrecken oder Vier-
block-) System der Bodenbewirtschaftung gegeben, das es den bisherigen Erfahrun-
gen gemdill moglich sein wird, in der breiten landwirtschaftlichen Praxis anzu-
wenden.

Bei der theoretischen und praktischen Losung ging man davon aus, erstens die
Futterbasis fiir die perpektiven Bestinde des Rindviehs und der iibrigen, in den
landwirtschaftlichen Betrieben gehaltenen wirtschafltlichen Nutztiere bereitzustellen
~und zweitens den gesamtigesellschaftlichen Bedarf an entscheidenden pflanzlichen
Produkten zu gewiihrleisten. ;

Im vergangenen Zeitabschnitt wurde die breite landwirtschaftliche Offentlich-
keit liber die angefiihrten Vorschliage informiert und die Forschungsergebnisse wur-
den in den praktischen Bedingungen der Kooperationsgruppe Cernovice im Bezirk
Pelhiimov gepriift; weitere ahnliche Aufgaben werden in der Praxis gelost.

Die bearbeiteten Vorschldge sollen als Beitrdge flir die Losung von wichtigen
und anspruchsvollen Aufgaben, die mit der Einfiihrung der Wirtschaftssysteme in
der sozialistischen Landwirtschaft zusammenhédngen, dienen.
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[Ipo6aemsbr Boipasuupauusn noxonos ECXK mexny npoussoncTBeHHbIMH o6nacTamMu

BuipaBunpanie noxonos Mexay of6aacTaMi o3HayaeT aaTh OUeHKy ¢akry, obecrneuusaer Ju
$GAKTHUECKM peaJiM30BaHHLIM IIOXOI Ha HY)KHOM ypoBHe mnorpebiaenue Ha 1 paborHuka, Haxkore-
HHe M OTYMCIEHHA.

Ilns oueHkM ypoBHsi BbHIPABHHBAHMs IOXOLOB [IPUMEHACTCA HOPMATHBHBIA 10XO0X, OTpa-
KawIuil HopMaTuBHoe mnorpebnenue Ha | paforTHnKa, HOpPMAaTHBHOE HaKOIMUIEHHE W JeHCTBH-
1eJIbHBIE OTUMCIIEHUS.

HopmarupHoe HakoruieHue COCTOMT M3 uacTH, OBGecrneduBaiolleil TMIAaHOBBIH TMPHPOCT TPO-
IYyKUMM Ha OcHOBe 3PPeKTHMBHOCTH XO3AWUCTBEHHBLIX CPENCTB Ha TNPONYKI{MIO, BLIBENEHHBbIH U3
perpeccuBHOM (GyHKUHMHM, M M3 yacT, BoaMewlaouieir yOpib pabOTHHKOB, KOTOpas OIpeleNdeTcs
Ha OCHOBE JMMMHTHON Mepnl 3aMeHhl PabOTHMKOB 3a CYeT XO3AHCTBEHHBIX CPENCTB.

Hopmatunioe norpebiene Ha | paGoTHMKa ycCTaHaBJMBaeTCsi Ha OCHOBE NHOTpeGJeHMi TO-
CyllapCTBEHHOIO CEKTOpa B CEJIbCKOM XO3siCTBe.

B naHHOM mnpuMmepe TNpPHMBOAMTCA OLEHKa ypOBHA BbIpaBHHMBaHuUA noxona B 1968 r. mo
NPCH3BONCTBeHHbIM  O6sactaM. PaKkTHYecKHH  peasH3OBaHHBLIN  10x0l Haubosee OTJHYaeTcs
B OTPMLATENBHOM HaNpaBjeHMH OT HOPMATHBHOTO IOXO#a B KapTOpesbHOIH, CBEKJOBHYHONH M Kap-
TodenbHO-0BCAHON ofsacTax. B KykypysHoit ke ofsactu o6mIMil peajqn30BaHHLII IOXON rpe-
CTaBiseTcs HECKOJBKO B0oJibllle HOPMAaTHBHOTO.

Ilna nocrimxenust Gosee TOUHBIX Pe3YJNbTATOB HeOOXONMMbI NAHHbIE NOJIOJETHHX CPemHMX
loKasarejell MJM TPEHIOB MHJM JKe pacliMpeHHe perpeccusHOi Moneaum 3a cuer 4 daxropon
nyTeM pacnpenejieHns ($aKTopa akTHBa Ha OCHOBHbIE M OBGOpPOTHBIE CPENCTBA, a TaKKe yTOUHEHHe
[POrHO30B TeMIa pOCTa TIPONYKIIMH.

IlanHpIit MeTON 1O3BOJIAET MPOM3BECTH OLEHKY YPOBHA BBIDABHUBAHMA NOXONOB MEXKIY IIpO-
A3BONCTBEHHBIMUM 06JIaCTAMM, Kak 06 3TOM CBHIETEJNBbCTBYET W NpPHBEAEHHbIH npuMep.

J. Hurta

Preblems of Income Equalization of Cooperative Farms between Production Areas

Under the term income equalization between areas we understand an analysis,
if the actual realized income provides for the necessary standard of workers' con-
sumption, of accumulation and of deliveries.

To analyse the income equalization a normative income is used containing nor-
mative consumption per 1 worker, normative accumulation and actual deliveries.

The normative accumulation consists of the part providing for the planned in-
crease of production according to the effectiveness of economic means of production
obtained from the regression function and of the part determined from the marginal
measure of interchanging workers against economic means and compensating the
shortage of workers.

The normative consumption per 1 worker was taken according to consumption
of the state section of agriculture.

The example presents an analysis of the standard of income equalization in
1968 according to production areas.

The greatest difference in the negative sense between the actual realized income
and the normative income exists in the potato-, beet, and potato-oats-growing region.
A realized total income slightly higher than the normative income results for the
maize-growing area.

In order to achieve more accurate results it is necessary to apply data from
averages of more years or from trends, or to extend the regression model to four



factors in dividing the factor of assets into principal means and means of circu-
lation, and to render more precise the estimation of the rate of production growth.

The presented methods enables to analyse the income equalization between
production areas as shown also in the solved example.

J. Hurta

Probleme des Ausgleichens der LPG-Einkommen zwischen Produktionsgebieten

Unter dem Ausgleichen der Einkommen zwischen den Produktionsgebieten ver-
steht man die Beurteilung, ob das wirkliche realisierte Einkommen den Verbrauch
der Arbeiter, die Akkumulation und die Abfiihrungen auf dem notwendigen Niveau
gewihrleistet.

Um das Niveau des Ausgleichens der Einkommen zu beurteilen wird das nor-
mative Einkommen beniitzt, das den normativen Verbrauch je 1 Arbeiter, die norma-
tive Akkumulation und die wirklichen Abfiihrungen enthilt.

Die normative Akkumulation besteht aus dem Teil, der den geplanten Zu-
wachs an Produktion je nach der Wirksamkeit der Wirtschaftsmittel fiir die Pro-
duktion, der von der Regressionsfunktion gewonnen wurde, gewdhrleistet und aus
dem, je nach dem Grenzmal3 fiir das Austauschen der Arbeiter gegen Wirtschafts-
mittel festgelegten Teil, der die Abnahme der Arbeiter ersetzt.

Der normative Verbrauch je 1 Arbeiter wurde je nach dem Verbrauch in dem
Staatssektor der Landwirtschaft festgesetzt.

In dem Beispiel ist die Niveaubeurteilung des Ausgleichens der Einkommen
im Jahre nach Produktionsgebieten angefiihrt worden. Das wirkliche realisierte Ein-
kommen unterscheidet sich im negativen Sinne von dem normativen Einkommen
am meisten in dem Kartoffel-, Riiben- und Kartoffel-Haferanbaugebiet. Fiir das
Maisanbaugebiet geht ein nur ein gering hoheres realisiertes Einkommen als das nor-
mative Einkommen auf.

Um genauere Ergebnisse zu erreichen ist es notwendig Daten von mehrjihrigen
Lurchschnitten oder Trends zu beniitzen, bzw. das Regressionsmodell durch Teilung
des Aktivenfaktors auf Grund- und Umlaufsmittel auf vier Faktoren zu erweitern
und die Einschidtzung der Zuwachsrate der Produktion zu prizisieren.

Die angefiihrte Methode ermdglicht das Niveau des Ausgleichens der Einkom-
men zwischen den Produktionsgebieten zu beurteilen, wie es auch das geldoste Bei-
spiel zeigt.
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A Bumuuncku, A Tonenna

Hexoropsle TexHMYECKO-3KOHOMHYECKHe ACNEKTHl CleljHalu3alHu
MPOM3BOACTBA CTOJNOBOro Kaprodens

B xone nocnennux 10 ner 8 YCCP yMeHpmusach riomais, 3aHaTas KapropesneM, NPHMEPHO
Ha ONHy TpeTb. DTO TOJNOXKEHMe BLI3BAHO TeM, UTO IIPOM3BOICTBO Kaprodesns BecbMa Tpebosa-
TeJBHO K 3aTpaTe yesosedeckoro Tpyla (okoso 500 uenosekouac./ra) M ONHOBpPeMEHHO HyXIaeTcs
B BBICOKMX H3JepP)KKaxX NpOM3BONCTBA.

Ins ycTpaHeHMsi yKasaHHBIX HeNOCTATKOB B TOCJAENHME TOABl CPABHUTENBHO HA UIMPOKOH
6ase pemaiorca Borpockl 3gdexkTHBHON creuuanusalMu npoussoncrsa kKaprodeas. Ilpennaraemas
craTesi B 3TOM CBA3H TEOpETHYECKH IOKa3bliBaeT 3¢¢EKT}IBHO€TE Crielnajanu3upoBaHHOIO ﬂpOHSBOn'
CTBa CTOJIOBOrO KapTodesia 110 CPAaBHEHHIO C COBPEMEHHBIM IIOJIO)KEHMEM C ONHOI CTOPOHBI M obpa-
NiaeT BHMMaHMe Ha HEKOTOPHIe aCMeKThl ITOr0 CrelHaiu3sMpOBAHHOTO IPOM3BOICTBA, KAaK HarpH-
Mep. pasMep KalMTaJIOBJOXKEHHIl M IpPONOJUKHTENBHOCTh MX BO3BPATHOCTH, M3MEHEHMA B 3aTpare
paboueif cuibl, pasMep NMpPAMBIX PacXoNOB M T. I. —C APYTOM.

M3 BakHeHIINMX pe3yJbTATOB MOXHO TPHBECTH CIeNyloLlie:

— Hanpapsenue crieqnaaM3MpoBaHHOIO IPOM3BOICTBA CTOJIOBOrO Kaprodessa Ha IJOLIANK
210 ra, ero mMoMeHTanbHOH 06paboTKy, XpaHeHus u 06pabOTKM 10O (GMHANBLHOTO HM3NENNs B BHUIE
[IaKeTHKOB W OUYMIEHHOro KaprodeJsi sABJAETCA NpaBUJbHBIM. 05 9TOH NpaBHJBHOCTH CBHIETENb-
CBTBYeT KaK [MOHM)KeHHe 3aTpaThl 4eJOBeYeCKOro Tpyda M ero Gojiee paBHOMEpPHOE pacripeiesieHHe,
TAK M T0JlydeHHe NOCTATOYHO BBICOKOM mnpubbuiM, Koropas cocrasusa 3160 kpon/ra mno cpasxe-
HII0 ¢ COBpeMeHHOi npubbiibio 1832 Kpowbi/ra.

— C yueroM saTpayeHHBIX KalMTAJOBJOXKEHMII H YPOBHS IPAMBIX PAcXolOB Ias obecrnede-
His peHTabenbHOCTH Heo6XouuMO, uTobbl ypokan Kaprodens Gouin He Huske 235—240 i/ra.

— Taxas KOHIEHTpAlMs [IPOM3BOLCTBA KapTOdesisi CO3MAeT YCIOBHA IJIA BHELPeHHS HO-
Beiflllell TeXHMKH BO BCEX COCTABHBIX YACTAX IPOM3BOICTBEHHOrO rpoijecca.

J. Visinsky, J. Polenda

Some Technical and Economic Aspects of the Specialization in the Production
of Table Potatoes

The area under potatoes has decreased approximately by one third in Czecho-
slovakia over the past decade. This situation is the result of the fact that potato
production requires high volume of human work (even about 500 hrs. per hectarel)
and high production costs. After the removal of the mentioned drawbacks the pro-
biems of efficient specialized potato production- have been solved on quite a wide
basis in the past few years. In this rela.on the present paper theoretically demon-
sirates the effectiveness of specialized potato production in comparison with the
present situation and draws attention to some aspects of this specialization, for in-
stance the range of capital investments and their return (pay-off) time, changes
in labour requirement, level of direct costs etc.

The following results can be considered as of the highest importance:

— The purpose of the specialized production of table potatoes in the area
of 210 hectares, their immediate treatment, storage and processing into the form
of the final product (packets and peeled potatoes) was demonstrated to be feasible.
This feasibility is based on the reduction of labour requirement and on its rather
smooth and regular course on the one hand, and on the achievement of sufficient
profit (3,160 crowns. ha! as compared with the present profits of 1,832 crowns. hal).



Taking into account the investments incurred and the level of direct costs, it
appears mnecessary that the potato yields should never decrease below 235—240
metric centers. hal to secure profitableness.

Such concentration of potato production creates conditions for the introduction
of the most progressive technology in all parts of the production process.

J. Visinsky, J. Polenda

Einige technisch-okonomische Aspekte der Spezialisierung bei Speisekartoffel-
produktion

Im Verlaufe der letzten 10 Jahre nahmen die Kartoffelanbaufldchen in der
CSSR etwa um ein Drittel ab. Diese Situation wurde dadurch verursacht, daf die
Kartoffelproduktion auf den Aufwand menschlicher Arbeit ziemlich anspruchsvoll ist
(bis rund 500 h.ha'l) und gleichzeitig hohe Produktionskosten erfordert.

Nach der Beseitigung der angefiihrten Mingel werden in den letzten Jahren
auf einer verhiltnismialBig breiten Grundlage die Fragen der effektiven spezialisier-
ten Kartoffelproduktion gelost. In diesem Zusammenhang weist theoretisch der vor-
gelegte Beitrag erstens auf die Effektivitdt der spezialisierten Speisekartoffelpro-
duktion hin, im Vergleich zu dem gegenwirtigen Zustand und zweitens macht er
auf einige Aspekte dieser spezialisierten Produktion aufmerksam, wie z. B. auf den
Umfang der Investitionen und die Zeit deren Riickflusses, auf die Anderungen im
Arbeitskriftebedarf, auf die Hohe der direkten Kosten u. i.

Von den wichtigsten Ergebnissen kann folgendes angefiihrt werden:

— Der Vorsatz einer spezialisierten Speisekartoffelproduktion auf einer Flidche
von 210 ha, deren augenblicklicher Behandlung, Lagerung und Verarbeitung in ein
Finalprodukt in Form von Paketchen und Schilkartoffeln zeigte sich als zweck-
miflig. Diese ZweckmifBigkeit wurde sowie der Herabsetzung des Bedarfes an
menschlicher Arbeit und deren mehr gleichmifligen Verlauf, als auch mit der Ge-
wihrleistung eines ausreichenden Gewinns, der 3160 K¢s. hal betrdgt im Vergleich
zu der gegenwiirtigen Hoéhe von 1832 K¢és. ha'l.

—- Mit Riicksicht auf die aufgewandten Investitionen und die Hohe der direk-
ten Kosten ist es zwecks Gewihrleistung der Rentabilitit notwendig, dall die Kar-
toffelertrdge nicht unter 235—240 dt..ha! herabsinken.

— Solche Konzentrierung der Kartoffelproduktion schafft Bedingungen fiir die
Anwendung der produktivsten Technik in allen Teilen des Produktionsprozesses.
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P, Peitnex
JKOHOMHMYECKHI AHANU3 OTHENbHLIX THIOB KapTOdenecopTHPOBOUHEIX JNHHMIM

B pabore paccMaTpuBaeTcsi SKOHOMHYECKMil BOIPOC COPTHPOBKM KapTOdens Ha COPTHPO-
BOUHBIX JIMHHMAX pasanuHelx THnoB. [lus copTuposku Kaprodess, 1o cux nop, Tpebosasnocs 60Jb-
1110e KOJHMYECTBO TPYNOEMKOro ;KHBOro Tpyna. Ha TpammiuoHHbIl criocof cOpTHpPOBKM Kaprodeius
spyuHyio sartpauusaiock 0,745 wac/if KMBOrO Tpyna, Ha COPTHPOBKY KapTOdesecopTHUpOBLIUKOM
TB-26 — 0,433 wuac/u sxuBOro Tpyaa, Ha COPTHPOBKY Kaproenecoprupopmukom TB-80 —
0,372 uyac/ra sxusoro Tpyna. lus COPTHPOBKH Ha KapTodesecOPTHPOBOYHBIX JHMHMAX PA3JIHUHBIX
1MIIOB 3aTPayMBAasOCh, B CpeiHeM, Clelyiolllee KOJIMYECTBO JKMBOTO TpyHa:

I tun 0,371 wac/iy II tun 0,327 wac/u, III tun 0,376 uac/y copruposanHOro Kaprodes.
Ons noHmxenns mnoTpeGHOCTH B JKMBOM Tpyle pOJb ChITPalu caMple MpOCTbie JMHMM [ Tana,
a npu nosHo# skcrutyarauuu, Il tuna xaprodenecopruposounnix snHuii. Kaprodenecopruposou-
nag suuua 111 Tina, xak GbJIO yCTAaHOBJIEHO, He NOHH’)KaeT noTpeGHOCTbL B KUBOM Tpynme. [lyrem
2KOHOMMYECKOH OLEeHKH MOMKHO OBIJIO yCTAaHOBMTB, YTO He Ka)KIoe MeXaHH3MpOoBaHHOe 06opyno-
naHue B COCTOSAHHMM IIOHH3HTHL INOTPeGHOCTL B KUBOM Tpyle. Briroma scex THnos KapTodenecop-
‘"UIPOBOYHBIX JIMHMII 3aKJIOYaeTcsi B yCTpaHeHMM (U3MUECKOro Tpyua.

Ha 6oJsiee BBICOKYI0 IPOHM3BOLMTENLHOCTH KapTO(esecoOpTHpPOBOYHOM JIMHMH OKasplBaeT BJIM-
SIHHE  TIOCTOSTHHBIN  paGouMil KOJUJIEKTHB, TNPOHW3BOMMTENLHOCTL  [OHIDKAIOT — MPHMECH  TJIMHEI
¥ KaMHeH.

F. Rejlek
Economic Analysis of Different Types of Potato-Sorting Lines

The study was undertaken to solve the problem of potato sorting using various
types of sorting lines. Potato sorting has always required large amount of live work
and has been physically difficult for the workers. The traditional manual sorting
required 0.745 hour of live work per 1 metric centner; the amount of live work
required for the operation of the sorter TB-26 was 0.433 hour of live work per m.
centner, the use of the sorter TB-80 required 0.372 hour of live work. The average
amounts of live work necessary for the operation of the various types of sorting
lines were as follows: type I 0.371 hour per m. centner, type II 0.327 hour per m.
centner, type III 0.376 hour per metric centner of potatoes sorted. The simplest lines
of type I met the requirement for the reduction of the consumption of live work;
the lines of type II met this requirement when fully utilized. The sorting line of
type III does not provide any significant reduction of the live work requirement.
The economic evaluation has revealed that the live work requirement may not be
necessarily reduced as a result of the introduction of any mechanized equipment.
It is the advantage of all the types of sorters that physical work is removed.

Higher efficiency of the sorting line depends on the permanent group of ope-
rators. The output is reduced by the admixtures of clay and stones.

The comparable costs required by the types of sorting lines were the follow-
ing: in type I 1.163 to 3.114 crowns per metric centner of potatoes sorted, type II
4.921 crowns per m. centner, type II 7.234 crowns per m. centner. The data indicate
that the sorting line of type III is economically inefficient.

The economically most advantageous type of sorting line is also socially ad-
vantageous.



F. Rejlek

Okonomische Analyse der einzelnen Typen von Kartoffelsortierlangen

In der Arbeit wird die 6konomische Frage des Kartoffelsortierens in den ein-
zelnen Sortieranlagentypen gelost. Das Kartoffelsortieren erforderte bis jetzt eine
grofle Menge von lebendiger Arbeit und war physisch sehr anstrengend. Die tradi-
tionelle Methode des Kartoffelsortierens erforderte 0,745 Std./dt lebendiger Arbeit,
das Sortieren mit der Sortiermaschine TB-26 erforderte 0,433 Std./dt lebendiger
Arbeit, das Sortieren mit der Sortiermaschine TB-80 erforderte 0,372 Std./dt leben-
diger Arbeit. Das Sortieren auf den Sortieranlagen erforderte im Durchschnitt die
folgenden Mengen lebendiger Arbeit: 1. Typ 0,371 Std./dt, II Typ 0,327 Std./dt, III.
Typ 0,376 Std./dt sortierter Kartoffeln. Die Herabsetzung des Aufwands lebendiger
Arbeit wurde von den einfachslen Anlagen des I. Typs und bei voller Ausnutzung
auch vom II. Typ der Sortierlagen erfiillt. Die Sortieranlage des II. Typs setzt nach-
weisbar den Aufwand lebendiger Arbeit nicht herab. Die 6konomische Bewertung
zeigte, dall jede mechanisierte Ausriistung den Aufwand lebendiger Arbeit nicht
herabsetzen mufl. Der Vorteil simtlicher Typen der Sortieranlagen ist die Beseiti-
gung der physischen Arbeit.

Die hohere Leistung der Sortieranlage wird von dem stédndigen Arbeitsbesatz
beeinfluflt, die Leistung wird durch Erde und Steinbeimengungen herabgesetz.

Vergleichbare Kosten bei den einzelnen Typen von Sortieranlagen zeigen,
dal3 der I. Typ 1,163 bis 3,114 Kdés/dt sortierter Kartoffeln, der II. Typ 4,921 und
3,123 Kdés/dt, der III. Typ 7,234 Kc¢s/dt beanspruchte. Aus den Angaben ergibt sich,
dafl die Anlage des 1II. Typs okonomisch ineffektiv ist.

Der okonomisch zwechmiBligste Typ der Sortieranlage ist auch gesellschaft-
lich vorteilhaft.



F. Lom EKONOMICKY VYZKUM OSEVNICH
POSTUPU¥)

Struktura kultur a plodin urcuje zakladni skladbu zemédélského podniku
jak v rostlinné, tak i v zivoCi§né vyrobé, jez je na vlastni produkci krmiv zavisla.
Struktura plodin vyplyva z osevniho postupu, jenZ je proto nazyvan patefi sou-
stav hospodafeni zemédélského podniku. Nauka .o ekonomickém odtvodnéni
osevnich postupt tvofila vidy jednu ze zdkladnich ¢asti ekonomiky a organizace
zemédélskych podnikd.

Ve srovnani s druhou polovinou 19. stoleti vénovala vsak kapitalistickd ze-
médélska ekonomika po prvni svétové valce jiz mensi pozornost osevnim postu-
pum. Osevni postupy se staly opét pfedmétem obecného zajmu nejen agrotechni-
ki, ale i ekonomu, vyzkumu i praxe aZ po roce 1949 pii organizaci jednotnych
zemédélskych druzstev v socialistické prestavbé vesnice.

Pravidelné osevni postupy byly také zdkladem navrhéi na rozmisténi zemé-
délské vyroby podle vyrobnich oblasti; byly vypracovany jako dodatek k velkému
rajonizaénimu vyzkumu v zemédélstvi, jenz vyustil ve zpracovani novych vyrob-
nich geonomickych typt a velmi dulezitych map o zénach vhodnosti plodin.

Lze pochopit, Zze v obavé, aby se nedospélo po schematickém uplatiiovani
Viljamsovych travopolnich osevnich sledt k jinému schematickému postupu, ne-
byl vypracovan vyzkumnymi ustavy a nadpodnikovym fizenim uceleny navrh na
novy systém osevnich postupii podle vyrobnich oblasti. V Sovétském svazu
byl vsak polozen diraz na nové osevni postupy okopaninarské.

Rozhodovani o osevnich postupech v nagem zemédélstvi bylo ponechdano —
soufasné se zménou systému pldnovani, jez umoznila uplatnit vlastni iniciativu
vedeni druzstev ve vyuZiti pidy — druistvim samym, jejichZ fizeni stale vétsi
mérou piejimali odborné vzdélani funkcionati.

Vyvoj struktury kultur a plodin v ceskych zemich ukazuje pfirtstek zemé-
délské pidy do roku 1871 a poté staly pokles. Podil orné pudy stoupal do roku
1938, poté se projevuje menii pokles. Az do poloviny 19. stoleti byly obiloviny
sety na dvé tietiny roli, poté klesly na 60 %; tento podil z orné pidy si udrzely
a7 do prvni svétové valky. V roce 1930 zaujaly 58 % z orné ptdy, v roce 1950
jesté vykazovaly 54,1 %, avsak v roce 1961 jiz jen 46,1 %; po roce 1966 se
jejich podil zvySuje a dosahuje v roce 1970 51,6 % a dale stoupa.

ZvySovani ploch obilovin se dosud délo na tkor okopanin, nikoli na tdkor
netimérné vzrostlé plochy polnich picnin. Vyvojovy smér spociva podle naseho
néazoru v omezeni piili§ velkého podilu picnin (zvlasté jednoletych) a v zachovéni

*) Vysledky dotaznikové akce z roku 1971, provedené vyzkumnou sekci katedry
ekonomiky zemédélstvi VSE v Praze.
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I. Rozsifeni obilovin v CSR

Podil z orné pudy Podil ve struktuie obilnin
Obilovina * %

1971 1961 1971 1961
Psenice 22,0 12,1 42,0 26,9
Jeémen 15,8 11,2 30,2 24,9
Uhrnem intenzivni obiloviny 37,8 23,3 72,2 51,8
Zito 6,2 11,3 11,8 25,1
Oves 8,4 10,4 16,0 23,1
Uhrnem extenzivni obiloviny 14,6 21,7 27,8 48,2
Celkem 52,4 45,0 100 100

umeérného podilu okopanin, coz predpokldda vyreseni komplexni mechanizace
v péstovani, prepravé a skladovani okopanin.

Zakladni zmény se projevily také ve struktufe obilovin, zejména od roku
1961, kdy plocha intenzivnich obilovin stoupala pravidelné.

V roce 1971 se uz zietelné projevila jejich prevaha v ¢eskych zemich (tab. I).

Zatimco jesté v roce 1961 ¢inila ve struktufe obilovin plocha extenzivnich
a intenzivnich obilovin zhruba polovinu plochy vénované obilovinam, zaujala
v roce 1971 plocha pSenice a je¢mene jiz téméf tfi ¢tvrtiny vseho osevu obilovin.
Ubytek Zita a ovsa pokracuje, zvlasté v repaiskych a kukufi¢nych oblastech,
v nichz problém péstovani obilovin po sobé se zuZuje na problém péstovdni
je¢mene po pSenici a pSenice po jecmeni.

Vyzkum o osevnich postupech, o péstovani plodin po sobé po vice let
a o vhodnosti pfedplodin a néaslednych plodin se v posledni dobé — vzhledem
k tomu, Ze jde o evropsky problém — prohloubil a korigoval nékteré nazory
o vhodnosti pfedplodin. Avsak znovu potvrdil, Ze i pfi intenzivni agrotechnice
a vysokych davkach hnojeni nelze vieobecné zamitat hlavni zasady stfidani plo-
din. Objevila se také doporuceni o zavadéni kratkodobych sledi plodin (tzv.
zGzZeny osevni postup trojhonny), jez vznikly ptvodné v zamofi v tzce speciali-
zovanych oblastech bez chovu dobytka a o nichz se uvazuje i v zdpadnich zemich
Evropy. V nasich pomérech, kde zemédélska vyroba je spjata se ZivociSnou vy-
robou, zvlasté s chovem skotu, uréuji vsak dobu rotace ve viech oblastech vikvo-
vité picniny (jetel, vojtéska), a proto rotace nemohou byt kratsi nez 5—6 let.

Novodobym rozvojem vyrobnich sil (zdokonalena kultivace pidy mechanic-
kou taznou silou, intenzivni hnojeni a §lechténi plodin) se zvysila drodnost pidy
a v posledni dobé se vynofila otdzka, zda zadsada stfidani plodin, agrotechnicky
a biologicky po dlouhd desetileti védecky odivodriovand, ma je§té platnost a zda
nejsou spise na misté volné osevni postupy. Avsak pravé stfidavé osevni postupy,
at v ryzich formach nebo modifikované, zavadéné obecné po roce 1848 do zemé-
délstvi nasich zemi, se staly samy novou vyrobni silou, nebot plodiny stridajici
se podle védecky odivodnénych zisad a vzajemné se podporujici pfinesly zvyseni
produktivnosti celého osevniho postupu, jez je vétsi nez produktivnost osevniho
postupu, kde by zéasad stfiddni plodin dbano nebylo.
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Provedli jsme proto vyzkum osevnich postuptli jak na zakladé studia vyvoje
zemédélstvi, tak predev§im na zdkladé dotaznikové akce, provedené v roce 1971
v 70 zemédélskych podnicich (68 JZD a 2 statni statky), kterd poskytla udaje
a data za rok 1970.

VYUZITI PUDY

Rozbor 70 dotaznikii ukazuje vysoké kolisani jak skupin plodin z orné pudy,
tak jednotlivych plodin z dané skupiny plodin: uvnitt skupiny obilovin (100 %)
kolisa plocha vsech obilovin, nejvice psenice (v bramborafsko-ovesné je vysoké
kolisdni ploch ovsa a Zita), uvnitf skupiny okopanin ve vsech oblastech vykazuji
vysoké kolisani mezi jednotlivymi podniky plochy cukrovky a brambor, uvnit#
skupiny picnin lze pozorovat vysokou variabilitu vsech druht picnin (tab. II).

Vysoké kolisani ve vyuziti pudy je dokladem, ze zemédélské podniky pod
vlivem substituce Zivé prdace praci zhmotnélou, stupné mechanizovatelnosti plodin,
nedostatku a nékde i dostatku pracovnich sil, vhodnosti prirodnich podminek pro
péstovani dané plodiny, kvalifikace pracovnikii a ¥izeni podnikii a ekonomické
vghodnosti péstovani danjch plodin vykazuji vysoké rozdily ve vyuziti pidy.
To oznacuje, ze jsou nékteré podniky, jez vyuzivaji pidu v tradiéni mnohostran-
néjsi soustavé, s vétsim podilem okopanin, mensim podilem picnin a obilovin,
na rozdil od jinych, jez hledaji cestu ke specializaci vyroby; vsechny podniky
oviem hodnoti vyhody komplexni mechanizovatelnosti plodin (jako jsou dosud
napt. obiloviny).

Lze odvodit zdvér, Ze zatimco dané vijrobni oblasti vykazovaly diive stejno-
rodéjsi soustavy hospodareni, dokazuji dnes velkd rozpéti ve vyuziti pudy vy-
Setfovaného souboru, Ze podniky v téZe vyrobni oblasti maji vysokou diferenco-
vanost; hledd se nejvhodnéjsi smér k zavedeni takové soustavy hospodarenti,
odpovidajici v§em vliviim na ni pusobicim. V léze vyrobni oblasti dochdzi k riz-
ngm vyrobnim zaméienim, k odlisnym a riznorodym typum specializovanéjsich
soustav v tychz vyrobnich podminkdch.

ROZTRISTENOST POZEMKOVEHO FONDU — PREKAZKA
PRAVIDELNYCH (PEVNYCH) OSEVNICH POSTUPU

JZD a statni statky prejaly pozemkové traté tak, jak se vyvinuly béhem ce-
lého vyvoje zemédélstvi. Traté, tj. souvislé plochy pozemki, vymezené prirodnimi
hranicemi (tdoli, tvaly, dvozy, lesy, vodni toky, rybniky, svahy, terasy atd.)
byly pozdéjsim vyvojem predélovany Zeleznicemi, silnicemi, hlubokymi meliorac-
nimi pfikopy, méstskou a primyslovou zastavbou.

V procesu kolektivizace byly spojeny vsechny pozemky rolniki v jednotli-
vych tratich rozordnim mezi v ucelené traté, avsak pocet trati se nezménil a je
¢asto mnohonasobné vétsi nez je pocet hont zvoleného osevniho postupu. Presto,
Je ¢ast trati byla slou¢ena pii HTUP nebo ptfi slouceni druZstev, je tato roz-
tfisténost piekazkou pti vytvareni velkych ploch orné pudy, aby odpovidaly po-
zadavktim jak mechanizace, tak i zavadéni pravidelnych osevnich postupl na
velkych honech.

K tomu bylo malo ptihlizeno v pocatcich hospodareni druzstev, kdyz se do-
porucovaly 6—8—10honné pravidelné osevni postupy do druistev, kterd méla
tfeba 40 i vice trati a pro navrhované osevni postupy nebylo k dispozici 6—38
nebo 10 ucelenych velkych hont.
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II. Kolisani ploch plodin v 70 podnicich v roce 1970

Vyrobni oblast

: . . bramborarsko-
Plodiny fepafskd bramborarska -
od do od do od do
Kolisani ploch skupin plodin z celkové oraé pudy v %

Obilniny 42,01 70,90 48,94 61,14 43,54 55,27
Luskoviny 0,00 3,61 0,00 8,90 0,00 2,68
Olejniny 0,00 5,56 0,00 5,04 0,00 0,96
Okopaniny 4,00 27,72 3,34 15,96 11,88 23,77
Picniny 14,04 50,85 24,64 40,24 22,97 32,81
Zelenina 0,00 4,18 0,00 4,27 — —
Len - - — — 0,00 5,48

Kolisani jednotlivych obilovin v %, z celkové osevni plochy obilnin (= 100 %

Psenice ozima 17,12 74,14 31,18 64,63 12,19 34,71
Psenice jarni 0,00 45,92 0,00 5,68 0,00 3,98
Zito 0,00 12,66 3,53 29,03 9,09 43,13
Je¢men ozimy 0,00 3,64 0,00 3,91 0,00 3,25
Je¢men jarni 4,36 50,82 15,32 43,36 10,18 38,02
Oves 0,00 19,78 2,79 32,67 18,18 53,24
Smésky na vyzrani 0,00 25,56 0,00 9,79 0,00 5,85
Kolisani jednotlivych okopanin z celkové plochy okopanin (= 100%,)

Cekanka 0,00 3,76 - - - -

Cukrovka 0,00 100,00 6,38 38,71 - —

Rané brambory 0,00 45,80 4,35 70,21 0,00 6,58
Pozdni brambory 0,00 37,70 8,51 95,59 69,47 95,38
Krmné okopaniny 0,00 55,55 0,00 24,14 0,00 30,53

Kolis4ni jednotlivych picnin z celkové plochy picnin (= 100 %)

Kukufice 0,00 75,00 0,00 61,91 0,00 26,26
Ostatni jednoleté picniny 0,00 32,43 0,00 21,19 0,00 36,27
Viceleté picniny 25,00 100,00 21,90 87,38 31,58 72,79
Travy - — 0,00 32,73 0,00 46,99
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Déleni trati pokracovalo technickym a hospodafskym rozvojem i po roce
1945. V této praci nazyvame vsechny traté pozemky; nedéleny hon je
nazev pro ucelenou ¢ast orné pudy, vénovanou osevu plodin podle rotace osev-
niho postupu; sloZeny hon (nékterd JZD jej nazyvaji blok pozemki, ho-
novy blok) ma vice pozemkii (trati).

Velka cast druzstev hlasi nadmérny pocet pozemkii—roli; tak napf. jedno
druzstvo z vySetfovaného souboru ma celkovou vymeéru 238 ha roli rozdélenu
do 101 pozemka (primérna velikost pozemku je 2,36 ha), jiné ma 136 po-
zemki—roli — které maji dohromady vyméru 374 ha (primérna velikost
2,75 ha).

Druzstva, pokud zachovavaji pevny nebo uvolnény osevni postup, slucuiji
pozemky do sloZenych hond.

Druhym nevyfeSenym problémem je vyuziti mimohonové ptdy, kterou hlasi
znaénd cést druzstev; podil mimohonovych malych ploch pidy u 11 JZD dosahl
5,7 % z celkové zemédélské piidy. Velkd vétsina druzstev hldsi dale nepravidelné
tvary pozemkdu, jez zpusobuji potize pfi pracovnich procesech, vznikaji casové
i hmotné ztrity; nepravidelné jsou rovnéz hranice katastra druistev, casto se
vyskytuji enklavy.

Vliv roztfisténosti pozemkového fondu se projevuje v ménlivé struktuie plo-
din, jejim kolisdni v jednotlivych letech (vertikdlni kolisani), a jestlize se vy-
rovnava, pak dochézi k dal§imu déleni pozemki, pfipadné seti plodin do mimo-
honové pidy. Roztiisténost pozemkl zpusobuje, Ze se namnoze upousti od sesku-
povani pozemki do sloZenych hont a osevni postupy se sestavuji podle jednotli-
vych pozemki (tzv. jednopolni osevni postupy), nikoli podle honi.

Bylo by tfeba nejdiive zjistit stav a pocet pozemkii v kaidém okrese a pak
posoudit moznost, jak vytvofit vétsi pozemky novymi hospoddisko-technickymi
upravami, aby pokud mozno nevznikaly slozené hony, a jak vyuZit dokonaleji
mimohonové piidy.

Problém vytvareni velkych celka tak, jak to vyzaduji novodobé mechani-
zatni procesy, byva mnohdy nad vlastni sily druzstev a vyzaduje spojené akce.
Zejména je tfeba vénovat pozornost polnim cestdm, aby odpovidaly dnesni do-
pravé ze vSech hledisek.

Evidenci vyuziti ptidy v kartdch hont, knihdch pozemki a kartach plodin
maji v8echny dotdzané podniky, avsak v odlisnych systémech.

Vypracovani pravidelnych (pevnych) osevnich postupi se délo namnoze
prekotné, ne vidy nalezité odtvodnéné, takze osevni postupy byly pak casto
ménény. Také ménlivy pozemkovy fond podle pfistupujicich ¢lent a jeho roz-
tfisténost vedly k volnym osevnim postupim. Nedostatek jetelového a vojtésko-
vého semene vedl v poéatcich druzstev k omezovéani viceletych picnin a rozsito-
vani jednoletych.

Osevni postupy maji byt ekonomicky odivodnény a vypracovany podle této
metodiky:

1. Opatfeni informaci o vyrobnich podminkach, tkolech stdtniho planu,
o vyrobnich silach, jez jsou podniku k dispozici.

2. Sestaveni ekonomického vychoziho obrazu o vyuziti orné pudy, o vyrob-
nim zaméfeni, stupni specializace, o vnitfnich a vnéjsich vazbach mezi rostlinnou
a zivofisnou vyrobou s pfihlédnutim k poméru poli k lukdm a pastvinam, k pfis-
tim pracovnim procesim.

3. Vypracovani osevniho postupu se déje podle dvou metod: z urcené struk-
tury se odvodi osevni postup nebo z osevniho postupu se uréi struktura plodin.

ZEMEDELSKA EKONOMIKA — 1972 451



Casto se pouzivd obou zplsobli sou¢asné na zakladé postupné aproximace, aby
se dospélo k definitivnimu pravidelnému (nebo i uvolnénému) osevnimu postupu.

Dulezitost ekonomického hodnoceni pred vypracovanim osevniho postupu
byla vidy zemédélskymi ekonomy vysoce hodnocena.

Byvé-li v podnicich nékolikanasobné vice pozemkii nez honi, vyskytuje se
jiz uvedend varianta sestaveni osevnich postupt a struktury plodin; na kazdém
pozemku probihd samostatny osevni postup (tzv. jednopolni osevni postup). Pak
se ov§em prfi nestejnych vymérdch pozemki dospéje sice ke stanovené vertikalni
struktufe plodin (stejnd struktura béhem let), avSak poruSuje se horizontalni
struktura plodin, takZe misto jednopolnich osevnich postupli vznikaji volné osev-
ni postupy.

OSEVNI POSTUPY A PRIRODNI PODMINKY

Hlavni faktory, ovliviiujici pocet osevnich postupti v podniku, jsou: rtznost
druhtt pid, rtzna nadmorska vyska v témz podniku, vzdélenost pid v podniku,
zpusobend velikosti podniku, podilem lesti v oblasti, ¢lenitosti terénu a proto vétsi
délkou cest. Druzstva vyélefiuji pozemky podle jejich bonity, na hor§ich zafazuji
vedlej§i rotace. Vzdalenost vede i k zafazovani prifaremnich osevnich postupt
blizko stfedisek chovu dobytka. Na odliSeni osevnich postupii mé vliv i poloha
ke svétovym strandm; na jiznich svazich vyélenilo jedno druzstvo bramborafské
oblasti 117 ha, kde péstuje i vojtésku. Velké rozdily v druzich piad vedou nékdy
i k déleni hont, nebo pfi slozeném honu se na ¢asti jeho lep§ich pozemki péstuje
psenice, cukrovka, na horsi ¢asti pozemkt téhoz honu napf. Zito, brambory atd.

TRIDENI OSEVNICH POSTUPU

Osevni postupy lze tfidit z nékolika hledisek.

1. Podle jejich vyvoje. Rozezndvame osevni postupy pfilohového, trojhon-
ného a zlepseného trojhonného hospodateni, travopolnich soustav, dale osevni po-
stupy stfidavé a modifikované stfidavé osevni postupy. Posledni dva druhy
osevnich postupti trvaji dodnes.

2. Z hlediska pravidelnosti a souhry vertikdlni a horizontalni struktury
plodin :

a) pravidelné (pevné) osevni postupy,

b) uvolnéné osevni postupy,

c) volné osevni postupy.

Na zakladé vyzkumu osevnich postupti v druzstvech lze provést dalsi déleni
osevnich postupi.

3. Z hlediska vymezeni honii :

a) Osevni postupy na nedélenych honech — pocet let rotace se rovna poctu
honti a struktura plodin v témZ roce (struktura horizontdlni) je stejnd ve vsech
letech rotace (struktura plodin vertikalni). Zde byvaji obycejné zafazovany osevni
postupy pravidelné, pevné.

b) Osevni postupy na slozenych honech. Kazdy hon se tu sklada z vice po-
zemk, Casto az z péti i deseti pozemki. Zde se uplatiiuji osevni postupy pravi-
delné, uvolnéné i volné.

¢) Osevni postupy-sledy na kazdém pozemku (tzv. jednopolni osevni postu-
py), u nichZ je nesnadné pro riznou velikost pozemki uvést ve shodu v pravidel-

452 ZEMEDELSKA EKONOMIKA — 1972



ném osevnim postupu horizontdlni a vertikdlni strukturu plodin, a proto vyméry
plodin v kazdém roce i zna¢né kolisaji. Druzstva pak ¢asto voli volné osevni
postupy.

4. Z hlediska stupné slouceni osevnich postupii v celém slouceném druzstvu.
V praxi se uplatiiuje rizny postup pfi vymezovani osevnich postupii ve slouce-
nych druzstvech : '

a) Jednotny osevni postup mize byt zaveden ve slouceném druzstvu :

— s ohledem na hranici katastru byvalych JZD, takZe je tolik osevnich
postupii, kolik je byvalych JZD (farem). Tyto osevni postupy — stejné ve viech
farmach — jsou celistvé, tj. kazda farma ma vSechny plodiny;

— bez ohledu na hranice katastru byvalych JZD se zavadi jeden osevni
postup, ktery je celistvy pro celé sloucené JZD, avsak otevieny horizontalné, tj.
v katastru farem je roéné jen nékolik plodin;

— vice osevnich postupii ve slouc¢eném JZD bez ohledu na hranice katastru
byvalych JZD, podle pomért pudnich, specializace, Zivo¢i§né vyroby.

Néami vyS$etfend druzstva vykazuji vSechny druhy a varianty uvedenych
osevnich postupt. '

Pravidelné (pevné) osevni postupy

se vyznacuji vertikdlni a horizontalni shodou ve struktufe plodin, umoznuji
lépe pldnovani, organizaci a pfipravu pracovnich procest, pravidelné hnojeni
hon, dédvaji organizaéni jistotu. Vyhled o struktuie plodin je dlouhodoby po ce-
lou dobu rotace, struktura plodin nekolisa béhem let. Vliv zvoleného postupu na
udrzeni pady je nejsilnéjsi. Pravidelné osevni postupy, které v pocétcich hos-
podafeni druzstev nebyly nalezité ekonomicky odivodnény, byly pak ménény,
aniz by se uskutecnila celd doba rotace.

V prvni dobé hospodateni druzstev byl pfi zpracovani ro¢nich vyrobnich
plani — af vedenim druZstev nebo za pomoci poradci — stanoven nejdiive
osevni plan, vychazejici z pravidelnych osevnich postupt, a podle naturalni bi-
lance vynost, trznich plodin a krmiv stanoven stav dobytka. Urceni osevnich
postupli je prvni ¢dsti organizacéni prdce, po niz ma nasledovat jeji druha &ast:
sladéni vyrobnich sil a vysledkii hospodateni, zpétna vazba s osevnim postupem
a rozmisténim pozemkt, aby byl ovéfen osevni postup ze vech ekonomickych
hledisek. Druha ¢ast organizac¢ni préace se zpravidla neuskute¢nila v celé organi-
zaci podnikt, Zddouci sladéni se neprovedlo a to byla dal§i pri¢ina, vedouci
k otfesu dosud dominujiciho postaveni pravidelnych (pevnych) osevnich postupii.

Uvolnéné osevni postupy

tvofi v riiznych variantich pfechod od pravidelnych osevnich postupa k vol-
nym. Nezachovdvaji pravidelné piivodné stanoveny pevny osevni postup. Do-
chazi k nim tehdy, jestlize zemédélské podniky chtéji :

a) snizit nebo zvysit v nékterych letech plochu danych plodin podle potieb
statniho planu nebo pfedvidané rentability;

b) ptizpisobit se druhim pud — jejich rozdilum, svazitosti, jez si zddaji
jinou technologii vyrobnich procesti, rozdrobenosti pozemki, jejich zamokfenosti
atd. Vykazuji vertikalni kolisdni ve struktufe plodin a nelze presné predvidat
plochy plodin v budoucich letech.

Vznikaji vzajemnou ndhradou plodin, nebo ndhradou osevnich ¢lanku, vede
k nim dnes snaha rozsifovat plochu obilovin a omezovat plochu okopanin. Prvni
stuperl uvolnénych osevnich postupt méni plochy plodin, ale neméni dobu rotace;
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dalsi stupné znamenaji silnéjsi zdsah, plivodné zvoleny osevni postup stiva se
pak ¢im dale tim vice rdmcovym osevnim postupem, hledisko optimalnich pfed-
plodin byva naru$ovano, az posléze dochézi k volnym osevnim postupiim.

Volné osevni postupy

jsou sledy plodin, kde dochézi k ¢astéj§imu porusovéni zdsad stf¥idani plodin;
vliv nevhodné predplodiny se obycejné podniky snazi pfekonat hnojenim mrvou
a primyslovymi hnojivy. Vyhled o struktufe plodin do budoucna lze stanovit jen
na jeden, zfidka na dva roky; urcovani, ktera plodina bude seta pri§ti rok na po-
zemku, se déje v podnicich pravidelné v kvétnu, v Cervnu, pfede znémi. Podle
zaznamu v knihach nebo kartich (pozemkd, hont, plodin) stanovi hlavni agro-
nom spolu s ostatnimi pfislusnymi ¢leny vedeni podniku ve spoleéné dohodé
osevni plan na pfisti rok.

Vzhledem k men§imu poltu vySetfovanych druzstev nelze udat, jaka cast
podniki hospodati v jednotlivych druzich osevnich postupt, ale ve vysetfeném
souboru jsou zastoupeny vsechny. Avsak af podniky hospodafi v kterychkoli
systémech osevnich postupti, viechny zduaraziiuji, ze se vzdy snazi, pokud mohou,
zachovédvat agrotechnicky odiivodnéné zasady stfidani plodin, protoze si jsou
védomy jejich dilezitosti pro souhrnnou produktivnost celého osevniho postupu.

Vsechny podniky hospodatici ve volnych osevnich postupech udavaji, ze
dbaji zdkladnich pravidel:

1. aby v kazdém osevnim postupu tvotily zakladni rdmec jeteloviny a oko-
paniny (dlohu okopanin ptebira i kukufice);
aby na vsech pozemcich byl set jetel anebo vojtéska;
neseji jetel dfive nez za 5 let, hnoji mrvou pravidelné za 4—5 let;

. dodrzuji stfidani plodin pidu zlep3ujicich a plodin piidu ochuzujicich;
dbaji, aby fepa nepftisla dfive nez za 4 roky;

dodrzuji seti obilovin po okopaninéch;

usiluji o rovnomérné hnojeni mrvou a pramyslovymi hnojivy.

Z hlediska uplatnéni a volby osevnich postuptt ptinesly dotazniky mnoho
riznych vyvojovych tendenci. Jsou druzstva, kterd vysla z pevnych osevnich po-
postupli a pre§la z nejriznéjsich pfi¢in k uvolnénym a volnym osevnim postu-
pim, a naopak druzstva, ktera vysla z volnych osevnich postupt, zavedla pozdéji
pravidelné pevné osevni postupy, zduraziujice jejich velké prednosti.

NOUA LN

Zatrazeni meziplodin do osevnich postup

je znakem vy3§i intenzity zemédélské vyroby. Udrzuji pidu v kyprém, ¢in-
ném stavu, zabramfuji vysychani pudy, rastu pleveld, zvy$uji zdroje krmivové
zékladny, slouzi k zelenému hnojeni, zvy$uji drodnost piidy. Pfes tyto nesporné
vyhody se u nds péstuje velmi malo meziplodin; primér tdaji o rozsahu mezi-
plodin vysetienych druzstev je 6 % orné pidy (v celém zemédélstvi NDR ¢ini
plocha meziplodin 20 % z vyméry orné pudy).

Jako pfticiny niZ§iho rozsifeni meziplodin druzstva udavaji: letni prisusky,
ve vyssich polohach opét kratkost vegetacni doby, nesklizen4 slama z poli, ktera
brani rychlému zaseti meziplodin do jesté vlhké pidy po pokoseni obili, zvyseni
pracovnich vrcholi ve Znich, velké rozsifeni podilu polnich picnin z orné pidy
(30 %), které snizuje podnéty k péstovani meziplodin. Pfi opozdénych #nich
byvéd pozdé sit meziplodiny, zvlasté v suchém 1été; vynosy jsou kolisavé a nejisté,
¢asto pro Spatny rust dochazi k zaoravani; nékdy se uvadi nedostatek osiva.
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Soucasnd technologie sklizné obili nepodporuje zarazovani meziplodin do
osevnich postupti, ackoliv se obecné uznéava jejich prospé$nost. Néktera druistva
zmirfiuji péstovani dvou obilovin po sobé tim, Ze mezi né zafazuji meziplodinu.

Pro zvySeni intenzity zemédélské vyroby je tfeba, aby byly vypracovany
metodiky organizace prace a pouZziti mechanizacnich prostfedk pro vyteseni
problému seti meziplodin v jednotlivych vyrobnich oblastech.

Pastvinarskeé rotace a do¢asné louky

Pastvu skotu, zejména na zavlaZovanych pastvinach s hnojivou zévlahou,
tfeba povaZovat za nejproduktivnéjsi technologii v chovu skotu; poskytuje nej-
kvalitnéjsi letni vyzivu a podporuje chovné cile. Z vysetfenych 70 JZD udava jen
5 JZD, ze vyclenila osevni postup jetelo-travopolni, zaorala louky a ptevedla je
na docasné louky.

Problém pastvinafskych rotaci a doasnych luk by mél byt feSen intenzivnéji nez
je tomu dosud.

SPECIALIZACE ZEMEDELSKE VYROBY

Specializace zemédélské vyroby se déli na tii sméry :

1. specializace zondlni, v niz je zemédélska vyroba ptizpisobena vyrobnim
typtim a podtypim podle zasady, Ze je nutno pestovat plodiny, kterym se v daném
stanovi§ti nejlépe dafi;

2. specializace podmkoua, ktera pfi zachovani vyhod specializace zonalni
zjednodusuje sviij vyrobni program na zdkladé vhodného zptsobu vyuziti ptdy
a reorganizace podniku;

3. specializace vnitropodnikovd, kdy velky zemédélsky podnik odlisuje vy-
robu ve svych farmach a hospodafstvich (jejichz vyrobni zaméfeni se pak od sebe
do razné miry lisi), a to podle pfirodnich nebo ekonomickych podminek nebo
podle odborné zptisobilosti a kvalifikace pracovnich kolektivii dané farmy.

Specializace vyroby méa byt vidy doprovazena vy3si jakosti vyrobku nez
vyroba diverzifika¢ni, mnohostrannd. V naSem zemédélstvi nemize byt ovsem
specializace tak uzkd jako v pramyslu, ale s vice vyrobnimi odvétvimi.
(Nékolik dotdzanych druzstev zdiraziiuje, Ze ,radikalni specializace®, tj. uzka,
nepfichdzi v dvahu.) Dotdzana druzstva uvadéji rtizné vyhody a dtvody, proc¢
ptikrac¢uji ke specializaci. Pfedev§im ekonomické vyhody, zjednoduseni organizace
a Fizeni, odstranéni t¥i§té vyrobnich odvétvi, vyssi kvalifikaci pracovniki, sniZeni
vlastnich nakladd. Upozoriiuji, Ze se lépe vyuZzije mechaniza¢nich prostfedkii,
nakoupenych stroji a ze zadny podnik si nebude moci v krdtké budoucnosti
opatfit v§echny mechaniza¢ni prostfedky, a proto je nutna specializace. Lépe se
vybavuji sklizfiové linky, komplexni linky od vysevu aZ do sklizné&, hlavné u obili.
Ubytek pracovnich sil, ktery hladsi vét§ina podniki, zptsobuje zvySovani plochy
plodin dobfe mechanizovatelnych, vede k pozadavkim na dalsi rozvoj mechani-
zace okopanin a picnin a zesiluje asili o racionalizaci a koncentraci vyroby. Né-
které pracovni $pi¢ky se pfi specializaci zvySuji, druzstva jsou si toho védoma
a ¢ini proti tomu opatfeni. Nejvétsi pracovni §picky nejsou vsak dnes ve Zznich,
ale pfi sklizni okopanin a podzimnim seti.

Prvni stupeii specializace tvoii zjednoduseni vyrobniho programu (simpli-
fikace), tj. etapa omezovani a vyc¢lenovani maloplosnych plodin, druhym stupném
prohloubené specializace je reorganizace celého podniku a osevnich postupi.

Jako diivod simplifikace v rostlinné vyrobé uvadéji podniky agrotechnické
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a péstitelské poméry, vztahy soutézivé (rentabilni a nerentabilni plodiny), stu-
pefi mechanizovatelnosti, zjednoduseny pracovni proces v péstovani nékterych
plodin.

Z maloplo$nych plodin upoustéji nebo omezuji podniky zeleninu, proto-
ze vyzaduje mnoho prace a také pro niz§i stupefi mechanizace, kolisavost cen,
odbytové poméry a nizii vynosy; zelenina mizi z poli a udrzuje se v zahradnictvi
podniki. Paprika a tabak se omezuji pro nedostatek pracovnikii, hlavné
zen; fepka zvySuje pracovni Spicku (predev§im v kukufi¢né oblasti), vy-
mrza, vynosy ma kolisavé; mak pro choroby a $kiidce (napf. msice makovd),
pro nejisté vynosy, néror":nosl na préci a nedostatek vhodné mechanimce.

Upousti se od pestovanl hrachu a jinych luskovnn pro nesnad-
nost sklizné a nejisté vynosy, Inu pro nedostatek pracovnich sil a protoze zvy-
Soval pracovni $picku pravé v obdobi sklizné brambor, trav na semeno
pro vétsi pracnost, mens§i vynosovou jistotu, kolisavé sklizné. Na druhé strané
jsou druzstva, kterd kladné hodnoti vyhody péstovani trav na semeno, mimo jiné
pro ptfiznivy vliv na rozlozeni pracovnich $picek béhem roku.

Protoze vsak spolecenskd spotieba vyzaduje planovanou zemédélskou vy-
robu at ptimo pro lidsky konzum nebo pro primyslové zpracovani, je tieba usku-
tecriovat pldnovanou a koordinovanou podnikovou specializaci v okresech, aby
specializované podniky prejaly ulohu producenta uvedenich plodin, snizovanich
v ostatnich zemédélskych podnicich.

Jsou to dale brambory a castecné i cukrovka, které doznavaji
snizovani ploch ve skute¢nosti i v planech zemédélskych podnikt; Zito a oves
se omezuji pro niz§i vynosy a poléhani, zvlasté u Zita. Zapomina se viak, Ze Zito
a oves nasleduji ve staré pudni sile, oves vidy jako dobérnd plodina; to je také
dtvod niz§ich vynost, nejen mensi stupefi vyslechténosti odrid.

V rostlinné vyrobé se méni struktura plodin a osevni postupy. DruZstva
vesmés upozorfiuji, Ze vyrobu rostlinnou podfizuji vyrobé Zivodiiné, v niz se
upousti od zasady, ze v kazdém podniku musi byt zastoupena viechna odvétvi
a uzitkové sméry chovu dobytka.

Podil obilovin pfi specializaci u vét§iny podnikd vzristd a uvnité skupiny
obilovin dochéazi ke zvySovani podilu psSenice a je¢mene na ukor Zita a ovsa.
Zesiluje se tendence seti obilovin po obilovindch. Voli se plodiny a odrady s vys-
§imi hektarovymi vynosy a s vétsi jistotou sklizni, nekolisavé ve vynosu, ne-
poléhavé, jez vyzaduji méné Zivé prace na 1 ha a na 1 q vyrobku (zejména
obiloviny a silazni kukufice).

Jestlize vsak pro podnik maji jiné plodiny mimofadnou dulezitost, zarucuji
rentabilitu a vedouci kolektiv podniku ma odborné znalosti a zku$enosti, jsou-li
vhodné pidy nebo dobry odbyt a dosti pracovnich sil i mechanizace, neupousti
se ani od téchto plodin, které se pak stidvaji jednémi z hlavnich a naopak se
rozsituji (zelenina, semenafstvi, sadbové a stolni brambory i cukrovka aj.).

Zvysovani podilu obilovin predpokladd pecovat o neopozdéné seti ozimi
(spadé-li seti pSenice do sklizné okopanin) a dobrou organizaci préace, aby
viechny predplodiny byly na takto zvétSené plose vcas sklizeny.

Az dosud se zvySovani ploch obilovin délo hlavné na tkor péstovani okopa-
nin, v pristim vyvoji musi ¢ast plochy polnich picnin, jejichz podil z orné piady
je nadmérny, ustoupit zvy$ovanému podilu obilovin. Neztenéenou krmivovou zd-
kladnu je tFeba zajistovat intenzitou v pestovam a sklizni polnich picnin na ]e]wh
éastecné snizené plose, aby se mohla zvysit Zivocisnd vyroba.

Prvotadym tkolem je zvysovat sklizefi sena z luk a pastvin a neuhraZovat
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v chovu dojnic spotfebou krmného obili pfimo nebo v krmnych smésich nedosta-
tek ve vyrobé pice z luk a pastvin. Pokud jde o vyvoj ploch polnich picnin
v perspektivé, lze soudit z vypovédi, ze podniky sleduji tuto tendenci: snizit
plochy jednoletych picnin jako mdlo produktivnich, zvysit vsak podil kukufice
na sildz a na sendz. Podle toho, jak vysoky je podil polnich picnin z orné pidy,
hodlaji néktera druzistva plochy viceletjch picnin snizit (pri vysokém podilu
picnin) a jind, pri niz§im podilu picnin, zvysit plochy jeteli a vojtések. Jsou viak
druzstva, ktera zavadéji monodietu skotu na zakladé kukutice na senaz a silaz
a zamysleji zvysit podil picnin i nad 30 % z orné piidy.

Vliv jetelovin na vynosy naslednych plodin je v8emi druzstvy vysoce hod-
nocen. Ve vyssich polohdch se dobfe osvédcuji jetelotravni smési, ponechdvané
nékde 2 roky, jinde 2—5 let, jestlize jsou zatazovany do vedlejsich rotaci. Né-
které podniky uméle sudi vojtésku a jinou pici s vynikajicimi vysledky; technicka
zatizeni k suSeni umoziiuji roz§ifovani ploch vojtésky. SuSenou vojtésku vyménuji
také za krmné smési. Druzstva maji dobré zku$enosti s podsevem jilku italského
do obilovin a do Inu.

V fepafskych oblastech sméfuje specializace v rostlinné vyrobé k udrzeni
ploch cukrovky (jsou vsak také néktera druzstva s nizkym podilem cukrovky),
k rozsifeni ploch p$enice a je¢mene, k omezeni ploch pozdnich brambor pro vy-
soké naklady na vyrobu 1 q (az 40 Kés i vice). Jsou tendence i k omezovani
cukrovky, néktera druzstva vsak od péstovani cukrovky neupoustéji, zejména pro
jeji velky vyznam jako zdroje krmiv. Vyskytuji se i druzstva, kterd ve své speciali-
zaci predvidaji i pokles obilovin (tam, kde je podil obilovin vice nez 60 %
z orné pudy) a roz§ifeni krmivové zdkladny pro zvySenou Zzivo¢i§nou vyrobu.

V bramborafskych oblastech sméfuje specializace rovnéz ke zvyseni podilu
obilovin, zejména psenice a je¢mene; klesd podil ploch brambor. Av§ak druzstva,
ktera se zabyvaji péstovanim sadbovych brambor a netrpi nedostatkem pracovnich
sil, plochy brambor zvy3uji.

V kukutiénych oblastech zamysleji nékteré podniky zvysit plochu obilovin
— i s kukufici na zrno — az na 70 %, rozsitit dale plochy vinic a sadi, v Zivo-
¢isné vyrobé chov skotu a prasat, jinde skotu a drtbeze.

Specializaci v rostlinné vyrobé uskutecnuji Setfena druzstva — jak bylo
jiz uvedeno — z cetnych divodi. Ma jim mimo jiné zajistit vice krmného obili,
vice silaZnich ploch rozsifenim ploch kukufice s vysokou mechanizovatelnosti,
vyuzivat modernich technologii: su$eni pice horkym vzduchem, umélé suseni,
silaZzovani a senazovani. V krmnych bilancich se zfidka objevuji schodky v ob-
jemné pici, ale téméf obecné ve stravitelnych bilkovinach. Smér specializace je
v ZivoCi§né vyrobé na vyrobu masa, mléka a vajec v rtizné kombinaci, méné ve
vySetfeném souboru podnikit na odchov plemenného materialu.

Rozbor soucasngch poméri podle vypovédi druzstev ukazuje znacnou di-
ferenciaci ve smérech specializace v tjchz vyrobnich oblastech, v tychz vyrobnich
podminkdch. Zda se, ze v ramci okresi a krajii by mély byt specializacni zaméry
podnikt evidovany a koordinovdny, zejména nyni p¥i postupu koncentrace a ko-
operace v zemédélstvi, aby bylo dosazeno zddouci racionalizace plosného roz-
misténi vyroby.

PROBLEM PESTOVANI PLODIN PO SOBE

Tendence zvySovat podil obilovin na orné ptdé existuje. Mnoha druzstva
se domnivaji, Ze je budou muset sit i tfi roky po sobé a Ze i tak se neprojevi sni-
zeni vynosi, Ze je tfeba jen ndlezité hnojit a pouzivat chemickych prostfedki
a postfiku CCC.
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Péstovani obilovin po sobé 2—3 roky se délo od praddvna. Prvni obilovina

— ozim — byla zafazena po pfilohu, pak po hnojeném thoru, a davala vyssi
hektarovy vynos. Druhou obilovinou byla jat; nasledovaly-li t¥i obiloviny po sobé,
tedy: dhor — pSenice — Zito — jaf. Jen zcela zfidka se vyskytoval v minulosti

pfipad, aby byla péstovdna tataz obilovina po sobé; pSenici po psenici se pokusily
sit nékteré velkostatky v dobé krize po roce 1929.

Dnes se vsak zménily poméry. Ustupuje Zito a oves, zvlasté v niZinnych
oblastech, jejich misto zaujima pSenice a je¢men. Seti pSenice po jafi se stdva
pravidlem, stejné tak pSenice po pSenici. Pokud jde o hranici, do které chtéji
zemédélské podniky rozsifovat péstovani obilovin, vypovédi se lisi: nékteré sta-
novi mez 55 % obilovin z vymeéry orné pidy, jiné 60 i 70 %. Tak napi. rozsi-
feni obilovin v jednom druZstvu se planuje v tomto osevnim postupu, kde by jetel
prichazel po sobé po 4—5 letech: 1. jetel, 2. ozima pSenice, 3. jarni p3enice,
4. okopaniny, 5. jetel, 6. ozima pSenice, 7. kukufice, 8. jarni pSenice, 9. je¢men.
Obiloviny by tu zaujaly 55,6 %, okopaniny 11,1 %, kukutice 11,1 %, jetel
22,2 %.

Jind fepafskd druzstva uvadéji sled: okopanina — jaf — ozim s podsevem
a stfidani pSenice s je¢menem, anebo: cukrovka — je¢men — pSenice — je¢men,
¢i dokonce chtéji po vojtésce péstovat obiloviny az 4 roky po sobé (jedno druz-
stvo péstovalo az 6 let obiloviny po sobé), nebof ,velmi trodna puda neni tak
choulostiva“. Také v bramborafskych oblastech se osvéd¢uje podnikim seti jate
po ozimu, po jeteli pSenice a po ni jarni jemen (v horSich pidach oves); po
okopaninédch a po sildzni kukufici, k nimZ se hnoji, nasleduji opét dvé obiloviny,
v lepsich ptidach pSenice — je¢men, v horSich pSenice — oves. Nékterd druzstva
uvadéji, ze po vojtésce (naslednou plodinu silné hnoji mrvou) davaji tieba i tfi-
krat po sobé obiloviny.

Kukutice na zrno a na sildz v kukufiénych oblastech a vsude, kde jsou pro
ni vhodné podminky, je perspektivni plodinou, jejiz péstovani podle vypovédi
podnikl bude rozsifovdno, protoze je po sobé snasenlivd, poskytuje vétsi vynosy
zrna i krmnych jednotek, je plné mechanizovatelna, umoznuje monodietu skotu;
je nejen obilovinou, ale i okopaninou, nastupuje na misto brambor, jejichZ plocha
se snizuje. Monokultura kukufice je oviem zavisla na ¢istoté poli (do jaké miry
se podafi udrzet pidu ¢istou, nezaplevelenou pyrem a jinymi pleveli pouZzitim
herbicidii). Jeji nevyhodou je, Ze sklizefi ptichazi do obdobi podzimnich praci,
takze zvySuje pracovni §picku.

Néktera druzstva dosud ke specializaci zvySenim podilu obilovin nepfi-
stoupila z ruznych pfic¢in: ocefiuji vyhody specializace, avsak soucasné se zmi-
nuji o nékterych nevyhodach. Uvadéji, ze se vyskytnou potize pfi stfidani plo-
din, Ze roz§ifovani ploch obilovin zabranuje stfidani plodin s okopaninami,
jejichz péstovani vyzaduji jejich rozdilné pidy. ZuZzuje prostor pfi stfiddni plodin
a nuti k nékterym (tfeba i pfechodnym) poruSovanim zédsad stfidani plodin tim,
ze se péstuji napf. obiloviny po vice let po sobé. Potize se pak vyskytuji, jak
druzstva sdéluji, i pfi hnojeni mrvou. V chudych ptidach je péstovani obilovin
riskantni, zejména tam, kde je zdsoba Zivin v pidé malad (hlavné kyseliny fosfo-
re¢né). Protoze se davky priimyslovych hnojiv zvysuji, vyplavuje se fosfor proto,
ze je v pudach malo humusu a vapna.

Specializaci brani v nékterych ptipadech i pfirodni podminky. V nékterych
polohdch se nelze specializovat na péstovani pSenice a je¢mene, protoze se tu
nedafi, a je nutno sit zito a oves. Jind druZstva neuvazuji o specializaci s roz-
§ifenim obilovin proto, Ze by musela zménit osevni postupy, které se jim velmi
dobfe osvédcily.
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Jsou i pfipady, ze v nékterych rotacich v podnicich bramborafské oblasti
je podil obilovin uz prili§ vysoky (67 %) a Ze pomysleji na snizeni plochy
obilovin. Naopak v chudych, podzolovanych ptdach této blasti se udrzuje nor-
folsky osevni postup: jetel — Zito nebo pSenice — brambory — Zito nebo
oves, protoZe obilovina néasledujici po obiloviné by nedala nalezity vynos. Jetel
tu nevyhodné nasleduje za ¢tyti roky, lépe by se mu dafilo, kdyby byl set po
sobé za delsi dobu, ale patrné v uvédzeni vyhod vyssi sklizné obilovin, nasle-
duji-li po jeteli nebo bramborach, proti nevyhodé seti jetele za ¢tyfi roky zvitézil
norfolsky postup.

Seti obilovin po sobé pfi jejich zastoupeni na dvou tfetindch orné pudy
dokladé historicky vyvoj. To viak bylo vZdy zdrojem zna¢ného zapleveleni poli,
proti némuz se bojovalo jen fadnou kultivaci poli. Stfidavé osevni postupy na
zakladé norfolského postupu snizily v fepafskych oblastech plochu obilovin na
50 %, rozsitily silné plochu okopanin. To umoznilo bezplevelnost poli a vzestup
celkovych sklizni obilovin i pfi niz§im podilu obilovin.

Jadro véci nespoéivd v tom, zda se maji sit obiloviny po sobé ¢éi nikoliv,
niybrz v tom, jakym zpisobem vyuziti pidy a jakou soustavou na tomto zdkladé
vybudovanou lze dosdhnout ekonomického cile — vy$Siho hrubého a éistého du-
chodu tak, aby zdjem podniku a spoleénosti (ndrodniho hospoddristvi) byl ve
shodé.

Prvnim hlediskem, uvazovanym pro dosazeni tohoto cile, je vys§i produk-
tivnost celého osevniho postupu, vy$si hrubd produkce, druhym hlediskem je
vyse vlastnich nakladi vyrobeného produktu, ktera obvykle klesd na jednotku
vyrobku se vzestupem naturdlnich vynost.

Za prilohového a trojhonného hospodéftstvi, piivodniho i zlepSeného, na-
sledovaly obiloviny dvakrat az t¥ikrat za sebou po celd tisicileti. Nebylo ovsem
mozné porovnat, jaké by byly vynosy, kdyby byly pravidelné stfidany s listna-
tymi plodinami, nebot jeteloviny, brambory a cukrovka nebyly zndmy. Zapleve-
leni bylo znaéné; nikoliv pro péstovani obilovin po sobé, ale pro nedokonalou
orbu, kterd nedovedla pfi slabych potazich obratit pavodni plast a hloubéji orat.
Vysoké zapleveleni poli bylo obecné a proto se obili plelo.

Sttidavé hospodarstvi, obecné zavadéné po roce 1848, nespocivalo jen v pfis-
ném stfidani podle norfolského postupu: plodiny listnaté — obiloviny — list-
naté plodiny — obiloviny, nybrz také v zikladni zméné agrotechniky. Obecné
se rozgifily jeteloviny a okopaniny, dokonalejsi Zelezné pluhy, brany, kultivatory,
valce, silnéj§i potah, hlubsi orba, vét§i mnoZstvi mrvy, nebot stavy dobytka
stouply, objevila se primyslovd hnojiva, §lechténi plodin. V fepaiskych oblastech
pfineslo stfidavé hospodateni vétsi sklizné obili pti 50% zastoupeni obilovin
proti dfivéjsim 67 %, vétsi mnozstvi krmiv, vzestup produkce Zivocisné a celkovy
vyssi hruby duchod a zisk. Kdyz vsak se objevily fepatské krize, zvlasté pak
po rece 1926 a 1929, presly repaiské podniky ke zvySenému seti pSenice. V ka-
pitalistickém Ceskoslovensku r. 1925 bylo 53,76 % obilovin z orné pady (pse-
nice 10,42 %), v roce 1933 jiz 61,35 % (pSenice 15,76 %); v fepatfskych ob-
lastech bylo psenice az 25 %, jeémene az 24 %, v kukufiénych oblastech p3e-
nice nad 30 % a je¢mene az 24 Y. Péstovaly se tedy obiloviny po obilovinich
v modifikovanych stfidavych osevnich postupech, protoze za danych podminek
zarufovala zménéna struktura vyuziti pidy lepsi splnéni ekonomického cile.
Stiznosti na nevhodnost péstovani obili po obili nebylo — zvysila se vsak kul-
tivacni péce.

V ostatnich bramborafskych oblastech — vyjimaje nékteré chudé pidy Ces-
komoravské vysotiny — nebyl norfolsky osevni postup nikdy uplatnén v ryzi
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formé, nybrz ve formé modifikované. Ve velké ¢asti tehdejsich obilnarskych ob-
lasti (mimo oblast kukufiénou) byl uplatiiovan tento modifikovany stfidavy
osevni postup: jetel — pSenice — Zito — oves — brambory — Zito (nebo oves)
s podsevem. Celé Posumavi, Budéjovicka krajina, Ceskomoravskd vysoéina i se-
verni obilnafska oblast Cech péstovaly zita 25—30 %, ovsa 24—30 %, je¢mene
4—8 %, psenice 5—10 %.

Dnes se hovofi o problému péstovani obilovin po sobé; vystiznéjsi by bylo
uvazovat o celé soustavé vyuziti pidy a o celé specializované soustavé hospo-
dafeni. ZvySovanim podilu obilovin a péstovani hlavné jen dvou obilovin, pge-
nice a jeémene, tfi i étyfi roky po sobé, k némuz dochazi od poloviny 60. let,
ziskdvaji zeméd€lské podniky zkuSenosti s opakovanym viceletym péstovanim
obilovin po sobé, avsak zku$enosti jesté prili§ kratkodobé. Namnoze se jiz uvadi
také rozsifeni chorob a zapleveleni, proti némuz se bojuje chemickymi prostfed-
ky. Péstovani kukufice po kukufici se nesetkava s namitkami, zejména pfi po-
uzivani zeazinu.

Je-li zvgseni podilu obilovin nutné z hlediska ekonomického cile podniku
i z hlediska spolecnosti (omezeni dovozu obilovin), je tieba Fesit problém celého,
vyuziti pudniho fondu a systému vyuZiti orné pudy nejvhodnéjsimi osevnimi
postupy a sledy.

Kdybychom promitli sdéleni dotdzanych druistev, Ze péstuji po sobé obilo-
viny tfikrdt az ctyfikrat a jedno druzstvo az Sestkrat, do osevnich postupli na
celé plose jejich orné pldy, na niz musi byt péstovany jeteloviny (jetel a voj-
téska) a okopaniny, dostali bychom osevni postupy a podily obilovin; uvedené
v tab. III.

Nejen data o struktufe plodin vySetfenych podniki, ale i tddaje druizstev
svéd¢i o tom, ze viceleté péstovani plodin — vice nez tfikrat — se déje jen na
¢asti ploch druzstev.

Kdybychom si zndzornili na 10letych rotacich strukturu plodin pfi rizném-
podilu obilovin, dostavdme skladbu plodin na orné pidé, uvedenou v tab. IV.

Vidime, Ze do 55 % nemusi obiloviny pfichdzet dvakrat po sobé&, pouze
u smiseného honu. Rozdélenim honu pro vice plodin vzniki odvozend ro-
tace, jez uddava pocet let, ktery uplyne od vystfidani kazdé plodiny smiseného
honu na témz misté. Jestlize napf. je délen okopaninovy hon étyfhonného osev-
niho postupu na brambory a cukrovku, pak vznika tato odvozena rotace: 1. jetel,
2. ozim, 3. cukrovka, 4. jaf, 5. jetel, 6. ozim, 7. brambory, 8. jai. Aby se vy-
robni program netfistil, tieba se pri specializaci vystfihat seti mnoha plodin do
smiseného honu.

Pii 60% podilu obilovin z orné pidy staéi seti obilovin v 10honném po-
stupu vzdy jednou za 3—4 roky jen dvakrit po sobé.

Pti seti obilovin na 65 % orné pidy by v 10honném osevnim postupu prisly
obllovmy jednou za 10 let tfikrat po sobé, jednou dvakrat po sobé a jednou
spravné po ptedchozi ptedploding; stoupne-li podil obilovin na 70 %, seji se
~ v 10honném osevnim postupu dvakrat obiloviny vidy tfi roky po sobé a jen
jednou by byly spravné zatazeny.

Uzka specializace na obiloviny, k niz by doslo setim obilovin az na 70 %
orné pudy, kdyby k tomu byly zemédélské podniky nuceny nedostatkem pra-
covnich sil, by nesporné znamenala ve svijch diisledcich pokles produktivnosti
celého osevniho postupu, neplnéni tkoli stdtniho pldnu, zvyseni podnikového
rizika, nevyuziti slamy, velké obtize pii zvlddnuti praci v agrotechnickych lhii-
tdach pri seti a sklizni.
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1II. Podil obilovin v %, v osevnich postupech pii rozsifovani ploch obilovin

Obili je péstovano po sobé
Doba rotace let
dvakrat tiikrat Ctyrikrat pétkrat Sestkrat
1 j v j v j v j v j v
2 o v o \% o v o v o v
3 o o o o o o o (o] o o
4 okop o o o 0 o o o o o
5 o okop | okop | © o o o o o o
6 o [ o okop | okop o o o o o
7 o o o o okop | okop | o o o
8 o [ o o o okop | okop | ©
9 0 o o o o o okop
10 [¢] o o o o [}
11 o o o o o
12 0 o 0
13 o o o
14 o o
15 o
Podil v %:
Obiloviny 66,6 | 57,1 | 75,0 | 66,7 | 80,0 | 72,7 | 83,4 | 76,9 | 85,8 | 80,0
Okopaniny 16,7 | 14,3 | 12,5 | 11,1 | 10,0 9,1 8,3 7,7 7,1 6,7
Picniny 16,7 | 28,6 | 12,5 | 22,2 | 10,0 | 18,2 8,3 | 15,4 7,1 | 13,3
Uhrnem 100 100 100 100 100 100 100 100 100 100
V pripadé, Ze ke kazdé rotaci byl pripojen jesté jeden hon jinych plodin kukufice, luskovin,
olejnin atd., ¢inil by podil obilovin:
‘ 57,1 ‘ 50,0 l 66,6 | 60,0 | 72,7 ’ 66,7 \ 76,9 ‘ 71,4 l 80,0 | 75,0

j — jetel okop — okopaniny
v — vojtéska o — obiloviny

Takzv. zuzené osevni postupy bez okopanin nemohou byt uZ§i nez péti-
honné, tj. pétileté, péstuje-li se jetel, a Sestihonné (Sestileté), je-li do nich zafa-
zena vojtéska. Jetel a vojtéska, které jsou nejlep§imi predplodinami pro obilovi-
ny, nemohou byt setgl dfive nez za pét let. Po jeteli by musely pfijit étyfikrat po
sobé obiloviny (80 % z orné pidy), rovnéz i po vojtéice po ¢tyfi roky, takze
by vznikl ptilis vysoky podil obilovin na orné ptidé (66,7 %).

Povazujeme seti obilovin na 60 % orné piidy za horni mez, ma-li byt:

1. udrzena optimdlni drodnost pudy,

2. zabranéno roz§ifeni pleveld, chorob a $kaded,

3. zabranéno seti obilovin po nevhodnych plodinach a poklesu hektarovych
vynost téch obilovin, ndsledujicich  jako tfeti v pofadi tfi obilovin po sobé,
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1V. Podil obilovin v %, v 10honnych rotacich

Podil obilnin z orné pudy
Doba rotace let
50 % 55 % 60 % 65 % 70 %
1 L L L L L
2 (0] o (0] o (0]
3 L L L L (6]
4 o (0] o (6] (0]
5 L L/O (0] (©) L
6 (0] o L L/O (6]
7 L T (0] o L
8 (¢] (0] L L (0]
9 L L o o (6]
10 (o) (o) (o) (0] (0]

L — listnaté plodiny, okopaniny, picniny aj.
O — obiloviny

4. rostlinna vyroba poskytnout dostate¢nou krmivovou zdkladnu pro Zivo-
¢iSnou vyrobu, ktera v perspektivnim vyhledu pfi bezstelivovém provozu nebude
vyzadovat tolik stelivové slamy, jako tomu bylo drive,

5. udrZena optimdlni produktivnost celého osevniho postupu a dosazeno
ekonomického cile.

ZkuSenosti druzstev s péstovanim obilovin tfi a ¢tyfi roky po sobé a nékdy
i zjisténi, Ze péstovani obilovin po sobé nepiisobi zapleveleni pid, nejsou jesté
obecné ovéfeny, nebot jsou jen z mala poslednich let, a to jen na &astech putd,
vét§inou urodnych. Seti dvou ruznych obilovin po sobé je dostate¢né ovéfeno
dosavadnim vyvojem; neni tfeba, aby byl zachovdvan ryzi stfidavy osevni po-
stup. Modifikovany stfidavy postup, vhodné voleny, zarucuje také splnéni eko-
nomického cile podniku. Vzestup hektarovych vynost nastal tehdy, kdyz od
67 % a 75 % podilu obilovin z orné pidy se pieslo na osevni postupy s niz§im
procentem obilovin nez 60 % a 55 % z plochy orné ptdy.

Je tfeba dale uvazit, ze zafazovani dvou obilovin po sobé se dnes v pod-
staté omezuje na péstovdni pSenice po jemenu a je¢mene po pienici (vzhledem
ke stdlému ubyvani ploch Zita a ovsa). I u nds by méla byt vyslechténa odrtda
zita s kratsi sldmou, nepoléhava, s vys§simi vynosy (nutno vSak piihlédnout,
ze k Zitu je malokdy hnojeno mrvou, ze se dava do staré pudni sily a v praméru
do mnohem hor$ich pid nez psenice, a to je také pfic¢inou niz§ich vynosi). Za-
slouzi si avahy, zda by nemély byt stanoveny pfiplatky k cendm zita vzhledem
k jeho potfebé pro vyrobu zitného chleba (jak doporucuji nutriéni normy) a pro
zlepSeni osevnich sledu pfi péstovdni obilovin po obilovinach.

Péstovani obilovin po sobé by dale prospélo, kdyby mohly byt zafazovany,
pokud je to mozné, mezi dvé obiloviny strniskové rostliny nebo podsevy pro
zelené hnojeni. To ovsem predpoklada vyfeSeni takové technologie sklizné, ktera
by umoznila okamzité zaseti strniskovych plodin po pokoseni obiloviny.
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Zakladni sestavovani osevnich pland a postupt v JZD musi vychazet:

1. z mistnich pfirodnich podminek (ptda, klima, poloha) a z ekonomic-
kych vyrobnich podminek;

2. z hlubokého poznani faktord rustu plodin, jejich biologické podstaty;

3. z vyrobniho tkolu statniho planu;

4. z historického vyvoje osevnich postupti, ktery pfispivd k poznani, zda
existovaly jiz sledy plodin, jejichz provedeni se ma uskute¢nit dnes;

5. z poméru kultur, pfedevsim z poméru plochy orné pudy k plose luk

a pastvin;
6. ze scelenosti nebo roztfi§ténosti daného pozemkového fondu, jeho rozdé-
leni na pozemkové trati a casti trati — pozemky;

7. ze soustavy hospodafeni, z vazby odvétvi, ze specializace a kooperace
odvétvi, z ekonomickych disledki zvoleného osevniho postupu.

Zvyseni plochy obilovin podle mistnich podminek nejvyse do 60 % je pro-
veditelné, aniz by se bylo tfeba obavat poklesu produktivnosti celého osevniho
postupu.

SOUHRN

Na zakladé 70 vySetfovanych zemédélskych podnika (68 JZD a 2 stétni
statky) v Cechiach a na Moravé za rok 1970 bylo provedeno zkouméani, jak
podniky roz§ifuji a do jaké miry lze roz§ifit péstovani obilovin po sobé.

Péstovani obilovin po sobé je velmi stary zptsob hospodafeni, avsak drive
se péstovaly obiloviny jenom dvakrat, nanejvyse tfikrat po sob& Dnes vsak
ptevazuji pSenice a je¢men ve vét§iné vyrobnich oblasti. Péstovani pSenice-a jec-
mene po sobé (po dva roky) necini potizi; jind je vSak otdzka, jak by tomu
bylo, kdyby se stfidal je¢men a pSenice po sobé tfikrat a &tyfikrat. Zadny z do-
tazanych podnikid nepopfel platnost zasad stfidani plodin.

Podniky udévaji pfi péstovani plodin zvySeny vyskyt plevele a nékdy i cho-
rob; proti tomu bojuji chemickymi prostfedky s dobrym vysledkem. Jako nej-
vy$si mez péstovani obilovin doporucuje provedeny vyzkum 60 % z orné pidy,
pfi niz v 10honném osevnim postupu dochazi dvakrat béhem 10 let k seti obi-
lovin po sobé; vyssi podil obilovin by znamenal pfili§ tzkou specializaci obil-
narstvi, ktera je v nasich podminkach nespravna.

Vyzkum osvétlil také poméry ve vyvoji osevnich postupt, roztfisténost po-
zemkovych trati v mnohych zemédélskych podnicich, postup specializace, v praxi
pouzivané osevni postupy; byla vypracovdna také nova typologie osevnich po-
stupt. i

Zvyseni plochy obilovin podle mistnich podminek nejvyse do 60 % je pro-
veditelné, aniz by se bylo tfeba obavat poklesu produktivnosti celého osevniho
postupu.

Doslo dne 30. 3. 1972

Adresa autora:

Prof. dr. FrantiSek Lom, DrSec., vyzkumna sekce katedry ekonomiky zemédélstvi
Vysoké §koly ekonomické, Praha
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F. Simek K NEKTERYM OTAZKAM
HOSPODARSKYCH SOUSTAV
V ZEMEDELSTVI

V poslednich letech, v podstaté od r. 1967, se vénovala na katedfe ekono-
miky zemédélstvi VSZ v Ceskych Budéjovicich zvysend pozornost otdzkdm ra-
cionalniho a rovnomérnéhe vyuzivani pracovnich sil s ohledem na dalsi efek-
tivni rozvoj celého zemédélstvi.

Pfi zkoumani téchto otdzek se prokdzalo, ze feSeni problematiky pracovnich
sil v zemédélstvi bude dspésné a bude mit smysl jen tehdy, kdyz se bude fesit
kompletné, to znamena vcetné celych hospodaiskych soustav v rostlinné vyrobé,
zivocisné vyrobé, pomocnych odvétvich a pfidruzené vyrobé. Orientace vyzkumu
naznacenym smérem se ukédzala jako sprdvna. Spravnost vyzkumnych zavéra
se ovéfuje v praktickych podminkach zemédélskych podniki, konkrétné v koope-
raénim seskupeni JZD Cernovice na okr. Pelhtimov, v seskupeni JZD na okrese
Pisek, na okrese Louny a dalsich mistech.

Vzhledem k tomu, Ze jde o znac¢né Sirokou a vysoce zavaznou problematiku,
omezim se na zhus§tény vyklad postupu pri Feseni hospodéarskych soustav v so-
cialistickych zemédélskych podnicich. Vyklad je nutno dile zuzit, a to pouze
na rostlinnou vyrobu v bramboraiské, bramboriafsko-ovesné a horské vyrobni
oblasti.

STRUKTURA PESTOVANYCH PLODIN

Pfi vyzkumu se provedla analyza nékolika desitek zemédélskych podniki
a vSech okresti Jihoceského kraje a k dispozici byly viechny potfebné udaje
z CSR. Prokazalo se, Ze sortiment péstovanych plodin je ve zdrcujici vétsi-
né podnikii a ve vSech vyrobnich oblastech znacné Siroky, ZzZe se péstuji
plodiny ,z tradice*, Ze se péstuji plodiny, které prohlubuji §pi¢kovou potrebu
pracovnich sil, zejména proto, ze komplexni mechanizace viech praci u jednotli-
vych plodin se rozviji velmi nerovnomérne.

Kromé toho se prokdzalo, ze siroky sortiment (zejména nékteré plodiny) je
velmi nevhodny pro prohlubovani vyrobniho zaméreni, pro rozvoj tcelné crga-
nizace, a negativné ovliviiuje rentabilitu a duchodovost zemédélské vyroby.

Pfi posuzovani jednotlivych plodin se jako méné vhodné a pro dile uvadéné
soustavy a ndvrhy jako nevhodné ukazalo péstovani ozimych obilovin a smések
na krmeni, jarnich luskovin a obilnich smések, ¢istych kultur lusténin s kuku-
fici, krmné fepy a tufinu, kapusty, v podstaté tedy vsech jednoletych picnin,
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kromé kukufice, kterd ve vhodnych podminkdch bramboraiské oblasti ma svoje
opodstatnéni a dojde k jejimu zna¢nému rozsifeni.

Z dalsich plodin je moZno jmenovat mak, hof¢ici, fepici a luténiny na
Zrno.

V prispévku neni mozno pro jeho omezeny rozsah zdiivodiiovat ekonomické,
organizaéni a technické priciny, které vedly k tomu, ze fada plodin je nevhodna
pro dalsi péstovani v navrzenych novych soustavach hospodateni na ptidé. Né-
které plodiny, jako mak, krmna fepa a tufin, budou mit okrajové opodstatnéni
zejména tam, kde je dostatek pracovnich sil, kde ptijde o jejich vyuziti a nebo
v téch podminkéch, kde poskytuji mimofadné vysoké hektarové vynosy a eko-
nomicky efekt; pfi¢emZz muze jit i o specializované podniky (Simek 1971b,c).

Naproti tomu se ukazalo, ze jiné plodiny jsou velmi vhodné jak z hlediska
ekonomického, organiza¢niho, tak i technického, maji prvorady podnikovy i spo-
le¢ensky vyznam, maji schopnost kompenzace nevhodnych plodin, pficemz vy-
tvareji vSechny predpoklady pro rozvoj specializace, kooperace a koncentrace.
Mezi vhodné plodiny miiZeme zafadit nésledujici plodiny nebo skupiny plodin:

a) Obiloviny, tj. ozimd pSenice, ozimé Zito, jarni je¢men a oves. Pro-
kéazalo se, Ze tato skupina plodin ma svoje opodstatnéni v kazdém zemédélském
podniku v uvedenych oblastech. Vyzkum potvrdil, ze obiloviny maji svoje opod-
statnéni i ve vy$si nadmotské vysce, jmenovité nové odridy ozimé pSenice a jar-
niho je¢mene (Simek 1971b), nez se predpoklddd, nebo nez se uvadi v rajo-
nizaci zemédélské vyroby v CSSR.

b) Brambory, a tojak konzumni, tak sadbové a primyslové. Pfi pésto-
vani brambor je nezbytné vytvofit vSechny ptedpoklady pro jejich komplexni
mechanizaci, od pripravy sadby az do sklizng, vcetné poskliznového zpracovani.
Autorovi studie se podarilo vypracovat uréity navrh na novou organizaci pud-
niho fondu (viz stat osevni postupy a stfiddni plodin), ve které je mozZno
brambory zafazovat na pudy, které vytvareji pfedpoklady pro uplatnéni plné
mechanizace a pro dosahovani vysokych hektarovych vynost. Péstovdni brambor
musi byt provadéno v minimalni koncentraci v rdmci podniku nebo v ramci
kooperujicich podnikt. Jako minimalni koncentrace se ukazuje vyméra 135 a vice
hektard, zejména s ohledem na vyuZziti mechaniza¢nich prostfedkd, poskliziio-
vého zpracovdni a dpravu na tovary a polotovary, jakoz i vyuziti odpadu pfi
vykrmu skotu (Simek 1971a,b).

c) Ozima fepka, ktera se plné uplatni zejména v bramboraiské ob-
lasti a jen v malych lokalitich bramborédfsko-ovesné oblasti. Jeji uplatnéni je
zdivodnéno zejména tim, Ze poskytuje vysoky ekonomicky efekt, neklade naroky
na specifickou techniku béhem péstovani a sklizné, ale naopak umoziiuje ra-
cionalnéjsi vyuzivani technologické linky pro péstovani obilovin. Pfedpokladem
pro racionalizaci vyroby je, aby plocha, na které se bude repka péstovat, byla
v ramci podniku nebo kooperaéniho seskupeni sladéna s plochami obilovin.

d) Len, ktery ma nejlepsi uplatnéni v bramboréafsko-ovesné oblasti (S i -
mek 1971b,c) a poskytuje také nejvétsi ekonomicky efekt. Pfi péstovdni Inu
musi byt dodrzena minimalni koncentrace bud v podniku nebo kooperaénim se-
skupeni s ohledem na plné vyuziti moderni mechanizace (Simek 1971b,c).
Na zidkladé toho je mozno stanovit minimalni mez koncentrace péstovani Inu
75 a vice hektart.

e) Picniny, které mizeme rozdélit na jednoleté a viceleté. Z jednoletych
picnin se plné uplatni kukufice na sendz a silaz, a to v bramborafské vyrobni
oblasti, zejména v téch podminkach, kde jiz brambory dévaji nizsi vynosy a je-
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jich procentické zastoupeni je nizsi. Tuto skutenost je nezbytné respektovat ze-
jména proto, ze vysoké zastoupeni brambor na orné ptidé (16 a vice %) vaze
na sebe pfi sklizni, tj. bezprostfedné po dokonéeni sklizné zrna a obilovin, pod-
statnou ¢ast mechanizacnich prostfedkii a pracovnich sil a neni mozno sklizet
soucasné kukufici.

Vyznamnou picninou, zejména v uréitych lokalitich bramborafské oblasti,
bude krmné cukrovka. S ohledem na nutnost jeji komplexni mechanizace a vy-
soké ceny komplexnich linek bude nutno jeji péstovani zabezpeéit v kooperaé-
nich seskupenich zemédélskych podniki.

V bramboraisko-ovesné a horské vyrobni oblasti bude hrat podstatnou tlohu
péstovani jetele lu¢niho (cerveného) a jetelotravnich smési. V jetelotravnich
smésich musi byt vysoké zastoupeni jeteli (nejméné 50 %) a budou se vyuZivat
pouze v jednom uzitkovém roce, pouze v horské oblasti ve dvou uzitkovych le-
tech. Takovd opatfeni jsou nezbytnd jednak z hlediska maximalni vyroby Zivin
z jednotky plochy, a dale pak z hlediska nové navrhovanych osevnich postupt.
Z toho plyne, ze tyto viceleté picniny budou mit svoje pouZziti pouze v jednom
uzitkovém roce.

Kromé téchto picnin budou pro krmivovou zédkladnu slouzit dofasné, péti-
leté picni porosty, jakoZz i trvalé luéni porosty v podobé luk a pastvin.

Uvadéné plodiny vytvateji hlavni kostru péstovanych plodin ve specializo-
vanych zemédélskych podnicich a jsou zdkladem novych ndvrhi na soustavy
hospodateni v téchto podminkach. Déle bylo nutno fesit problematiku hloubky
a §itky specializace v ramci zemédélského podniku. Po fadé variant byl zvolen
jako nejvyhodnéjsi takovy postup, pfi kterém se v kazdém zemédélském podniku
zachovavaji hlavni skupiny plodin, a to obiloviny, picniny; déle pak brambory,
kromé horské oblasti; len, ktery se bude péstovat prevdiné v bramboréisko-
ovesné oblasti; kukufice, fepka a krmna cukrovka, kterd se bude péstovat pre-
vazné v bramboratské oblasti.

Zastoupeni jednotlivych plodin a skupin plodin bylo navrzeno v nasledu-
jicim rozmezi:

obiloviny v bramborafské a bramborafsko-ovesné oblasti 50—60 %
a v horské oblasti 50 % orné ptdy;

brambory nejvyse 20,5 %, dal§i zvySovani ploch prohlubuje nerovno-
mérné vyuzivani pracovnich sil i jejich §pi¢kovou potfebu, jakoz i nerovnomérné
vyuzivani mechanizaé¢nich prosttedkd;

fepka podle konkrétnich podminek, které jsou dany potrebou, vhodnosti
podminek a vztahem k obilovinam;

len prevdzné v bramboréafsko-ovesné oblasti v rozmezi 5 az 7 % orné
pidy;

picniny na orné pudé v bramborafské a bramboratsko-ovesné vy-
robni oblasti budou zaujimat 25 % o. p., pficemz v bramboratské oblasti kuku-
fice az 12 % a zbytek jetel cerveny a jetelotrdvy s vysokym zastoupenim jetel;
v bramborafsko-ovesné se budou péstovat pouze jetel a jetelotravy; v horské
oblasti to bude 50 % picnin, prevazné jetelotrav s dvéma uzitkovymi roky.

Krmnéd cukrovka se bude péstovat podle konkrétnich podminek. Uvedena
¢isla se mohou nékterym ¢étenaitim jevit jako rdmcova nebo pfili§ jednoznacna.
Skutecnost je takova, ze jsou vysledkem dlouholetych vyzkumi, ze jsou ovéfo-
vany v praxi nejen v zemédélskych podnicich, ale i v kooperac¢nich seskupenich
a Ze navazuji a vychdzeji z dale navrhovanych systéma organizace pidniho
fondu, véetné stridani plodin a osevnich postupt.
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OSEVNI POSTUPY A STRIDANI PLODIN

Realizace naznacenych smért ve specializaci zemédélské vyroby mize byt
nejispesnéji zavedena jen pfi nové organizaci vyuzivani ptdniho fondu, vcetné
osevnich postupt.

Navrh na nové soustavy hospodareni v uvedenych oblastech zahrnuje novou
organizaci pidniho fondu a je jen zcela pochopitelné, ze tato nova organizace je
zakladni pro realizaci celého ndvrhu soustav hospodafeni.

Uvéadéné navrhy byly posuzovany z nejruznéjsich hledisek a variant. Jsou
ovétovany v praxi a dnes je mozno sdélit, Ze se zdsadami nové organizace piid-
niho fondu byla seznamena Siroka verejnost.

V podstaté jde o uplatnéni ,hospodaieni do ¢tyf stran®. Jde o maximalni
soustfedéni ploch do ¢tyf trati nebo bloki. Uvnitr trati nebo bloki bude sice
vice honti, coz zavisi na prirodnich podminkach, ale dojde k soustfedéni vsech
ploch, kde se budou péstovat stejné ncbo velmi blizké plodiny, coz ptinasi fadu
prednosti, které jsou dale rozvadény.

Novy navrh ,¢tyfstranného hospodareni® je organizovany systém vyuzi-
vani ptdniho fondu pri maximalni specializaci a koncentraci rostlinné vyroby,
;e zdkladni pro rozvijeni mezipodnikovych kooperaé¢nich vztahd.

Hlavnim principem navrhu je pevné hospodatfeni do ¢tyt stran (traté, blo-
ky) se zastoupenim a stfiddnim plodin, uvedenym na obr. 1.

Prvni strana — strana picnin — zaujima 25 % orné pidy. V bram-
borarské oblasti se na této strané bude péstovat kukufice a jetel, v bramborafsko-

hranice JZD

== = —— = phranice stran

7™ gméry rotace
1. Kooperaéni obvod zemeédélskych podnikit — étyistranna (¢tyitratova) soustava
hospodareni
I — strana picnin (picniny, jetele, jetelotravy)
2 — strana obilovin (obiloviny, repka)
3 — strana ekonomicka (brambory, obiloviny)

4 — strana obilovin (obiloviny)
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ovesné jetel a jetelotravy s vysokym zastoupenim jeteli a v horské oblasti jete-
lotravy.

Druh4d strana — strana obilovin a fepky — zaujimd rovnéz
25 % orné pidy a budou se na ni péstovat prevazné obiloviny (ozima psenice,
zito) a ozima fepka. .

Tteti strana — strana ekonomicka — zaujima rovnéz 25 % orné
pudy a bude nejvyznamnéjsi. V ramci této strany a pti stfidani v ramci kazdé
strany budou vybrany nejvhodnéjsi pozemky pro péstovani brambor, pfipadné
krmné cukrovky. Zikladnim kritériem bude, Ze svahovitost pid, na kterych
se tyto plodiny budou péstovat, nesmi presahovat 8. Vybér vhodnych pid pro
péstovani brambor je nezbytny pro dosazeni vysokych hektarovych vynosi, ja-
koz i pro uplatnéni komplexni mechanizace pri jejich vyrobé. Prazkumem v ze-
médelskych podnicich bylo potvrzeno, ze v uvedenych oblastech je 60—85 %
orné pidy do svahovitosti 8" a Ze tedy je mozné provést vhodny vybér ploch
v kazdé strané a zabezpecit v kazdém zemédélském podniku s vhodnymi pfi-
rodnimi podminkami péstovani brambor na 15—21—25 % orné pidy. Na ostat-
nich plochach této strany se bude péstovat len, obiloviny jako oves, jarni je¢men
nebo jejich smési, pfipadné s pfistfikem luskovin na semeno.

Ctvrtd strana — strana obilovin — zaujima 25 % orné pidy a bu-
dou se na ni péstovat obiloviny, v podstaté jafiny, prizpisobené vyvinu vyse-
tych podsevi, coz je v soucasné dobé jeden z vyznamnych ptedpokladii pro vy-
soké vynosy picnin na orné pidé.

Uvadéné stridani plodin je realizovdno v koopera¢nim seskupeni zemédél-
skych podnikii Cernovice na okrese Pelhfimov, pticem% kazdé kooperujici JZD
uplatni étyfstrannou soustavu hospodateni. Jsou dohodnuty vzajemné rotace
mezi JZD, a to tak, aby se jednotlivé strany vzajemné propojovaly, jak je zna-
zornéno na obr. 1.

V uvedenych osevnich postupech a sttidanich plodin md pevné misto che-
micka ochrana rostlin, hnojeni primyslovymi a statkovymi hnojivy. Navrzeny
systém ma celou fadu prednosti, z nichZ jsou nejvyznamnéjsi:

1. V kazdém zemédélském podniku nebo hospodéfstvi ¢i [armé je jedna
Ctyfstranna hospodarska soustava a jeden osevni postup. Protoze jde o hospoda-
teni do ¢tyf stran a v podstaté kazdou stranu kromé tfeti strany zaujimaji plo-
diny, které jsou sobé velmi blizké nebo stejné, je nezbytné mezi podniky v ramci
kooperace nebo mezi farmami ¢ hospodatfstvimi navrhnout a uplatnit dohodu
o vzdjemnych rotacich. Tim se dosahne vzdjemného propojeni a dalsiho pod-
statného zvétseni ¢i koncentrace ploch péstovanych plodin.

2. Ctyistranna soustava hospodateni umoziiuje podstatné zjednoduseni or-
ganizace tim, Ze vSechny pracovni operace, souvisejici s polni vyrobou, se v urci-
tém casovém obdobi budou dit jednim smérem, tj. na jednu stranu. To umoziuje
lepsi vyuZivdani dopravnich prostfedkt a ostatnich polnich vyrobnich prostfedki.
Odstrani se ptejezdy s mechaniza¢nimi prostfedky. Zjednodusi se prvotni evi-
dence o vynaloZené praci a budou ji provadét prfimo manualni pracovnici. Prvot-
ni evidenci bude mozno vést daleko presnéji a podrobnéji a v podstaté se vy-
lou¢i jeji vedeni k jinym plodinam. Technik se stane bezprostfednim ¢initelem
pti ovliviiovani vyrobniho procesu.

3. Cestna sit se podstatné zmensi a dojde k zjednoduseni dopravnich pro-
blémii. Podle priizkumu z velikosti honti, dopravy a presunt bude pfi realizaci
novych navrht potfeba asi tfetina cestné sité ve srovndni s dne$nim stavem.
Zbylou cestnou sit bude mozno daleko 1épe udrzovat, coz se projevi ve zlepSeném
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zdravi fidi¢t a ve sniZeni ndkladd na odpisy a opravy. Rovnéz se vylouci pre-
jezdy na polich, kde se péstuji jiné plodiny. Celkové taspory pfi budovani, udrzo-
vani a opravovani polnich cest se snizi na jednu tfetinu. Na jednu tfetinu se
snizi i naklady, spojené s dopravou produktli z poli a na pole.

4. Nova organizace pudniho fondu pfispéje k roz§ifeni ptidniho fondu. Je
mozno predpokladat, Ze zemédélsky pidni fond se rozsifi a nebo po uréitych
tpravach muze byt roziiten o 0,5 az 1 % podle podminek a podle intenzity za-
saht do plady. Nova organizace cCtyistranné hospodaiské soustavy bude vy-
znamné psychologicky ptisobit na nutnost odstrafiovdani vSech prekazek, které
brani spojovdni pozemkd, jejich zvétSovani a koncentraci pidniho fondu.

5. Zvyseni podilu efektivni prace pfi vyrobnim procesu se projevi predev§im
v prodlouzeni pracovnich jizd, ve snizeni ¢asd, spojenych s obracenim. Podle
propoé¢ti se zdvojnasobi délka hont, potfeba otacek ve stejném casovém obdobi
bude tedy polovi¢ni. Uvedené uspory se projevi i druhotné, tj. v rozsifeni pud-
niho fondu o souvraté, jakoz i pfi zvySeni intenzity zemédélské vyroby na sou-
vratové pudé. Je mozno pfedpokladat, ze se za sménu ¢as na efektivni préci zvysi
o 30 min., Ze se snizi podil souvrati z 1 % na 0,5 % a Ze se zvy3i intenzita ze-
médélské vyroby o 0,5 az 1 %.

6. K intenzifikaci zemédélské vyroby jsou vytvofeny i dalsi predpoklady
pfedevsim tim, Ze bude moZno podstatné lépe vyuZzivat chemickych prostfedku
a pramyslovych hnojiv. K aplikaci bude moZno pouZivat modernich prostfedkd,
zejména letadel. Roz§ifi se tak cesta, jak chemickych prostfedkii a prumyslovych
hnojiv vyuzivat v dobé, kdy se neju¢innéji projevi ve zvySeni hektarovych vy-
nost a tak nejvétsi mérou ovlivni intenzitu zemédélské vyroby.

MECHANIZACE A TECHNOLOGIE VYROBY V RAMCI SOUSTAV
HOSPODARENI

V naznacenych soustaviach hospodareni na zemédélské pidé budou pouze
Ctyri, pripadné pét technologickych postupi:

=

picnin,

u obilovin a fepky,
u brambor,

u Inu,

u krmné cukrovky.

Pro novou organizaci pudniho fondu byl navrzen systém mechanizaénich
prostfedki a technologickych linek. Pro omezeny rozsah pfispévku neni mozno
navrzeny systém uvadét (Simek 1971a). Je vsak uvedena celkova potfeba
mechanizaénich prostfedki tak, jak byla navrzena v koopera¢nim seskupeni Cer-
novice.

0 G0 B9

POTREBA MECHANIZACNICH PROSTREDKU

S ohledem na pomérné uzkou specializaci je mozno zZit i sortiment me-
chanizac¢nich prostfedkda. V kazdém pripadé sortiment mechanizaénich prostiedkii
bude specificky pro ur¢ité podminky. Jako priklad je mozno uvést kooperaéni
seskupeni 3149 ha zemédélské pudy, s 2382 ha orné pudy pfi zastoupeni obi-
lovin 54,57 %, tepky 2,13 %, brambor 18,23 % a krmnyjch plodin 25,07 %.
Potfeba stroji bude nasledujici:
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ks Zacich mackac¢i typu E-301
sbéracich fezacek typu E-280
ks obilnich kombajni typu E-512

10 ks kombajnt na brambory (jednotného typu)

21 ks traktord Z-4011, z toho 9 kultivaénich

10 ks traktori Z-5611 nebo obdobného typu

2 ks traktor Skoda 180

1 az 2 ks traktor DT-75

5 ks aut jednotného typu pro zemédélskou dopravu

Uvadéné udaje vychazeji z konkrétniho ptipadu, ktery byl autorem tohoto
pfispévku zpracovdn pro uréité podminky, a v zadném pfipadé nemohou mit
obecnou platnost.

O b W
=
2]

POTREBA PRACOVNICH SIL V RAMCI HOSPODARSKYCH SOUSTAV
BRAMBORARSKE, BRAMBORARSKO-OVESNE A HORSKE OBLASTI

Na zakladé zpracovaného vyzkumu o rovnomérném a raciondlnim vyuzi-
vani pracovnich sil a jeho ovéfovani v praxi se ukazuje, ze v FeSenych oblastech
bude potfeba trvale ¢innych pracovnikii znaéné men$i neZz je soucasny stav.
V podstaté budou tfeba dvé profese: fidi¢i a pomocnici. Na jednoho trvale ¢in-
ného pracovnika pracujiciho v rostlinné vyrobé bude pfipadat 35—50 ha ze-
médélské pudy (v priméru uvedenych oblasti) v zédvislosti na struktufe a inten-
zité zemédélské vyroby (Simek 1971a,b,c).

V zdjmu plného vyuziti jejich pracovniho fondu bude nezbytné, aby né-
kteti z téchto pracovnik byli zapracovani v druhé profesi, zejména s ohledem
na jejich kvalifikované vyuziti v mimosezénnim obdobi.

Uvedeny problém je vyznamny predev§im proto, ze se pfi vyzkumu pro-
kédzalo, ze pracovni fond pracovnikii v sezénnich pracich rostlinné vyroby je
vyuzit na 40 az 50 %.

Z toho plyne, ze v zemédélskych podnicich nebo jejich koopera¢nich sesku-
penich je nezbytné rozvijet pfidruzené a pomocné vyroby, préace, ¢innosti nebo
sluzby, sméfujici a zabezpecujici rovnomérné a racionalni vyuZzivani pracovnich
sil a vyrobnich prostfedkii s cilem ekonomického upeviiovani a ristu ekonomické
efektivnosti v socialistickém zemédélstvi.

SOUHRN

Néavrhy na novy systém organizace pidniho fondu v zemédélskych podni-
cich v bramboraiské, bramboraisko-ovesné a horské vyrobni oblasti vychézeji
z dlouholetych vyzkumnych poznatki, které v soucasné dobé jsou ovéfovany
v praktickych podminkach zemédélskych podnikii. V podstaté jde o prohloubeni
specializace rostlinné vyroby a vytvofeni ptedpokladi pro rozvoj kooperaé¢nich
vztaht

Zikladem pro novou organizaci rostlinné vyroby je systém stfidani plodin
v kratkych osevnich postupech. Pevny systém stfidani plodin je dan novym na-
vrhem na ¢tyfstrannou (étyftratovou nebo ¢tyfblokovou) soustavu hospodateni
na pudé, kterou podle dosavadnich zku$enosti bude mozno uplatiiovat v §iroké
zemédélské praxi. ;

Pfi teoretickém a praktickém feseni se vychazelo z toho, aby byla zabezpecena
jednak krmivova zakladna pro perspektivni stavy skotu a ostatnich hospodaf-
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skych zvirat chovanych v zemédélskych podnicich, jednak aby byly zabezpeceny
celospolecenské potreby rozhodujicich rostlinnych produktii.

V uplynulém obdobi byla s uveden}’rmi navrhy sezndmena $iroka zemédélska
vetejnost a vyzkumné vysledky byly ovéfeny v praktickych podminkéch koopc—
raéniho seskupeni Cernovice na okrese Pelhtimov a dalsi podobné ukoly se fesi
v praxi.

Zpracované naméty maji slouzit jako prispévky pro feseni vyznamnych
a naro¢nych tkold, souvisejicich se zavadénim soustav hospodafeni v socialis-
tickém zemédélstvi.
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J. Hurta PROBLEMY VYROVNAVANI DUCHODU
JZD MEZI VYROBNIMI OBLASTMI

Jednotna zemédélska druzstva hospodaii v CSR v rozdilnych ptirodnich pod-
minkach. Vysledky vyroby a ostatnich ¢innosti podniku spolu s nevyrobnim dichodem
jsou zdrojem duchod podniku. Za hospodarisky vysledek JZD povazujeme hruby diichod
jako zdroj osobniho diichodu ¢lent JZD, zdroj akumulace, spole¢né spotieby a odvodil,

Vyrovnavanim dichodt rozumime posouzeni toho, zda skute¢ny realizovany diichod
zabezpecCuje na potfebné urovni spotfebu druzstevnika (osobni i spole¢nou), akumulaci
a odvody. V této praci chceme metodicky objasnit, jak 1ze posoudit rozdily v diichodech
mezi oblastmi a jaké jsou problémy pfi jejich vyrovnavani. Na pfikladé chceme doku-
mentovat pouziti uvedeného metodického postupu.

TEORETICKE OTAZKY ZKOUMANI

Rozdily v diichodech zemédélskych podniki, hospodaficich v rozdilnych pfirodnich
podminkich v CSR, maji sviij zéklad ve vy$si produktivité prace na lep$ich pozemcich
ve srovnani s praci na chudsich pozemcich. Pro tyto ucely predpokladime, Ze existuji
rozdily v urodnosti pidy podle vyrobnich oblasti kukufi¢né, fepaiské, bramboraiské,
bramboraisko-ovesné a horské. Tyto otizky byvaji zahrnovany pod problémy diferencial-
ni renty.

V CSSR se realizuji zemédélské produkty za jednotné ndkupni ceny, jejich# zikla-
dem jsou pramérné ndklady vyroby jednotky produkce v rozhodujicich podminkach
pro vyrobu daného produkiun. MoZnost rcalizace mimofadného zisku v zemédélskych
podnicich je zna¢nd, i kdyZ je omezena. Ten mohou realizovat jen podniky, hospodatici
vrelativné pfiznivéj$ich podminkach trodnosti pozemki nez jsou rozhodné podminky pro
stanoveni cen. V relativné hor$ich podminkach nerealizuji podniky ani potfebny Cisty
dichod. K odcerpavani ¢asti realizovaného mimoradného zisku v zemédélském podniku
v relativné ptiznivéj§ich pfirodnich podminkach slouZzi pevna slozka zemédélské dané;
ke zlepSeni dichodové situace zemédélskych podnika v relativné horsich podminkach
slouzi diferencialni ptiplatky. Jednotné ceny spolu se zemédélskou dani a diferencidlnimi
pfiplatky vSak nevyrovnavaji dichody zemédélskych podniki, hospodaficich v rozdil-
nych pfirodnich podminkach, uplné.

Pro posouzeni toho, zda realizované duchody zemédélského podniku jsou vétsi nebo
mensi nez by bylo zapotiebi, sc pouzivd normativniho diichodu, jak jej navrhuji Ledlova,
Ledl (1970). V normativnim duichodu je vyéislena normativni nevyrobni spotieba na 1
pfepocteného pracovnika za rok, nasobena skute¢nym poctem piepoctenych pracovniki,
normativni mira akumulace, nisobend skute¢nym stavem hospodéiskych prostfedka
a skutecné odvody.
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Normativy mohou byt brany z minulych let, z pramérnych prostorovych udaja,
nebo zvoleny jako veli¢iny chténé. Je-li pomér skute¢ného dichodu a dichodu norma-
tivaiho vétsi nez 1, pak je mozné zabezpecit jak nevyrobni spotfebu, tak akumulaci na

vy$§i drovni neZ normativni. Je-li mensi nez 1, pak nevyrobni spotieba ¢i akumulace
nemohou byt zabezpeceny na trovni, dané normativy.

Pro objektivni posouzeni urovné vyrovnani diichodt je nutné, aby normativy byly
stanoveny redlné. Rozebereme struc¢né potfebnou miru akumulace a potfebnou nevyrobni
spotiebu.

Akumulace slouzi k zabezpeceni rozsifené reprodukce hospodarskych prostiedki.
Z akumulace se hradi pfirtastek hospodarskych prostfedkd, nutny k zajisténi planovaného
pfiristku produkce, a také pfirtstek hospodafskych prostfedkii, nutny k nahrazeni
ubytku pracovnich sil. Oba pfirastky hospodarskych prostfedktt dohromady musi byt
hrazeny z akumulace. Vztidhneme-li akumulaci k primérnému stavu hospodafskych
prostfedkd (aktiv), dostaneme potfebnou minimalni miru akumulace. Tuto povaZujeme
za normativ.

Nevyrobni spotfeba predstavuje tu ¢ast dichodu, ktera slouzi k zabezpeceni repro-
dukce pracovnikil jednak jako jejich osobni spotfeba, jednak jako spotieba spolecnd.

Uroveil nevyrobni spotieby na 1 pracovnika v JZD zavisi plné na realizovanych
dtchodech, proto se v jednotlivych zemédélskych podnicich odliSuje podle trovné hospo-
datskych vysledki. V praméru JZD vsak je dosud nizkd uroveil nev§robni spotfeby;
nizsi nez v ostatnich odvétvich narodnjho hospodafstvi. Pfitom ro¢ni fond pracovni doby
na 1 pracovnika je v JZD vys$i. Jak uvadi Blahova (1970), z vybérového Setfeni JZD
byl roni fond pracovni doby 1 pracovnika (2100 hodin) pfekracovan o 17 9, ale odména
na 1 pracovnika ¢inila jen 77 9, ¢isté mzdy v priméru narodniho hospodafstvi.

Vzhledem k neustadlému ubytku pracovnikii ze zemédélstvi, vysoké ucinnosti Zivé
prace jako dilezitého vyrobniho Cinitele a vzhledem k pfekracovani fondu pracovni doby
je mozné povazovat dosavadni uroveil nevyrobni spotieby na 1 pracovnika v JZD za
nizkou. Navrhujeme jako normativ pouZit alespoii primérnou ro¢ni nevyrobni spotiebu
pracovnika ve statnim sektoru zemédélstvi.

Odvody uhrazuji JZD podle platnych piedpisii, tyto zahrnujeme do dtchodu
normativniho ve skute¢né vysi.

METODIKA

Utinnost hospodatskych prostfedkii na produkci je vzata z vicendsobné regresni
funkce

y = bo + bix1 -+ baxs + bsxs (1

kde: y — celkova produkce JZD v 1000 K¢s
b, — konstanta
x; — vyméra z. p. v ha
x, — stav aktiv celkem v 1000 K¢s
xy — prumeérny poclet pracovniki
bi — vybérové regresni koeficienty faktoru x;

ve formé produkéni pruznosti (ep)

dy
y dy x b;
e ipn B B B @
Pt d x; dx; vy yilxi
Xi
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Pro odvozovani budeme pouzivat primérné produkéni pruznosti, tj.

by
epz., = W (3)

Produkéni pruznost udava, o kolik 9 se zvysi produkce, zvysi-li se vklad faktoru x;
0 1 9,. Pro zkouméni potfebujeme znit vztah opac¢ny, tj. o kolik %, musime zvysit vklady
faktoru v;, aby vzrostla produkce o 1 9, tj.

1
) 4)

Pirastek hospodafskych prostfedkil, nutny k nahrazeni ubytku pracovniki o jed-
noho, vyjadfime pomoci miry zdmény (miry substituce) pracovniki za hospodéfské
prostiedky, vypoctené z vicenasobné regresni funkce (1).

Miry zamény se vycisli jako mezni mira zimény (MMZ)

dy
o d xo o d x3 . b3
MMszznz3 - dx3 - dy - —E (5)
dxg

Produkéni pruZnosti i miry zdmény jsou zde odvozovany z lineirni funkce. Pro
jiné typy funkci jsou rovnéZ odvozeny obdobnym zptisobem.
Normativni dichod (Dyor) 1ze pak formulovat takto:

Dnor B Snor + Anor + Osk (6)
kde: Suor — normativni nevyrobni spotx"-éba
Anor — normativni akumulace
Osr — odvod skute¢ny
Snor = Par . Snor ‘ (7)

kde: Pgr — skuteény pocet pracovniki
Snor — normativni nevyrobni spotfeba na 1 primérného pracovnika

Anor — Aﬂr + Asub (8)
kde: Apr — objem akumulace, potfebny k zabezpeceni pldnovaného prirtistku produkce
Asup — objem akumulace, potfebny k nahrazeni ubytku pracovnich sil
1
Apr = \— . Ilrp . K) :100 (9)
e Pk
kde: epx — produkéni pruZnost hospodafskych prostfedki (aktiv)
trp — rocni tempo rastu produkce
K — priumérny stav hospodaiskych prostfedki (aktiv)
P dr - t'p
Asup = MMZ Par za g+ ——1# (10)
kde: MMZ p,, 20 ,, — mezni mira zimény pracovnikii hospodafskymi prostfedky
Pq, — prumérny pocet pracovniki
rup — ro¢ni tempo ubytku pracovniki
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Skute¢né realizovany dichod porovnavame s dichodem normativnim jako miru
dichodovosti (D) a dichodovou diferenci (41D)

D
LY e (11)
DIIUT
AD = D~ Dnor (12)
kde: D — skute¢ny realizovany duchod
D,or — duchod normativni

Je-li mira dachodovosti vét$i nez 1, pak zemédélské podniky mohou zabezpecit
nevyrobni spotfebu pracovniki i akumulaci na vyssi urovni nez jsou zvolené normativy.
Bude-li naopak mira diichodovosti mensi nez 1, podniky nerealizuji dostatek diichodil
k zabezpeceni normativni spotifeby a akumulace.

Diuchodovi diference udava absolutni rozdil mezi dichodem realizovanym a dicho-
dem normativnim. Dtichodov4 diference se uvadi zpravidla v pfepoctu na 1 ha z. p.

Skutedny realizovany dichod (D) je vyéislen jako celkovy dichod, tj. hruby du-
chod - nevyrobni dichod. Za nevyrobni dichod povazujeme ostatni vynosy nezahrno-
vané do tvorby hrubého dichodu, ndhradu mank a $kod, dotace a subvence.

Celkovy hruby dichod je rozdélovan podle tohoto schématu: :

Celkovy dtiichod

4

mzdy a odmény celkovy ¢isty duchod - dodate¢ny odvod
za préci celkem
v (planovité vydaje
celkovy uzity ¢isty duchod z rozdéleni,
¥ ) A nepldnovatelné vydaje

spole¢na podily na akumulace z rozdéleni,
spotreba hospodarskych zjisténa jako rozdil zemédélska dan)
(pridél fondu vysledcich mezi celkovym (13)
socidlnich a kulturnich (podily vyplacené dichodem a souctem
potieb) z fondu pracujicich) téchto vydajua:

mzdy a odmény
dodate¢ny odvod
spoleCenska spotreba
podily

VYSLEDKY ZKOUMANI

K hlubSimu poznéni zvoleného metodického postupu bylo provedeno zkoumdani
u vybérového souboru 453 JZD CSR za rok 1968. Do souboru bylo zahrnuto 28 JZD
kukufi¢né vyrobni oblasti, 125 JZD feparské vyrobni oblasti, 124 JZD bramboratské
vyrobni oblasti, 125 JZD bramborafsko-ovesné vyrobni oblasti a 51 JZD horské vyrobni
oblasti. Podklady byly Cerpany z podnikovych tidaji Setfeni MZVZ (Vypis vybranych
ukazatell definitivnich vysledki hospodateni JZD za rok 1968), zpracoviny a vypocty
provedeny ve vypocetnim tustavu VSZ Praha.

Pro kazdou vyrobni oblast byla vypoctena regresni funkce (1), z ni pak vycisleny
produkéni pruznosti podle vzorce (3) a mezni mira zimény pracovniki za aktiva (5).

Vypocet dichodi a jejich rozdéleni je provedeno pro priumérné JZD kazdé vyrobni
oblasti podle schématu (13).

Pro vycisleni normativni spotieby bylo pouZito ro¢ni mzdy na 1 pracovnika na stét-
nich statcich v roce 1968, snizené o 12,8 9, dané ze mzdy (17 264 K¢s), ke které se
piipoCetla skutecné spolecnd spotieba a skute¢né podily na 1 primérného pracovnika.
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Vy¢isleni normativni akumulace bylo provedeno za téchto predpokladii:

1. Plinované tempo rustu produkce bylo stanoveno pro vSechny oblasti stejné ve
vysi 3 9, rocné. i

2. Tempo ubytku pracovniki bylo pouZito z primérného tempa tibytku pracovniki
pro kazdou oblast, vypocteného geometrickym priumérem z let 1962 —1969.

Odvody byly pouzity ze skutecnosti, vypocteny podle schématu (13).

Podklady pro posouzeni Grovné vyrovnavani diichodli mezi oblastmi jsou uvedeny
v tab. I.

Vlastni vypocet normativniho diichodu a miry diichodovosti i dichodové diference
na 1 ha z. p. je proveden v tab. II.

Porovnavanim skute¢nych realizovanych celkovych dichodt s dichody normativnimi
dostavame tyto miry diichodovosti (D) a diichodové diference na 1 ha z. p. (41D . ha-1):

oblast D’ AD . ha-1

K 1,002 + 21

R 0,894 — 887

B 0,757 —1471

B-O 0,894 — 531

H 0,936 177

. Podklady pro vypocet dichodu normativniho v jednotlivych vyrobnich oblastech
v roce 1968
Vyrobni oblast
K R B B-O H
Regresni koeficient:
konstanta b, —1302 —238 —526 37 82
pro pudu &, (1000 K¢s) 2,738 2,339 2,067 —1,292 —5,182
pro aktiva b, (K&s) 0,6339 0,3130 0,2629 0,4788 0,6622
pro pracovniky b, ’
(1000 K¢s) 10,01 26,61 27,00 19,91 21,81
ep pro aktiva 0,73527 0,39235 0,38207 0,72604 1,6039
1
o 2 4,080 7,646 7,852 4,132 2,829
Primérné ro¢ni tempo
ubytku pracovniku 1,371 1,448 1,434 1,325 —1,303
Mezni mira zdmény
pracovnika za aktiva
v 1000 K¢és 15,790 85,015 102,692 41,572 32,942
Normativni nevyrobni
spotfeba na 1 pracovnika
v 1000 K¢s 20,231 19,388 19,004 18,767 18,369
Vybérovy prumér:
prumérného poctu
pracovniku 246,786 178,256 127,806 123,096 100,471
stavu aktiv (1000 K¢&s) 15030,4 12651,4 10062,3 9174,9 7306,6
Dodate¢ny odvod
v 1000 Kés 1836,46 1194,19 564,43 446,47 349,28
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1I. Dtichod normativni, mira dtchodovosti a dichodova diference podle vyrobnich
oblasti CSR v roce 1968

Vyrobni oblast
K R B B—-0O H
Snor (1000 Kd&s) 4 992,82 3 456,03 2 428,86 2 310,16 1 845,60
Anor (1000 Ké&s) 666,68 1186,79 978,29 446,91 163,59
z toho: Apr 613,26 967,36 790,08 379,11 206,72
Asup 53,42 219,44 188,21 67,80 —43,13
Osr (1000 K¢s) 1 836,46 1194,19 564,43 446,47 349,27
Dyor (1000 Kés) 7 495,96 5 837,01 3971,58 3 203,54 2 358,46
D (1000 K¢&s) 7513,32 5219,55 3 007,73 2 864,00 2271,31
Mira dichodovosti 1,002 0,894 0,757 0,894 0,963
Duchodova diference
na 1 ha z. p. v Ké&s +21 —887 — 1471 —531 —177
. Srovnéni skuteéné
a normativni miry
akumulace
3 Aak
% ="K 10,5 8,6 4,9 6,4 6,1
’, Aﬂﬂf
Lo =K 4,4 9,4 9,7 4,9 2.2
Srovndni skute¢né
a normativni
spotfeby na pracovnika
Ssr v Kés 16 594 16 446 15516 14 886 14713
Snor vKdis 20231 19 388 19 004 18 767 18 369

V roce 1968 u zkoumaného vybérového souboru JZD CSR podle uvedené metodiky
byla dosaZena nejpriznivéjsi dichodova situace v kukuficné vyrobni oblasti, kde skutecny
celkovy dichod byl o mélo vyssi nez diichod normativni. Jen o malo niZsi byl dosaZeny
celkovy diichod v oblasti horské. Nejméné pfizniva je duchodova situace v oblasti brambo-
raiské, kde bylo realizovano ve formé celkového dichodu jen 76 9%, norfativniho di-
chodu. Nepfizniva situace byla také v fepafské a bramboréifsko-ovesné vyrobni oblasti.
Rozdil mezi realizovanym celkovym dichodem a normativnim diichodem v oblasti
bramboraiské ¢ini 1471 Kés/ha z. p.

V tab. II jsou vy¢isleny normativni a skute¢né miry akumulace a normativni a sku-
te¢na spotfeba v pfepoctu na 1 pracovnika. Zde je pozoruhodna ta skutecnost, Ze i v oblas-
tech, kde skute¢nd mira akumulace prevySuje normativni miru akumulace, nedosahuje
uroveil spotfeby na pracovnika irovné normativni spotfeby (oblasti kukufi¢nd, brambo-
rafsko-ovesné a horskd). Na piikladé byla ovéfena pouZitelnost navrhovaného feseni.

DISKUSE

V socialistické spolecnosti se pfi rozdélovani dichodi vychazi z principu rozdélovani
podle price, to znamené podle Novozilova (1967), Ze vysledek prace kazdého jednotli-
vého vyrobce bude urcen za stejnych ekonomickych podminek. Chceme-li z tohoto
hlediska posoudit uroven vyrovnavani dichodu, méla by se tato rovnat diichodu nor-
mativnimu.

Vezmeme-li dosavadni poznatky z této oblasti, pak pivodni princip rozdélovani
diichodil JZD na akumulaci a spotfebu stanovil minimalni pfidél nedélitelnému fondu
z celkovych penéznich vynost pro vSechna JZD ve stejné vysi. Vzhledem k odméiiovani
pracovnikt na PJ zbyval podil na odmény (spotiebu) aZ jako zbytek rozdéleni. Od roku
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1964 bylo zavedeno rozdélovani celkového diichodu na akumulaci a spotfebu podle
téchto principl:

1. Pfirtistek celkového dichodu rozdélovat tak, aby vnitropodnikovd akumulace
rostla rychleji nez spotieba.

2. Uroveiispotfeby na piepocteného pracovnika nemd klesat, ale mé postupné stoupat.

3. Rist odmén ma byt v souladu s ristem produktivity prace.

O konkrétni proporci rozdélovini celkového uzitého diichodu na akumulaci a spotie-
bu rozhoduje sim podnik na zéklad¢ skutecnych potieb rozvoje podniku.

Od roku 1967 byla zejména 1. zdsada rozdélovani podpofena zavedenim diichodové
Casti zemédélské dané.

V ekonomické literature i v praktickych rozborech diichodové situace v rozdilnych
ptirodnich podminkach se vychdzelo z teze, Ze primérnd mira akumulace by méla byt
ve vsech oblastech pfiblizné stejna. Napf. Ledl (1967) uvadi: ,,V ramci zemédélstvi,
respektive v ramci sektoru JZD musi byt velikost miry akumulace i vySe nevyrobni
spotfeby na druZstevnika v zasad¢ stejna. Jen za téchto okolnosti je mozno pfedpokladat,
7e ve vSech vyrobnich podminkich je stejnou mérou realizovian ekonomicky zijem
druzstevnikia .

Posoudime-li vSak akumulaci ze stranky pouZiti prostfedki vénovanych na aku-
mulaci, je mozné se domnivat, Ze:

— na planovany pfiristek produkce bude tfeba vynaloZit riizné vklady hospodai-
skych prostifedkt podle vyrobnich oblasti;

— tempo rastu produkce nebude ve vSech oblastech. stejné;

— tempo ubytku pracovniki podle oblasti bude rozdilné;

— potfebnd mira zdmény, tj. zvySeni stavu hospodéaiskych prostfedka za 1 pra-
covnika, se bude podle oblasti lisit. '

Z téchto divodl usuzujeme, ze mira akumulace by méla byt spiSe rozdilnd podle
vyrobnich oblasti nez stejnd, nebo bude-li stejnd mira akumulace, bude se ligit tempo
rustu vyroby i dichodu podle oblasti.

V dtchodu normativnim se pfi dosavadnich zkoumdnich normy spotfcby a normy
miry akumulace odvozovaly z vysledkt podniki minulych let, bud z urcitého zdkladniho
obdobi, nebo z pruméru vice let, klouzavych praméra apod.

Normativy mohou byt odvozeny také jako primér viech vyrobnich oblasti. Takto
stanovené normativni dichody umoziiuji porovnani bud v ¢asové fadé nebo vzhledem
k primérnym vysledkim JZD, ale nedaji podklady pro posouzeni toho, zda skuteény
realizovany celkovy diichod je vy$$i nebo niZsi nez objektivné potiebny dichod. Netikaji
nic o drovni vyrovnani duchodu.

Pokud se tyka spotfeby na 1 primérného pracovnika v JZD, tato by méla byt stejna
nejen uvnitf sektoru JZD ve vSech vyrobnich oblastech, ale ncméla by se lisit od spotieby
na pracovnika ve statnim sektoru. Tuto tezi podporuje i vysoka ucinnost Zivé prace jako
velmi dulezitého faktoru v zemédélstvi.

Ucinnost faktori byva méfena pomérem piirfistku produkce na jednotku faktoru
s cenou jednotky faktoru. Ocenime-li 1 pracovnika jeho spotiebou za rok, pak muZeme
provést porovnani. V roce 1968 by situace vypadala takto:

Vjrobnioblast
K | R | B B-O H
Prirastek celkové hrubé produkce
na 1 pracovnika (1) 10,01 26,61 27,00 19,91 21,81
Spotieba
na 1 pracovnika (2) 16,59 16,45 15,52 14,89 14,71
Pomeér (1) : (2) 0,65 1,62 1573 1,34 1,48
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Kromé kukuficné oblasti je icinnost Zivé prace vysokd. Piristek produkce na 1 pra-
covnika je 1,34—1,62krat vy$si neZ ocenéni 1 pracovnika.

Hranice efektivnosti se dosdhne tehdy, kdyZ se pfirustek produkce jednotky faktoru
rovna ocenéni jednotky faktoru, méla by tedy spotieba 1 pracovnika byt vys$si (pocet
pracovnikd jako faktoru nemizZeme v zemédélskych podnicich zvy$ovat, naopak nastivé
neustaly ubytek pracovniki). Dalsi diivody pro vyssi spotfebu na 1 pracovnika byly
uvedeny jiz dfive.

I kdyZ zvolena metoda (postup) pro posuzovani urovné vyrovnavani dichodi byla
na prikladé¢ vyzkouSena, existuji je$té nedofeSené problémy. Zminime se o nejdu-
lezitéjsich.

Prvym problémem jsou vykyvy ve vysledcich vyroby zemédélskych podnikt v ¢asové
fadé. Pro pouziti regresni analyzy bude zapotiebi pouzivat dat prostorového Setieni
bud jako viceletych pruméri, nebo trendi, kde se kolisani vysledka jednotlivych let ne-
projevi a vysledky budou piesnéjsi. _

Druhym problémem je pouziti vhodného regresniho modelu. V pfikladu byla
pouzita jen linedrni funkce. Pruznosti produkce vypocteme pfimo ve formé regresnich
koeficientt u Cobb-Douglasovy funkce. V tvahu by ptipadaly i jiné typy funkci. S timto
problémem se véZe i otdzka mnozstvi faktort, pouZitych v regresnim modelu.

V piikladu byly pouzity tii faktory: zemédélskd puda, aktiva celkem a pocet pra-
covniki. Prili§ agregovanym faktorem jsou aktiva celkem. Z hlediska ucelu zkoumdani
by bylo vhodné jej rozdélit alespofi na zakladni a obézné prostfedky. Divodem k tomu
je rozdilna tcinnost obou skupin faktord. Zikladnimi prostredky jsou predeviim nahra-
zovani pracovnici (faktory s ndkladovou téinnosti), kdeZzto vlastni ob&Zné prostiedky
pusobi pfedev§im na rust produkce (faktory s produkéni tcinnosti). Zatim vycislujeme
oboji pomoci ucinnosti aktiv celkem.

Trietim problémem je spravny odhad ristu produkce, a to nejen v JZD jako celku,
ale i podle jednotlivych vyrobnich oblasti (pfipadné jinych skupin podminek urodnosti
pudy).

VyfeSeni uvedenych problému jesté upfesni uvedenou metodu posuzovani urovné
vyrovnavani dichodti mezi vyrobnimi oblastmi. Samotné vyrovnavani diichod mezi vy-
robnimi oblastmi v$ak je problémem sloZitym a jeho feSeni zdvisi rovnéZz na vhodné
vyrobni struktufe a pomuze jej fesit i kooperace, dal§i koncentrace a specializace zemé-
délskych podniki, uskuteciiovand v tomto obdobi.

SOUHRN

Vyrovnavanim dichodt mezi oblastmi se rozumi posouzeni toho, zda skuteény
realizovany diichod zabezpecuje na potfebné urovni spotfebu pracovnikl, akumulaci
a odvody.

K posouzeni trovné vyrovnavani dichodt je pouZzivin normativni dichod, ktery
obsahuje normativni spotfebu na 1 pracovnika, normativni akumulaci a skute¢né odvody.

Normativni akumulace se sklada z Casti, kterd zabezpeCuje planovany pfirtstek
produkce podle ucinnosti hospodarskych prostfedkt na produkci, ziskany z regresni
funkce, a z C4sti, kterd nahrazuje ubytek pracovniki, stanovené z mezni miry zimény
pracovniku za hospodafské prostiedky.

Normativni spotfeba na 1 pracovnika je vzata podle spotieby ve stitnim sektoru
zemédé&lstvi.

V ptikladu je uvedeno posouzeni rovné vyrovnani duchodi v roce 1968 podle
vyrobnich oblasti. Skute¢ny realizovany dichod se v zdporném sméru nejvice lisi od
normativniho dichodu v oblasti bramborafské, fepaiské a bramboraisko-ovesné. Ne-

vy

patrné vys$i realizovany celkovy dichod nez dichod normativni vychazi pro kukufiénou
oblast.
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K dosazeni ptesnéjsich vysledku je zapotiebi pouzivat dat z viceletych primérd
nebo trendd, pfipadné rozsifit regresni model na ¢tyfi faktory rozdélenim faktoru aktiv
na zékladni a ob&Zné prostfedky a zpfesnit odhad tempa rastu produkee.

Uvedena metoda umoziniuje posoudit droven vyrovnavani dichodd mezi vyrobnimi
oblastmi, jak to ukazuje i vyfeSeny ptiklad.

Doslo dne 24, 4, 1972
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J. ViSinsky NEKTERE TECHNICKO-EKONOMICKE
J. Polenda ASPEKTY SPECIALIZACE VYROBY
STOLNICH BRAMBOR

V porovnani s ostatnimi hlavnimi plodinami je soucasna situace ve vyrobé
brambor zna¢né neptiznivd. V disledku velké potreby lidské prace, ktera podle
provedenych Setfeni ¢ini kolem 500 h.ha~! i pf¥i minimalni poskliziiové tpra-
vé, vysokych vyrobnich ndkladi a nizké koncentrace péstovani se brambory sta-
vaji pro fadu podniki nerentabilni plodinou. S ohledem na tyto okolnosti vy-
kazuji jejich plochy soustavny dbytek (od roku 1961 do roku 1972 poklesly
plochy v CSR z 355 tis. ha na cca 225 tis. ha, tj. cca o jednu tietinu).

Jednou z hlavnich pficin, které tuto situaci pusobi, je nedostateéné uplatnéni
mechanizace ve vyrobnim procesu. Nizké uplatnéni mechanizace se projevuje
predev§im na tdseku sklizné brambor (kombajny neni dosud sklizena ani jedna
ttetina ploch brambor v socialistickém sektoru) a jejich poskliziiové tdpravy,
véetné nedostate¢nych a nevhodnych skladovacich objektii, které by umoznily
uplatnéni komplexni mechanizace jak pfi poskliziiové upravé, tak pfi vlastnim
skladovani (dosud bylo vybudovano jen cca 350 bramboraren s celkovou skla-
dovaci kapacitou cca 200 000 tun brambor).

Pro odstranéni uvedenych nedostatki se v poslednich nékolika letech fesi
na pomérné §iroké zakladné otazky efektivni specializované vyroby brambor na
bazi uplatnéni novych agrotechnickych opatfeni a vyrobnich postupi véetné
uplatnéni vykonnéjsich mechanizac¢nich prostfedki. Vysledky téchto praci vy-
ustily v ndvrh specializované vyroby sadbovych a stolnich brambor.

Predlozeny ptispévek v této souvislosti teoreticky prokazuje jednak efek-
tivnost navrhu specializované vyroby stolnich brambor v porovnani se soucas-
nym stavem, jednak upozoriiuje na nékteré aspekty s touto realizaci spojené,
jako je napf. rozsah investic a doba jejich ndvratnosti, rozsah a vhodnost roz-
§ifené ¢innosti JZD pti Gpravé brambor, zmény v potfebé pracovnich sil apod.

CHARAKTERISTIKA SOUCASNE UROVNE VYROBY BRAMBOR

Soucasnou troven vyroby brambor lze charakterizovat predev§im ukazateli
spotfeby lidské prace a vynalozenych nakladia. Podkladové hodnoty pro oba
tylo ukazatele byly zjistény z evidence vybraného modelového podniku JZD
Brtnice v hospodaiském roce 1970, kdy péstoval brambory na plose 170 ha. Pro
potieby souhrnného vyhodnoceni byla sestavena technologicka karta, podrobné
zachycujici jak rozsah a zpisob provedeni viech pracovnich operaci, tak i ostatni
udaje, nutné pro vyhodnoceni potfeby lidské prace a nakladu.
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Tyto zjisténé vychozi podklady (zejména vykonnosti strojii, odpisové saz-
by, sazby ndkladd na opravy stroji, hodinové mzdy pracovniki apod.) byly pro
vétsi srovnatelnost pouzity i pfi hodnoceni navrhu specializované vyroby bram-
bor v podminkach tohoto modelového podniku.

Potieba lidské prace

Vysledné hodnoty potieby lidské prace podle kategorii pracovnikit a hlav-
nich tsekd vyroby brambor jsou sestaveny v tab. I.

Ze sestavenych udaju vyplyva, ze useky zédkladni pfipravy pudy, sazeni,
kultivace a ochrany jsou jiz v soucasné dobé& natolik mechanizovany, ze se zde
neprojevuje nadmérnd potfeba manudlnich pracovniki. Tato skute¢nost sou-
¢asné nasvédéuje tomu, Ze pti uplatnéni specializace nedojde u téchto useki
k velkym zméndm, a to jak z hlediska potieby lidské prace, tak ndkladid. Je to
zplisobeno tim, Ze v nejbliz§i dobé nelze ofekdvat podstatné zmény v pouzi-
vaném strojnim parku.

1. Souhrnné vyhodnoceni potreby lidské prace na vyrobu brambor v JZD Brtnice
pri soucasné urovni vyroby (plocha brambor 170 ha)

Potfeba hodin lidské prace v kategoriich
Usek vyrobniho
procesu : obsluha manudlni celkem
traktoristé stroju pracovnici celkem nal ha
Zakladni priprava
pudy a hnojeni 1940 — 445 2385 14,04
Jarni pfiprava
pudy a sazeni 1031 273 3 345 4 649 27,33
Kultivace
a ochrana kultur 694 518 1630 2 842 16,69
Sklizen 2190 1154 22 088 25432 149,59
Poskliznova
uprava 340 - 17 863 18 203 107,08
Uhrnem 6195 1945 45 371 53 511 314,73

Na taseku sklizné je patrny vysoky podil ruéni prace, v niz je velkd rezerva
pro usporu pracovnich sil. Tato rezerva je i v potiebé pracovniki pro poskliziio-
vou upravu, kde se projevuje znacna spoliecba prace, i kdyz se poskliziiova
Gprava omezuje pouze na vytfidéni brambor pro trzni dodavku a jejich ulozeni
do krechtu.

Tab. IT uvadi souhrnné porovnani zjisténych hodnot potreby lidské préace
jednak s hodnotami zjistétnymi Urbanem (1970) u vybraného souboru ze-
médelskych podnikid a jednak s normativni potfebou lidské prace. Z vysledki
porovnani lze zjistit, ze modelovy podnik Brtnice se v soutasné dobé z hlediska
potfeby lidské prace fadi mezi pfedni podniky. Jeho hodnoty odpovidaji norma-
tivni potfebé lidské prace a jsou vyrazné nizs$i nez prumérnd hodnota sledova-
ného souboru podniki.
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II. Prehled o potrebé lidské prace pri vyrobé brambor

Potieba lidské price (h . ha!)
Usek vyrobniho procesu vybrany normativ 12D
S{mbory b limit potieby | Brtnice —
i p y v roce 1980 | skuteCnost
podnik v CSSR v roce 1970
Zékladni priprava puady
a hnojeni 57 33,2 12,6 — 16,7 14,04
Jarni priprava pudy
a sézeni 86,6 16,0 13,5 18,1 27,33
Kultivace a ochrana kultur 46,4 10,5 16,4— 21,7 16,69
Sklizen 270,3 122,2 az
256,3 30,7— 40,6 149,59
Poskliziiova tprava 40,0 — 13,1— 17,5 107,08
Uhrnem 499,3 181,9 az
316,0 86,3 —114,6 314,73
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Pro dosaZeni perspektivnich ukazaieli uvedenych v tab. II pro rok 1980
je ticba predevsim podstatné snizit spotfebu lidské prace u sklizné a poskliziio-
vého zpracovdni. Velmi zdvaznym momentem pro dal$i rozvoj vyroby brambor
je rovnéz dosavadni znacné nerovnomérné rozdéleni potieby pracovnich sil,,
kumulované predeviim do odbobi sklizné. Prehled o pot¥ebé pracovnich sil a spo-
tiebé prace v prabéhu celého roku je zniazornén na obr. 1 a 2.

Z udaju vyplyvé, ze Spickova potfeba 38 pracovnikii v obdobi pfipravy
pidy a sdzeni brambor se v obdobi sklizné zvysuje az na 180 pracovnika. Tato
potfeba neni zajistitelnd vlastnimi pracovnimi silami zemédélského podniku
a vyzaduje mimofadna opatfeni ve iormé brigdd. V roce 1970 bylo napf. tfeba
pro skliziové prace zajistovat 100 brigadnikd denné.

Na zakladé vysledkt uvedeného rozboru lze zavérem konstatovat, zZe s ohle-
dem na ocekavany rychly ubytek pracovnich sil v zemédélstvi je snizeni spotfeby
lidské prace na useku sklizné a poskliziiové dpravy rozhodujicim [aktorem pro
zajisténi pozadované rentability a Grovné vyroby brambor v dal§ich letech.
Ndaklady na vyrobu brambor

Pro kalkulaci nédkladt pfi soucasné trovni vyroby brambor bylo pouzito
jednak podkladovych tdaja modelového zavodu, jednak bylo postupovano podle
metodiky ekonomického hodnoceni strojnich linek (Sedldak 1971).

Vysledny ptehled jednctlivyeh nédkladovych polozek podle hlavnich tech-
nologickych tsekd je sestaven v tab. III. Z porovnani vyplyvd, Ze nejvét§im
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III. Souhrnné vyhodnoceni ekonomiky vyroby brambor v modelovém zavodé Brtnice pfi soudasné udrovni vyroby (plocha

170 ha, vynos 230 q. ha-1)

Usek vyrobniho procesu

Slozky nékladi Zéi(lig:i f)’a rr:iva kultivace sklizow Celkem Celkem na 1 ha
y-nd priprava Prip a ochrana sklizen PSS K¢s Kés

pudy pudy KaltiE Kés uprava

a hnojeni a sazeni Kés Kés ;

Kés Kés |
Mzdy 23 866 62 713 37 389 237 875 158 930 520 773 3 063,37
Odpisy stroju 11 434 8583 4047 41 015 3 386 68 925 405,44
Opravy stroju 24 414 14 099 6 076 81 054 3550 129 193 759,96
Prace traktora 52 627 20 453 19 279 55 583 8 024 164 966 970,39
Material 340 000 787 710 25100 - — 1152810 6 781,24
Stavby — — — — 42 500 42 500 250,00
Piimé néklady 452 341 902 568 91 891 415 527 216 840 2079 167 12 230,40
Vyrobni a spravni rezie 113 085 225 642 22973 103 882 54 210 519792 3 057,60
Vlastni naklady 565 426 1128 210 114 864 519 409 271 050 2598 959 15 288,00
Hruba produkce
Prodejni hodnota vytfidénych brambor 24772 q . 94,- K&s/1 q = 2 328 568, Kds 13 697,46
Hodnota odpadni suroviny 14549 q . 40,- K&/1 g = 581 960,- K¢&s 3 423,29
Celkova hodnota produkce brambor 2910 528,- K¢s 17 120,75
Zisk zemédélského podniku z produkce brambor 311 569,- K¢és 1 832,76




procentem se na vysi celkovych pfimych nédkladi podileji naklady na material
(sadba, hnojiva) a naklady mzdové.

Je tfeba zduraznit, Ze ddaje o poskliziiovém zpracovani jsou pouze orien-
ta¢ni, nebot nemohou v plné mirfe zachytit soucasny stav, tzn. ocenéni stavajicich
objektti, ztraty krechtovanim, vicendklady vlivem pouzivani brigadnika apod.

Ze souhrnu néakladovych polozek dale vyplyva, Ze vyroba brambor pfi sou-
casné urovni je na modelovém zavodé ziskova, nebof je dosahovano pomérné
vysokého hektarového vynosu — 230 q.ha~'. Na tvorbé tohoto zisku se podileji
odpadni brambory a jeho celkova vyse je tudiz pfedevsim otdzkou, v jakém oce-
néni se jejich produkce zdati realizovat. Souc¢asné pusobi nékteré dalsi zdvazné
faktory, které vysi zisku mohou podstatné zménit. Je to zejména moznost oka-
mzitého odprodeje vytfidénych brambor za kalkulovanou prodejni cenu. Dale je
to bezpodmineéna nutnost investic v pristich letech do tucelovych staveb, aby
bylo odstranéno dosavadni provizorni skladovani a tprava brambor. Velkou roli
rovnéz hraje véasné provedeni skliziiovych praci, podminéné zajisténim dosta-
te¢ného poctu vypomocnych pracovnich sil.

CHARAKTERISTIKA ZAMERU SPECIALIZOVANE VYROBY
STOLNICH BRAMBOR V MODELOVEM ZAVODE

Zamér speicalizované vyroby ptredpoklada soustfedéni vyroby brambor na
plochu 210 ha a dosazeni celkové hrubé produkce 5550 t. Vyroba bude zamé-
fena pouze na stolni brambory. Sadba bude odebirana ze specializovaného za-
vodu na vyrobu sadby, pfi¢emz se predpokldda jeji uskladnéni ve vlastnim
skladu.

V celém vyrobnim cyklu bude pouzito komplexné mechanizovanych pra-
covrich postupli véetné poskliziiové upravy a uskladnéni vytfidénych brambor.

CoP| SCHEMA ZPRACOVANI - TUN

o1 W//////////////// B53 A7 8007
02 | Egg E\;\S<\\ T nn \\ \GMQ\\\\ \ N

5T 2250, 7 { 4250 N

04 ||EZ HLIZY 40-60 s N w\\:x\\
£ HLIZY nad 60mm s AN NN,
05||E3 onrap
[ PRIMES
BE PYTL. BRAMB.
] SAC. BRAMB.
LQUP. BRAMB.
[77] TRIDENA SAD.

3. Postup zpracovani celkového objemu vyroby brambor v JZD Brtnice — mode-
lovy zameér
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Pro tento tGcel je ptedpokladano vybudovani skladu o kapacité 4300 t. Tato ace-
lova stavba bude soufasné vyuZita pro Gpravu brambor do formy findlnich vy-
robkd, a to brambor pytlovanych, balickovanych (event. i karta¢ovanych) a lou-
panych. Na tuto apravu konzumnich brambor soucasné navazuje zpracovéni
odpadnich brambor a jejich vyuZiti pro vykrm prasat. Celkové rozdéleni produkce
brambor, zpracovdni a pouZiti pro jednotlivé trini sméry je patrno z obr. 3.
Toto rozdéleni bylo rovnéz pouzito pro technicko-ekonomické vyhodnoceni.

K dale uvedenym vysledkim tohoto vyhodnoceni je tfeba pfipomenout, ze
na usecich pfipravy ptdy, sdzeni a kultivace nebyly zatim uvaZovédny zdsadni
zmény proti soucasné Urovni v pouzitych strojich. U skliziiovych praci je pted-
pokladano pouziti sklizeci E-676. Nejprogresivnéjsi feSeni je pouzito u poskliz-
nové upravy, kde je predpokladana jak prvotni dprava, tak i skladovani, zpra-
covdani do trzni kondice a expedice finalnich vyrobkd, tj. vytfidénych (event.
kartacovanych) brambor pytlovanych, balickovanych a loupanych v ¢asovém ob-
dobi od zacatku sklizné az do cervence pfistiho roku. Zde je patrny vyrazny
rozdil proti soucasnému stavu, kdy je posklizilova tprava omezena na vytfidéni
po sklizni a okamzitou expedici.

Potifeba lidské prace

Potieba lidské prace byla stanovena podrobnymi rozbory s ohledem na per-
spektivni zdmér, popsany v predeslé stati, pfiemz v plné mife bylo uvazovano
i pouziti komplexné mechanizovanych pracovnich postupu.

IV. Souhrnny rozbor potireby lidské prace pri vyrobé brambor v modelovém zavodé
JZD Brtnice na plose 210 ha

Spotieba prace podle kategorii v hodinach
Usek vyrobniho procesu tqutf" manualni
risté obsluha celkem
a stroj- stroji prsicgv- celkem nalt

nici
Priprava pudy 3213 — 437 3 650 0,66
Sazeni 1 340 —_ 616 1 956 0,35
Kultivace 1378 1 000 — 2 378 0,43
Sklizen 4165 1028 10 272 15 465 2,79
Pfijem a odhlinéni 80 277 - 357 0,05
Piedtfidéni — — 1 662 1 662 0,30
Skladovani — - .- - —
Tridéni 2144 5306 7 464 14914 3,64
Loupani 3 404 11 288 22 224 36 916 29,53
Zpracovani odpadnich
brambor z louparny 462 462 - 924 0,50
Zpracovani odpadu . — 1 389 - 1 389 2,22
Provoz staveb 6 600 - — 6 600 1,04
Celkem 22 786 20 750 42 675 86 211 -
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4. Spotieba prace na vyrobu, skladovéani a zpracovani brambor v JZD Brtnice —

modelovy zamér

1 — traktoristé
2 — obsluha strojt

3 — manualni pracovnici
4 — celkem
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5. Pribéh potieby pracovnikii na vyrobu, skladovani a zpracovani brambor v JZD
Brtnice — modelovy zamér
b + | — bali¢ckovani a loupani brambor
— tridéni sadby

— loupéni brambor

ts
1

pF

— prijem brambor

p¥ + I — piijem a loupani brambor
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V. Souhrnné vyhodnoceni ekonomiky vyroby brambor v modelovém zavodé JZD Brtnice pfi vynosu 265 q.ha-!

GL61 — VIINONOMI VMSTIAIINIZ

16¥

Usek vyrobniho procesu
Slozka nékladt ;éﬁig\?; pf)i:)r;lva kultivace ; poskliziiova Celkem el ha
pudy pudy a ochrana sklgzﬁ uaprava celgtéesm Kés
a hnojeni a sdzeni Kés Kés
Ks K¢és

Mzdy 28 692,00 16 453,00 20 685,00 104 733,10 534 009,10 704 572,70 3 355,11
Odpisy stroju 26 690,00 8 077,00 14 217,00 67 975,00 419 834,72 536 793,72 2 556,16
Opravy stroji 39 428,00 13 880,00 17 888,00 81429,00 | 275162,90 427 689,90 2 036,62
Préce traktoru 85 617,00 35 650,00 38 445,00 | 107 648,40 * — 267 360,40 1273,14
Spotfeba energie — — - — 149 873,60 149 873,60 712,68
Material 328 083,00 | 1379 737,00 | 24 045,00 = 505 643,00 | 2237 508,00 10 654,80
Stavby — — — — 625 101,60 625 101,60 2 976,67
Pfimé naklady 508 410,00 | 1453 797,00 | 152280,00 | 361 787,50 | 2509 625,42 4948 899,92 22 566,18
Vyrobni a podnikové rezie 101 682,00 | 284203,00 | 23056,00 | 72357,50 | 509 390,50 990 749,00 4717,85
Vlastni néklady 610 092,00 | 1730 060,00 | 138336,00 | 434 145,00 | 3019 015,92 5939 648,92 28 284,03
Hrubi produkce

Prodejni hodnota pytlovanych brambor 800q . 92,82 Kés = 742 560,00 Kés

Prodejni hodnota bali¢kovanych brambor 17150 q . 170,00 Kés = 2 915 500,00 Kés

Prodejni hodnota loupanych brambor 6250q . 300,00 Kés = 1875 000,00 Kés

Prodejni hodnota produkce celkem 31400q . @ 174,21 K& = 5533 060,00 Kés 26 347,90
Hodnota odpadni suroviny 24700q . 43,33 Kés = 1 070 251,00 Kés 5 096,44
Celkova hodnota produkce brambor 6 603 311,00 K¢és 31 444,34
Zisk z produkce brambor 663 062,08 Ké&s 3160,31




Souhrnné vysledky tohoto rozboru, élengné podle nejdilezitéjsich technolo-
gickych tsekd, jsou uvedeny v tab. IV. Je zfejmé, Ze vice nez dvémi tfetinami
se na potfebné kapacité pracovnich hodin podili poskliziiové zpracovani brambor,
z néhoz témeér polovinu odcerpava samotné loupani brambor.

Pii sledovédni potfebného poctu pracovnich hodin a nasazeni pracovnich sil,
jak je znazornéno na obrazcich 4 a 5 je zfejmé, Ze i nadale zistava pracovni
§picka v obdobi sklizné. Proti soucasnému stavu vSak dochidzi ke snizeni, a to
z dosavadniho poc¢tu 180 pracovnika na 114 pracovniki pri zajisténi vlastni
sklizné brambor. Celkova potieba pracovniki ve §pickovém obdobi pfi uplatnéni
zaméru dosahuje 146 osob. Tento pocet viak proti ptivodnimu stavu zajisfuje
cely komplex praci spojenych s poskliziiovou tpravou, vcetné soubézného pytlo-
vani a loupani brambor. Dalsim kladem je skutecnost, ze dochazi k rozlozeni
pozadované pracovni kapacity pfi poskliziové dpravé brambor do vice zimnich
mésicti a k celorotnimu zaméstnani cdsti pracovnikd v loupdrné brambor.

Zavainym momentem rovnéz je to, jak se navrhovana vyrobni specializace
promitne do zajisténi potfeby pracovnich sil, a z tohoto hlediska lze konstatovat,
Ze potfeba brigadnich pracovnikii odpadne a zemédélsky podnik bude schopen
cely proces sklizné zvladnout vlastnimi pracovnimi silami.

Naiklady na vyrobu brambor prfi uplatnéni zaméru
specializované vyroby

Vypocet téchto nékladi byl proveden podle stejnych metodickych zasad jako
vypocet naklad pfi soufasné trovni vyroby, aby byla zaji§téna srovnatelnost
zjisténych hodnot.

Vysledné hodnoty podle nejdalezitéjsich skupin néakladovych polozek
a usekli vyrobniho procesu jsou uvedeny v tab. V.

Z rozboru néakladovych polozek uvedenych v tab. V vyplyva, ze témér polo-
vinu pfimych nakladt tvori ndklady na materidl. Dalsimi velkymi polozkami
jsou naklady mzdové a naklady na odpisy a opravy stroji. Stavebni ¢ast, ktera
rozsahem svych pofizovacich nadkladi rozhoduje o realizaci celého zdméru, se
v celkovych nakladech na vyrobu brambor vyrazné neprojevila. Je to zptisobeno
tim, Ze jeji uvazovana zivotnost je 66 let.

Ze sestaveného vyhodnoceni vyplyva, ze je dosahovéno zisku v celkové
vysi 663 662 Kés, tj. 3160,31 Kés. ha-'. K tomu je tfeba poznamenat, ze vy-
chazi z ptedpokladu dosazeni vynosu 264,3 q.ha~".

Zjisténé tdaje svéd¢i dale o tom, ze vynos by nemél poklesnout pod 235 az
240 q.ha"!, ma-li byt vyroba brambor pro zemédélsky podnik v uvazované
varianté je§té rentabilni.

Toto konstatovani vyplyvd z nasledujici tvahy:

a) Pfi poklesu hektarovych vynost o 11 %, tj. na 235 q.ha~! by hruba
produkce v témze poméru poklesla cca o 760 000 Kcs.

b) Vlivem této niz§i produkce by doslo k ¢astecnému snizeni vlastnich na-
kladu (mzdy, spotfeba energie a materidlu) cca o 100 000 K¢s.

¢) Hruby zisk by tudiz v tomto ptipadé byl nulovy.

Faktorem, ktery rozhoduje o ekonomice vyroby, je zhodnoceni odpadnich
brambor, jejichz podil pfedstavuje cca 43 % ze sklizné. V nasem ptipadé odpad
hodnotou 1 070 251 K¢és prevysSuje celkovy hruby zisk. (Odpadni brambory jsou
ocenény zadkladni ¢dstkou 40,00 Kés.q~™! jako surovina a dile zatizeny nakla-
dovou polozkou 3,33 Kés.q ' na jejich pafeni.)
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VI. Porovnani ekonomiky vyroby a poskliziiové Upravy jednotlivych druhtt finalnich
vyrobku

Brambory Brambory Brambory
pytlované bali¢kované loupané
Ukazatel
Kés . ha ! Kés . t1|Kés . ha | Kés . t! [Ké . ha ! Kés . t?!

Mzdy 1 464,54 88,68 | 2100,00 127,18 | 7173,28 662,24
Odpisy stroju 1578,73 95,59 | 1830,84 110,84 | 3 635,51 335,63
Opravy stroji 1 837,76 111,28 | 1964,04 118,94 | 3105,31 286,68
Prace traktoru 1272,96 77,08 | 1273,19 77,10 | 1273,21 117,54
Spotieba energie 44,32 2,68 487,63 29,53 | 1663,24 153,55
Materidl 8 066,29 500,52 (12 891,57 780,71 | 8 631,55 796,86
Stavby 1233,23 74,67 | 2948,99 178,61 | 4 080,19 376,62
Piimé néklady 15697,83 | 950,50 |23 495,61 | 1422,91 (29562,29 | 2729,12
Vyrobni a podnikova
rezie 3109,11 188,26 | 4 698,73 284,58 | 5913,34 545,83
Vlastni ndklady 18 806,94 | 1138,76 |28 194,34 | 1707,49 |35 475,63 | 3274,95
Zisk z produkce 816,18 49,42 | 4174,22 | 252,74 | 3778,62 | 349,00

Ekonomika jednotlivych vyrobku

Z hlediska zemédélského podniku je zajimava otazka, kterd forma prodeje
upravenych brambor by byla pro néj nejvhodnéjsi. Provedené technicko-ekono-
mické vyhodnoceni uvazovaného zaméru poskytuje podklady i pro tuto tvahu.
Souhrnné hodnoty jsou sestaveny v tab. VI. Z ¢iselnych udaja vyplyva, Ze nej-
mensi zisk vykazuje pro zemédélsky podnik prodej vytfidénych brambor pytlo-
vanych. Brambory balickované a loupané dosahuji konecného efektu nékolika-
nasobné vyssiho.

U bali¢kovanych brambor je ve srovndni s pytlovanymi brambory dosaho-
van zisk z jednoho hektaru 511 %. Dal§i vyhodou této technologie je nizsi na-
rocnost na organizaci provozu a nevelka spotieba lidské prace pfi tpravé konec-
ného produktu.

U loupanych brambor je dosahovan zisk z jednoho hektaru v porovnani
s pytlovanymi 463 %. Tato technologie je provozné zna¢né nédrond jak z hle-
diska potreby lidské prace (zhruba trikrat vice nez u bali¢kovanych brambor),
tak i organizace provozu, manipulace a distribuce hotového vyrobku. Vyzaduje
také zna¢ny pfirtstek investic a specidlniho strojniho zafizeni.

Z uvedenych hledisek lze konstatovat, Zze pro zemédélsky podnik by byla
zfejmé nejvyhodnéj§i varianta produkovani balickovanych brambor.

ZAVER

Vysledky podrobné technicko-ekonomické studie, hodnotici jak souéasnou
troven vyroby a poskliziiové upravy brambor na vybraném modelovém podniku
JZD Brtnice, tak i zamér pfechodu tohoto podniku na specializovany ziavod na
vyrobu stolnich brambor, umoziuji provést k fefené problematice nasledujici
shrnuti:
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— Pfi soucasné arovni vyroby brambor v hodnoceném podniku je dosaho-
vano zisku 1832,76 Ké&s.ha~1.

— Zachovani tohoto zisku je podminéno nékterymi zdvaznymi okolnostmi,
jako napt. uskutecnénim odprodeje vyrobenych brambor ihned béhem sklizné
nebo tésné po sklizni a zajisténim dostatecného poétu sezonnich pracovniki pro
sklizriové prace.

— Pro zachovani souasné arovné vyroby, ev. jeji dalsi zvySeni je treba
v nejblizsi dobé snizit potfebu lidské préace zvlasté v obdobi podzimni pracovni
§picky a komplexné mechanizovat skliziiové prace a poskliziiové zpracovani.

— Navrzeny zamér specializované vyroby stolnich brambor, jejich poskliz-
nového osetfeni a zpracovani do formy finalnich vyrobki — bali¢kovanych a lou-
panych brambor — se prokazal jako vhodny. Tato vhodnost byla prokdzana jak
snizenim spotfeby lidské prace a jejim rovnomérnéj§im prubéhem, tak zajisténim
dostate¢ného zisku z vyprodukovanych brambor, ktery ¢ini 3160,31 Kés.ha '

— S ohledem na vynalozené investice a vysi pfimych nakladt je tfeba pro
zajiSténi rentability navrzeného zaméru, aby vynosy brambor nepoklesly pod
235—240 q.ha"%

— Doba navratnosti nutnych dodatkovych investic odpovida soucasnym
pozadavkiim pfi vystavbé novych technologickych celkii.

— Vysledky soucasné prokazuji, Ze soustfedéni vyroby brambor do specia-
lizovaného podniku vytvari podminky jak pro uplatnéni komplexni mechanizace
viech procest, tak i pro rentabilitu vyroby s ohledem na nutnost vlozeni po-
mérné znaénych dodatkovych investic na pofizeni strojového parku a staveb.
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F. Rejlek .EKONOMICKY ROZBOR JEDNOTLIVYCH
TYPU TRIDICICH LINEK NA BRAMBORY

Ttidéni brambor nebylo feSeno v ndvaznosti na mechanizovanou sklizei
brambor. Tomuto useku nebyla vénovdna pozornost nejen po strance mechani-
zovaného vybaveni, ale i z ekonomického hlediska ve sméru uspory Zivé préce,
sledovani nakladi a tim i ekonomické efektivnosti jednotlivych zpiisobl tfidéni
brambor. Proto bylo tfidéni brambor nejslabsim ¢&lankem v ekonomice vyroby
brambor.

Spotteba zivé prace na dosavadni zpusoby tfidéni brambor je pfili§ vysoka,
coz neodpovida velkovyrobnim zpisobiim uplatiiovanym v socialistické spolec-
nosti. Proto nebylo mozné na podzim pfi sklizni brambor zvlddnout prubézné
vytfidéni veskerého sklizeného mnozstvi brambor. Dosavadni vysledky ukazuii,
ze na vlastni sklizen 1 ha brambor je potfeba priblizné 90 hodin Zivé préce
a na tfidéni brambor z této plochy kolem 75 hodin Zivé price. Porovndnim
¢isel vidime, Ze tfidéni brambor v podzimnim obdobi znaéné zvySuje pracovni
spicku. Reseni této situace se zacalo v praxi provddét vystavbou t¥idicich linek
ruznych typt, které maji riznou kapacitu a vyzadaji si rizné investi¢ni nédklady.
Jejich vystavba se zacala roz§ifovat predev§im v bramboréaiské sadbové oblasti,
kde je vys$si koncentrace ploch brambor a vyssi pozadavky na tfidéni brambor.

Ekonomicky rozbor jednotlivych typi tfidicich linek vyhodnocuje nejdiile-
zitéjsi ukazatele pfi tfidéni brambor a davéd ptehled o jejich ekonomické etektiv-
nosti a celkové spolecenské prospésnosti.

METODIKA

Podle provozniho vybaveni a vykonu byly tfidici linky rozdéleny do tfi typu:

I. typ — jednoduché tridiei linky bez naroku na vy$s$i investice, s vykonem
kolem 1000 t tridénych brambor za sezonu;
II. typ — tridici linky typu ,Pacov® s vyS88im ndarokem na investi¢ni pro-

stiredky, s predpokladanym vykonem kolem 3000—4000 t tridénych brambor za
sezonu;
III. typ — tiidici linky typu ,Zamberk“ s vysokou potiebou investi¢nich pro-
stifedkil, s predpokladanym vykonem kolem 8000 t tfidénych brambor za sezénu.
Vyhodnoceni ekonomickych ukazateli bylo provadéno podle stejné metodiky
u vsech typu tridicich linek, aby bylo mozZno ekonomické vysledky vzajemné srov-
navat.
Sledovani provozu tridicich linek bylo provadéno u téchto zemédélskych pod-
nika a zavodu: B
1. typ — JZD Kéamen, farma Jirikov; JZD Kamen, farma Kamen; JZD
Okrouhlice; statni statek Havlickiv Brod, farma Rozkos; ZNZZ
Vlasim.
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1I. typ — ZNZZ Naderadec; JZD Ustrasin.

III. typ — ZNZZ Blovice.

Ekonomické hodnoceni bylo provadéno podle téchto urcéenych zakladnich uka-
zatelu:

a) celkové mnozstvi tridénych brambor,

b) mnozstvi ¢isté sadby, odpadu a primeési,

¢) obsazeni tridici linky pracovnimi silami béhem provozu,

d) celkova doba provozu tridici linky,

e) doba oprav, sva¢in a jinych pri¢in preruseni provozu,

f) spotieba elektrické energie,

g) investiéni hodnota budov a strojového zarizeni.

I. Ekonomické ukazatele tridicich linek na brambory

| Jitikov
Ukazatel Radka Jednotka
TB-26 %

Z4kladni udaje:
Provoz tridici linky za sezénu 10 dny 31,50 —
Produktivni doba provozu linky za i
sezénu 11 h 163,09 -
Spotieba Zivé price za sezénu celkem 12 h 1832,11 100,00
z toho: produktivni ¢as na tfidéni 13 h 1507,83 82,30

ostatni ¢as celkem*) 14 h 324,27 17,70
Tridéno brambor za sezénu celkem 15 q 6 736,33 100,00
z toho: vytfidéna sadba 16 q 4 253,33 63,14

odpadni hlizy 17 q 1523,67 22,62

hlina, kameni 18 q 959,33 14,24
Naéklady na stavebni &ast tfidici linky 19 Kés 8 178,00 —
Ro¢ni odpis stavebni &isti 20 Keés 204,50 —
Dvoumési¢ni podil odpisu '
ze stavebni &4sti 21 Kés 34,10 —
Nidklady na strojni vybaveni
tridici linky 22 Ks 10 977,00 -
Ro¢ni odpis strojového vybaveni
tiidici linky 23 Kés 961,77 -
Spotieba elektrické energie 24 kWh 195,55 ~—
Spotfeba elektrické energie 25 Kés 58,66 —
Ukazatele:
Potfeba Zivé price na tfidéni 26 h/q 0,272 -
Potfeba zivé prace na vytridénou
sadbu 27 h/q 0,431 —
Vykon tfidici linky 28 q/h 41,300 —
Primérny denni vykon tfidici linky 29 g/den 212,700 =
Spotieba elektrické energie ' 30 kWh/q 0,029 =

*) roz¢lenén v samostatné tabulce
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Z téchto uvedenych zakladnich ukazatelli byly provadény vypoc¢ty hlavnich
cilovych udaja o spotrebé zivé prace a vysi srovnatelnych nakladi na tiridéni
brambor. Hodnoceni bylo provadéno za celé podzimni obdobi tridéni brambor.

Specifikace jednotlivych ukazateli

a) Celkové mnozstvi tridénych brambor byl zakladni ukazatel na jednotlivych
tiidirnach a hyl sledovan v q. Slouzil k vypoc¢tu dalsich ukazatelu, kupr. potiebé
zivé prace na tridéni 1 g brambor, jednotlivych nakladovych slozek, srovnatel-
nych nakladi i nékterych ostatnich ukazateli o vykonu tridicich linek.

b) Mnozstvi ¢isté sadby, odpadi a primési bylo sledovano v q a v ', z ab-
solutniho zjisténého mnozstvi brambor urc¢enych ke tridéni. Ve vysledku se pro-

— I. typ (prumeér let 1965—1967)

Kamen Okrouhlice Rozkos Vladim
TB-80-3 ‘ % | TB-80 JIR-02 o, |DIJKSTRA| 9,
25,00 = 30,00 - 25,00 s 27,00 =
109,29 . 182,02 s 138,82 - 299,15 -
1731,87 | 100,00 | 2304,07 | 100,00 | 1976,07 | 100,00 | 5892,00 | 100,00
1220390 | 70,99 | 1861,96 | 80,81 156727 | 7931 | 503230 | 85,41
502,40 | 29,01 442,11 | 19,19 408,80 | 20,69 859,70 | 14,59
6130,33 | 100,00 | 5697,67 | 100,00 | 4789,57 | 100,00 | 13685,65 | 100,00
408683 | 66,67 | 3312,83 | 58,14 | 324880 | 67,83 | 9176,15 | 67,05
145433 | 23,72 | 1820,67 | 31,96 | 133207 | 27,83 | 389210 | 2844
589,17 9,61 564,17 9,90 207,80 4,34 617,40 4,51
17 107,00 — | 153499,00 — |410430,80 | — | 102000,00 -
427,70 . 3991,00 7 7798,20 - 1530,00 -
71,30 - 665,20 : 1299,70 e 255,00 -
17 183,00 . 18 840,30 4 61221,15 . 42 698,00 =
2239,00 s 2284,70 L 6122,10 - 4058,15 -
412,48 - 684,88 L} 611,03 . 1926,03
123,74 - 205,46 : 183,31 - 577,70 =
0,283 | — 0,404 | 0413 | — 0431 | =
0424 | — 0,605 | — 0,608 | — 0,642 | —
56,100 | — 31,300 | - 34500 | 45,700
245,200 | — 185,800 186,600 | — 506,000 | -
0,067 | — 0,120 | — 0,128 | — 0,141 | —
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jevi vliv péstované odridy na vytéznost sadbovych brambor a vliv zplsobu sklizné
a pudniho slozeni na mnozstvi primési hliny a kameni. MnoZstvi piimési ma vliv
na organizaci prace i vykon tridici linky.

c¢) Obsazeni tridici linky pracovnimi silami béhem provozu tvorilo podklad
pro vyjadieni mnozstvi vynalozené zivé prace v hod./q tfidénych brambor (v hru-
bém mnozstvi) a vytfidénych brambor (Cisté sadby).

d) Celkova doba provozu tridici linky byla sledovdna v hodin&ch. Cilem sle-
dovani je vyjadieni produktivniho ¢asu provozu tfidiei linky a vykonu.

e) Doba oprav, svadin a jinych pii¢in preruseni provozu méla vliv na vyuziti
pracovni doby celé osadky piitiidéni. Procentické vyhodnoceni slouzilo k vyjadieni
¢asovych rezerv a moznosti sniZeni Zivé prace pri organizaci tiidéni brambor.

f) Spotieba elektrické energie byla sledovana v kWh a piepoétena v Kcés
pro vyjadieni nakladi na tridéni.

II, Ekonomické ukazatele tiidicich linek

II. t
Ukazatel R].’:;! | Jednotka cad
ZNZZ Naleradec %

Z4kladni udaje: .
Provoz tridici linky za sezénu 10 dny 34,00 —
Produktivni doba provozu linky za
sezénu 11 h 187,49 —
Spotieba Zivé prace za sezénu celkem 12 h 4511,99 100,00
z toho: produktivni ¢as na tfidéni 13 h 3 150,67 69,83

ostatni ¢as celkem*) 14 h 1361,32 30,17
Ttidéni brambor za sezénu celkem 15 q 10 614,00 100,00
z toho: vytfidénd sadba 16 q 6 022,50 56,74

odpadni hlizy 17 q 3943,00 37,15

hlina a kameni 18 q 648,50 6,11
Ni4klady na stavebni &4st tf¥idici linky 19 K¢s 712 470,00 -
Rocni odpis stavebni ¢asti 20 Kés 14 249,00 -
Dvoumésiéni podil odpisu
ze stavebni ¢asti 21 Kés 7 124,50 —
Niklady na strojni vybaveni
tridici linky 22 K¢és 342 737,00 -
Roéni odpis strojového vybaveni
tiidici linky 23 Kés 27 419,15 —
Spotreba elektrické energie 24 kWh 3 338,50 -
Spotfeba elektrické energie 25 Kés 1 001,55 —
Ukazatele:
Potfeba Zivé prace na tfidéni 26 h/q 0,425 —
Potieba zivé price na vytfidénou
sadbu 27 h/q 0,749 -
Vykon tfidici linky 28 gq/h 56,610 —
Primérny denni vykon tfidici linky 29 g/den 312,180 —
Spotfeba elektrické energie 30 kWh/q 0,315 —

*) roz€lenén v samostatné tabulce
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g) Investiéni hodnota budov a sirojového zafizeni slouzila k vypoétu odpi-
sovych ¢astek podle stanoveného procenta amortizace. Podle stupné vyuziti budov
i strojniho vybaveni byly zatiZzeny naklady na ti#idéni brambor.

Kromé téchto uvedenych hlavnich ukazateli byly sledovany potiebné do-
plaujici ukazatele, kupf.: slozeni pracovni osadky, jeji rozélenéni na tiidici lince,
zahdjeni a skonc¢eni pracovnich smén, sménnost, datum zahdjeni a skonéeni pod-
zimni sezény tridéni brambor a pocet dni, ve kterych bylo tfidéno, organizace
dovozu brambor, rovnomérnost dovozu brambor a vliv na prostoje, vliv velikosti
zasobniki na pracovni proces, tiidénda odrida, piikon motort jednotlivych {ypa
tridicich linek, poruchy a mista nej¢astéj$ich poruch.

Udaje byly vedeny na jednotlivych sledovanych objektech denné a byly za-
pisovany po celou dobu podzimniho tiidéni brambor do piedem vypracovanych
formular.

na brambory - II. a IIL typ

II. typ III1. typ
JZD Ustragin % ZNZZ Blovice %
31,00 — 30,50 -
173,56 — 244,17 —
4 008,70 100,00 6 303,25 100,00
3219,71 80,32 5 366,25 85,13
788,99 19,68 937,00 14,87
15 400,60 100,00 16 764,65 100,00
11 924,50 77,43 9 040,00 53,92
2 810,40 18,25 7 266,90 ; 43,35
665,70 _ 4,32 457,75 . 273
544 630,00 — 1 594 000,00 -
10 893,00 — 31 880,00 -
5 446,50 - 15 940,00 -
336 241,00 — 1 361 682,00 -
26 899,10 — 79 892,00 —
3 044,00 — 7 051,00 —
913,20 — 2115,30 -
0,260 - 0,376 -~
0,336 s 0,697 =
88,730 - 68,660 -
496,790 — 549,660 =
0,198 - 0,421 -
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Ocenéni ukazatelit a zpiasob vypoétu

Pro moznost dosazeni vzajemné srovnatelnych ukazateli mezi jednotlivymi
tridicimi linkami byly ohodnoceny pracovni naklady ve wvysi 3,70 Kés/hod.

Spotreba elektrické energie byla sledovana na samostatné zamontovanych
elektromérech. Kde nebylo mozno dodrzet tuto zasadu, byl proveden propocet
spotieby elektrické energie souétem vsech piikontt pouzivanych motort v kW
a vynasobenim ‘skuteénou spotiebou elektrické energie v KkWh motoru o piikonu
1 kW na tridici lince podobného charakteru. Ohodnoceni 1 kWh ¢inilo 0,30 K¢és.

Odpisy z budov byly zapoc¢itany podle skuteé¢né vyse, v jaké jsou provadény
ve sledovaném objektu. Z viceucelovych objektt byl pocitan do nakladi na tridéni
pouze podil odpisti, podle doby, po kterou tento objekt byl vyuzivan ke tridéni.
Zpravidla tato doba ¢inila 2 mésice. V ostalni ro¢ni dobé slouzil objekt tridirny
ke skladovani strojt, zemeédélskych produktit apod.

Odpisy ze strojniho vybaveni byly pocitany ve skutecné vysi roc¢niho odpisu
a plnou c¢astkou byly zapocitany do nakladl na tridéni.

VYSLEDKY

Ekonomické vysledky rozboru tfidicich linek I. stupné jsou uvedeny v tab. I.

Provoz (fidicich linek v dobé podzimni sklizné brambor je v poctech dnt
optimédlné vyuzity (fadek 10), avsak produktivni doba provozu tfidici linky
nebyla ve dnech t¥idéni plné vyuzitd. Vzajemnym pomérem radka 11 : 10 zjisti-
me, ze produktivni doba provozu ttidici linky zdaleka nedosahuje osmihodinové
pracovni doby. Jediné kapacita tfidici linky Vlasim byla dostate¢né vyuzivana
vlivem dvousménného provozu. Rezerva pro vyssi vykon tfidici linky je také
ve vy§sim vyuziti produktivniho ¢asu v dobé tiidéni (fadek 13) a sniZeni ostat-
niho c¢asu (fadek 14). Odrida ma vliv na vytéznost sadby (fadek 16). Na
nizsi vykon tridici linky puasobi velké mnozstvi primési hliny a kameny, které
¢inilo az 14,24 % (f¥adek 18). Proto je zadouci pred t¥idi¢ umistit predtridic,
ktery predem odstrani hlinu i nejdrobnéjsi hlizy a kameny.

Ttidici linky I. typu jsou budovany vét§inou adaptacemi ze star§ich budov
a stodol a upravy jsou provadény vlastnimi pracovnimi silami. Proto si nevyza-
daji vysoké naklady na jejich vybudovani. Strojni vybaveni je pomérné jedno-
duché, sklada se prevazné z tridice a soustavy transportéri.

Dvousménny prevoz na tridici lince ve Vlagimi se projevil velmi vyrazné
ve zvy$eném dennim vykonu (fadek 29).

Ekonomické vysledky rozboru tfidicich linek II. a III. typu jsou uvedeny
v tab. II.

Provoz tridicich linek uvedenych typti v dobé podzimni sklizné brambor je
v poctech dnit rovnéz optimalné vyuzity jako u tiidicich linek I. typu, ale
produktivni doba provozu linky rovnéz nebyla plné vyuzita. Priznivéjsi pomér
je u tfidici linky v Blovicich, kde bylo vyuzivano prodlouzenych smén. Timto
opatfenim se denni vykon umérné zvysil (fadek 29). Oba typy tiidicich linek
jsou naroéné na investice vkladané do budov i strojniho vybaveni. Na tfidicich
linkach II. typu byly pouzivény tfidi¢e typu TB-80-4, které vzhledem ke znacné
poruchovosti byly vyménény a nahrazeny némeckymi tfidici K-711. V Blovi-
cich byly pouzivany pouze prebiraci stoly, protoze velikostni tfidéni bylo prova-
déno na predchozim zafizeni, zapojeném do tridici linky.
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I1I. Rozé¢lenéni ukazatele ,ostatni cas“ v 9 podle typua tridicich linek

Typ Ovprav Opravy | Denni Orgéa;lii-

tiidici Tiidici linka | Svadiny }?d..y tiidici uklid, ff‘v . | Celkem
linky tricice linky | mazani ZazrZenl
a jiné

Jitikov 6,69 3,26 1,91 3,38 2,46 17,70

Kamen 10,19 8,56 9,39 0,92 = 29,01

e Okrouhlice 5,41 4,93 2,01 6,84 = 19,19

Rozko$ 7,05 5,42 8,22 = & 20,69

Vlagim 5,38 3,82 2,60 2,79 - 14,59

II. Naéeradec 7,37 13,74 5,67 3,30 0,09 30,17

Ustrasin 10,46 4,16 2,60 2,46 = 19,68

111 Blovice 6,24 | 0,61% | - 0,75 3,88 339 | 14,87

*) opravy prebiracich stola

1V. Srovnatelné naklady na tfidéni brambor v Kés/q v jednotlivych typech t¥idicich
linek (prumery sledovanych let)

. § g Amortizace | Amortizace
Typ Tridici linka Pr,a covns Elekmc.:ka budov strojového Néklady
naklady energie : celkem
a staveb vybaveni
Jirikov 1,006 0,009 0,005 0,143 1,163
Kimen 1,045 0,020 0,012 0,365 1,442
I. Okrouhlice 1,496 0,036 o 0,117 0,399 2,048
Rozkos 1,527 0,038 0,271 1,278 3,114
Vla$im 1,593 0,042 0,019 0,297 1,951
II1. Naceradec 1,573 0,094 0,671 2,583 4,921
Ustrasin 0,963 0,059 0,354 1,747 3,123
II1. Blovice 1,391 0,126 0,951 4,766 7,234

Celkova doba tfidéni brambor je rozdélena na produktivni dobu, ve které
byla skutecné linka v chodu, a na ,ostatni ¢as“, ve kterém je zahrnuta doba
svacin, oprav tfidi¢d, oprav tfidici linky, doba denniho uklidu a mazani, orga-
niza¢ni zdrzeni a jiné. Udaje o rozélenéni ,ostatniho ¢asu® za vsechny sledované
tfidici linky jsou uvedeny v tab. III. Mezi jednotlivymi typy neni podstatnych
rozdild, ale potvrdilo se, ze vznikd organiza¢ni zdrzeni u tfidici linky v tom
ptipadé, kdy neni vybudovan rezervni zasobnik s dostatecnou kapacitou. Orga-
nizacni zdrzeni bylo zplisobeno ¢ekdanim na pfisun brambor, ktery byl nerovno-
mérny. Protoze u nékterych t¥idicich linek jsou pomérné malé prijmové zasob-
niky brambor, zvySuje se narok na organizaci pravidelného piisunu brambor.
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Ptisun brambor ke tfidici lince se jevi za soucasné situace vyhodnéjsi dopravnimi
prostfedky té organizace, kterd provadi tfidéni. Neosvédcila se doprava prostfedky
jednotlivych zemédélskych podnikti, pro které je tridéni zajisfovdno, protoze
v tomto pfipadé se plynula doprava tézko organizuje.

Pro sniZeni oprav je nezbytné zvysit pozadavky na kvalitu materidlu stroji,
zapojenych do tfidici linky, pfedev§im tfidi¢i. Nejvétsi poruchovosti trpély tii-
di¢e TB-80, zatimco tfidi¢ DIJKSTRA a K-711 mély téméf bezporuchovy provoz.

Srovnatelné nédklady na tfidéni brambor v Kés/q na tfidicich linkach I.,
II. a III. typu jsou uvedeny v tab. IV. Srovnanim pracovnich nakladi u jed-
notlivych t¥idicich linek neni vidét podstatny rozdil. Naklady na elektrickou
energii se pomalu ve sméru k vy$§im typum tfidicich linek zvysuji, ale pfesto
celkové naklady ovliviiuji nepatrné. Vyssi podil na ndkladech ma amortizacni
odpis z budov a staveb. Odpisy z adaptovanych budov u jednoduchych tfidicich
linek I. typu jsou velmi nizké, ale nékolikrdt se zvysuji u samostatnych budov,
stavénych k acelim tfidéni brambor, jak je vidét u vyssich typta. SniZeni vyse
odpistt z budov a staveb na jednotku tfidénych brambor mize byt dosazeno
plnym vyuzitim kapacity t¥idici linky, jak je zfejmé na prikladu JZD Ustradin.
Nejvétsi podil na vy$i ndkladi na tfidéni brambor maji odpisy ze strojového
vybaveni. U II. typu se zvy$uji dvojndsobné i nékolikandsobné proti I. typu.
U III. typu se zvy$uji proti I. typu vice nez desetindsobné. Pfifinou jsou ne-
umérné vysoké investice u II. a III. typu tfidicich linek, coz neni redukovano
podstatnym zvysenim vykonu. Hodnocenim jednotlivych nakladovych polozek
se naklady celkem od I. typu tfidicich linek k vy$§im typum zvySuji a nedmérné
vzrustaji u IT1. typu.

Vyhodou tfidici linky II. typu je moznost jejiho vicetucelového vyuziti. Po
mens§i upravé lze s vyhodou pouzit zasobnik, transportéry i cely zastfeSeny pro-

V. Mnozstvi zivé prace v h/q pri ruznych zpusobech tridéni brambor

. i e . i g Index
Zpusob tridéni Potfeba zivé prace v h/q (titns = 100)
Rucneé 0,745 100,0
Tridi¢ TB-26 0,433 58,1
Tridi¢ TB-80 0,372 49,9
Ttidici Jitikov 0,272 36,5
linka Kamen 0,283 38,0 prumér
I. typ Okrouhlice 0,404 pramér 0,371 54,2 49,8
Rozkos 0,413 55,4
Vlasdim 0,431 57,8
1I. typ Naceradec 0,425 prumér 0,327 57,0 prumér
Ustrasin 0,260 34,9 43,9
III1. typ Blovice 0,376 50,5
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stor tfidici linky k ¢isténi a dosous$eni obili ve znovém obdobi. Vicetcelové vy-
uziti tfidici linky se ekonomicky pfiznivé projevi snizenim podilu odpisové ¢astky
z budov, staveb a strojového vybaveni na tfidéni brambor.

Moznost viceuéelového vyuziti neni u tfidici linky III. typu. Proto se
klade velky diraz na plné vytizeni jeji kapacity.

Vykon tfidicich linek II. a III. typu za celou sezénu neni tmeérny vysi
vlozenych investic. Tato skute¢nost ma v kone¢ném zhodnoceni tt¥idicich linek
vliv na zna¢né vyssi srovnatelné nidklady ve vztahu k tfidicim linkdm mensich
typti. Ke zmirnéni téchto nepfiznivych skutecnosti je nezbytné lépe vyuzit kapa-
citu tfidici linky, predevsim vicesménnym provozem. U tfidici linky III. typu
by mélo byt dosazeno vykenu kolem 8000 t tfidénych brambor za sezénu.

Dilezitym vysledkem je zjisténi mnozstvi vynalozené Zzivé prace na tridéni
brambor. V celém pribéhu vyvoje riznych zpisobt tfidéni brambor jsou shro-
méazdény tyto tdaje v tab. V. Za zaklad byl pouzit nejjednodussi zplisob t¥idéni
brambor — rué¢ni zpisob — a vzhledem k nému jsou srovndvany ostatni zpu-
soby ttidéni. Z tabulky je vidét, Ze progresivni pokles potreby Zivé prace na
tfidéni brambor nastal zavedenim tfidi¢ti brambor. Ttidici linky jiz podstatné
potfebu prace nesnizuji. Pouze nejjednodussi tfidici linky I. typu sniZuji potfebu
zivé prace vlivem zvyeného vykonu. Ekonomické hodnoceni ukazalo, Ze rist
investic vklddanych do budov, staveb a mechanizovaného vybaveni prokazatelné
nesnizuje potfebu Zivé prace. Vzhledem ke spoletenskému vyznamu ma tento
ukazatel prvoradou dule21tost Kladem tr1d1c1ch linek vsech typu je vsak odstra—
Také regulovany rovnomérny prisun brambor ze zdsobniku na tfidi¢ pisobil na
zvy$eni vykonu.

SOUHRN

V préci je fesena ckonomickd otazka tfidéni brambor v rtznych typech tfi-
dicich linek. T¥idéni brambor si doposud vyzadalo velké mnozstvi zivé prace
a bylo fyzicky namahavé. Tradi¢ni ru¢ni zpisob tfidéni brambor si vyzadal
0,745 hod./q zivé prace, tfidéni tfidicem TB-26 si vyzadalo 0,433 hod./q Zivé
préce, tfidéni tfidicem TB-80 si vyzédalo 0,372 hod./q Zivé prace. Ttidéni na
t¥idicich linkdch rtznych typid si vyzadalo v pruméru toto mnozstvi Zivé prace:
I. typ 0,371 hod./q, II. typ 0,327 hod./q, II1. typ 0,376 hod./q tfidénych bram-
bor. Snizeni potfeby zivé prace splnily nejjednodussi linky I. typu a pfi plném
vyuziti II. typ tfidicich linek. T¥idici linka III. typu prokazatelné nesnizuje
potfebu Zivé prace. Ekonomické hodnoceni ukazalo, ze kazdé mechanizované vy-
baveni nemusi sniZovat potfebu Zivé prace. Vyhodou vsech typt tfidicich linek
je odstranéni fyzické prace.

Vyssi vykon tfidici linky je ovlivnén stalou pracovni osadkou, vykon sni-
zuji primési hliny a kameni.

Srovnatelné ndklady u jednotlivych typu tfidicich linek ukazuji, ze I. typ
si vyzadal 1,163 az 3,114 Kés/q tf¥idénych brambor, II. typ 4,921 a 3,123 Kés/q,
IIL. typ 7,234 Kés/q. Z udaju je ziejmé, Ze t¥idici linka III. typu je ekonomicky
neefektivni.

Ekonomicky nejvyhodnéjsi typ tfidici linky je také spolecensky vyhodny.
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Z VEDECKEHO ZIVOTA

Z OBHAJENYCH PRACI NA VSZ V BRNE

Na ekonomickych katedrach provozné ekonomické fakulty Vysoké Skoly zemé-
délské v Brné byly obhiajeny tyto vyzkumné tkoly:

Albert E.

Rozbor vlivu zdakladnich vyrobnich fondi na ostatni faktory intenzifikace zemédél-
ské vyroby
Brno, VSZ, katedra ekonomiky a rizeni zemeédelstvi, 1971, 188 stran, 60 tab.

Byl zkouman vliv zakladnich vyvobnich fondi na ostatni faktory intenzifika¢niho
procesu v zemedélstvi, jakoz i vliv téchto vyrobnich fonda na vysledky vyroby a na
proces jejich rozdélovani. Zkoumany statisticky soubor tvori 110 reparskych a 91
bramboraiskych JZD z okrest Kiroméiiz, Prostéjov, Vyskov, Brno-venkov, Trebic,
Jihlava a Zdar n. Saz. Udaje charakterizujici reprodukéni proces v obou skupinach
druzstev v letech 1962 az 1968 byly cerpany z roc¢nich vykazt JZD a z vykazl ze-
medelskych jednotek o strojich a zemeédeélskych zarizenich. Zavérecna zprava je roz-
delena na dveé c¢asti. V prvni jsou uvedeny vysledky. analyzy casovych rad (1962-
1968), v druhé pak vysledky jednoduché a mnohonasobné regresni a korela¢ni ana-
iyzy rad prostorovych.

Budik V.

Rentabilita vverv z hlediska zemedelskeho podniku
Brno, VSZ, katedra prava a ucetnictvi, 1971, 90 stran. 21 obr., 10 lit.

Mezi zasadami uvérové politiky socialistického stalu se na prednim miste uvadi
zasada efektivnosti tveru. V teorii ani v praxi se doposud nevenovala pozornost
kritériu efektivnosti uveru z hlediska podniku. V zemeédeélstvi je navic tato proble-
matika komplikovana rozdilnym uplatnovanim zasad uveéroveé politiky v porovnani
s ostatnimi obory narodniho hospodarstvi. K racionalizaci rozhodovaciho procesu
v Tizeni zemedeélskych podnikt byl navrzen a na faktickych udajich ze dvanacti
JZD za léta 1965—1969 ovéren algoritmus zpracovani prislusncho okruhu informace.
Pritom bylo preferovano hledisko rentability vlastnicn zdroju podniku.

Pri preferen¢nim sniZzeni urokové miry pro uvérovani zemédelskych podnika je
pouziti uveért pro podnik vzdy rentabilni a kazdé zvyseni masy uveru vede ke zvy-
seni jejich rentability. Jina situace vsak vznika, jestlize uvazujeme i v zemeédelstvi
pramerncu urokovou miru ostatnich oboru narodniho hospodarstvi. Ve vétsiné zkou-
manych pcdnikia klesa mira rentability Gvértt na minimum a v rFadé pripadi se
pouziti uvéru jevi jako nerentabilni.

Nové zkonstruovany model algoritmu zpracovani informace o efektivnosti Gvéru
z hlediska instituce poskytujici uver, vyjadruje pri své aplikaci protikladnost zajmu
spcleé¢nosti a podniku, resitelnou vhodnym manévrovanim s urokovou mirou.
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Grolig A.

Zjistovani ekonomickych a hlavnich technologickych mormativi v rostlinné a Zivo-
¢isné vyrobé jako podkladi pro plinovdni a fFizeni zemédélské vyroby v JZD
Brno, VS2Z, katedra ekonomiky a fizeni, 1970, 69 stran, 521 tab.

Podkladem pro feseni vyzkumného ukolu byla obsahla soustava ukazatelu, komplex-
né charakterizujicich cely reprodukéni proces v zemédélstvi. Priikaznost ¢&iselného
materialu byla zajiSténa tim, Zze do vyzkumu byla za¢lenéna v8echna JZD Jihomorav-
ského kraje a udaje byly ziskavany po dobu 8 let (1962 aZz 1969). V priméru bylo
ziskano z 1300 JZD 1200 udaju v osmileté casové radé. Za 1 rok bylo ziskano cca
1560 000 udaju, za 8 let cca 12480000 udaju. Kromé toho bylo ziskano za trileté
obdobi (1967 az 1969) cca 400000 udaji z JRD horské oblasti Vychodoslovenského
kraje. VSechny udaje byly zpracovany ve ¢étyi'stupiiové soustavé tabulek. Na zakladé
tohoto materialu byly vypracovani ekonomické stupné 35 vybranych ukazateli jako
podklady pro sestavovani variantnich plani. Ekonomické stupné byly stanoveny
pro viechny vyrobni oblasti a podoblasti okrestt Jihomoravského kraje a pro hor-
skou vyrobni oblast Vychodoslovenského kraje. Ekonomické stupné jako podklad
pro variantni planovani byly poprvé vypracovany pri reSeni tohoto vyzkumného
ukolu a jsou novym piinosem k rozvoji ekonomiky a fizeni zemédélstvi.

Kubicek J. — Dufek J.:

Vyzkum produkénich funkcei v chovu dribeze
Brno, V8Z, katedra statistiky a matematickych metod v zemédélstvi, 1971, 124 stran,
16 obr., 22 tab., lit. 45. *

Kvantitativni vyjadieni a analyzy produkéniho procesu pii vykrmu brojlerti. Pro-
dukéni proces vyjadien formou regresni funkce, vystihujici zavislost vahového pri-
rustku na spotrebé krmiv. Vychozi éiselny material ziskdn na zakladé pokusného
vykrmu brojlertt v JZD Hodice, okr, Jihlava. K pokusu vybrano 425 kiiZzenci Pb X Kt
zarazenych po 25 ks do 17 skupin. Zmény v obsahu dusikatych latek v krmnych
smeésich pro jednotlivé skupiny bylo dosazZeno zménou kombinaci dvou komponenti
— kukurice a sojového Srotu. Ovéreni vhodnosti nékterych zakladnich typt produké-
nich funkei pri reSeni dané problematiky. Nejvét§i pozornost byla vénovana pro-
dukéni funei mocninné Coob-Douglasova typu a produkéni funkei kvadratické.
Dvoufaktorova produkéni funkce Coob-Douglasova ma konkrétni vyjadieni:y’ =
= 091492 x10.6272 2903182  dvoufaktorova kvadratickd produkéni funkce:yz =
= —0,01159 + 0,51115 21 + 0,62993 a2 —0,02195 x12 —0,09606 x22 —0,04059 x1x2
(kde :y' — odhad vahového prirustku brojlert v kg: x1 — spotfeba uhlohydratové
slozky krmiva v kg; x2 — spotfeba bilkovinné slozky krmiva v kg). Pfi analyze
definovanych funkei byly kromé produkéniho povrchu stanoveny diléi produkéni
krivky, mezni produkty, izokvanty, mezni sazby nahrady, izokliny a koeficienty
pruznosti. VSechny zminéné kategorie byly vyhodnoceny s poukazem na moznosti
praktické interpretace. Prace je zamérena metodicky. Ziskané vysledky jsou piis-
pévkem k teorii produkénich funkei i pfinosem pro zemédélskou praxi. Lze je vy-
uzit pro zvySovani efektivnosti vykrmu brojleri za dodrZeni podminky minimali-
zace na spotrebovana krmiva.
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vych komplexech pri pouziti matema-
tickych metod. — Koleva M.: Otazky
normativni baze pri plinovani vyrob-
nich fondu v chovu dojnic. — Najde-
nova C.: Otazky ekonomické efektiv-
nosti vyroby rajéat v Bulharsku. —
Bylgarenski C, Gen¢é¢ev S.: Pla-
novani v podminkach nejistoty. — Lo-
za G.: Védecko-technicky pokrok a roz-
voj zemédélsko-prumyslovych komplext
a sdruzeni.

Wies wspolezesna (PLR)

3/M2. Schmidt A.: Za daldi rozvoj ze-
meédélskych krouzkii, — Baraniecki
S.: Vysledky a zameéreni rozvoje zeme-
délskych vyrobnich druZstev. — Mich -
na W.: Ukoly zemédélstvi v roce 1972.
— Lo§ J.: Rozvoj potravinarstvi do
roku 1975. —— Dziabala S.: Pokus o ze-
vSeobecnéni vyzkumu autorit na vesni-
ci. — Golebiowski B, Gorzelak
Z., Lowicki W.: Kulturni kluby na

vesnici. — Misiuna W.: Cesta socia-
listickych premén v KLDR. — Mi-
chaelides Ch.: Zakladni problémy

zemedelstvi na Cypru. — Gryzlak J.:
Svetova zemedeélska produkce. — Ba-
torski A.: Nové predpisy o pozemko-
vé dani.

4/72. Cholaj H.: Venkovskd druzstva
a jednoduché formy kooperace v zemé-
delstvii — Gorzelak E.: Zemédelska
politika a prijmy zemeédélského obyva-
telstva.
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ce EHS. — Baier A.: Nova ustanoveni
zemedeélského pudniho a pachtovniho
prava ve Francii. Manig W.: Zaso-
bovani Zapadniho Berlina potravinami.

Zeitschrift fiir das gesamte Genossen-
schaftswesen (NSR)

1/72. Wind D.: Problém vlastniho ka-
pitalu  ve financovani zemédélskych
druzstev.

Ceskoslovensko
Ekonomicky c¢asopis !

2/%2. Kubacka J.:
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dane.
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1/7%2. Pekarik S, Hrmo V., Pa-
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nalizace priace pri jarnej priprave pody
a okopavani vinica.
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cialné ekonomického rozvoje.



ANOTACE

Kapitanskij J.
Védecko-technicky pokrok a kvalitativni zmény pracovni sily v zemédélstvi

— 1971, Ikonomika na selskoto stopansivo r. 8, ¢. 8. str. 17-30

Zmeény ulohy c¢lovéka v zemédélské vyrobé vlivem zavedeni poznatkid védy do
praxe, zmeény podminek zemédélské prace, jeji premeéna v praci pramyslovou,
zmeény profesionalni struktury a kvalifikace pracovni sily v zemeédélstvi, zmény
podilu pracovni sily primo zameéstnané v materialni vyrobé a ve sluzbach. Nutnost
profesi se Sirsim profilem pro soucasnou etapu rozvoje zemedelstvi a kvalitativne
novych profesi, které se objevi v dusledku védecko-technického pokroku.

Cvetanov C, Naneva A.

Urceni optimalniho sloZeni strojné-traktorového parku v zemédélsko-prﬁmysloh"ch
komplexech pri pouziti matematickych metod

— 1972, Ikonomika na selskoto stopanstvo, r. 9, ¢. 1, str. 57-68

Urceni optimalniho slozeni strojné traktorového parku pro cely zemeédélsko-pru-
myslovy kombinat (ZPK) i potfebného poétu traktort podle typi a jejich rozdéleni
podle druht praci a ¢asovych obdobi v rameci niz§ich ¢lanktit ZPK. Dodate¢ny pocet
vytizeni traktorii a zemédélskych strojii v nejnaroc¢néjsich roc¢nich obdobich, pru-
mérného vytizeni piepocitaného traktoru v ZPK, priumérnych dopravnich a inves-
tiénich nakladu na jednotku prace v ZPK i podle nizSich ¢lankt ZPK.

Rechtziegler E.
Pudni otiazka a statnémonopolisticka pudni politika v zemédélstvi NSR

— 1972, Wirtschaftswissenschaft, r. 20, ¢. 2, str. 225-245

Vyznam pudni otazky v soucasnosti. Analyza statnémonopolistické politiky NSR a jeji
uloha v rameci statnémonopolistické agrarni politiky. Pudni politika v NSR je cha-
rakterizovana {im, Ze se na jedné strané snazi o zachovani monopolu soukromého
pudniho vlastnictvi, na druhé strané nuti stredni a mensi rolniky k odchodu z pudy
a ze zemedeélstvi. Analyza statni pachtovni politiky, hypotekarniho zadluzeni, no-
vych forem odlouc¢eni od pudniho vlastnictvi a managementu. V zavérecné casti
¢lanku se autor pokousi o prizkum vlivu spekulace se stavebnimi pozemky na ceny
pozemku a vysi pachtu, jakoz i vliv u vysokych cen pudy a vysokého pachtovného
na malé a stredni rolniky.

Rychlik T, Marszalkowicz T.

Geografické a metodologické problémy optimalniho planovani zemédélské vyroby —
otazky matematického modelovani

— 1971, Zagadnienia ekonomiki rolnej ¢. 6, str. 3-19

Obecné problémy planovani jako rozliSeni planu a prognoézy, problém horizontu pla-
novani a dynamiky planovani, uloha cen, otizky reprodukce vyrobnich prostredku.
Teoretické a metodologické otazky optimalniho planovani zemeédélské vyroby, ze-
jména okruh zabéru planovani v makro- a mikro-ekonomickém rozsahu v zemédél-
stvi a vztahy mezi planem pro zemeédélstvi jako odvétvi narodniho hospodarstvi
a planem pro jednotlivé podniky. Problém matematického modelovani, sestaveni
teoretického modelu optimalizace zemédeélstvi jako odvétvi narodniho hospodarstvi
a rozlozeni teoretického modelu na radu modelu prizpusobenych k pirevedeni na samo-
¢inné pocitace.
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Henrichsmeyer W.
Zemédélsky sektor v procesu hospodaiského ristu

— 1971, Berichte liber Landwirtschaft, r. 49, ¢. 2, str. 129-183

1. Prehled literatury o ruznych soustavach modelt slouzicich k analyze a vykladu
dlouhodobého rozvoje zemédeélského sektoru. 2. Informace o dlouhodobych tenden-
cich rozvoje vyroby, zaméstnanosti, cen a pirijmi v narodnim hospodaistvi Némecka
od poloviny minulého stoleti, jez slouzi jako vychozi veli¢ina k posouzeni novych
tendenci vyvoje. 3. Analyza souvislosti ptsobeni ruznych faktor( rustu, provadéna
pomoci dvousektorového modelu pro sektor zemeédélsky a prumyslovy. Ve srov-
navacich statistickych propoétech se provadi pokus o zjisténi izolovaného vlivu
jednotlivych faktort rustu a strukturnich parametrd, prip. predpokladanych alter-
nativ. Dynamicky model pouzit nejprve pro retrospektivni projekeci obdobi 1950
az 1965. V zavéru se predklada propocet pro obdobi 1965—1980. Cilem neni pied-
bézny odhad pravdépodobného rozvoje sektoru v pristim desetileti, nybrz vymezeni
moznosti rozvoje.

Schopen W.
Vyrazovani zemédélské pudy v USA

— 1971, Berichte iiber Landwirtschaft, r. 49, ¢. 2, str. 220-237

V letech 1961—1970 bylo v USA ro¢né vyrazovano v pruméru 22,4 mil. ha pudy
v ramei ruznych programu. Vice nez 70 Y, vyirazenych ploch pripadalo na programy
spojené s péstovanim jedné plodiny (kukurice, pSenice). V uvedeném obdobi ¢&inily
tyto plochy 12,6 %, statisticky vykazované orné pudy a 16,79, skuteéné vyuZivané
OP. Uvedeny formy vyrazovani OP. Vyirazovani dobrovolné a nucené, c¢asteéné vy-
razovani pudy a vyrazovani celych podnikd. Opatieni kratkodobého a dlouho-
dobého charakteru. Ruzné druhy programu, pouzivané od r. 1956 a jejich zhodnoceni.
Srovnani s opatrenimi provadénymi v NSR a EHS.

Béckenhoff E.
Kriticka uvaha o prebudovani statistiky stavii prasat podle smérnice EHS

— 1971, Berichte iiber Landwirtschaft, r. 49, ¢ 2, str. 238-260

Soucasna situace. Smérnice EHS ke sladéni statistiky produkce prasat. Problémy
jejiho prebudovani pro potreby vyrobni prognézy v NSR. Dusledky pro sladéni
statistiky stavi. Navrhy k odstranéni nedostatku.

Baier A.

Nova ustanoveni zemédélského pudniho a pachtovniho prava ve Francii

— 1971, Berichte uber Landwirtschaft, r. 49, ¢. 2, str. 261-267.

Zemédelska pozemkova sdruzeni (Groupements Fonciéres Agricoles). Cile, jichz se

ma dosdhnout jejich zaklddanim. — Dlouhodoby pacht. Nové moznosti poskytované
zakonem. Vyhody dlouhodobych pachtovnich smluv. — Nejdulezitéj$i zakonna usta-
noveni.

Wind D.

Problém vlastniho kapitilu ve financoviani zemédélskych druiZstev

— 1972, Zeitschrift fiir das gesamte Genossenschaftswesen, r. 22, ¢ 1, str. 34-57

Problém vlastnich kapitalovych zdroju pii financovani zemédélskych druZstev. Roz-
§irovani funkei druzstva v souvislosti se vzdalenéjsimi trhy, technologickym po-
krokem a neustalymi zmeénami v poptavce po zemédélskych vyrobcich a jejich
vliv na financovani druZstev. Otazka =zajisténi permanentnich finan¢énich zdroja
pro druzstva. Finan¢ni ucast nec¢lent. Narodnostni rozdily v danové politice. Vliv
zakonnych ustanoveni na rozvoj druzstev.

Podepsiano k tisku 3. 7. 1972,
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POUZITI
EKONOMICKO-MATEMATICKYCH METOD
PRI RiZENi ZEMEDE[STVI Cislo7-1972

POUZITI PRODUKCNICH FUNKCI K HODNOCENI EKONOMIKY
VYKRMU PRASAT

Jednou z mnoha metod, které se stala v posledni dobé pfedmétem zdjmu zemédél-
skych ekonomi u nés, je vypocet a aplikace produkénich funkei. Pomoci nich jsou napi-
provadény rozbory minulého vyvoje a s ohledem na souéasné i budouci technické
a technologické zmény v zemédélstvi je mozno s jejich pomoci formulovat i urcité
progndzy. Produkéni funkce vyjadfuje technické vztahy ve vyrob& mezi &initeli vyroby
a vysledky vyroby v naturdlnich jednotkich. Stanoveni produkéni funkce vyjadfuje
existujici zévislosti ve vyrobé, protoZe neni t¥eba pfevadét Cinitele ani vysledky vyroby
pomoci riznych pfepocitacich koeficientd na stejné mérné jednotky.

METODIKA A MATERIAL

Cilem zkoumani bylo vyjadfeni existujicich zavislosti mezi spotfebou krmiv a vysi
piirtstkd béhem celého vykrmu prasat (od odstavu do vyskladnéni na poréZku) pomoci
regresnich kfivek, na zdkladé biologickych zakonitosti sledovaného vyrobniho procesu
a s pfihlédnutim ke statistickym kritériim vybrat nejvhodnéj$i typ (pfipadné vice typi)
produkéni funkee k dalsim propoétim v ekonomice vykrmu, s pouZitim poznatki teorie
mezniho uZitku zéroveil urcit na zdklad€ cenového poméru krmnych smési a vepfového
masa optimalni rozsah pouziti krmnych smési pfi vykrmu a tomu odpovidajici Zivou vahu
a soucasné stanovit nejvhodngjsi Zivou poraZkovou vihu vykrmovanych prasat, kterd by
zajidtovala maximélni ekonomicky efekt pro vyrobce veprového masa za danych vyrobnich
a ekonomickych podminek, a posoudit rozsah efektivni spotfeby krmiva a nejvhodné;si
porézkovou vahu pfi zméné cenovych relaci krmnych smési a vepfového masa v roce
1970 ve srovnani s rokem 1969.

Ke studiu uvedenych problémui byly provedeny b&hem roku 1969 dva pokusy ve
vykrmu prasat. Zvifata pochdzela v obou pokusech z jednoduchého uZzitkového kiiZeni
prasnic Ceského bilého uslechtilého plemene s kancem plemene landrace. Kazdy pokus
zahrnoval Ctyfi pokusné skupiny po 10 ks. Primérna viha na pocatku v obou piipadech
byla 23 kg. Ke krmeni byly pouZiviny kompletni krmné smé&si podle vahovych kategorii.
Pii jejich sestaveni se vychazelo z celostatnich receptur krmnych smési pro vykrm prasat
na rok 1969. Zjistovani pfirtstkl se provadélo individuilnim vaZenim zvifat ve Ctrnécti-
dennich intervalech a v dob& vaZeni byla také stanovena spotieba krmiva podle skupin.
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VYPOCTY JEDNOFAKTOROVYCH PRODUKCNICH FUNKCI VYJADRUJICICH
VZTAH KRMIVO—PRIRUSTEK A VYBER NEJVHODNEJSIHO TYPU

Vysledek vyrobniho procesu ve vyzkumu prasat je ovliviiovdn celou fadou Ciniteld,
matematicky vyjadieno:
: ¥ = flx1, X2, X35 . . .5 Xn)

kde: y — vysledek vyrobniho procesu vykrmu prasat, tj. pfirastek Zivé vahy
x¢ — jednotlivé faktory pusobici ve vykrmu prasat, kdei = 1, ..., n

P#i kazdém zahijeni vykrmového cyklu prasat v jakychkoliv podminkach dochézi ke
konkretizaci a stabilizaci jednotlivych faktort na riiznych tirovnich a v riznych kombi-
nacich. K vykrmu jsou pouZivani jedinci pfisluSného plemene, uzitkového typu, stupné
kfiZeni a dané stijové objekty s pfisluSnou technologii vykrmu, které se jiz béhem vyrob-
niho cyklu nemé&ni. K faktortim, jeZ zpravidla jsou (ale také nemusi byt) na stejné trovni,
patii obvykle kvalita oSetfovani a mikroklimatické podminky prostfedi. K faktortim,
které se viak budou ménit uréité, patfi predev§im skladba a mnoZstvi spotfebovaného
krmiva, jeZ musi odpovidat biologickym poZadavkim prasat na kvalitu a mnozstvi jed-
notlivych Zivin podle ménici se Zivé vahy a trovné uzitkovosti. Néklady na krmiva tvofi
rozhodujici ¢4st vlastnich ndkladt na 1 kg pfirtstku, v praméru okolo 70 9,. Proto
kvalita krmiv a jejich ucelné zuzitkovini ve vykrmu bude vzdy rozhodujicim zpisobem
ovliviiovat ekonomické vysledky tohoto vyrobniho odvétvi.

Metodika pokust byla stanovena tak, aby bylo moZno sledovat vztah spotfeby krmiva
a tomu odpovidajici pfirtistek pii stabilizaci ostatnich faktor v rdmci moZnosti, danych
provoznimi podminkami pokust.

Vyjadreno symbolikou produkénich funkei:

y zf(xla X2y ¢ 40y xn) + &

kde: y — pfirastek zivé vahy v kg
xy — spotfeba krmnych smési v kg
x, — xn, — faktory uréené podminkami pokust
€ — nahodné vlivy

Za ptedpokladii, e nihodnd variabilita pusobi v zemédélstvi vidy a Ze ostatni
faktory (kromé spotfeby krmiva) jsou stalé, mozno po zjednoduseni pro tento konkrétni
vztah psat: '

¥y =fx)

kde: x — spotfeba krmnych smési v kg

Jako podklad pro vypocty jednotlivych produkénich funkei slouZzily Casové tidaje
o vysi prirtstkd podle zvifat zarazenych do pfislu$nych skupin a odpovidajici spotfeba
krmnych smési. Spotfeba krmiva a pfirtstky jsou uvadény napoctové od zahdjeni
vykrmu.

Pro kontrolni skupiny a skupiny ¢. 1 obou pokust byly vypocteny Ctyfi typy pro-
dukénich. funkei: linedrni, kvadraticky, odmocninny a logaritmicky.

Vypoctené tvary produkcénich funkci pokusu I
Kontrolni skupina:

1. line4rni funkce y = 6,751 -+ 0,22399x

2. kvadraticka funkce y = 1,5727 + 0,3073x — 0,0002165x2
3. odmocninna funkce y = —10,4002 4 0,09516x + 3,20399 Vx
4. logaritmicka funkce y = —91,9667 + 65,33974 log x

Shodné tvary pfi urcité odliSnosti parametrtt maji i produkéni funkce pro skupinu 1.
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Vypoétené tvary produkénich funkci pokusu II

Kontrolni skupina:

1. linearni funkce vy = 6,38602 -+ 0,23582x

2. kvadraticka funkce y = 2,0923 + 0,31474x — 0,0002344x>
3. odmocninna funkce = —5,8763 - 0,1266x -- 2,5068 ]/x_
4. logaritmicka funkce y = —67,8871 + 54,0437 log x

Pro skupinu ¢. 1 plati totéZ co bylo feceno u I. pokusu. Je tfeba posoudit, jak jed-
notlivé vypoctené typy produkénich funkei vystihuji vnitini logiku zkoumaného vyrob-
niho procesu a jak vyhovuji z hlediska statistického. Se vzristajici celkovou spottebou
krmiva ve vykrmu poroste ziejmé — az do urcité meze — i vySe celkového prirtstku,
pocitano kumulativné. OvSem se zvySujici se Zivou vahou roste spotieba Zivin na zéchov-
nou davku zvifete a tvorba vahové jednotky tuku ve vyssi vaze vyzaduje také vice vyziv-
nych latek nez tvorba svaloviny v mladsim véku. Z uvedeného vyplyva, Ze k vyrobé 1 kg
pfirtstku bude zapotiebi se zvySujici se Zivou véhou vice kg krmiva, nebo naopak s 1 kg
krmiva se vyrobi stile méné pfirtistku. Tomu odpovidé degresivni tvar produkéni funkce
se snizujici se mezni produkci v celém rozsahu zkoumani.

Ze statistického hlediska pro sledovany rozsah zkoumani (od odstavu do vyskladnéni
na porazku ve vaze 110—115 kg) vyhovuji celkem uspokojivé vSechny typy stanovenych
produkénich funkei (s vyjimkou linedrniho typu funkce), ale ne viechny jsou schopny

postihnout vnitini biologickou zikonitost
I’ Hodnoty statistickych veli¢in 7, a tohoto vyrobniho procesu. Hodnoty sta-
I,« pro vypoétené produkéni funkce tistickych veliin ry. a Iz pro vypoctené

kontrolnich skupin produkéni funkee kontrolnich skupin jsou
uvedeny v tab. I.
Hodnota Hodnoty 7,z a Iy jsou velmi vysoké
ukazatele

a jsou Caste¢né priznivé ovlivnény vy$si
vyrovnanosti a niz§i Cetnosti v pokusnych

pokus | pokus 5 s o
I 11 skupinich ve srovndni s béznym provo-
zem. VySe koeficientt a indext korelace
u prvych tii funkci je téméf shodné. Pone-

Typ funkce Ukazatel

HneRe ror | 09875 09807 g nizg hodnoty indexu korelace vyka-
kyvadratickd Iyz |0,9919/0,9844  ;yie Jogaritmicka funkce, kterd z pocatku
odmocninni Iy.  |0,9897)0,9766|  roste rychleji a v druhé poloviné vykrmu
logaritmicka A 0,9567| 0,9265| zase pomaleji neZ skuteCny pfirtstek, jak

je patrno z obr. 1. Linearni funkce vysti-

1. Vyjadreni vztahu spotre-
by krmiva a prirastkd po-
moci regresnich kiivek
Y = celkovy pfirustek
v kg/ks od Z. v. 23 kg
X = celkova spotieba
krmnych smési v kg/ks
od z. v. 23 kg
Typy funkci:
primka
kvadraticka
L ‘ —.—.—. odmocninni
e - —— — — — logaritmicka

wo |
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huje sice dobife uroveii celkové produkce v intervalu 3etfeni, ale neni schopna vyjadrit
zmény mezni produkce (jeji snizovéani) a od uréitého bodu nadhodnocuje i uiroveri celkové
produkce.

Vlastnosti zbyvajicich dvou funkci, tj. kvadratické a odmocninné, jsou co se tyka
vystiZzeni zdvislosti mezi spotfebou krmiva a vysi pfiristku ve vykrmu prasat téméf rovno-
cenné jak z hlediska vnitfniho biologického prib&hu vyrobniho procesu (mirné se zpo-
malujici rust celkové produkce a pokles mezni produkee), tak i z hlediska statistického.
Pro nepatrné vy$si hodnoty indexu korelace a jednoduchy vypocet byl k dal$imu hod-
noceni vybran kvadraticky typ produkéni funkee.

Stanovené hodnoty produkénich funkcei plati pro kiiZzence Bu x La a za ostatnich
podminek prib&hu pokust. Je pochopitelné, Ze jiné parametry budou mit produkéni
funkce krmivo — pfirtstek pro ostatni plemena ¢i typy kiiZencu.

VYJADRENI MEZNi A JEDNOTKOVE PRODUKCE A VYPOCET
PRODUKCNI PRUZNOSTI

K hodnoceni pribéhu produkéniho procesu a stanoveni optimalniho rozsahu pouZiti,
jednotlivych faktort pouziva teorie mezniho uZzitku nékteré kategorie, které budou nyni
pfedmétem zkoumadni.

Vyrazem pro hodnotu celkové (hrubé) produkce ve vykrmu prasat bude vysledek
dané produkéni funkee, ktery uddva vysi pfirastku v kg pro urcitou spotfebu krmiva od
pocatku vykrmu. Algebraicky tvar pouzité kvadratické produkéni funkce pro kontrolni
skupinu I. pokusu je nasledujici:

y = 1,5727 + 0,3073x — 0,0002165x2

Vztah celkové produkce k mnozZstvi spotfebovaného krmiva udava vysi jednotkové
produkce:
Y

JP"“"-Y

Rovnice jednotkové produkce ma tvar
1,5727

jP = 0,3073 — 0,0002165x -+

Prirtastek produkce vyvolany kazdou dodate¢nou vihovou jednotkou krmiva udéava
mezni produkce

Matematickym vyjddfenim mezni produkce pii limitnich pfirastcich spotfeby
krmiva v jednotlivych bodech produkéni funkee je jeji prvni derivace. Vyjadieni mezni
produkce pomoci derivace je

d
mP — H%. — 0,3073 — 0,000433x
Dalsi diileZitou kategorii je pruznost produkce, vyjadfujici relativni zménu produkce
zpusobenou relativni zménou spotieby krmiva:

AY X dy «x
Ppw—ﬁ: ——YTnebOTx";
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Pro zkoumanou skupinu:

. X
¥ = (09003 == 0,000000).. 1,5727 + 0,3073x — 0,0002165x%

0,3073 — 0,000433x s
~0,3073 — 0,0002165x -} 1,5727 ° P

X

Vysledky vypoctu jmenovanych kategorii podle stanovenych rovnic udéava tab. II
a jejich grafické znazornéni je na obr. 2.

Degresivnimu tvaru funkce celkové produkce odpovida klesajici jednotkova a mezni
produkce. Rozdily mezi jednotkovou a mezni produkei jsou z pocatku vykrmu nepatrné,
ale v jeho pribéhu se neustdle zvétSuji. Koeficient produkéni pruznosti se sniZuje od
hodnoty blizké 1 na poc¢atku k hodnotam okolo 0,5 ke konci vykrmového cyklu. Po celé
obdobi je nizsi nez 1 a vy$si neZ 0 a tak vlastné cely produkéni cyklus se jiz od svého
pocatku naléza v tzv. racionalnim stadiu vyroby, které je charakterizovano klesajici
mezni produkci a hodnotami elasticity produkce mezi 1 a 0.

K tomu, aby bylo mozno konkretizovat optimalni rozsah pouziti krmiv a stanovit
odpovidajici Zivou vahu vykrmovanych prasat, je tfeba uvazovat kromé technickych
parametr stanovenych produkénich funkci i cenové relace krmnych smési a vepfo-
vého masa.

II. Vypocet mezni, jednotkové produkece a produkéni pruznosti (pokus & I, kontrolni
skupina)

Spotieba Vyse pfi- Celkova z. v., mP P P,
krmiva rastku podate¢ni vaha + dy Y dy  =x
X Y: -+ prirtstek dx X dx y
0 1,573 24,77 = — —

25 9,120 32,32 0,2965 0,3019 0,9821
50 16,396 39,60 0,2857 0,2965 0,9636
75 23,402 46,60 0,2748 - 0,2911 0,9440
100 30,138 53,34 0,2640 0,2857 0,9240
125 36,602 59,80 0,2532 0,2802 0,9036
150 42,797 66,00 0,2423 0,2748 0,8817
175 48,720 71,92 0,2315 0,2694 0,8593
200 54,373 77,57 0,2207 0,2640 0,8360
225 59,755 82,95 ©0,2099 0,2586 0,8117
250 64,867 88,07 0,1990 0,2531 0,7863
275 69,707 92,91 0,1882 0,2477 0,7598
300 74,278 97,48 0,1774 0,2423 0,7322
325 78,5717 101,78 0,1666 0,2369 0,7033
350 82,607 105,81 0,1557 0,2315 0,6769
375 86,365 109,56 0,1449 0,2260 0,6412
400 89,852 113,05 0,1341 0,2206 0,6079
425 93,070 116,27 0,1233 0,2152 0,5730
450 96,017 119,22 0,1124 0,2098 0,5357
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2. Prubéh celkové, jednot-
100 [+ kové, mezni  produkce
a pruznosti produkce
u kvadratické funkce
Y = celkovy pfirtstek
v kg/ks od Z. v. 23 kg
Y, = pfirastek v kg
gl Y, = hodnoty produkéni
produkce pruznosti
X celkova spotreba
krmnych smési v kg/
/ks od z. v. 23 kg

a0

60 ¥

ao |-
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jednotkova ——
produkce

mezni
produkce

produkéni

Reuinost \

CPTIMALNI ROZSAH POUZITI KRMIVA VE VYKRMU A STANOVENI
NEJVHODNEJSI PORAZKOVE VAHY S OHLEDEM NA MAXIMALNI
EKONOMICKY EFEKT VYKRMU

Vlastni zkoumani probihalo béhem roku 1969 a proto jsou uvazovany ekonomické
podminky vyroby a realizace vepfového masa, platné pro tento rok. Pfi dalsich vypoétech
je pocitano s ndkupni cenou 1 kg vepfového masa 12,50 K¢&s a priplatkem 1,30 Kcs
k této cené, tj. za podminek platnych v dané dobé pro kategorii vysekovych prasat
85—120 kg zivé vahy. V této vahové kategorii bylo realizovano nejvice jate¢nych prasat,
napt. v r. 1968 90 9, a v r. 1969 dokonce 92,5 Y, z celkové vyroby. Podle celostatnich
receptur se vyrabély ¢tyfi druhy krmnych smési pro jednotlivé vahové kategorie. V ko-
ncéné fazi vykrmu zkrmovaly nékteré zemédélské poduiky smés A 4, ktera byla urcena
pro kategorii nad 85 kg Z. v., a nékteré pouzivaly stile smés A 3, jez byla urcena pro
rozmezi Zivé vahy 50—85 kg. Z téchto divodi byly vypocteny dva cenové poméry
krmnych smési k realizacni cené vysekovych prasat.

Protoze vyrobena produkce v odvétvi vykrmu prasat se stiva v zemédélskych podni-
cich celd kone¢nym vyrobkem a aZ na nepatrné vyjimky je pfedmétem realizace za na-
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III. Prabéh mezni produkce ve vztahu k cenovému poméru krmivo,/veprové maso,
spotieby krmiva a tomu odpovidajici celkova ziva vaha pro kontrolni skupinu I. pokusu

ceny prirtastku

produkcee,

ceny prirtstku

Spoticba Celkovy Intervalovy | Celkova ﬁl’ Cenovy pomér pro Cena piréistku Cena krmiva

kr;n(iva pnr;'stek p“f]“;fek 5 zw: l:';iha _d% i "y pi?gflgfe A fgx A fg"x
410 91,172 0,654 114,37 0,1298 0,1109 0,1167 9,03 7,65 8,05
415 91,815 0,643 115,02 0,1276 0,1109 0,1167 8,87 7,65 8,05
420 91,448 0,633 115,65 0,1255 0,1109 0,1167 8,74 7,65 8,05
425 93,070 0,622 116,27 0,1233 0,1109 0,1167 8,58 7,65 8,05
430 93,681 0,611 116,88 0,1212 0,1109 0,1167 8,43 7,65 8,05
435 94,281 0,600 117,48 0,1190 0,1109 0,1167 8,28 7,65 8,05
440 94,871 0,590 118,07 0,1168 0,1109 0,1167 T 8,14 7,65 8,05
445 95,449 0,578 118,65 0,1146 0,1109 0,1167 7,98 7,65 8,05
450 96,017 0,568 119,22 0,1124 0,1109 0,1167 7,84 o 7,65 8,05
455 96,573 0,556 119,77 0,1103 0,1109 0,1167 7,67 7,65 8,05
460 97,120 0,547 120,32 0,1081 0,1109 0,1167 7,55 7,65 8,05




kupni ceny ve styku s odbératelem, je dale k vyjadieni rentability vykrmu pouZzivana
kategorie zisku.

Ke stanoveni optimalniho rozsahu pouziti proménného faktoru (v tomto pifipadé
krmiva) je tfeba, aby byly splnény nékteré podminky, majici pivod v prabéhu produkéni
funkce a hodnotovych vztazich:

1. V oblasti optima musi byt produkéni funkce konkavni k ose x a z toho plyne kle-
sajici mezni produkce (splnéno pro sledovany vztah v celém rozsahu vykrmového cyklu).

2. Mezni produkce faktoru (krmiva) se musi rovnat poméru cen faktor/produkt =

AY Cx
= o upraveno A YCy — 1 XCx.

Jde tedy o rovnost prirtstku ceny produkce a ceny priristku spotfeby faktoru.
Cenové poméry krmnych smési a veprového masa byly v r. 1969 nasledujici:

. 1,53

smes A 4 — 1380 0,1109
n 1,61

smés A 3 - —13—,8‘6‘ == 0,1 167

Prabéh mezni produkce ve vztahu k cenovému poméru krmivo/vepiové maso, ceny
pfirGstku produkce, ceny pfirfistku spotfeby krmiva a tomu odpovidajici celkovou Zivou
vahu pro kontrolni skupinu I. pokusu udava tab. III. Shodny postup propoéti by bylo
mozno uvést i pro zbyvajici pokusné skupiny. Presny propocet se provadi tak, Ze rovnice

mezni produkce se polozi rovna odpovidaji-
IV. Celkové 7ivé vahy prasat z hlediska cimu cenovému poméru krmivo/vepfové
efektivni spotfeby krmiv pro vSechny maso a vyfesi se podle x. Dosazenim hod-
hodnocené skupiny noty x do pivodni produkéni funkce se

E———— vypocte celkovy prirtstek a po pfipocteni

VYPOC}fﬂiﬁ;g vaha|  pocateéni vahy se zjisti celkova Ziva véha,

. PLE do niz bude vhodné z hlediska efektivni
Pokus Skupina tebi I B %si febtE 1de z

smési smési spotfeby krmné smési jedté provadét vy-

Ad A3 krm. Celkové zivé vahy prasat z hlediska

e — efektivni spotieby krmiv pro vSechny hod-

I kon- nocené skupiny jsou uvedeny v tab. IV.

‘E""ll“‘ Hg’g H,Si’é Mozno konstatovat, 7e celkovd Ziva

' ? . vaha s ohledem na efektivni spotfebu krmi-

i Koo va pokusnych skupin pro kiizence Bu x La
trolni 118,8 117,4 Tibovalaae T Siksi A4 Ny

&1 117.8 116.4 se pohybovala pfi pouZiti smési A 4 v zavé-

reéném useku vykrmu v rozmezi 118 az 120

kg z. v. a pfi pouZiti smési A 3 az do konce
vykrmu v intervalu 116 —118 kg. V tomto vahovém rozmezi by! také maximalni prebytek
trzeb za prirtstek nad niklady na krmivo.

K vyjadieni skutecné dosazeného zisku na 1 vykrmovany kus a miry rentablllty je
nutno uvazovat celkové niaklady vykrmu a porovnat je s trzbami za piirtstek. Viechny
ostatni nakladové slozky (mimo naklady na krmiva) je moZno v podstaté povaZovat
za konstantni v pfepociu na 1 krmny den (KD), ale jejich celkova vySc na vykrmovany kus
se bude ménit podle po¢tu KD, potiebnych k dosazeni urcitého prirastku. Podle udajh
o vysi vlastnich nakladt JZD a stitnich statka lze pocitat s ¢astkou 1,60 Kés ostatnich
naklada na 1 krmny den.

Nejvétsi sumy zisku z vykrmovaného kusu dosahne vyrobce za danych podminek
v tzv. bod¢ rovnovahy, tj. v bodé, kdy mezni niklady se rovnaji realizacni cené. Do tohoto
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bodu se mnozstvi zisku pfi vykrmu s kazdym kg pfirtstku zvySuje a pfi pokraovani
vykrmu 1 za takto stanovenou hranici se naopak zase bude zmenSovat, a to v zévislosti
na progresivit¢ vzestupu meznich ndkladd. Vypoclty takto charakterizovaného bodu
rovnovahy vyrobce pro vykrm prasat za dfive popsanych podminek pro kontrolni skupinu
pokusu I jsou uvedeny v tab. V.

Uvazuji-li se veskeré naklady vykrmu, tj. krmiva i ostatni naklady, dochazi ke snizeni
vykrmové Zivé vihy pro maximum zisku na 1 vykrmovany kus ve srovnini s Zivou vahou,
stanovenou jako hranice pro efektivni spotfebu krmiva, v pruméru o 7 kg (tab. V).
Obdobné propocty mozno provést i pro dalsi skupiny. Z toho vyplyvi, Ze za podminek
pokusti v r. 1969 se pohybovala Ziva pordzkova vaha, maximalizujici mnoZzstvi zisku na
1 vykrmovany kus, pfi pouziti smési ke konci vykrmu A 4 v rozmezi 111—113 kg a pro
A 3 mezi 109—111 kg. Vyvoj ndkladd na krmivo, ostatnich a celkovych ndklad vykrmu
a trzeb za prirtstek na 1 ks, ddle hodnoty jednotkovych a meznich naklada v porovnani
s nakupni cenou véetné piiplatku znazoriiuje obr. 3.

Teprve od zivé vahy 70 kg, kdy se zvySuje nakupni cena na 10,50 Kés a k tomu 1,30
K¢&s priplatku za 1 kg Z. v., probiha kfivka jednotkovych nakladu pod urovni realizaéni
ceny, a proto vlastni vykrm aZ po dosaZeni uvedené vahy zacina byt rentabilni a nedochézi
ke ztraté, ale k realizaci zisku pfi prodeji. Pfi vypocétech se ukdzaly malé rozdily v urovni
zisku pro vahové rozpéti 104—108 kg v K¢s ve srovndni s maximem cca 7 K¢ na 1 ks
a z toho lze vyvozovat, Ze prirastek trzeb a naklada je v uvedeném vahovém rozmezi
zhruba v rovnovaze.

Vlastni naklady na 1 kg pfirastku jsou souhrnnym ukazatelem drovné a vzajemného
plsobeni viech vyrobnich faktort a vlivl, ptsobicich béhem vykrmu. Dal$im ¢initelem,
ovliviiujicim rentabilitu vykrmu prasat a z hlediska vyrobce objektivné pisobicim, je
aroven ndkupnich cen jate¢nych prasat, které budou vytvaret podle své vyse ve vztahu
k vlastnim ndkladim zijem nebo nezdjem zemédélskych podniki na vyrobé veprového
masa.

Vlastni vykrm ovSem nelze oddélovat od produkce selat a k posouzeni celkové
ekonomiky vyroby vepfového masa je nutno uvazovat ndklady na odstavené sele, pripadné
jeho cenu pfi nidkupu. Existuje zase urcitd variabilita v ndkladech na vyrobu selete, ktera
je zavisla predev§im na celoro¢ni uZzitkovosti prasnic a nakladech na chov zikladniho

V. Stanoveni optimdlni zivé vykrmové vahy pro maximalizaci sumy zisku na 1 kus
(kontrolni skupina)

Spotfeba Celkovy | Celkova l Mezni naklady | Mezni ndklady Mezni trzby
krmiva prirastek Z. V. I priA 4 priA3 (cena)
v kg v kg ‘ v kg ’ v Kés v K¢s v K&s
380 87,085 110,28 13,01 13,57 13,80
385 87,792 110,99 13,21 13,78 13,80
390 88,400 | 111,69 13,35 13,93 13,8
305 89,177 112,28 13,52 14,10 13,80
400 89,852 113,05 | 13,72 14,31 13,80
405 90,518 113,72 13,95 14,55 13,80
410 o1,172 | 11437 | 14,16 14,77 1380
415 91,815 115,02 14,35 14,98 13,80
420 92,448 115,65 14,55 15,18 13,80
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Losny 3. Vyvoj nidkladd na krmivo,

ostatnich a celkovych na-
kladu vykrmu a trZeb v pre-
po¢tu na 1 ks a hodnoty
jednotkovych a meznich na-
klada v porovndni s ndkup-
nimi cenami
Y = trzby a ndklady na
N na krmivo 1 ks v Kés
Y, = naklady na 1 kg pfi-
rustku v Kés, cena za
1 kg z. v. v K¢s
X = celkovy prirastek
v kg
X, = ziva vaha v kg

celkovée N

ostatni N

16 b merni N

jednotkove N

1 %

Yy

stdda. K dal$im propoctiim byl pouZit ndklad na 1 odstavené sele ve vysi 360 Kés. Vys$si
néklady na 1 kg selete ve srovnani s realizacni cenou jate¢nych prasat pfedstavuji cenovou
retardaci ve vykrmu prasat. Uvedeny rozdil musi byt vyrovnin ekonomikou vykrmu
a tato cenova retardace potom sniZuje rentabilitu vyroby vepfového masa ve srovnani
s rentabilitou samotného vykrmu.

Vzhledem k produkci bude ndklad na 1 zastavené sele stilym ndkladem a nebude
se ménit ve své celkové vysi béhem doby vykrmu. Jednotkové stalé niklady na 1 kg vepio-
vého masa se budou se zvySujicim se celkovym pfirastkem sniZovat. Tvar kiivky celko-
vych nakladd vyroby vepfového masa bude shodny s tvarem kiivky celkovych naklada
ve vykrmu a tato kfivka bude posunuta na ose y o sumu stilych ndkladd. Jednotkové
naklady souhrnné se rovnaji souctu jednotkovych nakladu stalych a jednotkovych naklada
vykrmu. VySe meznich nakladd se neméni. Priibéh souhrnnych jednotkovych ndklada
na 1 kg veprového masa a meznich nékladd v porovnéni s urovni ndkupnich cen jate¢nych
prasat vCetné piiplatkl podle vahovych kategorii je znazornén na obr. 4. Z grafu je patrné,
Ze nakupni cena za 1 kg Z. v. vCetné pfiplatku pievySuje jednotkové nédklady vyroby
vepfového masa jedin¢ v kategorii vysekovych prasat 85—120 kg a jenom za prodeje
jateCnych prasat v tomto vahovém rozmezi realizuje zemédélsky podnik, vyrabé&jici za
vpfedu konkretizovanych vyrobnich a ekonomickych podminek, pfislusny zisk.
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4. Prabéh souhrnnych jed-
notkovych nédkladi na vy-
robu 1 kg vepfového masa,
vyvoj meznich naklada jednotkave
a oboje v porovndni s nd- [
kupnimi cenami

naklady

Y = ndklad v K& nalkg e} mesni /
veprového masa néklady /
X = Ziva vadha v kg s | /

cena (mT)

;
20 a0 60 80 & 100 120 X

Vyvstava otdzka, zda maximum zisku na 1 vykrmovany kus je hlavnim kritériem
pro vyrobce pfi posouzeni ekonomiky vyroby vepfového masa. NejvétSimu mnoZzstvi
zisku na 1 vykrmovany kus odpovida urcitd Ziva vaha, k jejimuZ dosaZeni musi probihat
vykrm jisty pocet krmnych dnud. P¥i niz8i pordzkové vize se sice dosahuje mensi mnoZstvi
zisku na 1 ks ve vykrmu, ovSem zkracuje se doba vykrmu a zrychluje se tak obrat prasat
ve vykrmné. Potom bude zédleZet na vzdjemnych vztazich mezi vysi zisku na 1 ks pfi
ruznych porazkovych vihich a tomu odpovidajici rychlosti obratu zvifat za rok. Uka-
zatelem, ktery slucuje vzdjemné ptsobeni obou Ciniteld, je mnoZstvi zisku dosahovaného
~ na 1 primérné ustdjeny kus za rok.

Poréazkové vahy maximalizujici zisk bud na 1 vykrmovany kus nebo na 1 primérné
ustdjeny kus za rok jsou zivislé na rastovych kfivkach jednotlivych plemen a uZitkovych
typu prasat, jejich kfizenct a na vyrobnich podminkach, jak umoziiuji vyuZiti schopnosti
zvifat v tvorb& pfirGstkd v pfisluSnych fazich ristu a vyvoje. Pfi plochém pribéhu
rastové kiivky, jak tomu bylo v hodnocenych pokusech, se Ziva vykrmové viha maxima-
lizujici zisk na 1 primérné ustdjeny kus za rok snizuje o 10—15 kg ve srovnani s vahou
pro nejvét$i mnozstvi zisku na 1 vykrmovany kus. Pfi strmé&j$im priabéhu riastové kiivky
se obé vahy pfiblizuji.

POSOUZENI ROZSAHU SPOTREBY KRMIVA A NEJVHODNEJSI PORAZKOVE
VAHY PRI ZMENE CENOVYCH RELACI KRMIV A VEPROVEHO MASA

V podminkach hospodafeni zemédélskych podniki pro rok 1970 ve srovnani s rokem
1969 doslo u vyroby vepfového masa k nékolika zménam. Z celostitnich receptur byla
vyskrtnuta smés A 4. Prodejni ceny ostatnich smési byly shodné s rokem 1969 pfti pred-
poklddané shodné kvalité a G¢innosti, protoZe receptury se v r. 1970 upravovaly pfevazné
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jenom podle surovinovych moznosti vyrobce. Realizaéni cena vysekovych prasat se zvysila
na 14,80 K& vlivem zvy$eni pfiplatku z 1,30 K¢és na 2,30 K¢s na 1 kg Z. v. Uvedené
zmény ovliviiovaly ekonomickou stranku vyroby vepfového masa. Cenovy pomér smési
A 3 k realiza¢ni cené byl nésledujici:

1,61

Jejich vzajemny pomér se jesté o 0,0021 rozsifuje ve srovnani s cenovym pomérem
A 4 a realizaéni cenou v roce 1969. Zivé vihy prasat ve vykrmu, vypoétené na zdklad®
nejvhodnéj$iho rozsahu spotfeby krmiva za ekonomickych podminek pro rok 1970
v tomto odvétvi a vyrobnich podminek odpovidajicich provedenym pokusim se pohybo-
valy v rozmezi 118 —120 kg.

Po stanoveni rovnosti mezi novou realizacni cenou a vys$i meznich nakladid se snizo-
vala vpiedu vypoctend viha o 5—6 kg a nejvhodnéj§i porazkova vaha maximalizujici
rozsah zisku na 1 vykrmovany kus se pohybovala v rozmezi 113—115 kg. Ve srovnani
s rokem 1969 pfi smési A 4 doslo ke zvySeni o 2 kg.

V disledku vy$$iho pfiplatku byl v roce 1970 vyssi zisk na 1 vykrmovany kus, jeden
prumérné ustdjeny kus a rok a vyssi rentabilita vykrmu a vyroby veprového masa.

SOUHRN

® Pro vyjadieni vzajemného vztahu mezi spotfebou krmnych smési a vysi pFirtstki
pfi vykrmu prasat byly pouzity Ctyfi typy regresnich kiivek, a to linearni, kvadraticka,
odmocninni a logaritmicka. Pro dalsi vypocty o ekonomice vykrmu prasat byl na zékladé
statistickych kritérii a moZnosti vyjadfit biologické zakonitosti existujici v tomto procesu
vybran kvadraticky typ produkéni funkce.

Z cenového poméru krmiv a vepfového masa a jeho rovnosti s mezni produkei se
doslo k zavéru, Ze efektivni vynakladani krmiva ve vykrmu bylo za ekonomickych pod-
minek platnych v roce 1969 a za podminek charakterizujicich realizované pokusy pii
pouziti smési A 4 ke konci vykrmu do Zivé vahy 118—120 kg a pfi smési A 3 do 116—
118 kg.

Pfi vypoétu optimalni Zivé porazkové vahy vykrmovaného prasete byl stanoven
bod rovnovihy vyrobce, kdy mezni niklady vypoctené z veskerych ndklada vykrmu se
rovnaly celkové realizacni cené vysekovych prasat, kde cena je nejvyssi. V tomto bodé
dosahuje vyrobce maxima zisku na 1 vykrmovany kus a ve srovnani s Zivou vahou, do
které je efektivni spotieba krmiva, zde dochézi k jejimu sniZeni v priméru o 7 kg vlivem
dal8ich ndkladd mimo krmiva.

Ziskané poznatky ukazuji na moZnost pouZiti teorie produkénich funkci pro hod-
noceni ekonomiky vykrmu prasat a dalsi specifikaci propoctt podle jednotlivych plemen

vrv

a krizencu.

Ing. Jaroslav Homolka, Vysokd S$kola zemédélskd, Praha - Suchdol
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S T A T I S T | c K E P R E H L E D Y él;l-o VYBRANE UKAZATELE ZA ZEMEDELSKE

o ¢eskoslovenském a zahraniénim zemédélstvi ZAVODY V ROCE 1970
PRILOHA ¢&ISLA 6 CASOPISU ZEMEDELSKA EKONOMIKA 1972 (podle programu FAQO) — pokraéovani

Pocet chovateli skotu a poéet skotu podle vyméry zemédélské pudy

V tom skot ve véku .
Skot do 2 let?) Skotdvediesy
Pocdet Skot do 1 roku 1 rok az do 2 let W
Velikostni skupina ha chovateli | celkem '
o i s s ,
skotu | kusy | byeci, |jalovitky,| byech, |.goviky| byei | jalovice | byci, | jalovice,
volci, jalovice volci K < ks 18 | kedvyk
byci ks ks ks S vot Tavy s
bez zem. pudy 12 020 20 309 4 326 4789 3562 3288 764 1501 451 10 743
do 05 147 884 | 184 628 24 789 25 663 20 630 17 232 4159 8 431 1009 | 133167
0,5— 1 57 753 81 600 9 989 14 858 8 189 9 670 1 800 5188 515 56 238
1 — 2 32 049 60 864 8 327 13716 6 496 8 683 1831 5033 882 37 759
2 — 3 16 814 42 035 51753 10 189 4532 6 435 1221 3754 896 25 197
3 — 5 23 323 79 074 13 047 18 977 9 819 11 851 3228 7126 2 649 44 401
5 — 10 19896 | 101 419 22 100 24 550 15 588 15 411 6512 9139 5331 49 438
10 — 50 3458 30 833 7930 7271 5 140 4 352 2790 2919 2613 13 019
50 — 100 62 3299 1148 561 804 312 344 249 710 880
100 — 200 434 51 679 13 456 12 829 8110 7 243 5 346 5586 1 408 23 986
200 — 500 2473 | 605643 | 161488 | 155403 97 246 89 307 64 242 66 096 13334 | 275418
500 —1000 2642 (1175989 |- 305995 | 304035 | 184565 | 177269 | 121430 | 125766 26 878 | 539 081
1000 —2500 977 | 791 648 | 206 753 | 207 954 | 126 497 | 122 363 80 256 85 582 17 010 | 359 940
2500 —4000 187 | 375 250 87 414 | 101 197 52 309 60 310 35105 40 887 8560 | 178 079
4000 —6000 164 | 462710 | 113784 | 120603 63 025 72 432 50 759 48 171 13 645 | 214 678
6000 a vice 45 | 221 057 52912 58 006 31974 34 707 20938 23 299 6412 | 103 727
Celkem 320181 ;4 287 857 |1039 211 (1080592 | 638486 | 640865 | 400725 | 439 727 | 102303 |2 065 751

1) bez vola nad 1 rok 2) voli nad 1 rok



II

Podet chovatell, vykazujicich uréity pocet skotu podle vyméry zemédélské pudy

Pocet chovatela skotu
Velikostni sknpina:v.ha 3a | 5a3 | 10az | 20az|30az | 4043 | 502 [100 %200 az|500 azlgo0 az| 1000
celkem| 1ks | 2ks | 4u¢ | gks | 19ks | 29ks | 30 ks | 49 ks | 99 ks (199 ksi499 k(799 ks(999 k| . <
bez zem. pudy 12020, 6678 5040 277 6 7 4 — 1 4 1 1 1 — —
do 05 147 884| 130 480/ 16 566 | 816 6 5| —-| -| - 1| - = - -| -
05— 1 57753| 39458/17165 | 1019 78 5 gl —=| =] = =| w| =[] = -
1 — 2 32049 3506|26944 | 1572 24 1 Bl =i = =l =| =l = = =
2 — B 16814) 360 8566 | 7656 | 229 2 il = = = = = =| =| =
5 = & 23323| 110 2081 [18950 | 2140 | 42| —-| —-| —=| =| =| =| =| =] =
5 — 10 19 896 33| 652 | 6640 12495 75 Bl sall oy =] ==t =T =1 =
10 — 50 3 458 28 17| 168 | 1937 | 1279 | 23 2 2 g = =] =] = "=
50 — 100 62 - 1 2 = 1 gl ) dal | B =] =| =} =
100 — 200 434 o 2 » » 1 8 2| 100 313 wl =] =1 =
200 — 500 2473 o o 2 2 3 1 2| 64| 712|1670| 16 i e
500 —1000 2 606 =~ - - =l =] sl = 6| 101 | 1592 | 856 | 41| 10
1000 —2500 1013 = - 1 sl sl =] =i = 1| 102 | 3904 | 248 | 267
2500 — 4000 187 o - s wf sl s oas] s} oas| =] = 4| 183
4000 —6000 164 - - - - | = = = =] = = 1| —| 163
6000 a vice 45 — — — — - - — — — — — — — 45
| ool
Celkem 320 181/ 180 653| 77 032 i3.7 102 (16918 | 1429 | 67| 22| .17 | 207 | 1131 I} 3373 | 1268 | 294 | 668
.
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Podet chovatelii prasat a poéet prasat podle vyméry zemédélské pudy

Prasata ve véku 6 mésicu a starsi

Velikostni skupina v ha Poée;cr::;\;atelﬁ Prasatiscelkem do grr%séistiiﬁ‘)

8 chovna?) ostatni®)

ks ks
bez zem. pudy 141 161 192 077 83 031 3155 105 891
do 0,5 529 218 758 750 309 065 4433 445 252
0,5— 1 107 464 165 977 80 217 3 546 82 214
1. = 2 25 345 36 322 18 591 1509 16 222
2 — 3 12 360 20523 10 448 1413 8 662
3 — 5 18 431 36 526 18 866 3453 14 207
5 — 10 17 355 45 184 22 859 5422 16 903
10 — 50 3134 13 634 7176 1 904 4554
50 — 100 15 517 267 73 177
100 — 200 301 40 801 23 165 5790 11 846
200 — 500 2073 629 613 360 908 99 128 169577
500 —1000 2 359 1 396 363 790 471 203 087 402 805
1000 —2500 912 1 022 835 578 250 146 123 298 462
2500 —4000 169 380 958 200 391 43 525 137 042
4000 —6000 144 454 980 238 495 51 543 164 942
6000 a vice 42 344 498 166 652 32 095 135 751
Celkem 833 483 5529 558 2908 852 606 199 2014 507

1) selata a ostatni prasata do 50 kg
%) prasnice, prasni¢ky, kanci
3) ostatni prasata nad 50 kg
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Poéet chovatelli, vykazujicich urcity pocet prasat podle vymeéry zemeédélské pudy

Pocet chovateld prasat

Velikostn{ skupina v ha i 3a3 | 5az | 10az | 20a% | 50az 100 22200 23500 az o | 2230 | 4980 | eoo
celkem | Lks | 2ks | 4ys | Oks | 19ks | 49ks | 99 ks [199 ks'499 ks'999 ks 2499 | 3099 | 5099 | K&

' ks ks ks
bez zem. pudy 114 1611 83902| 29945 185 47 8| 14 13 13 16 7 7 2 1 1
do 0,5 529 218 341 404| 185 292| 2510 3 1 3 2 1 2 — - - = =
05— 1 107 464l 65099 40756, 1 443 80 1 5( 179 1 = - - - — -
1L = B 25 345' 19543 5402| 366 25 5 4 = =1 s = = = = =
2 — 3 12 360! 4314| 7467 559 10 7 1 1 1 = - = P2 s -
3 = & 18431| 3213| 12752 2286 | 176 3 - 1 s e — - = - -
5 — 10 17355 1195 9570 5761 788 33 3 2 3 = = — — = —
10 — 50 3134 122 802 1329 | 783 85 3 3 6 1 - 3 g3 - =
50 — 100 15 = 1 - — 3 7 4 — - - - - — —
100 — 200 301 — 1 4 2 3| 25| 78| 136| 50 2 = e - -
200 — 500 2073 7 4| 4 5 11| 41| 144| 476 | 1113 | 255 | 13 p.! * =
500 —1000 2359 3 = 1 2 - 19| 53| 183 | 810 | 1022 | 261 3 2 -
1000 —2500 912 = = 1 = = 4 5 27| 106| 307 | 435 | 24 3 -
2500 —4000 169 - 1 — - - 1 2 6| 10; 18| 76 4l 12 2
4000 —6000 144 = . - - — 1 1 2 8| 18| 43| 32| 28 11
6000 a vice 42 — - — — - — - - 1 1 3 11 10 15
Celkem 833 483} 518 802( 291 993| 14 449 | 1921 ’ 160 | 132 | 388 | 855 | 2117 | 1630 | 838 | 113 | 56| 29




Poéet chovateli, vykazujicich uréity pocet slepic a kohouti

Velikostni skupina v ha

Pocet chovatell slepic a kohoutt

wbem | wmn | % | @ [ ema [ xma [ ow
bez zem. pudy 317 639 317553 2 11 3 10 60
do 0,5 928 044 928 032 10 2 = == =
0,5— 1 132 369 132 367 2 = = — &=
1 = 2 43 444 43 438 3 = 2 — 1
2 — 3 18 192 18 190 1 1 = = =
3 = & 23975 23 934 38 = - 1 2
5 — 10 19 835 19 779 51 = = 1 4
10 — 50 3 386 3186 181 2 3 1 13
50 — 100 12 2 2 2 1 1 4
100 — 200 75 8 3 47 9 3 5
200 — 500 599 46 7 211 258 49 28
500 —1000 868 54 5 111 463 124 111
1000 —2500 438 30 3 24 200 78 103
2500 —4000 108 1 2 2 31 16 56
4000 —6000 106 4 = 3 14 24 61
6000 a vice 30 = - i} 3 5 21
Celkem 1489 120 1486 624 310 417 987 313 469
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Poéet zavodu vykazujicich skliziiové stroje a poéet stroji ve vlastnictvi hospodaii podle vyméry zemédélské pudy

Sklizeci .ml_étiéky Skliziiové strciie Skliziiové strgie Miétidky Sbéraci lisy
obilni na brambory?!) na cukrovku?) vysokotlaké
Velikostni skupina —— S

dvods | MY | fvods | MY | Avods | MV | Avodu | MV | Avodu | koY
do 0,5 — — — - — - 2639 2639 — —
0,5 — 1 — = - — - — 2370 2370 = -
1 — 2 — - - — — 4279 4279 — —
2 — 3 - — — - — - 2505 2505 — —
3 — 5 — - = — — — 4568 4568 - —
5 — 10 — - — — - - 5837 5837 - —
10 — 50 - — — — - — 1968 1968 — —
50 — 100 30 31 68 107 16 19 107 244 52 58
100 — 200 180 187 370 613 106 135 380 489 240 253
200 — 500 1551 1849 2013 4346 970 1711 1715 2610 1856 2432
500 —1000 2372 4503 2548 7084 1379 3134 2147 4137 2543 5305
1000 —2500 896 3011 808 3205 568 1920 683 1829 918 2755
2500 —4000 184 1835 153 1507 93 701 113 487 185 1488
4000 —6000 164 1904 141 1834 78 751 95 484 163 1753
6000 a vice 44 979 37 619 32 345 30 164 44 883
Celkem 5421 14299 6138 19315 3242 8716 29436 34610 6001 14927

1) vyoravace brambor traktorové - sklizee na brambory

2) vyoravace fepy pro délenou sklizei + ostatni vyoravace fepy traktorové




IIA

Pocet zavodi vykazujicich statkova zaFizeni a jejich

pocet podle vyméry zemédélské pudy

Susarny na obili Su$arny na krmival) Dojici zafizeni?) Kapacita
doj?cicl'} Chlad_ici
Vielkastnl sbypia Poéet. Kusy Poc":ct Kusy pocet Kusy (pvzgg;ﬁ;lav pl:?’p;(ilé[io
zavodl zavodu zavodi Pr1 soucas- v hl
ném dojeni
do 100 2 5 12 15 19 26 104 96
100— 200 15 15 4 4 332 488 2401 1521
200— 500 356 362 55 56 2273 3967 22 267 20 661
500—1000 841 871 127 681 2485 6772 38 161 38 289
1000—2500 414 478 94 105 929 4565 25 270 27 756
2500—4000 125 277 56 81 187 2268 11 837 12 680
4000— 6000 132 355 52 70 164 2771 14 918 14 142
6000 a vice 38 147 20 25 45 1822 7746 7 059
Celkem 1923 2510 420 1037 6434 22679 122 704 122 204

1) sudarny na brambory -+ su$arny bubnové (vicetucelové)

%) dojici zatizeni konvova -+ dojici automaty




IIIA

Pocet zavodu vykazujicich niakladni auia a traktory a pocet nikladnich aut a traktori ve vlastnictvi hospodaru podle konskych
sil a podle vyméry zemédélské pudy

Pocet Pocet traktort ve vlastnictvi hospodait

Niékladni (zdvodu Souhrn-

Velikostni skupina auta -vyka- pésové traktory kolové traktory ni ka-

v ha Zup= pacita
—— | cich |celkemV N moto- | traktori

pocet trak- cel- | do |25az | 40az| 80k | . .| do |24az|34az| 50k |roboty | yTJ?)

zavodal KUsY toryl) kem | 25k |do40 |do 80| avice 24k | do34|do50 avice

do 0,5 - —| 5050, 5050 — — — - — 1851| 1388 463 — —| 3199 —

05— 1 — —| 2364 2364 — - — - - 1175 881 294 - —| 1189 -

1 = 2 — —| 2866 2866 — — - - — 1958 1469 489 — - 908 -

2 — 3 - —| 1702 1702 — - - - = 1409| 1057 352 = — 293 S =

3 = 5 - —| 2910, 2910 — — — - — 2571| 1928 643 — = 339 =

5 — 10 — —| 3971 3971 — - - - = 3594 2695 899 = = 377 —

10 — 50 - —| 1630, 1630 — — — — — 1533 1150, 383 = - 97 =
50 — 100 138 698 254/ 1688 110 17 20 44, 29 1338 511 155 523 149 240 2 006
100 — 200 188 777 632| 20983 287 15 35 221 16 2590 601 525| 1198 266 106 4211
200 — 500 1381 | 2987 2520| 24146/ 3279 98 103 | 2903| 175 | 20645/ 4761| 4335 9099 2450 222 36 340
500 —1000 2053 | 4366, 2616| 42170 5749 227 160 | 5028 334 | 36256| 7563 8140 16 175/ 4 378 165 64 223
1000 —2500 892 | 2 648: 977| 26 575| 3405/ 165 145 | 2818 277 | 23092 4269 572010313 2790 78 | 41127
2500 —4000 195 | 1 144l 195/ 12584 1 648 87 35 | 1430, 96 | 10851| 1455 2258/ 5621 1517 85 19 971
4000 —6000 171 | 1 325| 172| 14858 1908 91 60 | 1651 106 | 12904/ 1646 2689 6841 1728 46 24 053
6000 a vice 48 670' 48/ 7292 967 43 15 845 64 6 310 654| 1472/ 3536 648 15 11 827

| | | ] -
Celkem 5066 | 14 615 27 907|152 78917 353| 743 | 573 |14 940| 1097 | 128 077 32 028} 28 81753 306| 13 926] 7359 | 203 758
1 ‘ | | | s

1) traktory véetné motorobotil
?) traktorova jednotka (TJ) = 15 k na hiku



