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K. Bypunaunosna

Jdnddepennnanua pesynbTaTOB BeleHHs X03siicrBa M cocrosiime noxonos B ECXK
B PA3HBIX NPHPOUHLIX M IKOHOMMYecKMX ycaosuax B 1970 r.

ECXK, seaymee xo03saiicTeo Ge3 spHbX AMPPepeHUHAIbHLIX HanbaBOK B KOTOPOM MOKYNHAs
lleHa ABJIAETCH [OYTH HMCKJIOYMTeNbHOH Gopmoit onnarer, sannmaer 60 Y/, cesbckoxoasiicTseHHOl
semu M peanusupyer 73 U/, BeIpydeK OT ceJbCKOXO3#ilCTBEHHLIX 1poaykros B cexrope ECXK.
Campre Gospmme, cspime 100 %), pasinuusa B MHTEHCHBHOCTH TOBAPHO} NPOLYKLMH CyIIECTBYIOT
meskiy npuponuniMu goHamu CCP. Honosnnutenbiiblie $opmer omnarh: s 3oHax 8—12 » YCP
pocruraior 10,6 xpoust u B CCP — 24,5 kponst Ha 100 KpoH 10x01a OT CEALCKOXO03AiCTBEHHBIX
NPONYKTOB , OJIHAKO HECMOTPSl HA 3TO, ypOBeHb JIMUYHOrO 10TpebiieHHs Ha cpeaHero pafoTHHKA He
coBceM BhIpaBHeH. Pasnuumsi B 10X0max OT CeJbCKOXO3AHCTBEHHLIX MPOAYKTOR MEXIy CBepXCpell-
vumu 1 HInkecpenuuMyu ECXK B ofeux pecriyfiitkax MMelOT aHalOTHMYHOS COOTHOLIEHUe; Hosblie
BCEro 3aMeTHbl pasjuuMs B pacreHuesoncrse, a nmenHo B CCP.

Ilons HecenbCKOXO3ANHCTBEHHOH NpPOM3BOACTBEHHOH AeaTennHocTH shime s CCP; B paMkax
pecriy6iuMk B Gosiee MJIOXMX TPUPONHBIX YCJIOBMAX OHa 0Gosibuie, Yem B 2 pasa, B TO BpeMs Kak
ora poas B HioKecpennnx ECXK no cpaBHeHMIO €O CBEPXCPENHHMU COCTABJIAET TONBKO 1/3.

MarepuasnbHbie 3aTpaThi Ha T'a CeJbCKOXO3AHCTBEHHON 3eMJM COKPAU[AIOTCH € MOHMMKEHHEeM
70X010B, TaK 4TO H 3PYeKTHBHOCTH MaTepHaNbHOro norpebieHis HMeeT 0U06HYI0 TeHIEHIHIO,
3a HCKJoueHHeM 9pPeKTHBHOCTH nNOTpebiieHHMA 3aroTOBMTeNblbIX KOpMOB, Kortopeie B CCP ro-
pasno xyxe. JTo BMecTe ¢ (GoJjiee BHICOKHMH 3aTpPaTaMH HAa 3alOTOBKY KMBOTHRiX B 30HaX C SB--
upiMH auppeperimanbHpIMKu HanbaBKaMil CBUIETENBCTBYET O TOM, YTO JeHCTBUTeNbHAs KOHCTPYK-
ums auddepeHnanpbHbIX HanbaBOK 3aMHTEPECOBLIBAET C2JbCKOXO3ANCTBEHHbIC TPELIPHATHA B Ma-
reuManuaaunu obopora Hes yuera u dpPeKTHBHOLTH MX norpebnem«m 10 CpaBHEHHIO ¢ cobCTBeH-
1O MPOAYKIHeil.

[TosToMy IeHTpajibHLIe OpraHbl 1PH MOXMPHKALMM HDKOHOMMUHECKMX yCAOBMI ynpasieHHs
CeNILCKMM XO3AHCTBOM MOMWUMO IIPOYEro NOJUKHBL Obiin Obl nposeputs

— CHCTeMy BeIeHHsi XO3fAHCTBA C KOPMaMH, BKJOYAs COOTHOLUCHME LEH KOPMOBLIX CMeceil,

— KOHCTPYKUMIO aupdepeHIanbHbix HanbaBoOK TaKkKe € TOUKM 3peHMs BAUAHHA Ha sddek-
THBHOCTD TIPOM3BOJCTBEHHOTO TOTPeOJIeHMA ¥ POCT NPOUIBONMTE/BLHOCTH KUBOIO TPyla.

M3 ananusa pasauauit csepxcpenunx u Hipkecpennux ECXK ouesuano sBHoe sinsHie
PasJMYHOro MNoJOKeHHss B pabouei cHJjie M B Pa3BUTUM HECENLCKOXO3AHCTBEHHOH MPOM3BOACTBEH-
10it pesrensnoctu. [losromy cienosano 6bi 06paTuThL Ocofoe BHHMaHHUe, B YACTHOCTH PAHOHHLIM
OpraHaM ynpasjieHHs CeJbCKHM XO3HICTBOM, Ha pewieHue 3THX (GaKIOpoB B paMKax KOHCO1MIA-
ITMOHHOIO MEepONPUATHS B 9KOHOMHueckH orcrasnix ECXK.

K. Burianova

Differentiation of the Economic Results and Income Situation
of Unified Agricultural Co-Operatives under Different Natural
and Economic Conditions in the Year 1970

The co-ops working without any higher differential bonuses where the purchase
prices serve almost exclusively as reimbursement cover 60°), of agricultural land
and share 739, of the proceeds derived from agricultural production of all Unified
Agricultural Co-Operatives. The largest, more than 1009, differences in the rate of
market production can be found between the natural (climatic) zones in Slovakia. The
additional forms of reimbursement reach 10.6 crowns per 100 crowns of proceeds



from agricultural products in the zones 8—12 in the Czech Socialist Republic and
245 crowns in the Slovak Socialist Republic; nevertheless, the level of personal
consumption per one average worker still lacks balance. The differences in the
proceeds derived from agricultural products between above-average and below-
-average co-ops show similar relations in both republics, and are subject to a larger
effect of the differences in plant production (this is more apparvent in the Slovak
Socialist Republic).

There is a higher proportion of non-production activities in Slovakia; within
the republics this proportion is more than twice as high in worse climatic zones.
In below-average co-ops, as compared to the above-average co-operative farms,
the proportion of activities other than agricultural forms one third.

The material costs per one hectare of farm land decrease along with de-
creasing proceeds -— hence it is also the efficiency of material consumption that
shows the same trend, with the exception of the efficiency of the consumption of
purchased feeds which is much worse in the Slovak Socialist Republic. This, com-
bined with the higher costs incurred in the purchase of animals in the zones
enjoing high differential bonuses, testifies to the fact that the existing system
of differential bonuses stimulates the agricultural enterprise to try to achieve the
maximum turnover irrespective of costs and efficiency of consumption measured
on the basis of the enterprises’ production.

.. This is the reason why the central authorities adjusting the economic con-
«ditions of management in agriculture examined the following:

— the system of feed management (including the relations of feed mixture
prices),

— the system of differential bonuses, judged also from the point of view of

then effect on the efficiency of production consumption and the development of
live work productivity.
... The analysis of the differences between excellent and below-average co-ops
demostrates the apparent effect of the different situations prevailing in labour and
in .the development of activities other than agricultural. Hence, within the con-
solidation measures in economically underdeveloped co-ops, the district-level organs
of agricultural management shculd focus ‘their efforts on the solution of these
problems.

K. Burianova

Differenzierung der Wirtschaftsfithrungsergebnisse
und die Einkommensituation der LPG in verschiedenen natiirlichen
und  6konomischen Bedingungen im Jahre 1970

Die ohne wesentliche Differenzialzuschlige wirtschaftenden LPG, wo der An-
kaufspreis die fast ausschlieBliche Deckungsform darstellt, bewirschafteten 609
des’ landwirtschaftlichen Nutzbodens und realisieren 759/, der Erlose von der land-
wirtschaftlichen Produktion im Sektor der LPG. Die -hochsten, mehr als hundert-
prozentigen Unterschiede in der Marktproduktionsintensitat existierten zwischen
den natlirlichen Zonen der Slowakischen Sozialistischen Republik. Die Erginzungs-
formen der Deckung erreichen in den Zonen 8—I12 in der Tschechischen Soziali-
stischen Republik 10,6 Kés und in der SSR 24,5 Kés auf 100 Kés Erlose von der
landwirtschaftlichen Produktion, trotzdem ist jedoch das Niveau der personlichen
Verbrauches auf 1 durchschnittlichen Arbeiter nicht ausgeglichen. Die Unter-
schiede in Erlésen von der landwirtschaftlichen Produktion zwischen den iiber-
durchschnittlichen und unterdurchschnittlichen LPG haben in den beiden Republi-
ken eine dhnliche Relation und werden mehr von den Unterschieden in der pflanz-
'JHchen”Er")e'ugung beeinflufit, davon ausgeprigter in der SSR.
bl pel 'k ’nte11 der nichtlandwirtschaftlichen Produktionsaktivitdt ist hoher in der
,S‘S’R{ im'” ‘Rahmen der Republiken ist dieser in den schlechteren natiirlichen Be-
'ng‘uhgkéH Mmehr als doppclt widhrend der Anteil dieser Aktivitiat in den unter-
ddxchschmtﬂichen LPG im Vergleich zu den {iberdurchschnittlichen nur einen
“Diittel bétrigt.



Die Materialkosten auf 1 ha landwirtschaftlichen Nutzbodens sinken mit der
Abnahme der Erlése herab, sodali auch der Nutzeffekt des Materialverbrauches
eine iibereinstimmende Tendenz hat, mit der Ausnahme des Nutzeffekts des Ver-
brauches angekaufter Futtermittel, der in der SSR ausgepragt schlechter ist. Zu-
sammen mit den hoheren Kosten flir angekaufte Tiere in Zonen mit wesentlichen
Differentialzuschligen zeugt dies davon, dall die gliltige Zusammensetzung der
Differentialzuschlidge die landwirtschaftliche Betriebe auf die Umsatzmaximierung
ohne Riicksicht auf die Kosten und den Nutzeffekt deren Verbrauches — gemessen
zur Selbstprodution — interessiert macht.

Die Zentralorgane sollten daher bei Regelung der okonomischen Bedingungen
der Leitung der Landwirtschaft folgendes {iberpriifen:

— das System der Futtermittelbewirtschaftung einschliefllich der Preisrela-
tionen von Futtermischungen,

— die Zusammensetzung der Differentialzuschldge auch aus der Sicht des Ein-
fiusses auf den Nutzeffekt des Produktionsverbrauches und die Produktivitidts-
steigerung der lebendigen Arbeit.

Von der Analyse der Unterschiede zwischen den iiberdurchschnittlichen und
unterdurchschnittliche LPG ist der ausgeprigte EinfluB der unterschiedlichen Si-
tuation in Arbeitskraften und in der Entwicklung der nichtlandwirtschaftlichen
Produktionsaktivitiit ersichtlich; im Rahmen der KonsolidierungsmaBnahmen in
6konomisch zuriickbleibenden LPG sollten daher auf die Losung dieser Faktoren
vor allem die Bezirksglieder der Leitung der Landwirtschaft ihre Aufmerksamkeit
richten.
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M. Burarosa
Vposens Bocnpouspoucrsa pabouen cuapt B ECXK

Paboune u KM3HEHHBIC YCJNOBHA UEXOCJOBAIKOIO CEJLCKOIO XO3AHCTBA 110KA HAXOMATCH HA
(oJjiee HHBKOM YPOBHE, YeM B OCTAJBHBIX OTPAC/AX HapouHoro xossicrsa. [lostomy 1 cTpyKTypa
CEJILCKOXO3ANCTBEHHBIX PabOTHUKOB Xy’Ke, ueM B IPYIrHMX OTPaciAX M HEe COOTBETCTBYEeT TpeSona-
UMAM, BO3JIaTAEMBIM B HACTOsLIee BPeMs Ha PasBHTHE CEJLCKOXO3ANMCTBEHHOIO IPOM3BOICTBA.

Ananus yposHs Bocnpoussoncrsa paboueit cuuni B usbpannpix 30 ECXK YCP (snibop
SpIL TIPOBEPEH 110 KPUTepHIo corjacus ¢ ocHOBHOI cosokynHocTeio ECXK YCP) sza 1964—1969
ronbi GBI HANpapieH Ha BhiSBJIEHWE BHYTPHXO3AHCTBEHHBIX pPe3epB B YpOBHE BOCIPOM3BOLCTBA
CeNIbCKOX03AHCTReHHBIX paboTHUKOB. C 3TOH TOYKHM 3PeHUs BAKHBIMM ABJIAIOTCA CJEAYIOLIHE 110-
JlyueHHble JaHHLIE:

— BoapacrHoii cocras nocTosHHO akTHBHBIX paGorHukos B ECXK secoMa pefaaronpustiniii
(cpenumii Bospact cocrasisier 47,6 JieT) a B xOJe M3ydyaeMbIX JieT yJydlIaics OdYeHb MeILJeHHO.
HebnaronpusaTHoe nosoxenne ocoberHo Habiionaercs B KaprodesbHOI o6aacTi.

— Jlons JKeHU[MH CpenM T[OCTOSHHO AKTHUBHBIX pPaBGOTHHKOB HECKOJNBKO moHuKaercs (co-
crapasger 53 Y/y). B ofsacti pyuyHOTro Tpyna B pacTeHMEBOACTBE M JKMBOTHOBOACTBe, rie paboraer
90" Beex mocrosnuo aktupHbix KeHmuH B ECXK, n B GyiylueM npeiaycMaTpuBaercsi BLICOKMit
npoueHT jkeHIIMH. Ecin pa6oune ycnous B sTux obsacTix He yjaydmarcs, To oHu GyayT Ha-
xonuThes 1104 yrposoit. Cpennuit sospacrt :KeHIuH npessimaer 50 jieT ¥ NOCTOSHHO IOBBILIAETCH.

— TIlpodeccuonankHnlil cocraB yiyduaercs — BO3PacTaeT J0Js TPAKTOPHGTOB, peMecyeH-
PUKOB ¥ paGOTHHKOB B JKHBOTHOBOACTBe. BecbMa 3HauMTeJNLHO nOBbiMaeTcs oOpasOBAHHOCThH py-
KOBOLAIMNX pPaBOTHMKOB.

— CreneHb CE30HHOCTH B PACTEHMEBOJICTBE HOCTUTAET KPHUTHUECKOTO YPOBHSA MO CPABHCHUIO
¢ apyrumu paBorunkamu (cocranaser oxoso 300)), y Tpakropmcros u Kyuepos — cocTaBiser
npumepro 10 9/,

— Pafouas akTMBHOCThL TIOCTOSIHHO aKTHBHbiX paborHukon ECXK wa 180/ smime no cpas-
FeHHio ¢ paboueit akTHBHOCTHIO PABOTHMKOB B IPOMBLINIJIEHHOCTH, OIHAKO BO3HATpa)kKIeHHe To-
crosHnbix paboruukos B ECXK na 159/, nuxe. )

— TIpn Bocmpouasoncrse paborhukos ECXK nonmkaercs 105 OCHOBHOIO IEeHEKHOIo BO3-
HarpakieHMWs ¥ BO3HArpaKIeHMA HATYpOil M BO3pACTAeT LOJNA BAPbUPYIOUIMX BO3HATPAMKIEHHiT
‘ONHAKO OHM BCe elle HMIKE, UeM B HECeJbCKOXO3AICTBeHHHIX OTPAC/AX) ¥ 10 OGIeCTBEHHOIO
uorpebieHus. :

— CaMmuiM HM3KHM M, 49TO KacaeTcsi COCTAaBa, MAajopasHoOOpasHLIM ABJHETCA BO3HArpaKie-
Hie B KapropeanHoi obnacti.

— B ECXK npossasiorcs ase spenHvie xpaitnoctin. C OIHOI CTOPOHBI 3TO HUBENM3AUIS
II 3AaYMCJEHUMH M B BOZHATPAXKICHHM MYKYMH C Pa3HON KpaJudUKalMed M C pasiuuHbMIl Clo-
CCBHOCTAMM, € IPYTOif CTOPOHBI — HeoGocHOBaHHas AuddepeHlHallisn B JaUMCISHHI ¥ B BO3HA-
TPaKIeHHM MYKYMH U JKeHIIHH C ONMHAKOBOW KBaJMPHUKAIMeNl M ¢ ONHHAKOBBLIMH CIOCOGHOCTAMM.

— ¥ sxenwuH, crapmmx paboTHMEOB, y Apyrux paGoTHMKOB pacTeHuepoucTBa 1 y pabor-
HIKOB JKHBOTHOBOJICTBA CYNIECTBYET 3HAUMTENHHOE M [OCTOAHHOE HEeCOOTBETCTBIle Mexay paboueir
aKTHBHOCTBIO M BOZHATPaKIeHUEM, NpuyeM, B NOab3y akTuBHOcTH. Kpynupie pesepsni y 3THX
rpynn paGOTHMKOB MMEIOTCH B MAaTepHabHON 3aMHTEPECOBAHHOCTH.

OnpeneneHnoro yJydiieHus yCcaOBHI BOCHPOM3BONCTBA CEJNBCKOXO3ANCTBEHHBIX PABOTHIKOY
MOJKHO HOCTHYb I1yTEM MCMOJIb30BAHHA BHYTPUXO3AMCTBEHHLIX Pe3EPB M 3aMETHOrO yJAy4lleHus —
uyTeM O6BEeNMHEHIsI MEepONPHATHIT B paMKaX NPeanpHATHIl 1 BHIHECTOALMX OpraHM3aluii.

M. Blahova
The Level of Labour Reproduction in Unified Agricultural Co-Operatives
For the time being the work and life conditions in Czechoslovak agriculture

are at a lower level than in other branches of the national economy. Hence it is
also the structure of farm labour that is worse than in other branches and does



not meet the present requirements for the development of agricultural production.

The analysis of the level of the reproduction of labour in selected 30 co-ops
in the Czech Socialist Republic (the selection was checked by the test for con-
gruence with the fundamental set of Czech co-ops) for the years 1964—1969 has
been focused on revealing the internal reserves in the farm labour reproduction
level within the enterprises. From this point of view the following findings are
concidered to be of highest importance:

— The age structure of the workers permanently engaged in co-ops is con-
siderably unfavourable (the average age being 47.6 years), and only a minimum-in-
creasing trend is observed in the course of the years of the study. It is especially
in the potato-growing regions that the situation is far from being saticfactory.

— The proportion of women in the number of workers permanently engaged
in agriculture shows some decrease (now the level is 539,). It is also for the
future that a high proportion of women is relied on for the manual operations
in plant and animal production where 909, of the women permanently engaged
in co-ops is required. The performance of such operations will be much-impaired
if the work conditions for these women are not improved. The average of the women
performing these operations is higher than 50 years and shows a permanently
increasing trend.

— The structure of professions shows an increase — there is an increasing
number of tractor-drivers, tradesmen and workers in animal production. A signi-
ficant increase can be observed in the educational level of the leading workers.

— The rate of the seasonal nature of plant production reaches a critical
point in other .workers (about 309): in tractor-drivers and whips this value
reaches about 109/,

— The work activity of those who are permanently engaged in co-ops is
higher by 18", than that of industrial workers, whereas the remuneration for work
is lower by 159, in the co-op workers.

— In the reproduction of co-op workers there is a decreasing trend in the
proportion of the basic remuneration in the form of money and kind and an
increase in the movable part of remuneration (however, this is still lower than in
non-agricultural branches) and in the share of social consumption.

— The lowest and the least-stimulating (as to structure) remuneration is
that given to co-op farmers in the potato-growing regions.

— There are two harmful extremes now encountered in the co-ops: on the
one hand there is equalization in the distribution and remuneration of men of
different skills and abilities, and on the other hand we must mention the undesirable
differentiation in the distribution and remuneration of men and women of the
same skills and abilities.

— A considerable and permanent lack of balance between work activity and
remuneration (to the detriment of remuneration) still prevails in women, older
workers, in other workers in plant production and in the workers in animal pro-
duction. These are considerable reserves in material incentives to be used in
these workers.

Some improvement in the conditions for the reproduction of farm labour can
be achieved as a results of the removal of internal reserves in enterprises; the
combination of interventions in agriculture performed at the level of enterprises
and at higher levels can be a source of further considerable improvement.

M. Blahova

Das Niveau der Reproduktion von Arbeitskrifien
in den Landwirtschaftlichen Einheitsgenossenschafien (JZD)

Die Arbeits- und Lebensbedingungen in der tschechoslowakischen Landwirt-
schaft stehen vorlidufig auf einem niedrigeren Niveau, als es in anderen Abzweigen
der Volkswirtschaft der Fall ist. Aus diesem Grunde ist auch die Struktur der
in der Landwirtschaft tdatigen Personen unglinstiger als in anderen Abzweigen und
entspricht nicht den gegenwirtigen Anforderungen auf die Entwicklung der land-
wirtschaftlichen Produktion.

Die Analvse des Niveaus der Reproduktion von Arbeitskriaften in 30 aus-
gewihlten JZD (LPC) der CSR (die Auswahl wurde mittels Test der Anpassung



mit der Grundgesamtheit der JZD in der CSR iiberpriift) fiir die Jahre 1964—1969
wurde aul die Aufdeckung von innerbetrieblichen Reserven auf dem Niveau der
Reproduktion von Werktitigen in der Landwirtschaft gerichtet. Von diesem Ge-
sichtspunkt erscheinen nachstehende Erkennnisse als wichtig:

— Die Allerszusammensetzung der dauernd tadtigen Personen in den JZD ist
duBerst unglinstig (das Durchschnittsalter betragt 47,6 Jahre) und verbessert
sich im Verlaufe der beobacheteten Jahre nur geringfiigig. Nicht zufriedenstellend
ist in erster Reihe die Situation im Kartoffelanbaugebiet.

— Der Anteil der Frauen bei dauernd tédtigen Personen wird etwas herab-
gesetzt (betrdgt 53Y),). Im Sektor der Handarbeiten in der pflanzlichen und tieri-
schen Produktion, wo 909, der dauernd werktitigen Frauen in den JZD arbeiten,
rechnet man auch fir die Zukunft mit einem groBlen Anteil der Frauen. Diese
Sektoren werden gefidhrdet, falls ihre Arbeitsbedingungen nicht verbessert werden.
Das Durchschnittsalter der Frauen ist hier hoher als 50 Jahre und wird stets er-
hoht.

— Die professionsméilige Zusammensetzung wird verbessert — der Anteil der
Traktoristen, Handwerker und der Mitarbeiter in der tierischen Produktion steigt
an. Das Niveau der Bildung der leitenden Mitarbeiter wird verhidltnismiafig be-
deutsam erhoht.

— Das Maf} der Saisonméalligkeit in der pflanzlichen Produktion erreicht einen
kritischen Grad bei tlibrigen Werktitigen (betrdgt rund 309,), bei Traktoristen
und Kutschern anndhernd 1079/,

— Die Arbeitsaktivitdt der dauernd tdtigen Personen der JZD ist um 189,

hoher als die der Werktitigen in der Industrie; die Entlohnung der stidndigen
Mitarbeiter in den JZD ist jedoch um 159, niedriger.
? — In der Reproduktion der Mitarbeiter der JZD senkt sich der Anteil der
Grundentlohnung in Geld und in Naturalien, wogegen der Anteil der beweg-
lichen Entlohnung (die jedoch stets niedriger ist als in den nichtlandwirtschaft-
lichen Abzweigen) und der Anteil des gesellschaltlichen Verbrauches einen An-
stieg aufweist.

— Am niedrigsten und beziiglich der Zusammensetzung am wenigsten an-
spornend ist die Entlohnung im Kartofelanbaugebiet,

— In den JZD kommen zwei schéddliche Extreme zum Vorschein. Einerseits
ist es die Nivelisierung in der Einreihung und Entlohnung der Méinner ver-
schiedener Qualifikationen und verschiedener Fidhigkeiten, andererseits eine un-
begrﬁndets Differenzierung in der Einreihung und Entlohnung von Minnern und
Frauen, die dieselbe Qualifikationen und Fahigkeiten besitzen.

— Bei Frauen, idlteren Mitarbeitern, bei tibrigen Mitarbeitern der pflanzlichen
Produktion und bei Mitarbeitern der tierischen Produktion besteht ein erhebliches
und dauerndes Mifiverhidltnis zwischen der Arbeitsaktivitdit und Entlohnung, und
zwar zu Lasten der Entlohnung. Beziiglich der materiellen Interessiertheit bestehen
bei diesen Gruppen der Mitarbeiter grofle Reserven.

Eine bestimmte Verbesserung der Reproduktionsbedingungen bei Werktatigen
in der Landwirtschaft kann durch die Beseiligung von innerbetrieblichen Reser-
ven und eine ausgeprigte Verbesserung durch die Vereinigung von betrieblichen
und lberbetrieblichen Eingriffen erreicht werden.
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MoxnenupoBanue NPOAYKIMH CEJNBCKOIO XO3AHCTBA B PAMKAX KOMIIEKCHOM
SKOHOMETPHYECKOM MOLenTH

B cratbe 06061IAI0TCH NONBITKH aBTOPOB COCTABHTHL C.-X. MPOAYKTHBHYI0 QYHKLHMIO B paMKax
KCMIIEKCHOM  MOIeNH SKOHOMETPMYECKOTO THMA I Lejeil KPAaTKOCPOUHOIro  [pOTrHO3MpPOBAHMA
OCHOBHBIX NOKasateseil naponuoro xossiicrsa YCCP. Ileppast 4acTh craTbit COCTOMT H3 KPATKOTO
OIMMCAHMA KOMIUIEKCHOH OKOHOMETDHMYECKOH MOxenu co creuudukaumeil nepeMeHHBIX H ypaBHEHH Il
1C NepsBoi Bepcum Momenu, paspaforaHHOi B HayuHO-MCIENOBATENBCKOM BLIUMCAUTENLHOM LEHTpE
(ITporpamma OSN) B Bpatucaase.

OcHOBHOE BHMMaHME BTOPOH YacTH CTAaThU HANPABIEHO Ha CrelmnQMKAlMI0 NepeMeHHbIX,
00BACHAIOIIMX PA3BUTHE C.-X. NPOAYKUMH, a HaJbHEHUIMX 4acTeil — Ha pe3yasTaThi KBaHTH(IH-
KAy 9KCNEePUMEHTANBHO NPUMEHEHHBIX PErpecCHBHBIX ypPaBHEHHIH.

BaknounTeNbHAA YACTh MOCBAIIEHA npobieMaM pasBUTHs 06pa30BaHHA HALMOHAJILHOIO JO-
%0la B CeJbCKOM XO3AMCTBE M IOKa3biBAeT KOHKPETHbie BO3MOKHOCTHM IPHUMEHEHMS SKOHOMETpH-
UECKMX INPHEMOB IUIA MONEJMPOBAHMA C.-X. IPOM3BOACTBA INPH couuanname. ABTOpPHI CTaThi Iy6-
JIMKYIOT TIepBble pPea3yJibTAaThl MCCJeN0BAHUI, KOTOphIE ClelyeT paccMaTpMBaTh B ACNeKTe pPas3BMTHA
KOMILJIEKCHOH 9KOHOMETPMUYECKOH Monead usobpaskaloueir riasHbie $aspl BOCHPOHMIBOUCTBEHHOIO
npouecca, B aroM acmekre c.-X. nmponykTusHas ¢yHkuua obpasyer BMeCTe C OCTAJBHRIMHM perpec-
CHBHBIMH YpPaBHEHMAMM MOIENH ee BAXKHYI0 COCTaBHYIO 4acTh M TO3BOJIAET BLIYUCIUTH OOBEKTHB-
Hbl€ IPOTHOZ3b! C.-X. NPOAYKIHMHM B 3aBUCMMOCTH OT PA3BUTHHA OCHOBHBIX MAKPOSKOHOMHMYECKHMX I10-
Kagartesei.

K. Gergelyi, J. Kolek, J. Sujan

.

Medelling Agricultural Production within the Complex Econometric Model

The paper reviews the efforts of the authors trying to work out an agri-
cultural production function within a complex model of the econometric type and
to determine the short-term prognosis of he basic indices of the national economy
of the Czechoslovak Socialist Republic. The first part of the paper presents a de-
seription of the complex econometric model with the specification of the variables
and equations of the first version developed by the Research Computing Centre
(U.N. O. Program) in Bratislava.

In the second part of the paper the authors draw the attention of the readers
to the experimental specification of the variables describing the development of
agricultural production. and in another part the. attention is focused on the results
of the quantitative determination of the regression equations used for the expe-
riments.

The concluding part deals with the problems of the development of the for-
mation of national income in agriculture and points out the actual possibilities
of the aplication of econometric approaches to the modelling of agricultural pro-
duction under the conditions of socialism. The authors present the first results
of the research programs which must be jugded from the point of view of the
development of the complex econometric model depicting the main stages of the



reproduction process. In this aspect the agricultural production function — within
the context with other regression equations of the model — represents an important
part of the model and makes it possible to calculate objective prognoses of agri-
cultural production as depending on the development of the basic macroeconomic
indices. ’ d

K. Gergelyi. J. Kolek, J. Sujan

Modellierung der landwirtschaftlichen Produktion im Rahmen eines komplexen
skonometrischen Modells

Der Artikel faft die Versuche der Autoren, die landwirtschaftliche Produktions-
lfunktion im Rahmen eines, fiir kurzfristige Prognose von Grundkennziffern der
Volkswirtschaft der CSSR bestimmten komplexen Modells des 6konometrischen
Typs zu konstruieren, zusammen. Der erste Teil des Artikels besteht aus einer:
kurzen Beschreibung des komplexen oékonometrischen Modells mit einer Spezifika-
tion der Verdnderlichen und der Gleichungen der in dem Rechenforschungszentrum
(UNO-Programm) in Bratislava verarbeiteten ersten Version dieses Modells.

In dem zweiten Teil konzentriert sich die Aufmerksamkeit des Artikels vor
allem auf die experimentale Spezifikation der, die Entwicklung der landwirtschaft-
lichen Produktion erkldrenden Verdnderlichen und in dem weiteren Teil auf die
Quantifikationsergebnisse der experimentell angewandten Regressionsgleichungen.

Der Schlullteil befafit sich mit dem Entwicklungsproblem der Bildung des Na-
tionaleinkommens in der Landwirtschaft und weist auf die konkreten Moglichkeiten,
okonometrisches Herantreten an die Modellierung der landwirtschaftlichen Produk-
tion im Sozialismus anzuwenden, hin. Die Autoren verdffentlichen in dem Artikel
die ersten Ergebnisse der Untersuchungen, die es notwendig ist, vom Aspekt der
Entwicklung eines, die wichtigsten Phasen des Reproduktionsprozesses darstellenden
komplexen 6konometrischen Modells zu beurteilen. In diesem Sinne stellt sie land-
wirtschaftliche Produktionsfunktion im Kontext mit den sonstigen Regressionsgiei-
chungen des Modells dessen bedeutenden Bestandteil dar und ermoglicht die Er-
rechnung von objektiven Prognosen der landwirtschaftlichen Produktion in Ab-
hiingigkeit von der Entwicklung der makrockonomischen Grundkennziffern,
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DKOHOMMYECKad 3¢¢8KTHBHOCTB HCTIOTBh30BAHUA TUIACTMACC TMPH OCYUIeHHH

CeNbCKOXO3AMCTBEHHBIX 3€eMeNb

Peaynbrarsi 1ccnenoBaHus 3KOHOMHYECKONH 3QPeKTHBHOCTH HCINOJL3OBAHMA I[1JIACTMACC B OCYy-
UIeHMM [O0KAzaJi, YTO IIPH CTPOMTENLCTBE JIPEHAa)Keil M3 TMJIACTMACChl 3HAUNTENBHO I0BHILIAETCS
MIPOM3BONNTEIFHOCTh JKMBOTO Tpyna: Goxee, uem Ha 30 '/) npu pyyHoil npoksianke LpeH M NOYTH
B IECTh pa3 — MpHM MEeXaHW3MPOBAHHON TIPOKJIanKe npeH 6e3 BBHIKOMOK, 10 CPaBHEHHIO CO CTPOH-
TEJLCTBOM JIPEHAaKeH M3 JKKEHOW TJIMHBIL.

CebecToMMOCTh CTPOHMTENBCTBA IPEHa)kKa M3 IJIACTMACChl, ONHAKO, He [pPOINOPLHOHAJbHA I0-
CTMTaeMOi TPOMBBOAMTENBHOCTH JKMBOrO TpPyla BO BpPeMs CTPOMTEJILCTBA. 3arOTOBMTENbHLIE pac-
XCIbl HA CTPOMTEJNBCTBO IpeHayKeil M3 TBEPIBIX IJACTMAcCHLIX TPYOOK, NpOKJalbiBAEMBIX PYYHBIM
criocofom Gonee, uem Ha 15,09/, a us ¢nekcypurix (rubxux) nnacrMaccHeix TpyBOK, TpOKIALbI-
raeMplx pydHeiM cnocofom Gonee, uem Ha 9,00/ Beme ceBecTomMocTH IpeHaXka U3 JKIKEHOI
rauHel. TONBKO ce6ecTOMMOCTh CTPOMTENBCTBA ApeHakeil M3 (JIEKCYpPHBIX TJIACTMACCHBIX TPYBOK,
IIPOKJIANILIBAEMbIX MEXaHMBHMPOBAHHBLIM Croco6oM Ge3 BHIKONKM ApeHa)kHO# MamuHoi «[Ipanno-
maT», Ha 6,5')) HIKe cefeCTOMMOCTH CTPOMTENBCTBA IpeHa)ka M3 JK)KEHOH TJIMHDIL.

OxoHOoMHuUecKass 3GHEKTHBHOCTh CeNIhCKOX03AHCTBEHHOIO0 MpOM3BOICTBA (pacTeHHMeBOACTBA) HA
ocyllaeMpiX IUIOMIalAX II0Ka3ajia, 4TO JpeHak M3 I1acTMacchl HMeeT NpHOJM3UTENBHO TOT Ke
apPexT ocymeHHs, UTO M NPEHAXK M3 HOKEHOW TIAMHBI, TAK KaK Ha BCEeX OMBITHHIX Tjomansx 6uian
JIOCTUTHYTHl MNpPHOJIM3UTENBHO ONMHAKOBBlE TIOKA3aTelM MHTEHCHMBHOCTH CeJIbCKOXO3AMCTBEHHOIO
NPOMBBOLCTBA, NPOM3BOLMUTENBHOCTH O6IeCTBEHHOTO TPyla M peHTabeJbHOCTH IPOM3BOACTBA: Kak
ka TUIONIANAX, OCyIIaeMbIX IIPH TOMOUIM NpeHa)keil M3 IJaCTMAcChl, TaKk M Ha mjoWanax ocy-
MIAeMBIX [IpeHa)KaMi M3 OKEHOH TJIMHBL

Uro kacaercs OOIjeid SKOHOMHYECKOH OILIEHKHM, TO OCyllleHHe MApeHa){aMil M3 IJacTMacChl,
MPOKJIAaNbIBAEMbBIMH PYYHEIM 06paszoM, NpH COBPeMEHHBIX lieHax ApeHa)kKHbiX Tpybok MeHee addex-
THUBHO, 4YeM OCylleHHe IpeHa)kaMu M3 JOoKeHOH ruauHbl. Haobopor, ocymenue npeHakamMu u3
TJIACTMACCHI, TIPOKJIANbIBAEMBIMM MEXaHHM3MPOBAHHBIM CMOCOGOM 6e3 BHIKONOK — 3KOHOMHUYECKH Bhi-
COKOAQPEKTHBHO, ONHAKO, NPHU YCJHOBMHM IPUMEHEHMs IelleBbX W OAHOBPEMEeHHO TIPOM3BOAMTENh-
PLIX JAPeHaKHLIX MaUlHH, HCKIIOYAOUINX BLIKOTKY.

J. Asingr

The Ecocomic Efficiency of the Use of Plastic for Form Land Drainage

The results of the study of the economic efficiency of plastics used for drai-
nage indicate that the construction of drainage from PVC is characterized by con-
siderably increased productivity of live work (by more than 309,) when the drain
pipes are laid manually, and by almost six-fold increase of productivity when the
drains are laid by the mechanized “no-cutting” method, as compared with the
construction of clay-pipe drainage systems.

However, the costs incurred in the construction of the PVC drainage system
are not proportionate to the productivity of live work achieved during construction.
The acquisition costs of the construction of manually laid hard PVC pipe drainage
are higher by 15.0%,, and those incurred in the construction of drainage systems
from flexible PVC pipes, laid manually, by more than 9.0, in comparison with



clay-pipe drainage. It is only the cost rate of the construction of flexible PVC pipe
drainage performed by means of the no-cutting drain-laying machine “Drainomat”
that is lower by 65", than the cost incurred in the construction of the clay-pipe
drainage.

It is indicated by the economic efficiency of agricultural (plant) production in
drained areas that the PVC drainage has about the same drainage effect as ciay
drainage: approximately the same levels of the intensity of farm production, pro-
ductivity of social work and producticn profitability were achieved in all experi-
mental plots, i. e. both in clay-pipe and PVC-pipe drained fields.

As demonstrated by the general economic evaluation, the existing prices of
drainage pipes make the manually laid PVC drainage systems less efficient as com-
pared with clay-pipe drainage. On the other hand, the “no-cutting” method of
laying PVC drains is economically highly effective; the condition is that cheap
and high-performance no-cutting drain-laying machines are used.

J. Asingr

Die okonomische Effektivitit der Ausnutzung von Plaststoffen bei der Entwisserung
von landwirtschaftlichen Boden

Die Ergebnisse der Forschung okonomischer Effektivitdt der Ausnutzung von
Plaststoffen bei Entwidsserung zeigen, dall beim Aufbau von Driananlagen aus PVC
die Produktivitit der lebendigen Arbeit um mehr als 30", bei manueller Drén-
verlegung und fast sechsfach bei mechanisierter Dridnverlegung ohne Aushub er-
hoht wird, im Vergleich zum Verlegen von Dranrohren aus gebranntem Lehm.

Der Kostenaufwand fiir den Aufbau von Drananlagen aus PVC steht jedoch
nicht in Proportion zur erreichten Produktivitit der lebendigen Arbeit beim Auf-
bau. Die Gestehungskosten fiir den Aufbau von Driananlagen aus harten., manuell
verlegten PVC-Dranrchren sind mehr als um 135,0", und aus flexiblen manuell
verlegten PVC-Rohren um mehr als 9,09, hoéher als fiir Dridnanlagen aus gebrann-
tem Lehm. Nur der Kostenaufwand fiir den Aufbau von Drédnanlagen aus flexiblen,
mechanisiert mittels einer Dridnmaschine ,Drainomat“ verlegten PVC-Rohren ist
um 6,59, niedriger als beim Aufbau einer Dridnanlage aus gebranntem Lehm.

Die okonomische Effektivitiat der landwirtschaftlichen (pflanzlichen) Produk-
tion auf entwisserten Flichen zeigt, dall die Dranung aus PVC-Roéhren eine an-
nidhernd gleiche Entwisserungswirkung hat, wie die Drinung mit Rdhren aus ge-
branntem Lehm, denn auf sdmtlichen Versucnsflichen erreichte man eine annéd-
hernd gleiche Kennwerthohe der Intensitat der landwirtschaftlichen Produktion, der
Produktivitiat gesellschaftlicher Arbeit und Rentabilitdt der Produktion, wie auf
den mit Drdnen aus PVC entwisserten Fliachen sowie auf Flidchen, die durch Drin-
rohren aus gebranntem Lehm entwissert worden waren.

Bei 6konomischer Gesamtbewertung ist die Entwasserung mit den manuell
verlegten PVC-Dridnen bei gegenwiértigen Preisen der Dranrohren weniger effektiv
als die Entwisserung mit Dridnen aus gebranntem Lehm. Im Gegenteil, die Ent-
wisserung mittels einer Drananlage aus PVC-Rohren, die mechanisiert ohne Aushub
verlegt wurden, ist okonomisch hoch effektiv, allerdings unter der Voraussetzung
der Verwendung von billigen und gleichzeitig leistungsfihigen Dréanmaschinen ohne
Aushub.









K. Burianova DIFERENCIACE VYSLEDKU HOSPODARENI
A DUCHODOVE SITUACE JZD V RUZNYCH
PRIRODNICH A EKONOMICKYCH
PODMINKACH V ROCE 1970

Na diferenciaci vysledk hospodafeni JZD ptisobi pfedev§im rozdilné pri-
rodni podminky. Nakupni cena plni uspokojivé (z 98 %) svou uhrazovaci funkci
pouze v lepSich pfirodnich podminkach, zatimco v podminkdch horsich, nez
které byly vzaty za zdklad pri konstrukci nidkupni ceny, je nutné dopliiovana
ostatnimi nastroji thrady (v CSR 2z 11 %, v SSR z 25 %), zejména diferen-
cidlnimi ptiplatky (v CSR z 5,6 %, v SSR z 16,3 % ).

AvS§ak i v podobnych pfirodnich podminkach hospodafi ¢ast podniki s nad-
primérnym a c¢ast s podpriumérnym vysledkem. Podpramérné vysledky jsou
zplsobeny zejména hor§imi vnitfnimi ekonomickymi podminkami podnikd, hlavné
jejich miz§i vybavenosti vyrobnimi prostfedky a pracovnimi silami, nizs§i kvali-
tou organizace, vyuzitim vyrobnich sil apod. Témto zaostavajicim zemédélskym
podnikim jsou dostate¢né poskytovany financéni prostfedky zejména formou sta-
biliza¢nich dotaci (v CSR 0,8 % thrady, v SSR 1,4 %, v CSSR 1 %).

Pfedmétem analyzy bude zkoumdni rozdili mezi JZD hospodaticimi bez
nebo s nevyraznymi diferencidlnimi pfiplatky (1.—7. stanovi§tni pdsmo) a s vy-
raznymi diferencidlnimi pfiplatky (8.—12. stanovi§tni pasmo), a to jak s nad-
prumérnymi, tak i podpramérnymi vysledky. Védha téchto skupin je patrna
z tab. I.

V sektoru JZD obhospodatuji podniky, jez uhrazuji své nédklady témér
vyluéné cenou, zhruba 60 % zemédélské pidy a realizuji 73 % z trzeb za ze-
médélské vyrobky. P¥i celkové vyssi intenzité vyroby maji relativné nizsi podil
trzeb ze zivodisné vyroby, takze realizuji 68 % trieb ze Zivo¢isné vyroby; 77 %
vyméry téchto podniki je umisténo v CSR, 23 % v SSR. JZD, jez dopliiuji
Ghradu svych nakladt diferencidlnimi p¥iplatky, obhospodatuji 40 % zemédélské
pidy a realizuji 27 % trzeb za zemédélské vyrobky; podil trzeb z oblasti s di-
ferencidlnimi ptiplatky je v obou republikdach vyrovnany, podil zemédélské pudy
je vy$8§i v SSR.

Rozdily ve vyrobnich podminkach, at jiz objektivniho ¢i subjektivniho cha-
rakteru, se promitaji do rozdilii v trini produkei z jednotky plochy a vyse cel-
kové thrady, jez spole¢nost za tuto produkei plati v ndkupnich cendch i formou
ostatnich ekonomickych néstroju (tab. II).

Rozdily v tribach za zemédélské vyrobky na 1 ha zemédéiské pidy jsou
nejvét§i mezi JZD s riiznymi ptirodnimi podminkami v SSR; JZD s diferen-
cidlnimi ptiplatky zde dosahuji sotva poloviéni trovné ukazatele ve srovnani
s JZD hospodaticimi bez diferencidlnich priplatkia. V CSR se tento rozdil sni-
Zuje na tietinu a podobné je tomu téZz v obou republikdch pfi srovndvani nad-
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I. Rozeskupeni po¢tu JZD v 9, podle podilu na zemédélské pudé a trzbach ze Zivoci$né i zemedélské vyroby

CSR SSR CSSR
a) v fé(;g::li Jgslg{, SSR o % z trZeb ze o % 2z trzeb ze " 9%, z trzeb ze
b) v ramci CSSR &d&l- sdél- &dél-
Rl zemdddl- | Jemedsistvi | sivotisne zemedel- | emedalstvi | zivotisné | 208" | semedalstyi | zivotisne
She PUCY celkem vyroby puay celkem vyroby puRY celkem vyroby
a) JZD 1. — 7. pasmo 73,4 80,2 76,2 37,1 57,0 49,0 59,8 73,0 67,8
8. — 12. pasmo 26,6 19,8 23,8 62,9 43,0 51,0 40,2 27,0 32,2
celkem 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0
b) JZD 1. — 7. pasmo 46,1 55,3 52,7 13,7 17,7 15,3 59,8 73,0 68,0
8. — 12. pasmo 16,9 13,7 16,5 23,3 13,3 15,5 40,2 27,0 32,0
celkem 63,0 69,0 69,2 37,0 31,0 30,8 100,0 100,0 100,0
a) JZD podprimérna 32,3 27,0 29,6 38,7 31,7 32,7 34,7 28,5 30,5
. prumérné 45,5 45,1 42,6 40,1 41,7 40,7 43,5 44,0 42,1
nadpriamérna 22,2 27,9 27,8 21,2 26,6 26,6 21,8 27,5 27,4
celkem 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0
b) JZD podprimérnd 20,3 18,7 20,4 14,4 9,8 10,1 34,7 28,5 30,5
prumérna 28,7 31,0 29,5 14,8 13,0 12,6 43,5 44,0 42,1
nadpriamérna 14,0 19,3 19,2 7,8 8,2 8,2 21,8 27,5 27,4
celkem 63,0 69,0 69,1 37,0 31,0 30,9 100,0 100,0 100,0




1I. Trzby ze zemeédeélstvi v Kés na 1 ha z. p. a thrada v zemédélstvi véetné ekono-
mickych nastroji v p¥epoc¢tu na 100 Kés trzeb ze zemédélstvi

JZD 1970 CSR SSR CSSR
Trzby ze zemédélstvi
v K& na 1 ha z. p. (a)
Uhrada v zemédélstvi*) a b a b a b
na 100 Kds trzeb
ze zemédélstvi (b)
1. — 7. pdsmo 9260 102,1 9900 101,7 9403 102,0
8. — 12. pdsmo 6290 110,6 4890 124,5 5205 117,5
Rozdil 2970 8,5 5010 22,8 4198 15,5
Index (pdsmo 1—8 = :
= 100) 67,9 108,3 49,4 122,4 55,4 115,2
Nadprimérna JZD 10616 102,4 8084 109,5 9607 104,5
Podprumérna JZD 7076 105,4 5282 113,9 6335 108,2
Rozdil 3540 3,0 2802 4,4 3372 3,7
Index (nadprimérng = ;
= 100) 66,6 102,9 65,3 104,0 66,9 103,5
Prumér 8463 103,8 6452 111,5 7720 106,7 l

*) v€. nastrojl

priimérnych a podprimérnych JZD. Udaje svédéi o vét§im rozptylu trovné uka-
zatele v SSR, a to jak vlivem vétSich rozdili v pfirodnich podminkach, tak
i vlivem vétsich podili podprimérnych JZD (tab. I), ktera jsou rozlozena ve
viech pfirodnich podminkach SSR. O zna¢ném podilu nadprimérnych JZD v hor-
§ich pfirodnich podminkdch SSR svédéi niz§i droveii trzeb ze zemédélstvi
a téméf Sestkrat vyssi podil necenové thrady ve srovnani s ukazateli 1.—-7. pasma
SSR. Rozdily ve struktufe trzeb za zemédélské vyrobky jsou vétsi v ramci
rostlinné vyroby nez Zivo¢isné vyroby, jak je patrné z tab. III.

Rozdily zji§téné v tribach za zemédélské vyrobky jsou v tendenci shodné,
avSak podstatné vyraznéji v trzbach z rostlinné vyroby. Rozdily v trzbach jsou
ovlivnény vyssi intenzitou Zzivodisné vyroby v CSR, zejména v horsich pri-
rodnich podminkach, zatimco v 1.—7. pasmu obou republik byl v podstate
rozdil jiz vyrovnan.

Mezi nadprimérnymi a podprimérnymi JZD v CSR jsou vyssi rozdily
v trzbach z rostlinné vyroby, zatimco v SSR jsou rozdily celkové nizsi, z toho
viak vy$§i v zivocisné vyrobé. Pokud lze rozdily mezi nadpriumérnymi a pod-
primérnymi JZD charakterizovat jako rozdily vyplyvajici z rozdilnych vnitinich
ekonomickych podminek podnikii, pak v SSR hlubsi rozdily z titulu pfirodnich
poedminek se pti posuzovani nadpriimérnych a podprimérnych JZD znac¢né sni-
zuji, zatimco v CSR (zejména v zivoli§né vyrobé) naopak zesiluji. Ziejmé
zde plisobi rozdilnad situace ve vybaveni pracovnimi silami. Na trzbach ze
zemédélstvi se podili zivo¢isna vyroba nejvice v hor§ich pfirodnich podminkéch,
pak v podpréimérnych JZD, a to souhlasné v obou republikach.

Trzby za zemédélské vyrobky jsou v rdzném rozsahu zvySovany trzbami
z nezemédélské vyrobni &innosti, coz méni v jednotlivych zkoumanych souborec
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1II. Trzby z rostlinné a zivoc¢i§né vyroby v Kés na 1 ha z. p.

CSR SSR CSSR
trzby na 1 ha z. p. trzby na 1 ha z. p. trzby na 1 ha z. p.
JZD 1970 v Kés v Kés v Kés
RV VAY RV VAY RV VA%
1. — 7. péasmo 4020 5180 4890 5010 4260 5158
8. — 12. pasmo 1852 4438 1331 3089 1550 3655
Rozdil 2228 742 3559 1921 2710 1503
Index
(1. — 7. pasmo = 100) 45,5 85,7 27,3 61,7 36,4 70,9
Prumeér republik 3175 5289 2609 3842 2966 4754
Nadprumérna JZD 4363 6253 3311 4773 3985 5722
Podprumérna JZD 2511 4565 2073 3209 2330 4005
Rozdil 1852 1688 1238 1564 1655 1717
Index
(nadprumérna = 100) 57,6 73,0 62,7 67,3 58,5 70,0

JZD podil thrady ze zemédélstvi k trzbdm z vyrobni ¢innosti, jak je patrne
z udaju tab. IV.

V roce 1970 se jiz zcésti projevila G¢innost opatfeni na podporu dodrzovani
platnych predpisi téz v oblasti nezemédélské vyrobni ¢innosti JZD, coz vedlo
k omezeni této ¢innosi zejména v SSR (tab. V).

Nezemédélska vyrobni ¢innost je silnéji rozvinuta v hor§ich ptirodnich pod-
minkach, v SSR, a to zejména v nadprtimérnych JZD. Za pifedpokladu dodr-
zovani platnych cenovych, mzdovych a finanénich pfedpisti nutno povazovat
rozvoj nezemédélské vyrobni ¢innosti, zejména v horSich vyrobnich podminkéch,
v odivodnéni rozsahu za zadouci, pokud pfispiva k rovnomérnéj§imu vyuziti
pracovnich sil i vyrobnich prostfedkt a sniZuje ponékud potfebu dodatetné thra-
dy nédklada zemédélstvi ostatnimi ekonomickymi nastroji.

Bylo by proto tcelné, aby pracovnici OZS hledali v rdmci konsolidaénich
opatfeni v podprimérnych JZD moznosti §ir§iho rozvinuti nezemédélské vyrobni
¢innosti a podpofili tento zamér napf. orientaci patronatni ¢innosti primyslovycn
podnikd apod.

Vysledky hospodateni ovliviiuji vedle rozdili v trzbach téz vynakladans
materidlové naklady, jez smérem k hor§im vyrobnim podminkdm relativné siou-
paji, jak je patrné z tab. VL.

Materidlovd ndroc¢nost vyroby JZD v uplynulych letech soustavné vzrusta:

index rustu CSR SSR CSSR
1970/67 131,4 138,4 133,7
1970/68 120,8 119,1 120,2
1970/69 110,4 107,9 109,6

Na tomto ristu se vedle cenového vlivu v letech 1967—69 (ktery viak byl
" zemédélstvi plné uhrazen) podili rust intenzifikaénich vkladi, rist nezemédél-
ské vyrobni ¢innosti, ale i rst vnitfniho obratu zemédélstvi vlivem rozvoije
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IV. Struktura uhrady v Kés na 100 Ké¢s trzeb z vyrobni éinnosti

CSR

SSR

CSSR

na 100 K¢s trzeb z vyrobni ¢innosti

pripada K¢s

na 100 K¢s trzeb z vyrobni ¢innosti

na 100 Kc¢s trzeb z vyrobni ¢innosti

JZD 1970 pripadd K¢&s pripada Kcs
t
g trzeb z ne- 9statm' trzeb z ne- gstatni = trzeb z ne- 9statni
trzeb ze < 1x1.1.. | vhrady trzeb ze < 1x1..z | uhrady trzeb ze < x11.. | uhrady
zemédelstvi | ZEMEAEISke | o adgl. | zemedelstvi | ZeMEdEIskE | ogddl- | zemedalstyi | ZemEdElske | o eqal
¢innosti stol éinnosti ot ¢innosti stvl
1. — 7. pasmo 90,9 9,1 1,9 87,3 12,7 1,5 89,4 10,6 1,7
8. — 12. pasmo 78,2 21,8 8,3 70,4 29,6 1752 74,7 25,3 12,3
Rozdil 12,7 12,7 6,4 16,9 16,9 15,7 14,7 15,6 10,6
Index
(1. — 8. pasmo = 100) 86,1 239,6 437,0 80,6 2331 1148,0 83,7 236,9 725,0
Nadprumeérna JZD 80,0 20,0 2,0 66,4 33,6 6,4 75,2 24,8 3,8
Podprumérna JZD 93,1 6,9 5,0 88,1 11,9 12,4 91,3 8,7 7.5
Rozdil 13,1 13,1 3,0 21,7 21,7 6,0 16,1 16,1 3,7
Index -
(nadpriimérna = 100) 116,5 345,0 250,0 133,0 354,0 193,9 121,5 350,8 197,7
Prameér republik 88,0 12,0 3,3 79,1 20,9 9,1 85,0 15,0 5,2
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V. Materialové naklady na 1 ha z. p. a na 100 Kés trzeb z vyrobni ¢innosti

CSR SSR CSSR
materidlové niklady v K¢és materidlové naklady v Kcs materidlové ndklady v Kés
JZD 1970 = &
na 100 Kés na 100 Ké&s na 100 K¢és
na 1 ha z. p. trzeb z vyrobni nal haz. p. trzeb z vyrobni na 1 ha z. p. trzeb z vyrobni
¢innosti éinnosti ¢innosti
1. — 7. pasmo 5510,0 55,0 5774,0 50,9 5643,0 54,0
8. — 12. pasmo 4850,0 60,3 4260,0 67,8 4507,0 64,2
Rozdil 660,0 53 1514,0 16,9 1136,0 10,2
Index
(1. — 7. pasmo = 100) 88,0 109,6 73,8 133,2 79,9 118,9
Pramér republik 5403,0 56,2 4819,0 59,1 5187,0 5751
Nadpramérna JZD 7060,0 53,3 6547,0 53,8 6876 53,5
Podprumérna JZD 4566,0 60,0 3976,0 67,3 4322,0 62,4
Rozdil 2494,0 6,7 2571,0 6,7 2554,0 8,9
Index
(nadprumérna = 100) 64,7 112,6 60,7 125,1 62,8 116,6




V1. Index vyvoje {rzeb (1970/1969)

JZD CSR JZD SSR JZD CSSR
Trzby za zemédélskou vyrobu 104,6 104,5 104,6
Trzby pridruZené vyroby 113,8 72,5 90,0
Trzby za prace a sluzby 97,8 91,3 94,6
Trzby z vyrobni ¢innosti
vé&. aktivovani investic 105,3 99,7 103,4
Vykony celkem 104,8 98,4 102,5

specializace a kooperace a v r. 1970 i pokles hodnoty vlastniho meziproduktu
(pokles rostlinné produkce).

Rozdily v materidlovych nakladech na 1 ha zemédélské pidy mezi repub-
likami vykazuji vcelku podobné tendence jako rozdily v trzbach ze zemédélstvi,
s vyjimkou nadprimérnych JZD SSR, kde materidlové naklady ziejmé vlivem
vysoké (nejvy3si) nezemédélské vyrobni innosti pfevySuji materialové néaklady
JZD SSR v 1.—7. pasmu. Materidlové ndklady na 100 Ké&s trieb z vyrobni
¢innosti jsou zde relativné nizké, a to jak vlivem ptiznivych pfirodnich podminek
(viz trzby ze zemédélstvi), tak i vlivem rozvinutéjsi materidlové méné narocné
nezemé&délské vyrobni ¢€innosti ve srovndni s JZD v podobnych podminkéch
v CSR. Materidlovad naroénost vyroby v nadpriimérnych podminkéch je obdobna,
v podpriimérnych JZD a v JZD v horsich pfirodnich pedminkach jsou rozdily
pouze mezi republikami.

Pro posouzeni efektivnosti materidlovych vkladi je kromé drovné na jed-
notku vyroby téz dilezita struktura materidlovych nadkladi. V rostlinné vyrobé
je pro vysledky rozhodujici spotfeba hnojiv, patrna z tab. VIL.

Spotieba nakoupenych hnojiv je vedle spotfeby nakoupenych krmiv jednou
z rychle rostoucich polozek, v SSR dokonce rostla progresivnéji nez materialové
naklady v souhrnu:

index vyvoje CSR SSR CSSR
1970/67 123,2 141,6 128,4
1970/68 1251 128,6 126,3
1970/69 105,3 109,8 . 1068

Rozdily ve spotfebé nakupovanych hnojiv opét zhruba koreluji s trzbami
z rostlinné vyroby; pouze pomérné nizka efektivnost nadprimérnych JZD SSR je
upozornénim, ze ztejmé nadprimérna JZD s diferencidlnimi piiplatky hnoji ne-
amérné produkci; potvrzuje to i nizka efektivnost jejich spotfeby v pasmech
s diferencidlnimi pfiplatky, jez je o 27 % horsi nez v téchze podminkich CSR.
Pfepoéteme-li spotfebu nakupovanych hnojiv na trzby z rostlinné vyroby, zvySené
o diferencialni ptiplatky, rozdil mezi efektivnosti JZD v 8.—12. pdsmu v CSR
a SSR se 6,23 K&s snizi na 3,27 Kés, tj. téméf na polovinu. Nizka spolecenska
efektivnost spotteby hnojiv je v tomto pifipadé tedy podnikové vyhodnd, nebot
i nizky ptirastek trzni produkce diky vysokym diferencialnim ptiplatkim uhradi
naklady s vy$s§i spotfebou nakupovanych a intervenovanych hnojiv.

V Zivocisné vyrobé jsou rozhodujicim materidlovym nékladem krmiva; roz-
dily v jejich spotfebé ilustruje tab. VIII.

Piesun od spotieby vlastnich krmiv ke krmivim nakupovanym se sice
projevil v riistu efektivnosti jejich spotieby, jez viak do znaéné miry vyplynula
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VII. Spotieba nakoupenych hnojiv na 1 ha z. p., na 100 Kés hrubé rostlinné produkce a trzeb z rostlinné vyroby

CSR SSR CSSR
spotfeba nakoupenych hnojiv v Kcs spotfeba nakoupenych hnojiv v K¢s spotfeba nakoupenych hnojiv v K¢&s
JZD 1970 na 100 Kcs na 100 K¢s na 100 K¢s
na 1 ha hrubé g na 1 ha hrubé ” na 1 ha hrubé "
z. p. rostlinné trz;c,sz CRV Z.p. rostlinné trz‘e/szCRV Z. p- rostlinné trzsszCRV
produkce produkce produkce
1. — 7. pasmo 520,0 12,7 597,0 12,2 537,0 12,6
8. — 12. pasmo 426,0 23,0 390,0 29,2 405,0 26,1
Rozdil 94,0 10,3 207,0 17,0 132,0 13,5
Index
(1. — 7. pasmo = 100) 81,9 180,5 65,3 239,2 75,4 207,0
Primér republik 494,0 7,4 14,2 466,7 7,0 17,6 484,0 7,3 15,3
Nadprumérna JZD 566,0 6,8 13,0 526,0 6,5 15,9 551,0 6,7 13,8
Podpriamérna JZD 454,0 7,9 18,1 431,0 757 20,8 444,0 7,8 19,0
Rozdil 112,0 1,1 5,1 95,0 1,2 4,9 107,0 1.1 5:2
Index
(nadprumérna = 100) 80,2 116,1 139,7 81,9 118,5 130,1 80,6 116,5 137,8




VIII. Spotieba nakupovanych krmiv v Kés na 1 ha z, p. a na 100 Kés trzeb ze zi-
vodéi§né vyroby

CSR SSR CSSR
JZD 1970 na 100 na 100 na 100
nalha |Ké&trzeb| nalha |[Késtrzeb| nalha | Ké&strzeb

z. p. zZV z. p. zZV z. p. zZV

v NC v NC v NC

1. — 7. pasmo 1410 27,2 1892 37,7 1520 32,3

8. — 12. pasmo 1026 231 951 30,8 983 26,9

Rozdil 384 4,1 941 6,9 537 5,4
Index

(1. — 7. pasmo = 100) 72,8 84,9 50,3 81,7 64,7 83,3

Primér republik 1307 26,2 1300 34,2 1304 28,7

Nadprimérna JZD 1556 24,9 1587 33,2 1567 27,4

Podpriimérna JZD 1148 25,1 1096 34,1 1126 28,1

Rozdil 408 0,2 491 0,9 441 0,7
Index

(nadprumérna — 100) 73,8 100,8 69,1 '102,7 71,8 102,6

nikoliv ze skute¢ného zhospodarnéni vyrobni spotfeby, nybrz z cenovych inter-
venci u nakupovanych krmiv, ,zleviiujicich® je ve srovnani s ocenénim krmiv
vlastni vyroby (tab. IX).

Spotfeba nakoupenych krmiv vykazuje zejména ve vztahu k trzni produkci
podstatné niz§i vyrovnanost zejména mezi republikami, nez tomu bylo u hnojiv.
Zejméne 1.—7. pasmo SSR vysoce prekracuje droveii spotfeby nakupovanych
krmiv na jednotku zemédélské pudy pii nizSich trzbach ze Zivocisné vyroby,
takze vysledny efekt je o vice nez jednu tfetinu hor§i nez v podobnych podmin-
kdch v CSR. Rozdil je ptili§ vysoky, nez aby jej bylo mozno vysvétlit vyssim
podilem prasat ve struktufe Zzivociné vyroby, podil picnin na orné pudé je

1X. Spotieba krmiv na 100 Kés trzeb ze Zivoéi§né vyroby (bez dotaci)

JZD
Spotfeba krmiv Rok

CSR SSR CSSR

Nakupovana krmiva 1969 23,4 32,7 26,1
1970 24,7 33,8 27,4

rozdil 1,3 1,1 +1,3

Vlastni krmiva 1969 41,8 37,1 40,5
1970 38,2 34,9 37,1

rozdil —3,6 —2,2 —3,4

Krmiv celkem 1969 65,2 69,8 66,6
rozdil 62,9 68,7 64,5

1970 —2,3 —151 —-2,1
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zhruba Gmérny trzni produkei, uzitkovost ¢asto vy$si nez v CSR. Nutno pfiznat,
ze nizkou efektivnost spotfeby krmiv nelze objektivné zdavodnit. (Zfejmé zde pu-
sobi i niz§i podil ndkupu obili do statnich fondd z vyroby, vyssi stavy zahu-
menkovych zvifat apod.)

V pasmech s diferencidlnimi pfiplatky je s ohledem na strukturu zivocisns
vyroby (vétsi podil skotu) spotfeba nakoupenych krmiv niz§i nez v 1.—7. pasmu,
hlavni rozdil vsak opét ztstdvd mezi republikami. Uréitou roli zde mutze hrat
platna konstrukce diferencialnich pfiplatki. Rozdil v efektivnosti spotfeby na-
kupovanych krmiv mezi pasmy s diferencidlnimi ptiplatky v CSR a SSR v roz-
sahu 7,7 K& na 100 trzeb ze zivocisné vyroby se snizuje po zdpoctu diferen-
cidlnich pfiplatki na 4,5 K&, tj. na 58 %. Rozdily v efektivnosti spotieby
nakupovanych krmiv mezi nadprimérnymi a podprimérnymi JZD v téZe repub-
lice jsou minimalni, vyrazné jsou opét rozdily mezi republikami. To nasvédcuje,
ze pfi¢ina neni v podnikové, ale spise v centrdlni sféfe (pldnovani, ceny a na-
stroje atd.). '

Dal§i vyznamnou polozkou materidlovych naklada, dosahujici v JZD CSSR
1,3 mld Ké&s, je naklad na nakoupend zvifata patrny z tab. X.

X, Naklad na nakup zvitat na 1 ha z p. a na 100 Kés trzeb ze zivoc¢i§né vyroby

CSR SSR CSSR
naklad na nakup néklad na nidkup néklad na nakup
zvirat v Kés zvifat v K¢s zvifat v Kés
JZD 1970
na 100 na 100 na 100
nalha |ioacirsen| 22108 | gas iren| P2 1ha | poxs vreh

Z.'Ps 7V Z. p. 7V Z. p. 7V
1. — 7. pasmo 305 5,9 359 7,2 317 6,2
8. — 12. pasmo 246 5,5 415 13,4 344 9,4
Rozdil 59 0,4 56 6,2 27 3,2
Index
(1. — 7. pasmo = 100) 80,6 93,2 115,6 186,1 108,5 151,6
Pramér republiky 289 5,7 394 10,3 328 7,4
Nadpriumérna JZD 378 6,0 500 10,1 422 7,4
Podprimérna JZD 255 5,6 354 11,0 296 7,4
Rozdil 123 0,4 146 0,9 126
Index .
(nadpriamérna = 100) 67,5 93,3 70,8 108,9 70,1 100,0

Naklad na nakoupena zvifata je absolutné (na 1 ha z.p.) i relativné ve
vztahu k trzbam ze Zivodisné vyroby nejvy$si v JZD s diferencidlnimi ptiplatky
v SSR. Vyssi droven tohoto ukazatele v SSR cbecné svédéi o rozvinutéjsi spe-
cializaci a kooperaci, aviak soustfedéni maxima do pasem s nejvy$simi diferen-
cidlnimi pfiplatky téz o tom, ze podniky vyuZzivaly moznosti Cerpat vétSi cbjem
diferencialnich pfiplatkii na zakladé vétsiho obratu, nikoliv vy$8§i vyroby. Do
budoucna je tfeba zabezpecit, aby ¢erpani nastroji bylo vdzano pouze na vlastni
(Cistou) trzni produkci, ocisténou od nakoupeného meziproduktu.
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Vyslednym ukazatelem trovné realizace (vé. doplitkovych ekonomickych
nastroji) ve vztahu k efektivnosti materidlové spotieby je celkovy duchod, jehoz
uroveil je patrna z tab. XI.

Nejnizsi celkovy dichod na 100 Kés trieb z vyrobni ¢innosti realizuji JZD
v CSR, zejména podprimérna JZD. Ale i velka skupina JZD CSR, hospodatici
bez diferenciaénich ptiplatkii a produkujici 55 % trini produkce JZD CSSR.
s vysokou intenzitou zemédélské vyroby, ma tento ukazatel velmi nizky. Lepsi
vysledky obdobné skupiny JZD v SSR jsou dosazeny vlivem rozvinutéj§i, ma-
teridlové méné ndrocné nezemédélské vyrobni ¢innosti a z¢asti téz vlivem vétdiho
podilu rentabilnéjsich vyrobka (obili, vino, tabak, dribeZ, prasata) ve struktufe
trzni produkce. V prepoétu ma pramérného pracovnika se rozdily v celkovém
diichodu snizuji vlivem niz§iho poétu pracovnich sil v CSR.

Celkovy diichod déle snizuji vydaje z rozdéleni a dané. K posouzeni prvni-
ho ukazatele podle stanovistnich pasem nejsou k dispozici podklady, datiova
situace je patrna z tab. XII.

Zatizeni zemédélskou dani neni vyrazné; pozemkova dan pfevy$uje dain
duchodovou v nizinnych pasmech a v podprimérnych JZD. Hektarovd sazba
je v pasmech u pozemkové dané v podstaté shodna. Je otdzka, zda by neméla
reagovat na subvence poskytnuté statem k zdarodnéni pidy ve vysi Groku, alespoin
v pasmech 1—7, snad by to pfispélo k vys§simu vyuZivani melioraénich akei,
zejména zavlah.

Celkovy uzity duched slouzi k zabezpeceni osobni a spolecenské spotieby
a akumulace. Vzhledem k omezenym podkladim ztotoznime osobni spotfebu
s nakladem ma Zzivou praci (tab. XIII).

V pfepoctu osobni spotfeby na 100 K¢és trzeb z vyrobni ¢innosti (bez dotaci)
je patrny rozdil mezi republikami, a to zejména vlivem nizké produktivity Zzivé

XI. Celkovy dtchod v Kés na pramérného pracovnika a na 100 Kés trzeb z vyrobni
¢innosti :

CSR SSR CSSR
celkovy dichod celkovy dichod celkovy dichod
v K¢s v Kés v Kés
JZD 1970 —
na 100 & na 100 15 2 na 100 65
Keéstrzeb| 8 ° | Késtrzeb| B8 | Keéstrzeb| &
z vyrobni pnik(z)l z vyrobni p siika z vyrobni p aika
¢innosti ¢innosti ¢innosti
1. — 7. pasmo 58,6 28517 61,5 29874 59,3 28855
8. — 12. pasmo 58,8 24688 66,2 22835 63,1 23631
Rozdil 0,2 3829 4,7 7039 3,8 5224
Index
(1. — 7. pasmo — 100) 100,4 86,6 107,6 76,4 106,5 81,9
Pramér republiky 58,7 27558 64,3 25845 60,5 26960
Nadpramérna JZD 61,2 31900 66,4 29100 63,0 30900
Podprumérna JZD 55,1 23900 60,4 22480 57,0 23320
Rozdil 6,1 8000 6,0 6620 6,0 7580
Index
(nadprimérni — 100) 90,1 75 91,1 77,4 90,5 75,5
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XII. Zemédeélska dan v Kés na 100 K¢s trzeb z vyrobni ¢innosti

CSR SSR CSSR
dan v Ké&s na 100 K¢s trzeb z vyrobni ¢innosti
JZD 1970
g z toho % z toho 3 z toho
zemeé- ) zemeé- 3 zemeé- N
i 1 ducho- 1% duacho- SR dutcho-
délska dov délska dova délska dové
1. — 7. pasmo 5,4 2.2 5,3 2,5 5,4 2,3
8. — 12. pasmo 1,7 1,5 1,5 1,3 1,6 1,4
Rozdil 3,7 0,7 3,8 1,2 3,8 0,9
Index
(1. — 7. pasmo — 100) 31,5 68,2 28,3 52,0 29,6 60,9
Priumér republiky 4,4 1,9 3.5 1,9 4,1 1,9
Nadpramérna JZD 4,8 2.7 3,6 2,5 4,4 2,6
Podpramérna JZD 4,2 151 352 1.3 3,9 1,2
Rozdil 0,6 1,6 0,4 1,2 0,5 1,4
Index
(nadprimérna — 100) 87,5 40,7 88,9 52,0 88,6 46,1

XIII. Osobni spotieba v Ké¢s v prepoctu na priumérného pracovnika a na 100 Kés
trzeb z vyrobni ¢innosti

CSR SSR CSSR
osobni spotfeba v Kés
JZD 1970
na 100 o na 100 A8 @ na 100 a6 @
Kés trzeb ' | Késtricb ° | Ké&strzeb
z vyrobni | P r;ajc}:(c;v- z vyrobni prlel&c;v- z vyrobni | P L:ic;;v-
¢innosti ¢innosti ¢innosti
1. — 7. pasmo 35,5 17300 36,2 17550 35,7 17392
8. — 12. pasmo 38,5 16180 46,9 15950 42,8 16065
Rozdil 3,0 1120 10,7 ! 1600 71 1327
Index
(1. — 7. pasmo = 100) 108,3 93,5 129,7 ‘ 91,0 120,0 92,4
Prumeér republiky ) 36,9 17028 41,3 16652 37,9 16890
Nadprumérna JZD 37,4 18951 41,4 18103 38,7 18629
Podprumérna JZD 35,5 15460 41,3 15342 37,7 15414
Rozdil 1,9 3491 0,1 2761 1,0 3215
Index
(nadpramérna — 100) 95,0 81,5 99,8 84,8 97,5 | 82,8
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XIV. Poéet pramérnych pracovnikii na 100 ha zemédélské pudy na 1 mil. trZzeb
v Kés z vyrobni ¢innosti

CSR SSR CSSR
pramérnych pracovniku pripada
JZD 1970 2 - =
na 1 mil. na 1 mil. na 1 mil.
Késtrzeb| na 100 |Kdéstrzeb| na 100 |Kdstrzeb| na 100
z vyrobni | haz. p. |zvyrobni| haz. p. |zvyrobni| haz. p.
¢innosti éinnosti ¢innosti
1. — 7. pasmo 20,5 20,9 20,6 23,4 20,5 21,5
8. — 12. pasmo 23,8 19,4 29,4 18,5 26,7 18,8
Rozdil 33 1:9 8,8 4,9 6,2 2,7
Index
(1. — 7. pasmo = 100) 116,1 92,8 142,7 79,0 130,2 87,4
Pramér republiky 21,3 20,5 24,9 20,3 22,5 20,4
Nadprumérna JZD 19,2 255 22,9 27,8 20,5 26,3
Podpriimérna JZD 23,0 17,5 26,9 16,1 24,4 16,9
Rozdil 3,8 8,0 4,0 11,7 3,9 9,4
Index
(nadprimérna — 100) 119,8 68,6 117,5 57,9 119,0 64,2

prace v 8.—12. pasmu SSR. Vyss§i osobni spotfeba pfi niz§i produktivité Zzivé
prace v 1.—7. pasmu SSR ve srovnani s CSR je umoznéna niz§i materidlovou
nakladovosti produkce vlivem rozvinutéjsi nezemédélské vyrobni Einnosti
K usnadnéni posouzeni trovné osobni spotfeby vénujeme je§té pozornost situaci
v poltu pracovnich sil, kterd je patrna z tab. XIV.

Rozdily v poétu pracovnikii pfipadajicich na jednotku plochy jsou vyraz-
néjsi, obdobné jako rozdily v produkeci, v ramci SSR; v obou republikich, ze-
jména viak v CSR je viak tento rozdil vyraznéj§i mezi nadprimérnymi a pod-
prumérnymi JZD neZ mezi pfirodnimi pasmy. Pfi pfepoétu ma jednotku trzeb
z vyrobni ¢innosti dochazi v lepdich pfirodnich podminkach ke stirdni rozdili.
zatimco v horSich se naopak rozdily prohlubuji. Mezi nadprimérnymi a pod-
prumérnymi JZD jsou v obou republikdch rozdily zhruba stejné pfi niz§i drovni
produktivity v SSR. Vyssi stavy pracovnich sil v 1.—7. pasmu SSR nutno tedy
s ohledem na vys§i trzby ze zemédélské a zejména nezemédélské ¢&innosti po-
vazovat za unosné, zatimco v pasmech 8—12 zejména v SSR kazdé zvyseni
produktivity Zivé prace (at jiz zvy$enim trzeb z vyrobni ¢innosti nebo snizenim
stavu pracovnich sil) by umoznilo vyrovnani trovné odmén, pifipadné snizeni
dotaci ze statniho rozpoctu.

ZAVER

JZD hospodatici bez diferencidlnich priplatkii, kde nakupni cena je témér
vyhradni formou dhrady, obhospodatuji 60 % zemédélské pudy a realizuji 73 %
trzeb za zemédélské vyrobky v sektoru JZD. Nejvétsi rozdily v intenzité trzni
produkce jsou mezi pfirodnimi pasmy SSR, kde JZD bez diferencialnich pri-
platkt dosahuji vice nez dvojnasobku trovné tohoto ukazatele v 8.—12. pasmu.
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Doplitkové formy thrady dosahuji v pasmech 8—12 v CSR 10,6 Ké&s a v SSR
24,5 Kés na 100 Kés trzeb za zemédélské vyrobky, pfesto vSak troven osobni
spotfeby ma primérného pracovnika neni zcela vyrovnana a vyjadfuje tendenci
korelujici s intenzitou zemédélské vyroby. Rozdily v tribach ze zemédélské vy-
roby mezi nadprimérnymi a podprumérnymi JZD jsou absolutné vyraznéjsi
v CSR vzhledem k vyssi intenzité vyroby, vzajemna relace obou skupin je viak
v obou republikach stejnd. Rozdily v trzbach ze zemédélstvi jsou vice ovlivnény
rozdily v rostlinné vyrobé, a to opét vyraznéji v SSR.

Podil nezemédélské vyrobni ¢innosti je vyssi v SSR a v ramci republik je
v hor§ich prirodnich podminkach vice mez dvojnasobny; rozvoj této ¢&innosti
v ramci platnych predpist pfispiva ke zmirnéni rozdilt vysledki v hospodafeni;
nutno proto hledat vhodné moznosti rozvoje této ¢innosti v pedpramérnych JZD,
kde jeji podil je ve srovnani s nadprumérnymi pouze tfetinovy.

Materialové naklady na 1 ha z.p. klesaji s poklesem trzeb, takze i efektiv-
nost materialové spotieby ma shodnou tendenci. Z nejdtlezitéjsich druhd ma-
terialovych ndkladi se této celkové tendenci vymyka efektivnost spotfeby naku-
povanych krmiv, kterd je v SSR vyrazné hor§i. Zejména obilnice republiky
1.—7. pasmo SSR, vykazuje spotfebu nakupovanych krmiv na 100 Kés trzeb ze
zivoéiiné vyroby o jednu tfetinu vy$s§i me? stejnd pasma CSR. Pouze z mensi
Casti jej lze pficist vét§imu podilu prasat ve struktufe Zivo¢i§né vyroby; v pds-
mech s diferencidlnimi pfiplatky pasobi na nizkou efektivnost spotfeby krmiv
dnesni konstrukce diferencidlnich priplatkd, jez zainteresovavd podniky na ma-
ximalni produkci bez ohledu ma méklady. Minimalni rozdily v tomto ukazateli
mezi podprimérnymi a nadprimérnymi JZD nasvédéuji tomu, Ze pfi¢inu nutno
hledat spi§ v centralni stéfe fizeni (pldnovéani, ceny a néstroje).

K podobnym zdvérim opraviiuji i rozdily v nakladech na nakoupena zvi-
fata, které jen z mensi Casti lze vysvétlit vét§im rozvojem kooperace v SSR,
vet§i cast je vyprovokovana tim, ze konstrukce diferencialnich priplatkii nebyla
v roce 1970 dusledné vdzana na vlastni (&istou) produkei.

Vyslednym ukazatelem arovné realizace (véetné dopliikovych ekonomickych
nastroji) ve vztahu k efektivnosti materialové spotfeby je celkovy diichod; roz-
dily v jeho trovni na 100 K¢s trzeb z vyrobni ¢innosti se nejvice stiraji mezi
ptirodnimi pasmy CSR. Nejniz§i troveri tohoto ukazatele v 1.—7. pasmu CSR se
promita i v obdobném prepoétu fondu osobni spotfeby. Vlivem niziiho stavu pra-
covnich sil a vy33i produktivity Zivé prace v CSR se tento rozdil v pfepoétu fondu
osobni spotfeby na priimeérného pracovnika stird a tendence je spi§ obdobn4 s in-
tenzitou trzeb.

V zajmu sniZzeni diferenciace v ekonomice JZD hospodarticich v rtznych
pfirodnich a ekonomickych podminkach je pfi pracich ma dpravé soustavy eko-
nomickych néstroji fizeni zemédélstvi nutno:

— Priihlizet pti Gpravach relaci nakupnich cen ke zmirnéni puasobeni di-
ferencidlni renty zajistovanim pfiméfené rentability typickym produktim vyroby
v horsich pfirodnich podminkach; v zivocisné vyrobé je to mléko a skot, jez
v hor§ich pasmech zabezpecuji rozhodujici podil trzni zemédélské produkce vibec
(az 70 %), ptipadné ovce; z rostlinné vyroby jde zejména o Zito, brambory a len.

— DPosilovat kriterialni funkci nakupni ceny jakozto hlavni zdruku sjedno-
ceni hledisek celospolecenské a podnikové efektivnosti viemi zpiisoby, zejména:

— zménou konstrukce ekonomickych nastroju tak, aby kriteridlni funkci
nakupni ceny nenaruSovaly, pfipadné omezenim jejich rozsahu uvolnit zdroje
pro formy thrady, ptsobici shodné s nakupni cenou (pfiplatky k nakupnim
cenam);

320 ZEMEDELSKA EKONOMIKA — 1972



— omezovanim intervenci cen krmiv pfi zaji§téni dostate¢ného prostorn
v rentabilité u jednotlivych zivocisnych vyrobku;

— v zajmu zefektivnéni spotfeby krmiv, zvySeni zainteresovanosti podniki
na vyrobé i vyuZiti vlastnich krmiv a efektivnim hospodafenim s dovazenymi
komponenty provétit relace cen krmiv ve vztahu ke spoledenskym nakladiim,
zejména pifi dovozu, pfipadné k uZzitné hodnoté a zastupitelnosti (i makladové)
nakupovanych i statkovych krmiv

Adresa autorky:

Ing. Kvéta Burianova, CSc., Federalni vybor pro ceny,
Nabr. kpt. Jarose 4, Praha 1
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M. Blahova UROVEN REPRODUKCE
PRACOVNICH SIL V JZD

Nova etapa vyvoje Ceskoslovenského zemédélstvi — postupna koncentrace
a specializace vyroby — bude klast vyssi pozadavky i na lidského ¢initele vy-
rchniho procesu. Vyrabét a vyrobu fidit by méli Jidé vysoce kvalifikovani.
s technickym a kulturnim rozhledem, tmérnym jejich funkeci v reprodukénim
procesu. Vyssi kvalita pracovni sily vSak bude predpokladat i vy$si aroven jeji
reprecdukce. Zatim tyto pfedpoklady vytvofeny nejsou. Pracovni a zivotni podmin-
ky v zemédélstvi jsou, pres fadu opatfeni poslednich let a konsolidaci vétSiny
hospodafrstvi a skladba pracovniki je, z hlediska dal§iho rozvoje vyroby, neuspo-
kojiva. Podminky reprodukce pracovniku jsou navic v podnicich jiz fadu let rizné
nepiiznivé diferencovany.

Vyvojem trovné a diferenciaci reprodukénich podminek riznych kategorii
pracovnikt vybranych 30 JZD CSR!) se zabyvalo nase sledovéni od roku 1964
do roku 1969. Rozbor se sousttedil hlavné na posouzeni mezioblasinich rozdili
a vnitropodnikovijch moznosti zlepSeni stavu a struktury pracovnich sil. Zabyval
se zejména hodnocenim jednotlivych slozek reprodukéniho ekvivalentu trvale
¢innych pracovnikd. Za reprodukéni ekvivalent byl povazovan souhrn odmény
a spoletenské spotfeby, plynouci z pracovni ucasti v JZD. Do odmény byia
zahrnuta zdkladni odména v penézich i naturaliich a odména pohybliva. Do spo-
lecenské spotieby byly zapoéteny éastky, plynouci pfimo z JZD i zprostiedkované
od statu. Pracovnici byli ¢lenéni podle pohlavi, véku, profesi a v kategorii
spravy a ftizeni i podle vzdélani.

VYVOJ STAVU A STRUKTURY PRACOVNIKU VE SLEDOVANYCH
DRUZSTVECH

Pocet pracovnikn

Vyvoj poétu pracovnikii ve vztahu k obhospodarované pidé a s ohledem
na stuperi jejich stalosti je ve vybérovém souboru obdobny jako v ¢eskych zemich.
Celkovy pocet ekonomicky ¢innych i stilych pracovniki v pfepoctu na 100 ha
zemédélské ptdy klesd a podil trvale ¢innych na celkovém poétu pracovniku se
rovnéZ sniZuje. Zastoupeni trvale ¢innych osob v celkovém poc¢tu pracovnika
danych JZD ¢ini dnes uz jen 58 %. Vyvoj stavu pracovnikii ve sledovanych
druzstvech ukazuje tab. I. Dochézi k trvalému poklesu poétu pracovniki, coz by
pti jejich potfebné struktufe a odpovidajici drovni substituce Zivé prace praci
minulou nemuselo byt negativni.

1) Vybér byl ovéren testem shody se souborem JZD CSR.
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I. Vybavenost JZD pracovniky*)

Index
Ukazatel 1964 1966 1969 1969/64
Primérnd vyméra 1 JZD v ha zem. pudy 788 819 821 104
Pocet stalych prac. na 100 ha z. p. 20,1 18,9 17,0 84
Pocet prepoctenych pracovnikt na 100 ha z. p. 21,4 20,0 18,2 85

*) Udaje v tabulkich a grafech byly ¢erpiny z vybérového Setfeni, jsou-li uvadény tdaje celo-
statni, je to vyslovné feceno.

Zastoupeni Zen

I vyvoj podilu Zen ma celkovém poétu stalych pracovnikii ve vybérovém
souboru se shoduje se souborem zikladnim. Podil Zen se mirné snizuje (viz
tab. II). Nejlepsi slozeni stalého kadru pracovniki co do pohlavi je v nejméné
intenzivni oblasti. Zastoupeni Zen odpovida sice rozsahu ruénich praci v té kters
oblasti, av§ak z hlediska podilu fepatské oblasti na objemu zemédélské vyroby
a z hlediska dalsiho rozvoje vyroby v tomte vyrobnim typu je takovato skladba
nepiizniva.

II. Podil Zen na poctu trvale ¢innych pracovnika v 9

o Bramborarska Podhorsko-horska N
Rok Repaiska oblast ablast oblast Celkem
1964 57,9 53,4 51,9 54,7
1966 57,6 53,4 51,2 54,3
1969 57,0 52,9 48,0 53,1%)

*) V praméru JZD CSR k 1. 2. 1970 &inil podil Zen 53,7 %,.

Vékova struktura

vvvvvv

Nejpal¢ivéj§im rysem struktury zemédélskych pracovnikd je jejich vék. V po-
slednich 2—3 Jletech doslo sice k nepatrnému zlepSeni, aviak situace je stale
kritickd a vynikd zejména ze srovnani zemédélstvi s jinymi odvétvimi hmotné
vyroby v CSSR (obr. 1). Ve sledovanych druzstvech nedochazi v pribéhu let
1964 az 1969 ke zlepSeni. Vyvoj vékové struktury je patrny z tab. III. Stejné
jako ve struktufe podle pohlavi se i zde situace podstatné zhoriuje (jak ukazuje.

III. Vékova skladba stalych pracovnika v 9/,

Vékovi kategorie 1964 1966 1969

do 24 let 6,7 8,5 7,9
25—139 let 24,7 21,6 20,4
40—54 let 37,6 36,2 33,5
55—64 let 25,4 26,4 27,2
65 a vice let 5,6 7,3 11,0
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v/o ZASTOUPEN/

VE ” . G
EXOVE RATECORE 1. Vékové slozeni stalych

50 pracovnikti v odvétvich
narodniho hospodaistvi
45 v roce 1970
40 mm F
35 T
30
25
20
15
10
s
VEK. KATEGORIE
15-24 25-39 40-59 60 AVICE LET
s pramysl
[ stavebnictvi
D zemédélstvi

pramérny vék stilych pracovniki v tab. IV) smérem k intenzivnéjsi oblasti.
Primérny vék trvale éinnych pracovnikii v JZD CSR podle soupisu osob
k 1. 2. 1970 ¢inil 46,3 roku, z toho ve Stifedofeském kraji, z néhoz je velkd
c¢ast sledovanych druzstev, byl vék totozny s primérem sledovanych 30 JZD.

Charakteristickym jevem v zakladnim i vybérovém souboru je pozvolné
zlepSovani vékové skladby muzskjch zemédélskjch pracovnikii a zvysovani véku
u zen. Vseobecné se ,mladnuti® muzti hodnoti kladné. Mnoho opatfeni minulych
let smétovalo pravé k tomuto cili. Neustédle a rychle se zhorsujici vékova skladba
zen, na mnichz spolivd a bude spoéivat rozhodujici tiha ruénich praci v rostlinné
a v zivoCi§né vyrobé, na$i pozornosti zatim unika (tab. V).

IV. Prumérny vék stalych pracovnika

3 Bramborarska Podhorsko-horska Celkem
Rok Repafski oblast oblast oblast oblasti
1964 48,0 47,2 46,8 47,4
1966 47,9 48,0 46,8 47,6
1969 48,3 48,3 46,0 47,6

V. Vyvoj vékové skladby stilych pracovnikia podle pohlavi (v /)

Muzi Zeny
Vékova kategorie SR e
1964 1966 ‘ 1969 1964 1966 ’ 1969
do 39 let 32,6 33,3 ’ 34,5 30,4 27,4 | 22,8
40— 64 let 60,0 57,7 53,3 65,5 66,7 67,3
65 a vice let 7,4 9,0 ’ 12,2 4,1 5,9 ’ 9,9
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Profesni skladba

V zastoupeni jednotlivych profesi na celkovém poétu stalych pracovniki
dochdzi v poslednich letech ke zméndm odpovidajicim technickému a technolo-
gickému rozvoji. Klesa podil ostatnich pracovnikd rostlinné vyroby (v roce 1969
¢ini 31,4 %) a kocich (3,8 %), znacné roste zastoupeni femeslnik (¢ini 8,9 %)
a pracovnikii Zivocisné vyroby (32,1 %) a ponékud stoupd podil traktoristi
(11,4 % ). Procentické zastoupeni pracovnikii spravy a fizeni se neméni (v r. 1969
je 9,8 %). Zastoupeni profesi v jednotlivych oblastech se li§i pouze nepatrné.

Z celkového poétu zen pracuje 93 % Zen na tuseku ruénich praci v rostlinné
a zivocisné virobé, z celkového poétu muzi, véetné kocich, jen 37 %, zatimco
47 % muzi je traktoristy a femeslniky. Ve spravé a tfizeni pracuje z celkového
poétu zen 5 % a z celkového poétu muzi 15 % lidi. Nizky hmotny zajem mla-
dych muzi a Zen o praci v odvétvich s rozsdhlou ruéni praci charakterizuji
udaje ¢ vyvoji prumérného véku v jednotlivych profesich (tab. VI). Primérny
vék ve vSech profesich, vyjma spravy a fizeni, roste. Kritického stupné dosahuje
u ostatnich pracovniki rostlinné vyroby, jejichz vysoké pocetni zastoupeni v pro-
fesni struktufe pak silné ovliviiuje utvareni celkového vékového primeéru.

Varia¢ni koeficient véku v praméru vSech profesi ¢ini u muzia 33, u zen
26. Profesemi, které zptisobuji vétsi variabilitu véku u muzd, jsou zejména
traktoristé a Femeslnici. Naopak niz§i meénlivost véku u Zen je ovlivilovana
prevdzné pomérné stereotypni skupinou star§ich pracovnic v rostlinné a Zivo¢isné
vyrobé. Rozdilny varia¢éni koeficient véku podle pohlavi v podstaté ukazuje, ze
muzi jsou v jednotlivych vékovych skupinach zastoupeni rovnomérnéji nez Zeny,
které se naproti tomu postupné koncentruji do vyssich vékovych kategorii.

VI. Primérny vék v profesich

Profese 1964 1966 1969
Traktoristé ) 35,3 35,2 37,3
Koci 51,7 52,3 54,5
Ostatni pracovnici RV 50,8 51,8 53,0
Pracovnici ZV 46,9 47,8 48,0
Sprava a rizeni 42,5 41,4 40,4
Remeslnici*) >4 % 42,2
Ostatni pracovnici 50,6 48,9 58,6

*) V letech 1964 — 1966 byli femeslnici zarazeni v kategorii ostatnich pracovmku, proto po jejich
vy¢lenéni vék ostatnich v r. 1969 prudce stoupl.

Vzdélani pracovniki spravy a fizeni

Jediné tato stranka skladby zemédélskych pracovnich sil (jak je vidét z obr.
2) vykazu]e evidentni a trvalé zlep§ovani. ZvySujici se urovenl vzdélanosti silné
ovliviiuji zeny. Uplné stfedni nebo vysokoskolske vzdélani ma ve spravé a fi-
zeni 53 % Zen, ale jen 31 % muzi. Zeny s timto vzdélanim jsou ponejvice
na mistech acetnich a ekonomek, muzi ve vsech funkcich. Nejmlad$imi pracovniky
spravy a fizeni jsou stfedoskolaci (pramérny vék 29 let), nasleduji vysokoskolaci
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(33 let), pak pracovnici s niz§im stfednim vzdélanim (37 let) a posléze pra-
covnici se zakladnim vzdélanim (témér 50 let). V prubéhu let dochéazi k vy-
raznému starnuti kategorie pracovniki se zdkladnim vzdélanim a ke zna¢nému
mladnuti vysokoskolaki.

1964 1966

2. Zastoupeni pracovniklt spravy a fi-
zeni v kategoriich vzdélani

zakladni vzdeélani
nizsi stiedni
uplné stiredni
vysokoskolské

\

UNEA

PRACOVNI AKTIVITA A ROVNOMERNOST VYUZITI PRACOVNIKU
BEHEM ROKU

V roce 1969 byl poprvé pro posouzeni pracovni aktivity trvale ¢innych
pracovniki sledovanych JZD zjitovadn pocet odpracovanych dnd (dfive to byl
pocet pracovnich jednotek) a v €asti druzstev i pocet odpracovanych hodin.
Pocet dnti je méné pfesnym métitkem pracovni aktivity nez pocet pracovnich jed-
notek. Skryva se v ném fada benevolenci z diivodi socialniho zabezpeceni a napli
pracovniho dne ve skutec¢nosti kolisd od 2 do 12 hodin. Pfesto jsme, pro srov-
natelnost s celostatnimi udaji, pfikro¢ili k vyjadfovani pracovni aktivity ve

dnech.

IFoc¢et odpracovanych dnu

Z celkového poctu stalych pracovnikl odpracovalo za rok 1969 do 200 dnu
27,8 % lidi, od 201 do 300 dna 39,8 % a vice nez 301 den 32,4 % stalych
pracovnikii. O vysoké pracovni aktivité v zemédélstvi, ve srovnani s ostatnimi
odvétvimi narodniho hospodatstvi, svédéi skutecnost, ze vice jak 30 % pracovnikii
sledovanjch JZD ma roéné pres 300 pracovnich dni. Pouzitelny roéni fond
pracovni doby v primyslu CSR byl v roce 1969 podle statistické rotenky 243
dny. Pritom vak skuteéné 1 prumyslovy délnik odpracoval 221 den. Tuto arover,
jak ukazuje tab. VII., pfekracuji v JZD vice ¢i méné viechny profese, s vyjim-
kou ostatnich pracovnikl rostlinné vyroby.

I zde je mezi vybérovym a zakladnim souborem vcelku shoda. V praméru
vsech oblasti je podle profesi a dnii takovéto poradi pracovni aktivity: pracovnici
zivoCi§né vyroby, sprava a fizeni, dale ostatni pracovnici, traktoristé, koci, fe-
meslnici a nakonec ostatni pracovnici rostlinné vyroby. Avsak podle po¢tu od-
pracovanych hodin v roce 1969 jsou na 1. misté traktoristé, dale pracovnici
zivo¢isné vyroby, koéi, sprava a fizeni atd., coz je vérohodnéjsi a odpovida to
i sledu profesi podle po¢tu odpracovanych pracovnich jednotek v minulych letech.

V téch profesich, kde jsou vyrazné zastoupena obé pohlavi, byly mezi muzi

vvvvvv
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VIIL. Pocel dnt na 1 stalého pracovnika v roce 1969

Repafsks | Brambo- | Podhor- | Oblasti celkem
Profese abluat rarska s!<‘0—hor— T 1ZD
oblast |ska oblast 1ZD SR
Traktoristé 273 260 250 262 264
Koci 274 246 249 254 276
Ostatni pracovnici RV 202 179 187 192 192
Pracovnici ZV 312 300 306 307 312
Sprava a fizeni 299 281 283 288
Remeslnici 243 245 231 240 240
Ostatni pracovnici 279 233 279 265
VIII. Ro¢ni pracovhi aktivita podle pohlavi
Ve dnech V hodindch
Profese il index oo | » index
' TauzL, | 2y Zeny/muzi vzl [ 2eny zeny/muzi
Ostatni pracovnici RV 212 186 88 1916 | 1614 84
Pracovnici ZV 304 | 307 . 101 2737 | 2518 92
Sprava a fizeni 204 274 93 2637 | 2187 83
Prameér vsech profesi 263 247 94 2457 | 2036 83

tému sblizeni pracovni aktivity muzi a zen. Tabulka zaroveri ukazuje, jak
jsou udaje ve dnech zkresleny nizsi skute¢nou hodinovou naplni pracovniho dne
u zen.

Uvazujeme-li profese v souhrnu (bez ohledu na pohlavi), vykazuji v roce
1969 nejvice hodin traktoristé — 2670. Propoéitame-li. na zdkladé poctu sku-
tené odpracovanych dnt v pramyslu, pocet skuteéné odpracovanych hodin,
dostaneme roéné asi 1900 hodin. Tuto hranici jednotlivé profese souboru pfe-
kracuji o 14 az 40 % a o 12 % ji nenapliiuji pouze ostatni pracovnici rostlinné
vyroby. V' priiméru odpracovali stdli pracovnici souboru JZD roéné o 18 % hodin
vice nez prumyslovi délnici. _

Variabilita pracovni aktivity, méfena varia¢nim koeficientem, ¢ini v celém
souboru 29, z toho u muzt 23, u zen 33. Sili smérem k vy$sim vékovym kate-
goriim. V prolesich je nejvyssi ménlivost u ostatnich pracovnikt rostlinné vyroby.
Vyssi variabilita pracovni aktivity u Zzen, star$ich lidi a u manudlnich pracov-
nik rostlinné vyroby je ddna vét§im zastoupenim labilnéjsitho kadru lidi s di-
ferencovanym zdravotnim stavem a rozmanitymi rodinnymi podminkami. V pri-
méru je vsak variabilita pracovni aktivity zna¢né niz§i nez ménlivost odmény,
jak bude ukdzano dale.

Sezonnost prace

Pracovni aktivita neni jen vysledkem osobni snahy pracovniki, ale i projevem

pracovnich podminek v podnicich. Z tohoto hlediska je jednim z dulezitych ¢i-

niteld sezénnost potieby prace v zemédélstvi, jez je podniky stdle nedostateénd
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fesena. Stupen sezonnosti v letech se pouze nepatrné snizuje. Jeho troveii v roce
1969 ukazuje tab. IX. Mira sezénnosti u ostatnich pracovnikl rostlinné vyroby
je vysoka a roste s vzestupem produkénosti oblasti V fepatském vyrobnim typu,
kde jsou nejvétsi naroky na ruéni praci, ¢ini v ¢ervnu kladnd odchylka od pri-
mérného poctu dnt v mésici 50 % a v prosinci ¢ini zdporna odchylka 47 %.

Ve vsech tfech profesich a oblastech je sezénni nize soustfedéna do ledna,
unora a prosince, u ostatnich pracovnikd rostlinné vyroby jesté do bfezna a lis-
topadu. Vrcholu pracovniho vypéti dosahuji traktoristé a ko¢i ve vsech oblastech
v Cervenci, srpnu a zafi, v feparské oblasti jesté v fijnu. U ostatnich pracovniki
rostlinné vyroby je v fepafské oblasti dosahovdano pracovni $picky v cervnu
a v Fijnu, v bramborafské a podhorsko-horské oblasti v zdfi a v fijnu. Cim
je vyssi sezonnost prdce v jednotlivijch profesich, tim niZ§i je roéni pracovni
aktivita (jak bylo ukdzdno) i odména, jak bude uvedeno dile.

1X. Stupen sezoénnosti prace v rostlinné vyrobé (varia¢ni koeficient)

S e Bramborarska Podhorsko-horska
Profese Reparska oblast \ oblast Shilaet
Traktoristé 8,3 ’ 11,3 11,7
Koci 6,9 13,4 9,5
Ostatni pracovnici RV 34,9 34,8 26,4

UROVEN A SKLADBA REPRODUKCNIHO EKVIVALENTU

Zakladni slozkou reprodukéniho ekvivalentu je odména (vydélek). I v sou-
casné dobé zlstdvd odména rozhodujicim néstrojem hmotné zainteresovanosti
na praci v zemédélstvi, rozhodujicim faktorem reprodukce pracovni sily. Ve
sledovanych druZstvech se zastoupeni pracovniki v jednotlivych kategoriich od-
mény vyvijelo podle tab. X. Ve dvou nejnizsich kategoriich odmény dochazi k tr-
valému poklesu poctu lidi, ve dvou nejvyssich naopak k trvalému vzestupu. Za-
stoupeni pracovniki v jednotlivych kategoriich odmény je v roce 1969 témeéf
vyrovnané. Potud jde o skuteénosti pfiznivé. Méné pfizniva je situace, vezmeme-li
v uvahu primérné narodohospodarské veli¢iny.

V roce 1969 ¢inil ¢isty mésicni vydélek v priméru narodniho hospodafstvi
CSR 1609 Kés. Této urovné nedosahovalo ve sledovanych JZD pies 60 % pra-
covnikti. V zdkladnim souboru JZD bude situace obdobnd, protoZe prameérny
vydélek ve vybérovém a zdkladnim souboru (viz dale) se shoduje.

X, Zastoupeni pracovniklt v kategoriich ro¢ni odmény v 9,

Kategorie vydélku 1964 1966 1969
do 10 000 K¢&s ' 43,6 38,1 2255
10 001 — 15 000 Kés 27,6 26,9 23,7
15001 — 20 000 Kés 19,5 19,3 20,2
20 001 — 25 000 Kés 6,6 10,7 17,3
25001 a vice Ké&s 2,7 5,0 16,3
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Rozdily mezi vyrobnimi oblastmi

Vyrovnavini odmény mezi oblastmi postupuje velmi pomalu, v bramborat-
ské oblasti se nepfiznivy stav dokonce prohlubuje (tab. XI). Odména v brambo-
raiské oblasti je hluboko pod primérem [ZD. Povazujeme-li primérnou mésic¢ni
odménu v ndrodnim hospodéfstvi za ur€itou modifikaci nutného produktu, za-
ostavaji za jeho vysi jak JZD CSR, tak druzstva naseho souboru, a to v roce
1969 zhruba o 13 %, zatimco priimysl tuto droveri prekracuje o 2 % (obr 3).
Ani vysoce produkéni fepatskd oblast nedosahuje narodohospodaiského pruméru
odmény. Prohlubujici se zaostavani oblasti bramborafské nepfiznivé ovliviiuje
pramér oblasti. Uroveii vydélku v bramboraiské oblasti piisobi na zhorSovéni
situace v poftu a skladbé pracovnich sil v této oblasti.

Slozeni odmény prodélava postupné uréité pfiznivé zmeény. Klesd podil za-
kladni odmény v penézich, podstainé klesa zastoupeni naturdalni odmény a roste
vdha odmény pohyblivé (tab. XII). Zastoupeni pohyblivé slozky v odméné JZD
CSR ¢&inilo v roce 1969 16 %, na statnich statcich asi 17 %, avsak v primyslu

HRUBE MESICNI

VYDELKY 3. Prameérné hrubé meé-
si¢ni vydelky v roce
20007 1969 v Kcs
1900 £ NH 1886 1 — prumysl 5
2 — statni sektor zeme-
1600 délstvi
i 3 —JzZD (CSR i sou-
bor)
1600 4 — reparska oblast sle-
dovaného souboru
1500 A J7D
1400 5 — bramborarska ob-
last sledovaného
1200 souboru JZD
1200 L 1931 1793 1644 1813 1365 1683 6 — podhorsko — hor-
g ska oblast sledova-

5 y D
| ; % 4 P ¥ & ného souboru JZ

XI. Pramérny meésic¢ni vydélek 1 stalého pracovnika podle oblasti

e Brambo- Podhorsko- ;
Rok/index Rggf;:f 2 rarska horska ?eb“l:::srtr:
oblast oblast
1964 1115 842 953 986
1966 1261 903 1020 1082
1969 1547 1165 1436 1402%*)
Index 1966/64 113 107 107 110
Index 1969/66 123 129 141 130
Index 1969/64 139 138 151 142
Index oblasti celkem
(1964 = 100) 113 85 97 100
Index oblasti celkem
| (1969 = 100) 110 83 102 100

*) V CSR ¢inil v JZD v roce 1969 pramérny mési¢ni vydélek 1403 Kés.
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XII. Skladba odmény v procentech

Oblasti/roky %?il:xllaéir: Namrvélm Pohytzlivé
v penézich odména odména

Oblasti celkem:

1964 87,3 6,6 6,1

1966 ' 88,7 3,1 8,2

1969 84,8 1,8 13,4
Repatské oblast 1969 83,8 0,9 15,3
Bramborarskd oblast 1969 88,7 1,6 9.7
Podhorsko-horska oblast 1969 83,3 32 13,5

19 %. V dalsim roce se v pramyslu udrielo na stejné trovni, kdeito v zemé-
délstvi kleslo na 14 %. Tim je déle sniZovan stimula¢ni i¢inek odmény v zemé-
délstvi, ackoliv jde o otdzku, feitelnou podniky. V bramborafské oblasti je pod-
nétnost odmény nizkda uz pokud jde o jeji vysi a je dale snizovana nejméné ptiz-
nivou skladbou vydélku.

Spolecenskd spotieba v prepoctu na 1 pracovnika vzrostla proti roku 1964
dvaapulkrat a na reprodukénim ekvivalentu se v priméru oblasti podili téméf
9 %. Zatimco v podhorsko-horské oblasti ¢ini v roce 1969 1815 Kés a v fepatské
1704 Kés, v bramboratské oblasti jen 1306 Kés na 1 pracovnika. A to je dalsi
nepfiznivy moment reprodukce pracovni sily v bramborafské oblasti.

Celkovy reprodukéni ekvivalent 1 trvale ¢inného pracovnika ¢inil v roce
1969 v feparské oblasti 20 271 K¢&s, v bramborafské 15 287 Kés a v podhorsko-
-horské oblasti 19 051 K¢s. Diference mezi oblastmi jsou zde je§té ponékud hlubsi
nez u vydélku. Variabilita jednotlivych stupnu reprodukéniho ekvivalentu roste
od zakladni odmény pfes odménu celkovou ke spotfehé celkové. Pohybuje se
kolem 50 %, zatimco variabilita pracovni aktivity ¢inila pouze 29 %.

Rozdily mezi muzi a Zenami

Pokud jde o skladbu odmény, jsou mezi muzi a zenami zanedbatelné rozdily.
Velké diference mezi pohlavimi jsou ve vy$i odmény. U muza ¢inil pramérny
ro¢ni vydélek v roce 1969 20 102 Kés, u zen 13 932 K¢és. Dalsi skute¢nosti uka-
zuje tab. XIII.

Postaveni Zen v zemédélstvi vynikne zejména v relativnim vyjadreni stupnt
reprodukéniho ekvivalentu zen ke stejnym veli¢indim u muza (tab. XIV). Nej-

XIII. Zastoupeni muzu a zen v jednotlivych kategoriich vydélku v r. 1969

Kategorie vjdélkn Muzi Feny By Do -
do 10 000 Kés 11,5 32,2 20,7
10 001 — 15 000 K&s 17,0 20,7 12,7
15001 — 20 000 Kés 20,9 19,5 e
20 001 — 25 000 Kés 238 11,6 12,2
25001 a vice Kés 26,8 7,0 —198
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XIV. Podil zen na

jednotlivyeh slozkach reprodukéniho ckvivalentu muza v Y%,

Zakladni odména g Reprodukéni
Kok v penézich Odiména eclbem ekvivalent
1964 67,5 68,8 66,6
1966 68,2 69,1 66,5
1969 69,6 69,3 66,4

objektivnéjsi kategorii srovndvani arovné reprodukce pracovni sily muzd a zen
je odména. Zahrnuje cely vydélek, zatimco zdkladni odména je jen casti vydélku
a reprodukéni ekvivalent obsahuje i ddvky nezdvislé na pracovni aktivité (ro-
dinné ptidavky). Podil Zen na odméné muzti, jak ukazuje tab. XIV, roste velmi
pomalu. V drovni pracovni aktivity (méFené hodinami) byl mezi muzi a Zenami
vatah 1 :0,83, aviak v urovni odmény éini vztah 1:0,69. To znamend, ze nizky
vydélek Zen neni ddn jen jejich niz$i pracovni aktivitou, ale i jinymi ¢initeli, jako
je niz8i kvalifikace, avsak i takovymi skute¢nostmi, jako je stdlé podhodnoceni
»zenskych® praci v soustavé odméiiovani, ¢asté zafazovani stejné kvalifikovanych
zen (ve srovnani s muzi) na mista s niz§i odménou apod.

Uvedené skutecnosti, spolu s vysokou sozénnosti préce v rostlinné vyrobé,
vytvéareji komplex neatraktivnich pracovnich podminek pro zeny v zemédélstvi
ve srovnani s muzi v zemédélstvi i s zenami v ostatnich odvétvich narodniho hos-
podéfistvi. Proto mladé Zeny do rostlinné a Zivocisné vyroby téméf vibec nepfri-
chézeji. Posuzujeme-li postaveni zen v zemédélstvi jako ekonomickou skute¢nost,
vystupuje problém budouciho zabezpeceni komplexu praci v rostlinné a v Zivo-
¢i8né vyrobé. Pocitame-li s tim, Ze Zeny Zijici na vesnici budou nuceny v zemédél-
stvi nadéle pracovat i za téchto pcdminek, je to v rozporu se socidlné ekonomic-
kymi principy socialismu.

Rozdily mezi vékovymi skupinami

Reprodukéni ekvivalent vykazuje znaénou diferenciaci i podle vékovych kate-
gorii. Nejvyssi je ve skupiné lidi od 25 do 39 let, nejnizii v kategorii nejstarsich
pracovnikii. Je to dano pracovni aktivitou a prohlubovdno prémiemi a sociél-
nimi ddavkami. Stupen variability spotfeby je ve vyssich vékovych kategoriich
vysoky — kolem 50 %. Diferenciaci reprodukéniho ekvivalentu podle véku
ukazuje tab. XV. Po pfevodu na odménu hrubou je ndrodchospodaisky priimér

XV. Reprodukéni ekvivalent na 1 pracovnika podle véku

Missigni odimsa Rocni rgprodukcm
ckvivalent
Vékova kategorie S
v roce 1969 index v roce 1969 index
v Kés 1969/64 v K¢é&s 1969/64

do 24 let 1399 166 17 951 168
od 25 - 39 let 1634 148 22 083 156
od 40 —54 let 1563 148 20 807 155
od 55— 64 let 1242 144 15 892 148
65 a vice let 878 139 11 137 145
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vydélku piekrocen ve skupiné od 25 do 39 let, jinde neni dosazen. Priznivym
jevem je nejrychlejsi rust odmény i reprodukéniho ekvivalentu v kategoriich
nejmladsich pracovniki. Progresivita vyvoje odmény a celkového reprodukéniho
ekvivalentu klesa od nejnizsich k nejvy$sim vékovym skupindm. Vétsi rist repro-
dukéniho ekvivalentu neZ odmény ukazuje na vzestup spolecenské spotieby
v dusledku zvy$ovani drovné socidlniho zabezpeceni zemédélci.

Nejvétsi spolecenskou spotiebu a pohyblivou odménu maji pracovnici ve véku
cd 25 do 39 let. Je to kadr nejvykonnéjsich a v podnicich nejpreferovanéjsich
lidi. Podil naturalii na vydélku je u nich naopak nejnizsi. Nejvyssi naturalni od-
ména je, zcela v zdvislosti na psychologii dané generace, ve dvou nejvyssich vé-
kovych kategoriich.

Srovnani pracovni aktivity a vydélku ve vékovych skupinach ukazuje urcité
neodtivodnéné rozdily ve vydélku (tab. XVI). Z tabulky je patrna vyrazna vy-
délkova preference prvnich t¥i kategorii, zejména pracovniki od 25do 39 let,
a na druhé strané u star§ich lidi rozdil v neprospéch vydélku. Faktem vsak je,
ze pravé u starSich lidi je benevolence v zapocitdvani dni nejvétsi.

Rozdélime-li vékové kategorie jesté podle pohlavi, rozdily ve vydélku nabu-
dou na ostrosti. U Zen je nejvyssi odména v kategorii od 40 do 54 let (1332 Kés
mési¢né), protoze v tomto véku pracuji zeny prevazné v zivo¢isné vyrobé U muzil
jsou nejvy$si vydélky v kategorii od 25 do 39 let (vétSinou traktoristé) —
1954 K¢és mésicné. Ani v jedné vékové kategorii Zen, po pfepoctu na hrubou
odménu, neni zdaleka dosahovano narodohospodarského praméru. U muzi je
tento prumér prekrocen ve druhé a treti vékové kategorii, v ostatnich neni dosazen.

XVI. Pracovni aktivita a odmeéna ve vékovych kategoriich v r. 1969

Index (pracovnici celkem = 100)
Vékova kategorie L S
pocet odpracovanych dnu odména
do 24 let 95 100
25--39 let 104 116
4054 let 109 111
55— 64 let ' 94 89
65 a vice let 82 63

Rozdily mezi profesemi

V clenéni podle profesi je nejmensi variabilita vydélku u traktoristii, nej-
vy§S§i u ostatnich pracovniki rostlinné vyroby. Je to dédno mirou jednotnosti kva-
lifikaéni a vykonnostni skladby, kterd je u traktoristi vysokd, u ostatnich
pracovniki rostlinné vyrcby nizka. Uvedené dvé skupiny tvofi zaroven v pro-
fesich horni a dolni hranici vydélku. Odména traktoristi ¢ini 1895 Ké&s mésicn3,
odména ostatnich pracovnikd rostlinné vyroby 906 Ké&s. U traktoristli je navic
trend ristu odmény ve sledovanych letech ze viech prolesi nejvzestupnéjsi,
preference, pokud jde o pomér pracovni aktivity a vydélku, nejvyssi. Proto také
podniky dnes nemaji nedostatek traktoristii, ale pracovnikii pro rué¢ni préce
v rostlinné a v zivotisné vyrobg, kde jsou v hmotné zainteresovanosti velké
rezervy.
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Rozdily v arovni reprodukce pracovni sily podle profesi ukazuje tab. XVII.
Hluboce podprumérny reprodukéni ekvivalent maji ostatni pracovnici rostlinné
vyroby a ostatni pracovnici viibec. U ostatnich pracovniki rostlinné vyroby
zaostdavd odména za ndrodohospodaiskym prumérem o 40 %. Vice nez ¢&ini
primérny mésiéni narodohospodaisky vydélek maji v druistvech pouze trakto-
risté a pracovnici spravy a Fizeni a pfiblizuji se mu femeslnici.

Traktoristé maji z profesi nejvyssi spolefenskou spotfebu a spolu s pracov-
niky spravy a fizeni maji v odméné nejvy3$si zastoupeni pohyblivé slozky (kolem
15 %). Podil naturalii je nejvy$si u pracovnikii rostlinné a Zivo¢isné vyroby.

Srovname-li pracovni aktivitu a vydélek, opét vyniknou rozdily v neprospéch
nékterych skupin pracovnika (tab. XVIII). Pro srovnani vydélku muzi a Zen
v jednotlivych profesich sta¢i uvaZovat jen tfi nasledujici profese: Zeny v rost-
liné vyrobé se podileji na pracovni aktivité muzi 88 %, na vydélku jen 62 %,
v Zivo¢isné vyrobé 101 % na vykonu a 68 % na odméné a ve spravé a fizeni
93 % na aktivité a jen 59 % na odméné.

Na zavér rozboru reprodukéniho ekvivalentu v profesich byla hodnocena
korelace véku (x) a vydélku (y). Na zdkladé tvaru korelaéniho pole se pro po-

XVII. Roéni reprodukéni ekvivalent na 1 pracovnika podle profesi (rok 1969)

Oblast

Oblast Oblast ;

feparski = | bramborafska | POpnorsko- | Oblasti celkem
Profese
repro- repro- repro- repro-
dukéni in- dukéni in- dukéni in- dukéni in-
ekviva- | dex*) | ekviva- | dex*) | ekviva- | dex*)| ekviva- | dex*)
lent v KCs lent v K¢s lent v Kcs lent v K¢s

Traktoristé 29 483 145 22125 145 24 462 128 25 747 140
Kodi 23 357 115 16 665 109 21 287 112 20 027 109

Ostatni pracovnici
RV 13 293 66 8 319 54 12 326 65 11 641 63

Pracovnici ZV 22 544 111 16 636 109 20 494 108 20 102 109
Sprava a fizeni 26 575 131 21727 142 25 566 134 24724 134
Remeslnici 22 947 113 18 201 119 19911 105 20 897 113
Ostatni pracovnici 15 645 77 10 614 69 14 868 78 14 035 76 |

*) pramér vSech profesi v oblasti = 100

XVIII. Pracovni aktivita a vydélek v profesich v roce 1969

Index profese celkem = 100
Ukazatel ostatni : . " ostatni
trakto- ko& | pracovni- | PFACOVRI-| sprava femesl- pracovni-
risté 3 ci ZV a fizeni nici .
ci RV ' | ci
Pocet [
i odpracova-
| nych dnt 103 100 | 75 120 113 94 104
Vydélek 135 106 ‘ 65 110 134 112 76
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souzeni zavislosti jevila jako nejvhodnéjsi kvadraticka funkce y = a + bx + cx*

var y'
a index korelace Iyx = YEUY. Tésnost zavislosti viku a viydélku dosa-
var y

huje, s ohledem na ¢etnost v jednotlivych profesnich skupinach, vétsinou stiedni
vyznamnosti. Nejniz§i je u pracovniki rostlinné a zivocisné vyroby. U Zen je
niz§i nez u muzl, mezi oblastmi a roky se pfili§ neli§i. Pribéh zavislosti je vy-
jadfen na obr. 4. V souladu s rustem kvalifikace, se stabilizaci pracovnich navyku
a fyzickych a dusevnich sil i v souladu s povinnostmi k rodiné se vydélek pracov-
nika do ur¢itého véku zvysuje, pozdéji klesa. Nejvyssiho vydélku je proto ve vsech
profesich dosahovdno mezi 30. az 50. rokem véku. Z grafu je zaroven nazorné
vidét, ze u nékterych profesi, kde je parabola mél¢i, se do jisté miry prosazuje
linearni, a to (jak ukdzaly vypoéty) nepfima zavislost. V linerarni korelaci byl
totiz mezi obéma proménnymi béznéjsi nepfimy nez pifimy vztah. To znamena,
ze vétsi vahu ma tendence, kdy s ristem véku klesd vydélek, nez tendence opacna.
To je typické pro ostatni pracovniky rostlinné vyroby, kde je zakfiveni v grafu
nejmirngjsi.

P A
i pracovnici celkem
= e traktoristé — —— — —
kodf —.—.—.—.—.
pracovnici RV — —, —
20 1 pracovnici ZV —..—..
remeslnici .. ——.,.——
THE vaveeans i sssss
15 1 Yy — roéni vydélek
v tis, Kés
x — vék
10 1
5 -
2l v
15 20 30 40 50 60 70 80 *
Yy = — 6033 + 1390x — 15222 Iyx = 0,4110
Yy = 4511 + 91lx — 11522 Iyx = 0,4233
Yy = — 620 + 931x — 10522 Iyx = 0,2487
Yy = 8999 + 209x — 3,1 a? Iyx = 0,2917
Yy = — 509 + 1072x — 12922 Iyx = 05037
Yy = 535 + 1187x — 144 2?2 Iyx = 0,3279
Yy = 6978 + 679x — 9,1 x? Iyx = 0,3720

4. Prubéh zavislosti véku a vydélku

Rozdily mezi kategoriemi vzdélani

U pracovnikii spravy a fizeni se vySe vydélku velmi 1i§i mezi pohlavimi
i jednotlivymi kategoriemi vzdélani (tab. XIX). Zatimco u muzi se vydélek
s kazdym vy$§im stupném vzdélani zvy3uje, pfi¢emz mezi jednotlivymi katego-
riemi jsou pomérné malé rozdily, u Zen neni vzestup rovnomérny a mezi nejniz§im
a nejvyssim vydélkem je rozdil 736 Kés (u muzi jen 304 Kés). Pfi zafazovani
do funkci je totiz u muzi mnohem méné nez u ZzZen bran zfetel na vzdélani.
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XIX. Mési¢ni vydélek na 1 pracovnika spravy a rizeni v roce 1969

Muzi Zeny Celkem
Kategorie vzdélani - S——
K¢s index*) Ks index*) K¢s index*)
Zakladni 2015 96 1253 93 1892 101
Nizsi stiedni 2180 104 1477 110 1893 101
Uplné stiedni 2200 105 1296 96 1818 96
Vysokoskolské 2319 111 1989 148 2245 119
Celkem 2094 100 1344 100 1884 100

*) sprava a fizeni celkem = 100

Zatimco napriklad ve funkcich agronomu a zootechnika pracuji muzi s rdznou
trovni vzdélani, jsou-li na tato mista zafazeny Zeny, musi mit nejméné uplné
stfedni, vét§inou vsak vysokoskolské vzdélani.

Hluboky rozdil mezi muZzi a Zenami v kategorii zdkladniho a dplného stied-
niho vzdélani je zptsoben tim, Ze Zeny se zdkladnim vzdélanim pracuji vétsinou
jako vedouci vyrobnich skupin a se stfednim vzdélanim jako ucetni a admi-
nistrativni pracovnice. Tyto funkce muZi zastdvaji pomérné ziidka. Vét§iné Zen
ve spravé a fizeni jsou tedy pfisouzeny prace méné vyznamné. Nejpriznivéjsi
je pro Zeny situace v kategorii vysokoskolského vzdélani, kde jejich odména &ini
86 % z odmény téze kategorie muzii. V ostatnich skupinach je to kolem 60 %.

V souladu s ristem vzdélani stoupa u spravy a rizeni podil pohyblivé odmény
z vydélku; u vysokoskoldkti ¢ini kolem 20 %. Presto viak je to opét méné nez
v primyslu. Nejvétsi variabilita vydélku i celkové spotteby (Vx = 37) a zéarover
nejvétsi tésnost véku a vydélku (Iyx = 0,7 ..) je ve dvou nejvyssich skupinach
vzdélani.

ZAVER

Rozbor reprodukéniho ekvivalentu ve 30 JZD ukéazal, ze v podnicich dochazi
jednak k neodtivodnéné diferenciaci odmény, jednak k jeji nivelizaci. Obé tyto
krajnosti jsou z hlediska budouci reprodukce pracovnikli v zemédélstvi skodlivé.
Jejich odstranéni je vét§inou v silich podniki. Rozbor vsak ukédzal i takové
skute¢nosti, které je mozno uspé§né fesit jen spojenim podnikovych a nadpodni-
kovych zdsahl, a to v zdjmu zdGvodnéného vyrovnéni reprodukénich podminek
pracovniki uvnitt zemédélskych podnikii, mezi zemédélstvim a ostatnimi od-
vétvimi narodniho hospodafstvi.

Naléhavost fe§eni podminek reprodukce pracovnich sil v zemédélstvi se
stupniuje v souvislosti s predpoklddanymi zménami ve zpusobu vyroby zejména
proto, ze v roce 1970 se relace odmény v zemédélstvi k odméné v narodnim hos-
podafstvi opét zhor§ila a vyrovnani odmény ma primeérnou spoletenskou urover
se oddalilo. Protoze pracovni podminky v zemédélstvi zistanou zfejmé jesté delsi
dobu zcela objektivné na niz§i Grovni mez v ostatnich odvétvich, bude vyraznym
stimulem zlep3eni situace v pracovnich silach nejen vyrovnana, ale ponékud pre-
ferovanid odména, pripadné zvyhodnéni nékterych dilezitych Zivotnich podminek

v zemédélstvi.
Doglo dne 20, 12, 1971

Adresa autorky:
Ing. Markéta Blahovad, CSec, Vysoka $kola zemédélski, Praha-Suchdol



K. Gergelyi MODELOVANIE PRODUKCIE
J. Kolek POLNOHOSPODARSTVA
I. Sujan V RAMCI KOMPLEXNEHO
EKONOMETRICKEHO MODELU

Specificky charakter odvetvia polnohospodarskej vyroby a zndme zvlastnosti
vo vzfahu k ostatnym odvetviam narodného hospodarstva sposobuja urcité pro-
blémy pri zaradeni tohto odvetvia do komplexného ekonometrického medelu.
Tento problém mnie je mozné obist, pretoze komplexny model ekonometrického
typu tvori simultdnnu sistavu regresnjch rovnic a bilanénych identit, ktoré
opisuju zakladné vztahy medzi makroekonomickymi veli¢inami vo vsetkych fazach
reprodukéného procesu. Model komplexného typu musi re§pektovat zdkladné od-
vetvia rozhodujuceho vyznamu, medzi ktoré polnohospcdérstvo nesporne patri.

Cielom tohto ¢lanku je predovsetkym podnietit zadujem a pokial mozZno
i diskusiu o otazkach modelovania polnohospodérskej vyroby a osvetlif postoj
autorov k tomuto problému, najmi z hladiska ich zamerania na makroekonomické
modely. Problém spociva-v tom, ze komplexny ekonometricky model méze po-
stihnat len zdkladné charakteristiky jednotlivych odvetvi a pochopitelne neméze
ist do podrobnosti, ktoré podstatne zvySuju rozsah a komplikovanost makro-
ekonomickych vztahov vyjadrenych v modeli. Je pravda otazkou, ¢i zjednodusenia.
ktoré autori pri kon$trukcii a spracovani modelu uplatnili, st optimalne a Zi
ich nemozno dalej zdokonalovat a vylepSovaf. Tato poznamka sa azda najviac
tyka prdave polnohospodarstva, pretoze tu je problémov najviac a si to problémy
§pecifického charakteru, ktoré si vyzaduji odborné postudenie z viacerych hladisk.

Z tychto dovodov bude potrebné este pred uvedenim hlavného problému
osvetlit zdkladné pristupy ku kon$trukcii komplexného ekonometrického modelu
a poukdzaf na vizby medzi stochastlcl\yml rovnicami a bilanénymi identitami,
ako i medzi pouzitymi premennymi.

STRUCNY POPIS KOMPLEXNEHO EKONOMICKEHO MODELU VVS-1!)

Model VVS-1 tvori pomerne jednoducht sistavu 8 linearnych stochastickych
rovnic modelujacich oblasti vyroby, spotreby, pracovnych sil a zahrani¢ného
obchedu. Styri identitné rovnice vyjadruji defini¢nt a numericka totoznost za-
kladnych agregidtov modelu, vnasaji do modelu definicie bilanénych vztahov
medzi niektorymi premennymi a spajaji jednotlivé stochastické rovnice do komp-
lexného systému. V tomto zmysle je model VVS-1 12-rovnicovy simultanny
systém s 25 premennymi. Medel i jednotlivé jeho rovnice su identifikované, potet
rovnic modelu suhlasi s poétom endogénnych premennych a pre kazda rovnicu

1) Experimentilny kratkodoby model VVS-1, ktory vyvinuli pracovnici Vyskum-
ného vypoctového strediska, Program OSN v Bratislave (Sujan a kol 1971).
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plati, ze poclet predeterminovanych mimo danej rovnice prevySuje pocet endo-
génnych premennych v rovnici, o je jedna zo zdkladnych predpokladov iden-
tifikacie.

Pretoze na ndrodné hospodarstvo ako celok pdsobi mnozstvo faktorov s mno-
hostrannymi pri¢innymi savislostami a zavislostami, spolu s ndhodnymi vplyv-
mi, je potrebné urcit zakladné clanky ekonomiky a ndjst premenné, ktoré ich
vyrazne ovplyviiuja. Rovnice vysvetlujuce hlavné ekonomické javy sa integruja
do komplexného ekonometrického modelu, ktory vyjadruje zdvislosti medzi jednot-
livymi premennymi. Kazdd z rovnic modelu potom vyjadruje mechanizmus
tvorby jednej premennej pomocou vysvetlujucich premennych. V tomto zmysle
sa bezne pouziva §pecifickd terminolégia na klasifikaciu premennych v ekono-
metrickych modeloch:

1. premenné, urfené prislusnymi rovnicami (sd umiestnené zvycajne na
lavych strandch rovnic), ktoré st predmetom skimania, st endogénne premenné;

2. premenné, ktoré nie su v ekonometrickom modeli vysvetlované, ale sa
povazuju za urcené mimo modelu, si premenné exogénne;

3. premenné exogénne a endogénne premenné z predchidzajicich obdobi')
sa spolu nazyvaju premenné predeterminované, t. j. vopred urené;

4. predeterminované premenné a tie endogénne premenné, ktoré su do pri-
slusnej rovnice dosadené z inych rovnic modelu, sa spolu nazyvaju vysvetlujice
premenné, pretoze vysvetluji endogénnu premennit urcentt prislu§nou rovnicou.
Vysvetlujice premenné su zvyfajne na pravej strane rovnice;

5. o rozdieloch medzi skutoénymi a vypoéitanymi hodnotami endogénnych
premennych (tzv. rezidudlne odchylky) sa zvycajne predpokladd, ze maja vlast-
nosti nahodnych premennych. Tieto ndhodné premenné, ktoré vyjadruji mieru
posobenia ndhodnych vplyvov na endogénne premenné, st umiestnené na pravych
strandch rovnic, kde dopliuja vysvetlujice premenné.

Pri spracovani modelu VVS-1 sa najvacsi doraz klddol na zobrazenie za-
kladnych reprodukénych tokov nasho narodného hospodarstva v rameci uceleného
a jednotného ekonomického systému. V centre modelu a sastavy jeho rovnic
stoji preto narodny déchodok, ktory ako agregovany a synteticky ukazovatel uda-
va celkovy objem Ccistej produkcie, jej rozdelenia a konecného pouzitia ako aj
vychodisko pre moznu dezagregaciu modelu podla vyrobnych odvetvi a spotreb-
nych Gcelov.

Specifikacia premennych vysvetlujtcich sféru vyroby vychadza z teoretického
predpokladu, Ze najdélezitejsie faktory vyroby st pracovna sila a zdkladné pro-
striedky. Tieto vyrobné faktory st zdkladom produkénych funkeii, ktoré sa podla
povahy skiimanej oblasti vyroby dopliiuji a modifikuja. V niektorych odvetviach
sa totiz ukazalo, ze zakladné prostriedky nie sii v dostatoéne tesnom vztahu s vy-
robou, takze ich tlohu vysvetlujicich premennych musia prevziat iné odvodené
premenné, napr. technické vybavenie vyrobnej jednotky, spotreba energie, spot-
reba priemyslovych hnojiv v polnohospodarstve a pod. Niektoré vyrobné odvetvia
st silne ovplyviiované klimatickymi podmienkami, ¢o vyvoldva nutnost kon§truk-
cie premennej pocasia (tzv. lowa indexy). Medzi vysvetlujice premenné je
potrebné v niektorych pripadoch zaviest z nedostatku vhodnych vychodiskovych
tdajov i umelé premenné, tzv. dummy variables.

Konstrukcia komplexného ekonometrického modelu nevystaéi s jednodu-
chym vyjadrenim vyvoja pracovnej sily, ale podla charakteru prislusnej vysvet-

1) tzv. lagged variables
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lovanej oblasti je potrebné ju hlbsie analyzovaf. V tejto stvislosti sa v modeli
vychddza z demografickych ukazatelov, ako je ukazovatel pomeru celkového oby-
vatelstva k vidieckemu, skiima sa celkova spotreba obyvatelstva a vztah medzi
poctom pracovnikov v produktivnej a neproduktivnej sfére. Redlne dochodky sa
vyuzivaji ako vysvetlujace premenné v spotrebnych funkciach. Vyvoz a dovor
st kompaktnymi sucastami modelu a st vysvetlené celkovym objemom narodného
déchodku CSSR a obratom zahraniéného obchodu krajin RVHP.

Ako vidiet, Specifikdcia premennych komplexného ekonometrického modelu
musi zahrriovat najdélezitejsie ukazovatele, vyjadrujtce vietky fazy procesu roz-
sirenej socialistickej reprodukcie, t. j. tvorbu, rozdelovanie, znovurozdelovanie
a pouzitie narodného déchodku. Pretoze v nasom pripade ide o kon§trukciu kratko-
dobého modelu, kladieme déraz na faktory pésobiace okamzite, resp. v ¢asovom
rozpati jedného roku.

Dalej uvedieme konkrétnu §pecifikdciu jednotlivych endo-
génnych i predeterminovanych premennych, pouzitych
v modeli VVS-1:

Endogénne premenné

1 Y — celkovy objem narodného dochodku vytvoreny v narodnom hospodarstve

2. Y — objem narodného dochodku vytvoreny v priemysle a stavebnictve

3. Yre — objem narodného dochodku vytvoreny v polnohospodarstve

4, Z —- priemerny pocet pracujucich v narodnom hospodarstve

5. Zve  — priemerny pocet pracujucich vo vyrobnej sfére narodného hospodarstva

6. Zno  — priemerny pocet pracujucich v nevyrobnej sfére narodného hospodarstva

7. Zvr  — priemerny pocet pracujucich v priemysle a stavebnictve

8. Zpo — priemerny pocet pracujucich v polnohospodarstve

9. Seo — osobna spotreba obyvatelstva

10. P - pomer zarobkove ¢inného obyvatelstva kategérie robotnici a zamest-
nanci k celkovému poc¢tu obyvatelstva tejto kategone, vratane rodin-
nych prislusnikov

11. DF — celkovy objem dovozu

12, VF — celkovy objem vyvozu

Predeterminované premenné

13. 1 — investicie do priemyslu a stavebnictva

14, CT, — cyklicka premenna korigujica vyvoj zamestnanosti v neproduktivnych
odvetviach

15. Ti — orna poda pripadajuca na traktorova jednotku

16. M — meteorologickd premenna

17. Yr — objem narodného dochodku vyprodukovany v rezidualnych odvetviach
narodného hospodarstva

18. Sv — akumulacia

19. Ssp — hmotna spolocenska spotreba

20. Sza — zahrani¢né a ostatné pouzitie narodného dochodku

21. 3“0 — umela premenna vyjadrujica pomer akumulacie k narodnému do-

(01 chodkul)

22. Rm  _ realna mesaéna mzda v socialistickom sektore

23. Z°°  — priemerny poc¢et pracovnikov v ostatnych vyrobnych odvetviach

24, Z[“fl — priemerny poc¢et praccvnikov v produktivnych odvetviach s casovym
posunom 1 roku

25. K — obrat zahrani¢ného obchodu krajin RVHP

26. Uh — spotreba pouzitych priemyselnych hnojiv v tonach c¢istych zivin

) tzv. dummy variable
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Specifikdcia rovnic modelu VVS-1 bola po experimental-
nych vypoétoch ustalend takto:
1. produkénd funkcia priemyslu a stavebnictva
Y = ap + a1 A% 1Y) + as 2" + 11?)

2. produké¢nd funkcia polnohospodarstva
YR =B+ 12 + B A% T+ s M+

3. zdrojova rovnica osobnej spotreby
SO = 70 + YlY + 72 S”(O,l; + us

4, dopytovéd rovnica osobnej spotreby
§" = 8 + 61Z + 62R™ + 63 P + wa

5. rovnica zdrojov pracovnych sil v produktivnych
odvetviach
Zve — Co + €1 ¥ + CZ A %Z!m(A] + us

6. rovnica zdrojov pracovnych sil v neproduktivnych
odvetviach
Zm = g0 + m 2" + 2 CT, + ug

7. rovnica vyvozu
VE=uw + mK + wY +

8. rovnica dovozu
DFf = po 4+ 11 VFE + v ¥ + ug

9. identita — celkovada tvorba narodného ddéchodku
Y = Yrr 4+ Yy 4 Y

10. identita — celkové pouzitie narodného déchodku
Y = S° 4 S 4+ S 4 S=

11. identita — celkové zdroje pracovnych sil v pro-
duktivnych odvetviach

Zve = Zvr 4 Zpo 4 Zoo

12. identita — celkové zdroje pracovnych sil
Z = Zlu) + Znu

1) Symboly A%, oznacuji premenné vyjadrené v prvych relativnych diferen-
ciach.

2) Symbolmi w1 az ws st oznacené nahodné odchylky v jednoflivych stochastic-
* kych rovniciach, vyjadrujuce rozdiely medzi skutoénymi a vypoéitanymi hodnotami
modelovanych premennych.
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Na cbr. 1 st v raméekoch uvedené endogénne premenné s oznacenim porado-
vého ¢éisla rovnice, ktorou su urc¢ené. Sipky smerujice do raméekov ukazuju, kto-
rymi premennymi je v kazdej rovnici bezprostredne urc¢ena prislusna endogénna
premenna. Vsimnime si dalej, Ze stupen interdependencie je pomerne nizky, pre-
toze Sipky tvoria uzavrety okruh len medzi 3. a 10. rovnicou a potom dalej medzi
2, 11, 1. a 9. rovnicou.

Vztahovy diagram na obr. 1 ukazuje, ze model VVS-1 je komplexnym mo-
delom s interpendentnou stistavou rovnic.')
Vypocet parametrov modelu sa previedol v dvoch etapach:

V prvej etape sa pouzila jednoducha metéda najmensich Stvorcov z indivi-
dudlnych rovnic uplatnenim celej §kaly testovacich- procediur: Standardné od-
chylky parametrov, koeficienty korelacie a determindcie rovnic, testovanie auto-
korelacie rezidui (Christ 1966) a zistovanie multikolinearity (Farrar,
Glauber 1968). Tato etapa poskytla predbezné vysledky, na zdklade ktorych
sa prevadzali experimenty so zaradovanim resp. vyradovanim jednotlivych pre-
determinovanych premenngch, pripadne ich tGpravy.*)

V druhej etape sa previedol na zdklade kone¢nej $pecifikdcie vypocet para-
metrov modelu dvojstupiiovou metédou najmensich $tvorcov zo simultannej si-
stavy rovnic (Dhrymes 1970) a vysledky sa definitivne otestovali.®)

Definitivny vypocet parametrov modelu sa stal vychodiskom pre konstruk-
ciu komplexnych prognéz na najblizsie dva roky, ktoré vychadzali z extrapolacie
1) Interdependentna sustava je taka, v Kktorej su rovnice vzajomne zavislé na
rozdiel od rekurzivnych modelov, v ktorych sui zavislosti medzi rovnicami len jed-
nosmerné, bez spitnych vizieb. Tato klasifikdacia modelu ma vyznam pri rozhodnuti
o pouziti metédy odhadu parametrov a pri numerickych aplikaciach modelu, V pri-
pade interdependentnej sustavy je simultanny vypocet vyrovnanych hodndét mozZny
len po prevedeni sustavy rovnic na redukovanu formu.

?2) Experimenty so Specifikdciou premennych sa robili podla vysledkov vypo-
¢itanych jednoduchou metédou majmensSich Stvorcov az potial, pokial sa nedosiahli
Statisticky vyznamné a ekonomicky interpretovatelné hodnoty parametrov. Pouka-
zujeme najmi na literatiru Gergelyi, Kolek (1971) a Halabuk (1967).

3) Metody vypocétov povazujeme za technicky problém, ktory z nedostatku
miesta neuvadzame. Pripadnym zaujemcom poskytneme algoritmy a programy vy-
poctov. Vypocty boli prevedené na podita¢i CDC-3300 vo VVS (OSN) Bratislava.
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predeterminovanych premennych. Dosadenim extrapolovanych hodnét predete:-
minovanych premennych do redukovanej stastavy rovnic sme ziskali prognézy pri-
slu§nych endogénnych premennych. Vyrokova schopnost modelu sa overovala ex
post a ex ante a previedla sa i korekcia prognéz (Moore, Lhiskin 1969).

SPECIFIKACIE PRODUKCNEJ FUNKCIE PRE ODVETVIE
POLLNOHOSPODARSTVA

Ku konstrukcii produkénej funkcie za polnohospodarstvo sme pristupovali
na zaklade $tadia prislusnej odbornej literatiry — ide najmi o prace Tintmne -
ra (1965), Headyho (1963), Halabuka a kol. (1970) a Headyho,
Avera (1965) — a predbeine sme ju $pecifikovali v tvare:

Yro = ﬁ0+ ﬁIZlJO_*_ﬁZU" + ‘83Ti+ ‘84M + uy

K takejto predbeznej verzii tejto funkcie sme dospeli po réznych tvahach
a pokusnych vypoctoch, ked sme skusali pouzitie dalsich predeterminovanych pre-
mennych ako napr.: zédkladné fondy, investicie do polnohospodarstva, rozloha
ornej pddy, rozloha polnohospodarskej poédy, ¢asové trendy, zdkladné stado, atd.
Ukézalo sa v8ak, ze v naSich pomeroch schematicka aplikacia bezne pouzivanycn
premennych nemoéze primerane vysvetlit produkciu tohto odvetvia, a preto sme
museli zamietnut cely rad premennych, ktoré sice prichddzaju do dvahy na vy-
svetlenie polnohospodarskej produkcie, avsak na zaklade predbeznych vypoétov
vykazovali nizku korelaént zdvislost s endogénnou premennou. Boli to najmi
zakladné stddo, zakladné fondy i investicie do polnohospodarstva. Specifikacin
premennych sme potom ustdlili na tychto §tyroch vychodiskovych premennych,
z ktorych niektoré st kombindciou $pecifickych polnohospodarskych vyrobnych
faktorov:

— rozloha ornej pody pripadajica na traktorovi jednotku (77),

— spotreba priemyslovych hnojiv (U"),

— meteorologickd premenna (M),

— priemerny stav pracovnikov v polnohospodarstve (Z7°), za ktorych pova-
zujeme len osoby trvale ¢inné v polnohospodarstve.

Neskér ukédzeme, ze zvolené vychodisko bolo v podstate spravne. Z uvede-
nych Styroch premennych treba bliziie vysvetlif kon§trukciu premennych 77 a M.

Rozloha ornej pody pripadajica na traktorovu jednotku

Problém vyjadrenia zhmotnelej prace v polnohospodarstve pri spominanych
problémoch s premennymi zakladné fondy a investicie sme riesili kombinaciou
ornej pddy a poctom traktorovych jednotiek z viacerych pricin:

a) tato premenna vyjadruje aj vyvoj rozlohy ornej pddy, o ktorej sa v od:
bornych kruhoch diskutuje a tbytok pddy sa povazuje za vyznamny negativny
faktor polnohospodérskej produkcie;

b) premennd T’ vyjadruje tiez hlavny ¢lanok technickej zdkladne polnohos-
podérstva, ktorym je pocet traktorovych jednotiek;

‘¢) zaradenim takto kombinovanej premennej sa nebude v rovnici zvySovat
pocet faktorov.')

Vypocéty ukazali, ze takto kon§truovana premenna v danom obdobi, t. j. v ro-
koch 1950 az 1968 primerane vysvetluje polnohospodarsku produkciu. Vyvoj

1) Je zname, Ze rozsirovanim vysvetlujucich premennych sa vyrokova schopnost
modelu nemusi zvy$ovaf, aviak pritom vznika nebezpeéenstvo multikolinearity medzi
vysvetTujicimi premennymi, ¢o moze skreslif vysledky vypocétov.
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P 2. Vyvoj poctu traktorovych jednotek

200 7

poctu traktorovych jednotiek na obr. 2
ukazuje, ze Ceskoslovenské polnohospo-
dérstvo je v poslednom case saturované
100 traktormi a moZno ocakavat v budtc-
nosti zmiernenie rastu poctu traktorov.
Tato tendencia bude mat iste vplyv i na
50 §pecifikovant polnohospodarsku pro-
duként funkciu, a preto si uvedomuje-
me, ze nema veobecnu platnost najmi

el pri posunuti ¢asového horizontu mo-
1950 55 60 65 68 70 Jolu

150

Meteorologicka premenna

V priebehu prac na $pecifikacii premennych polnohospodarskej produkénei
funkcie sa ukézalo, ze je nevyhnutné zaradit do funkcie i kvantitativne vyjad-
renie vplyvu pocasia na polnohospedarsku produkciu, ktord je silne ovplyviiovana
aj klimatickymi vplyvmi. Kon§trukciu tejto premennej mozno ziskat niekolkym1
metoédami.

Metéda kritickych faktorov vychadza z indexného radu konkrétnych meteo-
rologickych adajov, ktoré sice presne odzrkadluja vplyvy pocasia, ale pre naroc-
nost zberu udajov je to metéda velmi pracnd, a preto sme sa snazili vypocet
uskuto¢nit inou metédou, konkrétne odhadom Iowa indexov.!) (Ich pomenovanie
suvisi s miestom ich prvého pouzitia v $tate Iowa v USA.)

Zaklad tejto metédy spoéiva v separacii vplyvu pocasia a technického faktoru
na polnohospodarsku vyrobu. Zatial ¢o vplyv pocasia nemdze vyrobca ovplyv-
novat, vplyvy techniky st regulovatelné. V tomto zmysle sa povazuja technicke
vplyvy za pravidelné faktory a poveternostné vplyvy — pocasie, za nepravidelny
faktor. Postup vypoétu Towa indexov mozno zhrnuf takto:

1. Uréenie zakladnych plodin charakterizujtcich asponi 60 % rastlinnej vy-
roby polnohospodarstva a ich priemerné hektdrové trody.

2. Vypocet linearnych trendov priemernych tdrod vybranych plodin.

3. Zistenie odchyliek od trendu vydelenim hodnoty pévodnych priemernych
trod hodnotou trendu. Takto ziskané koeflicienty st Towa indexy jednotlivych
plodin.

4. Vypocet agregovanych Iowa indexov s pouzitim podielov jednotlivych
plodin na celkovej produkcii polnohospodarstva ako vdh podla vztahu:

n

- D
U U R 2/ PR o, o 1T PP
g+ q:+ ...+ g, ]
\ q,v
-’i( i
k=1
kde: I - agregovany ukazovatel vplyvu pocasia (Iowa index)
i — ukazovatele vplyvu poveternostnych podmienok ma jednotlivé plodiny

qr — viahy pouzivané pri agregacii

1) Pozri Heady, Aver (1965 a Halabuk, Hulyak (1968).
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Na vypocet Iowa indexov za CSSR sme pouzili ¢asové rady priemernych
hektarovych tred 10 hlavnych pledin (pSenica, raz, jaémen, ovos, kukurica,
zemiaky, cukrova repa, tabak, hrozno a krmivd) za r. 1950—1968. Vysledné
agregované Iowa indexy, ktoré tvoria ¢asovy rad meteorologickej premennej M,
uvadzame v tab. L.

Priebeh meteorologickej premennej vypocitany ako lowa indexy mozZeme
sledovat na obr. 3. Premennd M (Jowa indexy) za r. 1950— 1968 je zakreslena
plnou ¢&iarou a jej vyvoj v r. 1969 bodkovanou ¢iarou. PreruSovand ¢iara vy-
jadruje linedrne vyrovnanie vyvoja za r. 1960—1968 s extrapoldciou na r. 1969
a 1970.

I. Agregovan¢ Iowa indexy za jednollive roky

1950 104,7 1957 101,0 1964 101,9
1951 102,4 1958 97,9 1965 88,9
1952 94,9 1959 96,5 1966 100,8
1953 104,1 1960 94,2 1967 108,9
1954 97,2 1961 97,7 1968 113,2
1955 109,7 1962 93,2
1956 103,1 1963 100,1
M |
3. Meteorologicka premenna (Iowa in-
dexy) 110
105
100
95
ZHODNOTENIE NUMERICKYCH 901
VYSLEDKOV VYPOCTOV L
PRODUKCNEJ FUNKCIE 1950 55 ' 60 .6‘5 .6al7lo f

ZA POLNOHOSPODARSTVO

Kvantifikdcia pévodnej verzie polnohospodérskej produkénej funkcie posky-
tuje tieto numerické vysledky:!)

1y V zatvorkdach su vypocitané standardné odchylky jednotlivych parametrov,
R je koeflicient mnohonasobnej korelacie medzi skutoénymi a vypocitanymi hodno-
tami endogénnej premennej, d je ukazovatel autokorelacie rezidui a x? je test mul-
tikolinearity medzi vysvetTujicimi premennymi. Podrobnejsie vysvetlenie obsahuje
praca Sujan a kol. (1971).
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Y = — 1,598 + 0,0055 Z" — 0,0042 U" —0,0090 T/ 4+ 0,1663 M + u,
(5,322) (0,0028) (0,0030) (0,0110) (0,0499)
R = 0,903 d = 1,972 x® = 28,636

Zhodnotenie predbeznych vysledkov kvantifikdcie tejto rovnice ukazuje, ze
vypocitané hodnoty parametrov nemozno akceptovat ani z hladiska ekonemickej
interpretdcie, ani z hladiska $tatistickej vyznamnosti. Standartné chyby para-
metrov v dvoch pripadoch presahuji normu. Celkova determinécia rovnice je sice
vzhladom na odvetvie polnohospodarstva prijatelna, i ukazovatel autokorelacie
d je vyhovujici, avak stupeii multikolinearity je prili§ vysoky, ¢o ma zrejme
za nasledok skreslenie hodnoty parametrov. Okrem’ toho parameter u premennej
U" mé zaporné znamienko, ktoré znemoziiujé jeho ekonomicki interpretaciu.

Zaporny parameter (3 je spravny, pretoze ¢im menej ornej pddy pripadi
na 1 traktor, tym vy$8ia by mala byl polnchospodarska produkcia. Avsak za-
porny parameter §z je ekonomicky neinterpretovatelny.

V dalsich experimentoch sme vyskasali rézne alternativy vynechavania
niektorych vysvetlujacich premenngch, ich vyjadrenia v relativnych diferencidcn
(A %), pripadne aj ich doplnenia o dal§ie premenné. Z 12 pouZitych alternativ
sme dostali najlep§ie numerické vysledky u trojfaktorovej produkénej funkcie
s vynechanim premennej U" a s vyjadrenim premennej T v relativnych dife-
rencidch:

Yo = — 9,445 4 0,0065 Z*° — 0,1228 A % T + 0,1858 M + u,
(4,610) (0,0008) (0,0513) (0,0440)
R = 0926 d = 2271 ¥ = 2,841

Vysledky kvantifikdcie tejto rovnice si v porovnani s pdvodunou rovnicou
ovela spolahlivej$ie z hladiska ich §tatistickej vyznammnosti. Standartné chyby
parametrov ani v jednom pripade neprekraéuji mormu (cca 50 % hodnoty pri-
slu§ného parametra) a stupeii multikolinearity sa 10-ndsobne zniZil oproti pé-
vodnej rovnici. Zlepsil sa aj celkovy stuperi vysvetlenia rovnice, pri¢om ukazo-
vatel autokorelacie zostal v rdmeci pripustnej normy.

Osobitne délezita je ekonomicka interpretovatelnost vypocitanych paramet-
rov. Najstabilnejsim faktorom (s relativne najnizSou S§tandardnou chybou)
zostdva pocet pracovnikov v polnohospodarstve (Z?°). Z vypo¢itaného parametra
tejto premennej mozno usudzovaf, ze prirastok 1 000 pracovnikov v polnohospo-
darstve vyvold zvySenie tvorby narodného déchedku v tomto odvetvi o 6,5 mil.
Ké&s. Pri zvyseni poétu pracovnikov o 1 % (So je v priemere za sledované ob-
dobie cca 16 000 pracovnikov) by sa narodny déchodok v polnohospodérstve
zvy$il o 104 mil. Kés, t.j. cca o 0,5 %, ¢o ukazuje relativne nizku produktivnu
Gc¢innost prace v polnohospodérstve v r. 1950 —1968. Efektivnost mechanizécie
polnohospodarstva je uz vys§ia, pretoze ako ukazuje parameter premennej TV,
jednopercentny tbytok ornej pédy pripadajicej na 1 traktor (resp. zvysenic
poétu traktorov o 1 % pri nezmenenej rozlohe ornej pédy) vyvolava prirastok
¢istej polnohospodarskej produkcie o 122,8 mil. Kés. Aj pocasie je vyznamnym
faktorom, pretoze zlepSenie indexu pocasia o 1 % ma za nasledok zvySenie &istej
polnohospedarskéj produkeie o 185,5 mil. Kés.

Vyslednt produként funkciu polnohospodarstva sme zaradili do kone¢nej
§pecifikacie modelu VVS-1, v ktorom sa tato rovnica pouziva na vypocet teo-
retickych hodnét tvorby narodného déchodku v polnohospodérstve v interakeii
s ostatnymi premennymi modelu.
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PROGNOZA VYVOJA TVORBY NARODNEHO DOCHODKU
V POLNOHOSPODARSTVE

Po dosazeni extrapoldcii predeterminovanych premennych do redukovanej
ststavy rovnic modelu VVS-1 sa vypoéitavaju hodnoty prisiusnych endogénnych
premennych, ktoré tvoria prognézy modelovanych ukazatelov.!)

Prognoézu tvorby narodného déchodku v polnohospodarstve ex post na rok
1969 a ex ante na rok 1970 mézeme sledovat na obr. 4.

Plna ¢iara vyjadruje skuto¢né hodnoty za r. 1950—1968, bodkovana ciara
revidovana skuto¢nost za r. 1968 a 1969, prerusovana ¢iara vyjadruje hodnolv
vypocitané riefenim simultdnnej ststavy rovnic za celé obdobie zahrnuté do mo-
delu vratane prognéz na r. 1969 a 1970. Obr. 4 ukazuje dobré pribliZzenie
vypocitanych hodnét ku skuto¢nosti.

Y

24

22

20

18
4. Narodny doéchodok vytvoreny v pol- L ] R TSR E—
nohospodarstve (v mld. Kés stalych cien) 1950 55 60 65 68 70

Takto ziskané vysledky bolo treba eSte Ciastoéne korigovat u niektorych
premennych o zistené odchylky medzi skutoénymi a vypoéitanymi hodnotami
za predchadzajaci rok (1968), aby sa zohladnili systematické tendencie posled-
nych rokov modelu, ako aj désledky revizie niektorych Statistickych tdajov za
r. 1968. Sthrnna vyrokovi schopnost modelu ,ex ante“ sme testovali porov-
nanim korigovanych komplexnych prognéz endogénych premennych na r. 1969
s ich skutoénymi hodnotami. Vysledky st vcelku uspokojivé, ked percento
cdchyliek prognéz od skutoénosti v priemere za 12 endogénnych premennych
je 1,38 %, pricom najvy3Sie percentd odchyliek jednotlivych premennych nepre-
kraduja 1,9 9%. U najdolezitejiej premennej modelu, ktorou je celkova tvorba
narodného déchodku, je kvalita prognézy vzhladem na rozsah modelu velmi
dobréd, ked odchylka od skutoénosti je iba 0,55 %.

Od r. 1969 dostdva ekonomika CSSR mocny impulz dalsieho rastu, ked
sa postupne odstrafiuji dosledky nedostatkov v ststave riadenia v r. 1963
a v predchadzajicich rokoch, rozvija sa iniciativa pracujacich za splnenie a pre-
krogenie pldnovanych tloh a prehlbuje sa nasa ekonomickd spolupraca so ZSSR
a s dal§imi socialistickymi krajinami. Osobitne zaujimavy je vyvoj v polno-

1) Extrapolacie predeterminovanych premennych sa uskuto¢nili podla jedno-
duchych linearnych funkecii ¢asu. Technika prevodu sustavy rovnic na redukovanu
formu a jej pouzitie pri prognozach endogénnych premennych je opisana v praci
Sujan a kol. (1971).
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hespedarstve, kde po predchadzajicej stagnacii doslo k vyznamnému rastu pro-
dukcie v poslednych rokoch, ked sa uz zacali plnsie prejavovat prednosti socia-
listickej kolektivizacie a mechanizéicie. Tento obrat vo vyvoji polnohospodarskei
produkcie méze na§ experimentilny model vyjadrit iba ¢iastoéne, ked priaznivy
vyvoj exogénnej premennej M v poslednych rokoch okrem skuto¢nych klima-
tickych vplyvov ciastoéne vyjadruje aj niektoré dalsie priamo ne§pecifikované
faktory. Vsetky tieto i dalie zname skutoénosti treba vziat do uvahy pri korigo-
vani prognéz na r. 1970 a na dalSie roky.

Narodny déchodok vytvoreny v polnohospodarstve dosiahol v r. 1968 sku-
to¢nu troven 19,7 mld Kés (v cenach r. 1960). Porovnatelna vypoéitana hodnota
z modelu VVS-1 je 19,5 mld Ké&. Po revizii $tatistickych tdajov bola vykazana
skuto¢nost za r. 1969 vo vyske 23,4 mld Ké&s, pricom korigovand prognoza
vypocitana z modelu pre tento rok je 22,4 mld Kés. Vzhladom na mimoriadny
skok v tvorbe narodného déchodku v polnohospedarstve v r. 1969 mozno tento
vysledok povazovat za uspokojivy. Prognézy na dalsie roky vypoéitané pomocou
modelu VVS-1 veelku redlne naznacuji dal3i rast polnohospodarskej produkcie.

V sucasnom obdobi autori pracuji na vyvoji zdokonaleného modelu VVS-2,
v ramci ktorého usiluji aj o dal§ie spresnenie produkénej funkcie polnohospo-
darstva. VSetky namety a pripomienky k re§eniu tohto problému budt vitané.
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J. Asingr EKONOMICKA EFEKTIVNOST VYUZITI
PLASTICKYCH HMOT PRI ODVODNOVANI
ZEMEDELSKYCH PUD ‘

Jednim z dulezitych faktort intenzifikace zemédélské vyroby je meliorovani
pud. Proto v poslednich letech se v zahrani¢i i u nds zna¢né roziitila melio-
raéni vystavba, predevsim odvoednéni a zavlah.

V soucasné dobé se zamoktené pudy odvodiuji pfevazné trubkovou drenazi
z palené hliny, ktera je vsak zna¢né pracna i ndkladna. Problém zna¢né pracnosti
i vysoké nakladovosti pti edvediiovani pid tradiéni trubkovou drendzi se zacind
resit tim, Ze vyzkum v zahrani¢i i u nas se zaméfuje na vyuziti novych mate-
rialti pfi odvodiiovani, které umoziiuje meliora¢ni prace maximalné mechani-
zovat. Navic v naSich podminkach, kdy doslo v poslednich letech k zna¢nému
rozvoji melioraéni vystavby, je podnétem k hleddni novych materialti pro od-
vodnéni také nedostatek drendznich trubek z palené hliny a jejich §patna kvalita.
Zasluhou chemického primyslu jsou plastické hmoty v soucasné dobé nejvice
dostupnym a po technické strance vhodnym materidlem pro odvodnéni.

MATERIAL A METODA

Pouzivani plastickych hmot pfi odvednovani se zacalo vyzkummé fesit
v celé fadé primyslové vyspélych zemi. Prvni pokusy byly zalozeny koncem
ctyticatych let v USA a v Anglii. V poloviné padesatych let zadina vétsi roz-
§ifeni tohoto vyzkumu v Holandsku, NSR, NDR a koncem padesatych let pak
v SSSR, Polsku, Finsku, Svédsku a dal§ich zemich. U nas se s vyzkumem vy-
uziti plastickych hmot v odvednéni zacind az zacitkem let Sedesatych.

V meliora¢ni praxi je dosud nejvice roz§iteno pouzivani plastickych hmot
pti odvodnovani v Holandsku a NSR (pres 50 % z celkové cdvediiované plechy)
kdezto v ostatnich zemich se pouziva jen nepatrné nebo v pomérnd malém rozsahu.

Prestoze pcdnét k vyzkumu -vyuziti plastickych hmot pfi odvediiovani byl
dédn predevsim hledisky ekonomickymi, zkouméni bylo dosud zaméfeno pfedevsim
na problematiku technickou a jen ckrajové se dotyka problémi ekonomickych.
Pcdobny ekonomicky vyzkum vyuziti téchto hmot v odvednéni neni z dostupné
v §irokém mértitku. Jen néktefi odbornici se zabyvaji vedle technické problematiky
také dil¢imi ekonomickymi otdzkami. Tito autofi uvadéji pouze nékteré zakladni
udaje, jako je cena 1 bm trubek z plastickych hmot, pfimé néklady na polozeni
1 bm drenéze, pFipadné potfebu pracovnich sil pfi vystavbé drenaze a rychlost
vystavby. Z dostupné literatury nejsou dosud znamy zadné udaje o vlivu cdved-
néni drenazi z plastickych hmot na ekonomickou efektivnost zemédélské vyroby.

ZEMEDELSKA EKONOMIKA. 18 (XLV), 1972, ¢. 5 349



Vétsina autort z rtuznych zemi uvadi, ze tvrdé hladké trubky z plastickych
hmot jsou draz$i nez trubky z palené hliny, avSak pracovni naklady pfi vystavbs
drenaze jsou niz$i, takze celkové naklady na drenaz z téchto hmot jsou pfiblizné
stejné, ale nékde jsou i presto vy$si nez naklady na drendz z palené hliny. Po-
uzije-li se ohebného (flexibilniho) potrubi nebo pasu f6lie z plastickych hmot
pti vystavbé drenaze, jsou naklady na tuto drenaz podstatné nizsi nez na drenaz
z péalené hliny jednak tim, ze kladeni dréni je mozno maximalné zmechanizovat,
a také tim, ze cena téchto materidld je niz$i nez cena tvrdych trubek z plastic-
kych hmot.

Nejznaméjsi ze zahrani¢nich autord zabyvajicich se problematikou vyuziti
plastickych hmot v odvodnéni i z hlediska otazek ekonomickych jsou: v Holandsku
Van Sommeren, De Jager, Konig, v NSR Kuntze, Ten Zel-
dam, Reschke, v USA Busch, Fouss, Donnan, v SSSR Mu-
rasko,Zubec, Silejka, v Polskun Dutkiewiez, Bogdaczewski
a dal§i. Z naSich autor@i jsou to: Kabina, Preda¢, Khun, Sojka,
Ryznar.

V letech 1968 — 1970 se fesila ve Vyzkumném dstavu melioraci ve Zbraslavi
nad VIt. etapa vyzkumného dkolu ped nazvem Ekonomika vyuziti plastickych
hmot v odvodnéni. Cilem reSeni této etapy bylo zjistit ekonomickou efektivnost
vyuziti plastickjch hmot v odvodnéni z hlediska ukazateli vystavby drenaze
(pracnosti a nakladovosti) a z hlediska ukazatelti zemédélské vyroby na od-
vodnénych plochach drenazi z plastickych hmot (vlivu této drendze na efektivnost
zemédélské vyroby).

Zkoumani ekonomické efektivnosti vystavby drendze z plastickych hmot
navazovalo na technické feSeni problému a dosavadni pouzivané technologie
vystavby této drendze v na$i meliora¢ni praxi. Sledovaly se technologie vystavby
ru¢niho kladeni tvrdych trubek PVC a flexibilniho (ohebného) potrubi z PVC do
vyhloubené drendzni ryhy bézné pouzivanymi ryhovaéi a technologie plné me-
chanizovaného kladeni flexibilniho potrubi z PVC bezvykopovym drendznim
strojem Drainomat rakouské firmy Trauzel-Werke.

Podkladové udaje pro vycisleni ekonomické efektivnosti vystavby drenéze
z plastickych hmot se zjistovaly z platnych cenikii, normativii, smérnic, predpisii
a vlastnim sledovdnim pfi vystavbé drendzi z plastickych hmot na stavbach
provozniho charakteru. Vlastnim sledovdnim se pocdrobné zjisfovala spotieba
¢asu na jednotlivé tkony a operace pti vystavbé drendze (kladeni drénd, zhotoveni
spojek, pfeprava materidlu a dalgi). Spotfeba ¢asu se sledovala a vyhodnocovala
pomoci €asovych studii metcdou technického normoviéni.

Pfi mechanizované vystavbé drendze z PVC strojem Drainomat se pcdrobné
sledovaly a zjistovaly jesté dalsi pedkladové udaje, jako je spotfeba pohonnych
hmot a mazadel, ndklady na opravy a udrzbu stroje, néklady na pfepravu stroje
a dalsi. '

Ekonomicka efektivnost vystavby drendze z PVC byla vyhodnocena vys-
lednymi ukazateli:

— produktivity Zivé préce pii vystavbé,

— nakladovosti na vystavbu drenéze.

Vystavba drenazi z PVC se sledovala na stavbach, kde se nepouzivaly
ochranné filtry drénd, proto ve vyhodnoceni vyslednych ukazateltd vystavby
drenaze nejsou ochranné filtry uvazovany.

Vliv drendze z plastickych hmot na ekonomickou efektivnost zemédélské
vyroby se sledoval na pokusnych objektech Vyzkumného dstavu melioraci v Boru,
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okr. Jindfichtiv Hradec, ve Vackovci, okr. Cheb a v Modaranech, okr. Michalovce.
Na téchto objektech se sledovaly hektarové vynosy plodin a vlastni nédkladv
jako podkladové tdaje pro vydcisleni ekonomické efektivnosti zemédélské vy-
roby na odvodnénych plochach drenazi z PVC.

Ekonomicka efektivnost zemédélské vyroby na odvodnénych plochach dre-
nazi z PVC byla vyhodnocena vyslednymi ukazateli:

— intenzity zemédélské vyroby,

— produktivity spolecenské prace,

— rentability zemédélské vyroby.

Vysledné ukazatele ekonomické efektivnosti vystavby drenaze z plastxckych
hmot a ekonomické efektivnosti zemédélské vyroby z ploch odvodnénych drena-
zemi z PVC byly porovnany se stejnymi vyslednymi ukazateli drenaze z palen¢
hliny.

Ekonomickou efektivnost odvodnéni znaéné ovliviiuje Zzivotnost drendze.
Vzhledem k tomu, Ze drendz z plastickych hmot se fe§i vyzkumné i pouziva
v melioraéni praxi teprve kratkou dobu, neni jeji Zzivotnost dosud dostate¢né
prozkoumana. Z vyuziti plastickych hmot v jinych oborech je vSak znamo, ze
maji zna¢né dlouhou Zzivotnost. Proto pfi vycisleni ukazateli ekonomické efek-
tivnosti cdvodnéni se vychazelo z predpokladu, Ze drendz z PVC ma priblizné
stejnou zZivotnost jako drendz z palené hliny.

VYSLEDKY

Ekonomicka efektivnost vystavby drendaze
z plastickyech hmot

1. Produktiva zivé prace pri vystavbé

Spotfeba casu na jednotku vykonu ukazuje (tab. I), ze produktivita zivé
prace pfi vystavbé drendze z PVC (tvrdé i flexibilni trubky), kladené ruéne,
je o vice jak 30 % vy$8i nez pti vystavbé drendze z palené hliny. Toto zvyieni
produktivity prace je véetné zapocteni ¢asu na zemni préce, jez je stejny u vsech
srovnavanych drenazi, kladenych ru¢né.

Nejvyssi produktivita zivé prace je pfi vystavbé drenédze z flexibilniho potru-
bi PVC mechanizované, bezvykopovym drendznim strojem Drainomat.

I. Spotrreba ¢asu na vybudovani 100 bm drént (véetné zemnich praci)

Index
Srovndvané drenaze Wk 1’00°bm (p{od. prace o d‘r o= Poznamka
drént naze z palené hliny

= 100)
Drenaz z palené hliny zemni prace
kladena ru¢né 10,70 100 strojné
Drenaz z tvrdych trubek PVC zemni prace
kladena ru¢né 8,11 131,94 strojné
Drenaz z flexibilniho potrubi zemni prace
PVC kladend ruc¢né 8,19 130,64 strojné
Drenaz z flexibilniho potrubi
PVC kladena Drainomatem 1,81 591,16
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Ve srovnani s vystavbou drendze z palené hliny nejbéznéjsi technologii
(zemni prace strojné, kladeni ruéné), je produktivita zivé prace pfi vystavbé
drenaze z PVC bezvykopovou technologii témét Sestindsobni. Srovname-li pre-
duktivitu prace pti vystavbé drendzi z PVC ruéné a mechanizované (bezvykopo-
vym zptusobem), pak pfi mechanizované technologii je vyssi 4,5krat nez pfi rud-
nim kladeni.

Zvyseni produktivity zivé prace pri vystavbé drendze z PVC ruéné v porov-
nani s drenazi z palené hliny je zpisobeno niz§i spotfebou ¢asu pfi manipulaci
a premisténi hmot z PVC pfi kladeni trubek do ryhy a pfi zhotoveni spojek.
Zvlasté vyrazné zvySeni produktivity prace pfi vystavbé drendze z PVC mecha-
nizované strojem Drainomat je zpasobeno ptevazné jiz samotnou technologii, Ze
jednotlivé operace a tkony jsou mechanizovany, a pfedevsim tim, Ze pfi této
technologii vystavby se kladou drény bezvykopovym zptliscbem, tj. bez ¢asové na-
rotnych zemnich praci.

2. Nakladovost na vystavbu

Nakladovost na rizné technologie vystavby drendze z PVC a drenaze z pa-
lené hliny ukazuje (tab. II), Ze drendz z tvrdych trubek PVC, kladena rué¢né, je
o vice jak 15 % a drendz z flexibilnich trubek PVC, kladena ruéné, je o vice
jak 9 % ndakladnéj§i nez drenaz z palené hliny. Vystavba drenaze z flexibilniho
potrubi PVC, kladenda mechanizované bezvykopovym strojem Drainomat, je
0 6,5 % levnéjsi nez vystavba drenaZe z pélené hliny tradi¢nim zpiisobem.

I kdyz pti vystavbé drenadzi z PVC, kladenych ru¢né, jsou nizsi pracovni
naklady témér o tretinu v dusledku vyssi produktivity zivé prace, nez pti vystav-
bé drendze z pélené hliny, presto vsak celkové ndklady jsou podstatné vyssi,
zpusobené neumeérné vysokou cenou materialu drenaznich trubek z PVC v po-
rovnani s trubkami z pédlené hliny. Niz8§i naklady na vystavbu drendze z flexi-
bilnich trubek PVC, kladené mechanizované bezvykopovym strojem Drainomat,
jsou zptsobeny vysokou produktivitou prace pfi vystavbé a znaénou tsporou
ndkladtt na zemni prace. Uspora nakladii je vSak neimérné malid v porovnani
s relativni asporou nakladii na zemni prace a vysokou produktivitou prace, coZ

II. Porizovaci (rozpo¢tové) naklady na 1 ha drenaze

Index
. . - o (naklady u drenaze ¢
Srovndvané drendze K¢és/ha 7 palené hliny — Poznamka
= 100)
Drendz z palené hliny zemni prace
kladena ruc¢né 10 224,00 100,00 strojné
Drendz z tvrdych trubek PVC zemni prace
kladend ruc¢né 11 813,00 115,54 strojné
Drenaz z flexibilniho potrubi zemni price
kladend ru¢né 11 193,00 109,48 strojné
Drenéz z flexibilniho potrubi
PVC kladeni Drainomatem 9561,00 93,52
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je ovlivnéno vysokou cenou drenazniho materidlu a vysokymi provoznimi nakla-
dy stroje.

Pres 90 % provoznich nakladi tohoto stroje tvofi odpisy a opravy, ovliv-
néné vysokou pofizovaci cenou stroje. Z toho tedy vyplyva, Ze pouze pfi mecha-
nizované vystavbé drendze z PVC bezvykopovym zplisobem by se podstatné
snizila ndkladovost na odvednéni i za soucasnych vysokych cen trubek z PVC,
aviak za pfedpokladii sniZeni potizovaci ceny bezvykopovych drendznich stroji.
Toho je mozné dosahnout vyvojem téchto strojii u nds anebo dovozem ze socia-
listickych zemi. Podle dosavadnich cenovych relaci by bezvykopové drendzni
stroje, vyvijené a vyrabéné u nas nebo dovazené ze socialistickych zemi, nemohly
byt draz$i nez jiné drenazni stroje (ryhovace, rypadla), tj. nez 400— 500 tis. K¢s,
coZ je tfetina ceny stroje Drainomat.

Z hlediska produktivity zivé prace (pracovnosti) je tedy vystavba drendze
z PVC vysoce ekonomicky efektivni, avsak z hlediska nakladovosti (vyjadiujici
vlastné produktivitu spolecenské prace) je za soucasnych cen vykonovych me-
chanismi méné efektivni nez vystavba drendze z pélené hliny. Vysoké ekono-
mické efektivnosti vystavby drendze z PVC i podle ukazatele ndkladovosti je
mozné dosdhnout za predpokladi pouziti moderni technologie vystavby (bezry-
hovym zpiscbem) a pouzitim vykonnych a levnéjsich mechanismi nez jsou dosud.

Ekonomicka efektivnost zemédélské vyroby na
odvodnénych plochach drenazi z plastickyech hmot

Vysledky z pokusnych ploch jsou pouze za relativné kratké ttileté obdobi

Presto viak je z nich mozné jiz predbézné usuzovat o vlivu drendze z plasiickych
hmot na zemédélskou vyrobu a jeji efektivnost.

ITI. Hruba rostlinna produkce na 1 ha

< . | Plocha odvodnéna Index

Rok Plodina Plocha gfi'\lodnena drenazi z palené (drendaz z palené -

drenazi z PVC ; 2

hliny hliny — 100)
Pokusna plocha Bor

1967 brambory 9092,15 9048,60 100,48
1968 Zito ozimé 5125,85 4775,55 107,33
1969 oves 5174,00 3719,80 147,16

Pokusna plocha Vackovec
1967 jeCmen jarni 5327,00 5692,75 93,57
1968 psenice ozima 6386,40 6730,20 94,89
1969 smés na zeleno 2382,20 1925,50 138,05

Pokusna plocha Mocarany
1967 kukufice na zrno 4987,90 2456,75 203,03
1968 psenice jarni 3202,50 3237,50 98,92
1969 cukrovka technicka 11875,00 11972,50 99,18
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1. Intenzita zemeédélské vyroby

Vysledky z pokusnych ploch ukazuji, ze vyse hrubé rostlinné produkee
z ploch odvodnénych drenazi z PVC a z palené hliny je ve vétSiné ptipadt dosti
vyrovnand, az na nékteré vyjimky, které hovoii ve prospéch drenaze z PVC. Ze
znactné rozdilnych vysledkd dosazené hrubé rostlinné produkce z ploch cdvodné-
nych drenazi z PVC a z palené hliny na pokusnych plochach v r. 1967 v Mo-
¢aranech, v r. 1969 v Boru a ve Vackovci nelze délat jednozna¢né zavéry, nebot
i tyto vysledky mohly byt ovlivnény celou fadou dalsich faktorii (a nejen cdved-
nénim), puasobicich na zemédélskou produkei (tab. III).

Vlastni naklady rostlinné vyroby jsou u vsech pokusnych ploch a ve vsech
sledovanych letech nepatrné vyssi na pozemcich odvednénych drendzi z PVC nez
na pozemcich odvodnénych drendzi z palené hliny. Vy3$8i vlastni niklady na plo-
chach odvednénych drenazi z PVC jsou do zna¢né miry ovlivnény vysokymi
provoznimi naklady této drendze (predevsim vysokymi odpisy). Relativné vy-
soké provozni nédklady drenaze z PVC jsou pocitdny proto, Ze na pokusnych
plochéch byla drenaz z PVC budovédna tradi¢ni technologii ryhovym zplisobem
(zemni préace strojné, kladeni ruéné) za vysSich pofizovacich nakladu, nez jsou
potizovaci naklady na drendz z palené hliny (tab. IV).

IV. Vlastni naklady rostlinné vyroby na 1 ha

Flocha odvodniak Plocha odvodnéna Index
Rok Plodina drendsi z PVC drenazi z palené (drenaz z palené
i hliny hliny = 100)
Pokusna plocha Bor
1967 brambory 7643,52 7560,21 101,10
1968 zito ozimé 2282,42 2164,47 105,45
1969 oves 1754,08 1708,81 102,65
Pokusnd plocha Vackovec
1967 je¢men jarni 2989,04 2941,11 101,63
1968 pSenice ozima 3062,58 2981,95 102,70
1969 smés na zeleno 3997,45 3798,83 102,23
Pokusné plocha Mocarany
1967 kukurice na zrno 4858,12 3930,25 123,61
1968 pSenice jarni 2628,80 2605,55 100,89
1969 cukrovka technicka 9589,17 9565,81 100,24

2. Produktivita spole¢enské prace

Produktivita spolecenské prace, vyjadfena hrubou rostlinnou produkei na
jednotku vlastnich nékladd, je opét dosti vyrovnana jak na plochach odvodnénych
drendzi z PVC, tak i na plochéach, odvodnénych drenazi z palené hliny. Vétsi roz-
dily jsou pouze v téch letech, kdy byly vétsi rozdily v hrubé rostlinné produkci
na jednotku plochy (tab. V).
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V. Hruba rostlinna produkece na 1 Kés vlastnich nakladd

2 i Plocha odvodnéna Index
Rok Plodina Plg:_:::é(i)icl;rci;i\r;éna drenazi z palené (drenaz z palené
hliny hliny = 100)
Pokusna plocha Bor
1967 brambory 1,19 1,20 99,17
1968 zito ozimé 2,24 2,21 101,36
1969 | oves 3,12 2,18 143,12
Pokusna plocha Vackovec
1967 jeémen jarni 1,78 1,94 91,75
1968 psenice ozima 2,08 2,26 92,04
1969 smés na zeleno 0,60 0,45 133,33
Pokusna plocha Modarany
1967 kukufice na zrno 1,03 0,63 163,49
1968 | pSenice jarni 1,22 1,24 98,39
1969 cukrovka technicka 1,24 1,25 99,20
VI. Cisty dichod na 1 ha
Plscha cdvodnénd Plocha odvodnéna Index
Rok Plodina drendsi z PVC drenazi z palené (drenaz z palené
renazi z hliny hliny = 100)
Pokusna plocha Bor
1967 brambory 1448,48 1488,39 97,32
1968 Zito ozimé 2843,43 2611,08 108,90
1969 | oves 3719,92 2010,99 184,98
Pokusna plocha Vackovec
1967 | je¢men jarni 2337,96 2751,64 84,97
1968 | pSenice ozima 3323,82 3748,25 88,68
1969 smés na zeleno —1616,25 —2073,33 —
Pokusné plocha Mocarany
1967 kukufice na zrno 129,78 —1473,50 —
1968 | pSenice jarni 573,70 631,35 90,78
1969 cukrovka technicki 2285,83 2406,69 94,98
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3. Rentabilifa rostlinné vyroby

U vétsiny plodin na srovnavanych plochach, odvodnénych drendzi z PVC
a z palené hliny, byl dosazen ¢isty dichod. Ztrdta byla v jednom pfipadé nu
plose odvodnéné drenazi z PVC a ve dvou pfipadech na plochach, cdvednénych
drenézi z palené hliny. Cisty dichcd na plochach edvednénych drenazi z PVC je
viak ve vétSiné pripadli niz$i nez na plochédch, odvednénych drendzi z palené
hliny. To je do zna¢né miry ovlivnéno opét vyssimi vlastnimi naklady na plochach
odvodnénych drendzi z PVC nez na plochach odvodnénych drenazi z palene
hliny (tab. VI).

Ekonomick4 efektivnost zemédélské (rostlinné) vyrcby na plochdch odved-
nénych drendzi z PVC a z palené hliny, posuzovana pedle vsech uvedenych
ukazatelt, je u cbou drendzi témér stejnd. Nepatrné nizsi efektivnost zemédélské
vyroby na plochach odvodnénych drenazi z PVC je pouze z hlediska ukazatele
~rentability vyroby, coz je ovlivnéno vy$§imi provoznimi nédklady této drenaze.
Vys§i rentability vyroby na plochdch odvednénych drendii z PVC by se do-
sahlo za ptredpokladu pouziti mechanizované vystavby drendze z PVC, coz by
mélo vliv na snizeni pofizovacich nakladi drendze a tim i na sniZeni vlastnich
nakladi zemédélské vyroby.

SOUHRN

Vysledky vyzkumu ekonomické efektivnosti vyuziti plastickych hmot v od-
vednéni ukazuji, Ze pfi vystavbé drendzi z PVC se znaéné zvySuje produktivita
zivé prace o vice jak 30 % pii ruénim kladeni drént a témér Sestindsobné pfi
mechanizovaném kladeni drént bezvykopovym zplisosbem v porovnani s vystav-
bou drendze z palené hliny.

Nékladovost na vystavbu drendze z PVC neni vSak umérna dosahované
produktivité zivé prace pri vystavbé. Pofizovaci ndklady na vystavbu drendzi
z tvrdych trubek PVC kladenych ruéné jsou o vice jak 15,0% a z flexibilnich
(ohebnych) trubek PVC kladenych ruéné o vice jak 9,0 % vy33i nez na vystavhu
drenaze z palené hliny. Pouze nakladovost na vystavbu drendzi z flexibilnich tru-
bek PVC kladenych mechanizované bezvykopovym drenaznim strojem Draino-
mat je o 6,5 % niz8i nez na vystavbu drendZe z palené hliny.

Ekonomické efektivnost zemédélské (rostlinné) vyroby na odvodnénych plo-
chach ukazuje, ze drendz z PVC méa ptiblizné stejny cdvodiiovaci Géinek jako
drenaz z palené hliny, nebof na vsech pokusnych plochach bylo dosazeno pti-
blizné stejné vyse ukazatelt intenzity zemédélské vyroby, produktivity spole-
¢enské prace a rentability vyroby jak na plochach odvodnénych drendzemi z PVC,
tak i na plochich cdvodnénych drenazemi z palené hliny.

Pti celkovém ekonomickém hodnoceni je odvodnéni drenédzi z PVC kladenou
ru¢né pii souCasnych cenach drenaznich trubek méné efektivni nez odvodnéni
drendzi z pélené hliny. Naopak, odvednéni drenazi z PVC, kladenou mechani-
zované bezvykopovym zpusobem je vysoce ekenomicky efektivni, aviak za pred-
pokladu pouziti levnych a pfitom vykonnych bezvykopovych drendznich stroji.
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Z VEDECKEHO ZIVOTA

7Z VYSKUMNEHO USTAVU EKONOMIKY POLNOHOSPODARSTVA

A VYZIVY V BRATISLAVE

Komisie vedeckej rady Vyslcumné_ho ustavu ekonomiky polnohospoddrstva a vy-
zivy prerokovali na svojich zasadnutiach v dnoch 17. marca, 31. marca a 10. mdja

1971 celkom sedem zdvereénych sprdv
ustave.

Na prvom zasadnuti komisie vedeckej
rady ustavu prejednavali sa dve zave-
reéné spravy o ukoncenych Cc¢iastkovych
vyskumnych ulohach ekonomicko-mate-
matického charakteru:

1. Vyskum produkénych funkcii v cho-
ve jatoénych osipanych — zodpovedny
riesitel Ing. Libor Valter, CSc.

Na zaklade dvoch uskutoénenych ex-
perimentov vo vykrme jatoénych oS$ipa-
nych v prevadzkovych podmienkach pol-
nohospodarskych podnikov skimali sa vo
vyskumnej tulohe metédy kvantifikacie
hlavnych produkénych vztahov a zavis-
losti. Praca bola zamerne upriamena
predovsetkym na metodicku stranku vy-
po¢tu produkénych funkeii, ¢im sa mali
vytvorif vhodné podmienky na vyuziva-
nie vysledkov vyskumu v polnohospo-
darskej praxi.

Pomocou ekonomicko-matematickych
metéd skumali sa viaceré produkéné
vzfahy, napriklad stanovenie zavislosti
medzi skuto¢ne dosiahnutymi vahovymi
prirastkami a mnozstvami pouzitych
kifmnych davok, ktoré obsahovali kuku-
ricu a extrahovany sdjovy Srot. Zistoval
sa aj vplyv roznej Struktary kimnych
davok, t. j. rézneho zastupenia $krobo-
vého a bielkovinového substratu, Vyhod-
nocovanie tejto hlavnej funkénej zavis-
losti sa uskuto¢nilo jednak za cely ¢&as
vykrmu, ako aj v stanovenych vahovych
intervaloch. V priebehu skumania bolo
overenych 6 typov funkcii za téelom
exaktného vyjadrenia nelinearneho prie-
behu produkénych funkcii. Na podklade
vypocitanych produkénych funkeii stano-
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vedecko-vyskumnych uloh rieSenych na

vili sa koeficienty elasticity vyroby, cel-
kové a dodatoéné prirastky a izokvanty
produktu. V centre pozornosti bola aj
moznost substitiicie kifmnych zloziek ob-
siahnutych v davke, vratane vypodétu ich
hrani¢nych mier zamenitelnosti a sposob
ich vyuzitia pri stanoveni kfmnej davky
s minimalnymi davkami. Za ucelom sta-
novenia optimalneho ¢asu vykrmu bol
znazorneny vypocet na mnoZstve spotre-
bovanych kfmnych zmesi, V zavere pra-
ce je rozpracovana metdéda minimaliza-
cie celkovych priamych nakladov.

Ziskané poznatky potvrdili, ze exaktné
metddy si vhodné na skiimanie vplyvu
produkénych faktorov a su tiez vyznam-
nym nastrojom ekonomickej analyzy.
Pracu mozno oznacif ako uspes$ny pokus
o komplexné overenie produkénych funk-
cii v chove jatoénych osipanych. Odpo-
ra¢ané parametre produkénych funkeii
su pouziteIné v polnohospodarskej praxi,
najma u vyrobcov krmnych zmesi, vo
velkovykrmniach oSipanych, v okresnych
laboratériach OPZ a VPS.

2. Vyskum faktorov reprodukéného pro-
cesu v polnohospoddrskom podniku a
zdroje jeho financovania — zodpovedny
riesitel Ing. Stefan Puchly, CSc.

V zaverecénej sprave sa vychadza z po-
natia vyznamu technického pokroku ako
hlavného impulzu rozvoja rozsirenej re-
produkcie a hlada sa spdsob vyjadrenia
tohto vplyvu pomocou matematického
modelovania. Ide o velmi zloziti proble-
matiku, o rieSenie ktorej sa doposial po-
kusali niektori autori, avsak len v ma-
kroekonomickej oblasti. Na priklade jed-
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ného polnohespodarskeho podniku ana-
lyzoval sa jeho doterajsi vyvoj (za pou-
zitia ekonometrickych a produkénych
funkcii a regresnych analyz) a skumala
sa dalsia perspektiva do r. 1985, a to
podla hodnotovych a vecnych faktorov
vyroby. Preveril sa cely systém modelov,
ktoré su (najmi vyrobkové modely) vy-
znamnym prinosom k rie§eniu metodic-
kého postupu spracovania prognoézy vy-
voja polnohospodarskeho podniku a rov-
nako mozu slazif pre rieSenie prognodz
v makroekonomickej oblasti. Pozoruhod-
ny je aj postup rieSenia modelu dyna-
mickej bilancie medziodvetvovych vzta-
hov, ktory mozno povazovaf za prvy po-
kus aplikacie modelu typu Leontieva a
Langeho na trovni podniku. Modely pri-
speju na zdokonalenie systémov mode-
lov pre vypracovanie prognéz a perspek-
tivnych plénov na urovni podniku a k ich
zacleneniu do systému pldnovania a ria-
denia, Ekonomicko-matematické modely
su prinosom aj pre vystavbu systémovej
zakladne, t. j. sustavy ekonomickomate-
matickych modelov a algoritmov hro-
madného spracovania dat, informaéného
a vypoétového systému. Vyskumna praca
tohto charakteru popri vedeckom prino-
se ma i prakticky vyznam; méze sa vy-
vzivat pri planovacich pracach na vset-
kych stupnoch riadenia, pri vypractvani
centralneho modelu prognézovania, teri-
toritalnych modeloch i pri dlhodobom
f)l:ix;lovani v polnohospodarskych podni-
<och.

Na druhom zasadnuti komisie vedec-
kej rady uskutoénilo sa oponentské ko-
nanie troch zavere¢nych sprav o ukon-
¢enych ¢iastkovych vyskumnych ulohach
z oblasti organizacie a riadenia poIno-
hospodarskych podnikov:

1. Organizdacia podnikového riadenia —
zodpovedny rieSitel dr. Martin Ostrov -
sky, CSc.

V praci sa analyzuji a hodnotia c¢le-
nenia polnohospodarskeho podniku z hla-
diska organizacie vyroby a organizacie
riadenia, Struktiry a sustavy organiza-
cie a riadenia, ¢lenenie podniku na eko-
nomické 1tvary, -organizac¢né vzfahy,
utvary kolektivneho riadenia a nastroje
vnutropodnikového riadenia na JRD a
SM. V zavere¢nej sprave sa preveruju
moznosti pouzitia rozhodovacej analyzy
pri  vytvarani organiza¢nej Struktary
v poInohospodarskom podniku a uvadza
sa metodicky postup pre jej vyuzitie
v praxi. V syntetizujucej kapitole sa
odvodzujui vSeobecné zasady tvorby or-
ganizacnej Struktiry oboch typov socia-
listickych poInohospodarskych podnikov,
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pricom sa rozliSuje hladisko organizac-
né a hodnotové. Interesantné je vyty-
povavanie hlavnych Kkritérii pre hodno-
tenie organiza¢nych Struktir s ohladom
na konkrétne podmienky podniku a za-
sady pre vytvaranie spravnych organi-
zaénych vzfahov v podnikoch a pre ur-
covanie funkcénej naplne riadiacich a ve-
ducich podnikovych, ako aj funkéné na-
plne kolektivnych riadiacich organov
JRD. Napokon sa v praci uvadzaju za-
sady hospodarskeho riadenia podniku a
druzstevnej demokracie menovite v ob-
lasti vnutropodnikového  pldnovania,
vnutropodnikovych zmluvnych vztahov,
vnutropodnikovej socialistickej sufaze
a vnutropodnikového uétovnictva a vy-
kaznictva. Komisia vedeckej rady sa
zhodla v nazore, ze zavereCtna sprava
ma dobru teoretickii i odbornu uroven
a odporuc¢a, aby tematicky okruh orga-
nizacie podnikového riadenia bol pred-
metom rieSenia dal$ich vyskumnych
aloh.

2. Vyskum organizdcie riadenia v hlav-
nych odvetviach polnohospodarskych pod-
nikov — zodpovedny rieSitel Ing. Eugen
Horvath, CSc.

Zavereéna sprava je najprv orientova-
na na rozbor sudasnej organizacie ria-
denia v rastlinnej a zivocignej vyrobe
v subore 71 druzstiev a 12 §tatnych ma-
jetkov. Analyza ukazala, Ze VYyvoj
v tejto oblasti bol Zivelny a iba v mi-
nimalnej miere sa prihliadalo na prin-
cipy tedrie riadenia, v dosledku ¢&oho
vznikali znacéné . disproporcie vo vel-
kosti organiza¢nych utvarov, stuprioch
a forméach riadenia a najmd v pocte
a skladbe veduicich pracovnikov, Na tieto
poznatky organicky nadvidzuje casf za-
vere¢nej spravy, ktora obsahuje modely
organizacie riadenia v rastlinnej a Zivo-
¢isnej vyrobe optimalizujuce funkciu,
tvorbu a velkosf organiza¢énych utvarov
pre rozne Strukturne typy a roézne vel-

kosti JDR a SM pri mnohoodvetvovej
i Specializovanej rastlinnej a Zivoci$nej

vyrobe. Praca je zamerana aj na vyskum
niektorych faktorov rozhodovacieho pro-
cesu vo vzfahu k organizacii riadenia
a obsahuje i model priebehu rozhodova-
cieho procesu so zretelom na efektivne
vyuzitie zdrojov informacii a optimali-
zacie jednotlivych druhov neistoty. Po-
zoruhodna je aj ta casf zaverecénej spra-
vy, v ktorej sa skimala mienka respon-
dentov na tvorbu osobnosti veducich
pracovnikov socialistickych poInohospo-
darskych podnikov a na ich kvalifika-
ciu a tiez navrh vzdelania a praxe pre
hlavné funkcie v spolo¢nych druzstev-



nych hospodarstvach a §tatnych majet-
koch.

Sucasné tendencie v uplatnovani Spe-
cializacie vyroby, koopera¢nej a integrac-
nej ¢innosti polnohospodarskych podni-
kov si vyzaduju aj zmeny foriem a spo-
sobov usporiadania materidlno-technic-
kej zakladne v  polnohospodarstve.
7 tohto hladiska je problematika vy-
voja organiza¢nych $truktir a na ne
nadvizujucich systémov riadenia velmi
aktualna. Uvedené otazky sG riesene
kvalifikovane, systematicky a do-

siahnuté vysledky vyskumu a formulo- -

vané zavery mozu byt vhodnou pomoc-
kou pre pracovnikov v teoretickej ob-
lasti i v polnchospodarskej praxi.

3. Sociologické aspekty riadenia pra-
covnych skupin v polnohospoddirstve —
zodpovedny riesitel Ing. Dusan Saga-
ra, CSc.

Vo vyskumnej ulohe sa skumala ob-
jektivna podmienenost a subjektivna vy-
bavenost pre uspesny vykon socioprofe-
sionalnej funkc¢nej ¢innosti vedtcich pra-
covnych skupin JRD a stuc¢asne na za-
klade analyzy ich skutoénej prace sa
osvetlili niektoré problémy riadenia, ¢&i
vedenia Iudi na najniZz§om stupni ria-
diacej sustavy spoloénych druzstevnych
hospodarstiev. Na zaklade overovacieho
empirického materialu a reprezentativnej
vzorky stanovilo a definovalo sa funkéné
miesto a funkéna éinnost veducich pra-
covnych skupin v socidlnom systéme
JRD. Rozbor rozhodujucich osobnych
znakov, ako aj obsahu a &§tylu prace
skupindrov vo vzfahu k vyrobnej efek-
tivnosti nimi vedenych kolektivov vo vy-
vojovom rade deviatich rokov ukazala
zavislost medzi pozitivnymi pracovnymi
vysledkami a pochopenim vedenia. Naj-
u¢innejsim sa prejavil kooperativny spo-
sob vedenia pracovnych skupin v JRD.
Z objektivnych podmienok nie menej do-
lezitd sa ukdzala stalost skupiny s pra-
videlnym pracovnym rytmom, stupen
kvalifikovanosti vykonavanej prace, sui-
stavny informacny tok, socialna kontro-
la a daldie znaky. Prijimanie socioprofe-
siondlnej roly veducich skupin zo strany
vedenych vy$la v prospech typov, ktoré
mozno oznacif ako odborne i politicky
zdatné, kooperativne, socialno-integrator-
ské, vychadzajuce zo znalosti a respek-
tovania eufunkénych spolo¢enskych vzta-
hov, zladujice celospolo¢enské, podniko-
vé a individualne pracovné i zivotné za-
ujmy. Tematika je vhodna pre veducich
poInohospodarskych pracovnikov k roz-
Sireniu ich znalosti aj z oblasti sociolo-
gie a psychologie prace,

Tretie zasadnutie komisie vedeckej ra-
dy malo na programe oponentské pokra-
¢ovanie dvoch zavere¢nych sprav z pro-
blematiky S$pecializacie:

1. Specializicia polnohospoddrskych
podnikov ma chov dojnic v horskych ob-
lastiach — zodpovedny rieSitel Ing. Jo-
zef Mrakic,

Vyskumna praca rie$i Siroky komplex
otazok suvisiacich s problematikou Spe-
cializacie dojnic v horskych a podhor-
skych oblastiach. Uz v uvode je pozoru-
hodné uréenie vyrobnych obvodov v pri-
rodzenych uzemnych celkoch na zaklade
diferenciacie prirodnych a ekonomickych
podmienok polnohospodarskej vyroby.
Medzi taziskové problémy patri stanove-
nie zakladnych typov S§pecializovanych
podnikov na chov dojnic so zretelom na
$pecifické podmienky skumanych oblasti,
uréenie vhodnej koncentracie stada doj-
nic, péodneho fondu a S$truktuary rastlin-
nej vyroby v jednotlivych typoch Spe-
cializovanych podnikov. Zavedenim Spe-
cializacie na chov dojnic sa zvysi inten-
zita ich chovu i koncentracia, ¢o umozni
ekonomickejdie vyuzivanie investicii, za-
vadzanie progresivnej technologie a po-
krokové formy organizacie prace. Vy-
znamnym sposcbom sa ovplyviuje orga-
nizacia rastlinnej vyroby, pretoze do-
chadza k zmene skladby plodin a k pre-
sunom v prospech krmovin. V zaverec-
nej sprave sa posudzuje aj vhodnost do-
terajSich typov ustajnovacich kapacit. Na
zdklade analyzy sa ukazalo, ze zavedenie
Specializacie nie je zavislé iba na novej
vystavbe. Popri organiza¢no-technickych
otazkach interesantna je predpokladana
ekonomika  Specializovaného  podniku
s ohladom na ukazovatele intenzity, pro-
duktivity a rentability vyroby. Finale
prace vyusfuje do navrhov pre prax,
najméd na aplikaciu typov Specializova-
nych podnikov na chov dojnic v réznych
podmienkach horskych a podhorskych
oblasti a velkostnych skupinach polno-
hospodarskych podnikov.

Riadiaca i podnikova prax moze vy-
sledky vyskumu vyuzif pri rozpracuvani
zakladnych smerov rozvoja S$pecializacie
a koncentracie vyroby a ich organizac-
nych foriem v polnohospodarstve.

2. Specializicia  polnohospodarskych
podnikov na chov dojnic v niZinniych ob-
lastiach — zodpovedny rie§itel Ing. Ti-
bor Bratinka.

Podstatu ulohy tvori zistenie a urcéenie
vhodnej koncentracie stidda pri sucasnej
urovni vyrobnych sil v nizinnych oblas-
tiach. ktoré z mnozstva faktorov najvy-
raznejsie posobia na proces koncentracie
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a otazka krmovinovej zakladne pre Spe-
cializované chovy dojnic v poInohospo-
darskych podnikoch. Na zaklade doteraj-
Sieho vyvoja a sucéasného stavu $peciali-
zacie dochadza sa ku konkrétnym po-
znatkom. Vyskum ukdazal, Ze pri danych
podmienkach a vplyvoch poésobiacich na
koncentraciu stada mozno v najblizsich
rokoch za minimalnu koncentraciu pova-
zovaf 400 ks dojnic s optimom okolo
600 ks dojnic. Z chovného i biologického
hladiska najucelnej$i je typ podniku
s uzavretym obratom stiada (s vyclene-
nim vykrmu dobytka) ako prirodzeny
uzavrety cyklus celého procesu vyroby
mlieka a obnovy zakladnych vyrobnych
prostriedkov. Pozornost si zasluhuje aj
rozbor cinitelov, ktoré bezprostredne po6-
sobia na uroven Kkoncentracie, rozSiruju
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alebo obmedzuju jej priestor a urcuju
hranice, pokial je ekonomicky uéelna a
unosna. Relativne znacény rozsah je
v sprave vymedzeny velkosti a kvalite
krmivovej zakladne, ktora rozhodujucou
mierou vplyva na vyuzitie geneticky da-
nej produkénej schopnosti dojnic a svo-
jou vahou v Strukture nakladov do vel-
kej miery formuje ekonomicky efekt vy-
roby mlieka v S$pecializovanych podni-
koch, V zavere prace sa poukazuje na
najdolezitejsie faktory, ktoré pdsobia
proti Specializacii alebo spomaluju jej
realizaciu (nerentabilnost vyroby mlieka,
vysoka naro¢nosf na prostriedky pre in-
vesti¢nua vystavbu a rekons$trukciu, tech-
nologické vlastnosti nasho plemena, pro-
blém kvalifikovanych dojicov a pod.).

Ing. V. Heribadn



ZE ZAHRANICI

MADARSKE POLNOHOSPODARSTVO V ROKOCH 1965—1975

V novembri 1970, na X. zjazde Madarskej socialistickej robotnickej strany,
rokovali madarski komunisti o vysledkoch Stvorrocnej c¢innosti a o dalSich ulohdch
strany a Statu. Aj ked odvtedy uplynulo uz vyse roka, problémy rie§ené madarskymi
sudruhmi nestratili na aktudlnosti. Zavery X. zjazdu sa stali Zriedlom poznatkov
0 postupe uspesnej vustavby socializmu a smernicou pre rieSenie konkrétnych uloh
na vsetkych usekoch Zzivota spoloénosti v MLR. Je pochopitelné, Ze zaujimaju aj
ostatné socialistické krajiny. PretoZe vdc¢sina mnaSich Citatelov nemala mozZnost zo-

zndamit sa s materidalmi X.
na strankach Zemédelské elkonomiky.l)

X. zjazd MSRS konstatoval, Zze v bu-
dovani socializmu madarski pracujuci
pod vedenim strany splnili ulohy vyty-
cené IX. zjazdom. Ekonomicka reforma
v riadeni marodného hospodarstva posil-
nila vplyv centralneho planovania i dlo-
hu socialistickych tovarovopenaznych
vztahov. Treti pdafro¢ny plan bol splneny
globalne i podla uréenych hlavnych pro-
porcii narodného hospodarstva. Socialis-
ticky sektor vytvara 98 Y/ uhrnneho Spo-
lo¢enského produktu, z toho 69 9/, statny,
250/, druzstevny a 49/ ostatné socialis-
tické sektory.

Z 5 miliénov pracujucich je v " MLR
72 9/, robotnikov, 259, druzstevnych ¢le-
nov a len 39, pripada na malozZivnostni-
kov a iné slobodné povolania.

Narodny doéchodok sa zvysil o 39—
4094, vyroba priemyslu o 33—359, a
polnohospodarska produkcia o 16—17 %/,.2)

Polnohospodarstvo do roku

X. zjazd MSRS konstatoval, ze zakon
o pode, vyhlaseny na zaklade uznesenia
IX. zjazdu, so suhlasom zjazdu madar-

zjazdu MSRS, povazZujeme za uZiloéné vrdtit sa k mim

Realny dochodok 10botn1’kov a zamest-
nancov sa zvysil o 309, a realna mzda
na pracovnika o 179Y,. Doéchodok ¢lenov
rolnickych druzstiev sa v celo$tatnom
priemere vyrovnal s dochodkami robot-
nikov.

V rokoch 4. pafro¢nice 1970—1975 ma
vzrast narodny doéchodok o 30—32"Y,
priemyselna vyroba o 32—34Y),, polno-
hospodarska produkecia o 15—16 9/,

Problémy polnohospodarstva zaberali
na rokovani X. zjazdu MSRS miesto, pri-
merané uUlohe polnohospodarstva v roz-
voji narodného hospodarstva. V zjazdo-
vych materialoch sa hodnotili tak pro-
bléemy vyrobnych vztahov a riadenia, ako
aj problémy rozvoja materialno-technic-
kej zakladne, intenzity a Struktiry pol-
nohospodarskej vyroby, modernizacie vy-
robnych procesov a zvySovania produk-
tivity prace.

1970

skych rolnickych vyrobnych druzstiev,
pomohol upevnif socialistické vlastnictvo
na dedine. Tento zakon vytvoril pravne

) Pre spracovanie ¢lanku boli pouzité tieto pramene: Referat Janosa Kadara,

prveho tajomnika MSRS na X. zjazde MSRS o praci strany a dalSich ulohach, Uzne-
senie X. zjazdu MSRS, Madas Andras — Madarské polnohospodarstvo v 4. pét-
ro¢nici, Gazdalkodas, 1970, ro¢. XIV.: Miklo§ Kevary, Ekonomicka reforma v ma-
darskom polnohospodarstve, PAN, odbor polnohospodarskych a lesnickych vied,
VarSava 1971,

) v dobe konania X. zjazdu MSRS chybalo do ukoncenia 3. patloémce vyse
1 mesiaca, prelo sui udaje uvedené s rozptylom.
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i praktické predpoklady, aby rolnicke vy-
robné druzstva za primerani cenu mohli
vykupit a previest do svojho vlastnictva
obhospodarované pozemky.

V roku 1970 polnohospodarske velko-
podniky vytvorili 73 Y, hodnoty hrubej
rastlinnej vyroby. Za poslednych 5 ro-
kov hektarové urody pSenice vzrastli
priemerne o 35", a dosiahli 25 g/ha a
kukurice o 25", ¢o v celo§tatnom prie-
mere reprezentuje 32 q’'ha. Zivoéisna vy-
roba v tretej pafroc¢nici zaostala a ne-
splnila oc¢akavanie. Priemerny roc¢ny pri-
rastok polnohospodarskej produkcie v ro-
koch 1961—1969 dosiahol 2,9%, a v tre-
tej péfroénici 3,19, Rocény prirastok
rastlinnej vyroby predstavuje 3,59, za-
tial C¢o prirastok zivoc¢iSnej produkcie
len 2,5 U/,().

V rozvoji polnohospodarstva mali ve-
dicu ulohu S§tatne majetky, avsak rastie
pocet rolnickych druzstiev, ktoré sa pri-
blizuju urovni hospodarenia najlep$ich
Statnych majetkov. Produkcia druzstev-
nych podnikov, ako uvadza vo svojom
vystupeni namestnik predsedu rady mi-
nistrov s. Fehér, vzrastla v tomto ob-
dobi priblizne o 69,. Ked sudruh K &-
dar hodnotil dosiahnuté vysledky vo
svojom referate, medzi inym uviedol
wStrana sa musela pozrief zoc¢i-voéi no-
vym otazkam a v novej situacii musela
ukazat cestu pre dalsi vyvoj vpred. Bolo
treba uskutoc¢nif hlbokul analyzu vlast-
nych skusenosti i sktuisenosti inych socia-
listickych krajin a na zaklade vysledkov
socialistickej ekonomickej vedy a inych
vied rozpracovaf metody rieSenia problé-
mov. Ti, ktori schvaluju politické roz-
hednutia, musia uvazovat aj o ich eko-
nomickom dopade, a ti ktori rozhoeduju
o otazkach hospodarskych musia zvazit
politické aspekty. Pritom, ako hovori su-
druh Kadar, nemoczno spochybnovaf za-
kladny princip marxizmu, Ze politické
hladiskd st prioritné. Principialne ana-
lyzy a rozpracovanie pocetnych metod
rieSenia existujtcich problémov si vyzia:
dali mnoho rokov prace a konec¢né roz-
hodnutie je zvyraznené v ekonomickej
reforme mechanizmu narodného hospo-
darstva.*

Dalej sudruh Kadar konstatoval, ze za-

principy ekonomickej reformy,
uplatnované na zaklade uznesenia IX.
zjazdu MSRS od 1. januara 1968 sa
osved¢ili.  Druzstevné podniky dosiahli
v poslednych rokcch najvysSie priemer-
né urody chlebovych obilovin, kukurice
a cukrovky, vdaka ¢omu v MLR vyrie-
§ili obilny problém a upevnili krmovino-
va zakladnu. V referate s. Kadara i v
uzneseni X. zjazdu MSRS sa dalej kon-
statuje, Ze v podmienkach ekonomickej
reformy, pri posilneni samostatnosti pod-
nikov rastie vyznam stranickej a Statnej
kontroly. Niektori veduci hospodarski ¢i-
nitelia to podcenili a tam, kde sa po
zvy$eni kompetencie hospodarskeho ve-
denia podniku nezvysil primerane vplyv
stranickych organizacii, urobili sa chyby
a do$lo k nedostatkom. Samostatnost pod-
nikov a kontrola sa musia uplatnovaft tak,
aby spolu zabezpecovali nielen zaujmy
pracujucich podniku, ale celého S$tatu.
Sudruh Kadar uviedol, Ze za tri roky
posobenia ekonomickej reformy pocas
tretej pifroénice sa upevnili socialistic-
ké vyrobné vzfahy. Zvysila sa udroven
socialistikkého planovania vyroby, refor-
ma vo vicsej miere ako predtym zabez-
pec¢uje sulad spoloc¢enskych, skupinovych
a osobnych zaujmov. upevnila zodpoved-
nost veducich pracovnikov. Uéinnejsie
hospodarenie pomohlo vo viadéSej miere
vytvaraf stlad medzi vyrobou a potrebou.
Jednu z najdolezitej$ich uloh 3. péafroé-
nice — Kkrytie potrieb obilnin z vlast-
nych zdrojov polnohospodari prekrocili
uz koncom roka 1§70, pretoze zabezpecili
z vlastnych zdrojov potreby chlebovin a
kfmnych obilnin a navySe eSte znaény
export. Znaéne vicéSie zniZenie stavov
krav a prasnic, ako predpokladal plan,
obmedzilo mnozstvo rozvoja zivociSnej
vvroby. Za nesporny uspech tretej pat-
ro¢nice treba vsak povazovaf ekonomické
upevnenie polnchospodarskych druzstiev,
¢o sa prejavilo vo vy$§ej urcvni odmien
druzstevnikov a vo vzraste druzstevnych
fondov. Plan zasobovania obyvatelstva
bol vcelku splneny a v niektorych vy-
rcbkoch prekro¢eny. Zhruba o 20", sa
prekroé¢ila predpokladana aktivna platob-
na bilancia s kapitalistickymi $tatmi.

kladné

Planovany rozvoj polnohospodarstva

vo Stvrtej pafroc¢nici

Ulohy madarského polnohospodarstva
v rokoch 4. péfroc¢nice su odvodené z cel-
kovej koncepcie rozvoja narodného hos-

podarstva.
Jednou z prveradych uloh je zlepsSenie
zasobovania obyvatelstva potravinami.
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Popri doterajsom kvantitativnom uspo-
kojovani potrieb, maja sa v priebehu
piafro¢nice uspokojit aj poziadavky kva-
litativne. Zvys$enie spotreby misa z 59 kg
v roku 1970, na 65 kg v roku 1975, roz-
Sirenie sortimentu ovocia a zeleniny a



zabezpecenie « pravidelného zasobovania
obyvatelstva v priebehu celého roka
zlepsi Struktaru a uroven vyzivy. Vo
vietkych odvetviach polnohospodarstva
sa rata s vyraznou intenzifikaciou, pri-
¢om intenzifikacii pomézu aj Struktural-
ne zmeny. RychlejSie tempo rozvoja zi-
vo¢isnej vyroby oproti odvetviam rast-
linnej vyroby ma byt v $tvrtej patroénici
jednym z vyznamnych faktorov ekono-
mického rastu poInchospodarstva. Na
rozdiel od tretej péafrocnice, kedy prie-
merny roc¢ny prirastok rastlinnej pro-
dukcie bol 3,5%, a Zivoéisnej produkcie
len 2,5%,, poc¢ita sa v rokoch 1971—1975
s priemernymi ro¢nymi prirastkami

v rastlinnej vyrobe o 289, a v Zivocis-
nej vyrobe o 3,3%.

Vyznamna uloha v intenzifikacii ma-
darského polnohospodarstva pripadne ze-
leninarstvu. Dlhodobé zmluvy zo ZSSR
a rast vnutorného dopytu vyzaduju zvy-
$if mnozstvo i §truktaru a kvalitu pro-
dukcie zeleniny. Pritom rozvoj zeleni-
narstva umozni hospodarsky pozdvihnut
niektoré ekonomicky zaostalé oblasti.

Splnenie tychto tloh je podmienené vy-
stavbou konzervarenskych a mraziaren-
skych kapacit a vyznamnu dlohu tu mo-
zu zohraf tiez ceny. S ohladom na vy-
kyvy pocasia sa totiz ukazuje ucelné sta-
bilizovat v sucasnosti platné volné ceny
zeleniny a ovocia.

I. Rast hrubej produkcie a hrubého dochodku

Hrubi Hrubi Hrubi Hruby
Ukazovatel polnohosp. rastlinna zivoci$na décho d)c/)k
produkcia produkcia produkcia
Indexy rastu v tretej pitrocnici
(druha pétroénica = 100) 116,3 118,6 113,2 102,9
Indexy rastu v $tvrtej pitroénici
(tretia pétro¢nica = 100) 115,4 114,9 116,0 110,7

11. Podiel socialistickych podnikov

na polnohospodarskej produkeii v MLR v ',

Ukazovatel 1965 1970 1975
Hrubé polnohosp. vyroba 60 63 69
Rastlinna vyroba 71 72 75
Zivoti$na vyroba 45 51 61
Chov hovidzieho dobytka 56 66 76
Chov osipanych 46 44 58
Chov hydiny 24 41 47

Udaje v tabulkach podla A. Madasa

Jednou z délezitych uloh Stvrtej pat-
‘roc¢nice je zvySovanie efektivnosti polno-
hospodarskej vyroby. Ak budeme merat
efektivnost podielom hrubého doéchodku
z polnohospodarskej produkcie, potom
jej dynamiku vyjadrenu indexami rastu
mozno charakterizovat udajmi v tab. I

Nadalej sa bude zvySovaf podiel so-
cialistikych podnikov na polnohospodar-
skej produkeii a koncom roku 1975 ma
dosiahnut nasledovnu uroven (v porov-
nani s udajmi v rokoch 1965 a 1970),
ako ukazuje tab. II.

V uzneseni X. zjazdu sa konstatuje, ze
treba pomahat zluc¢ovaniu druzstiev a
gtatnych majetkov, podporovaf vyrobnu,
spraccvatelski a odbytovu Kkooperaciu,
rychlejsie rozvijat velkovyrobné formy
ziveeiSnej vyroby, najmid v chove oSipa-
nych a hoviddzieho dobytka. Popri tom
sa rata aj s vyrobou zahumienkovych
hospodarstiev a bude sa podporovat roz-
voj ich stykov s druzstevnymi a statny-
mi velkopodnikmi vo vyrobe aj v odbyte,
pretoze najmi vo vyrobe masa, mlieka,
vajec, zeleniny a ovocia bude maf zahu-
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mienkova vyroba este dlhu dobu znacny
vyznam.

Popri postupnom budovani integrac-
nych vzfahov medzi polnohospodarskymi

Ulohy rastlinnej vyroby

Planovana rastlinna produkcia ma v ro-
ku 1975 dosiahnuft 33,1 q obilnych jed-
notiek na 1 ha, ¢o je o 16,09, viacej, ako
v roku 1970. Na zabezpecenie tejto pro-
dukcie sa pocita s dodavkou 191 kg prie-
myselnych hnojiv na 1 ha (v cistych zi-
vinach), ¢o je oproti 111 kg/ha v roku
1970 o 72,09, navyse.

Vymera ornej pody sa znizi od roku
1970 do roku 1975 zhruba o 120.000 uhor-
skych jutar (1 uh. jutro = 0,432 ha) ¢o
je tiez prejavom novych tendencii vo vy-
uzivani pddneho fondu. Urodné pody sa
buda aj nadalej chranif, ale pody, ktoré
sa v polnohospodarskej vyrobe nedaja
hospodarne vyuzif, budi sa delimitovat
na iné ucely.

V Struktire osevnych ploch nedojde
k vyznamnej$im zmenam. Rata sa s roz-
sirenim vyroby objemovych krmiv a so
© zniZenim osevnych pléch obilnin, predo-
vsetkym pSenice. VicSia pozornost sa bu-
de venovaf lakarstvu a pasienkarstvu.

Najdolezitejsou ulohou v obilninarstve
bude stabilizacia dosiahnutej urovne a
zvy$enie vynosovej istoty. V priebehu
pifroénice sa maju vytvorif Statne re-
zervy i rezervy vyrobnych a nakupnych
podnikov v takom rozsahu, aby sa pre-
kkonali mozZné nepriaznivé vplyvy podne-
bia a plne uspokojovali poziadavky vnu-
torného trhu, exportnych zavidzkov i po-
treby zivocisnej vyroby. Pocita sa s ex-

III. Rozvoj zivocisne] vyroby

a potravinarskymi podnikmi, pocila sa
tiez s rozvojom medzinarodnej vyrob-
nej kooperacie (Statny majetok v Ba-
bolne).

portom Lkukurice a pSenice. Kukuricu
mozno realizovat aj na zapadoeuropskych
trhoch, pSenicu predovietkym v ramci
krajin RVHP.

Vo vinohradnictve a ovocinarstve sa
do roku 1975 poéita so zniZzenim pesto-
vatelskych pléch. Z pestovania budu vy-
¢lenené plochy s najniz§imi urodami a
vysokymi vyrobnymi ndkladmi. Plochy
vinohradov reprezentuju vymeru cca
400 000 uh. jutar. Pri 40 ro¢nej rotacii
by sa teda ziadalo ro¢ne obnovit 2,59
vinohradov, t. j. 10 000 uh. j. Kedze plan
v 4. pafro¢nici pocita s roénym obnove-
nim len na 4000 uh. j., znamena to, Ze
vymera vinohradov sa znizi asi o 25000
uh. j. Vymera priemyselnych sadov ovoc-
nych stromkov ¢&ini cca 300 000 uh. jutar.
Pri 25 roc¢nej rotacii by bolo treba obno-
vovat rocéne 49, t. j. 12000 uh. jutar.
Plan v8ak rata s ro¢nou obnovou len na
vymere 6000 uhorskych jutar, ¢o zname-
na, ze dojde aj k zniZeniu vymery ovoc-
nych sadov.

Typickym znakom vyvoja zeleninar-
stva vo S§tvrtej pafrocnici bude znacCne
zrychlené tempo podnikovej koncentra-
cie a Specializacie. Modernizacia vyrob-
nych procesov prvovyroby a spracovatel-
skych zariadeni umozni rozsirif export
do kapitalistickych Statov.

Plan vyroby hrozna, vina, ovocia a ze-
leniny pocita uz s tym, ze medzi socia-

T — Roky Index
Ukazovatel 5 B (1969 =
jednotka
1969 1975 |1971—75| 100)

Investicie v chove hoviidziehb |
dobytka mld. ft 911 =
Vyroba novych kraviarni pre tis. ks - 225 —
Chov jato¢ného hovidzicho
dobytka tis. t 319,0%) 332,0 — 104,0
Vyroba mlicka mid. 1 1,8 2,2 — 122,0
Pocet krav vo velkochovoch tis. ks 387,0 567,0 — 146,0
Pocet krav v drobnych chovoch tis. ks 343,0 246,0 - 72,0
Pocet krav spolu tis. ks 730,0 810,0 — 111,0

1) priemer rokov 1968 — 1970
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listickymi krajinami sa v ramci hospo-
darskej integracie a kooperacie rozsiri
vymena tovaru a ze v trvale importuju-

Ulohy v Zivoéisnej vyrobe

Rozvoj zivoc¢isnej vyroby ma byt v ro-
koch §tvrtej pidfro¢nice rozhodujucim ¢i-
nitefom intenzifikacie poInohospodar-
stva. Preto v tomto odvetvi dojde
k znaéne rychlej$iemu rozvoju ako v mi-
nulycho rokoch. Zmeny oproti roku 1969
a tempo rastu v zakladnom odvetvi zi-
voéisnej vyroby, v chove hovidzieho do-
bytka ukazuje tab. IIIL

V chove oSipanych sa ma dosiahnut
planovaného rozvoja zabezpeéenim a ko-
ordindciou vhodnych kfmnych zmesi,
vhodného ustajnenia a vhodného pleme-
na, v chove hydiny sa pre zabezpecenie
planovaného mnozstva produkcie rata
nadalej s rychlym rozvojom vyroby broj-
lerovych kurc¢iat a pecenacovych kacic.

Dynamiku vyvoja a investicii v obid-
voch odvetviach ukazuje tabulka IV.

cich Statoch ako st ZSSR, NDR, Polsko
a Ceskoslovensko bude maf MLR zaru-
¢eny odbyt.

V chove oviec dbdjde v rokoch S§tvrtej
péfrocnice tiez k zmene. Doterajsia vy-
roba orientovana prednostne na vlnu, sa
zameria vo vidcé$ej miere na vyrobu ba-
raniny pre export, ¢o je s ohladom na
sicasnu hladinu a vyvojové tendencie
cien ekonomicky vyhodnejsie.

Vyssia uzitkovost a efektivnost v cho-
ve hospodarskych zvierat sa ma zabez-
pecovat nielen dalSim organizovanim
velkochovov, vyberom vhodnych plemien,
uzitkovym KkriZenim a vhodnym sposo-
bom ustajnenia, ale najmd modernym
sposobom krfmenia, v ktorom budu pre-
vladat vhodné kifmne zmesi. Ako vidief
z tab. V, maju sa kifmne zmesi uplatno-
vat v chove osipanych a hydiny nielen
vo velkochovoch, ale aj v drobnocho-
voch.

IV. Dynamika vyvoja a investicii v chovu o$ipanych a chove hydiny

s Roky Index
Ukazovatel AMeroa (1969 —
jednotka
1969 ‘ 1975 \ 1971—75| 100)
Investicie v chove o$ipanych mld. ft = — 9—10 —
Investicie v chove hydiny mld. ft — - 1,8 -
Vystavba novych vykrmni
a ostatnych stavieb pre o$ipané pre tis. ks - - 1300 —
Vykrm jatoénych oSipanych tis. t 702,0 870,0 124,0
Vyroba jato¢nej hydiny tis. t 245,0 332,0 135,0
Vyroba vajec mld. ks . 2,6 3.3 127,0

V. Spotreba jadrovych zmesi

Druh chovu hospodérskych Spotreba kimnych zmesi v kg na 1 kg miisa Z. v.
avierat 19601) 1965 1968 1975

Velkochov o$ipanych 5,40 4,95 4,60 4,00
Drobnochov osipanych 4,00 4,00 4,00 4,00
Celo$tatny priemer 4,69 4,72 4,32 4,00
Velkochov brojlerov - 4,00 3,00 2,40
Drobnochov brojlerov - 3,50 3,50 3,00
Celostatny priemer — 3,60 3,38 2,72
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Investicie

Investicie sa v rokoch 1971—1975 zvy-
Sia zhruba o 10—129, Okolo 88" in-
vestiénych prostriedkov bude vyrobnej
povahy a zhruba 129, budu predstavo-
vat prostriedky na infrastruktuaru (cesty,
dialkové vedenie atd.). Priblizne 2/3 in-
vesticii sa pouzije na vystavbu spraco-
vatelsko-skladovych kapacit.

Investicie na mechanizaciu sa pouziju
na ziskanie cca 40000 traktorov, ktoré
maju nahradif zastaraly traktorovy park
z obdobia prestavby polnohospodarstva.
Stredné univerzalne traktory, ktoré tvo-
ria vacésinu, bude dodavat ZSSR a Spe-
cialne traktory s nahonom na vsetky Sty-
ri kolesa budu z vlastnej produkcie. So
zvySovanim parku kombajnovych mlata-
¢iek sa nepocita, vo velkopodnikoch bu-
de vS$ak treba vyrie$if komplexnu me-
chanizaciu zberu a suSenia kukurice. Vy-
vinuté typy strojov sa zacali vyrabaf
v kooperacii a poc¢ita sa s dostatoénou
produkciou. Vcelku zhruba polovica me-
chaniza¢nych prostriedkov bude z vlast-
nej vyroby a druha polovica z importu.

* * *

V celo$tatnom priemere sa vo S§tvrtej

péfroénici planuje vzrast realneho do-

chodku na obyvatela o 25—27Y, a vzrast
realnej mzdy na jedného pracovnika o 16

18,. Priblizne rovnaké tempa sa oca-
kavaju aj v polnohospodarstve, Takyto
vzrast dochodkov  polnohospodarskeho

obyvatelstva bude dobrou zakladnou ak-
tivizacie mobiliza¢nveh ¢initelov rozvoja
pracovnej iniciativy. V uzneseni X. zjaz-
du MSRS sa konstatuje, ze za tym uce-
lom bude treba zdokonalif v druZstev-
nych polnohospodarskych podnikoch su-
stavu rozdelovania tak, aby vyvoj do-
chodkov viacej ako doteraz zavisel na
vysledkoch  vykonanej prace. Treba
umoznif vy$si dochodok tak za kvalifi-
kcvanej$iu pracu, ako aj za pracu na-
vySe. Sucasne treba vsak potlacit vsetky
snahy dosiahnuf neopravnenych ziskov
roznymi Spekulaénymi formami, Kktoré
porusuju zasady soccialistickej moralky.
Oc¢ekava sa, Ze vo vaésej miere a rych-
lejs$ie ako doteraz sa budu uplatnovat
pri plneni planovanych uloh poznatky
vedy a techniky a moznosti, ktoré po-
skytuje vedecko-technicka spolupraca
v rameci krajin RVHP. Na tieto ucely a
na vedecky vyskum sa v rokoch 1971—
1975 venuje 2,8'/, narodného doéchodku.

Ing. Jaroslav Korbini, CSe., Vyskumny ustav ekonomiky polnohospoddrstva,

Bratislava

METODY HODNOCENI EFEKTIVNOSTI ZEMEDELSKE VYROBY

Price je prevzata z casopisu Ekonomika selskovo chozjajstva ¢. 8/1970, str.
11—20 (Metody ocenki effektivnosti selskochozjajstvennovo proizvodstva)

Zvyseni efektivnosti spoletenské vyro-
by a v jejim ramci zemédélské vyroby
je jednim z hlavnich ukoli narodniho
hospodarstvi. Jeji reSeni je stalym uko-
lem stranickych, sovétskych i zemédél-
skych organt a vSech pracovniku socia-
listického zemeédélstvi. Pritom v zemeé-
délské ekonomické literatuife ani bézné
zemeédélské praxi se dosud nedoslo k jed-
notnému nazoru jak na obsah pojmu
~efektivnost spolecenské vyroby*“, tak
na ukazatele a metody jejiho zjistovani.

Efektivnost spole¢enské vyroby je po-
suzovana podle kone¢nych vysledku, po-
dle toho, v jaké mire tyto vysledky od-
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povidaji pozadavkim, kladenym na vy-
robu. Pritom cilem téchto pozadavku je,
aby vyroba uspokojovala vzrustajici po-
treby spole¢nosti ve stanovenych druzich
produkce, a to s pokud mozno mensi
spotiebou spole¢ensky nutné prace i ma-
rialnich prostredku. Ukazatel rustu vy-
roby zemédélskych produktu, Kkladeny
na prvni misto, vSak plné nevyjadruje
obsah efektivnosti. Neukazuje, na¢ vy-
roba prijde, nakolik je hospodarna. Pod
efektivnosti spole¢enské, v daném prFi-
padé zemeédélské vyroby, je tieba rozu-
mét dosaZeni ocekdvaného vysledku, tj.
zvySeni mmnozstvi a zlepSeni jakosti ze-



médélské produkce, potrebné pro spolec-
nost pri soucasném zvyseni hospodar-
nosti vyroby.

Objem zemeédélské vyroby se vyjadru-
je v hodnotach hrubé, vysledné a trini
zemeédeélské produkce,

Hruba produkce (hruby produkt,
hruby vynos) zahrnuje veskeré vyro-
bené produkty za urcité obdobi (ob-
vykle za rok) a nejlépe vyjadruje objem
vyroby. Jeji soucasti jsou veskeré ze-
meédélské produkty, vyrobené za vyka-
zované obdobi. ,Hodnota hrubé produk-
ce (hrubého produktu, hrubého vynosu)
se rovna — jak napsal Marx — hodnoté
zalohovaného a ve vyrobé spotrebova-
ného konstantniho i variabilniho kapi-
talu plus nadhodnota, ktera se ¢leni na
zisk a rentu. Cili neposuzujeme-li pro-
dukt jednotlivého, nybrz celkového spo-
lecenského kapitalu, rovna se hruby vy-
nos hmotnym prvkam, tvoricim Kkon-
stantni a variabilni kapital plus hmotné
prvky nadhodnoty, které predstavuji zisk
a rentu.”“*)

Hruba zemeédélska produkce se nesmi
zaménovat s hrubou produkei (hrubym

vynosem) zemeédeélskych podniki. Sou-
¢asti  hrubé produkce zemédélskych
podniktt  je produkce vedlejsich od-
vetvi, ktera slouzi zemeédeélstvi, hruba
produkce  prumyslovych  podniki a
podnikli  zpracovavajicich  zemeédelskée
produkty, hruba produkce nezemeédel-

skych provozi a investi¢ni vystavby, ja-
koz i razné prijmy za prace a sluzby
vykonané jinde.

Nedostatkem hrubé produkce jakozto
ukazatele objemu zemédélské vyroby je,
7Ze pripousti opakované zapocitavani. Tak
napt. Kkrraiva, zahrnuta do hodnoty hru-
bé produkce rostlinné vyroby, se pri
zkrmovani hospodarskym:. zviratim zno-
vu zapocitavaji do hodnoty hrubé pro-
dukce Zivocisné vyroby. Tim se soucasné
zvysuje také hodnota hrubé produkce
zemeédélské vyroby.

Neni to vs$ak jen v opakovaném za-
poc¢itavani. Realna hodnota téhoz mnoz-
stvi hrubé zemeédélské produkce pro
spolec¢nost muze byt ruzna podle toho,
ktera jeji ¢ast se vynalozZi na vyrobni
potll'eby samotného zemeédelstvi. Avsak
zvlasté rozdilné byvaji absolutni i re-
lativni proporce této produkce v hospo-
darstvich ruzného vyrobniho zaméreni,
v jednom hospodarstvi pak zase v ruz-
nych letech, jakoz i v rtznych okresech,
oblastech (krajich) a republikach, Realny
prinos kteréhokoliv podniku, okresu, ob-

*) K. Marx a B. Engels,
sv. 25, ¢ II, rusky orig. str. 409
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lasti (kraje) i republiky k vyrobé
uhrnného spole¢enského produktu se
stanovi objemem jeho vysled-

né produkce, tj. hrubé produkce
po odpoctu casti, ktera se spotiebovala
v samotném  hospodarstvi (obdobné
v rameci okresu, oblasti nebo kraje i re-
publiky) k vyrobnim cilim. Podle naSich
vypoétit tvori vysledna produkce zespo-
le¢ensténé zemédélské vyroby v prume-
ru let 1965 az 1968 toto procento hod-
noty celkové hrubé produkce: v Bélo-
ruské SSR 58,5", v Ukrajinské SSR
76,4",, v Moldavské SSR 86,8", ve
stiedoasijskych republikdach 9459, a
v celostatnim praméru SSSR 76,0 9/,.
Trzni produkce nevyjadruje cel-
kovy objem zemédélské vyroby. V Kkol-

chozech SSSR ¢inila v pruméru let
1966—1968 70,29, veskeré vyrobené
produkce (podle  vlastnich nakladu).

V nékterych odvétvich je patrno znacé-
né kolisani. Tak v pruméru za stejné
obdobi ¢inila trzni produkce v celém ze-
spolec¢ensténém zemeédélstvi (v Y, k hru-
bé vyrobé): u obilovin 45,8, u brambor
48,8, u mléka 87,2, u zeleniny 87,8,
u masa 92,5, u vajec 95,5, u viny 99,5,
u necisténé bavlny, cukrovky a Inéného
vlakna 100. V zemédélstvi je obzvlasté
znacna netrzni slozka hrubé produkce.
Trzni produkce je proto pouze jednim
z pomocnych ukazateli objemu zemédél-
ské vyroby.

V praxi se pro vyjadreni zakladniho
objemového ukazatele pouziva obvykle
hodnoty hrubé produkce. Pri analyze
a hodnoceni zemeédelské vyroby podni-
ku, okresu, oblasti (kraje) nebo republi-
ky za pomérné kratké obdobi, kdy ne-
mohlo dojit k podstatnym zménam ve
strukture vyroby, a bez porovnani s ji-
nymi hospodarstvimi, okresy, oblastmi
(kraji) a republikami vyjadruje hruba
produkece dostate¢cné Uplné a presné
zmeény  objemu zemédélské  vyroby.
Avsak ve vSech ostatnich pripadech, ze-
jména pak pri porovnavani hospodai-
stvi, okrest, oblasti (kraji) a republik,
nebo pro kazdou tuto jednotku (i bez
uvedeného srovnavani) v jednotlivych
obdobich za del$i ¢asovy usek doporu-
cuje se pouzivat jako hlavniho ukazate-
le objemu zemédélské vyroby radéji
hodnoty vysledné produkce,

Pri hodnoceni efektivnosti zemédél-
stvi SSSR je nutné objem vyrobené

produkce porovnavat s pohybem pocétu
obyvatelstva. Pro spolec¢nost je dulezi-
ty rast vyroby nejen v absolutnich
¢islech, ale hlavné v prepo¢tu na jed-
noho obyvatele. Hlavnim poslanim ze-
médélstvi je vyroba potravin. Cim do-

369

ZEMEDELSKA EKONOMIKA — 1972



konaleji jsou tudiZz uspokojovany potie-
by spole¢nosti, pokud jde o tyto vy-
robky, tim efektivnéjsi je zemédélstvi.

V ukazatelich efektivnosti vyroby za-
ujima zvlasté dulezité misto hruby
(v. celostatnim méritku na-
rodni) dachod. Tento duchod vy-
jadiuje objem vyroby i jeji ekonomicke
vysledky, Nepredstavuje vSak veskery
objem vyroby, nybrz pouze tu jeji c¢ast,
ktera odpovida vynalozené Zivé praci a
ji nové vytvorené hodnoté. ,Hruby d-
chod — napsal Marx — je ta ¢ast hod-
noty a méritelna ¢éast hrubého pro-
duktu..., ktera zustava po odecteni
c¢asti hodnoty a ji meéritelné casti veske-
rého vyrobeného produktu, uhrazujici
konstantni kapital do vyroby vloZeny a
v ni spotrebovany.“*) Rovna se hod-
noté veskeré hrubé produkce minus vy-
nalozené materialové prostredky. Jeho
soucasti je fond odmén za praci a hod-
nota nadproduktu.

Na zmény hrubého dichodu jakozto
nové vytvorené hodnoty maji zpravidla
vliv zmény objemu celé vyroby, ne vsak
vzdy. Hruby dichod pii stejném poctu

pracovniki — o zvySeni jejich poctu
ani nemluvé — muze vzrlistat jak pri
nezménéné hodnoté hrubé produkce
(snizuji se materialové naklady), tak

i pri jeji zmenSené hodnoté, dochazi-li
k tomu vyjime¢né po omezeni materia-
lovych nédkladu, a rovnéz pri rastu hrubé
produkece (coZ se rozumi samo sebou).
Ve vSech téchto pripadech se méni, a to
ruzné, pouze vzajemny pomeér mezi ma-
terialovymi naklady na jedné strané a
mezi odménami za praci a déistym dua-
chodem na strané druhé,

Hruby (narodni) dichod nemtze byt
hlavnim ukazatelem ani rentability vy-
roby. Podle jeho Uhrnu neni mozno sta-
novit, jaké jsou jeho diléi ¢asti, a bez
toho zase nelze posuzovat ani rentabi-
litu vyroby, ani uroven odmén za praci.
Lze jen predpokladat, zZe se zvySenim
hrubého (narodniho) dlchodu vzriastaji
i jeho jednotlivé ¢asti. V praxi viak
c¢asto dochazi k tomu, Ze vzrasta bud
jen fond odmén za praci, nebo disty
dichod, a zvysi-li se oba prvky, pak
v ruzném stupni.

To meméni nic na tom, Ze hruby dua-
chod je jednim z velmi duleZitych uka-
zateli efektivnosti spoleéenské vyroby.
Informace o narodnim dichodu v celo-
staitnim méritku, publikované Ustied-
nim statistickym uradem SSSR, nevy-
jadifuji vSak plné ulohu zemédélstvi. Dan

*) K. Marx a B. Engels,
sv. 25, ¢ IIL, rusky orig. str. 409.
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z obratu, jez tvoli znaénou d¢ast éistého
duchodu (tedy i narodniho), se zapo-
¢itava do prumyslové produkce. Jestlize
by se rozdélila mezi zemeédeélstvi a pra-
mysl, narodni duchod vytvoieny
v zemédélstvi by se prislugné zvy-
§il, zatimco v prumyslu snizil* (po-
znamka redakce rocenky Narodni hos-
podarstvi SSSR v roce 1968, vyd. Sta-
tistika, 1969, s. 570). Podle naSich vy-
poé¢ti ma narodni dichod vytvoreny
v zemeédélstvi tyto casti (tab. I),

Podil zemédeélstvi na dani z obratu
u vyrobkt lehkého a potravinarského
prumyslu je dan umeérmné k jeho podilu
na celoro¢nim primeérném poc¢tu pracov-
nikii v zespoleen§téném zemédélstvi
(s korekci vzhledem k slozitosti prace
v prumyslu). Jak je videét, dava zeme-
délstvi zhruba jednu tretinu celkového
narodniho dtchodu. Jeho podil se vsak
za posledni léta ponékud snizil, trebaze
absolutni ¢isla se velmi znac¢né zvysila.

Hodnotu marodniho dichodu, piepoc-
teného na jednoho pracovnika (v celo-
roénim pruméru), lze viceméné piesné
stanovit pouze v zespolec¢en$téném zemé-
delstvi (tab. II).

Neustaly rust
v prepo¢tu na

3929 >

narodniho duchodu
jednoho pracovnika
(v celoro¢nim pruméru) je nepochyb-
ny. Nevyjadruje vSak uplné skutec¢né
zmény v objemu vyroby, nebof se vy-
pocitava v béznych cenach, které maji
vliv na jeho vysi.

Ke zhodnoceni hospodarnosti zemé-
délské vyroby se pouziva ukazatelt
vlastnich naklada a ¢istého

dichodu (zisku).

V -pohybu vlastnich néakladu
se projevuje vliv celkové organizace ze-
meédélské vyroby; vlastni maklady vsSak
nemohou byt hlavnim syntetickym uka-
zatelem jeji ekonomické efektivnosti.
SniZzeni nebo zvy$eni vlastnich nakladi
jesté neznamena, Ze se zvySuje nebo
sniZzuje vynosnost (dichodovost) vyroby.
Ta totiz zavisi také ma hladiné cen, za
které se realizuje produkce, a na kva-
lité produkce, k niZ se dosud ve vlast-
nich nakladech neprihlizi, pouze v ce-
nach, trebaze netiplné a mne u vsech
produktu, avSak alesponn se bere v uva-
hu. AvSak ani zména samotnych vlast-

nich ndakladu nema stejny vyznam.
Vlastni mnaklady vyroby se — jak je
znamo — meéni v dusledku uspor ma-

terialovych prostiedki i odmén za pra-
ci a rovnéz obého soucasné. Je-li pri-
tom sniZeni vlastnich néklad( usporou
materialovych nakladi ve vsech piipa-
dech Kkladnou skutecnosti, zatimco je-
jich zvySeni skute¢nosti zapornou, pak
to melze rici o zméné vlastnich naklada,



M Celkova Castka
Dt ziobrety narodniho dichodu
Narodni
duchod z vyrobki lehkého , i v Y%
vypocteny a potravinafského postll zegnedgl- 2
Ustf. sta- rimyslu, véetné stvi (vCetné
Roky sticld s bl olotovartl)
tistickym polotovart p st k na-
uradem SSSR blg letech rodni-
(miliardy - 1k ruble \llggtzec() 4/mu dui-
rubl) |V /e g;;k;‘ miliard |, | miliard ~O% chodu
2 o 3
dand = oheate rubla rubla SSSR
1962 —1964 36,83 81,5 28,83 | 73,0 | 21,08 | 57,91 | 100,0 | 33,9
1965 43,60 76,4 29,56 | 74,2 | 21,90 | 65,50 | 113,0 | 33,9
1966 — 1968 51,00 81,2 32,59 70,4 22,85 | 73,85 127,4 32,8
II.
Prameér za léta 1965 Prameér za léta
1962 — 1964 1966 — 1968
Vypocet narodniho
dichodu v v Y
/0 /0
Rb % Rb k letim Rb k roku
1962 — 64 1965
vyclenénim z celkové
¢astky ve viech katego-
riich hospodarstvi imérné
k podilu na hrubé
produkci: !
bez dané z obratu 1065 100 1380 137 1750 127 |
véetné dané z obratu 1930 100 2285 118 2667 117
seCtenim poloZek
urcenych k rozdéleni
(fond odmén za praci,
zisk statnich hospodai-
stvi, penézni odvody
kolchozu statu, akumu-
lace ve spoleéenskych
fondech kolchozii):
bez dané z obratu 775 100 1072 139 1420 132
véetné dané z obratu 1600 100 1975 123 2335 118
zpusobené zmeénou nakladd na odme- Zmény vlastnich nakladd, ovlivnéné

ny za praci.

Mohou nastat tyto pripady:

a) odmény za praci rostou pri stabi-
lité jejich urovné v dusledku snizeni
produktivity prace (vzrista spotireba zi-
vé prace);

b) odmény za praci rostou pfi nezmeé-
néné nebo vzrustajici produktivité pra-
ce, ponévadz byla zvySena jejich uro-
ven,

raznymi pri¢inami rustu nakladi na od-
meény =za praci, nemaji ziejmé stejny
vyznam, SniZeni vlastnich nakladu sni-
zenim nakladi na odmény za praci je
kladnym jevem pouze v tom pripadé,
bylo-li vyvolano usporou zivé prace.
Naopak zvySeni vlastnich naklad(, zpua-
sobené rustem odmén za praci, nesveédcéi
o zhorgeni vyrobnych vysledku. Castky
vynalozené na zvySeni odmén za praci
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charakterizuji pozitivni vyvoj vyroby,
av8ak za predpokladu odstranéni ne-
hospodarnosti.

Nejdokonalej§im ukazatelem hospo-
darnosti vyroby je ¢&isty duchod
nebo zisk. Podle Marxe je C¢isty
dichod .nadhodnota a tudiz nadpro-
dukt, zbyly po odeéteni mezd, Kktery
predstavuje kapitdlem realizovanou nad-
hodnotu, podléhajici rozdéleni s ptdnim
vlastnikem, a ji méritelny nadpro-
dukt«.*)

Za socialismu je v podstaté nutna
ve§kera prace, ponévadz slouzi k uspo-
kojovani individualnich i kolektivnich
poteb vyrobelt. Nicméné vsak éast této
spolecensky nutné prace ma charakter
nadprace, existujici nad miru danych
potfeb primych vyrobclt. Proto i ¢isty
dichod predstavuje produkt, vyrobeny
v nadbytecném case (nadbyte¢ném
v jiz uvedeném smyslu) — mnadprodukt,
nebo presnéji — penézni vyjadieni jeho
hodnoty.

V  socialistické spole¢nosti existuje
cisty dichod ve dvou formach: jako
cisty dichod socialistickych podniki a
jako centralizovany c¢isty diichod spoleé¢-
nosti. Socialné ekonomicka podstata
téchto dvou forem a puvod jejich zdro-
ja jsou stejné. Veskery C¢&isty dtchod se
tvori praci lidi v materialni vyrobé,
cely vSak neni zahrnut v evidenci pod-
nikti, Jeho ¢ast se eviduje ve statem
stanovenych cendach a je zachycena mi-
mo podniky prostirednictvim dané
z obratu.

Existuje identita mezi kategorii &isty
dichod a zisk? Z hlediska kvalitativni
charakteristiky jejich socialné ekonomic-
ké povahy a zdroje puvodu existuje. Po
strance Lkvantitativni se vSak shodovat
nemusi a nejéastéji se také neshoduiji.
A neni to jen proto, Ze zisk je pouze
¢asti ¢istého duchodu.

Nespravné je tvrzeni, Ze zisk je roz-
dil mezi penéini trzbou za realizova-
nou produkei a uplnymi vlastnimi na-
klady jeji vyroby. Akumulaci v natu-
ralnich fondech, evidovanou v penéini
formé, lze rovnéZz povazovat za d&ast
zisku (¢istého dlchodu), vloZenou do
rozSiteni vyroby. Cast vyrobené pro-
dukce se realizuje v dal§im roce a bylo
by nespravné vylucovat ji z dichodu
vykazovaného roku. Zjistény rozdil
mezi hodnotou hrubé produkce a jejimi
vyrobnimi ndklady muZe obsahovat
i ¢ast nutného produktu, coZz byva pii
sniZzenych sazbach odmén za praci ve

*) K. Marx a B. Engels,
sv. 25, ¢. IL, rusky orig. str. 409.
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.vrubné

srovnani se spole¢ensky nutnou urovni.
Muze vsak dojit také ke Spatnému od-
hadu ¢istého dtichodu (napr. pri ne-
uplném evidovani hodnoty hrubé pro-
dukce nebo pii piekroceni limitu fondu
odmén za praci v dtsledku neodtvod-
néné zvysenych sazeb odmeén).

Jesté vétsim kvantitativnim zmeénam
je vystavena veli¢ina podnikového zis-
ku. V ekonomické Iliterature jsou ze-
vysvétleny  okolnosti  téchto
zmén. Soucasti zisku vyjadiujiciho vy-
sledky finanéni ¢innosti podniku jsou
i dastky, které ¢isty duchod mespolu-
vytvareji (napriklad penale, materialni
sankece za neplnéni hospodarskych smluv
a prekro¢eni mahrad skod za zniéené
osevy, pievody z likvidovanych fondu,
platby za vykonané sluzby atd.). V du-
sledku odchyleni cen od hodnoty muze
byt do zisku prislusného podniku za-
hrnuta i ¢ast ¢istého dichodu, vytvoie-
ného v jinych podnicich a odvétvich
narodniho hospodarstvi. Naopak uroky
Z uveérh, pojistné poplatky a nékteré
dalsi vydaje hrazené z cistého ducho-
du se eviduji jako naklady a do zisku
se nezahrnuji.

Ktery ukazatel je tedy pro hodnoceni
ekonomické efektivnosti vyroby mnej-
uplnéjsi a mnejpiesnéjsi? Pro zemeédél-
stvi jako odvétvi materidlni vyroby std-
tu, svazové republiky, oblasti (kraje)
nebo okresu i pro hlavni vyrobu zemé-
délskych podniki je to hodnota veske-
rého nadproduktu, tj. ¢isty duchod,
kdezto pro wveskerou hospoddiskou a fi-
nanéni déinnost zemédélskych podniku —
zisk.

Také ukazatel ¢istého dichodu (zisku)
vSsak neni bez zavad, Muze rast pii ne-
zmeénéné urovni odmeén za praci, pri je-
jich zvy8eni i sniZzeni. Rozumi se samo
sebou, Ze jedna a taz vyse cCistého du-
chodu bude vyjadirovat ruzné vysledky
vyroby v podminkach souc¢asného zvy-
$eni nebo snizeni nebo nezmeénéné Urov-
né odmén za praci. K prekonani tohoto
nedostatku je treba brat v uvahu i tu
cast fondu odmén za praci, ktera je
urcena ke zvySeni jejich urovné, ¢ili
zmensit ¢isty dichod o vysi skuteéného
snizeni této urcvné.

Efektivnost zemeédeélské vyroby vy-
jadiruje mnoho ukazateli. Nemaji stej-
nou platnost a kazdy ji vyjadiuje pou-
ze z hlediska, které je mu vlastni. Efek-
tivnest vyroby jako celku. v celé roz-
manitosti a mnohotvarnosti, neukazuje
vSak ani jeden ze sledovanych ukaza-
teltt. Jejim Kkritériem, hlavnim urc¢ova-
telem, se stane ukazatel nebo soustava
ukazatelt, ktery (ktera) bude moci vy-
jadrit efektivnost vyroby jako celku.



Obvykle je rust vyroby produktu pro-
vazen rustem cistého duchodu (i zisku).
At se tyto ukazatele v jednom smeéru

zmeéni, nebo zlstanou beze zmény, se
stejnym zdarem se jich pouziva ke
zhodnoceni efektivnosti zemeédélstvi a

vyrobni ¢innosti podnika, a to zejména
tehdy, neméni-li se teritoridlni zaklad-
na, podminky realizace produkce a né-
které dalsi podminky. Zména objemu vy-
roby znamena soucasné také odpovida-
jlei zménu jeji ekonomické efektivnosti.
Tyto zmény se v8ak casto projevuji
v ruaznych smeérech, Teoreticky je moz-
né a je tomu tak i v praxi, ze:

1. objem vyroby roste a jeji
micka efektivnost se neméni
snizuje;

2. objem vyroby zustava beze zmeény,
ale jeji ekonomicka efektivnost se zvy-
Suje nebo snizuje;

3. objem vyroby Kklesa, zatimco jeji
ekonomicka efektivnost se neméni nebo
ponékud vzrusta.

Ve vSech podobnych piripadech je
tézké celkové zhodnotit efektivnost ze-

ekono-
nebo se

meédélstvi a  vyrobni ¢innost podniku.
Efektivnost se nutné stane Kkritériem
hodnoceni pouze podle objemu vyroby

nebo podle ekonomické efektivnosti. Na-
skytda se otazka: kterym ukazatelim
dat prednost? Dulezité je, aby jeden
ukazatel vyjadioval obé uvedené stran-
ky vyroby. Jak to uéinit?

Nelze prihlizet k celému distému du-
chodu (celému zisku), ale jen k diu-
chodu ziskanému v zemédélstvi. Cisty
dichod (zisk) muze vzristat jako vy-
sledek zvySeni vyroby, jsou-li realizac-
ni ceny vyssi nez vlastni naklady vy-
roby, dale zlep$eni kvality vyroby, po-
pud se projevi v cené, sniZeni vlastnich
nakladii vyroby a rovnéz v dusledku
zvysSeni cen a pri vyuZivani piiznivé si-
tuace pro vyhodnéjsi realizaci produk-
ce. Rust ¢istého duchodu (i zisku) v po-
slednim piipadé nezavisi prfimo na pohy-
bu objemu vyroby, jakosti a vlastnich
nakladt produkce. Dynamika ¢istého
dichodu (i zisku) v dlsledku zmeény
objemu vyroby, sortimentu, trZni ja-
kosti produkti a sniZeni jejich vlast-
nich ndkladii naopak pirimo podminiuje
odpovidajici zmény ve vyrobé vysled-
né (nebo hrubé) produkce.

Z wuvedenych skuteénosti vyplyvd, Ze
za jediny souhrnny ukazatel pro hod-
noceni efektivnosti zemédeélské vyroby
i ¢innosti zemédélskych podnikid je moz-
no povazovat ¢isty diuchod (a zisk) vy-
tvoieny v zemédélstvi, mikoli viak cel-
kovou vysi duchodu, ale pouze tu jeho
éast, kterd byla vytvoirena zvysenim viy-
roby (i realizace) produkti, zlepSenim

jeji jakosti a sniZenim vlastnich ndkladi.

Tento ukazatel vyjadiruje i zmény ob-
jemu vyroby. V daném pripadé se zlep-
Seni jakosti produkce i snizeni jejich
vlastnich nakladu stavi na roven s pii-
slusnym zvysenim jeji vyroby a na-
opak.

Absolutni ukazatele efektivnosti vyro-
by vsak vzdy nepostacuji. Lze jich po-
uzivat jen tehdy, kdy se zemeédelstvi
republiky, oblasti (kraje), okresu nebo
¢innost podniku nehodnoti porovnavanim
s jinymi republikami, oblastmi (kraji),
okresy a podniky. Srovnavaji-li se vsak
obdobi, pak pouze za piredpokladu, Ze
v poslednich letech nedoslo ke zméné
uzemi uvedenych administrativnich jed-
notek, vymeéry jejich pady a vyrobniho
zameéreni podnikl. Za téchto podminek
staé¢i porovnani absolutnich hodnot uka-
zateltt efektivnosti ke zjisténi, v jakém
sméru se zménila a zlepSila-li se ¢&in-
nost podniki. Ve vsech ostatnich pri-
padech se srovnatelnosti uvedenych uka-
zatelt dosahuje jen jejich pilepoctenim
na uréity zaklad.

Hlavni vyrobni silou je sam ¢loveék.
Rust produktivity prdce je hlavnim
zdrojem zvySovani efektivnosti spole-
censké vyroby. Zatimco tedy prevedeni
vyrobené vysledné (i hrubé) zemédél-
ské produkce (produktivita prace) na
jednoho pracovnika v celorotnim prua-
meéru (nebo na den lidské prace) na-
znacuje efektivnost vyroby =z hlediska
zmeény jejiho objemu, pak prevod do-
sazeného ¢istého dlichodu (zisku) na pra-
covnika (nebo den lidské prace) se zie-
telem k nakladim na zvySeni urovné
odmén za praci ukazuje na efektivnost
vyroby také z ekonomického hlediska.

Na vyrobé se vdak podili jak ziva,
tak i minula, zhmotnéla prace. Vza-
jemny pomér mezi zivou a zhmotnélou
praci je v jednotlivych podnicich, od-
vétvich, okresech, oblastech (krajich)
i republikach zna¢éné rozdilny. Zpravidla
tomu byva tak, Ze ¢im vy$si je podil
zhmotnélé prace (jinymi slovy -— ¢im
lépe je ziva prace zabezpefena mate-
rialné  technickymi vyrobnimi pro-
stiedky), tim vy8si je jeji produktivita.
To snizuje porovnatelnost efektivnosti
vyroby pfi piepoétu na jednoho pracov-
nika v celoroé¢nim praméru (nebo na den
lidské prace).

Pii kalkulaci efektivnosti vyroby je
nutno brat v uvahu veSkerou vynaloZe-
nou praci — zivou i zhmotnélou, Vyna-
lozena prace se viak nevykazuje v ucet-
nich vykazech a dosud neexistuji vhod-
né metody pro zjisfovani jeji spotieby.
Proto nutno pouzivat nepiimych a tu-
diz nedostateéné uplnych a piesnych
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udaji. Je to napr. hodnota zakladnich
vyrobnich fondi a bézZnych provoznich
nakladu (véetné odmén za praci a po
odecteni amortizace). V ucetnich vyka-
zech sovchozu i kolchozu se hodnota za-
kladnich vyrobnich fondu vykazuje pou-
ze u celych odvétvi — rostlinné a zivo-
¢isné vyroby. U jednotlivych kultur a
odvétvi Zivodisné vyroby je ji mozZno
zjisfovat Umérné k vypoétené amorti-
zaci ve vztahu k jeji celkové vysi v ze-
medélstvi. Prepoc¢tem dosazeného cisté-
ho dichodu (zisku) na jeden rubl za-
kladnich vyrobnich fondu i béznych pro-
voznich ndakladi (mebo v %, k nim) se
ziretelem k nékladim mna zvySeni odmén
za praci se zjisti efektivnost zemeédél-
ské vyroby.

Rizné zemeédélské produkty maji ne-
jen nejednotné ceny a ruzny vztah ke
spolec¢ensky mutnym nakladum, ale i od-
liSnou cenovou strukturu. V duasledku
toho je i velmi rizna rentabilita pro-
duktli a hodnota vysledné (nebo hrubé)
produkce znac¢né kolisa podle skladby
této produkce. Napriklad v kolchozech
SSSR ¢inila v prabéhu let 1966—1968
hodnota hrubé produkce (v cenach r.
1965) ve vztahu k vyrobnim nakladtm:
v rostlinné vyrobé 1529/, v zivoéi§né
vyrobé 100,3", u obilovin 1855,
u brambor a zeleniny 124,09, v chovu
prasat 1159, v chovu skotu 989,. Hod-
nota hrubé produkce ve vztahu k cel-
kovym nakladim (zakladni vyrobni fon-
dy plus bézné provozni naklady bez
amortizace) c¢inila: v ovocnaistvi a vi-
nohradnictvi 11129, v Zivodéi§né vyro-
bé 49,89, u technickych plodin 76",
u obilovin 659, v chovu prasat 579,
v chovu skotu 48,6 %/,.

Z uvedenych metod srovnavani od-
vétvi podle ekonomické efektivnosti je
pri hodnoceni jejich hrubé produkce
v srovnatelnych cenach treba dat pied-
nost druhé metodé. Avsak platné ceny
jsou nedokonalé. Cisty dtchod z jednot-
livych produktd nema k vlastnim na-
kladim vyroby vztah jen rozdilny, coz
je zcela pripustné, ale nadmérné roz-
dilny, coZz mnelze povaZovat za mormalni.
Proto vysledna (nebo hruba) produkce
a ¢isty dichod (i zisk) v jednotlivych
odvétvich i rtzné specializovanych pod-
nicich nejsou uplné srovnatelné.

V celostatnim méritku vznika tedy
otazka, co vyrabét: volit nejrentabilnéjsi
nebo madlo rentabilni produkty? Je tieba
vyrabét vsechny druhy zemédélskych
produkti v minimalné nezbytném roz-
sahu k plnému uspokojeni vech wvniti-
nich potieb statu. Vyroba vsech druhu
zemédélskych produkttt musi proto byt
rentabilni. Mezi dal§imi k tomu sméiu-
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jicimi opatfenimi je vyznamna uprava
statnich nakupnich cen,

Ponékud jinak se tato otazka resi
v rameci republiky, oblasti (kraje), okre-
su a tim spiSe jednotlivého podniku.
Pri uplném chozras¢otu nemaji ztratova
a malo rentabilni odvétvi perspektivu
rozvoje. Zemédélské podniky jsou vSak
povinny zabyvat se vyrobou produktu
i v téchto odvétvich. Vzhledem k tomu
ma dosavadni struktura zemeédélské vy-
roby obrovsky vliv na uroven ekono-
mické efektivnosti zemédélstvi jako cel-
ku. Pri ostatnich stejnych podminkach
bude ¢isty dichod v prepo¢tu na jed-
noho pracovnika a ma hektar vyuziva-
né pudy vyssi v téch hospodaistvich a
okresech (oblastech), kde nejsou ztrato-
va a malo rentabilni odvétvi a provozy.

Aby bylo mozno jednotliva zemédeél-
ska odvétvi a zemédélské podniky, okre-
sy, oblasti (kraje) a republiky s rtznou
strukturou zemeédélské vyroby ucinit do-
state¢né srovnatelnymi, nutno k pro-
poétim pouzivat takovych cen, ve kte-
rych je obsazen relativné stejny Ccisty
diichod. Tehdy nebude ¢isty duchod
v kazdém odvétvi zalezet tolik na cené,
jako spiSe na mnozstvi vyrobené pro-
dukce, produktivité prace, snizovani
vlastnich nékladu vyroby a zkvalitnéni
produkti.

MutZzeme pouzit téchto metod pro pres-
néjsi porovnani efektivnosti odvétvi:

1. podle vyrovnané miry rentability
(pomér ¢istého duchodu k vlastnim na-
kladiim) ve vSech odvétvich a produk-
tech na zakladé prumérné rentability
zemeédeélstvi jako celku (ukazatelem
pro srovnavaci hodnoceni efektivnosti
bude pomér ¢istého duchodu k celko-
vym nakladim);

2. podle vyrovnaného C¢istého duacho-
du v prepoé¢tu na rubl celkovych nékla-
dua (hodnota  zakladnich  vyrobnich
fondd plus vyrobni naklady minus
amortizace) ve vSech odvétvich na za-
kladé jeho prumérné normy v zemédél-
stvi (ukazatelem srovnavaciho hodnoce-

ni je pomér ¢istého duchodu k vlast-
nim nakladim vyroby).
Srovnatelna ekonomicka efektivnost

odvétvi kolchozni vyroby SSSR v pri-
méru za léta 1966—1968, piepoctena po-
dle produkce realizované statu, je uve-
dena v tab. III. Zakladni vyrobni fon-
dy jednotlivych odvétvi jsou tu stanove-
ny podle své ucasti na celkové vysi vy-
poé¢tené amortizace, jejich podil piipa-
dajici na produkci realizovanou statu
pak podle podilu jejich vlastnich nakla-
di na celkocvé vysi vyrobnich nakladu.
Vlastni naklady jsou upresnény podle



IT1.

Skute¢nd — podle vykazia Prepoctena (podle vyrovnaného
(Cisty duchod z realizované ¢istého duchodu z realizované
produkce) produkce
Odvétvi a produkce e Ea ¥ primérné
kolchoz pfi pramémé | g
& . na 1l Rb normé renta- A
v 9, k vlastnim Ikovvel bility 31.2 ©/ néakladh 14 ko-
akladam e savyCh ity 31,2 7o | pgjek na 1 Rb
n nakladua (v %, k celko- (%, E viastnim
, . o /o
vym nakladim) nékladiim)
Rostlinna vyroba 64,1 26,0 12,4 35,6
Ovocnarstvi
a vinohradnictvi 50,8 28,0 17,3 25,5
Zivotisna vyroba 7,8 4,0 15,5 28,4
Zemédélstvi 31,2 14,0 14,2 31,2
.Obilniny 146,5 51,0 10,5 40,8
Brambory 33,0 18,0 18,2 23,8
Zelenina ve volné
pudé 7,8 4,0 20,4 21,9
Sluneénice 443,0 157,0 9,3 46,8
Cukrovka 22,7 12,0 13,1 32,6
Bavlnik 28,1 14,0 14,2 30,5
Pradny len 44,5 21,0 15,9 27,1
Skot 2,8 1,4 15,8 27,6
Prasata 22,8 11,0 15,8 28,0
Ovce 18,8 9,0 14,6 29,8
Dribez 4,4 2,2 15,9 27,4
jednotné normy odmén za den lidské tvari (a vytvorila) pri platnych reali-

prace v zemédélstvi (3,45 rublu).

Jak je vidét z tabulky, skute¢na ren-
tabilita jednotlivych odvétvi silné koli-
sa. Nejrentabilnéj$i je vyroba slunec-

iz§i rentabilita
je v chovu skotu a dribeZe a v pésto-
vani zeleniny. Rozdily v urovni renta-
bility u jednotlivych odvétvi se proje-
vuji i pri jejim hodnoceni podle vy-
rovnaného ¢istého duchodu, ovSem jiz
v mnohem mensim rozsahu. Zde jiz ne-
jsou tak velké vykyvy mezi rentabili-
tou rostlinné vyroby, ovocnarstvi a zi-
voc¢isné vyroby a také mezi péstovanim

jednotlivych kultur v rostlinné vyrobeée
a jednotlivymi odvétvimi Zivocisné vy-
roby.

V libovolném zemeédélském podniku,
oblasti i republice bude v kazdém oka-
mziku prakticky realizovatelna ekono-
micka etektivnost odvétvi, ktera se vy-

zac¢nich cenach,

Pro narodni hospodarstvi je vSak i pri
hodnoceni perspektiv rozvoje zemedeélstvi
z hlediska jednotlivych hospodarstvi, ob-
lasti a republik dulezité znat ekono-
mickou efektivnost odvétvi mnezavisle
na vlivu rozdili ve strukture i hladiné
cen. K tomu je mozno pouzivat kterou-
koliv z uvedenych metod. Prednost je
vSak treba dat druhé metodé (podle vy-
rovnaného c¢istého dichodu na 1 Rb cel-
kovych nakladt, piepocétenych v procen-
tech k vlastnim nakladim produkce).

Pri zjisfovani efektivnosti zemédélské
vyroby v republikach, oblastech (krajich)
a okresech bez srovnani s jinymi piislus-
nymi administrativnimi jednotkami je
nutno se ridit uvedenymi zasadami.

Jinak je tomu, je-li tifeba jejich srov-
navani. Srovnavani podle vykaznictvi
(jak se obvykle déla) nezajistuje dosta-
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te¢nou porovnatelnost. To zplsobuji ruz-
né zonalni ceny i struktura zemeédélskych
odvétvi, jakoZ 1 podstatné rozdily ve
strukture zemeédeélské pudy.

Zondlni rozdily v realizaénich cenach,
a to jak v urovni, tak ve strukture ze-
médeélskych vyrobki, nestejnou produk-
tivnost a strukturu zemédélské pudy lze
do zna¢né miry piekonat vyrovnanim
¢istého duchodu v jednotlivych republi-
kdch na celosvazovou uroven. Jako nor-
mativu pro toto vyrovnavani se pouzi-
va miry rentability zemédélstvi (pomeér
¢istého dtchodu k vlastnim nakladim).
Penézni prijmy za realizovanou produk-
ci, vypoctené se zietelem k vyrovnanému
¢istému dichodu, se propocitavaji do cel-
kovych néaklad.

Srovnatelnosti 1ze dosdhnout také sta-
novenim urovné zemeédélské vyroby (po-
dle hrubé nebo vysledné produkce).
V tomto pripadé se objem vyroby (v jed-
notnych srovnatelnych celosvazovych rea-
lizaénich cenach) vypoc¢te na 1 ha zemé-
délské pudy v pirevodu na ornou pudu;
vymeéra orné pudy se pritom vyrovnava
se zretelem k jeji produktivnosti. Na
jednotku takto upravené plochy lze pro-
pocitavat i skutetné dosazeny Ccisty du-
chod.

Pokud jde o zemédélské podniky, nut-
no prihlizet jesté k témto zvlastnostem:

1. Podniky dostavaji od statu plano-

vany pozadavek na realizaci urcéitého
mnozstvi zemeédeélskych produkti podle
druhti. Proto prvnim ukazatelem, nako-
lik uspésné podnik za sledované obdobi
pracoval, je stupen splnéni tohoto zavaz-
ku vaéi statu. Ke stanoveni tohoto stup-
né se hodnoti (souhrnné) veskera pro-
dukce podle platnych statnich nakup-
nich cen (bez priplatkii za nadplanovy
prodej).

2. Vysledky prace zemédélskych pod-
nikllt se hodnoti predevsim podle jejich
hlavni ¢innosti, tj. podle zemédélské vy-

roby. Zemédélské podniky vykonavaji
vSak i nezemedélskou c¢innost. Proto je

treba jejich praci hodnotit navic také
podle celkovych finanénich vysledku.

3. Zemeédeélské podniky maji raznou
strukturu zemeédélské vyroby vcéetne vy-
roby trzni. Proto jsou vykazované uka-
zatele objemu, Urovné a efektivnosti vy-
roby v hospodaistvich s raznym vyrob-
nim zamérenim nesrovnatelné.

K odstranéni této neporovnatelnosti
jsme vySe navrhovali metodu srovnavani
efektivnosti zemédélstvi podle navrat-
nosti celkovych néakladu za pouziti vy-
rovnaného ¢istého dtchodu. Pritom vsak
lze pri hodnoceni raznych podniku po-
uzit jesté dalsi metodu: porovnavat je
pouze v ramci stejného vyrobniho za-
méreni.

Prof. G. Kotowv, doktor ekonomickych wveéd
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RECENZE

UPLNY CHOZRASCOT V SOVCHOZECH

Kniha pod stejnym nazvem vysla v SSSR v roce 1970*%) a ma$eho c¢lendie za-
ujme hned z meékolika duvodd. Predné je zndmo, Ze podil sovchozi v sovétském
zemedelstvi za poslednich deset let se vyrazné zvysil. Sovchozy v soudasné dobé
obdéldavaji zhruba Sedesdt procent zemédélské pudy (podil hrubé a trini produkce
je — wzhledein i uzemnimu rozmisténi — nizsi). Jejich vysledky ovliviuji vysledky
ceiého sovelského zemédélstvi daleko vice meZ v minulosti, Chozraséot je jednim
z Clankilt ekonovmické reformy. Jeho konkrétni podoba tudiZ ndzorné ukazuje, kte-
rym smereni se ekonomickda reforma vyviji a prosazuje. Pro ceskoslovenské zemé-
deélstvi, ktere hledda dokonalej$i formy fFizeni jak v druZstevnim, tak i ve stdtnim

socialistickém sektorw, jsou poznatky sovétského zemeédélstvi manejvys poudéné.

Publikace, o niz podavame informace,
je zajimava jak pro vsestranné informa-
ce o problematice chozraséotu ve vsech
sférach podnikové c¢innosti, tak i pro zo-
becnéni dosavadnich poznatku z ¢innosti
sovchozt v podminkach uplného choz-
rascotu. Kniha je rozdélena do Sesti ka-
pitol: chozras¢ot a jeho zdokonalovani

v sovchozech, statni planovani sovchozni

vyroby v podminkach uplného chozras-
¢otu, ekonomické stimulovani v podmin-
kach uplného chozrascotu, vzajemné
vztahy sovchozl se statnim rozpoétem a
statni bankou, evidence a hodnoceni eko-
nomické efektivnosti chozrascotu, vnitro-
podnikovy chozras¢ot v sovchozech.

Smyslem této staté je podat zakladni
informace o praktické aplikaci uplného
chozras¢otu v podminkach hospodateni
sovchozt. To vyplyva z vlastni povahy
recenzované publikace. Je zcela pocho-
pitelné, Ze omezeny rozsah staté umozni
zminit se pouze o otazkach nejduilezi-
téjsich.

Chozrasc¢ot v sovchozech predstavuje
takovou metodu hospodareni, pri niz sov-

choz plni plan vyroby za podminky do-
sazeni prebytkii vynosu nad vynalozeny-
mi naklady.!) Chozrasc¢ot rozliSujeme tzv.
neuplny (investice se financuji prede-
vSim ze statniho rozpoc¢tu) a uplny
(investice financované hlavné ze zisku
podniku). Uplny chozraséot piedstavuje
vlastne zakladni ¢lanek ekonomické re-
formy. )

Chozrascot jako metoda hospodareni je
spojen s celou soustavou ekonomickych
zakont sccialismu, Je zaloZzen na vyuziti
zakona hodnoty. Naklady na vyrobu a
vysledky vyroby se vyjadiuji v hodno-
tové, penézni formé. Bylo by v8ak velmi
nespravné povazovat zakon hodnoty za
regulator socialistické vyroby. Vyroba je
planovité rizena socialistickym statem.

Chozrasc¢ot dale souvisi se zakladnim
ekonomickym zakonem socialismu, zako-
nem planovitéhe rozvoje narodniho hos-
podarstvi, zakonem neustalého rastu pro-
duktivity prace apod.

Jednou z hlavnich zasad chozrascotu
i predpokladem jeho spravného fungo-
vani v sovchozech je odpovidajici soulad

*y Polnyj chozjajstvennyj rascot v sovchozach, autori: L. M. Kleckij, V. A.
Gonc¢arenke, V. S. Prosin, N, P, Alexandrov, N. D. Nikitin, D. G.

Vasiljev, M.

A. Mitrochin, A. F, Serkov a G. K. Rusakov, vydalo na-
kladatelstvi Kclos., Meskva 1970, str. 312,

1) Rustina mda pro vyjadreni téchto vztaht velmi vystizny vyraz .samookupa-

jemost®.
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mezi planovitym ftizenim vyroby v sov-
chozech ze strany statu a jeho hospo-
darsko-operativni samostatnosti.

Je vseobecné znamo, Ze o chozrascot-
nim hospodareni se mluvilo i v takovych
piipadech, kdy uvedena kritéria (vztahy
vynosu a nakladl) splnéna nebyla. Auto-
ri uvadeéji, ze slo o formalni chozrascot
— ve skuteénosti takové sovchozy mély
blize k rozpoc¢tovym organizacim. Poci-
naje rokem 1954 dochazi v sovchozech
ke zruSeni planovanych dotaci. Byla vy-
vijena snaha, aby bézné vyrobni nakla-
dy byly uhrazeny z vynosu. Investice se
vSak nadale uhrazovaly ze statniho roz-
poc¢tu. Tento princip platil prakticky az
do pirechodu na uplny chozrascot.

V podminkach nové reformy, ktera ma
vést ke zdokonalovani vyroby. je uplny
chozras¢ot spojen se zlepSenim ekono-
mickych metod préace. Nutnost piechodu
sovchozt na uplny chozrasc¢ot potvrdilo
bireznové (1965) plénum UV KSSS. V dub-
nu 1967 vychazi usneseni UV KSSS a
sovetské vlady O prevodu sovchozl a ji-
nych statnich zemédélskych podnikii na
uplny chozraséot. V souladu s tim ve for-
mé experimentu od 1. 7. 1967 byla na
uplny chozrascot prevedena I, skupina —
406 sovchozu, od 1. dubna 1968 II. sku-
pina — 404 sovchozl, a od zacatku roku
1969 III. skupina — 2911 sovchozi. Cel-
kem tedy bylo predmétem experimentu
3721 sovchozli. V novych podminkach
v roce 1969 pracovaly vsechny sovchozy
Estonské SSR, Litevské SSR, Lotysské
SSR, Voronézské, Kurganské a Kalinin-
gradské oblasti RSFRS a 23 trasttt USSR.

Prevedeni sovchoz( na uplny chozras-
cot se dotyka témer vsech oblasti jejich
ekonomiky: planovani vyroby, pracovnich
sil, financi, investic apod. V dalsi casti
si struéné povSimnéme nékterych z nich.

Chozrascot jako ekonomicka kategorie
socialismu predstavuje velmi slozity kom-
plex ekonomickych vztahtt — vztahy
mezi spole¢nosti jako celkem a jednotli-
vym podnikem a kolektivem podniku a
vztahy mezi podniky a jejich kolektivy.

Zaklad ekonomickych vztaht mezi so-
cialistickou spole¢nosti a zemédélskym
podnikem tvori:

a) plan — objednavka statu na prodej
spolecensky nutné zemédélské produkce:

b) urceni objemu centralizovanych in-
vestic a materialné technické zabezpece-
ni sovchozni vyroby;

¢) ekonomicky odtvodnéné ceny zemeé-
délskych vyrobkl, pomoei nichZ podnik
uhrazuje spolecensky nutné naklady a
(v normalné hospodaricich sovchozech)
tvori fondy jako zaklad roz$ifené repro-
dukce:
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d) ekonomicky odivodnéné relace me-
zi cenami zemedeélskych vyrobku a ce-
nami vyrobnich prostredktt pramyslové-
ho pavodu, dopravnich tarifa, sluzeb
apod.;

e) uroven odmén pracovniki sovchozu,
a to jak jeji slozky zakladni, tak i do-
pliikové (prémiové), a to v souladu s vy-
znamem zemeédélstvi jako odvétvi na-
rodniho hospodarstvi,

Sovchozim je uréen objem prode-
je nejdulezitéjsich zemédélskych vyrob-
ki v naturalnim vyjadreni, predpokla-
danych v narodohospodarském planu.
Vychazeje z potieb statu, konkrétnich
podminek hospodarstvi, nejefektivnéjsiho
vyuziti pudy, pracovnich zdroji, vyrob-
nich prostiredk(i, sovchoz sam urcuje
strukturu osevnich ploch, rast stava zvi-
rat, vynosy plodin a uzitkovost hospo-
darskych zvirat, opatieni ke zdokonalo-
vani technologie.

Pri planovani prace nadiizena
organizace uréuje sovchozu celkovy roc-
ni mzdovy fond, a to na zakladé sov-
chozem zduvodnéné potieby prace podle
prislusnych normativii. Sovchoz sam pla-
nuje produktivitu prace, pocéet pracovni-
ki, urcéuje nejracionalnejsi strukturu ti-
zeni podniku. V pripadé piekroc¢eni pla-
nu hrubé vyroby o kazdé jedno procento
se zvySuje planovany ro¢ni mzdovy fond
(o] 0,8 0"(|.

Jednim ze zdakladnich mechanismut cen-
tralniho planovitého rizeni zemédélstvi
jsou nesporné i nakupni ceny ze-
meédélské produkce. Predstavuji
velmi dulezity prostredek ekonomického
pusobeni na kvantitativni a kvalitativni
ukazatele spoletenské vyroby, vytvareji
nutné podminky rozvoje vyroby v sou-
ladu s predpokladanymi tempy a upev-
nuji ekonomiku zemédélskych podniku.

K vyznamnym zménam v tvorbé cen
zemedeélskych vyrobka v SSSR dochazi
po biteznovém plénu UV KSSS (1965). Na
zakladé jeho usneseni do$lo ke znaénému
zvyseni cen zakladnich zemédélskych vy-
robkt a soucasne i k jejich diferenciaci
poedle jednotlivych oblasti zemé. Zde je
ovéem zapotiebi uvést, Ze pro sovchozy
a kolchozy neplatily jednotné ceny. Kol-
chozy realizovaly svoji produkei za na-
kupni ceny, které byly vyssi nez predaci
ceny, platné pro sovchozy. Souviselo to
i s tim, ze sovchozy pri neuplném choz-
rascotu jenom v mensi mire financovaly
investice z vlastnich zdroji. Prevedeni
sovchozt na uplny chozras¢ot soucasné
znamena, 7ze sovchoz realizuje produkci
za vy$8i nakupni ceny.

Sebedokonalej$i tvorba nakupnich cen
vsak nemuze byt jedinym nastrojem eko-



nomické prosperity kazdého jednotliveé-
ho zemeédélského podniku. Jednou ze za-
kladnich cest rastu dalsi efektivnosti
musi byt rast hrubé a trzni produkce,
zlepSeni jakostniho sloZeni trzni produk-
ce a snizovani vlastnich nakladu. Jed-
nou z cest, které vedou ke snizeni jed-
notkovych nakladli, je koncentrace a
specializace vyroby.

Zisk predstavuje rozdil mezi penéz-
nimi vynosy za realizovanou produkeci
a jejimi uplnymi vlastnimi naklady.

Pro sovchozy prevedené na uplny choz-

rascot plati. ze ze zisku pred jeho roz-
délenim se vyélenuji pouze odvody z vy-
robnich fondu. Zakladni zmény spocivaji
v nasledujicim:

1. cely zisk (s vyjimkou odvodu z vy-
robnich fonda) zlGstava v podniku na
rozsirenou reprodukci a v podobé fondl
ekonomické pobidky:

2. je stanoven jednotny systém rozde-
leni celého zisku — planovaného i nad-
planovaného.

Srovnani nynéj$iho a drivejsiho systé-
mu ukazuje tab. I.

I. Rozdéleni zisku sovchozil podle nynéjsiho a diivéjsiho systému (v 9, z rozdélova-

ného zisku)

: |
N""cyels)}’i‘likm - Diiv&jsi systém
Rozdéleni zisku sovchozy dpli
s tplnym | ostatni | planova- | MadPia-
chozras- | sovchozy | ny zisk m:{:l? ¥
cotem
1. Pobidkovy fond 15 = - =
Podnikovy fond a fond socialné kulturmch
opatfeni _ - 85 _ _
2. Fond socialné kulturnich opatfeni
a bytové vystavby 10 —_ —
3. Fond upevnéni a roz§ifeni hospodarstvi 10 12 8 50
4. Na prémioviani vedoucich pracovnika
a specialist 2,5 2,5 — 5
Fond sovchozu - — 4 40
Fondy ekonomického stimulovani celkem 375 | . 23 12 95
5. Pojistny fond 20 20 30 -
6. Na rozsifeni vyroby podle centralizovaného
planu a jina opatfeni 42,5 — = —
Do rozpoctu, na financovani investic a jina .
opatreni - 57 58 5

Poc¢inaje rokem 1968 plati novy zpu-
sob rozdélovani zisku i pro sovchozy,
hospodarici zatim na zakladé neuplného
chozrascéotu.

Lze to dokumentovat na piikladu roz-

déleni zisku v I, a IL. skupiné sovchozu
(810 sovchozii pievedenych mna uplny
chozras¢ot od 1. 7. 1967 a od 1. 4. 1968),
uvedeném v nasledujicim prehledu:

Rozdeéleni zisku sovchozu 1. a II. skupiny za rok 1968 (v mil. rubl®)

Zisk celkem .
Odvody z vvmbmch londu
Zisk Kk rozdéleni

fond socialné kultulmch npatlem a bytove vystdvby

pobidkovy fond

fond upevnéni a rozsiteni hospodalstVl

pojistny fond

prémiovani fidicich placovmku a specmllstu 5w
vyplata prémii podle vSesvazového a lepubllkoveho soc1allst1cl\eho

soutézeni

400,9

392.7
39,1
49,2
40,1
78,4

5,3

1,0

financovani cennah?ovanych mvest1c a p10vedem da151ch

opatieni ve vyrobe

72,7
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splatky averu
odvody do rozpociu

uhrada nakladu na provoz ocobjektu, predanych do bezplatného
uzivani odbora, tthrada ztrat bytového hospodarstvi a jina opatreni .

volny prebytek nevyuzitého zisku

Vznika otazka, co je pri¢cinou pomerne
vysoké ¢astky volného prebytku nevy-
uzitého zisku a k ¢emu slouzi. K tomuto
jevu dochdazi obvykle v podnicich eko-
nomicky 1épe situovanych a vyrobnimi
fondy lépe vybavenych. Omezené moz-
nosti uspokojit vsechny zemédélské pod-
niky vyrobnimi fondy pramyslového pu-
vodu si vynucuje jejich regulaci. V dua-
sledku toho c¢ast zisku se nemuze stat
zdrojem reprodukce. Takovyto piebytek
se odvadi nadrizenému ministerstvu, kte-
ré ho znovurozdéluje tém podnikam,
u nichz vlastni zdroje jsou nizsi nez
predpokladané investice.

Samozirejmé nelze tvrdit, ze drivejsi
systém hospodateni neobsahoval prvky
hmotné pobidky kolektivi i jednotlivych
pracovnikt sovchoz. Mélo to vSsak men-
$i vahu ne7z pri hospodareni na zaklade
uplného chozrascéotu. Z planovaného zis-
ku mohlo byt pro tento ac¢el pouZito
40, a jenom ¢ast z toho mohla byt ur-
¢ena na prémiovani. Nemohla c¢init vice
nez 5%, mzdového fondu. Aby sovchoz
uvedeny fond mohl vytvorit, musel spl-
nit celou radu podminek — nesplnéni
jediné podminky bylo davodem, Ze ne-
mchl byt vytvoren pobidkovy fond.
V sovchozech prevedenych na uplny choz-
rascot je jedinou podminkou vytvoreni
pobidkového fondu vytvoreni zisku. Z to-
ho samozi'ejmé nevyplyva, ze tvorba zis-
ku se stava ucelem hospodateni. Zisk
je prostredkem k dosazeni rostouci vy-
roby a snizovani naklada. V podmin-
kach, kdy sovchoziim se uréuje objem
trzni proudkce v naturalnim vyjadieni,
planovité se tvori nakupni ceny, ¢innost
podnikll je usmérnéna na splnéni a pre-
kroc¢eni planovanych ukold, zisk je zo-
beenujicim ukazatelem ekonomické efek-
tivnosti vyroby, v némz se odrazi vse-
chny stranky ¢innosti kolektivu podniku.

Celkovy objem pobidkového fondu ne-
smi pitekroc¢it 129, planovaného roé¢niku
mzdového fondu. V pripadé, ze vyroba
je vysSi nez planovana, je na kazdé jed-
no procento vyroby piiznano zvyseni
mzdového fondu ve vysi 0,89, planova-
ného mzdového fondu.

Vlastni vyuziti prostiedkt pobidkové-
ho fondu v riznych sovchozech miuize byt
razné. Zatim jsou velmi zietelné dva
zpusoby: odmény za dosazeni celoroé¢nich
vysledki hospodareni (od 50 do 70")
a na prémiovani za véasné a kvalitni
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11,1
0,4

25,4
70,0

splnéni nejdalezitéjSich praci v prabéhu
roku (10—15",). Rozsah prémii, vypla-
cenych z pobidkového fondu podle jed-
notlivych kategorii pracovnikai sovchozu,
musi byt primo umerny jejich podilu na
mzdovém fondu. Zde je vSak zapotiebi
upozornit — jak je zrejmé z predchozi-
ho prehledu — Ze mimo pobidkovy [ond
existuje zvlastni fond na prémie vedou-
cich pracovnikt a specialisti (2,5, ze

zisku). O pouziti prostredka pobidkového

fondu rozhcduje jediné sovchoz (vedeni
sovchozu a odborova organizace). Nadrii-
zené organy se omezuji na konzultativni
pomoc.

Prostredky pobidkového fondu se vy-
uzivaji jenom v téch podnicich, kde ten-
to fond wvznikl. V pripadé, ze nebyly
plné v daném roce vyuzity, prechazeji
Ik dispozici sovchozu na dalsi rok.

Spolu s pobidkovym fondem fond so-
cialné kulturnich opatreni a bytové vy-
stavby predstavuje velmi dtlezité misto
v soustavé ekonomického stimulovani
sovchozni vyroby. Jedinym zdrojem jeho
tvorby je zisk sovchozu (z ného je do-
tovan 10 procenty, pri¢cemz absolutni vy-
se¢ dotaci neni mi¢im omezovand. Navic
prostredky tohoto fondu se mohou zvy-
Sit z volného piebyte¢ného zisku, podlé-
hajiciho odvodum (pouze o jeho jednu
desetinu) az do vyse jedné pétiny pobid-
kového fondu. Stejné tak jako existuje
pravo prevodu ¢asti pobidkového fondu
do fondu socialné kulturnich opatreni,
existuje i moZncst opacna. Do pobidko-
vého fondu muze byt prevedena az jed-
na pétina  fondu socialné kulturnich
opatreni. V praxi se tato moznost vyuzi-
va v téch pripadech, kdy 159, pridélu
ze zisku zdaleka nepredstavuje 12, pla-
novaného fondu odmén.

Investice sovchozi, jako jeden z fak-
tora rastu vyrcby a produktivity, se cle-
ni na centralizované a decentralizované.
Fond upevnéni a rozsifeni hospodarstvi
je zdrojem financovani decentralizova-
nych investic.. Vytvari se ze tri zdroja:
z dotaci ze zisku (10"). z ¢asti odpist
(maximalne 30",) a z prijma z realizace
vyrazenych a nrepotrebnych prostredki
(s vyjimkou prestiedkt plynoucich z vy-
razeni zakladniho stada). Prostredky to-
hoto fondu slouzi k financovani jediné
decentralizovanych investic vyrobniho ur-
¢eni. Prikladem takovych investic mo-
hou byt stavby a zalizeni na dalsi zpra-



covani zemeédélskych produktt v sovcho-
ze (ovoce, zelenina, vinné hrozny — s tim
spojené jejich skladovani, konzervace
apod.).

Prevedenim na uplny chozrasc¢ot maji
sovchozy plné ekonomické podminky pro
rychlejs$i rast vyroby a dosazeni hospo-
darskych vysledkl. Spolu s tim se od-
stranuji nedostatky ve vztahu ke statni-
mu rozpoc¢tu., Ze statniho rozpoctu se
v sovchozech primo financuji jenom né-
které investice vyrobni a nevyrobni po-
vahy. Hlavni Ukol pripada zdrojum
vlastnim. Jednou 2z hlavnich zmén je
vsak to, Zze odvody sovchozu do statniho
rozpoc¢tu nejsou zavislé na zisku (odvody
ze zisku), ale od hodnoty zakladnich vy-
robnich fondu uréenych pro zemédélskou
vyrobu (odvody z fondl). Tim se na sov-
chozy vyviji tlak na hospodarné vyuziti
stavajiciho zafizeni a na dukladneé uva-
zeni pri nakupu jak mnozstvi, tak i sor-
timentu vyrobnich fonda. Vztahy ke
statnimu rozpoc¢tu se tim zjednoduSuji.

Avsalk 1 celkovy objem odvoda je nizsi,
nebot financovani investic z vlastnich
zdroji si vyzaduje vyssi sumu prostred-
ki nez v minulosti.

Odvody =z vyrobnich fonda vsak re-
spektuji nestejnou uroven ekonomickych
vysledklt sovchozl. Tyka se to jenom
téch sovchozi, které dosédhly 259, a vys-
§i trovné miry rentability (vypoctené ze
vztahu zisku k uplnym vlastnim ndakla-
dim, a to podle vyro¢ni uéetni uzaveér-
ky). Rozsah c¢dved predstavuje 1Y,
z hodnoty vyrobnich fondl. Z hodnoty
vyrobnich fonda rozhodujicich pro vy-
pocet odvodi se odecitaji:

a) po dobu dvou let zakladni vyrobni
fondy, porizené z prostredku fondu upev-
néni a rozsireni hospodaistvi;

b) zakladni vyrobni fondy, pofrizené
7 dleuhodobych uvéru a to az do doby
uplného splaceni uvéra; ,

¢) nezapocitava se sem hodnota zaklad-
niho stada a trvalych porostu.

Predkladany rozpocet tykajici se obvoda z fondiit ma nasledujici obsah (konkrétni

priklad v tis. rubla):
l. Zisk podle bilance 830
2. Vlastni ndldady 1 all/ovane pwdukce a sluzeb 2850
2. Rentabilita (v Y/ . p 29
4. Prameérna mcm hodnota zakladmch vylobmch ’rondu (be7 7ak1adn|ho

stada a trvalych porosta) " 2970

Pri vypocétu odvodlii se vylucuje pr umema 1ocm hodnota techto vvmb—

nich fondu:

a) vyrobni zdakladni fondy pofizené z pxostl"edkil fondu upevnéni a roz-

§iteni hospodarstvi, a to po dobu 2 let § % e i @ 130

b) z dlouholetych uveéru, které zatim nejsou splacene g B o o&8 m 70
Snizeni 5 g% W _m & W @ S & . & = 200
6. Hodnota zalxladmch vvlobm(.h fondt zemeédélského uréeni, z niz se od-

vody vypocitavaji 2770
7. Odvody z fondl (v 10/mhu 1” ,) 27,7

Objem centralizovanych investic je ur-
¢ovan statnim planem rozvoje narodni-
ho hospodarstvi a financuje se z odpist
a zisktt sovchozl, z dlouhodobych uvé-
ri poskytnutych statni bankou a finan-
covanim ze statniho rozpoctu.

S prechodem sovchozi na uplny choz-
rasc¢ot se podstatné zkracuje financovani
ze statniho rozpoc¢tu. Spolu s tim roste
uloha vlastnich zdroju (zejména zisku)
a znaéné se rozsiruje sféra pouziti uvera.

Uvér poskytnuty statni bankou je na-
vratny, terminovany a ucelovy. Kratko-
doby uveér se poskytuje na obdobi nej-
vyse 12 meésicu, resp, na 2 roky (na do-
casnou uhradu nedostatku vlastnich obéz-
nych prostredkl) a urok predstavuje
239/, Dloudodobé uvéry se poskylujl
na dobu 5—20 let. Uvéry se zacinaji

splacet zpravidla ve 2.—3. roce po jejich
cbdrzeni. Urok z uvéru na centralizo-
vané investice ¢ini 0,75 ", na decentra-
lizované investice 29/,

Zavérem jesté nékolik poznamek k pro-
blematice vnitropodnikového chozrasco-
tu, Vnitropodnikovy chozrasc¢ot vyjadiu-
je ekonomické vztahy kolektiva jednotli-
vych utvartt v procesu vyrobné hospodar-
ské ¢innosti v podniku, mezi jednotlivymi
utvary a pracovniky navzajem. Je me-
todou organizace prace na zakladé roz-
voje samostatnosti a iniciativy pri plnéni
planovanych ukolu hospodarstvi, hmotné
zainteresovanosti pri zvysSovani vyroby
a snizovani nakladu. Objektem wvnitro-
podnikového chozrascotu jsou utvary,
které nemaji ekonomickou samostatnost
a podileji se na plnéni ukoli podniku
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jako celku. Chozrascotni principy platné
ve vztazich mezi podnikem a statem ne-
1ze mechanicky pirenaset na vztahy mezi
podnikem a jeho jednotlivymi utvary.

Principy vnitropodnikového chozras-
¢otu na jedné strané jsou totoZné s prin-
cipy podnikového chozrasc¢otu, na druhé
strané odrazeji zvlastnosti jejich posta-
veni v ¢innosti podniku. Tak napr. misto
podminky rovnovahy nakladad a vynost
a pozadavku rentability, platnymi pro
podnik jako celek, vyvstava pred jed-
notlivymi utvary pozadavek splnéni pla-
nu vyroby a nakladl, uré¢eného vedenim
podniku, za soucCasného respektovani po-
zadavkil a zajmi podniku jako celku.
Nelze proto pred kazdym utvarem klast
pozadavek napr. dosaZeni urcité renta-
bility, nebof v souladu s cili podniku
muze mit utvar za ukol vyrobu netrzni
produkce, produkce malo rentabilni, ba
dokonce i produkece ztratové. Ukol spo-
¢iva v objektivizaci podminek, aby bylo
patrné, nakolik jsou rozdilné vysledky
zpusobené objektivnimi a nakolik sub-
jektivnimi faktory. Napi., razné pudni
podminky se ,.vyrovnavaji“ stanovenim
raznych vynost, rizny stupen mechani-
zace prostrednictvim  diferencovanych
norem pracovnich a materidalovych na-
kladu atd.

Prevedeni sovchozi na uplny chozras-
c¢ot neni jednoduchou =zalezitosti. Upo-
zornila na to napi. vSesvazova porada,
konana v Tartu koncem roku 1970, kte-
rou svolala Védeckotechnickda zemédélska
spole¢nost.!) Uéastnici upozornili zejména

na komplikace, které mohou nastat pii
prevedeni ekonomicky slabych sovchozl
na nové podminky. V tomto smyslu do-
porucuji radu opati‘eni. Vyvoj vsak jed-
nozna¢né smeéruje k tomu, aby postupnée
vSechny sovchozy hospodarily podle
podminek uplného chozras¢otu, Mluvi
se 0o tom i v usnesenich XXIV. sjezdu
KSSS, kde se mimo jiné uvadi: Zvysit
efektivnost vyroby v kolchozech a sov-
chozech, zdokonalit systém odmeény za
praci v zajmu zvySeni materidlni za-
interesovanosti pracovniku v zemeédél-
stvi na rastu produkce, na zlepseni kva-
lity a snizeni vlastnich naklada vyro-
by, jakoz i na efektivnim vyuzivani
techniky. Dokon¢it prevod sovchozii na
uplny chozrascot.?)

Recenzovana  publikace  sovétskych
autortt je prikladem rychlé reakce ze-
meédeélskych ekonomi na konkrétni jev
v ekonomice. Autori si kladou za cil
vysvétlit, o¢ vlastné pri realizaci hospo-
dareni v podminkach uplného chozras-
¢otu jde, a soucasné zobecnuji vysled-
ky, k nimz prvni dvé skupiny experi-
mentujicich sovchozi od roku 1967 do-
spély. A pravé tento zplsob je jednim
z téch, které velmi vyznamné napoma-
haji prosazovani novych progresivnich
jevu v praxi. Prace sovétskych zemédél-
skych ekonomut Uplny chozraséot v sov-
chozech je tudiZz pro nas uziteéna neje-
nom tim, o ¢em vypovida, ale i tim,
jak rychle reaguje a poskytuje podklady
a podnéty pro podnikovou praxi i pro
praxi ridicich organt.

Doe. ing. Dimitrij Choma, CSe.

) Ekonomika selskogo chozjajstva 2/1971, str. 122-124
?) Rezoluce a usneseni XXIV. sjezdu KSS, Svoboda 1971, str. 60

Podepsano k tisku 24. 4. 1972

382 ZEMEDELSKA EKONOMIKA — 1972



OBSAH Burianova K.: Diferenciace vysledkti hospodareni a du-
chodové situace JZD v raznych pi‘irodnich a ekonomickych

podminkach v roce 1970 . . . e w e ow o« 30T
Blahova M.: TUroven reprodukce pracovnich sil
vJZD . . . o w = 823

Gergelyi K, Kolek J., Su]an I.: Modelovanie pro-
dukcie pofnohospodarstva v ramci komplexneho ekono-

metrického modelu . . .. .. 337
Asing J.: Ekonomicka efektivnost vyuziti plastlckych hmot
pii odvodnovani zemédélskych pud .« & . 349

Z védeckého ZzZivota

Heriban V.: Z Vyskumného tstavu ekonomiky poInohos-
podarstva a vyzivy v Bratislave . . . . . . . 359

Ze zahramnici
Korbini J.: Madarské poInohospodarstvo v rokoch 1965—

1975 . . . . . 363
Kotov G.: Metody hodnoceni efektivnosti zemédélské vy-
XObY .« o o . wm & G 4 m o @ 9w 2« w 268
Recenze
Choma D.: Uplny chozraséot v sovchozech . . . 377
Prilohy

Statistické piehledy o és. a zahraniénim zemeédélstvi (Vyvoj
melioraéni vystavby a meliora¢nich zarizeni podle stari a
podle velikostnich skupin zavodd) —

Pouziti ekonomicko-matematickych metod pii rizeni zemé-
délstvi (Vyzkum mozZnosti vyuziti parametrického progra-
movani pro vypoéty efektivnich (kompromisnich) plant po-
dle nékolika kritérii)

COIEPXAHUE

Bypuanosa K.. JuddepeHuuanus pesyjbTaToB BeIeHUs XO3AIMCTBA M COCTOSHHE JO-
xonos B ECXK B pasHbix npupomHeiXx M 3KOHOMuueckux yciaosuax B 1970 r. (307). —
Baarosa M.: Yposeus socrpoussoncrsa paboueit cuant 8 ECXK (323). — T'epre-
auit K, Konex WM., llysan . Mogeauposanue NpPOLYKLHM CEIBCKOTO XO3AHCTBA
B paMKax KOMIUIEKCHOII aKkoHoMerpuueckoi momenu (337). — Asuur .. Oxoxomu-
yeckas 3QGeKTHBHOCTh HCIOJBH3OBAHMA IJIACTMACC TIPHM OCYIIEHHM CeJIbCKOXO3AHCTBEHHBIX
semesnb (349). — M3 mayunoin xkusuum — Fepuban B.:. B Hayuno-uccie-
J0BATEJIbCKOM HMHCTHUTYTe SKOHOMMKH CeJBbCKOTO XO3fiCTBA M TMPOAOBOJNLCTBMA B bBparucia-
Be (359). — Ua-3a rpadnungs — Kop6uuu f.: Berrepckoe cenbckoe X037iCTBO
B 1965—75 rr. (363). — Kotos I'.. Merousi omeHKN 5GGeKTHBHOCTH CEJIBCKOXO3sii-
cresHoro mnpoussoncrsa (368). — Pemensuu — Xoma [l IToausii xospacuer
B cosxozax (377). — Il puunoxenusn: Crarucrudeckue 0630pLl O YexoCa. M 3apy-
6exxHOM cesbekoM xozsiicrse (PassuTie MennMOpalMOHHOTO CTPOMTENBCTBA M MeJHOPAL[MOH-
HBIX YCTAHBOK B 3aBUCHMOCTM OT BO3pacTa M pasMepa Tpymnm npeanpusruii). — Ilpumene-
Hile SKOHOMUYECKO-MAaTeMaTH4eCKHX MEeTOINOB B ynpaBieHuu cenbckuM xossicrsom (Hccie-
NOBaHHE BO3MOKHOCTH HCIOJB30BAHHS IApPAaMETPUUYECKOr0 IIPOrpaMMUPOBAHMA IJIS  Bbi-
ancienus epPeKTHBHLIX (KOMIPOMHMCCHBIX) TUIAHOB HA OCHOBE HECKOJBLKMX KPHUTEpHEB).

CONTENTS

Burianova K.: Differentiation of the Economic Results and Income Situa-
tion of Unified Agricultural Co-Operatives under Different Natural and Eco-
nomic Conditions in the Year 1970 (307). — Blahova M.: The Level of La-
bour Reproduction in Unified Agricultural Co-Operatives (323). — Gergelyi
K., Kolek J, Sujan I: Modelling Agricultural Production within the
Complex Econometric Model (337). — Asingr J.: The Economic Efficiency
of the Use of Plastics for Farm Land Drainage (349). — From the Life of
Science — Heriban V.: From the Research Institute of Agricultural and
Food-Production Economics, Bratislava (359). — From Abroad — Korbini
J.: Hungarian Agriculture in the Years 1965—1975 (363). — Kotov G.:
Methods to Evaluate the Efficiency of Farm Production (368). — Reviews




— Choma D.: Complete Economic Accountancy System on the Soviet
State Farms (377). — Supplements: Statistical Surveys of Agriculture in
Czechoslovakia and Abroad (The Development of the Construction and
Equipment for Amelioration, by Age and by Size Groups of the Enterprises). —
The Use of Economic-Mathematic Methods for Agricultural Management (Rese-
arch in the Use of Parameter Programming for the Calculation of Effective
(Compromise) Plans on the Basis of Several Criteria)

INHALT

Burianova K.: Differenzierung der Wirtschaftsfithrungsergebnisse und die
Finkommensituation der LPG in verschiedenen natiirlichen und dkonomischen
Bedingungen im Jahre 1970 (307). — Blahova M.: Das Niveau der Repro-
duktion von Arbeitskriaften in den Landwirtschaftlichen Einheitsgenossen-
schaften (JZD) (323). — Gergelyi K, Kolek J, Sujan I.: Modellierung
der landwirtschaftlichen Produktion im Rahmen eines komplexen tkonome-
trischen Modells (337). — Asingr J.: Die okonomische Effektivitit der Aus-
nutzung von Plaststoffen bei der Entwisserung von landwirtschaftlichen Bo-
den (349). — Vom wissenschaftlichen Leben -— Heribam V.: Vom For-
schungsinstitut fiir Okonomik der Landwirtschaft und Ernihrung in Bratislava
(359). — Vom Ausland — Korbini J.: Ungarische Landwirtschaft in den
Jahren 1965—1975 (363). — Kotov G.: Beurteilungsmethoden der Effektivitat
der landwirtschaftlichen Produktion (368). — Rezension — Choma D.:
Komplette wirtschaftliche Rechnungsfiihrung in Sowchosen (377). — Beilagen:
Statistische Ubersichten iiber die tschechoslowakische und auslidndische Land-
wirtschaft (Entwicklung des Meliorationsaufbaus und der Meliorationseinrich-
tungen nach dem Alter und nach der GroBe der Gruppen der Betriebe). —
Bentitzung von oOkonomisch-mathematischen Methoden bei der Leitung der
Landwirtschaft (Untersuchung der Beniitzungsmoglichkeiten der parametri-
schen Programmierung fiir Errechnungen der effektiven (Kompromif3)-Pldne je
nach einigen Kriterien).

TABLE DES MATIERES

Burianova K.: Différenciation des résultats de l’exploitation et situation
concernant les revenus des coopératives agricoles uniques dans les conditions
économiques et naturelles différentes en 1970 (307).. — Blahova M.: Niveau
de reproduction de la main-d’oeuvre dans les coopératives agricoles uniques
(323). — Gergelyi K, Kolek J, Sujan I.: Modelage de la production
de l'agriculture dans le cadre d’'un modeéle économétrique complexe (337), —
Asingr J.: Efficience économique de l'utilisation des matiéres plastiques
pendant l’asséchement des sols agricoles (349). — Vie scientifique — Heri-
ban V.: De l'Institut de recherches sur l’économie de l'agriculture et de
T’'alimentation a Bratislava (359). — De létranger — Korbini J.: Agricul-
ture hongroise au cours des années 1965—1975 (363). — Kotov G.: Méthodes
d’estimation de l’efficience de la production agricole (368). — Comptes rendus
— Choma D.: Khozrastchot complet (autonomie financiére dans les sovh-
khozes (377). — Annexes. Apercus statistiques de l'agriculture tchécoslovaque
et étrangére (Développement des constructions d’amélioration et des instal-
lations d’amélioration selon I’Age et les groupes d’importance des entreprises).
—— Utilisation des méthodes économico-mathématiques a la gestion de l’agri-
culture (Recherche des possibilités d’utilisation de la programmation para-
métrique pour les calculs des plans efficients (compromissoires), basés sur
plusieurs critéres)

Rozsifuje Postovni novinova sluzba. Objednavky a pfedplatné prijima PNS -
ustifedni expedice tisku. administrace odborového tisku, Jindfisska ul. 14,
Praha 1. Lze téZ objednat u kazdé posty i poStovniho doruéovatele. Objed-
navky do zahraniéi vyfizuje PNS - ustfedni expedice tisku, oddéleni vyvozu
tisku, Jindrisska 14, Praha 1. Vytiskl MIR, novinafské zavody, n. p., zdvod 6.
Legerova 22, Praha 2.



pouZITI
EKONOMICKO-MATEMATICKYCH METOD
PRI RIZENI ZEMEDELSTVI  civres-om

VYZKUM MOZNOSTI VYUZITI PARAMETRICKEHO PROGRAMOVANI
PRO VYPOCTY EFEKTIVNICH (KOMPROMISNICH) PLANU
PODLE NEKOLIKA KRITERII

Je vSeobecné znamo, Ze se optimdlni plany vypocitané pomoci ekonomicko-
-matematickych modelu podle jakéhokoliv jediného kritéria (ucelové funkce) jevi
dosti casto jako neefektivni z hlediska jinjych moznych kritérii. V souvislosti s tim
se nyni intenzivné zkoumaji metody optimalizace podle nékolika acelovych funkci
(kritérii). Z literarnich pramenti mnoha zemi jsou zndmy rizné metody, které
umoziiuji vypocitat plany, které jsou ptijatelné z hlediska v§ech uvazovanych kri-
térii, i kdyZz nejsou optimélni z hlediska jednotlivych kritérii. Takové plany se
nazyvaji efektivnimi nebo kompromisnimi pliny (Ceskosloven-
sko) a metody jejich vypoétu metodami optimdlniho kompro-
misniho programovani

Provadéli jsme analyzu nékolika navrzenych metod optimalizace podle né-
kolika kritérii z hlediska zjisténi moznosti a zpiisobii jejich praktické aplikace.!)
Zkoumali jsme zejména: ‘tzv. metodu postupnych ustupki (posledovatélnych
ustupok)?), metodu J. Nykovského (Polsko)?®), metodu J. Sasky (Ces-
koslovensko)?) a metodu H. Juttlera (NDR)?). Pfedpokladame, Ze vsechny
tyto metody najdou §iroké uplatnéni v praxi optimalniho planovani vcetné ze-
médélstvi.

Uréitou pozornost zasluhuji téZ metody vypoétu eiektivnich plant (uplatiio-
vanych z hlediska nékolika kritérii), které navrhli J. Gajevski a T. Mar-
szalkowiczova®) Marszalkowiczovd napiiklad navrhuje vyuZiti metody
linedrniho programovéni s lomenou téelovou funkei pro fefeni takovych plana.

1) Viz Kritéria optimalizace zemédélské vyroby a metody reSeni nejefektiv-
néjsich planu podle nékolika kritérii. Ekonomicky ustav Akademie véd SSSR, Ky-
jev, 1970.

2) W. Sadowski: Teoria podejmowania decyzij, PWE, Warszawa, 1960.

5 J.. Nykowski: Problem pogodzienia Kilku Kruteriéw w jednym programie
linlowym, Przeglad statystyzny N 4, 1968.

4 J. Saska: Linearni multiprogramoviani, Ekonomicko-matematicky obzor
¢. 3, 1968.

6) H Juttler: Linearni model s nékolika Géelovymi funkcemi, Ekonomicko-
-matematické metody ¢. 1, 1967.

6) T. Marszalkowicz: Metoda limitni mnohovariantni optimalizace a jeji
pouziti. Prednaska na 5. Mezinarodnim symposiu socialistickych zemi o problémech
vyuziti matematickych metod a vypocetni techniky v ekonomice zemédélstvi, které
se konalo v Praze 20.—24. 10. 1969.
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V tomto ¢&lanku se vysvétluji vysledky vyzkumu moznosti vyuziti metod para-
metrického programovéni pro tyto tacely.

Pfi praktickych vypoétech optimalizace zemédélské vyroby jednotlivych kol-
chozi a sovchozt na zdkladé vhodnych ekonomicko-matematickych modelt s ace-
lovou funkei (1), kterd byla prvné navriena v pracich R. G. Kravéenka’):

Lmax =Z T x5 — hz 5;T x; 1)
1

j=1

kde: ¢;7 — koeficienty [unkce vyroby trzni produkce
;7 — Kkoeficienty funkce naklada trzni produkce

se ukézalo, Ze pii postupnych zménich parametru h od 0 do 1 se méni vysledky
feSeni ulohy uréitym zptsobem.

Pfi h = 0 dostdvame feSeni, které zabezpecuje maximum vyroby trZni pro-
dukce, tj. optimalni podle kritéria maximalizace trzni produkce, a pfi h =1
dostavame feSeni, které maximalizuje zisk, tj. optimalizace podle kritéria maxi-
malizace zisku. Podle stupné zvétSeni hodnoty h klesi v feSenich monoténné
objem trzni produkce a stejnym zplisobem se zvySuje zisk. V tab. I se uvadéji
jako priklad vysledky, které byly ziskdny timto postupem pfi feSeni ulohy stano-
veni optimalni odvétvové struktury vyroby v sovchoze Bolsevik v Donécké oblasti.
Analyzou téchto vypoctd lze vidy dospét k vybéru takového FeSeni, které bude
stejnou mérou efektivni podle obou kritérii — maximalizace trzni produkce a ma-
ximalizace zisku.

I. Trzni produkce a zisk v optimdalnich a suboptimalnich planech vypoditanych pro
sovchoz ,BolSevik® v Donecké oblasti, pfi ruznych hodnotidch parametru h

Hodnota parametru 2
Ukazatel
=|h=|h=|h=|h=|h=|h=|h=|h=|h=|h=
=0|=01{=02|=03|=04|=05|=0,6=0,7=08[=09| =1
1. Trzni
produkce
v tis.
rubla 760,2| 758,7| 758,7| 751,1| 751,1 | 752,3| 752,3| 729,9 | 664,2| 664,2 | 664,2
v % 100 99,8 99,8 99,6 99,6 99,0| 99,0| 96,0| 87,4| 87,4| 87,4
2. Zisk
v tis. .
rubla 224,4| 253,4| 253,4| 255,4| 255,4| 258,8 | 258,8 | 271,1| 280,6 | 280,6 | 280,6
v% 100 | 112,9| 112,9| 113,8| 113,8| 115,3| 115,3| 120,8| 125,0| 125,0| 125,0

Je zfejmé, Ze pfi zméndch parametru h se méni pouze koeficienty ucelové
funkce a polyedr podminek tlohy zlstdvd nezménény. Koeficienty uéelové
funkce charakterizuji jak znamo dhel, ktery svird nadrovina ucelové funkce
s osami soufadnic. V dusledku toho zména parametru h ovliviiuje polohu nad-

) R. G. Kravéenko: Ekonomika a elektronika, Ekonomika, Moskva, 1965.
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roviny (1) ve vztahu ke viem osam. Vlivem zmén polohy nadroviny tucelové
funkce se miize optimélni plan pfemistovat z jednoho vrcholu polyedru podminek
tlohy na druhy (jak ukazuje schematické zobrazeni v dvourozmérném prostoru
na obr. 1.), kterému odpovidaji pldny, charakterizované riznym objemem pro-
dukce, nakladt a zisku. Uvadime ekonomickou interpretaci uvedeného zpiisobu

vypoctu:
Pti zavedeni funkce nékladi do |
tadku tcelové funkce s koeficientem O<i; k=1

i<k

0 < h < 1 jako bychom uméle sni- 6
zovali vlastni ndklady vyroby a v di- g
sledku toho jakoby se zvy$ovala dtcho- 4
dovost vSech druht produkce. Pfi riz-

nych hodnotach h dostdvdme riznou J
dichodovost konkurujicich druht pro- 2
dukce a co je mnejdilezitéjsi, méni se 4
pfitom rozlozeni v uspofddané fadé¢
druhd produkce podle drovné dtcho-
dovosti. Zejména proto se v zavislosti
se zménou koeficientu h méni téz fe- 1. Zmény polohy uéelové funkce (L)
§eni tlohy. v zavislosti na zmeénach koeficientu h

V masem prtikladu (tab. II) sle-
dujeme zmény dtchodovosti a rovnéz také vyhodnosti konkurujicich druht pro-
dukce pfi zménach h od O do 1.

Pfi fe§eni tlohy maximalizace trzni produkce bez ohledu na vlastni na-
klady, tzn. pfi h = 0, vstoupi do optimdlniho planu pfedev§im proménna x;s
v souhlasu s hodnotou ¢; (pfi ostatnich stejnych podminkach), déle vstoupi do
feSeni proménné x4, x3 a jako posledni proménné x: a x1. Pfi zméné h od 0,1
.do 1 se méni postupné vyhodnost proménnych. Pf¥i b = 0,5 napf. se vyrovnava
vyhodnost x5 a x1. Stejné vyhodné, i kdyz méné vyhodné ve srovnani s x5 a xi,
jsou také proménné xi, x3 a x4. Pfi h = 1 je vyhodnost proménnych naseho pfri-
kladu opaéna proti varianté, kde h = 0. V tomto pfipadé je nejvyhodnéjsi x1
a nejméné vyhodné jsou xi a xs.

Timto zptusobem po zavedeni ndkladi do tuéelové funkce koeficientem
0 <h <1 se tloha nefesi v podstaté podle kritéria maxima trzni produkce ani
podle kritéria maxima zisku. Ekonomicky obsah kritéria (1) pifi 0 <h <1 je
relativné neurcity. Projevuje se jako podminény, resp. presnéji umély zisk. Pfesto,
nehledé na svou podminénost, se miuze Gcelova funkce (1) uspé§né pouzit v praxi
optimalniho planovéani, ponévadz zabezpecuje ziskani efektivnich plant, které se
vyznacuji riznym objemem produkce a zisku, z nichz je vidy mozné vybrat nej-
lépe vyhovujici podle dvou kritérii — podle kritéria maxima trzni produkce
a maxima zisku.

Neni obtizné zjistit, Ze optimalizace na zakladé vyuZiti modelid s uéelovou
funkei (1) pfi zménach parametru h je svou podstatou alohou parametrického
programovani. Jeho podstata spo¢ivd jak zndmo v tom, ze koeficienty ucelové
funkce nejsou konstantni, ale zdvisi linedrné na néjakém parametru. Takovym
parametrem je v naSem piipadé parametr h. QObecna formulace ilohy parametric-
kého programovani je takova: !

Maximalizovat

L =Z(Cf + hsp) % 2

1
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II. Zmeény duchodovosti produkce v souvislosti se zménami koeficientu h

Proménné
Koeficienty %1 X *3 " *s
N 5 5 6 7 8
51 1 2 4 6 7
o s’ 0,1 0,2 0,4 0,6 0,7
? P’y 4,9 4,8 5,6 6,4 7,3
= vyhodnost v V- III 11 I
& i 0,2 0,4 0,8 1.2 1,4
? P’ 4,8 4,6 5,2 5,8 6,6
= vyhodnost = v \"% II1 11 I
o) s’y i 0,3 0,6 1,2 1,8 2,1
?| ' ' P’ 4,7 4,4 4,8 5,2 5,9
= vyhodnost v v I11 11 I
<+ s’y 0,4 0,8 1,6 2,4 2,8
% ?s 4,6 42 4,4 4,6 5.2
= vyhodnost II-1II A% v II-111 I
n, s's . 0,5 1,0 2,0 3,0 3,5
Y v 45 4,0 4,0 4,0 45
= vyhodnost I-1II II1—-v | 11—V II1—-v I—-1II
© ' 0,6 1,2 2,4 3,6 4,2
S
Il P 4,4 | 3,8 3,6 3,4 3,8
= vyhodnost I 11111 v v II—-1III
ot S’j 0,7 ' 1,4 2,8 4;2 439
<)
I P’ 1 43 3,6 3,2 2,8 3,1
= vyhodnost I 1I 111 \'% v
‘oo s’ 0,8 1,6 3,2 4,8 5,6
N =)
I p’5 4,2 3,4 2,8 2,2 2,4
= vyhodnost I II 111 A% v
. C}‘ S1Gsa S,j . 0,9 1,8 3,6 5,4 6,3
o
i vl 8 P 4,1 3,2 2,4 1,6 1,7
- vyhodnost- I 1I 111 A% v
(=}
—~ P’ 4,0 3 2 1 1
i vyhodnost I 11 111 IV-V | IV-V
¢j — realizac¢ni cena jednotky produkce j-tého odvétvi
S — vlastni naklady jednotky trzniho produktu j-tého odvétvi
i — zisk z realizace jednotky produkce j-tého odveétvi

s’yap’; — prislusné umélé vlastni naklady a zisk j-tého odvétvi



III. Zakladni charakteristika reSeni ulohy podle udaji sovchozu Orzickij pomoci
programi parametrického programovani a simplexové metody .

Hodnoty ucelovych funkci efektivnich plant vypocitanych pomoci programi
parametrického programovani simplexové metody
. trzni . ' trzni :
... i O prodite deRb | intervata H proapioe o Rb
1 2 3 4 5 6
0 —0,094 2680,8 329,9 0 2680,8 . 329,9
0,094—0,138 2677,1 425,2 0,1 2677,1 425,2
0,138 —0,237 2676,4 . 428,2 0,2 2676,4 428,1
0,237—0,241 2659,4 480,9
0,241 —0,256 2653 500,0
0,256 — 0,266 2648,4 513,8
0,266 — 0,546 2639,7 538,5 0,3 2639,7 538,4
0,4 -2639,7 538,4
; 0,5 2639,7 538,4
0,546 —0,552 2638,1 539,7 '
0,552—0,559 2631,2 545,0
0,559 —0,560 2628,7 548,7
0,560 —0,567 2626 548,8
0,567 —0,582 2514,5 566,6
0,582 —0,626 2462,0 661,7 0,6 2462,0 661,7
0,626 — 0,654 2289,5 763,3
0,654 — 0,847 2265,0 77657 0,7 2265,0 776,6
0,8 2264,7 776,7
0,847 0,987 2235,8 778,0 0,9 2235,7 776,9
0,987 —1,079 2235,5 778,2 1,0 2235,4 778,3
ptfi podminkach
n
Za‘,-,, % <'b (=1,2,...,m5j=1,2,...,n)
j=1
x;=0 : (3)
kde ¢, 555 aijy bi — konstantni parametry tlohy ‘ l
a < h<pf

Interval («, §) je tfeba rozdélit na koneény pocet mensich intervala tak,
aby pro vSechny hodnoty parametru h z kazdého dil¢tho intervalu se dosahlo
maximdlni hodnoty L, ve stejném vrcholu polyedru podminek tlohy. Tedy v ce-
lém intervalu (e, ) zmén parametru h bude tcelova funkce

L, = L,(h) = max L (x1,...,x,, h),

87



kterd je zaddna pro mnozinu feSeni x = {X;} systému omezeni (3) jako funkce
parametru h (¢ <h <f) aje diskrétné linedrni.

Za uclelem praktického vyuZiti metody parametrického programovani pro
ziskani efektivnich plana podle dvou kritérii byl vypracovan program této metody
pro SP MINSK-22, ktery umozinuje fesit tlohy, jejichz matice nemaji vice nez
3740-7m nenulovych prvki.?)

K ovéfeni tohoto programu v praxi byla fesena tloha optimalizace odvétvové
struktury sovchozu pro chov prasat Orzickij v Poltavské oblasti. Rozméry matice
této ulohy byly: n = 48, m = 71. Parametr h byl zadédn v intervalu (0,1).
Zékladni charakteristiku feseni uvadi tab. III. Pro lepsi srozumitelnost je interval
(e, ) dale oznacovan pomoci H.

V tab. III zasluhuje pozornost — mimo feSeni, ziskanjch pomoci metody
parametrického programovani — také jejich srovnani s vysledky vypoctu progra-
mem simplexové metody pfi zménach parametru h od 0—1 v intervalu (0,1).

Z uvedenych dat vyplyvéd, Ze pomoci parametrického programovéani bylo
v intervalu (0,1) ziskdno 17 vzdjemné odlisnych plant sovchozu Orzickij a po-
moci simplexové metody pfi jedendctkrat opakovaném vypoctu bylo ziskano pouze
8 takovych plant. Pfitom bylo parametrickym programovanim, tak jak se pfedpo-
kladalo, ziskdno prvnich osm plani zcela shodnych s plany, vypoéitanymi
simplexovou metodou.

K jakym zméndm objemu trzni produkce a zisku do$lo v planech, které byly
vypoéitany pomoci parametrického programovani, ukazuji nazorné grafy sestroje-
né podle udaji tab. III na obr. 2.

9/o
200
=

180 f——
160
140 .
120 £

|
100 4 2. Gralické =znazornéni zmén objemu
. =TI 1 trzni produkce a zisku v suboptimalnich
60 = planech sovchozu OrzZickij, vypoéitanych

0 o1 0z 03 04 05 0§ 07 08 05 10 phomoci parametrického programovani

Je vidy mozné vybrat z feseni vypoéitanych pomoci parametrického progra-
movani takové, které nejlépe uspokojuje pozadavky obou kritérii, a zejména ta-
kové, které se stejnou mérou odchyluje od optimalnich feieni podle kazdého z obou
kritérii. Takové feSeni lze napf. urcit pomoci grafu na obr. 3, podle néhoz jsou
nejpiijatelnéjsi feseni z hlediska obou kritérii (povazujeme-li je za rovnocenna)
ta, kterd odpovidaji intervalim (0,582; 0,626) a (0,626; 0,654). Reseni odpo-
vidajici intervalu (0,582; 0,626) zabezpetuje vyrobu trini produkce v rozsahu

8) Tento program vych&azi z programu mnohonasobné simplexové metody, ktery
vypracoval B. N. Michalov (viz Program pro reSeni ekonomicko-matematickych
uloh na samoc¢inném poéita¢i MINSK-22, Viesvazovy védecko-vyzkumny ustav ky-
bernetiky, Moskva, 1967,
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92 % a zisk v rozsahu 85 Y% a teseni odpovidajici intervalu (0,626; 0,654)
odpovida 85,5 % a 98,1 % z maximalné mozné trovné pfi danych podminkach
alohy. Ktery z téchto dvou plant lépe vyhovuje, moZno rozhodnout ne zékladé
jejich kvalitativni analyzy.

3. Gratické znazornéni o o/o

zmén objemu trZni pro- ,,, ST 100
dukce a zisku v sub- ~
optimalnich planech r_}—
sovchozu Orzickij; Pol- 8of— . . 80
tavska oblast H
. 60 _,l" : 60
zisk =5
trzni produkce 0 01 02 03 04 05 06 07 08 09 1,0

Z grafu na obr. 3 mizeme také vydcist, zZe neexistuje v dané uloze efektivni
rfeSeni, které by se ve stejné nebo pfiblizné stejné mife odchylovalo od optimalnich
feSeni podle kazdého z obou kritérii. ReSeni, kterd odpovidaji intervaliim lezicim
po obou straniach bodu 0,626, ve kterém se protinaji kfivky zmén trzni produkce
a zisku, se vzdjemné znacné li§i. V objemu produkce c¢ini rozdil mezi nimi
280,5 tis. Rb (2462,0—2289,5) a v objemu zisku 101,6 tis. Rb (763,3—661,7).

Lepsi plany (z hlediska jejich prijatelnosti podle dvou kritérii) byly vypo¢itany
pomoci parametrického programovani z tdaji kolchozu Zapovit Iljica (Novo-
odésskij okres, Nikolajevska oblast). Absolutni a relativni ukazatele, které cha-
rakterizuji zmény trzni produkce, ndkladii a zisku v téchto planech v intervalu
(0; ) véetné intervalu (0; 1), ukazuje tab. IV.

Nejvyhodnéj§imi pldny podle dvou kritérii jsou podle tab. IV plany, které
odpovidaji intervalim (0,849; 0,851) a (0,851; 0,883). Prvni z nich zabezpe-
¢uje objem trzni produkce ( v porovnani s maximalné moznou urovni) v rozsahu
98,8 %, druhy v rozsahu 98,4 %, a zisku v rozsahu 97,5 a 97,7 %.

Pti zkoumani efektivnosti vyuziti parametrického programovani pro vypocet
efektivnich plani podle dvou kritérii je tfeba zejména zdidraznit, Ze pro vypocet
17 feseni planu sovchozu Orzickij pomoci parametrického programovani byly vy-
nalozeny 4 hod. 30 min. strojového ¢asu SP MINSK-22, coz je 15 min. primérné
na jedno fe§eni, zatimco vypocet 11 fefeni stejné dlohy pomoci simplexového
programu (pii raznych drovnich parametri h) trval 7 hod. 20 min., coz znamena
pramérnou dobu vypoétu jednoho feseni 40 min. Jelikoz pouziti programu simple-
xové metody znamena vicendsobné opakovéni téhoZ algoritmu a protoze program
metody parametrického programovéani byl sestaven na zakladé daného programu
simplexu, je srovndni spotfeby strojového ¢asu na jedno feseni v tomto pfipadé
zcela opravnéné.

Prirozené je velmi dulezité vysvétlit, podle jakych part kritérii a jaké plany
je mozno vypocitat pomoci parametrického programovani.

Vychazime-li z vypoétu tloh sovchozu Orzickij a kolchozu Zapovit Iljica,
lze stanovit, ze v intervalu (0; 1), je-li prvnim prvkem ucelové funkce para-
metrické tlohy objem trzni produkce a druhym prvkem néklady na trzni pro-
dukci, pak ziskdme pfi feSeni dlohy tyto plany:

1. optimalni pldn podle kritéria maximalizace trzni produkce (odpovida in-
tervalu h;, ktery obsahuje bod = 0);
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IV. Zmeény objemu produkce, nékladﬁ, zisku a relace vyroby k nakladiim v feSenich ulohy pro kolchoz ,Zapovit Ilji¢a*, vypodi-
tané pomoci metody parametrického programovani v intervalu [0; 0]

Absolutni udaje Relativni idaje: nejvyssi hodnota ukazatele = 100 %,
s e aklad:
Tridy v ramci intervalu H trzni narady .
i produkce trzni zisk relace - néklady ' relace
produkce vyroby corukes trzni : zisk vyroby
k nékladtim p produkce k nékladim
tis. Rb
0 —0,486 27102,0 18755,8 8346,1 1,45 100,0 100,0 ' 93,7 70,9
0,486 —0,636 27088,4 18487,1 8661,3 1,47 99,9 98,6 96,6 71,8
0,636 — 0,799 27085,4 18482,4 8603,0 1,47 99,9 98,5 96,7 71,8
0,849 —0,851 . 26777,2 18096,8 8680,4 1,48 98,8 96,5 97,5 72,3
0,851 —-0,883 26667,0 17967,3 8699,7 1,48 98,4 96,8 97,7 72,3
0,883 —0,905 26281,8 17530,8 8751,0 1,49 97,0 93,5 98,3 72,8
0,985 — 0,992 ' 19445,2 10554,8 8890,4 1,84 71,7 56,2 ‘99,8 89,9
0,992 — 1,028 19403,7 10500,8 8902,9 1,85 71,6 56,0 100,0 90,4
1,028 — 1,030 17801,9 8941,5 8860,4 1,99 65,7 47,7 99,5 97,3
1,069 —1,144 17501,2 8659,1 8842,1 2,02 64,6 46,2 99,3 98,7
1,144—1,388 17490,7 8649,9 8840,8 2,02 64,5 46,1 . 99,3 98,7
1,388 —1,454 17486,6 8646,9 8839,7 2,02 64,4 46,0 99,3 98,7
1,778 — 1,797 16965,5 8308,9 8656,6 2,041 62,5 44,3 97,2 99,8
1,797 —-1,855 16958,7 8305,2 8653,5 2,042 62,6 44,3 97,2 99,8
1,855— o 16822,2 8231,6 8590,6 2,046 62,1 43,9 96,5 100,0
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V. Zmény objemu produkce, nakladl, zisku a relace vyroby k nakladim v Fe$enich ulohy pro sovchoz ,OrZickij“, vypoéitané po-
moci metody parametrického programovani v intervalu [0; o ]

- Absolutﬁi udaje Relativni udaje: nejvy3si hodnota ukazatele = 100 %,
Ttidy v rdmci intervalu H trzni nék!ac‘ly 3
Y e prol;fulice trzni zisk relace - naklady ) relace
produkce vyroby corkee trzni zisk vyroby
k nékladam | P produkce k nékladm
tis. Rb
0 —0,090 2680,8 2680,8 392,9 1,17 100,0 100,0 50,5 69,2
0,090— 0,138 2677,1 2251,9 425,2 1,19 99,9 98,4 54,6 70,4
0,138 —0,237 " 2676,4 2248,2 428,2 1,19 99,8 98,3 55,0 70,4
0,567 — 0,582 2514,5 18479 566,6 1,29 93,8 80,8 72,8 76,3
0,582—0,626 2462,0 1800,5 661,7 1,37 91,8 78,7 85,0 81,0
0,626 — 0,654 2289,5 1526,2 763,3 1,50 85,4 66,7 98,1 88,7
0,847 — 0,987 2235,8 1457,8 778,0 1,53 83,4 63,7 99,98 90,5
0,987 — 1,079 2235,5 1457,3 778,2 1,53 83,3 63,6 100,00 90,5
1,079—1,116 2233,8 1455,7 778,1 1,53 83,3 63,6 99,99 90,5
1,195—1,220 2107,1 1344,6 762,5 1,57 78,5 58,7 97,9 92,8
1,220—1,254 1924,5 1206,0 718,5 1,60 71,8 52,7 92,3 94,6
1,254—1,267 1919,2 1202,3 717,1 1,60 71,6 52,6 92,1 94,6
1,450—1,452 1544,0 913,4 630,6 1,690 57,6 39,9 81,0 99,9
1,452 —1,478 1486,5 897,0 607,5 1,691 55,5 38,4 78,1 100,0
1,478 —1,487 1356,4 802,6 553,8 1,690 50,6 35,1 71,2 99,9
3,095—3,243 345,7 306,5 39,2 1,13 12,9 13,4 _ 5,0 66,8
3,243 -3,473. 343,6 305,9 37,7 1,12 12,8 13,3 4,8 66,2
3,473 — o 335,2 303,7 31,6 1,10 12,5 13,2 4,1 65,1




2. optimalni plan podle kritéria maximalizace zisku (odpovida intervalu h,,
ktery obsahuje bod = 1);

3. efektivni plan z hlediska obou kritérii.

Analogické plany dostaneme, bude-li prvnim prvkem dcelové funkce para-
metrické ulohy objem hrubé produkce a druhym penéZni a materialové naklady
hrubé produkce.

Optimalni a efektivni plany, které mohou mit prakticky vyznam, lze vypoci-
tat také pomoci parametrické acelové funkce, v niz prvnim prvkem bude hruby
dichod, druhym odmény za praci. Pak dostaneme plany:

— optimalni plan podle kritéria maximalizace hrubého diichodu,

— optimélni pldn podle kritéria maximalizace zisku,

— efektivni plan podle obou kritérii.

Jisty prakticky vyznam mohou mit téZ plany, vypocitané pomoci parametric-
kého programovéni pfi pouziti funkce (1), v niz parametr h nebude mit horni
omezeni. Za tucelem ziskani takovych plant byly dlohy sovchozu Orzickij a kol-
chozu Zapovit Ilji¢a fe§eny pfi zménach parametru h v intervalu (0; © ). Vysled-
ky téchto vypoéti pro kolchoz Zapovit Ilji¢a jsou uvedeny v tab. IV a pro
sovchoz Orzickij v tab. V.

Pri rozboru téchto tabulek je tfeba pfedev§im poznamenat, Ze objem trzni
produkce a objem nédkladi vyroby trzni produkce v celém intervalu (0; © ) mono-
tonns klesaji. Z pocatku zisk monoténné narista, dosdhne maxima v fefeni, které
odpovida diléimu intervalu, ktery zahrnuje bod = 1, pak monoténné klesa. Stej-
nym zptusobem se méni ukazatel relace vyroby a nakladd, ktery odpovida dil¢imu
intervalu (1,452; 1,478). V dloze kolchozu Zapovit Iljica je maxima tohoto
ukazatele dosaZeno v poslednim fe§eni, jehoZ interval obsahuje nekone¢no. Da se
to vysvétlit zfejmé tim, ze v tloze sovchozu Orzickij téméf chybéla ,vrchni®
a ,spodni“ omezeni jednotlivych druhti vyroby. Naproti tomu v kolchoze Zapovit
Ilji¢a bylo mnoho takovych omezeni, zejména s uvedenim spodni hranice.

Reseni, kterym odpovidaji maximalni hodnoty relace produkce — naklady,
jsou optimalni z hlediska tohoto ukazatele — kritéria, které ma tvar lomeného
linearniho vyrazu, Abychom se o tom pfesvédcili, fesili jsme tdlohu T. Mar -

VI. Hlavni ukazatelé reSeni ulohy T. Marszalkowiczové, pocitané metodou para-
metrického programovani v intervalu (0; « )

Vyroba Naklady Zisk Relace
Casti intervalu H —_— vyroba —
tis. zlotych naklady
0 —0,577 3184,0 1400,4 } 1783,6 2,270
0,577 — 1,452 3163,0 1364,0 1799,0 2,320
1,452—1,882 3062,2 1294,6 1767,6 2,360
1,882 —2,260 2982,0 1252,0 1723,0 2,380
2,260— 2,383 2814,8 1178,0 1636,8 2,389
2,383—2,393 2246,2 939,4 1306,8 2,391
2,393 —2,478 1749,7 732,0 1017,7 2,390
2,478 — 2,890 1113,7 475,3 638,4 2,340
2,890 — @ 137,6 137,6 0 1
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szalkowiczové pomoci programu parametrické metody (autorka pouzila
metodu LP s lomenou téelovou funkei).’) Jedno z feseni bylo analogické s opti-
mélnim FeSenim, které dostala Marszalkowiczovd pomoci lomené ucelové funkce,
kterd vyjadfovala mnozstvi produkce na jednotku vyrobnich nakladi. Vysledky
vypoétu tulohy Marszalkowiczové metodou parametrického programovani uva-
dime v tab. VI.

Velmi zajimavé je grafické zndzornéni zmén ve zkoumanych vypoétech uka-
zatelll trzni produkce, nakladd trzni produkce, zisku a relace vyroby k nakladim.

Obr. 4 ukazuje napfiklad grafické zndzornéni zmén téchto ukazateli v feSenich
tlohy sovchozu Orzickij.

o/o

L'\.—_‘ i A
4. Grafické znazornéni zmén objemu s : 1
trzni produkce, ndkladd, zisku a relace e :
produkce — naklady v planech sovcho- g g "",‘1 feitesien
zu Orzickij, vypocéitanych metodou pa- L~ e
rametrického programovani 40 5
4] l___‘
trzni produkce ' ==
. 20 - ===
zisk |
————— naklady B —
..... +..... relace produkce — naklady . 05 1,0 15 20 25 30

Nejvyse polozené usecky grafu zmén trzni produkce, zisku a relace produk-
ce — naklady se tykaji umisténi v intervalu (0; o ) fefeni a jsou optimalni z hle-
diska maxima téchto ukazatelt-kritérii; prisecniky grafu se tykaji umisténi nejvice
efektivnich feSeni z hlediska odpovidajicich part danych kritérii.

Nejefektivnéjsi feseni z hlediska kritérii maxima trzni produkce a maxima
zisku odpovidaji dil¢im intervalim, které lezi po obou stranach bodu 0,626.
Intervaltim, které lezi po obou stranach tohoto bodu, odpovidaji téz efektivni fe-
seni z hlediska druhého paru kritérii: maxima trini produkce a maxima relace
produkce-ndklady. Nejefektivnéj§i feSeni z hlediska dal§iho paru kritérii —
maxima relace objemu produkce a nakladi — lezi po obou stranach bodu 1,254.

Pfihlizime-li k pfimému kvantitativnimu vztahu mezi ukazatelem relace
produkce a nakladii a ukazatelem relace zisku a nakladd, vidime, Ze optimalni fe-
seni podle kritéria maxima objemu produkce na jednotku néakladi je soucasné
optimélni jak podle kritéria maxima objemu produkce na jednotku néklada, tak
podle kritéria maxima rentability vyroby podle béznych nakladi, a efektivni fe-
Seni z hlediska kritéria maxima objemu produkce na jednotku ndkladi a maxima
linearnich kritérii jsou rovnéz efektivnim fe§enim z hlediska kritérii — maxima
rentability a maxima stejnych linedrnich kritérii.

Byla uvedena néktera mozna parametrickd kritéria, kterd se mohou vyskyto-
vat v praxi optimalniho planovani. Mimoto byly uvedeny optimalni a efektivni
plany z hlediska urcitych pard linearnich kritérii, ktera muzZeme dostat pfi
feSeni tloh podle jmenovanych parametrickych kritérii pomoci programi para-
metrické metody v intervalu (0,90 ). V souvislosti s uvedenymi rozbory feSenti,

99 T. Marszalkowicz: Programowanie liniowe w organizacji gospodar-
stwa rolniczego. Czése III. Metody optymalnego podzialu $rodkuw w przedsiebiorstwe
wieloobiektowym, Warszawa, 1968.
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kterd jsme dostali na tseku za jednickou, je vsak nutno dodat, Ze pri pouziti
jmenovanych parametrickych kritérii dostaneme mimoto také optimalni feSeni
podle uréitych lomenych linedrnich kritérii a efektivni feeni podle urcitych para
lomenych linedrnich a linedrnich kritérii.

Ze viech uvedenych efektivnich (kompromisnich) plana, které lze vypocitat
pomoci programii parametrické metody, jsou z hlediska praxe nejzajimavéjsi pla-
ny, které respektuji (stejnou nebo priblizné stejnou mirou) pozadavky kritéria
maxima trzni produkce a kritéria maxima zisku. Aviak plany vypocitané za sou-
¢asnych cen z hlediska maximalizace zisku, tzn. podle nejvhodnéjsiho kritéria
optimalniho rozvoje zemédélskych (i jinych) podniki, jsou sice zcela pfijatelné
z hlediska téchto podnikii, avsak nemohou byt zpravidla povazovany — v du-
sledku nedokonalosti cenového systému — za nejlepsi z hlediska narodniho hos-
podatstvi. Z dalsiho hlediska jsou v soucasné dobé nejpfijatelnéjsi predevsim
plany fe§ené podle maximalizace trzni produkce, ponévadz zabezpe¢uji zvySeni
urovné zasobovani méstského obyvatelstva potravinami a zvy$eni dodavek zemé-
délskych surovin zpracovatelskému primyslu. Za danych podminek je proto cel-

VII. Optimalni a kompromisni (podle dvou

Optimalni plany*)
Ukazatele kritéria
1 2

1. Trzni produkce tis. Rb 2680,8 2235,5
2. Totéz, vztah k optimédlnimu planu 1,00 0,834
3. Zisk tis. Rb 392,9 778,2
4. Totéz, vztah k optimalnimu planu 0,505 1,00
5. Ukazatel relativni celkové efektivnosti (p . 2 - p . 4) 1,505 1,834

*) Re$ené podle kritérii: 1. maximalizace trzni produkce, 2. maximalizace zisku

**) Re$ené pomoci metod:
P, P,, Py — parametrické programovani

VIII. Optimalni a kompromisni (podle dvou kritérii

Optimalni plany*) |
Ukazatele kritéria
1 2

1. Trni produkee tis. Rb 27102 ' 19401,2

2. Totéz, vztah k optimalnimu plénu 1,00 0,716

3. Zisk tis. Rb 8346,7 8902,9

4. Totéz, vztah k optimalnimu pldnu 0,9375 1,00

5. Ukazatel relativni celkové efektivnosti (p . 2 + p . 4) 1,937 1,716

*) Resené podle kritérii: 1. maximalizace trni produkce, 2. maximalizace zisku

**) Re$ené pomoci metod:
P,, P, — parametrické programovani

N — ]. Nikovského, S — ]. Sasky, 7. — H. Juttlera

Pn — postupnych ustupka pfi omezenich zisku:
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kem rozumné fefit plany stejnou mérou prijatelné jak z hlediska jednotlivych
podniki, tak celého narodniho hospodéfstvi, tzn. fe§it kompromisni plany podle
kritéria maximalizace trzni produkce a zisku.

Na zavér tohoto vyzkumu bylo provedeno srovndvaci hodnoceni kompro-
misnich pldnt podle kritéria maximalizace trzni produkce a zisku, které byly
feSeny pomoci parametrického programovani pro sovchoz Orzickij a kolchoz
Zapovit Iljica s analogickymi plany, vypocitanymi podle stejnych tdaji pomoci
jinych metod: metodou postupnych ustupki, metodou J. Nykovského,
J. Sasky a H. Juttlera.

Vysledky feseni kompromisnich pldnid pomoci vsech vyjmenovanych metod
jsou uvedeny v tab. VII a VIIIL. Jsou tam téz vysledky vypocti optimalnich plana
podle jednotlivych kritérii. Hodnoty jednotlivych ukazatelt (kritérii), vypoéitané
v kompromisnich planech, se porovnavaji s jejich maximalné moznymi hodno-
tami, tj. takovymi, které odpovidaji optimalnim plantim podle téchto kritérii.
Celkové zhodnoceni kompromisnich a optimalnich plant je provedeno pomoci
ukazatele relativni celkové efektivnosti, kterd je zjistovana podle ndvrhu R.

kritérii) plany rozvoje sovchozu Orzickij

Kompromisni plany**)
P, P, ] P, ] N s ¥ Pn) Pn)
2462,0 | 22895 | 2265,0 | 2404,2 | 2401,6 2347,7 2396,4 2330,4
0,918 0,854 0,854 0,897 0,896 0,876 0,894 0,869
661,7 763,3 776,7 695,8 698,4 681,1 700,4 739,3
0,85 0,981 0,998 0,894 0,897 0,875 0,90 0,950
1,768 1,835 1,843 1,791 1,793 1,751 1,794 1,819
N — J. Nikovského, S — J. Sasky, ¥ — H. Huttlera
Pn — postupnych ustupki pfi omezenich zisku
Pn')y — > 778,2 x 0,9; Pn®) — > 778,2 x 0,95
plany rozvoje kolchozu .Zapovit Ilji¢a“
Kompromisni plany**)
P, P, ‘ N ’ s ¥ Pt Pn) Pr¥) Pt
26777,2 2667,0 |26535,2 [26533,2 (25715,8 27097 26954,8 |26779,7 [26535,1
0,988 0,984 0,979 0,979 0,949 0,9998 .0,995 0,988 0,979
8680,4 8699,7 8716,7 8716,9 8446,8 8459 8637,0 8681,0 8717
0,975 0,977 0,979 0,979 0,949 0,950 0,970 0,975 0,979
1,963 1,961 1,958 1,958 1,858 1,950 1,965 1,963 1,958

PY) — > 8902,9 x

0,95

P?) — = 8902,9 x 0,97
P* — = 8902,9 x 0,975
Py — < 8902,9 x 0,979
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Mantéuffelal®) Navrhujeme vsak ponékud jinou metodu tohoto vy-
poctu, a to: nejvétsi hodnoty kazdého ukazatele, podle néhoz srovnavame varianty
planu, chiapeme jako jednotku, hodnotu ostatnich ukazatelt uréujeme v jednotkach
vztazenych k nejvétsi hodnoté, tzn. Ze se urcuji relativni hodnoty ukazateld. Pak
se pro kazdou variantu pldnu stanovi suma téchto relativnich hodnot
ukazateld, které prdvem muZeme nazyvat ukazateli relativni celkové efektivnosti.

Z analyzy téchto udaji vyplyva predevsim, Ze nejvy$si hodnotu ukazatele
relativni celkové efektivnosti ze vSech variant plant sovchozu Orzickij ma jeden
z kompromisnich pland, vypocitany pomoci parametrického programovéni (hod-
nota ukazatele = 1,843 — tab. VII). Nejlepsi varianta kompromisnich planu
feSenych stejnym programem pro kolchoz Zapovit Iljica (hodnota ukazatele =
= 1,963 — tab. VIII) je méné vyhodnd nez jediny z kompromisnich plant
feSenych jinymi metodami, a to nez plan vypocitany pomoci metody postupnych
tstupkti (hodnota ukazatele = 1,965). Kompromisni plany FeSené pomoci metod
J. Nykovského, J. Sasky a H. Juttlera v obou pfipadech podle
ukazatele relativni celkové efektivnosti jsou horsi nez plany, vypoéitané pomoci
metody parametrického programovani a metody postupnych dstupka. Tyto plany
maji v8ak jinou pfednost: jsou stejnou nebo téméf stejnou mérou efektivni
podle vsech kritérii.

Neslo ndm o to dokazat, kterd ze srovndvanych metod vypoétu kompro-
misnich plant je nejvyhodnéjsi. Pro tento u¢el by byl nezbytny daleko hlubsi
a §ir§i vyzkum. Z vysledkd naseho vyzkumu lze pouze vyvodit to, Ze pomoci
parametrického programovéni je mozné fe§it podle uréitych part kritérii kompro-
misni plany, které nejsou horsi, a v fadé pfipadt jsou dokonce lepsi nez kompro-
misni plany, vypocitané pomoc1 ]mych metod.

Parametrické programovani mize byt zejména Gsp&iné pouzito pro vypoéty
kompromisnich pldnt rozvoje podniku, které jsou pfijatelné stejnou mérou jak
z hlediska statu, tak jednotlivych podnikd.

A. Onis$éenko, Ekonomicky ustav Akademie véd Ukrajinské SSR

1) R, Manteuffel: Panstwowe Geospodarstwa Rolne 1946—1950, Roczniki
nauk ekonomicznych, tom. 80, seria D, Warszawa, 1958, str. 283-286.
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STRUCNE INFORMACE O SAMOCINNEM POCITACI MINSK-32

V prubéhu roku 1971 se prostrednictvim n. p. Datasystém Bratislava zacal
do CSSR dodavat samoéinny poéita¢ MINSK-32, moderni universalni poéitaé druhé
generace, koncipovany na bazi feriti a polovodi¢t, jeho univerzalnost je dana moz-
nosti Uspésného zpracovani §irokého rozsahu uloh jak védeckotechnickych, pii kte-
rych je vyuzito velké operaéni rychlosti, tak tloh z oblasti ekonomicko-matematické
a hromadného zpracovani dat, kde je v plné mire vyuzita velka kapacita operacni
paméti i vnéjSich pomocnych paméti. Velkou pirednosti zavadéného pocitace je
stavebnicovad koncepce, nendroé¢nost, spolehlivost a vykonnost v provozu i za ne-
piiznivych podminek.

Zakladni soustavu pocitace tvori operac¢ni jednotka (skladajici se z aritmetické
jednotky, radice, opera¢ni pameéti 32768 slov, zaiizeni pro pienos informace mezi
opera¢ni jednotku a vnéj§imi zatrizenimi a tidiciho pultu), ke které jsou piipojena
nasledujici periferni zatizeni:

2 snimacée dérné pasky FS 1500 (rychlost snimani 1500 znak/vt.)

2 dérovace dérné pasky PL 150 (rychlost dérovani 150 znaku/vt.)

1 snimaé¢ dérnych §titk(t 80/90 sloupcovych (rychlost snimani 36 000 $titkii/hod.)

1 abecedné ¢islicova tiskarna ACPU 128 (128 typu na tadku, rychlosti tisku

400 i./min.) ]

dérova¢ dérnych §titkti 80 sloupel (rychlost dérovani 100—120 $t./min.)

mechanismit magneticko-paskovych paméfovych jednotek NML-67

— §ifka magnetické pasky 12,7 mm (rychlost zdpisu 64 000 symbol/vt.)

— zapis informace po blocich proménné délky

— kapacita jedné pasky pii délce 750 m je 24.166 symbolt

— v pripadé poSkozeni magnetické pasky je mozny tzv. zapis ,se skokem®,
kdy se poskozené misto vynecha a informace se zapiSe na nepoSkozené
misto.

S

Zakladni soustavu pocitace mozno rozSifovat pripojenim dalSich perifernich
zarizeni k operac¢ni jednotce az do poc¢tu 136. Kromé zaiizeni uvedenych v za-
kladni soustavé mozno piipojit magnetické bubny, disky, dalsi magneticko-paskové
jednotky (maximalni 32), snimaé¢ dokladt, kreslici sttil, snimaé¢ kiivek, zarizeni pro
prenos dat. Az osm pocitach MINSK-25 mozno spojit do systému. Prenos infor-
maci mezi operac¢ni jednotkou a perifernimi zarizenimi se uskute¢huje po sym-
bolech prostiednictvim univerzalnich pienosovych kanalu.

Nékteré dalsi ‘parametry, charakterizujici vykonnost stroje:

1. moznost pracovat v dvojkové aritmetice v rezimu pevné i pohyblivé radové
¢arky a v desitkové aritmetice v rezimu pevné c¢arky,
2. rychlost plnéni z:ikladnich operaci

— predani tizeni 100 000 op./vt.
— sc¢itani dvou c¢isel (osmic¢kovych) 25—65 000 op./vt.
— nasobeni dvou ¢isel (osmic¢kovych) 8—65 000 op/vt.
— s¢itani dvou desitkovych &isel 30—40 000 op./vt.
— nasobeni dvou desitkovych d&isel 1.5—30 000 op./vt.

3. kapacita opera¢ni paméti 16 384—65 536 slov,
4. moznost soucasného zpracovani az ¢tyr programii.

Poéita¢ MINSK-32 je pokracovanim série pocitac MINSK-2, MINSK-22,
MINSK-22M. Uz to, Ze je MINSK-32 stifednim pocitatem 2. generace ukazuje, zZe
se od predchozich typu (které se radi do skupiny malych pocitac¢t) podstatné lisi
v rychlosti, kapacité i vybaveni (pro srovnani ma MINSK-22 kapacitu operac¢ni pa-
méti 8192 slov, neni zabudovana desitkova aritmetika, primérna rychlost plnéni
operace 5—6000 op./vt., kapacita jednoho mechanismu magneticko-piskové jednotky
kolem 600 000 symboli).

Specidlni program KOMPATIBILITA, ktery je soucasti opera¢niho systému
DISPECER, umozZiuje vyuZiti programt sestavenych ve strojovém kédu pro
MINSK-22 pouzivat i na MINSK-32.
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Co se tyc¢e vybaveni programovacimi prostiedky, je k dispozici:

— jazyk symbolickych adres JSK

-— varianta jazyka ALGOL 60 — ALGAMS
— pieklada¢ COBOL

— pieklada¢ MAT

Jak vyrobce, tak i Datasystém pracuji na doplnéni a vylepseni programového
vybaveni pocitac¢e (napi. FORTRAN IV, opera¢ni analyza, JEP, mzdy, materidlova
evidence). Organizuje se kvalitni $koleni programatorti a technikli piimo ve vy-
robnim zavodé i podnikem Datasystém. Jsou dany vSechny predpoklady pro to,
aby MINSK-32 byl prinosem a pomohl pri dalsim rozvoji vyuziti vypocetni tech-
niky v CSSR. Poé¢itace MINSK-32 jsou dodavany i do vSech ostatnich zemi RVHP,
coz zajisté prispéje k zlepSeni vzajemné spoluprace na podstatné vy$si urovni nez
doposud.

Mozno jen uvitat, Ze pocita¢c MINSK-32 bude ve 3. ¢tvrtleti 1972 pro potreby
zemeédélstvi instalovan ve Vyzkumném ustavu ekonomiky zemeédélstvi a vyzivy. Za-
kladni sestava poéitaée bude doplnéna o dalsi tri magneticko-paskové jednotky,
jednotku bubnové paméti a tiskarnu. Operac¢ni paméf bude mit maximalni kapa-
cilu 65536 slov. Predpokladd se vyuziti pocitace jednak pF1 reSeni vyzkumnych
ukolll, dale pro vypoc¢ty z oblasti opera¢ni analyzy, planovani, statistické ana-
lyzy a rtzné typy ucetnich vykazu.

Svatopluk Dvoidéek, prom. mat., VUEZVZ
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STATISTICKE PREHLEDY e

o Ceskoslovenském a zahraniénim zeméd@istvi

PRILOHA &ISLA 5 CASOPISU ZEMEDELSKA EKONOMIKA 1972

VYVOJ MELIORACNI VYSTAVBY A MELIORACNICH ZARIZENI PODLE
STARI A PODLE VELIKOSTNICH SKUPIN ZAVODU

Meliora¢ni vystavba v letech 1955 aZz 1971

v ha
Zavlahova zafizeni Odvodtiovani
Rok Vv tom v tom
celkem g 7
s | o | 7| s
Ceskoslovenskd socialistickd republika

1955 — — — 8 088 = 8 088
1956 96 — 96 12 927 = 12 927
1957 295 - 295 16 259 = 16 259
1958 1079 688 301 25975 10 511 15 464
1959 3 357 2 866 491 | - 38 684 15 596 23 088
1960 7118 2102 5016 40 498 11 007 29 491
1961 9 286 3 950 5336 27 215 | 6 788 20 427
1962 18 858 4919 13939 38 877 11 837 27 040
1963 17 260 6 763 10 497 35 896 12 004 23 892
1964 20 487 11 913 8574 40 597 17 293 23 304
1965 31 760 22734 9 026 32 896 13 189 19 707
1966 24 146 13914 10 232 37 671 15 956 21715
1967 15 070 10 675 4 395 44 608 20 658 23 950
1968 20 037 16 062 3975 34 437 11 848 22 589
1969 18 971 15 629 3342 39 737 13919 25 818
1970 16 872 11 528 5344 35 871 15 287 20 584
1971 22 371 5792 16 579 40 571 12 701 27 820

Pramen: FSU



Pokracéovani . 3 v ha

Zavlahova zatizeni Odvodnovani
Rok ‘_ v tom : i v tom
celkem | :etﬁ:g:. 17D celkem ! ssetﬁzgé 12D
Ceska socialisticka republika
1955 — o= — 3941 — 3 941
1956 — — — 9 050 — 9 050
1957 70 — |71 | 11820 - 11 820
1958 752 688 64 16 837 7 628 9 209
1959 ' 600 239 361 24 251 : 10178 14 073
1960 4 669 858 3811 28 059 7799 20 260
1961 4601 1964 2 637 18 006 4 836 13170
1962 9792 2 465 7327 26 513 7616 18 897
1963 9 258 3526 51732 25967 8511 17 456
1964 9 293 5716 3577 25 347 10 002 15 345
1965 15792 12 398 3304 |~ 23304 10 049 13 255
1966 8 609 5313 3 296 24 450 8 657 15793
1967 3389 2 486 903 28 803 10 447 18 356
1968 9099 8 361 738 27 379 8 890 18 489
1969 8 959 8516 443 33 603 11 864 21 739
1970 7 355 5030 2325 27 944 11 557 16 387
1971 4417 3026 } 1391 30 495 8 818 21 677
Slovenski socialisticka republika

1955 - = - ‘ 4147 ¥ 4147
1956 96 - 96 | 3973 — 3973
1957 . 225 — 225 4439 - 4 439
1958 327 — 327 9138 2883 6 255
1959 2757 2627 130 14 433 5418 9015
1960 2 449 1244 1205 12 439 3208 9 231
1961 4 685 1 986 2 699 - 9209 1952 7 257
1962 9 066 2 454 6612 12 364 4221 8143
1963 8 002 3237 4765 9929 3 493 6 436
1964 11 194 6 197 4997 . 15250 7291 7 959
1965 15 968 10 336 5632 9592 3140 6 452
1966 15 537 8 601 6 936 13 221 7299 5922
- 1967 11 681 8 189 3492 15 805 10 211 5594
1968 10 938 71701 3237 7 058 2 958 4100
1969 - 10012 7113 2 899 6134 2 055 4079
1970 9517 6 498 3019 7927 3730 4197
- 1971 17 954 2766 15188 10 076 3 883 6143

Pramen: FSU
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Zemédélske zavody socialistického sektoru vykazujici zavlahova zarizeni podle
velikostnich skupin a podle stafi zafFizeni

(podle stavu k 31. 12. 1970)

I Celko-

Zem;. | plo- Zavlazovana plocha podle stari zafizeni
zavody i
Velikostni skupina E—
zcxncdél%(ﬁzh zavodu s ZavladovE-
cim zafizenim do nad
B &gt 5—-10 |10—15115—2020—-25 25 let
pocet ha l
Ceskoslovenska socialisticka republika
do 100 45 503 | 138 | 219 | 88 38 20 -
100— 200 29 865 433 309 88 35 - —
200— 500 276 [12751 | 4675 | 6530 | 1082 254 10 200
500 —1000 648 | 40350 | 19314 |16 051 | 3724 218 102 941
1000—-2500 378 |49 137 |26 263 |19 696 | 2434 346 74 324
2500 —4000 97 | 18779 | 4468 |11 710 | 1847 339 10 405
4000 — 6000 76 (15845 | 7895 | 7163 478 224 84 1
6000 a vice 28 9060 | 5545 | 2749 450 276 - 40
Socialisticky
sektor celkem 1577 |147290 |68 731 | 64 427 {10191 1730 300 | 1911
Vékova struktura -
v % 100,0 | 46,7 | 43,7 | 6,9 ) 0,2 1,3
Ceska socialisticka republika
do 100 37 290 76| 125 | 72 17 - -
100— 200 18 489 222 164 68 35 — —
200— 500 176 | 5719 | 1988 | 2539 | 923 59 10 | 200
500—1000 350 |22165 | 9779 | 9156 | 2149 58 102 921
1000 —2500 153 |16154 | 9224 | 5598 | 793 | 191 74 | 274
2500—4000 76 |15040 | 3480 | 9961 865 319 10 |- 405
4000 — 6000 45 6740 | 1883 | 4289 280 204 84 —
6000 a vice 18 7023 | 4964 | 1760 248 51 = =
Socialisticky
sektor celkem 873 |73 620 [31616 |33592 | 5398 934 280 1800
Vékova struktura
v % 100,0 42,9 45,6 7,3 1,3 0,4 25
Slovenska socialistickd republika
do 100 8 213 62 94 16 21 20 —
100— 200 11 376 211 145 20 — — -
200— 500 100 7032 | 2687 | 3991 159 195 — —
500—1000 208 (18185 | 9535 | 6895 | 1575 160 - 20
1000 —2500 225 (32983 | 17039 |14 098 | 1641 155 — 50
25004000 21 3 739 988 | 1749 982 20 — —
4000 —-6000 31 9105 | 6012 | 2874 198 20 — 1
6000 a vice 10 2037 581 989 202 225 — 40
| Socialisticky
sektor celkem 704 |73 670 |37 115 | 30835 | 4793 796 20 111
Vékova struktura
v % 100,0 50,4 41,9 6,5 1,1 0,0 0,1
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Zemédeélské zavody socialistického sektoru vykazujici odvodinovaci zafizeni podle
velikostnich skupin a podle stari zafizeni

(podle stavu k 31. 12. 1970)

Velikostni skupina

Zem. ‘(I;e;klg:
zavody cha

Odvodnovana plocha podle stari zatizeni

zemcdéljlmch zavodu 50 dvo vc!r"xov'a-
cim zafizenim do nad
5 let 5—10 |10—15|15—20120—25 25 let
pocet ha
Ceskoslovenska socialisticka republika
do 100 33 669 266 168 23 - - 212
100— 200 143 5438| 2197| 1151 169 157 24 1 740
200— 500 1002 71 188| 20363 | 16 680 7065 1012 373 | 25695
500—1000 1246 (167 645| 45 184 | 39 084 | 13290 | 2313 | 2111 | 65663
1000 —2500 484 (101 539| 28053 | 24476 7149 2204 742 | 38915
2500—4000 112 | 33283 14725| 11 139| 2680 422 216 | 4101
4000— 6000 109 44 555| 17542 | 17498 | 3293 1256 502 4 464
6000 a vice 30 23803| 10113| 9239( 1561 715 70 2105
Socialisticky
sektor celkem 3159 |448 120 (138 443 (119 435 | 35230 8079 4038 (142 895
Vékovi struktura
v % % 100,0| 30,9 26,6 7,9 1,8 0,9 31,9
Ceska socialisticka republika
do 100 28 522 228 59 23 — — 212
100— 200 132 4965 1792| 1084 169 156 24 1740
200— 500 909 65821 | 18362| 14833 | 5959 1012 373 | 25282
500—1000 1028 (145 138| 37 195| 29 971 | 9993 1804 1906 | 64 269
1000—2500 362 | 84930| 21485| 18147 5035 1250 726 | 38 287
2500—4000 95 27275 12631 7873| 2122 332 216 4101
4000— 6000 88 35792| 14881 | 12414 2535 1086 502 4374
6000 a vice 25 20979| 8693| 7983| 1413 715 70 2105
Socialisticky
sektor celkem 2667 (385 422|115 267 | 92 364 | 27249 6355 3817 |140 370
Vékova struktura
v % % 100,0 29,9 24,0 71 1,6 1,0 36,4
Slovenska socialisticka republika
do 100 5 147 38 109 — — — —
100— 200 11 473 405 67 — 1 — —
200— 500 93 5367| 2001 1847 1106 — — 413
500— 1000 218 | 22507 7989| 9113| 3297 509 205 1394
1000—2500 122 16 609 6 568 6329 2114 954 16 628
2500—4000 17 6008, 2094| 3266 558 90 — o=
4000— 6000 21 8763 2661| 5084 758 170 — 90
6000 a vice 5 2824 1420| 1256 148 — == —
Socialisticky
sektor celkem 492 62 698 | 23176 | 27071 | 7981 1724 221 2525
Vékova struktura |
v.% > 1000 37,0| 432] 127 2,8 0,3 4,0

v




Podil jednotlivych sektorii v CSSR na ploSe zavlazované a odvodiiované
(podle stavu k 31. 12. 1970)

Zavlahova zarizeni

Z toho
Velikostni skupina Plocha | gpiiexns stétni statky JZD
zemédt‘:lsk}"ch :;?;:;;E zavlazovana
zédvodu v ha S —— plocha v ha podil podil
ha z celkové ha z celkové
plochy plochy
651%) 574%) - - - -
do 100 503 380 — - 40 10,5
100— 200 865 425 — — 275 64,7
200— 500 12 751 6679 = = 5 690 85,2
500— 1000 40 350 19 939 — — 18 980 95,2
1000—2500 49 137 29 599 1407 4,8 26 708 90,2
2500—4000 18 779 11 083 6570 59,3 1363 12,3
4000—6000 15 845 8952 8 300 92,7 555 6,2
6000 a vice 9 060 6 007 5839 97,2 — —
celkem 147 290 83 064 22116 26,6 53 611 64,5
Odvodnovaci zatizeni
Z toho
Velikostni skupina Odvodrovani statni statky JZD
zemédélskych zavodua plocha v ha —
v ha celkem podil podil
ha z celkové ha z celkové
plochy t plochy
2 770%) — — — ==
do 100 669 - — 104 15,6
100— 200 5 438 — — 4 849 89,2
200— 500 71 188 - - 66 531 93,5
500 — 1000 167 645 — — 161 835 96,5
1000—2500 101 539 4759 4,7 92192 90,8
2500 —4000 33283 20 390 61,3 4 851 14,6
4000 — 6000 44 555 36 136 81,1 420 1,0
6000 a vice 23 803 12 014 50,5 — -
celkem 448 120 73 299 16,4 330 782 73,8

*) jednotlivé hospodafici rolnici

Pramen: FSU




Zemédélské zavody v CSSR se zavlahovym zafizenim a odvodnénim
(podle stavu k 31. 12. 1970)
Zavlahova zatizeni

Pocet zem. zavodi Plocha zemédélské pudy o
vykazujicich v ha - =
T =1l g5 2y
Velikostni 5 - 8 2 . 8.9 -8
skupina 5 E2 | - &8 [F
zemédélskych |56 | 28 |82 | _E E i o8> | 552
zavodid v ha ggg g8 |&§% 8 g-g B RS > 8>3 550
285 2.9 NE & 28 3R 295 8.8 0 N =g
H3 < N =] o= D o © N Y= ] E < o= 0.
Sza| 8% |B89| 2%% | 2% | 28 | BN | ez
a8 a8 |ana| 28RS % 8 28 oS~ A
1843%)| 1843%)| 0,1%)|  651%) 574%) | 88,2%) 0,3%) =
do 100 45 41 | 11,1 503 380 75,5 9,3 0,4
100— 200 29 22 5,1 865 425 49,1 19,3 0,5
200— 500 276 | 219 | 10,6 | 12751 6 679 52,4 30,5 8,1
500—1000 648 491 24,6 | 40,350 19 939 49,4 40,6 24,0
1000—2500 378 325 38,7 49 137 29 599 60,2 91,1 35,6
2500 —4000 97 81 49,7 18 779 11 083 59,0 136,8 13,4
4000— 6000 76 58 44,4 15 845 8 952 56,5 154,3 10,8
6000 a vice 28 23 58,3 9 060 6 007 66,3 261,2 752
Socialisticky
sektor celkem 1577 1260 20,8 (147 290 83 064 56,4 65,9 100,0
Socialisticky
sektor + JHR 3420 | 3103 0,2 147 941 83 638 56,5 26,9 -
Odvodnovaci zarizeni
Pocet zem. zavodu Plocha zemédélské e
vykazujicich pudy v ha 2 _gﬁ
5 52 § &
Velikostni skupina SE g - L F Lg:e
zemédélskych zavodia Eas! = g g | ¥gf | 35>
= 8¢ ° stg e |4Ea | £o%
2,2 5 ~N g’g g )O ‘-4»0'0 o) g“"
=58 N 98§ = 28% | S8
29N 3 8 ON ge5 | Eo% | §8¢&
235 E 25% | 853 | g% | 222
2.6 8 2 288 | ada | Ao~ &R
4295%) 0,3%) 2 770%) 0,3%) 0,6%) -
do 100 33 8,1 669 4,1 20,3 0,2
100— 200 143 25,1 5 438 6,2 38,0 1,2
200— 500 1002 38,6 71 188 7,9 71,0 16,1
500 — 1000 1246 47,3 167 645 9,1 134,5 37,4
1000— 2500 484 49,5 101 539 7.8 209,8 22,3
2500 —4000 112 57,4 33 283 5:3 297,2 7:2
40006000 109 63,7 44 555 5,4 408,8 10,2
6000 a vice 30 61,2 23 803 6,6 793,4 5,4
Socialisticky
sektor celkem 3159 l 41,6 448 120 7.5 141,9 100,0
Socialisticky !
sektor + JHR 7454 | 551 450 890 6,4 60,5 —

*) jednotné hospodarici rolnici (JHR)
Pramen: FSU
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Meliora¢ni vystavba v roce 1970 a 1971

Meliora¢ni vystavba

g Ik Z toho JZD
Druh melioraci » Mérnd cetem
I jednotka I—
1971 1970 1971 1970
Ceskoslovenska socialisticka republika
Uprava zemédélskych tokd kin 329 198 4 -
i g hlavni melioraéni
Odyornen zafizeni km 789 955 9 -
detail ha 40 571 35 871 27 820 20 584
o hlavni melioraéni
Zivlshy zaiizeni km 516 313 2 -
detail ha 22 371 16 872 16 579 5 344
Trvalé porosty sady ha 894 667 643 517
vinice ha 1183 1711 1075 1436
chmelnice ha 257 245 188 142
Ceska socialisticka republika
. Uprava zemédélskych tok km 227 128 4 —
ol hlavni melioraéni
zatizeni km 578 766 9 -
detail ha 30 495 27 944 21 677 16 387
Zavlah hlavni melioraéni ) E
y zafizeni km 59 5 2 —
detail ha 4417 7 355 1391 2325
Trvalé porosty sady ha 283 231 151 151
vinice ha 286 666 211 461
chmelnice ha 227 198 158 99
Slovenska socialisticka republika
Uprava zemédélskych tokt km 102 70 = —
. hlavni melioraéni
OdvodnEni zaizeni km 211 189 = <
detail ha 10 076 7927 6 143 4197
: hlavni meliora¢ni
Zévlahy zatizen km 457 308 = =
detail ha 17 954 9517 15 188 3019
Trvalé porosty sady ha 611 436 491 366
vinice ha 897 1 045 864 975
chmelnice ha 30 47 30 43
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Vyvoj dodavek priumyslovych hnojiv do zemédélstvi v CSSR

Hospodaisky Dodaévky v tunach &istych Zivin Spotiebana 1 ha z. p. v kg ¢. Z.

ik N P | K | celkem N P | K | celkem
1936/37 24 314 51 208 26 004 101 526 3,1 6,6 3,4 13,1
1948/49 36 852 59 512 42 306 138 670 4,9 7,9 5,6 18,4
1949/50 42 277 55118 62 934 160 329 5,6 7,3 8,4 21,3
1950/51 57 531 68 962 84 750 211243 7,7 9,2 11,3 28,2
1951/52 54 056 64 299 86 948 205 303 7,2 8,6 11,4 27,4
1952/53 49 951 66 510 111 373 227 834 6,7 8,9 14,9 30,5
1953/54 58 629 77 321 129 688 265 638 8,1 107 18,0 36,8
1954/55 77 921 89 233 158 580 325 734 10,7 12,2 21,7 44,6
1955/56 99 371 97 988 149 143 346 502 13,4 13,2 20,1 46,7
1956/57 93 541 115 261 186 063 394 865 12,7 15,6 25,2 53,5
1957/58 92 106 112 046 215 686 419 838 12,6 15,3 29,3 57,2
1958/59 129 263 131 510 253 313 514 086 17,6 18,0 34,6 70,2
1959/60 133 929 147 433 215 350 496 712 18,3 20,2 29,5 67,0
1960/61 146 151 158 961 190 988 496 100 20,1 21,9 26,3 68,3
1961/62 142 537 179 354 232 258 554 149 19,7 24,8 32,1 76,6
1962/63 158 675 187 462 228 812 574 949 22,1 26,1 31,9 80,1
1963/64 176 780 221 802 274 730 673 312 24,5 30,8 38,1 93,4
1964/65 227 983 253 432 339 081 820 496 32,0 53,6 47,6 115,2
1965/66 246 404 254 519 394 703 895 626 34,7 35,8 55,6 126,1
1966/67 277 998 255 583 394 223 927 804 39,2 36,1 55,6 130,9
1967/68 286 064 248 460 410 231 944 755 40,4 35,1 57,9 133,4
1968/69 354 996 206 232 468 045 1119273 50,3 41,9 66,3 158,5
1969/70 400 293 312 350 475 856 1 188 499 56,8 44,3 67,5 168,6
1970/71 418 578 349 553 514 220 1 282 351 59,5 49,7 73,2 182,4




