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Vyznam a zvlaStnosti medzinarodnej socialistickej del’by
’ prace v pol’'nohospodarstve

Julius LIPTAK
Vyzkumny ustav ndrodohospoddfského plédnovdni, Praha

Medzindrodna socialistickd delba priace je zdakladny ekonomicky
proces, ktory ma rozhodujici vyznam pre postupné roziirovanie a prehlbo-
vanie celej sdstavy medzinarodnych ekonomickych a ostatnych spoloéenskych
vztahov medzi socialistickymi krajinami. Medzindrodna socialisticka delba prace,
ako delba prace vébec, ma okrem tohto spoloéensko-vyrobného aspektu (t. j.
delba prace ako vyrobny, v naSom pripade medzinirodny vyrobny vztah) aj iny,
,technicky” aspekt. A nas prave bude zaujimat predovsetkym z tejto svojej druhej
stranky, ako vyrobna sila, ¢i ako ,spoloensky zdroj“ vyrobnych sil.*)

Medzinarodna socialistickd delba prace ako ,spolodensky zdroj” vyrobnych
sil, ako produktivna sila prace je délezitou podmienkou ststavného zvySovania
vyroby a znizovania spotreby spolocenskej prace. Hladisko azitkovej hodnoty a hod-
noty je blizke, vzdjomne podmienené, ale nie je totozné a pri posudzovani vyznamu
alebo nutnosti rozvijat medzinarodni socialisticktt delbu prace v tom alebo onom
odvetvi materidlovej vyroby vystupuje do popredia raz jedno, inokedy zas druhé.
Vséobecne mozno povedat, ze rozhodujici vyznam pre rozvija-
nie medzindrodnej socialistickej delby prédce aj v pol-
nohospodédrstve mad hodnotové hladisko, iGspory spolo-
¢enskej prace.

Pre posudenie délezitosti rozvijat medzindrodnt socialisticki delbu préace
v polnohospodarstve je nutné aspoii letmo vyli¢it miesto, aké zaujima polnohos-
podarstvo v narodnom hospodarstve jednotlivych socialistickych krajin. (Ob-
medzime sa na europsku oblast svetovej socialistickej ststavy).

Miesto polnohospodarstva v narodnom hospo-
darstve socialistickych krajin

Specificki vahu tohto odvetvia v narodnom hospodarstve jednotlivych krajin
mozno vyjadrit jeho podielom na celkovom poéte ekonomicky ¢inného obyvatelstva,

*) Chapeme medzinarodnu socialisticki delbu prace, medzinarodnu socialistic-
ku Specializaciu a kooperaciu vyroby ako kategoérie ekonomickej vedy, ktoré: a) vy-
jadruju ur¢ity objektivny proces v oblasti spolotenskej vyroby; b) vsetky
tri vyjadruju v podstate ten isty suhrnny proces. Medzindrodna S$pecializdcia a
kooperacia vyroby st dve stranky tej istej mince — medzinarodnej delby préace.
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jeho podielom na tvorbe tthrnného spoloéenského produktu a narodného déchodku,
na zahrani¢no-obchodnom obrate krajiny a pod..

V polnohospodérstve RLR pracovalo roku 1960 vyse 67 % ekonomicky &in-
nych oséb a v Bulharsku asi ®/s oséb. Podstatne menej, priblizne #/s ekonomicky
¢inného obyvatelstva pracovalo v polnohospodarstve SSSR, Polska a Madarska.
V CSSR sa znizil ich podiel do konca pitdesiatych rokov na /s a v NDR je pod
troviiou !/5. Tieto tidaje charakterizujii vo vseobecnosti niekolko skuto¢nosti: ne-
priamo vyjadruji mieru zapojenia ekonomicky ¢inného obyvatelstva do produk-
tivnej ¢innosti v priemysle, stavebnictve a v inych odvetviach, kde je vys$sia Groven
produktivity spolocenskej prace ako v polnohospodérstve. Vyjadruju dalej droven
produktivity prace v samotnom polnohospodérstve, ktord je nepriamo tumerna
pedielu tohto odvetvia na celkovom pocte ekonomicky ¢inngch oséb v krajine:
najvyssia je nesporne v NDR a v CSSR, naopak — najnizsia je zrejme v Bul-
harsku a v Rumunsku.

Ale zaroven tieto adaje vyjadruja i relativnu ( v niektorych pripadoch, napr.
v CSSR, v SSSR nedostatoénii) nasytenos{ polnohospodarstva pracovnymi silami.
Hovorime o relativnej nasytenosti preto, ze nejde len o pomer poctu pracujtcich
v tomto odvetvi k pédnemu fondu, ale aj — a to predovsetkym — o reldciu tohto
pomeru a vybavenosti prace modernymi vyrobnymi prostriedkami.

Statisticky vykazovany podiel polnohospodarstva na tvorbe narodného dé-
chodxu sa pohyboval v poslednych rokoch minulého desafro¢ia v NDR a v CSSR
oxolo 10—15 %, v SSSR okolo 21—24 %, v Polsku, Madarsku a v Bulharsku
oxolo 24—25 %. V Rumunsku jeho podiel ¢inil roku 1960 33,1 %, ale v pred-
chadzajacich rokoch kolisal v rozpiti 32—40 %, hlavne v zavislosti na vplyve
klimatickych podmienok. Treba zdéraznit, ze skutoény podiel polnohospodérstva
je takmer vo vietkych uvedenych krajinach vy$si. Skreslenie je spdsobené oce-
novanim polnohospodarskych vyrobkov, ktoré nevyjadruje ich skutoént hodnotu,
alebo inymi slovami: skutoént spotrebu spolocenskej (zivej a minulej) price na
jednotku uZitkovych hodnét.vyrobenych v polnohospodarstve.

Polnohospodarstvo eurépskych socialistickych krajin zohralo délezita dlohu
v doterajSom procese industrializacie, ako zdroj akumulacie, pracovnych sil, po-
travin a technickych plodin — surovin pre prislu§né odvetvia priemyslu.

V poédiatkoch jej uskutoéiiovania ¢&inil podiel polnohospodarstva na tvorbe
narodného déchodku vo viésine socialistickych krajin !/3—'/2 a jeho podiel na
akumulacii urcenej pre rozvoj priemyslu bol este vy$si. Vyznamnou podmienkou
industrializiacie bol prechod velkého poctu pracovnych sil z polnohospodérstva
do priemyslu, stavebnictva a dopravy. Polnohospodarstvo zdsobovalo a zadsobuje
priemysel, predovSetkym potravindrsky a lahky priemysel, polnohospodarskymi
surovinami. Okrem toho polnohospodarsky export Sovietskeho svdzu, Madarska
a Polska, ale hlavne Bulharska a Rumunska bol a je délezitym zdrojom importu
strojov, zariadeni a nerastnych surovin pre rozvijajici sa priemysel. Aktivne saldo
zahrani¢ného obchodu s vyrobkami rastlinného a Zivoéisneho pévodu a potravi-
narskymi vyrobkami vzrastlo v RLR v pitdesiatych rokoch viac ako 2krat a v BLR
viac ako 2,5krat. Absolitny objem tohto aktivneho salda staéi k thrade ?/5 do-
vezenych strojov a zariadeni v Rumunsku a takmer */s v Bulharsku.

Rozvoj polnohospodérstva, vyjadreny mimo iného podstatnym rastom pro-
dukcie, je délezity z tohto hladiska i v pripade priemyselne najrozvinutej$ich so-
cialistickych krajin (NDR, CSSR), ktoré maji relativne (na 1 obyvatela) maly
podny fond a vysokat tdroveri spotreby. Napriek tomu, Ze intenzita polnohospo-
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darskej vyroby je v tychto krajindch najvys$Sia, maji pasivnu zahraniéno-ob-
chodnu bilanciu polnohospodarskych a potravinarskych vyrobkov. Rast polnohos-
podarskej vyroby je podmienkou zmen3enia tohto pasivneho salda a naopak: ak
sa nedosiahne planovany rast polnohospodéarskej vyroby, zvysi sa nutne dovoz,
vzrastie pasivne saldo u tejto skupiny vyrobkov, ¢o pri danom objeme celkového
vyvozu znamend nevyhnutne obmedzenie dovozu strojov a zariadeni, pripadne
i surovin pre priemysel a ostatné odvetvia nidrodného hospodirstva.

Trvaly rast vyroby uzitkovych hodnét v polnohospodérstve a stastavné zvy-
$ovanie produktivity spolocenskej prace v tomto odvetvi je teda, ako sme ukazali,
nielen podmienkou rastu Zivotnej arovne obyvatelstva (predovietkym aplného vy-
rieSenia problému vyzivy), ale aj podmienkou rozvoja priemyslu a ostatnych od-
vetvi socialistického narodného hospodarstva.

Medzinarodna delba price v oblasti materidlovej vyroby sa prejavuje vo sfére
obehu ako intenzivna alebo menej intenzivna zahrani¢no-obchodné vymena (tab. I).

I. Uroveil medzinarodnej obchodnej vymeny niektorych zakladnych poInohospo-
darskych vyrobkov v c¢lenskych krajinach RVHP

I . Obrat cel- Podiel vlastného
O’b)cm kOVC_hQ Obrat me- obrat}l Clenskych
vy}-oby medzina- doi &en- krajin RVHP

Vrobok Merna v Clen- rodného akbast bna
2 jednotka | skych kra- | obchodu };naxm
jindch ¢lenskych I{VHPz) s ik na ich
RVHP?) krajin ikl celkovom

RVHP?) P obrate

obilniny mil. t 173 13,7 9,5 5,5 69,3

psenica mil. t 80 10,2 7,6 9,5 74,5

kukurica mil. t. 18 1,3 0,6 3,3 46,2
olej. semena

(plody) tis. t i 1400 155 3 11,1

bavlna (vldkno) tis. t 1.548 983 567 36,6 57,7

vina tis. t . 154 40 . 26,0

tabak tis. t 288 228 123 42,7 53,9

méso tis. t 706 340 . 48,2

zivo¢isne tuky tis. t 83 57 ; 68,7

maslo tis. t ; 155 112 : 72,3

vajcia mil. ks 37.939 1655 266 0,7 16,1

Cerstva zelenina tis. t. : 823 585 : ‘ 71,1

&erstvé ovocie tis. t . 1058 529 3 50,0

1) Rod¢ny priemer 1956/60.
2) Ro¢ny priemer 1958/60.

Z prehladu predovsetkym vyplyva, ze u sledovanych polnohospodarskych vy-
robkov, okrem olejnatych semien, vlny a vajec vyrovna-
vaji eurépske socialistické krajiny svoj deficit hlavne
vzajomnou vymenou medzi sebou.
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Zvlastnosti medzinarodnej socialistickej delby
prace v polnohospodarstve

Zékladné odvetvia materialovej vyroby sa dost podstatne odli§uji z hladiska

nutnosti rozvijat medzindrodnd socialistickit delbu prace. Vseobecne je to nutnost
¢o najtplnejSie zabezpecovat potrebu uzitkovych hodnét a hlavne dosahovat re-
lativne taspory spoloenskej prace. Ale bezprostredné okolnosti, ktoré to podmie-
fujd, st odligné v spracovatelskych odvetviach priemyslu, v tazobnych odvetviach
priemyslu a iné st v polnohospodarstve. :
' V spracovatelskych odvetviach priemyslu, ako st napriklad strojarstvo alebo
chemicky priemysel, vyplyva nutnost rozvijat medzindrodnia socialistidcu delbu
prace z technického rozvoja, z dosiahnutej tirovne vyvoja vyrobnych sil a z hibky
spolodenskej delby prace, ktord sa v tychto odvetviach dosiahla v ramci §tatnych
celkov. Dalsi rast vyroby, udrZanie a zabezpeéenie dalsicho zvySovania technickej
trovne vyrobkov a tspory spolofenskej prdce si tu priamo zavislé na uréitej
minimalnej sériovosti vyroby, ktord dnes uz mézu vo svojom rozsahu dosahovat
len najvaésie a ekonomicky najrozvinutej$ie krajiny, ako je napriklad So-
vietsky sviz.

Stupeni technického pokroku a s nim spita droveil delby prace v rdmci na-
rodohospodarskych §tatnych celkov majt délezity vplyv aj na medzinarodna delbu
prace v tazobnych odvetviach priemyslu a v polnohospodérstve. Prvorady vplyv
v tychto odvetviach maja vSak prirodné podmienky.

V tazobnych odvetviach priemyslu je to jednoznaéné rozmiestenie znamych
a z technicko-ekonomického hladiska exploatovatelnych zdrojov nerastnych su-
rovin. Predov8etkym menS§ie a stredné krajiny maj nedplna surovinovi zékladiu,
ktort si méiu vza]omne vhodne dopliiovat rozvijanim roznych foriem medzina-
rodnej delby prace.

Vplyv prirodnjch podmienok na medzindrodnit delbu prace v polnohospo-
darstve je zloZitejsi ako v tazobnom priemysle. Obdobny vyznam ako teritoridlne
rozmiestnenie surovinovych zdrojov ma v polnohospodarstve rozdielnost
klimatickych podmienok. Tak napriklad v nasom miernom pod-
nebnom pisme nemozno pestovat subtropické a tropické plodiny, podobne, ako
nemozno fazit naftu alebo diamanty na dzemi krajiny, v ktorej sa tieto nerasty
nevyskytuja. I v tomto pripade je uspokojovanie potrieb uréitych uzitkovych
hodnét (tropickych a subtropickych plodin) zdvislé dplne na medzindrodnej
delbe prace. Analogické miesto zaujima v kategérii prirodnych podmienok k va -
lita p6dneho fondu, pokial mdme na mysli uréité §pe-
cifické druhy péd. Prislusné druhy plodin so $pecifickymi vlast-
nostami, ktoré mézu byt pestované len na tych a nie inych pédach (napriklad
uréité druhy vina, ovocia a pod.), tvoria velmi maly podiel z celkovej polno-
hospodérskej produkcie, daja sa dobre nahradit (a pri rozsiahlejSej spotrebe sa
musia nahradit) beZnej$imi, ¢asto tiez velmi kvalitnymi sortami tych istych dru-
hov. Preto rozdiely v kvalite pédneho fondu tohto druhu nepovaZujeme za pozo-
ruhodnej§iu okolnost, ktora by mohla ovplyvnit medzinarodnta delbu prace v so-
cialistickom polnohospodarstve.

V urcitych velkych teritorialnych oblastiach, naprikl v europs&ych socia-
listickych krajindch, méze mat z prirodnych podmienok roz-
hodujtci vyznam relativny rozsah pédneho fondu a jeho
kvalita (v zmysle podielov réznych genetickych typov). Z tohto hladiska je
medzi polnohospodarstvom a fazobnym priemyslom podstatny rozdiel, ktory spo-
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¢iva v tom, Ze zatial ¢o fazba surovin sa moze rozvijat len v niektorych krajinach,
kde existuju zdroje surovin pre vyrobu zdkladnych polnohospodarskych produk-
tov, je v kazdej krajine minimalny pédny fond uréitej kvalitativnej arovne. Nut-
nost rozvijat medzindrodnd delbu prace v tomto odvetvi, ked odhliadneme od
subtropickych a tropickych plodin, nie je teda takd nevyhnutnd ako v fazobnom
priemysle. Ale to neznamena, ze nie je G¢elna. Skutoénost, ze jednotlivé krajiny
maju rozdielny relativny rozsah pédneho fondu (na 1 obyvatela), ze maju odlisni
lkvalitativnu §truktdru pédneho fondu (podiel genetickych typov) a dosial velmi
rozdielnu troveri hektarovych vynosov a hustoty i azitkovosti hospodarskych zvie-
rat, nds opraviiuje k otizke, ako ma byt teritoridlne zamerany
intenzifikadny proces v ramci §ir$§ieho ekonomického
celku, napriklad v c¢lenskych krajinich RVHP, aby sme dosiahli
aplné (alebo urcité, plinom stanovené) uspokojovanie potrieb
polnohospoddarskymi vyrobkami s minimalnymi vklad-
mi spoloéenskej préace.

Prirodné podmienky nds tu doviedli k otazke ¢isto ekonomického charakteru
a v tomto spojeni mame (mozni) zdkladnu pridinu medzina-
rodnej delby prdace v polnohospodirstve v podmienkach socialistic-
kého vyrobného spoésobu. Je vecou ekonomického vyskumu budicich ob-
dobi, aby dokazal, ¢i je z hladiska krajin i Sir§ich ekonomickych celkov vyhod-
nejsia tato alternativa alebo alternativa rozvijat zdkladné odvetvia polnohospo-
darskej vyroby v kazdej socialistickej krajine aZ na troveii jej potrieb (véetne
uréitého vyvozu) bez ohladu na relativny rozsah a kvalitativhu skladbu péod-
neho fondu.

Ak sa ukaze, ze druh4 alternativa je ekonomicky vyhodnejsia, potom otdzka
medzinarodnej delby prace v socialistickom polnohospodarstve bude ztizenid na
oblast zabezpefovania tropickych a subtropickych plodin. Nedotykala by sa potom
hlavnych odvetvi, ako je to v fazobnom a spracovatelskom priemysle.

V porovnani so spracovatelskymi odvetviami priemyslu treba e$te zdéraznit,
7e otdzka zmenSovania sortimentu polnohospodirskej vyroby
v rozsahu ktorejkolvek zo socialistickych krajin, ako
bezprostredny dévod k rozvijaniu medzindrodnej delby
prdce, nema prakticky vyznam.

Medzinarodna delba prace v polnohospodarstve
v podmienkach kapitalistického a socialistického
sposobu vyroby

Medzindrodni delba prace v polnohospodirstve svetovej kapitalistickej sa-
stavy je velmi rozvinutd. PretoZe sa rozvijala a rozvija na zédklade Zivelného po-
sobenia zdkona hodnoty a ostatnych ekonomickych zdkonov kapitalistického vy-
robného spoésobu, nadobudla velmi jednostranny charakter
a v dosledku toho mala a ma mimoriadne $kodlivé do-
sledky. Prejavuje sa to v tom, ze medzindrodny monopolisticky kapital roz-
vijal (priamo alebo nepriamo) vo velkej skupine byvalych kolénii a zavislych
krajin len velmi obmedzeny sortiment polnohospodirskej vyroby. Rozvijal len
vyrobu takych produktov, pre ktoré mal v tej-ktorej krajine najpriaznivejsie pri-
rodné podmienky, vyuZival pre svoje monopolistické zhodnocovanie nesmierne
lacnu pracovni silu a vo vlastnom zaujme konzervoval v tychto krajinach
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zastaralé polofeuddlne, feudédlne alebo dokonca predfeu-
ddlne vyrobné vztahy Tak sa vytvorila v desiatkach krajin para-
doxna situédcia: svetovi producenti a vyvozcovia ryze, cukru, bavlny, ¢aju, kavy,
kauéuku atd., ktori maja dostatoény pédny fond a priaznivé, ¢asto velmi priaznivé
klimatické podmienky, nemézu uzivit svoje obyvatelstvo a nezriedka sd aj pri
velmi nizkej drovni vyzivy odkdzani na dovoz zdkladnych potravin z vyspelych
kapitalistickych krajin.

Socialistické krajiny vystupuji voc¢i sebe ako ekonomicky samostatni vlast-
nici vytvoreného spoloéenského produktu, a preto maju ich vzdjomné ekonomické
vztahy tovarovy charakter. Ale na rozdiel od svetovej kapitalistickej sdstavy vy-
stupuju socialistické krajiny vo¢i sebe ako predstavitelia spoloenského vlastnictva,
ako predstavitelia sthrnnej narodnej bezprostredne spolocenskej prace.
Spoloéenska prica nie je v tomto pripade sprostredkovana stikromnou pracou. Za
tychto okolnosti tovarové vztahy vo svetovej socialistickej ststave stracaja niektoré
svoje ,klasické” stranky, prestdvaji byt len tvarovymi vzfahmi. V tom spoéiva
objektivny predpoklad, objektivna moznost, Ze spolofenskd delba prace je
i v medzinarodnom meritku vynakladana planovite. To plati v plnej miere aj
o medzindrodnych proporcidch prace v socialistickom polnohospodarstve, ktoré,
prave tak ako v ostatnych odvetviach materidlovej vyroby, mézu byt
(v objektivnom zmysle) planovité, nemusia byt vysledkom zivelného pésobenia
zakona hodnoty.

Planovity charakter medzinidrodnej socialistickej
delby prdce v polnohospodarstve povazujeme za jej
prvorady odliS§ujdci znak, ktory ma doélezity vyznam aj
pre celkovi sumu dosiahnutelnych tspor spolocenskej préace, ich rozdelenie, ako
aj pre vyvoj narodnych a medzindrodnych proporcii prace v celom reprodukénom
procese.
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Nékteré problémy mezinarodni specializace socialistickych
statu v zemédélské vyrobé

V. STOROZEV
star$§i védecky pracovnik Ustavu ekonomiky svétové socialistické soustavy
Akademie véd SSSR, Moskva

Mezinarodni délba prace — nejdilezitéjsi faktor rozvoje a vzestupu vyrob-
nich sil, ktery vznikl pfirozenym vyvojem mezinarodnich vztaht jiz za kapita-
lismu — predpoklada specializaci jednotlivych stati na vyrobu uréitého pramyslo-
vého zbozi a zemédélskych produkta.

Praxe ‘ukazala, ze za kapitalismu muze mezinarodni délba prace existovat
jak ve vyrobé specidlnich druhti primyslového zbozi nebo zemédélskych produkti,
tak také uréenim tzv. agrdrnich stati zabyvajicich se vyrobou pfevdziné zemédél-
skych produktt, jez sméfiuji za prumyslové zbozi vyrabéné v prumyslové vyspé-
lych statech.

Pro anarchii v kapitalistické vyrobé a na kapitalistickém trhu se mezina-
rodni specializace jednotlivych statt vyvijela zivelné a pod vlivem hospodaiského
i politického diktdtu ekonomicky vyspélych a silnych statd statim slabym. Né-
ikteré agrarni staty pod tlakem monopolistického kapitalu ztistaly pfi monokul-
turnim typu zemédélské vyroby.

Mezinarodni socialistickd délba prace se vyvijela zcela jinak. Ve vzdjemnych
vztazich mezi socialistickymi staty je pfedevsim vylouden jakykoli politicky nebo
hospodarsky diktat. Socialistické staty se ridi zasadou socialistického internacio-
nalismu, ktery predpoklada spojeni narodnich zajmu kazdého stadtu s mezinarod-
nimi tkoly svétové socialistické soustavy jako celku.

Mezindrodni socialistickd délba prace se vyviji ve znameni vzdjemné dcty
k politické i hospodarské svrchovanosti kazdého socialistického stdtu. Proto je
vyloucena nerovnopravnost, vyplyvajici z déleni statdi na vladdnouci s velmi vy-
spélym pramyslem a podfizené, agrirni, jako surovinového pfivésku primyslové
vyspélych stati. V Gvahu nepfichazi ani neekvivalentnost ve sméné zemédélskych
produkti za primyslové zbozi, jez je pfiznaénad pro monopolisticky kapitdl. Z tychz
divodi je nepfijatelny monokulturni vyvoj zemédélstvi nékterého statu.

Avsak o jakou mezindrodni specializaci muZze jit pfi mezindrodni socialistické
délbé prace?

Odpovéd na tuto otdzku davaji v podstaté ,Zdakladni principy mezindrodni
socialistické délby prdce”, jez byly schvaleny na poradé zdstupcti komunistickych
a délnickych stran ¢élenskych stati Rady vzdjemné hospodarské pomoci, konané
v Moskvé v éervnu 1962. V tomto dokumentu se pravi:
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,Pro nestejnou vyméru pozemki ptipadajici na jednoho obyvatele v socia-
listickyjch statech a pro rozdilné pudni a klimatické podminky bude mezi témito
staty zachovdna a ddle rozvijena viména zemédélské produkce. Z toho vypljvd
potieba koordinace plani se zietelem k moznostem dalsiho rozvoje specializace
zemédélské viyroby mezi socialistickymi stdty, jez by se ¥idila zdjmy a moznostmi
jednotlivijch stati”.*) ‘

V dokumentu se déale pravi, ze ,specializaci zemédélstvi nuino ¥esit se zie-
telem k maximdlnimu vzestupu vyroby obili i Zivocisnich produkti v kazdém
socialistickém staté".

Jak jiz tedy bylo uvedeno, je mezinarodni specializace socialistickych statd
nutnd pro nestejnou vyméru pudy a pro rozdilné pudni i klimatické podminky.

O nestejné vymére pudy v socialistickych statech se lze presvédéit z tabulky I.

I. Vyméra pudy na jednoho obyvatele v evropskych socialistickych statech roku

1960 (v ha)
Stat Zemédélské pudy celkem Orné pudy a ovocnych sadti
SSSR 2,82 1,08
Bulharsko 0,72 0,58
Madarsko 0,72 0,57
NDR 0,37 0,29
Polsko 0,69 0,55
Rumunsko 0,79 0,56
Ceskoslovensko 0,54 0,40

Pokud jde o ptdni a klimatické podminky, lze zemé socialismu charakte-
rizovat takto: Bulharsko, Madarsko a Rumunsko maji nejpfiznivéjsi podminky
pro vyrobu zeleniny, ovoce, vinnych hrozni a tabdku. Bulharsko vyvazi napf.
az 150 000 t ovoce a 150 000 az 200 000 t rajéat, tj. témé¥ 30 % své vyroby
rajcat. Ve vyvozu rajcat ma Bulharsko svétové prvenstvi, zeleninu, zeleninové
konzervy, vinné hrozny a vino vyvazi do socialistickych i kapitalistickych statd.
Ve vyvozu tabaku je Bulharsko na jednom z prvnich mist ve svét&; 85 % vyvozu
tabaku ptfipada pfitom na socialistické staty.

Ceskoslovensko, NDR a Polsko vyrabéji cukrovku v méfitku, jez jim do-
voluje vyvoz cukru do jinych stati. Ceskoslovensko vyvazi mimoto chmel a sla-
datsky jeémen.

Pro vyrobu obili, bavlny a ¢aje na vyvoz ma nejpfiznivéjsi podminky So-
vétsky svaz. Tyto produkty dovaZzeji nyni z SSSR vSechny evropské socialis-
tické staty.

Mezinarodni specializace zemédélské vyroby neznamena jen vyménu pro-
dukee, jiz je v urcity okamzik v nékteré zemi prebytek a v jiné zase nedostatek. Pri
mezindrodni socialistické délbé prace vychazi specializace zemédélstvi z toho, Ze
pro nejefektivnéj§i vyuziti pdady jakozto hlavniho vyrobniho
prostfedku zemédélské vyroby, pravé tak jako pro vyuziti pédnich
a klimatickych podminek jednotlivych statii, je tfeba planovité

*) ,Otdzky miru a socialismu® ¢. 9/1962.
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a raciondlné rozmistit jednotliva odvétvi i druhy zemédél-
ské vyroby.

Specializace zemédélské vyroby je podminéna potfebou jednotlivych produkti
jak uvnitf nékterého statu, tak také v ostatnich statech socialistického tibora, jakoz
i moznymi a potfebnymi styky s kapitalistickymi stity, zejména s témi, které
zvolily cestu k hospodaiské samostatnosti.

Planovita mezinarodni specializace zemédélské vyroby ve svétové socialistické
soustavé, jez se opird o tzkou hospodarskou spoluprici socialistickych statd, pfi-
spéje k rychlej§imu dokonceni vystavby socialismu a k viceméné sou€asnému pie-
chodu socialistickych statd ke komunismu v ramci jedné historické epochy. Umozni
rovnéz co nejefektivnéjsi vyuziti piidy a ptdnich i klimatickych podminek a vy-
budovéni takové zemédélské vyroby v méfitku celosvétové socialistické soustavy,
jez bude zcela nezdvisld na rozmarech pfirody a schopna zajitovat- veskerou
potiebu zemédélskych produkti pro obyvatelstvo za jakychkoli klimatickych pod-
minek. Jediné takovdto vyroba muze zajistit trvalou hojnost Zivotné nejnezbyt-
néjdich zemédélskych produkti pro prechod ke komunistickému rozdé&lovant,
s nimZ se poéitd v ,Programu Komunistické strany Sovétského svazu”.

Zemédélstvi vSech socialistickych stati se rozviji komplexné. Pfevaznou po-
tfebu potravin, obili, brambor, zeleniny, masa, mléka a mléénych produktt musi
kazdy stat kryt vlastni vyrobou.

Ke specializaci, tj. k vyvozu, jsou uréovany produkty, jejichz vyroba je pod-
minéna specidlnimi pidnimi a klimatickymi podminkami, jako napf. citrusové
ovoce, vinné hrozny, bandny, ovoce, nékteré druhy zeleniny (rajéata, paprika),
¢aj, kava, tabak, §lechténé osivo nebo semena olejnin. Ze Zivoéi§nych produkti
maji na mezindrodnim socialistickém trhu zvl4§tni vyznam vlna, maso a masné
speciality. Na vyrobu vlny a masa se specializovala Mongolska lidova republika,
kterd ma dobré a rozsahlé pastviny.

Ucelngjsi je vyrabét kazdy ze specializovanych produktd na vyvoz jen v t
zemi, kde je k tomu tfeba men$i spotfeby prdce i méné investic, kde je vyssi
produktivita prace a niz§i vlastni naklady.

Pfi feSeni problému spojenych s mezinarodni specializaci zemédélské vyroby
se lze setkat s projevy autarkie nebo zase se spoléhdnim na vnéjsi podporu.

Prvky autarkie se projevuji snahou o vybudovéni takového zemédélstvi, jez
by nebylo nijak spjato smluvnimi vztahy s jinymi socialistickymi staty, druhy
jev pak se vyznaéuje tim, Ze stdty se natolik spoléhaji na ziskani urcité zemé-
délské produkce z jinych socialistickych statt, ze dostateéné nepefuji o vzestup
vyroby této produkce ve vlastni zemi. Tyka se to zvlasté vyroby obili a olejnin.

Pt¥i propracovavani planovité mezinarodni specializace nutno ptihlizet ke viem
podminkdm a moZnostem pro vyrobu nejdilezitéjsich zemédélskych produktd, aby
jich mohlo byt maximélné vyuzito ke kryti potteby ve vlastni zemi. Pravé tak po-
zorné je tfeba si v8§imat podminek pro vyrobu nékterych produktd, uréenych na
vyvoz, se zietelem k jejich potfebé v jinych socialistickych statech. Cemu dat
prednost: co nejaplnéjiimu kryti vlastni potfeby viech produkti nebo rozsifeni
vyroby jednotlivych produktd na vyvoz? Tato otdzka musi byt feSena u kazdého
produktu zvlast, a to se ztetelem ke viem ekonomickym faktortm. Domnivime se
viak, Ze v tomto pfipadé je pfednéjsi specializace jakoZto pfedpoklad pro rozvoj
vyrobnich sil spoleenské prace.

Problémy mezindrodni socialistické délby prace nelze fesit bez spojitosti s me-
zindrodni délbou prace, jez se vyvinula za kapitalismu, jakoz i se soulasnymi
hospodaiskymi styky socialistickych a kapitalistickych statd.

”
.
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V soucasné dobé jsou ve vyvoznim nebo dovoznim spojeni s kapitalistickymi
staty v tom ¢i onom stupni vSechny socialistické staty. Zvlasté velké styky v tomto
sméru, pokud jde o v§voz, ma Bulharsko, Madarsko, Polsko, Rumunsko a Cesko-
slovensko. Ceskoslovensko vyvéazi naptiklad cukr do 13 kapitalistickych stata
a je§té do socialistickych statd, chmel pak do 19 kapitalistickych a 4 socialistickych
stati. Polsko a Madarsko dodavaji zna¢nou ¢ast svého vyvozu masné produkce
do kapitalistickych stata.

Zahraniéni obchod socialistickych stati se staty kapitalistickymi, a to ve
viech smérech, véetné obchodu se zemédélskymi produkty, bude nejen nadale za-
chovén, ale jesté roz§ifovan. Do cesty se tu stavi nejedna prekazka: monopolistické
sdruzeni kapitalistickych stati typu ,spoleény trh”, riznad ,ochranna® opatfeni
monopolistického kapitalu, jejichz cilem je podrobeni malo vyvinutych zemi, nebo
zase riizna podnécujici ,pomocna” opatfeni. VSechny tyto ptekazky bude mozno
s pomoci socialistické integrace zdolat tim snadnéji, ¢im dokonalejsi bude koordi-
nace narodohospodaiskych plani socialistickych stat.

Je zcela jasné, ze pfi ucasti socialistickych stati na svétovém kapitalistickém
zahraniénim trhu nelze pfipustit konkurenci mezi témito socialistickymi staty, jez
se dosud ojedinéle projevuje jako prezitek vztaht vzniklych za kapitalismu.

To jsou ve struc¢nosti nékteré podminky, na néZ nutno pamatovat pfi feseni
problému spojenych s mezindrodni specializaci zemédélské vyroby ve svétové so-
cialistické soustavé.
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O ziakladnich principech mezinarodni socialistické délby
prace v zemédélské vyrobé mezi Clenskymi zemémi RVHP

Werner MUNCH, dipl. ekonom
poradce pro zemédélstvi Byra pro hospodaiskou a 'védeckotechnickou Spoluprdci
se zahrani¢im, Rostock

Dr. Claus HOWITZ
vedouci Ustavu zemédélské ekonomiky university, Rostock

XV. zased4ni Rady vzajemné hospodafské pomoci (RVHP) schvililo ,Zdklad-
ni principy mezindrodni socialistické délby prace”, které tvoti zaklad prace RVHP
a jejich organi. Slouzi predevsim k zajistovani hlavni metody prace RVHP —
ke koordinaci narodohospodatskych pland.

Rozvoj svétové socialistické soustavy je podminén tim, ze narodni hospodai-
stvi jednotlivych ¢lenskych zemi RVHP budou organicky spojena s rozvojem
a upevnénim svétové socialistické hospodaiské soustavy. V pribéhu procesu hospo-
dafsxé a védeckotechnické spoluprdace mezi zemémi socialismu se vytvafi novy typ
mezindrodni socialistické délby prace, kterd je zcela odli§na od mezinarodni délby
prace v kapitalismu.

Vseobecnym cilem mezindrodni socialistické délby prace je zvysovat hospo-
ddrnost vyroby, dosahnout vysokého tempa hospodarského rozvoje a rustu blaho-
bytu obyvatelstva ve vSech socialistickych zemich, postupné piekonavat historicky
podminéné rozdily v hospodéarské trovni jednotlivych zemi a vytvafet materidlni
zdklady pro viceméné soucasny prechod ke komunismu. V ,Zakladnich principech
mezindrodni socialistické délby prdace” byly tkoly zemédélstvi charakterizovany
takto:

»Dalsi rozvoj zemédélstvi v socialistickych zemich je urcen nezbytnosti ma-
ximalné zvySovat vyrobu potravinirskych vyrobkd a surovin zemédélského pivodu
a dosdhnout tak nejvyssi zivotni drovné pracujicich na svété. S ohledem na ne-
stejny podil zemédélské ptidy na jednoho obyvatele v socialistickych zemich
a s ohledem na rozdily v pidnich a klimatickych podminkach potrva a bude se
dale rozvijet vyména zemédélské produkce mezi nimi. To podmifiuje nutnost ko-
ordinovat plany s pifihlédnutim k moznosti dalsiho rozvoje specializace mezi ze-
mémi v oblasti zemédélské vyroby a vychazet ze zajmu a moznosti zemi. Problém
specializace zemédélstvi je tfeba fesit se zfetelem k maximalné moznému zvyseni
vyroby obili a Zivo¢isné produkce v kazdé socialistické zemi“.

Po schvéleni tohoto dokumentu byly pro nékterd odvétvi narodniho hospodai-
stvi jiz vypracovany dil¢i zdsady, které zpfesiiuji vSeobecné smérnice obsazené
v ,Zdkladnich principech mezindrodni socialistické délby prdce” se ztetelem na
zvla§tnosti ptfislusného odvétvi narodniho hospodarstvi. Koordinované zpracovani
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z4sad mezin4rodni socialistické délby prace v zemé&dé&lské vyrobé dosud neexistuje,
i kdyz prace v tomto sméru jiz byly zahéjeny.

V dalsi éasti ¢lanku bude uéinén pokus pfispét k vypracovani principd mezi-
narodni socialistické délby prace na tdseku zemédélské vyroby mezi ¢lenskymi ze-
mémi RVHP. Pujde o tyto problémy:

1. Hlavni cile a tkoly mezindrodni socialistické délby prace v zemédélstvi;

2. Hlavni ¢initelé ovliviiujici délbu prace;

3. Zakladni smér délby préace u jednotlivych zemédélskych vyrobkd;

4. Predpoklady pro pfipravu opatfeni ke specializaci a etapy realizace téchto
opatfeni. _

Zvlast priznivé podminky pro dalsi rozvoj mezindrodni socialistické délby
prace v zemédélské vyrobé vznikly v poslednich letech socialistickou pfestavbou
zemédélstvi, kterd ve viech ¢lenskych zemich RVHP dosihla znaéného pokroku.

Hlavni cile a ikoly mezinarodni socialistické
délby prace v zemédélské vyrobé

Mezinédrodni socialisticka délba prace v zemédélské vyrobé musi pfispivat ke
kryti potfeby zemédélskych vyrobku pro vyZivu obyvatelstva a pro zasobovani
prumyslu surovinami, a to vyrobky vysoce hodnotnymi, v potfebném mnozstvi
a sortimentu, ve spravnych lhatach, v souladu s perspektivou vyvoje v jednotlivych
¢lenskych zemich RVHP i socialistického tdbora jako celku. Pfitom je dileZité,
aby se plénovité zvysila efektivnost spoleéenské prace a tempo ristu zemé&dglské
vyroby. To vyzaduje, aby kazdd zemé maximalné vyuzila svych produkénich moz-
nosti v zdjmu vlastnim a celého socialistického tabora.

Déle je tfeba, aby mezindrodni socialistickd délba prace spoluptisobila pfi
ikomplexnim rozvoji hospodéfstvi ¢lenskych zemi RVHP se zvla§tnim zfetelem na
urychleny rust vyroby a produktivity prace v zemich, které jsou v tomto sméru
dily v ekonomické arovni jednotlivych zemi a vyrovnany téz rozdily mezi méstem
a venkovem.

Mimoto md mezindrodni socialisticka délba prace pfispivat ke zmirnéni nebo
odstranéni zavislosti na kapitalistické ciziné pfi dovozu uréitych zemédélskych vy-
robki. Pfi vypracovavani ucelného objemu vyroby je proto tfeba prihlizet ke vzta-
him zahraniéniho obchodu ke kapitalistickym stdtim a predeviim k ekonomicky
méné vyvinutym zemim.

Mezinarodni socialistickd délba prace ma prispivat k dosazeni nejvys$si vé-
deckotechnické trovné v jednotlivych odvétvich zemédélstvi a ma vytvafet pfed-
poklady pro vitézstvi v ekonomickém soutézeni obou svétovych hospodaiskych
soustav.

Hlavni ¢éinitelé ovlivnujici délbu prace

Nutnost mezinarodni socialistické délby prace v zemédélské vyrobé v podstaté
ovliviiuji dva hlavni éinitelé. Jednak je ve élenskych zemich RVHP rdzna hustota
obyvatelstva a v souvislosti s tim i riiznd vymeéra zemédélské a orné pudy pfi-
padajici na jednoho obyvatele, za druhé jsou v socialistickych zemich rozdilné
ostatni (pfirodni a ekonomické) vyrobni podminky.
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Rozdily v klimatickych a ptidnich podminkach ¢lenskych zemi RVHP vytva-
feji a ulehéuji podminky pro mezindrodni délbu prace. Stupeni délby préce je
pfi tom urcovdn stavem a smérem vyvoje vSech vyrobnich sil (pocet pracovnich
sil, vyrobni zkuSenosti a pracovni zru¢nost, mechanizace, chemizace, vyuziti hlav-
nich vyrobnich prostfedkli zemédé&lstvi, vyuziti pady v ptisluiné klimatické
oblasti apod. ). _

Pro konkrétni formy a stuperi délby prace bude rozhodujici efektivnost délby
préace, ktera se bude projevovat ve stupni produktivity préace, ve snizeni vlastnich
ndkladi a ve v€asném a kvalitnim uspokojovani potieby.

Znac¢na ¢ast zemédélskych vyrobkt podléhd zpracovani (konzervovani ovoce
a zeleniny, zpracovani témér vsech technickych plodin). Proto je nutné, aby se
pfi mezindrodni socialistické délbé prace uvazovalo o kapacité zpracovani v jed-
notlivych zemich a aby se pfihlizelo k pldnovanému koordinovanému zvyseni této
kapacity. Suroviny by se mély zpravidla zpracovdvat v misté produkce.

Stuperi délby prace v zemédélstvi je téz ovliviiovan stavem a dal§im roz-
vojem dopravy.

Rozsah a stupen délby préce v zemédélské vyrobé je rovnéz urcovan délbou
prace a rozsahem vyroby prumyslovych odvétvi, dodavajicich vyrobni prostfedky
(strojirenstvi, chemicky primysl, stavebnictvi). Na délbé price v téchto odvétvich
narodniho hospodaistvi éasteéné zavisi dalsi vyvoj vyrobnich prostfedkd, a tim
i stuperi vybaveni zemédélstvi vyrobnimi prostfedky.

Na rozsah mezinarodni specializace zemédélskych vyrobki koneéné silné piso-
bi védeckotechnicky pokrok ve vsech oborech zemédélské vyroby a priimyslovych
odvétvi vyrabéjicich vyrobni prostfedky.

Abychom mohli tyto ¢initele, ktefi podle naseho nazoru podstatné ovliviiuji
délbu prace u zemédélskych vyrobkd, vyuzit ke koordinaci védecky zdivodnénych
narodohospodaiskych planti, bude tfeba blize prozkoumat jejich vzdjemné vztahy.

Mimoto budeme muset uvazovat, ktery zakladni smér délby prace by mél byt
v soucasné dobé uplatiiovan u jednotlivych zemédélskych vyrobki.

Zakladni smér délby prace
u jednotlivych zemédélskych v yrobka

Zékladni rostlinnou vyrobu (zemédélské objemné hmoty a vyrobky mélo
vhodné pro dopravu) bychom méli — podle naseho ndzoru — v nejvy$s§im moz-
ném rozsahu rozvijet v zemédélstvi kazdé zemé. Rozsah této vyroby je dan potiebou
obyvatelstva a potfebou krmiv pro stavy hospodédiskych zvirat, ktera prevainé
nebo uplné zajidtuji zasobovani obyvatelstva vyrobky Zivo¢isného puvodu. Tento
rozsah ma byt v souladu s narodohospodafskymi moznostmi i se stupném inten-
zity zemédélské vyroby a s potfebami dovozu a vyvozu v jednotlivych zemich.

Vyménou zkusenosti, osiv, zavedenim nejvhodnéjsi technologie, pfedevsim ta-
ké zvySenym vyuzitim minerdlnich hnojiv, chemidkych prostiedkii pro ochranu
rostlin a herbicidi, zavedenim novych postupti pfi konzervovani a moznostmi skla-
dovani beze ztrat pfispivd mezindrodni spoluprice v zemédélstvi a primyslu ke
zvySovani vyroby, které se zpravidla uskuteciiuje cestou intenzivné roz§ifené
produkce.

V neékterych zemich RVHP nebude mozné ani pri maximalnim zvy$eni
hektarovych vynosi Gplné kryt potiebu obilovin vlastni vyrobou.
Re$eni otazky obilovin v z4jmu a k prospéchu viech socialistickych zemi umozni
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proto jediné mezinirodni délba price. Zmeéna struktury péstovani obilovin ve
prospéch vynosnych druhéi umozni odkryti dosud nevyuzitych rezerv ke zvySeni
vyroby obilovin. » :

K odhaleni velkych moZnosti ve zvySovani vyroby a k co nejaplnésimu za-
sobovéani obyvatelstva vyrobky Zivo¢isného puavodu z vlastni pro-
dukce znaéné prispéje vyména pokrokovych zkuSenosti mezi socialistickymi
zemémi.

Prvotady vyznam ma vyuziti novodobych védeckych poznatkii na dseku vy-
zivy zvifat. (Dosazeni spravného poméru skrobu a bilkovin, doplhovani krmnych
davek vitaminy, antibiotiky, hormony a mineralnimi latkami.) Velmi dilezity je
chov vysoce uzitkovych plemen hospodafskych zvifat zazivného typu. K tomuto
Géelu je tieba vyuzivat a spravné rozmistit chovna a krajova plemena hospodaiskych
zvitat socialistickych zemi podle hledisek rajonizace.

Dile je tfeba, abychom spoleénou plemenédifskou praci usilo-
vali o dalsi zdokonaleni uZitkovych plemen pfizptisobenych podminkdm stanovisté.

V této souvislosti je velmi vyznamnad spoluprédce na aseku vete-
rindistvi. Koordinovanymi opatfenimi (vyménou zkuSenosti, koordinaci vy-
roby o¢kovacich a farmaceutickych latex) je tfeba zajistit likvidaci nejdulezitéjsich
nakaz a chorob zvirat ve vech socialistickych zemich. Koordinovanymi opatfenimi
pfi vyvozu a dovozu musime predchdzet kazdému zavlefeni nakaz a dulezitych
chorob zvifat.

Vyuzitim vech narodnich rezerv, rozsifenim péstovani vysocehodnotnych
rostlin s vysokym obsahem bilkovin, spole¢nym 3lechténim a vyménou nebo
smluvnim péstovanim osiv, plnym vyuzitim a vyménou zbytkii po zpracovani
olejnin a jinych zemédélskych vyrobkd bude tfeba usilovat o kryti potfeby
rostlinnych bilkovin.

Spole¢né bude t¥eba re§it zvySeni vyroby zZivoéis§nych bilkovin
(napf. pfi vyrobé a zpracovani mléka), plné vyuzivat odpadd po zpracovini téla
zvifat, ve vét§i mife zajistovat ryby a rybi moucky pro krmeni.

Neméné dilezité je zvySeni vyroby syntetickych bilkovin a-dopli-
kovych krmiv, jako drozdi, mocoviny aj. anorganickych bilkovinnych sloucenin,
roz§ifeni vyroby hormonovych, mineralnich a farmaceutickych latek k preventivni
ochrané zdravi tak, aby tato vyroba mohla kryt veskerou potfebu. Vyména nej-
novéjsich zkuSenosti na tGseku vyzivy zvifat a vyména receptur krmnych smési
mé v tomto oboru zvlastni vyznam. O spoleénych investicich bychom méli uva-
zovat pfedevsim pro rozvoj vyroby bilkovinného krmiva z ryb a rybi moucky a pro
zajisténi plného uspokojeni potreby dopliikovych latek (vitamint, antibiotik, mine-
ralnich latek apod.).

U celé fady zemédélskych vyrobkt poskytuje mezinirodni specializace a ko-
operace vSem ¢lenskym zemim RVHP znaéné vyhody vyplyvajici z rtiznych pfi-
rodnich a exonomickych vyrobnich podminek.

Je to napt. délba prace ve vyrobé zeleniny, ovoce a hroznt, kte-
rou ovliviiuji tyto faktory: rozsifeni sortimentu, lepsi jakost, ranost, védecko-
technicky pokrok ve §lechténi a technologii péstovani; rozvoj dopravy a postupti
zpracovani, konzervovani, schopnost skladovani, vyvoj novych postupti uskladrio-
vani; pocet pracovnich sil, jejich pracovni schopnosti, vyrobni zku$enosti; moz-
nosti investic na tseku mechanizace, vystavby sklenikt, zavodiiovani a zavlazo-
vani, hnojeni atd.

Mizeme sem zahrnout také lu§téniny, predevdim konzumni (suchy)
hrach, konzumni (suché) fazole a ¢o¢ku. Doporucujeme roziifit osevni plochy
téchto plodin v oblastech, kde je moznost jejich jistych sklizni.
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Z technickych plodin to jsou pfedeviim olejniny, ptadné rostliny,
lécivé byliny a rostliny poskytujici koreni, u kterych muZeme uplatiiovat délbu
prace. Nynéjsi schodek olejnin vyzaduje, abychom vyuzili viech vyrobnich
moznosti tak, aby v dusledku specializace nebylo péstovani olejnin zruseno ani
v jedné zemi. Vyhodné podminky pro péstovani vysoce kvalitnich olejnin v nékte-
rych zemich dokonce dovoluji, aby se vyroba rozsifila i pro vyménu s ostatnimi
zemémi. Je tfeba zvazit moznosti vymeény rostlinnych oleji tak, aby vysocehod-
notné oleje byly vyuzivany ve vyrobé potravin a méné hodnotné oleje v chemickém
prumyslu. Vyuziti rostlinného oleje pro technické tkoly je tfeba omezit tim, Ze
budou v nejvyssi mife nahrazeny syntetickymi oleji.

U pfadnych rostlin jsou moznosti péstovani urCovany pfevazné pfi-
rodnimi podminkami (napf. u bavlny). ProtoZe mimo bavlnu neni potfeba pfilis
vysokd, bylo by ji mozno kryt pomoci specializace péstovani jen v nékterjch ze-
mich, a to na zdkladé nejvhodnéjsich podminek se zvl4stnim zfetelem na jakost
vyrobku. Pfitom bude nutno poéitat i se zménénou situaci v potfebé, vzniklé roz-
vojem zpracovatelského priamyslu a pouzivanim chemickych vldken.

Péstovani 1é¢ivych bylin a rostlin poskytujicich ko-
feni lze koncentrovat podle pfirodnich a ekonomickjch podminek. Pro kryti
celkové potreby socialistického tabora casto staéi jen malé vymeéry. Zpracovavany
by mohly byt na misté péstovani.

Zvlast vyznamné pro zemédélstvi jsou osivo a sadba, jakoz i ple-
menny dobytek. Je tfeba zabezpeéit Gplné uspokojeni potfeby &lenskych ze-
mi RVHP témito vyrobnimi prostfedky cestou uplného vyuZziti vSech moZznosti
mezindrodni socialistické délby prace. U osiv a sadby je dalekosahla délba prace
ulehéena tim, Ze zde v mensi mife pisobi ¢initelé, ktefi brzdi moznost délby prace
a specializace u ostatnich plodin. Zmen3uje se naptiklad vyznam vzdalenosti, nebot
pri vysoké hodnoté osiva a sadby je podil ndkladd na dopravu pomérné nepatrny.

Zatimco potfeba osiva pro obiloviny, cukrovku a olejniny bude zpravidla za-
jistovana v kazdé zemi samostatné, bude dtslednd délba price vzdjemnou do-
davkou nebo mnozstvim na zakladé smluv mozna a zadouci u bramborové sadby,
zeleninovych semen, osiva picnin, lé¢ivych bylin a rostlin poskytujicich kofeni.
Pro rajonizaci jsou rozhodujicim ¢initelem pfirodni a ekonomické podminky ovliv-
fujici mnozstvi a jakost vyrobeného osiva. Pritom je velmi vyznamny pocet pra--
covnich sil, zejména u plodin naro¢nych na praci.

Dulezité je vyuzit vSech moznosti vymény plemennych zvifat a uplatiiovat
novodobé metody, jako je vyména spermatu atd.,, a to v nejvy$§im mozZném
rozsahu.

Piedpoklady pro pfipravu opatieni ke specia-
lizaci a etapy realizace téchto opatfeni

Je zédouci, aby byla krok za krokem pfipravovana ekonomicky nejtaéelnéjsi
feSeni k prohloubeni mezinarodni socialistické délby price v zemédélské vyrobé.

Celkova potfebna produkce zemédélskych vyrobkil by méla vychéazet z potieby
potravin pro obyvatelstvo a surovin pro lehky primysl (vEetné potieb vyvozu).
Pritom je tfeba uvaZzovat o tom, ze potfeba potravin bude stile vice ovliviiovana
védeckymi poznatky o vyzivé, zaméfenymi k zabezpeceni optimélniho zdsobovani,
zdravi, vyikonnosti a zvySeni Zivotni Grovné obyvatelstva. Z toho vyplyva uréité
prizptisobovéani historickym zvyklostem ve vyZzivé a orientace na vyrobu zemédél-
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skych produkti s vysokym obsahem bilkovin, esencidlnich tukovych kyselin, vi-
tamind a nerostnych latex umoziiujicich vyrobu plnohodnotnych potravin.

Povazujeme za ucéelné rozpracovat moznosti mezinarodni socialistické délby
prace v zemédélské vyrobé podle jejich narodohospodédiského vyznamu. Podle na-
$eho néazoru je tfeba vénovat zvlastni pozornost délbé prace:

a) u vyrobnich prostfedkil v zemédélstvi (osivo a sadba, plemenny dobytek),

b) u kultur vyzadujicich vysoké nédklady pfi jejich zakladani, kde je smér
a rozsah vyroby stanoven na delsi obdobi (viceleté vysadby, ovocné plantaze,
zahrady bobulovin, vinice),

c¢) u plodin, které maji dilezity vyznam v zahrani¢nim obchodé jednotlivych
socialistickych zemi nebo celého socialistického tabora.

Doporucujeme, aby se jiz nyni — mimo uvedené navrhy ke stanoveni zaklad-
niho sméru délby prace u jednotlivych zemédélskych vyrobkit — pocalo s vypra-
covanim védecky zduvodnénych podxladi. Pritom mé zvlastni vyznam zjiStovani
mezinarodné srovnatelnych ukazateli, zejména vlastnich nékladu, ukazatelt
efektivnosti investic do zemédélstvi a ekonomického hodnoceni pidy ve ¢lenskych
zemich RVHP. Pravé tak vyznamna je normalizace (standardizace) zemédélskych
vyrobki a unifikace veterinarné-zdravotnickych a rostlinolékafskych pfedpisi.
Normy (standardy) na téchto usecich usnadiiuji vyménu prostfednictvim zahra-
ni¢niho obchodu a tim podporuji rozvoj délby prace. Disledna normalizace a unifi-
kace pozadavkl zemédélstvi na primyslové vyrobené vyrobni prostfedky by pfispé-
la k prohloubeni délby prace v pfislusnych odvétvich primyslu a vedla by
k lep§imu zdsobovani zemédélstvi vysoce jakostnimi vyrobnimi prostiedky.

Hlavnim cilem by podle naeho nazoru mélo byt, abychom na zakladé rozboru
nejvhodnéjsich pfirodnich a ekonomickych podminek péstovani, sklizné, usklad-
novani, zpracovavani a dopravy plodin, které jsou z hlediska mezinirodni socia-
listické délby prace v zemédélstvi zvlast dulezité, vypracovali ,mezindrodni ekono-
miky " pro ¢lenské zemé RVHP.

V kazdé ,ekonomice” by byl navrien objem produkce a vyse dovoznich a vy-
voznich kvét pro jednotlivé zemé se zietelem na jejich zajmy. Tyto ,ekonomiky”
by mély objasniovat nejvyhodnéjsi ekonomicka re$eni problému kryti potieb oby-
vatelstva zemi socialistického tabora potravinami a prumyslu zemédélskymi suro-
vinami a mély by spojovat zdjem kazdé zemé se zdjmem celého socialistického
tabora.

Vypracovani téchto ,ekonomik” bychom mohli svétit do rukou onéch zemi,
kde jsou zvlasté vyhodné podminky pro vyrobu uréitych zemédélskych vyrobkii.
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Mezinarodni specializace vyroby zemédélskych stroju

CSc. inz. Karel HUBALEK
Vyzkumny ustav zemédélskyjch stroji, Chodov u Prahy

Zemédélské strojirenstvi je jednim z obort, v némz se jiz od vzniku Rady
vzajemné hospodaiské pomoci jedna a uskuteciiuje mezinarodni specializace vyroby
a v némz se jiz dosdhlo uréitych dil¢ich vysledkt. Je to umoZznéno do jisté miry
specifickym charakterem tohoto oboru, ktery ma s ohledem na moznost mezinarodni
délby prace nékolik viceméné podstatnych zvlastnosti.

Zemédélské stroje:

— ovliviiuji produktivitu prace znaéné ¢asti obyvatelstva,

— jsou pozadovany v §irokém sortimentu, snadno rozdélitelném do vice
zemi, :

— rychle zastaravaji vlivem ¢astych zmén v zemédélskych technologiich; proto
je stdle zafazovdna vyroba novych typg,

— vyzaduji zvySeni objemu vyroby, takie se téméf ve vSech zemich RVHP
buduji nové vyrobni kapacity.

.....

Podminky pro uskuteénéni co nejsirsi mezinarodni délby prace v zemédélském
strojirenstvi jsou tedy pfiznivé. Dosazené dohody, i kdyZz jiz nyni citelné ovliviiuji
vyrobu v kazdé zemi, nedosahuji w3ak zdaleka potfebného ekonomického efektu.

Naptiklad do CSSR bylo jiz specializovano 12 rtiznych druhd strojt, jejichz
vyvoz do ostatnich socialistickych stdatt by podle predbéznych pozadavki predsta-
voval sotva desetinu objemu vyroby zemédélskf{ch stroji u nas. Hlavnim aéelem
specializace je zvySeni sériovosti Z, které miizeme poc1tat jako pomer celkové vy-
roby V k vyrobe pro tuzemskou potrebu T's

V
Z'—_-T.

Zasluhou dosavadnich dohod by se tedy zvysila pramérna sériovost v celém
Cs. zemédélském strojirenstvi jen nepatrné na hodnotu

Z=1]1

Ponékud piiznivéjsich vysledkd se dosahne, pocitime-li zvySeni sériovosti Z
jen pro specializované stroje. Zde celkové vysledky nejsou zhorSovany vlivy zpii-
sobenymi vyrobou strojii nespecializovanych, a proto v soucasné dobé vychazi

=19
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I tato hodnota vsak zdaleka nespliiuje redlné moznosti dané rozsifenim spotre-
bitelské zakladny pfi diisledném uskuteéiiovani specializace. Pfi disledné uskutec-
néné specializaci a pfi potfebé zemédélskych stroji v ostatnich staitech RVHP,
amérné potiebam CSSR, by se u jednotlivych specializovanych strojti mélo zvy-
Seni sériovosti blizit hodnotdm uvedenym v tabulce I.

I.
Zvyseni osevnich ploch v ostatnich zemich RVHP proti
Plodina vyméram v CSSR*)
bez SSSR véetné SSSR

zrniny a ludténiny : 9,7 x 57T %
cukrovka 4,2 16

brambory 7,6 < 23 x
zelenina 13,0 x - 44 x
picniny { 3,7 % 42 %
ornd puda 7,6 < 47 x

*) Poznamka: byly uvazovany tyto zemé: BLR, MLR, NDR, PLR, RLR, SSSR.

Pfi¢iny nedostateé¢ného postupu specializace

Do roku 1962 byla delimitovdna vyroba zatim jen 54 nejdulezitéjsich zemé-
délskych stroji, pfi¢emz pocet zemi, které vyrabély kazdy druh stroje, byl zuzen
(tabulka II).

II.
Pocet druht vyrdbénych stroji
Pocet vyrabé&jicich zemi e
do specializace po specializaci
7 3 —
6 =
5 14 1
4 9 3
3 10 8
2 1qes 7 23
1 3 19
Celkem 54 54

Z tabulky II je zfejmé, Ze ani u téchto stroji se je$té plné nepodafilo splnit
zésadu, aby kazdy druh byl vyrdbén co moZnd nejmensim poétem zemi. Pfitom
ostatni stroje, kterych je dosud pfevazna vétsina, jesté specializovdny nejsou, takze
kazda zemé si musi vyrabét velkou ¢€ast sortimentu sama. To podstatné zhorsuje
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kone¢nou hodnotu priumérného zvy$eni sériovosti Z. O specializaci dalsich stroji
se v soucasné dobé jedna.

Na z4vadu rychlejsimu pokroku v mezinarodni specializaci je snaha nékterych
zemi podrzet ve svém vyrobnim programu co nejvice druht stroji, aby mély bezpeg-
néji zaji§tén odbyt pro vyrobni kapacity svych podnikd, a predpokladaji, ze takto
budou moci nejlépe zajistit potfeby vlastniho zemédélstvi. Je zfejmé, ze takové
projevy lokalniho patriotismu jsou v rozporu se zajmy RVHP jako celku, a tim
i se zajmy kazdé jednotlivé zemé.

Nedostatkem dosavadnich jednani je takeé to, ze dohody se tykaji jen jednotli-
vych stroji. To ddavda moznost obchazet dohody vyrobou odvozenych druhti strojit
s ponékud odlisnou koncepci nebo i jen s jinymi parametry, jichZ se dohody o spe-
cializaci jiz netykaji, ale které konaji prakticky stejnou funkci v zemédélské vy-
robé jako stroje specializované.

Velmi znaény vliv na dosazeni stupné specializace ma podil SSSR, ktery je
nékolikanasobné vétsim konzumentem nez vSechny ostatni zemé RVHP dohro-
mady. V dosavadnich dohodach se Sovétsky svaz podili jen na odbéru nékolika,
vét§inou specidlnich zemédélskych stroja. V posledni dobé se vsak jedna i o do-
davkich nékterych hlavnich stroji do SSSR, takie by se i jejich sériovost pod-
statné zvysila.

Brzdou rychlejsiho zavadéni specializace je neuspokojivé feSena technicka dro-
veri u mnohych strojd, takze nevyhovuji ve vSech zemich, kam maji byt dod4vany.
Snahy o odstranéni tohoto nedostatku pouhou koordinaci vyzkumnych praci ne-
ptinesly dosud pozadované vysledky. To proto, ze spolupridce v fefeni zasadnich
problému byla prakticky omezena na informativni soupis fesitelt jednotlivych dkoli
a nanejvyse ve stanoveni koordinujici zemé. Nebyly vsak vytvofeny potfebné pod-
minky pro moZnost bliZ§i spoluprace mezi jednotlivymi zemémi na FeSeni stejnych
problémii. Tak dochazi k pfipadim, Ze stejny dkol fesi tfeba pét statl, kazdy po
vlastni linii, pfi¢emz feSitelé téchto ukold byvaji informovani o zpisobu feSeni
v bratrské zemi jen ndhodné. Nedochdzi ani k minimalnimu osobnimu styku,
a tim ani ke vzajemnému ovliviiovdni postupu vyzkumnych a vyvojovych praci
a k vyméné zku§enosti. Pfi¢inou je to, Ze neni vytvofen orgdn, odpovédny za
realizaci spoleéného feSeni problému, ktery by mél také mozZnost podle potieby
zajistovat spolecné schuzky fesiteli téchto problému z jednotlivych zemi pro
stanoveni jednotného postupu.

Pozadavky na dalSi postup

Vytkneme-li si jako hlavni cil mezinirodni specializace vyroby zemédélskych
strojii zvyseni jejich sériovosti, vyplynou z tohoto pozadavku nutné opatreni a smé-
ry, kterymi se da koneény efekt zajistit.

Piedev§im je tfeba jesté daslednéji vyuzivat zasad obsazenych v materidlu
,Zdkladni principy mezindrodni socialistické délby prace”, které schvalila porada
ptedstaviteltt komunistickych a délnickych stran RVHP dne 6.—7. ¢ervna 1962
v Moskvé. V oblasti vyroby zemédélskych stroji je nutno uskute¢nit tyto hlavni
zasady :

1. Dodrzovat zdsadu, aby kazdy pro mezinarodni specializaci vhodny stroj
byl vyrdbén s maximalni sériovosti, tj. co nejmensim potem statd.

2. S maximalni sériovosti po¢itat pfi vyhledovém zapliiovani vyrobniho pro-
gramu, kterj bude obsahovat jen tolik druhd, aby stacil kryt plnou potfebu zemi
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vyrobni program.

3. Soucdasné s delimitaci vyroby feSit zaji§téni nutné technické
drovné strojt Hlavni zdsadou musi byt, aby specializované stroje ve vsech
zemich plné vyhovovaly. Musi proto vyhovovat mezinarodnim agrotechnickym po-
zadavkim, platnym pro vSechny zemé RVHP. Soucasné je nutno vypracovat
jednotnou metodiku mezinadrodnich zkousek, platnou pro
viechny zemé& RVHP s tim, ze jejich vysledky v jedné zemi by po schvédleni mély
platnost ve vSech zemich.

4. V ptipadech, kde jsou v riznych zemich rizné podminky pro praci zemé-
délskych stroji a kde jde o zavazné, dosud uspokojivé nevyresené problémy (napf.
sklizeri cukrovky, brambor apod.), vyzaduje uskute¢néni uspésné mezinarodni spe-
cializace vyroby, aby byl zajistén vyzkum a vyvoj stroji, uréenych ke specializaci,
za Gcasti zdstupct alespori hlavnich zainteresovanych zemi.

Nejlepsi formou spoleéné prace v soucasné dobé se jevi komplexni mezina-
rodni feditelské kolektivy, které by si pfi pravidelnych schizkach ujasnily proble-
matilku feSeni, stanovily program postupd, rozdélily si tkoly feseni dil¢ich prvka
na svém pracovidti a byly zdrukou uplatnéni svych pfipominek na spole¢ném stroji.
Pokud by specidlni podminky v ur€itych zemich vyzadovaly odlisné feseni urcitého
uzlu stroje, volila by se konstrukce tohoto stroje ze stavebnicového prvku se snad-
nou vyménitelnosti Zadaného uzlu a pfi zachovdni maximélni sériovosti ostatnich
¢asti stroje.

Mezinarodni fesitelské kolektivy by byly ustanovovany v zemi, do niz byla
specializace uréena, v jejim zdjmu a na jeji ndklady, které by byly plné vyvazeny
co nejrychlej§im priibéhem specializace a s tim spojenym ristem sériovosti i obje-
mu vyroby. Organizaci feSitelskych kolektivi by nejlépe zajistoval vyzkumny
Gstav strojaiského zaméfeni v tésné spolupraci s vyrobnim podnikem.

Dal$im vyvojovym stupném v organizaci stroji bude vytvarfeni mezi-
nidrodnich specializovanych vyzkumnych dastavd, budova-
nych nejlépe v zemich, kde se budou odpovidajici stroje vyrabét.

5. Pro pfechodné obdobi uskute¢iiovani mezinarodni specializace je nutno vy-
chazet ze zdsady, Ze vyroba stroje specializovaného v jedné zemi nesmi byt ve
druhé zemi zrusena, dokud zemé uréena ke specializaci neza¢ne dodavat v potieb-
ném mnozstvi odbératelské zemi vyrobky plné vyhovujici. Do té doby budou zemé
urdené ke specializaci tyto vyrobky urychlené vyvijet a zajistovat jejich vyrobu.

6. Pfi rozdélovani vyrobki ke specializaci je nutno uvazovat dvé hlediska:
jednak hledisko podobné vyrobni technologie, jednak hledisko linky, do které stroje
uréené ke specializaci zapadaji. Pro zdarny pribéh mezinarodni specializace je
nutno brat ztetel hlavné na druhé hledisko a zajistit, aby v jedné zemi byly pokud
mozno vyrdbény stroje mechanizujici cely vyrobni proces. Je to nutno proto, ze
v zemédélském provoze je§té nejsou ustdleny vyrobni technologie a ocekdvané
zmény by pusobily ru§ivé na perspektivy vyroby v jednotlivych zemich. Otazky po-
dobné vyrobni technologie je nutno fesit pfedev§im zvySenim mezinarodni speciali-
zace vyroby uzld a soudésti, umoznénou rozvojem mezindrodni normalizace a unifi-
kace. Budou-li se specializovat do jednotlivych zemi stroje podle ucelenych vyrob-
nich technologii, d4 se dosdhnout i nejlepsi shody se specializaci v zemédélské
vyrobé. V kazdé zemi by se potom vyrabély predevs§im stroje pro mechanizaci
praci v té&h plodinich, na které je mistni zemédélstvi specializovdno a pro néz
ma také relativné nejvy$si potiebu mechanizace. Pfi rozdélovani vyroby podle
téchto hledisek se tedy dosdhne splnéni dilezitého ekonomického pozadavku — aby
dopravni ndklady, spojené s delimitaci vyroby, byly co nejmensi.
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Kazda zemé ma jiz zpravidla ve vyrobé stroji pro péstovani a sklizeni plodin,
na néz je jeji zemédélstvi nejvice zaméfeno, také nejvétsi vyrobni tradice a zku-
Senosti, takZe pfevzeti této vyroby i pro ostatni zemé ji bude ¢&init pomérné nej-
mensi obtize.

Tak napt. CSSR je zemi specializovanou na péstovani cukrovky, jiz je asi
5 % z orné pidy, zatimco napt. v PLR je 2,8 %, v SSSR 1,5 % apod. I kdyz
absolutni velikosti ploch, na nichz se cukrovka péstuje, pfevy$uji jiné zemé objem
vyroby cukrovky v CSSR, je mechanizace praci v CSSR v této plodiné pomérné
na vysoké drovni.

7. Zéajem jednotlivych zemi o vyrobu stroji mechanizujicich prace, na néz je
jeho zemédélstvi nejvice specializovano, se d4 nejlépe uplatnit sestavenim potfadi
vyhodnosti specializovat ur¢ité skupiny stroji pro kazdou zemi. V tomto pofadi
mohou byt uplatnény i dalsi vlivy specifické pro kazdou zemi, jako jsou vyrobni
a exportni tradice, ndaroénost na material, vyspélost vyrobnich zidkladen apod. Pro-
toze ovliviiujici podminky v jednotlivych zemich jsou rdzné, budou v nich rtzna
i pofadi vyhodnosti. Z nich se jiz da vybrat takové rozdéleni vyrobniho sorti-
mentu, aby:

a) kazda zemé méla zajisténo co nejvyhodnéjsi umisténi svého vyrobniho
programu v potradi dilezitosti,

b) bylo vybrano do vyrobniho programu jen tolik druhi, kolik jich zaplni
predpokladané vyrobni kapacity pfi vyrobé kazdého druhu pokud mozno pro
viechny zemé RVHP,

¢) vybrané skupiny stroju tvofily uzaviené vyrobni linky, odpovidajici ucele-
nym technologiim v zemédélské vyrobé.

8. Pro uskutecnéni takovéto specializace je nutno bilanéné sladit celkovou
vyrobu zemédélskych stroji RVHP s celkovou spotfebou téchto stroji jak pro
vlastni pottebu RVHP, tak pro vyvoz do zemi mimo RVHP. ProtoZe tato potieba
bude v ptistich letech v souvislosti se zprumysliiovanim zemédélstvi rychle stoupat,
je nutno zajistit i rychlé stoupani vyrobnich kapacit v zemédélském strojirenstvi.
Mezinarodni specializace a koncentrace vyroby se stane jednim z nejdilezitéjsich
opatteni ke splnéni tohoto ukolu.

* * *

Hlavni vyznam dasledné uskuteciované mezindrodni specializace vyroby se
projevi v citelném zvySeni produktivity prdce pfi vyrobé i pfipravé vyroby, a tim
ve zvySeni objemu vyroby a v moznosti lépe propracovat a zkvalitnit technickou
uroveil zemédélskych stroja.

Zvysi-li se napt. sériovost vyroby zemédélského stroje desetkrat, da se snizit
pracnost vyroby asi o 30—50 %. Pfi zachovani stejné vySe ndkladi na materiél
se vyrobni naklady mohou snizit asi o 15—25 %. I kdyz by se podil na vyzkum
a vyvoj snizil v cené jednoho stroje na polovinu, mohou byt celkové naklady pro
tyto dacely pétkrat vétsi. To umozni daleko lépe stroj po konstrukéni strance pro-
pracovat a dosahnout u ného jak spolehlivosti funkce, tak i dokonalejsi kvality
préce.

Zemédélské vyrobé pfinasi mezinarodni specializace vyroby stroju nékolikery
uzitek :

a) pomaha zajistit dostate¢né mnozstvi potfebnych stroji,

b) umozni dodavat cely pozadovany siroky sortiment i specidlnich strojg,

¢) dodavané stroje mohou byt levnéjsi,

d) zvysi se technicka droverl mechanizacnich prostiedkd.
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To vSechno jsou ptfedpoklady pro zprimyslnéni zemédélstvi a k vyrovnani
jeho relativniho zaostavani za arovni primyslu. Proto se stivd dislednd mezina-
rodni specializace zemédélského strojirenstvi nutnym opatfenim v procesu zvy$o-
véni zivotni drovné ve vdech ¢&lenskych zemich RVHP a k zajisténi podminek
pro pfechod ke komunismu.

Reseni problému co nejrychlejsiho uplatnéni specializace, jejiz nékteré sméry
jsou v tomto &lanku naznaeny, by se mélo stat jednim z hlavnich dkoli vsech
technickych i narodohospodafskych pracovnikd v tomto oboru.
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USTAV VEDECKOTECHNICKYCH INFORMACI MZLVH
rROCNIK 9 (xxxvy)y ZEMEDELSKA EKONOMIKA 1963 - CISLO 6

Nékteré otazky specializace zemé&délské vyroby z hlediska
kryti potieb lehkého a potravinaiského prumyslu
v clenskych zemich RVHP

Inz. Josef HOLECEK
Vyzkumny ustav ndrodohospoddiského plinovdni, Praha

Clenské zemé Rady vzajemné hospodarské pomoci maji v soucasné etapé svého
vyvoje fe§it plnéjsi vyuzivani vSech rezerv, které maji k dispozici, a to nejen ve
prospéch jednotlivych zemi, ale celého spolecenstvi RVHP. Predevsim jde o ra-
cionalni vyuziti surovinové zdkladny (s prihlédnutim k ptihodnym pfirodnim
i ekonomickym podminkam), pracovnich sil a ve zpracovatelském primyslu rovnéz
prednosti vyplyvajicich z koncentrace a specializace vyroby. Pfed tyto tdkoly je
v ¢lenskych zemich RVHP postaven i lehky (mysleno pfedevsim textilni a koze-
délny) prumysl a potravinatsky prumysl. Jde o odvétvi, ktera se vyrazné podileji
na utvareni zivotni trovné obyvatelstva a ktera svou vyrobou vlastné zajistuji
nejzakladnéjsi potteby obyvatelstva: vyzivu a odivani. Rozvoj téchto odvétvi je
uzce spjat s procesy probihajicimi na dseku surovinové zakladny, predstavované
pfedevsim zemédélskou vyrobou.

Zemédélské vyrobé prislusi pfi zajistovani rustu vyroby lehkého a potravi-
narského prumyslu klicové postaveni. Rostouci naroky na zabezpecovani kvantita-
tivni i kvalitativni stranky spotfeby vyzaduji hledani cest, zarucujicich plnéjsi
vyuzivani priznivych pfirodnich a ekonomickych podminek jak v rameci jednotli-
vych zemi, tak i celého spolecenstvi zemi RVHP. Velky vyznam ma bezesporu
mezinarodni specializace zemédélské vyroby.

Zakladni suroviny pro lehky a potravinaisky prumysl (zemédélského ptivo-
du) muzeme z hlediska specializace roz¢lenit zhruba do dvou skupin:

1. Zemédélské suroviny, jejichz produkce, a to i pfi vyuziti existujicich
zdrojt, je v jednotlivych zemich omezena, popt. u kterych je s pfihlédnutim k ptd-
nim podminkam v jedné zemi jejich péstovéani efektivnéjsi nez v zemi druhé, event.
kde jsou pfiznivéjsi ekonomické podminky (napt. v dusledku niz§ich narokd na
vklad do puady, pfebytku pracovnich sil atd. — vlna, obili apod.).

2. Zemédélské suroviny, jejichz péstovéni je bezprostfedné zavislé na specil-
nich pfirodnich podminkach, popt. u kterych je kvalita vyrazné ovlivnéna piidnimi
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a klimatickymi podminkami (bavlna, tabak, chmel, jednotlivé druhy ovoce, popr.
i zeleniny).

Problémy specializace zemédélské vyroby se jiz v uplynulém obdobi zaby-
valy orgdny RVHP. Z hlediska zpracovatelského prumyslu jsou vyznamné za-
véry na dseku specializace ovoce a zeleniny (v cerstvém i zpracovaném stavu),
olejnin, viny apod. Dosavadni proces rozvoje specializace zemédélské vyroby spo-
juji nékteré zemé soucasné s usilim o dosazeni vys§iho stupné zpracovani vypro-
dukovanych surovin (Bulharsko), jiné naproti tomu tuto linii vyrazné nesleduji
(Rumunsko) .

Praktické vysledky zemédélské vyroby, vykazované ve vétsiné ¢lenskych zemi
RVHP, nicméné prevazné neodpovidaji formovani odpovidajicich proporci ve vzta-
hu ke zpracovatelskému primyslu.

Vétsina ¢lenskych zemi RVHP vykazuje v obdobi 1950 —1961 pomalejsi tem-
po rozvoje zemédélské vyroby nez vyroby zakladnich odvétvi lehkého a potravinai-
ského pramyslu (tabulka I). '

I. Prumérné ro¢ni tempo vyroby zemédélské, lehkého a potravinarského pramyslu
v % (obdobi 1950—1961)

[
- | Zeméd¥lsks Erimygl
Zemé ;
vyroba - .
potravinarsky textilni kozedélny

Bulharsko 52 11,0 11,2 8,0
CSSR 1,7 6,0 6,8 8,1
Madarsko 2,1 8,4 6,3 10,8
NDR 6,4 10,8 8,7 8,6
Polsko 3,1 8,4 10,6 10,2
Rumunsko _ 6,0 9,1 9,9 9,1
SSSR 4,8 8,8 8,5 9,6

Uréitym nedostatkem tohoto srovnédni je skute¢nost, Ze je uvazovéana celkova
zemédélska vyroba, zatimco pfesnéjsi obraz by poddvala trzni produkce. Piesto
vykazovany stav svym zpisobem souhrnné dokumentuje zaostavani zemédélské vy-
roby za potfebami zpracovatelského primyslu. Neuspokojivy vyvoj na dseku ze-
médélské vyroby se u fady ¢lenskych zemi RVHP promita do nartstani pasivniho
salda v zahrani¢nim obchodé zakladnimi surovinami pro lehky a potravinaisky
prumysl. Tento vyvoj je patrny pfi detailnéj§im sledovani jednotlivych zakladnich
surovin.

Ptirodni surovinova zakladna lehkého primyslu je v ¢lenskych zemich RVHP
rozlozena nerovnomérné — pfitom neni tak komplexni jako u hlavnich surovin
pro potravinatsky priamysl. Tento stav je do zna¢né miry ovlivnén pfirodnimi pod-
minkami. Zvla§t vyrazné vystupuje tato situace do poptedi u rozhodujici suro-
viny textilntho primyslu — u bavlny (popf. u nékterych Iykovych vlaken).
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U ostatnich surovin lehkého primyslu jsou viceméné ptirodni podminky pro pro-
dukci vyrovnané. Nicméné spole¢nym rysem ptirodni surovinové zakladny lehkého
prumyslu jak jednotlivych zemi, tak celého spolecenstvi RVHP, je jeji zaostavani
za potrebami textilniho i kozedélného pramyslu.

Specificky charakter surovin pro zminéna odvétvi zpracovatelského pramyslu
vyvolava na porad dne otazku teSeni existujiciho rozporu mezi produkci a spotre-
bou. Zhruba jde o vyuziti rezerv v ramci zemédélské vyroby a soucasné i o rozvoj
vyroby umélych a syntetickych vlaken a vyrobu umélych kuzi (hlavné plnohod-
notnych nahrad prirodnich surovin).

Efektivni a raciondlni vyuziti pfirodnich zdroji v zemich RVHP jako celku
primo souvisi a ovliviiuje formovani proporci mezi prirodni a chemickou cestou
budovanou surovinovou zakladnou lehkého prumyslu.

Chemicky pramysl ma bezesporu za ukol rozvojem umélych a syntetickych
vladken a vyroby umélych kuzi doplniovat v ¢lenskych zemich RVHP nedostatek pri-
rodnich surovin. Pfitom je nutno si uvédomit, ze pfi dosavadnim stavu technologie
ma stile své hranice napf. podil chemickych vldken ve struktufe textilnich
surovin.

V roce 1958 se ptrirodni vlakna podilela na celkové spotiebé vladken v Bul-
harsku 81,1 %, v CSSR 72,8 %, v Madarsku 82,3 %, v NDR 52,3 %, v Polsku
73,3 %, v Rumunsku 78,2 % a v SSSR 91 %.

Na zdkladé chemickofyzikdlnich vlastnosti chemickych vldken se ¢ini po-
kusy stanovit optimalni podil pfirodnich a syntetickych vldken v textilni vyrobé.
Zemé, které nemaji vlastni pfirodni zdkladnu textilnich surovin nebo velmi ome-
zenou, uvazuji vy§§i podil chemickych vldken ve srovnani se zemémi s rozvinutou
vlastni pfirodni surovinovou zdkladnou. V ramci élenskych zemi RVHP se pred-
bézné pocitd, ze podily pfirodnich vlaken do roku 1980 se snizi u Bulharska na
75 %, u CSSR na 49 %, u Madarska na 50—53 %, u NDR na 48 %, u Polska
na 46 %, u Rumunska na 60 %, u SSSR na 61—65 %.

I kdyz celkova linie pujde smérem zvySovani podilu chemickych vldken
ve struktufe textilnich surovin, je zdroven jasné, ze zabezpefeni vzestupu textilni
vyroby v ramci racionalnich norem spotfeby nebude mit vliv na absolutni pokles
spotfeby prirodnich vldken; pujde jen o snizovani relativniho podilu na celkové
spotfebé.

Zatimco v textilnich surovinach se podafilo chemickou cestou ziskat plno-
hodnotnou nahradu nékterych pfirodnich vlaken, je v kozedélném prumyslu na-
hrada prirodni kiaze pro svrsky obuvi kazi umélou stale jesté nedofeSenym pro-
blémem. Hlavni zdvadou je, zZe se dosud nepodatilo umélou cestou vyrobit na-
hradu kuze, ktera by byla prody$na a zarovenn pro vodu nepropustnd. Tento stav
se odrazi i v dosavadnim praktickém vyuziti umélych kazi jako ndhrady za vrchovou
ptirodni ktizi; jeji podil zatim dosahuje v ¢lenskych zemich RVHP 3—4 % a podle
odhadu odbornikl se poé¢itd maximalné se 7 %. U spodkové usné je nahradou za
ktizi pouzivan zejména kauduk (asi v rozsahu 40 %). Tento podil miize dosdhnout
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— za predpokladu zvysené vyroby kvalitnich syntetickych kaucukd — v ¢lenskych
zemich RVHP 60 —70 %. Rovnéz na tseku kozedélnych surovin ma vyuziti zdroji
ptirodni surovinové zakladny mimotadny vyznam.

Dosavadni vyvoj zemédélské vyroby z hlediska kryti potieb lehkého pri-
myslu se svym zplisobem vyrazné odrazi jak v saldu zahrani¢niho obchodu u jed-
notlivych hlavnich surovin, tak rovnéz ve vyuziti zdroji, které maji zemé RVHP
k dispozici.

Rozhodujici vahu v surovinové zakladné textilnitho priamyslu méa bavlna; jeji
spotfeba dosahuje v poslednich letech v ¢lenskych zemich RVHP zhruba 1,7 mi-
liént tun. Vétsina zemi je zavisld na dovozu baviny. Vyznamnou produkéni oblast
predstavuje toliko Sovétsky svaz; v pruméru za pétileté obdobi 1956 —1960 na
néj ptipadlo 93,8 % osevnich ploch a vice nez 98 % sklizené baviny v ¢lenskych
zemich RVHP.

Dovoz baviny vykazuje rychly rust; souhrnné vsechny c¢lenské zemé RVHP
dovezly v roce 1961 654,8 tisic tun, coz v porovnani s dovozem v roce 1950
ve vysi 314,4 tisic tun znamena zvyseni vice nez na dvojnéasobek, zhruba 2,1lkrat.
Rozhodujicim vyvozcem bavlny do ¢lenskych zemi RVHP je SSSR; v roce 1961
se podilel 46 % na dovozu baviny do téchto zemi.

Posuzovadno za cely komplex zemi RVHP, nestac¢i vnitini zdroje
bavlny kryt potfebu zpracovatelského pramyslu; v roce
1961 dosahlo pasivni saldo zahraniéniho obchodu 234,3 tisic tun bavlny (zatimco
v roce 1950 ¢inilo 99 tisic tun).

Vyrovnana bilance zahraniéniho obchodu — pokud by mimo prirodni pod-
minky byly pfiznivé i ekonomické podminky —- by v roce 1961 vyzadovala roz-
§ifeni osevnich ploch bavlny asi o 360—380 tisic hektari — pfevainé v SSSR,
tj. zvySeni podilu osevnich ploch bavlny na celkovych osevnich plochiach v SSSR
z 1,14 % na 1,32 %. V tomto ptipadé nejde o podstatné zasahy do struktury
osevnich ploch péstitelské zemé, ale spise o hlubsi zvazeni vyuziti pfirodnich pod-
minek, event. i finanéni Gé¢ast zemi, které nemaji podminky pro péstovani baviny.
Alternativni feSeni by mohlo vychézet ze zvySeni hektarovych vynosii a osev-
nich ploch. '

V hektarovych vynosech nema Sovétsky svaz vyraznéjsi rezervy jako jiné
zemé. Sovétsky svaz dosahuje nejvys$sich hektarovych vynosi nejen v ramci své-
tové socialistické soustavy, ale ve svété viibec. Na rozdil od asijskych socialistic-
kych zemi, kde rast produkce bavlny ma dosud velké rezervy predevsim v hekta-
rovych vynosech, je vzestup produkce v evropskych socialistickych zemich tzce
spjat do zna¢né miry se zaklddanim a roz§ifovdnim osevnich
ploch — pfevazné v SSSR.

Druhou vyznamnou skupinu pfirodnich textilnich surovin predstavuji 1y -
kova vlakna, u kterych je z hlediska prirodnich podminek v ramci élenskych
zemi RVHP situace pfiznivéj$i nez u bavlny. Vyznam produkce lykovych vladken
je u jednotlivych zemi dén jejich postavenim ve struktufe spotfeby textilnich
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vlaken vibec; je mozné konstatovat, ze vyznamné dopliiuji surovinovou zikladnu
textilniho prumyslu fady ¢lenskych zemi RVHP. Vysoky podil na celkové spo-
tfebé textilnich vlaken vykazuji pfedevsim tradiéni péstitelské zemé: SSSR,
Polsko a CSSR. V roce 1958 ¢inil podil lgkovych vldken ve struktute spotteby
textilnich surovin u CSSR 25,3 %, u Polska 24,6 %, u SSSR 24,3 % (1957).

Z lykovych vldken péstovanych v ¢lenskych zemich RVHP ma
vyznamné postaveni pfedev§im len. Rozhodujicim producentem'
a z4roven i vyvozcem Inu je toliko SSSR; ostatni zemé vykazuji v zahraniénim
obchodé vesmés pasivni saldo. V roce 1961 vyvezl SSSR 16,2 tisice tun Inu,
z toho 10,6 tisic tun do ¢lenskych zemi RVHP. Pasivni saldo dosdhlo v témze
roce za viechny zemé RVHP 4,5 tisice tun, zatimco v roce 1960 bylo saldo ak-
tivni 1,6 tisice tun a v roce 1959 dokonce 16,6 tisic tun.

Rada vyznamnych producenti lykovych vlaken ma stile znacné rezervy
v hektarovych vynosech. Nizké hektarové vynosy jsou i jednim z faktort ovliviiu-
jicich efektivnost péstovani téchto vladken. Dosavadni vyvoj v €lenskych zemich
RVHP vykazuje na useku produkce lykovych vldken stagnaci, popf. pokles. Uka-
zuje se, Ze do popiedi se dostdvaji pfedeviim ekonomické podminky, které za sou-
casnych vysokych nédrokit na Zivou préci nepfispivaji k vyuziti pfiznivych pfi-
rodnich podmlndk

Ze surovin zivoc¢isného pivodu ma pro textilng pru—
mysl prvofady vyznam vlna. Podobné jako u bavlny, nekryji
vnitini zdroje zemi RVHP potfeby zpracovatelského priumyslu, coz se vyrazné
odrézi v prevaze dovozu viny nad vyvozem. Pasivni saldo zahrani¢niho obchodu
vlnou dosédhlo za ¢lenské zemé jako celek v roce 1961 zhruba 100 tisic tun a zvy-
Silo se proti roku 1950 1,8krat. V roce 1961 se vykazované saldo u vlny — z hle-
diska zdroji — rovna zhruba 50 miliéntim ovci (pfi uZitkovosti tfi kilograma viny
z ovee); ve srovnani s dosazenym stavem ovci ve vysi 169 miliént kust. Snizeni
schodku ovliviiuje mimo zvy$ovédni stavii ovei pfedeviim zvySeni uZitkovosti.

Nevyuzité zdroje maji ¢lenské zemé RVHP v Mongolské lidové republice,
kde na rozdil od vétSiny ostatnich zemi pfevySuje surovinovd zakladna kryti
potfeb vnitfniho trhu.

Clenské zem& RVHP jsou rejen pred zkoumdnim otizky kryti potfeb po
strance kvantity, ale i pfed fefenim kvality a sortimentni skladby vyprodukované
viny. Nedostdvad se pfedev§im velmi jemnychdruhd viny;,
reprezentovanych hlavné merinovou ovei.

Pri vyuziti vnitfnich zdroji v produkci viny vystupuji v jednotlivych zemich,
podobné jako u lykovych vlaken, do popredi spise otazky ekonomickych podminek
chovu ovci nez existujici pfihodné prirodni podminky.

K deficitnim surovindm produkovanym zemédélskou vyrobou se fadi v ze-
mich RVHP rovnéz k G z e. Produkce kuzi Gzce souvisi s rozvojem Zzivocisné vy-
roby, a to jak z hlediska kvantitativniho, tak i kvalitativniho. P¥itom mnoZstvi
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i kvalitu vyprodukované kiize uréuje celd fada faktord, ze kterych maji pro zpra-
covatelsky prumysl hlavné vyznam:

— stavy hospodafskych zvifat, charakter a dynamika jejich rastu, struk-
tura stada;

— uzitkovost skotu;

— pouzivany zpusob porazek skotu (pfedevsim kvalitni stahovani kuZe);

— konzervovani kuzi.

Vyvoj v produkei kizi charakterizuje u vétsiny zemi RVHP nesoulad mezi
zdroji a potfebami zpracovatelského prumyslu; spotfeba roste vesmés rychleji nez
zdroje, popf. vyuziti existujicich zdroju v jednotlivych zemich.

V roce 1958 kryl spotfebu velkych kuzi z vlastnich zdroju toliko SSSR.
V témze roce dosahovalo relativné nejnizsi kryti spotfeby velkych kuzi z vlast-
nich zdroji Polsko — 37 %, Madarsko — 39 %, CSSR — 42 %, NDR — 68 %
(véetné malych kuzi), Bulharsko — 85 %, Rumunsko a Albanie — 75 %. Ptizni-
véjsi situaci vykazuji ¢lenské zemé& RVHP ve spotiebé malych kazi. V roce 1958
krylo spotfebu z vlastnich zdroji Rumunsko a Albanie plné, Polsko na 98 %, SSSR
na 83 %, Bulharsko na 89 %, CSSR na 35 % a Madarsko na 6,5 %.

Promitnuto do hodnotového ukazatele, ¢inilo pasivni saldo zahrani¢niho ob- .
chodu u velkych a malych kazi ve sledovaném roce za vsechny ¢lenské zemé RVHP
348 mil. Rb ( starych), v roce 1960 dosahlo jiz 484 mil. Rb, tj. zvySeni za 3 roky
zhruba o 37 %. V témie obdobi se vyroba kozené obuvi v zemich RVHP zvysila
asi 0 20 %. Zaostavani surovinové zakladny za praktickymi potfebami zpraco-
vatelského primyslu je na tomto dseku vyrazné.

V élenskych zemich RVHP jsou znaéné zdroje pro produkci pfirodnich kizi.
V roce 1961 vykazovaly zemé& RVHP jako celek 109 miliénd kust hovéziho do-
bytka, 15 miliéna koni, 169 miliént ovci, 92 miliéna koz a 108 miliént prasat.
Tato zakladna predstavuje bezesporu rezervy pro plnéjsi uspokojovani potieb zpra-
covatelského primyslu.

Podle hrubého odhadu je mozno poéitat jen pfi vyuziti vyse uvedenych stavii
hovéziho dobytka (pti 25% pordzce = asi 27 miliéna kust, pfi primérné dosa-
hované vytéznosti a pti vyuziti 70—75 % kiizi pro vyrobu surovych obuvnickych
usni) s produkei kiizi zhruba pro 400 —420 miliént parti kozené obuvi. Mimoto
mé od roku 1962 novy ¢len RVHP, Mongolska lidova republika, s pfihlédnutim
na rozsahlou surovinovou zakladnu kozedélného primyslu a sou¢asné maly vnitini
trh, pfedpoklady pro specializaci na tomto useku. Jen existujici stavy hovéziho
dobytka v Mongolské lidové republice davaji pfedpoklady pro zajisténi produkce
obuvnickych usni pfiblizné k vyrobé vice nez 7 miliént part kozené obuvi. V sou-
casné dobé vyrabéji ¢lenské zemé& RVHP zhruba 515 miliént pard obuvi s ko-
zenym vrchem; na zdkladé hrubych odhadi o pouziti nahrazek kzi v zemich
RVHP (jak jsem se o tom jiz zmifioval) by jen vyuziti zdroji hovézich kiizi
krylo rozhodujici ¢4st potfeb obuvnického primyslu.

Rozsitfovani osevnich ploch pro péstovani bavlny, lykovych vldken, zvyso-
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vani stavu ovel a zabezpeéeni rlistu produkce ptirodnich kiizi ma své hranice. Nic-
méné je mozno konstatovat, ze v soucasné dobé maji ¢lenské zemé RVHP stale
jesté velké a dosud nevyuzité rezervy, a to v prirodni zakladné lehkého prumyslu.

Zatimco zaostavani rozvoje pfirodni surovinové zdkladny za krytim potieb
lehkého primyslu je feitelné do uréité miry i produkeci chemického primyslu —
syntetickymi surovinami, nepfichdzi takovy pfistup téméf viibec v iivahu u hlav-
nich surovin pro potravindisky primysl. Rozvoj vyroby potravinaiského pri-
myslu je Gzce a bezprostiedné spjat s rozvojem zemédélské vyroby, kterd ma roz-
hodujici vahu v surovinové zdkladné tohoto primyslového odvétvi. Vyuziti zdroji,
které maji ¢lenské zemé RVHP k dispozici ke stdle plnéjsimu zajisténi kvantita-
tivniho i kvalitativniho uspokojovani viibec nejzdkladnéjsich potfeb zhruba 320
miliént obyvatel, nédlezi ke klicovym tkoliim v élenskych zemich.

Zemédélska vyroba ma z hlediska zajisténi potfeb velmi élenitého potravi-
narského prumyslu v jednotlivych zemich specifidké podminky; na tom je v uréité
mife zavisly jak objem, tak zdroven kvalitativni znaky a sortiment zemédélské
vyroby vibec. V uplynulém obdobi se v ¢lenskych zemich RVHP dale formo-
valy zédkladni vyrobni oblasti, a to s pfihlédnutim na vyuziti pfihodnych ptirod-
nich i ekonomickych podminek. Na zakladé velmi hrubého &lenéni predstavuje
SSSR vyznamnou obilnafskou oblast, mimoto ma rovnéz dobré ptedpoklady pro
péstovani olejnatych semen, predevsim sluneénice. Bulharsko, Rumunsko a ¢aste¢né
i Madarsko maji ve srovnani s ostatnimi zemémi pfiznivé podminky pro péstovani
zeleniny, ovoce, tabdku a olejnatych semen. CSSR, NDR, Polsko a evropska ¢&ast
SSSR predstavuji dileZitou oblast bramborafskou a fepafskou. Ze specidlnich
surovin pro potravinafskou vyrobu ma CSSR ptiznivé podminky pro péstovani
chmele a sladovnického je¢mene. '

Ve struktufe stavu dobytka je pro CSSR, SSSR a NDR charakteristicky re-
lativné vysoky podil hovéziho dobytka, zatimco u Bulharska a Madarska je tento
podil podstatné nizsi. U prasat je typicky vysoky podil u Madarska a NDR. Z hle-
diska zpracovatelského primyslu je v élenskych zemich RVHP dulezity chov dri-
beze; vyznamné postaveni na tomto tseku ma Madarsko a Polsko.

Podobné jako u surovinové zakladny lehkého primyslu, charakterizuje
i u hlavnich potravinafskych surovin zemédélského pivodu saldo zahrani¢niho
obchodu nepfimo vyvoj zemédélské vyroby z hlediska kryti potfeb potravinai-
ského pramyslu.

Ze surovin rostlinného puvodu jsou pro potravinafsky primysl vyznamné
obilniny, olejnatd semena, cukrovd fepa, brambory, tabdk, ovoce a zelenina; ze
surovin zivoci§ného puvodu maso a mléko.

U obilnin je saldo zahraniéniho obchodu za zemé RVHP jako celek
aktivni; v roce 1961 vykazuje vyvozni prebytky ve vysi 1783 tisic tun — pfe-
vazné v dusledku aktivniho salda SSSR (6803 tisic tun) a Rumunska (1196
tisic tun). Naproti tomu Bulharsko, ale ptedeviim NDR, Polsko, CSSR a Ma-
darsko vykazuji prevahu dovozu nad vyvozem ve vysi 6216 tisic tun. Schodky
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u téchto zemi vyrovnaval v rozhodujici mife Sovétsky svaz, ktery v roce 1961
vyvezl do ¢lenskych zemi RVHP zhruba 4 miliény tun obili.

Prohlubujici se rozpor mezi rychleji rostouci spotfebou a pomaleji se rozvi-
jejici zemédélskou vyrobou je patrny ze srovnani roku 1961 s rokem 1950. V roce
1950 dosahovalo aktivni saldo u obilnin za vsechny é&lenské zemé RVHP 2636
tisic tun, pfitom Bulharsko a Madarsko se fadily k v§voznim zemim. Pasivni saldo
dovoznich zemi — NDR, Polska a CSSR — ¢inilo 1521 tisic tun.

U olejnatych semen jsou zemé RVHP zavislé na dovozu; v po-
slednich letech se situace sice zlepsila, presto pasivni saldo dosahovalo v roce
1961 jeste 251 tisic tun (proti 461 tisicim tun v roce 1950). Ke zlepseni celkové
bilance prispél vyrazné SSSR a podstatny vzestup vyvozu z Rumunska a Bul-
harska. Nejvétsimi dovozci olejnatych semen zistavaji CSSR, NDR, Polsko
a Casteéné i Madarsko — vesmés zemé s vysokym pasivnim saldem.

Surovinova zakladna cukrovarnického priumyslu se roziirila
a upevnila. Vzestup produkce cukru se promitl do celkové bilance; za ¢lenské
zemé RVHP dosdhlo aktivni saldo zahraniéniho obchodu cukrem v roce 1961
— 1557 tisic tun, zatimco v roce 1950 ¢inilo 402 tisice tun. Vyznamné vyvozni
zemé s vysokym prebytkem vyvozu nad dovozem predstavuje CSSR, Polsko a NDR.

Mezindrodni specializace uskuteéiiovana pri péstovdni tabaku, ovoce a ze-
leniny se odrazi v rychlém rastu dovozu téchto zemédélskych produkti, prede-
v8im z Bulharska a ¢asteéné i z Rumunska. >

U tabaku vykazuje spoletenstvi zemi RVHP nevyrovnanou bilanci;
pasivni saldo zahrani¢niho obchodu tabakem se zvysilo z 5 tisic tun v roce 1950
na 34 tisic tun v roce 1961. Nejvét§im dodavatelem tabaku na trhy ¢lenskych
. zemi RVHP je Bulharsko; v roce 1961 ptipadalo na celkovy dovoz tabiaku do
zemi RVHP ve vysi 123 tisic tun na Bulharsko 51 tisic tun.

U ovoce a zeleniny rostly rychle dodavky éerstvé zeleniny a ovoce
z Bulharska a Rumunska. Bulharsko se specializaci na useku prvovyroby sou-
Casné zaméfilo na dosazeni vy$siho stupné zpracovani surovin uréenych pro vy-
voz. Jestlize se u Bulharska v roce 1961 ve srovndni s rokem 1950 zvysil vyvoz
u Cerstvé zeleniny zhruba patnactkrat a u cerstvého ovoce tfikrat, dosahuje v témze
obdobi u konzervované zeleniny 29ndsobny a u konzervovaného ovoce 39nasobny
vzestup. 'V poslednich letech je Bulharsko v ramci ¢lenskych zemi RVHP vibec
nejvétsim vyvozcem ovoce a zeleniny v Cerstvém i zpracovaném stavu.

Zahraniéni obchod masem a masnymi vyrobky vykazuje za
zemé RVHP jako celek aktivni saldo; v roce 1961 dosidhlo 100 tisic tun proti
53 tisicim tun v roce 1950. Mimo CSSR a NDR pievazuje u zemi RVHP vyvoz
nad dovozem. V poslednich letech vykazuje nejvétsi prebytky v zahrani¢nim ob-
chodé masem a masnymi vyrobky Polsko; v roce 1961 ptipadalo z celkového vyvozu
zemi RVHP ve vysi 377 tisic tun na Polsko 170 tisic tun. Vyrazné rezervy v pro-
dukei masa ma Mongolska lidova republika; podle hrubych odhadii lze predpo-
kladat, ze i pfi kryti vysoké vniténi spotfeby by bylo moZno v této zemi uvazovat
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s mohutnym rozvojem zpracovatelského primyslu a s ptebytky ve vysi zhruba
100 tisic tun.

Obdobna situace je v Mongolské lidové republice na tiseku m1ééné pro-
dukce Po dosazeni primérné ro¢ni dojivosti krav ve vysi 2 tisic litrd (za
soucasného stavu stdda a kryti vysoké vnitni spotfeby mléka a mléénych vyrobki)
by bylo mozno vyprodukovat pfebytky ve vysi 50 tisic tun masla (popt. 160
tisic tun suSeného mléka nebo 125 tisic tun syri). S prihlédnutim k souéasné
situaci v dovozu mésla do zemi RVHP predstavuje 50 tisic tun maésla v roce
1961 zhruba 2,5nasobek celkového dovozu téchto zemi z kapitalistickych statd.

Saldo zahrani¢éniho obchodu pfedstavuje jen velmi hrubou orientaci o do-
savadnim procesu specializace nékterych hlavnich surovin zemédélského pilivodu
pro lehky a potravinafsky pramysl, popf. nepfimo i o vyvoji produkce téchto
surovin. Zaméfil jsem pozornost prevainé na souhrnné udaje za zemé RVHP,
abych ilustroval rozsah nedostavajicich se, popt. prebyvajicich (nékdy i zdanlivé)
surovin tak, jak se projevuje za soucasného stavu pii kryti potfeb zpracovatelského
prumyslu. Dosavadni vyvoj produkce zdkladnich zemédélskych surovin pro lehky
a potravindisky primysl je u vétSiny zemi nepfiznivy. Zlom v tomto vyvoji je
nevyhnutelny, pfedevs§im za situace, kdy existuji stle jesté velké rezervy pted-
stavované: ; i

— nizkymi hektarovymi vynosy;

— nizkou uzitkovosti;

— u fady zemi i dal§imi moZnostmi ve vyuZiti ladem lezici pidy.

Nemaly vyznam pro plnéjsi zabezpefovani zpracovatelského primyslu ma
vyuziti specializace zemédélské vyroby v mezindrodnim méfitku.

Mezinarodni specializace zemédélské vyroby tzce souvisi s rozmistovanim
zpracovatelského pramyslu. Zatimco pro rozvoj lehkého primyslu neni tak roz-
hodujici ndvaznost na surovinovou zdkladnu, je u fady vyrob potravindf¥ského
pramyslu situace slozitéjsi.

U textilniho i kozedélného primyslu jde vesmés o suroviny snadno dopra-
vovatelné, u kkterych je z hlediska produkénich oblasti dulezité pfedevsim prvotni
zpracovani. Sovétské propolty uvadéji, ze napf. niklady spojené s pfepravou sli-
sovanych baliki bavlny jsou men$i nez dopravni naklady za bavlnéné tkaniny
vyrobené z tohoto mnozstvi bavlny; k podobnym zavérim dochézeji i u surovin
pro kozedélny pramysl. U téchto odvétvi vystupuji z hlediska rozmisténi vyroby
ve spolecenstvi ¢lenskych zemi RVHP do popfedi spise otdzky optimalnich kapacit
s ohledem na spottebitelské oblasti.

Naproti tomu fada surovin potravinaiského primyslu nutné vyzaduje jiz
svou povahou zpracovani v produkéni (v naSem pojeti specializované) oblasti.
Efektivni vyuZiti ovoce, zeleniny, mléka, cukrové fepy, olejnatjch semen atd. si
bezprostfedné vynucuje pfi vy$§im stupni zpracovani rozvoj odpovidajici vyroby
potravinafského prumyslu v oblastech, do kterych byla prvovyroba v mezinarod-
nim méfitku specializovdna. Je to ddno skuteénosti, Ze na jednotku findlniho vy-
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robku ptfipada nékolikanasobné vahové mnozstvi suroviny (cukrova tepa, olejnata
semena, mléko), popf. Ze za souCasnych podminek neni moZno efektivné fadu
surovin dlouho skladovat, event. transportovat na vétsi vzdalenosti (ovoce, ze-
lenina, mléko). Naptiklad k vyrobé jedné tuny cukru se zpracovavd 5—6 tun
cukrové fepy, k vyrobé jedné tuny rostlinného oleje 3—4 tuny olejnatych semen,
ik vyrobé jedné tuny masla 25 tun mléka apod.

Specializace zemédélské vyroby, a to i jen v uzsim pojeti lehkého a potra-
vinafského prumyslu, stoji pied refenim celé fady zavaznych problému. R oz -
pracovdni ekonomicky zdivodnénych variant specia-
lizace vyznamnych zemédélskych surovin vyzaduje pfihlédnout
nejen k zakladnim otdzkam prvovyroby, ale i zpracova-
telského prumyslu a vibec k $irokym souvislostem v celkovém roz-
voji narodniho hospodéfstvi, mezindrodni délby prace atd. Napfiklad - péstovani
fepy cukrové v CSSR mélo kvalitativné jiné ekonomické opodstatnéni v obdobi,
kdy rozvoj vyroby cukru pfispival viibec k vytvareni priamyslového profilu zemé,
kdy bilance pracovnich sil nebyla zdaleka napjatd, kdy nédroky na Zzelezniéni do-
pravu, spotfebu uhli, vystavbu novych cukrovari byly z hlediska rozvoje na-
rodniho hospodafstvi pozitivnim rysem, kdy postaveni vyrobce na svétovych trzich
cukru bylo ptiznivé atd. Rada téchto faktorii nemusi odpovidat souéasnym pod-
minkdm. V téchto souvislostech neni zdaleka rozvoj produkce jednotlivych surovin
lehkého a potravinarského prumyslu prozkouman jak v néarodnim, tak v mezi-
narodnim méfitku.

Mimofadny vyznam pfi uskuteéfiovdni mezindrodni specializace
zemédélskych surovin pro lehky a potravindtfsky primysl ma rovnéz po-
moc, popt. finanéni aéast jednéch zemi na vyuziti pfiz-
nivych pfirodnich podminek druhych zemi. Takovy pristup
vyzaduje v nékterych ptripadech pomoc nejen v prvovyrobé, ale i ve zpracovatel-
ském prumyslu, ktery bezprostfedné navazuje na surovinovou zédkladnu. Typicky
pitklad takového feSeni predstavuje v soucasné dobé hlavné Mongolska lidova
republika, kde zdroje Zivo¢isné produkce v §irokém méfitku presahuji kryti potieb
vnitfniho trhu.

Smér dalsiho rozvoje zemédélské vyroby v socialistickych zemich, a to i v sou-
vislosti s krytim potfeb zpracovatelského primyslu, vyznamné shrnuji ,Zéakladni
principy mezindrodni socialistické délby prace“ (viz ¢lanek Miinch-Howitz).
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USTAV VEDECKOTECHNICKYCH INFORMACI MZLVH

ROCNIK 9 (XXXVI)

ZEMEDELSKA EKONOMIKA

1963 - CISLO 6

Ekonomicky vyzkum mezinarodni socialistické délby
prace v zeméd@lstvi v nékterych statech RVHP

CESKOSLOVENSKA SOCIALISTICKA REPUBLIKA

(Vyzkumny tustav ndrodohospodaiského planovdni, Praha)

Ekonomicky vyskum podmienok medzindrodnej $pecializdcie v zdkladnijch
odvetviach materidlovej vyroby, medzi ingmi i v polnohospoddrstve, svetovej so-
cialistickej sustavy, pripadne v ekonomickom celku clenskych krajin RVHP, sa
zacal rozvijat v naSej krajine v posledniyjch rokoch. Viyskum tejto tématiky je su-
castou SirSej tématickej sustavy viyskumu vonkajSich podmienok reprodukéného
procesu v CSSR, ktord je predmetom skimania v odbore svetovej ekonomiky na
Viyskumnom tustave ndrodohospoddrskeho planovania v Prahe.

V prvej etape prac, ktora bola
v podstate len pripravnou etapou pre
vyskum vlastnej problematiky medzi-
narodnej $pecializécie, i§lo o to, aby sa
na zaklade pristupného materialu vy-
pracoval relativne uceleny a vse-

stranny prehlad o povojnovom vyvoji,

o terajsom stave a o problémoch pri-
slu§ného odvetvia materidlovej vyroby.

Takato praca, ktord bola u nés vy-
pracovana o rozvoji socialistického pol-
nohospodérstva, zahriiuje teritoridlne
vietky ¢lenské krajiny RVHP (podla
stavu do konca roku 1960) a azijské
socialistické krajiny. Z prirodnych pod-
mienok polnohospodarskej vyroby si
v8ima predovsetkym rozsah a Struktdaru
pddneho fondu, klimatické podmienky,
na ¢o navizuje vyli¢enie vyznamu a si-
¢asného stavu ekonomického hodnotenia
prirodnych stanovist. Z predchadzaja-
ceho vyvodzuje a dalej dokresluje nut-
nost rozsiahlych melioracii vo svetovej
socialistickej ststave, skima terajsi a
perspektivny rozsah zavlah, spdsob

a technicku troven zavlazovania, §truk-
taru vyroby na zavlazovanych poliach
a na niexolkych dieléich i sthrnnych
prikladoch ukazuje vysoku ekonomicki
efestivnost zavlah.

Délezité miesto v praci zaujima
skimanie vybavenosti pol-
nohospoddarstva jednotlivych
socialistickych krajin vyrobnymi pro-
striedkami — mechanizmami, elektric-
kou energiou, chemickymi prostriedka-
mi, stavom semendrstva a plemenitby.
V§ima si. i otdzok rajonizdécie,
rozmiestiiovania, §peciali-
zacie a koncentrdacie sociali-
stickej polnohospodérskej vyroby v nie-
ktorych krajinach.

V hlavnej ¢asti prace skiima otdz-
ky objemu a tempa rastu pol-
nohospodarskej vyroby, jej S$truktaru,
uroveri (hektdrové tdrody, hustotu a
uzitkovost hospodarskych zvierat, vyro-
bu na 1 obyvatela) a medzina-
rodné rozmiestnenie pol-
nohospodédrskej vyroby. Ku-
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s4, z velkej ¢asti metodick4d ¢ast
o produktivite zivej prace
a vlastnych nakladoch ma-
la zdéraznit vyznam sledovania tychto
délezitych kvalitativnych ukazovatelov
a doterajfiu velmi nizku troven ich
sledovania v socialistickom polnohos-
pcdarstve. Posledné cast naértava vplyv
prirodnych  podmienok a délezitost
uspor spolocenskej prace pre rozvijanie
medzinarodnej socialistickej delby prace
v tomto odvetvi. Skima vyvoj za-
hrani¢no-obchodnej vyme-
ny polnohospodarstva a potravinar-
skych  vyrobkov, li¢i vedecko-
technicka spoluprdacu v pol-
nohospodérstve socialistickych krajin
a nakoniec venuje niekolko utrzkovi-
tych pozndmok k vlastnej medzinarod-
nej Specializdcii polnohospodarskej vy-
roby, ktorej skimanie je, alebo bude
predmetom v dalsich etapach.

Dodato¢ne bol spracovany pre -
hlad o pldnoch rozveja pol-
nohospodarstva jednotlivych socialistic-
kych krajin do roku 1965, pripadne.do
roku 1967 a scasti i na dlh3ie obdobie.
Neskér buda spracované generalne per-
spektivne plany rozvoja socialisticxého
polnohospodarstva v uceleny prehlad,
doplneny  primeranym komentarom.
Hoci tato pripravna etapa, ktord pokra-
¢uje a Casove sa bude prelinat s dal§imi
etapami, nie je sama osobe zamerani
na bezprostredné skaimanie vlastnej
medzinarodnej delby price v polnohos-
podarstve, povazujeme ju za naprosto
nevyhnutni, lebo bez relativne ucele-
ného poznania vyvojovych problémov
polnohospodarstva v celej svetovej so-

Predmet skiumania v

Pretoze objektivny pro-
ces rozvijania medzindrodnej soci -
alistickej delby prace je zatial
prakticky v prvopociatoénom $tadiu
a to isté plati o poznani tohto
procesu, musime si na poéiatku vlast-
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cialistickej stistave a dokonca z velkej
¢asti i mimo nej, nemozno uspesne pra-
covat na vyzkumnych tlohach vlastnej
medzinarodnej delby price v tomto od-
vetvi. Preto budeme na tejto praci v do-
terajSsom smere pokracovat, aby sme ju
zdokonalovali a aby prvenstvo, ktoré
méa v nej dosial popisnost, zaujala kri-
tickd analyza. Podmienkou uspechu je,
aby sme mali o socialistickom polno-
hospodarstve stale viac monografii (v te-
ritorialnom priereze, teda podla krajin,
v odvetvovom priereze, napriklad obil-
ninarstvo, hoviadzi dobytok ap. v roz-
sahu celej svetovej socialistickej sastavy
a v tom istom rozsahu i monografie
o hlavnych ekonomickych problémoch,
napriklad o cenach, investiciach, pro-
duktivite price, o odmenovani pracov-
nych sil a pod.). Rovnako délezité je,
aby sa postupne a cielavedome rozvi-
jala v tomto smere medzinarodna spo-
luprdca vedecko-vyskumnych pracov-
nikov.

Téato vSeobecna znalost vyvoja
polnohospodarstva je prave tak nutni
pre vyskum medzinarodnej delby prace
v polnohospodarstve, ako je — z druhej
strany — nutné jej skiimanie v kon-
texte s medzindrodnou socialistickou
delbou prace vobec, teda v kontexte
s inymi odvetviami materidlovej vyro-
by. Predovsetkym pédjde o tie odvetvia,
ktoré s polnohospodarstvom priamo ko-
operujui, napr. polnohospodarske stro-
jarstvo, agrochemicky priemysel, ener-
getika, doprava, potravinarsky a spo-
trebny priemysel. To oviem vobec ne-
znamena, ze suvislosti s ostatnymi od-
vetviami mozno zanedbat.

druhej etape vyskumu

ného skimania medzinarodnej socia-
listickej delby prédce ujasnit
naplin a savislosti pojmov
(kategorii) ekonomickej vedy:
medzinarodna socialistic-
kda delba prdace, medzina-



rodna $pecializdcia a ko-
operdacia a pod.

Pojmové vymedzenie uvedenych
kategorii ekonomickej vedy vyzaduje,
aby sme v naSom konkrétnom pripade
preskimali zvlastnosti tychto objektiv-
nych procesov v polnohospodarstve,
ktoré vyplyvajua zo Specifi¢nosti tohto
odvetvia materialovej vyroby. Dalej nas
musia zaujimat zvla$tnosti medzina-
rodnej socialistickej delby prace v pol-
nohospodarstve, ktorymi sa odlisuje
tento proces od analogického procesu
v podmienkach svetovej kapitalistickej
ststavy, to na jednej strane a na dru-
hej strane od rozvijania delby prace
v polnohospodarstve jednotlivych socia-
listickych krajin, ktoré sa relativne uza-
vreté a ekonomicky samostatné celky.

Po objasneni zvlastnosti objektiv-
neho procesu medzinarodnej socialistic-
kej delby prace v polnohospodarstve
povazujeme za nutné poznat aspoi vo
‘v8eobecnosti doélezitost tohto procesu
pre ekonomicky rozvoj svetovej socia-
listickej ststavy. To mozno poznat
z toho, aké miesto zaujima polnohospo-
darstvo v narodnom hospodarstve jed-
notlivych socialistickych krajin a v hos-
podérstve sistavy ako celku. Dalej je
nutné k tomuto acelu poznat nakolko je
uplné uspokejovanie potrieb jednotli-
vych krajin uzitkovymi hodnotami pol-
nohospodérskeho pévodu a taspory spo-
lo¢enskej prace zavislé na medzinarod-
nej delbe prace v tomto odvetvi.

Z uvedeného je zrejmé, Ze nas bude
v nasej vyskumnej praci zaujimat me-
dzindrodnd socialistickd delba prace
v polnohospodarstve predovietkym ako
,spologensky zdroj“ vyrobnych sil, ako
produktivna sila prace i ked to nezna-
mend, ze sme podcefiovali tito katego-
riu ako zdkladny spoloensko-vyrobny
vzfah, ktory ma rozhodujice miesto
v ststave medzinarodnych vztahov so-
cialistickych krajin.

Musime skamat tato problematiku
z hladiska azitkovych hodnét i z hla-
diska hodnoty, pri¢om za rozhodujice

povazujeme hodnotovy aspekt medzina-
rodnej socialistickej delby préace.

Jestvuje mnoho okolnosti, ktoré tak
&i onak ovplyviiuja rozvijanie medzina-
rodnej socialistickej delby prace v tom-
to odvetvi: prirodné podmienky (kli-
ma, kvalita a relativny rozsah pdédneho
fondu), technicky rozvoj, pracovné sily,
jestvujiice a potenciondlne kapacity
v priemysle a v doprave, moznosti in-
tenzifikacie polnohospodarskej vyroby,
rastica uroveri potrieb polnohospodar-
skych produktov, stav platobnych bi-
lancii, stuperi planovitosti uplatiiovanej
v riadeni reprodukéného procesu v pol-
nohospodarstve a v celom narodnom
hospodérstve jednotlivych socialistic-
kych krajin a v rdmci vy$§ieho ekono-
mického celku, t. j. v medzindrodnom
rozsahu. Délezité miesto tu ma i pozna-
nie vplyvu, pripadne v stéasnosti dal-
§ie rozvijanie medzinarodnej delby
prace vo svetovej kapitalistickej ststave.
Tieto a dalie podmienky st v uréitych,
nie vzdy rovnakych vztahoch. Niektoré
si rozvijanie medzindrodnej socialistic-
kej delby prace priamo vynucujd, vyZa-
dujd, iné ju skér umoziuji, su pre jej
rozvijanie nevyhnutné, ale ich jestvova-
nie si ju nevynucuje, len umozsiuje. Na-
koniec s i také, ktoré sice nevyzaduju
rozvijat medzindrodnd socialisticka del-
bu préice alebo nie s nutné pre jej roz-
vijanie a teda nemusia jestvovat. Ale
ak jestvuja, ovplyviiuji ju, a to pozi-
tivne alebo negativne. V§etky podmien-
ky medzindrodnej socialistickej delby
prace v polnohospodérstve méZeme roz-
delitf na prirodné a spoloéenské, spolo-
fenské zas na ekonomické a neekono-
mické.

Nasou tlohou v druhej etape vy-
skumu okrem iného je, poznat ¢o naj-
Gplnejsie stustavu podmienok a smer
i sposob ako td & ona z nich medzina-
rodni socialisticktit delbu.prace v pol-
nohospodarstve ovplyviiuje.

*

Stcasny stav medzinirodnej delby
prace v polnohospodarstve eurépskych
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socialistickych krajin je e § t e v podstat-
nej miere poznaceny starou, Zivelne sa
rozvijajacou medzinarodnou delbou pra-
ce v podmienkach kapitalistického spo-
sobu vyroby, ale uz aj vyraznymi dispro-
porciami, ktoré sa prejavili v doterajsom
vyvoji socialistického narodného hospo-
darstva. Polnohospodarstvo patri k od-
vetviam, v ktorych sa vlastna pla-
novite rozvijand medzindrodna so-
cialisticka delba prace eSte nestala po-
zoruhodnej$im ¢initelom. Zatial boli
vypracované len prvé niavrhy a doporu-
¢enia v oblasti vyroby zeleniny, ovocia,
vilny, olejnatych plodin a niektorych
druhov semien. Tieto ndvrhy nepostihli,
ako vidiet, rozhodujice odvetvia polno-
hospodarskej vyroby a v kaidom pri-
pade znamenaji podstatne men$i po-
krok v porovnani s opatreniami v ob-
lasti strojarstva, chemického priemyslu
alebo niektorych odvetvi tazobného prie-
myslu. Mozno z toho a snad i z inych
dévodov vyrastli nazory, ze v polnohos-
podarstve sa vlastne len v malej miere
moze rozvijat medzindrodna socialistic-
ka delba prace.

Vysledky prvej etapy nasho vysku-
mu ukézali, ze kazd4 z eurépskych so-
cialistickych krajin ma este velké moz-
nosti pre dalsie rozvijanie svojho pol-
nohospodarstva a ze zakladnou pod-
mienkou uplného uspokojovania potrieb
socialistickej spoloénosti polnohospo-
darskymi vyrobkami je intenzifikicia
polnohospodarskej vyroby v kazdej_so-
cialistickej krajine. Ale z toho e$te vo-
bec nevyplyva, Ze nemozno, alebo nie je
nutné rozvijat medzinarodni socialistic-
ka delbu prace v hlavnych od-
vetviach polnohospodarskej vyroby.

Jednou z rozhodujicich tloh eko-
nomického vyskumu je podat vedecky
zdévodnentd odpoved na tdto otvoreni
otazku. Pri jej skimani (najprv z hla-
diska azitkovej hodnoty) treba vycha-
dzat z perspektivnych potrieb
polnohospodérskych vyrobkov v celom
spolocenstve (napriklad eurépskych)
socialistickych krajin, ktoré sa zavislé
predovietkym na vyvoji obyvatelstva
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a na vedecky uréenych normach vyzivy,
ktoré zabezpelia najoptimélnejsie pod-
mienky pre reprodukciu pracovnej sily
v obdobi prechodu spoloénosti ku ko-
munizmu a v komunistickej spolo¢nosti.
(Obdobne je nutné ziskat aspoii v re-
lativnej uplnosti a presnosti raciondlne
normy . spotreby inych, nepotravinar-
skych produktov, ktoré sa vyrdbaja
uplne alebo sé¢asti z polnohospodarskych
surovin).

Na druhej strane moZno pre stéas-
nost i pre nedaleka perspektivu uréif
agrotechnické a zootechnické medze in-
tenzifikacie polnohospodérskej vyroby
v jednotlivych oblastiach a krajinach;
mozno teda uréit aj ich potencionalnu
sposobilost v tom alebo onom stupni
uplnosti uspokojovat svoje potreby, bez
medzindrodnej delby. Ale spotreba spo-
locenskej prace, ktord je nutna pre do-
siahnutie tej ¢i onej trovne vyroby je
v réznych prirodnych a ekonomickych
podmienkach odlisnd (a aj prirodné
podmienky sa nakoniec transformuja do
exonomickych podmienok.)

Z toho vyplyva, podla nasej mien-
ky, hlavna otazka skumania: ako roz-
miestriovat hlavné odvetvia polnohospo
dérskej vyroby v medzinarodnom roz-
sahu (napriklad v eurépskych socia-
listickych krajinach), aby sme dosiahli
potrebné mnozstvo polnohospodarskych
vyrobkov s minimalnymi vkladmi spo-
locenskej (Zivej a minulej) prace?
Z toho, alebo zaroveii s tym, vyplyni
dalsie otazky: akym spésobom a aki
cast z celkového fondu spolocenskej
prace urcenej jednotlivymi krajinami
pre rozvoj polnohospodarstva rozdelo-
vat v medzindrodnom rozsahu, kde
a ako ho do polnohospodarstva vlozit,
aby uzitoény efekt, ktory tym ziskame,
bol maximalny?

. Zdanlivo ide o pomerne ,jednodu-
chy“ problém rozmiestiiovania vyrob-
nych sil v socialistickom polnohospo-
darstve jednotlivej krajiny, ktory je len
kvantitativne roz§ireny na vacsiu teri-
toridlnu oblast, ba niekedy ani to nie.
V skuto¢nosti ide o neporovnatelne zlo-



zitej§i problém. Tu ide o pohyb &asti
vyrobnych podmienok v medzinarod-
nom rozsahu, teda o pohyb vyrobnych
podmienok cez celt ststavu bariér re-
lativne uzavretych a ekonomicky samo-
statnych narodohospodarskych celkov.
A tento medzinarodny pohyb ¢&asti vy-
robnych podmienok v polnohospodar-
stve bezprostredne alebo sprostredkova-
ne suvisi s medzindrodnym pohybom
vyrobnych podmienok v ostatnych od-
vetviach materidlovej vyroby a v celom
reprodukénom procese. To znamena, Ze
pomerne rozvinutd medzinidrodna socia-
listickd delba prace v polnohospodar-
stve moze v nemalej miere ovplyvnit na-
rodohospodérsku Struktiru jednotlivych
socialistickych krajin so vietkymi z toho
vyplyvajtacimi désledkami pre postupné
vyrovndvanie ekonomickej drovne kra-
jin, pre medzinarodné proporcie prace
vébec a pre celkové tempo ekonomické-
ho vyvoja svetovej scialistickej ststavy

alebo jej <casti (€lenskych krajin
RVHP).
Ekonomicky vyskum problémov

medzindrodnej socialistickej delby pra-
ce v polnohospodarstve sa preto ne-
moéze obmedzit na jej skiimanie z hla-
diska uazitkovych hodnét vytvdranych
v polnohospodarstve a na dspory
spoloenskej price dosiahnuté pri ich
vyrobe a premiestiiovani (v doprave),
ale musi skimat i jej druhotné dosled-
ky, ktoré sa v niektorych pripadoch
mozno eSte zdvaznejSie. Historickym
prikladom dalekosiahlych negativnych
dosledkov medzindrodnej delby prace
v polnohospodarstve vo vsetkych uve-
denych smeroch je svetova kapitalisticka
sustava.

*

Skumanie podmienok medzinirod-
nej socialistickej delby prace v polnohos-
podarstve musi vychadzat z vedeckej
teérie o medzinarodnych ekonomickych
vztahoch v podmienkach socialistického
sposobu vyroby. Navizuje na vysledky
socialistickej polnohospodérskej ekono-
miky, ktoré musia byt pre tento a iné

podobné tuéely medzindrodného charak-
teru dalej rozpracované, napriklad
vlastné naklady polnohospodarskej vy-
roby a ich medzinarodna zrovnatelnost,
produktivita Zivej prdce a jej medzina-
rodné zrovndvanie a pod. Z ostatnych
ekonomickych a neekonomickych disci-
plin, ktorych vysledky st pre predmet
nasgho skimania nevyhnutné, ma prvo-
rady vyznam polnohospodarska §ta-
tistika.

Mnoho dévodov vyzaduje, aby sa
vyskum medzindrodnej socialistickej
delby prace v polnohospodérstve usku-
toftioval v tuzkej spoluprici vsetkych
pracovisk v eurdpskych socialistickych
krajinach, ktoré sa s touto problemati-
kou zaoberajt. Stotozfiujeme sa s nazor-
mi, ktoré o tychto otdzkach uvadza
v tomto ¢isle prof. dr. H. Fruck z NDR.
Domnievame sa tieZ, Ze uz teraz treba
vytvarat aj dalSie predpoklady pre bu-
dici spoloény vyskum tychto otdzok
v medzindrodnom pracovisku, ktorého
potreba sa uZ teraz pocituje dost na-
liehavo. Také spoloéné medzinarodné
vyskumné pracovisko je nutné preto, ze
len tak mozno zabezpeit skiimanie tejto
problematiky z hladiska §irSieho celku
na rozdiel od dosial prevladajiceho ski-
mania z hladiska jednotlivych §tatnych
celkov. Ziroveri sa musi problematika
medzinarodnej socialistickej delby pra-
ce rie§it v organickej jednote vietkych
odvetvi vyroby a nielen podla jednotli-
vych odvetvi. Tieto predpoklady mozno
najlepsie splnif, ked skimanie otazok
medzinirodnej delby prace z hladiska
jednotlivych krajin bude doplnené spo-
loénym vyskumom na péde medzini-
rodného vyskumného pracoviska.

Rovnako nevyhnutnid je aj bez-
prostrednd spoluprdca s néirodnymi
a medzinarodnymi indtiticiami a organ-
mi, ktoré priamo organizuji hospodar-
sku spoluprdcu. Nedomnievame sa, zé
ekonomicky vyskum mi a moze doviest
svoju pracu az ku konkrétnym navrhom
na realizaciu medzinarodnej delby pra-
ce, alebo ¢o je z iného hladiska to isté,
k vyrobnému profilu ¢i zameraniu pol-
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nohospodarske]j vyroby jednotlivych kra-
jin (so zretelom na medzindrodni del-
bu prace). Hlavna dloha ekonomického
vyskumu spo€iva v tom, Ze ma pre po-
treby hospodarsko-politickej praxe po-
skytnat viestranny rozbor podmienok,
ktoré tak ¢&i onak ovplyviiuju objektivne
prebiehajici proces medzindrodnej so-
cialistickej delby prédce, aby ho mohli
opatreniami hospodarskej politiky v §tat-
nom a medzindrodnom rozsahu uvedo-
mele a pldnovite v pozitivnom smere
ovplyviiovat. Na vypracovani takych
konkrétnych ndvrhov a opatreni sa

maja prislusné vyskumné institacie
a pracovnici zalastnif. Taka ucast by
znamenala aktivny prinos pri spracua-
vani konkrétnych problémov a navrhov,
overenie ich vlastnych teoreticko-vy-
skumnych poznatkov a zdverov a zna-
menala by aj novy prinos pre dalsie
rozvijanie vyskumu. Uspe$na vyskumna
¢innost aj v tomto pripade sa nezaobide
bez doékladnej znalosti konkrétneho
predchadzajiceho vyvoja praxe, bez
akejsi znalosti ,dejin“ tejto proble-
matiky.
Julius LIPTAK

SVAZ SOVETSKYCH SOCIALISTICKYCH REPUBLIK

(Ustav ekonomiky svétové socialistické soustavy Akademie véd SSSR)

P#i Akademii véd SSSR byl ztizen Ustav ekonomiky svétové socialistické
soustavy, jehoZ poslanim je zpracovdvat problémy svétové socialistické ekono-
miky. Jednim z nejzavaznéjSich problémd, jimiZ se ustav zabyva, je mezinarodni

socialisticka délba prace.

Ustav ma oddéleni zemé&délské ekonomiky, jehoz hlavnim tkolem je vyzkum
a propracovani problémi mezindrodni socialistické délby prdace v zemédél-

ské vyrobé.

Prvni vysledek praci v tomto smé-
ru byl zvefejnén v téchto publikacich
astavu: ,Mezdunarodnoje socialistices-
koje razdélenije truda“ — Mezinarodni
socialistickd délba prace (Moskva, Gos-
politizdat, 1961) a , Stroitéi'stvo kommu-
nizma v SSSR i ekonomiceskoje sotrud-
niéestvo socialisti¢eskich stran® — Bu-
dovani komunismu v SSSR a hospo-
darska spoluprace socialistickych statu
(Moskva, Gospolitizdat, 1962). Né&kte-
ré kapitoly téchto publikaci jsou véno-
vany jen problémim mezindrodni spe-
cializace a hospodafské spoluprice so-
cialistickych stati v zemédélstvi.

Oddéleni zemédélské ekonomiky
piipravuje nyni monografii na téma
.Védecké zdklady mezindrodni specia-
lizace v zemédélské vyrobé socialistic-
kych stati“. Pracuje na ni kolektiv
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autori — pracovniki tohoto oddéleni.

V uvedené praci budou popsany
hlavni teoretické zasady specializace
a mezinarodni délby prace v zemédélské
vyrobé, jakoz i faktory podminujici me-
zindrodni specializaci zemédélstvi evrop-
skych socialistickych statd. Monografie
podrobné rozebird zemépisnou polohu
a pudni i klimatické podminky socia-
listickych stata, dale pak nejdulezitéjsi
ekonomické faktory, jako jsou vlastni
naklady a ceny zemédélskych produkti
se zietelem k jejich z4vislosti na mnoz-
stvi vynalozené prace, na efektivnosti
investic a na produktivité prace, a ko-
necné stav a perspektivy vyvozu a do-
vozu zemédélskych produkti &lenskych
staiti Rady vzajemné hospodarské po-
moci. .

Analyze je podroben stav pozemko-



vych fondu socialistickych statt a efek-
tivnost jejich vyuziti v podminkach me-
zinarodni socialistické délby prace.

Znacna pozornost je vénovédna vy-
feSeni obilniho problému ve svétové so-
cialistické soustavé, dale pak Zivoéisné
vyrobé, raciondlnimu rozmisténi tech-
nickych plodin, zejména olejnin, jakoz
i spolupréci socialistickych stdtli na za-
jistovdni rostouci potfeby obyvatelstva,
pokud jde o zeleninu, ovoce, bobulo-
viny, vinné hrozny a citrusové plody.

Nemen$imu zdjmu se té§i spolu-
prace socialistickych stdtd na budovani
materidlni a technické zdkladny zems-
délské vyroby, jez je zdrukou speciali-
zace zemédélstvi.

Sleduje se rovnéz vyznam investic
potfebnych pro uskuteénéni mezinarod-
ni specializace zemédélské vyroby so-
cialistickych stata.

Nutno konstatovat, ze problémy
spojené s mezindrodni socialistickou
délbou prace v zemédélské vyrobé sle-
duji dosud jen ojedinéli védeéti pracov-
nici. Jediné v nagem Ustavu ekonomiky
svétové socialistické soustavy Akademie
véd SSSR a pak jesté v Ustavu zahra-
ni¢niho zemédélstvi pfi Humboldtové
université v Berliné (NDR) jsou v tom-
to sméru uskute¢niovany kolektivni vy-
zkumy.

Védecké propracovani problému
mezistatni specializace socialistickych
statd v zemédélské vyrobé si viak za-
sluhuje vétsi pozornosti.

JiZz na poradé zastupct komunistic-
kych a délnickych stran ¢lenskych stati
Rady vzijemné hospodéatské pomoci, jez
se konala v tnoru 1960 v Moskvé a byla
vénovdna vymeéné zku$enosti v rozvijeni
zemédélstvi, se poukazovalo na to, ze
je tfeba prozkoumat moznosti dalsi spe-
cializace v zemédélské vyrobé.

Na cervencové poradé prvnich ta-
jemnikd ustfednich vybort komunistic-
kych stran a 3éfd vlad ¢lenskych stati
Rady vzajemné hospodarské pomoci,
k niz doslo v Moskvé roku 1962, byly
schvdleny ,Zdkladni principy mezina-
rodni socialistické délby prace”. V tom-

to dokumentu byly uvedeny hlavni za-
sady dal§i spoluprace jednotlivych stath
v rozvijeni zemédélské vyroby a koor-
dinace plant se zfetelem k moZnostem
dalsiho rozvoje specializace zemédélské
vyroby mezi socialistickymi staty.*)

Tento nanejvys zavazny dokument,
vymezujici nejdulezitéj$i zdsady zahra-
ni¢nich hospodétskych vztahd socia-
listickych stati v rdmci mezinarodni so-
cialistické délby prace, vyzaduje po-
drobnéjsi a dukladnéjsi propracovani
nékterych teoretickych problémi i prak-
tickych opatfeni ve specializaci a koor-
dinaci nejdtlezitéjsich odvétvi narodni-
ho hospodafstvi, tedy i zemédélstvi.

Pracovni organy Rady vzajemné
hospodarské pomoci propracovavaji nyni
intenzivné zdsady mezindrodni socia-
listické délby prace v zemédélské vy-
robé a zjistuji faktory ovliviiujici mezi-
narodni specializaci v zemédélstvi své-
tcvé socialistické soustavy.

Ukolem ekonomické védy v této
vyznamné ¢innosti je G¢inné prispét ke
spravnému feeni, opirajicimu se o védu
i praxi. Oddéleni zemédélsiké ekonomi-
ky Ustavu ekonomiky svétové socia-
listické soustavy Akademie véd SSSR
vychdzi proto pfi vyzkumu mezinarodni
specializace zemédélstvi ve svétové so-
cialistické soustavé ze spoluprace s pra-
covnimi organy Rady vzajemné hospo-
darské pomoci, zejména se Stdlou zemé-
délskou komisi RVHP a jejimi pracov-
nimi skupinami.

Oddéleni ma rovnéz pfimé spojeni
s planovacimi orgdny, uskutecfiujicimi
koordinaci narodohospodaiskych planu
mezi socialistickymi staty.

Toto spojeni vyzkumného tstavu
s organy, které pfimo uskute¢riuji opa-
tfeni pro rozvoj planovité mezinarodni
socialistické délby prace, ddva jednak
védecké praci prakticky zaklad, oboha-
cuje je o bezprostfedni praxi, takze ji
konkretizuje a aktivizuje, a tedy zba-
vuje nezadouci akademiénosti a ab-
straktnosti, jednak dava praxi moznost,

*) ,,Pravda‘“ ze 17. ¢ervna 1962, str. 4
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aby pfimo a trvale usmériiovala teorii,
bez niz nelze dojit ke spravnému fe§eni
slozitych praktickych problémi.
Rozhodnuti redakce c¢eskosloven-
ského Casopisu ,Zemédélska ekonomi-
ka“ o vydani zvla§tniho ¢isla vénova-
ného mezindrodni socialistické délbe
prace v zemédélské vyrobé lze jen vitat.
Prali bychom si, aby toto zvlastni ¢islo
znamenalo pocédtek $ir§i acasti mezina-
rodni vefejnosti na dal§i diskusi o tom-

to zdvazném a dosti slozitém problému,
jakym mezindrodni specializace zemé-
délstvi ve svétové socialistické soustavé
je, na strankach tisku.

Uvitdme rovnéz vsechny, kdoz by
projevili pfani vejit s nami ve styk a vé-
decky spolupracovat na problémech so-
cialistické délby prace v zemédélské
vyrobé.

V. STOROZEV

Ustav ekonomiky svétové socialistické
soustavy Akademie véd SSSR, Moskva

NEMECKA DEMOKRATICKA REPUBLIKA

(Ustav pro zahraniéni zemédélstvi Humboldtovy university, Berlin a oddéleni pro
zahraniéni zemédélstvi Ustavu zemédélské ekonomiky University Rostock)

Soucasna etapa vyvoje svétové socialistické soustavy je charakterizovana vy-
tvafenim materidlné technické zakladny komunismu v SSSR a dovrSenim vy-
stavby socialismu — jako pfedpokladu k pfechodu ke komunismu — téméf ve
viech socialistickych statech. Z tohoto hlediska nabyva prohloubeni a zdokona-
leni mezindrodni socialistické délby prace zvlastniho vyznamu. Jeji spravné uplat-
néni vede k optimdlnimu utvdfeni a k raciondlnimu rozmisténi produkce jak
v zdjmu kazdé jednotlivé zemé, tak i celého socialistického tdbora. Jejim bezpro-
stfednim cilem je urychleni tempa rtstu vyroby, snizeni spotfeby zhmotnélé a zivé
prace na jednotku produkce, zvy$eni efektivnosti spolecenské vyroby. Mezinarodni
délba prace ma proto rozhodujici vyznam pro zvySovani zZivotni drovr® pracuji-
cich ve vSech socialistickych zemich a pfispiva tak soucasné k vitézstvi v ekono-
mickém soutéZeni obou svétovych soustav.

Prechod k druzstevni vyrobé a do-
vrieni tohoto procesu témér ve vsech
¢lenskych zemich Rady vzdjemné hospo-
darské pomoci vytvofil zvlasté vyhodné
podminky pro prohloubeni a zdokona-
leni mezindrodni délby prace v zemeé-
délstvi. Z toho vsak vyplyva tkol, aby
prislusné védecké instituce svou praci
zaméfily také na feSeni teoretickych
problémi mezinarodni socialistické dél-
by préce.

; Na ziakladé téchto uvah byl v le-
tech 1960/1961 v Némecké demokra-
tické republice zalozen Ustav pro zahra-
ni¢ni zemédélstvi u Humboldtovy uni-

356

versity a vytvofeno Oddéleni pro zahra-
ni¢ni zemédélstvi pfi Ustavu zemédél-
ské ekonomiky University Rostock. Po-
c¢ita se se zalozenim oddéleni pro eko-
nomiku zahrani¢éniho zemédélstvi na
vSech zemeédélskych fakultaich a vyso-
kych $kolach. Ukolem téchto instituci
bude, aby studujicim pfiblizily problé-
my zahrani¢niho zemédélstvi a vysvétlily
jim ekonomiku zemédélstvi socialistic-
kych zemi.

Vyzkumna prace védeckych insti-
tuci pro zahrani¢ni zemédélstvi je-zameé-
fena hlavné na otdzky mezindrodni so-
cialistické délby préace, ekonomického



soutézeni obou svétovych soustav a na
zjistovani védeckotechnické trovné ze-
médélstvi.

Ustav pro zahraniéni zemédélstvi
pfi Humboldtové université a Ustav ze-
médélské ekonomiky na université ros-
tocké spoletné ptevzaly praci na vy-
zkumném tématu ,Rostlinnd vyroba a
jeji vjvojové tendence v clenskijch ze-
mich RVHP se zvld§inim zietelem na
mezindrodni délbu prace”. Cilem to-
hoto vyzkumného tkolu je vypracovat
védecké podklady pro dalsi uskuteciio-
vani mezindrodni délby préace v rostlin-
né vyrobé. Zatim byla ukonéena prvni
¢ast prdce — souhrn soufasného stavu
rostlinné vyroby a jejich vyvojovych
tendenci (zptsob vyuziti ptady, podil
jednotlivych kultur na celkové vyméie
zemédélské pady, struktura osevnich
ploch, pfehled o péstovani jednotlivych
plodin, vyroba na jednoho obyvatele
apod.).

Ackoli byly uéinény teprve prvni
kroky k vypracovani zakladniho mate-
ridlu, ukonceni tohoto tseku dovoluje
jiz nyni ucinit k organizaci vyzkumné
préace nékolik poznamek nebo navrhu.

Ukéazalo se napf., ze vySe stano-
vend tematika je pfili§ Siroka a pfipra-
vovany material tak obsdhly, ze by je-
diny tustav sotva sta¢il na zpracovéni
ve§kerych objevujicich se problémt, tim
méné pak na jejich feseni.

Pro vyzkumnou praci naseho usta-
vu jsme proto dosli k zavéru, ze je
tfeba tuto tematiku zuZzit. V roce 1963
se proto budeme soustiedovat jen na
otazky péstovani pradnych rostlin a po-
kusime se vypracovat odivodnéné na-
vrhy na jejich rozmisténi v rdmci
RVHP. Vysledky této prace by umoz-
nily na$im stdtnim orgdntim, aby hod-
notily efektivnost vyroby pradnych
rostlin v NDR a v pfipadé potfeby aby
vypracovaly navrhy pro racionalni me-
zinarodni specializaci této vyroby.

Mnohostrannost probléma mezina-
rodni socialistické délby prace v zemé-
délstvi, které zasahuji az do pramyslu
a do dopravy, vyzaduji, aby byly feSeny

koordinované védeckymi institucemi
viech ¢Elenskych staitt RVHP, pracuji-
cimi na tomto useku.

Napf. Vyzkumny ustav narodo-
hospodarského planovani v Praze, Ustav
pro zahraniéni zemédélstvi v Berliné
a Ustav ekonomiky socialistické svétové
soustavy v Moskvé zpracovavaji témér
stejnou vyzkumnou praci, kterd se lisi
jen §ifi své koncepce a je jen tematicky
pondkud odlisné formulovdna. Pfesto
vsak podstatnd ¢ast vyzkumu byla fe-
Sena duplicitné, ¢imz byly ve viech tfech
zemich vazdny pracovni sily a penéini
prostfedky. Stanoveni spole¢ného vy-
zkumného tématu a vypracovani diléiho
useku kazdym tstavem na vlastni odpo-
védnost by dovolilo fesit problémy
rychleji, levnéji a raciondlnéji.

Mezi jmenovanymi tustavy se jiz
rozvinuly prvni zaitky spole¢né prace
(osobni vzajemné styky, vyména zkuse-
nosti a vysledkid vyzkumné prace, bese-
dy o vyzkumnych zdmérech a cilech veé-
decké prace atd.). Na§ tstav téz navazal
uzké spojeni s katedrou svétového ze-
médélstvi na Vysoké $kole zemédélské
v Praze, s niz si bude vyménovat kadry,
material, spisy atd. Se VSesvazovym
védeckovyzkumnym tstavem ekonomiky
zemédélstvi v Moskvé si pravidelné vy-
meénujeme odbornou literaturu apod.
Timirjazevska akademie pfijala za aspi-
ranty nékolik naSich kadra, ktefi jsou
urceni pro praci na dseku mezindrodni
délby prace.

Tyto formy spole¢né prace vsak
nevystacuji v pfitomné dobé jiz k rych-
lému a hlubokému feseni otdzek mezi-
narodni délby prace na tseku zemédél-
stvi v zdjmu vSech Cclenskych zemi
RVHP. Nynéjsi stuperi mezinarodni
spoluprice vyzaduje koordinaci vy-
zkumné prace vsech dstavi v tomto
oboru ¢innych. Pfitom lze stanovit jed-
nak spoleény vyzkumny ndmét pro né-
kolik ustavi, jednak jednotlivé naméty
vzdy pro jeden ustav. Je vsak dile-
Zité, aby

1. ndméty, stanovené pro dustavy
v jednotlivych zemich, odpovidaly jak
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narodnim, tak i mezindrodnim zajmum;

2. aby tato forma koordinace za-
mezila kazdou duplicitu v préci;

3. aby byly dodrzovany lhiity sta-
novené pro vyzkumné prace, a

4. aby byly vysledky vyzkumné
prace ustavi vzajemné vymeénovany
a staly se tak prospé$nymi-pro veskeré
ustavy tohoto oboru.

Timto zplisobem pfispéje kazda ve-
deckd instituce ke zdokonaleni mezina-
rodni délby prace na useku zemédélstvi
a umozni ustavim viech zemi, aby
mohly svym vlastnim vladnim organtim
a také RVHP predlozit védecké pod-
klady pro jejich ¢innost.

Koordinace vyzkumné prace v ram-
ci vSech ¢lenskych zemi RVHP muze
napf. byt zaméfena tak, ze istav v NDR
s2 bude zabyvat otdzkami vyroby pfad-
nych rostlin, v SSSR péstovdanim olej-
nin, v RLR uréitymi problémy mnoZzeni
osiv atd. Takova délba dkola vyzaduje,
aby pfislusné tstavy obdrzely material
z ostatnich zemi, protoze jen tak bude
umoznéno, aby predlozily vsestranné
oduvodnéné vysledky své vyzkumné
prace.

Vyzkumna prace pti dobfe organi-
zované mezinarodni spolecné praci vy-
zaduje téz nepretrzitou vyménu mla-
dych kadri mezi védeckymi institucemi,
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kteti do ustavii zemi by jednak sesta-
vovali potfebny material pro svij do-
maci ustav, jednak by bezprostiedné
studovali zemédélstvi v ostatnich ze-
mich.

Rozsah ¢lanku ndm sice umoziuje,
abychom problémy mezindrodni védecké
spoluprdce naznadili, nedovoluje nam
vsak, abychom je fesili. Diskuse s védci
ostatnich socialistickych zemi ndm uka-
zaly, 7e predstavy o organizaci mezina-
rodni délby prace ve vyzkumu (a o or-
ganizaci této vyzkumné prace samotné)
jsou ve vét§iné pripadu jednotné. Do-
mnivame se, ze by bylo ucelné, aby-
chom uskute¢nili $irokou vyménu zku-
Senosti se zastupci védceil tohoto oboru
viech socialistickych zemi v ramci pra-
covniho zaseddni, abychom dosahli
konkrétnich vysledka. Bylo by uéelné,
kdyby se tohoto sympézia mohl zucast-
nit zastupce delegace zemi pfi Stalé ko-
misi pro zemédélstvi Rady vzajemné
hospodarské pomoci, aby navrhy acast-
nikt zaseddani mohly byt odevzdany
RVHP jako doporudeni. Pfedstavujeme
si, Ze bychom svolali takové symposion
v poslednim ¢&tvrtleti roku 1963 v Berli-
né, abychom v zdjmu vyzkumné préce
v tomto oboru uskute¢nili mezinarodni
socialistickou délbu prace mezi védec-
kymi institucemi.

Prof. dr. H. FRUCK
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Cinnost zemé&délské komlse RVHP v oblasti spec1ahzace
zemédélské vyroby

InZ. Jaroswlav KORALKA
staly expert sekretariatu RVHP, Sofia

V soucasné dobé, kdy problémy stavu a perspektiv rozvoje svétového hospoddistvi
a mezindrodni délby prdce stdle 'vice upoutdvaji pozornost svétové verfejnosti, na-

byvd zvldstniho vyznamu zajisténi
hospoddrstvi socialistickych zemi.

Ve svém projevu pri ukonceni X. Vse- |

ruské konference KSR(b) v roce 1921
rekl V. I. Lenin: ,Dnes pusobime na
mezindrodni revoluci hlavné svou eko-
nomickou politikou. . Na toto bojisté
byl prenesen boj ve svétovém méfitku.
Vyresime-li tento ukol, pak jsme vyhrali
v mezindrodnim meéritku urcité a defini-
tivné. Proto pro nds otazky hospoddiské
vystavby mnabyvaji vyznamu zcela mi-
morddného. “*) )

''''' rysem soudo-
bého rozvoje svétové ekonomiky je sku-
te¢nost, Ze hospodaistvi v zemich socia-
listického tabora se rozviji mnohem
rychleji nez hospodarstvi kapitalistic-
kych zemi. Do roku 1961 socialistické
staty zvysily objem své prumyslové vy-
roby v porovnani s rokem 1937 vice
nez sedmkrat, zatimco pramyslova vyro-
ba kapitalistickych stata vzrostla cel-
kem asi 2,5krat.

Za Ctyri leta (1958—1961) ro¢ni piiras-
tek pramyslové produkce v zemich so-
cialistického tabora é&inil zhruba 13 % a
byl témér trikrat vyS$$i neZ pramérna
roéni tempa prumyslového rozvoje ka-
pitalistickych zemi.

K hlubokym kvalitativnim zménam
doslo ve strukture hospodatrstvi socia-

*) V. I. Lenin, Spisy, sv. 32, str. 457.

rychlého, proporciondlniho rozvoje ndrodniho

listickych statu. Ve vsech zemich se zvy-
§il podil primyslu, ktery v soucasné do-
bé v pruméru v celém socialistickém
tabore vytvari asi 75 % spoleéenského
produktu.

Neustalé upevinovani ekonomiky socia-
listickych statt vytycuje nové, slozitéjsi
problémy v oblasti jejich hospodaiské a
védeckotechnické spoluprace.

Evropské socialistické staty, sdruzené
v Radé vzajemné hospodarské pomoci,
uskuteénily koordinaci svych narodohos-
podarskych plant nejdrive na obdobi do
roku 1960, pozdé&ji na obdobi do roku
1965 a wuzavirely vzajemné dlouhodobé
obchodni dohody. Podstatné se rozsifil
zahrani¢ni obchod mezi ¢lenskymi staty
RVHP. V letech 1958—1961 prumérny
ro¢ni prirastek obratu zahraniéniho ob-
chodu @&inil 14,2 %, v porovnani s 8,5 %
v obdobich 1956—1958.

Uréitych uspéchu dosdhly socialistické
staty rovnéz v rozvoji zemédélské vyro-
by. Ve vétsiné socialistickych zemi byla
dovrSena socialisticka pre-
stavba zemédélstvi. V soucasné
dob¢ podil socialistického sektoru na
celkové vymeére zemédélské pudy  ¢ini
v ¢lenskych statech RVHP vice neZz 90%.

V evropskych socialistickych statech
byla v poslednich letech uskute¢néna ra-
da zavaznych opatieni, zamérenych na
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rozvoj aupevnéni materidlné-
technické zakladny zemédél-
stvi, rozpracoviavaji se a do' praxe se
zavadéji védecky zduvodnéné soustavy
Fizeni zemédélstvi, zdokonaluje se tech-
nologie zemé&délské vyroby. Zaroven by-
la prijata rada zavaznych opatreni
ke zvySeni hmotné zaintere-
sovanosti druzstev, statnich
statkt a zemédélskych pra-
covnikt na zvySeni vyroby zemédél-
skych produkti a na zvySeni rentability
zemedélské vyroby. Zemédélské zavody
byly posileny vedoucimi pra-
covniky a zemédélskymi od-
borniky, dale se zdokomnaluje
rizeni zemédélskych zavodl i zemé-
délstvi jako odvétvi narodniho hospo-
darstvi.

Otazky rozvoje zemédélstvi a uspoko-
jovani potfeb mnarodniho hospodarstvi
v zemédélskych produktech jsou ve stre-
du pozornosti ustfednich vyboru komu-
nistickych a dé&lnickych stran a vlad
véech ¢lenskych zemi Rady vzajemné
hospodarské pomoci. Je to zcela pocho-
pitelné, nebof soustavny rozvoj zemé-
délské vyroby ma prvorady vyznam pro
vSechny socialistické staty. Vidyf na ze-

médélstvi, na trovni a tempech rozvoje -

vyroby zemédélskych vyrobka je ve
znaéné mire zavisly stupenn uspokojeni
potiteb obyvatelstva v potravinach a leh-
kého a potravinarského prumyslu v su-
rovinach.

Je v8ak nutno pfiznat, Ze efektivnost
opatieni, uskuteénénych v poslednich
letech v zemédélstvi, se je$té meproje-
vila v plné mire. Tato opatfeni méla
rozhodujici vyznam p#i piekonavani na-
sledki nepfiznivych Kklimatickych pod-
minek rady zemi v roce 1961 a zejména
v roce 1962, avSsak tempo rozvoje
zemédélské vyroby v ¢len-
skych zemich RVHP zustava
nedostateéné a dosazZena uro-

velli vyroby hlavnich zemé&dél-
skych vyrobku, zvlasté zrnin, ma-
sa, mléka a vajec, nestaé¢i kryt
rychle rostouci potreby oby-
vatelstva téchto zemi.

Urychleni rozvoje zemédélské vyroby
¢lenskych zemi RVHP je predevsim
otazkou vyuziti vnitfnich zdroji a re-
zerv Kkazdé -zemé. Nemaly vyznam pii
reSeni tohoto prvoradého narodohospo-
darského problému muze vsak mit ¢in-
nost zemédeélské komise RVHP,
zamérena jak na zdokonaleni vymeény
zkuSenosti, tak i na soustredéni spolec¢-
ného usili téchto zemi. Komise dosahla
ve své praci urcitych uspéchi. Védec-
kotechnickd spolupriace ¢lenskych zemi
RVHP se rozsirila, lépe se zac¢inad vyuzi-
vat nejlep$ich zkuSenosti ostatnich zemi.
Je tomu tak zejména pri rozSifovani
nejvynosnéjsich odrud zemédélskych plo-
din, pri zajistovani potfeb jednotlivych
zem{ v osivech a sadich, pti lepd§im vy-
uziti plemennych zvirat a rovnéz pii za-
vadéni moderni techniky a pokrokové
technologie do zemédélské vyroby.

Problémy, jimiz se komise
dosud pirevazné zabyva, jsou
viak v podstaté jen védecko-
technického charakteru Re-
Seni zasadnich narodohospo-
darskych otdzek nebyla az do-
sud v komisi vénovana dosta-
te¢nd pozornost.

XVII. zasedéni Rady vzajemné hospo-
darské pomoci, které se konalo v prosinci
1962, konstatovalo pri své Kkritice medo-
statkli hospodarské spoluprace ¢lenskych
zemi RVHP v oblasti zemédélstvi mj.,
ze ,mebylo wuskuteé¢neéno wvSechno pro
plnéjsi wvyuziti pudniho fondu, zlepSeni
struktury osevnich ploch a rovnéz pro
raciondlni rozmisténi a specializaci ze-
meédélstvt jak mezi zemémi, tak i 'v jed-
notlivych zemich.”

Prace zemédélské komise v oblasti specializace vyroby
v ¢lenskych statech RVHP

Konkrétnim dkolem — prozkoumat na
podkladé materidlit zainteresovanych ze-
mi moznosti dalsi specializace zemédél-
ské vyroby <¢lenskych zemi RVHP —
byla zemédélskd komise povérena XIII.
zasedanim Rady v roce 1960.
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Pri rozpracovani této otazky meéla ko-
mise prihlizet predevSsim k moZnostem
dalsi specializace vyroby citrusovych plo-
din, oliv, hroznl, ovoce, rané a pozdni
zeleniny, nékterych technickych plodin,
a dale k moZnostem specializace vyroby



§lechténych a hybridnich osiv a sadi
jednotlivych zemédélskych plodin.

Usneseni XIII. zasedani Rady vzajem-
né hospodaiské pomoci je v podstaté
pokrac¢ovanim praci, které komise orga-
nizovala v oblasti specializace vyroby
jiz pred rokem 1960.

Zavazny prakticky vyznam pro zamé-
reni specializace zemédélské vyroby
v ¢lenskych statech RVHP meélo vypra-
covani zpravy ,,O zvysSeni vyroby vlny,
olejnin a roz§ifeni wvyroby a realizace
ovoce a zeleniny v Cerstvém a zpragova-
ném stavu“, ktera byla pripravena’ tre-
mi stalymi komisemi RVHP (zemédél-
skou, pro zahrani¢ni obchod a pro leh-
ky a potravinarsky pramysl) pro XII.
zasedani Rady v roce 1959.

Doporuceni o viné a olejnindch byla
zamérena na maximalni mozné zvyseni
vyroby téchto vyrobkil, jejichz deficit
je pocifovan ve vSech ¢lenskych zemich.
V oblasti ovocnarstvi, zelinaistvi a vi-
nohradnictvi byla rozpracovana konkrét-
n{ doporuceni o specializaci vyroby ovo-
ce, hroznti a zeleniny v c¢lenskych sta-
tech RVHP.

Ve zpravé, schvidlené XII. zasedanim
Rady, se hovoii o tom, Ze ¢lenské zemé
RVHP predpokladaji ve svych navrzich
plant rozvoje zemédélské vyroby do ro-
ku 1965 podstatné zvySeni vyroby ovoce,
vinnych hroznti a zeleniny, pifi¢emz Bul-
harsko, Madarsko a Rumunsko planuji
vyrobu zna¢ného mnozstvi ovoce, vin-
nych hroznu a zeleniny v ¢&erstvém a
zpracovaném stavu rovnéz pro vyvoz.

S prihlédnutim k plidnim, Kklimatic-
kym a ekonomickym podminkim jed-
notlivych zemi bylo pfijato doporudeni
uvazovat pii rozpracovani otazky spe-
cializace zemédélské vyroby rozvoj
ovocnarstvi predeviim v Bulhar-
sku, Madarsku, Rumunsku, jiZznich oblas-
tech SSSR a v Ceskoslovensku. Vyrobu
nékterych druhtt ovoce (jablka, hrusky,
tredné, rybiz a pod.) bylo doporuceno
rozvijet i v jinych zemich, které k tomu
maji vhodné podminky.

JiZznéj$im zemim -— Bulharsku, Ma-
darsku -a Rumunsku — bylo doporuéeno
vénovat pozornost zvySeni vyroby ovoce
a bobulovin ranéjsich a pozdnéjsich od-
rad, aby bylo moZno vyhovét potrebadm
dovazejicich zemi, pokud jde o dodav-
kové lhuty.

Bylo doporuéeno Bulharsku, aby vedle
jinych druhtt rozSifovalo plochy a zvy-
Sovalo vyrobu broskvi a zahradnich ja-
hod, Rumunsku — aby zvys$ilo vyrobu
jahod. Madarska lidova republika prija-
la doporuceni zvysit, vedle vyroby ostat-
nich druht ovoce, vyrobu merunék,

Dulezitad jsou doporuceni o piednost-
nim uspokojovani potieb ¢lenskych sté-
ta: vyvazejici staty — Bulharsko, Ma-
darsko a Rumunsko — prijaly doporu-
¢eni, ze budou predpokladat v planech vy-
vozu ovoce a zeleniny v ¢erstvém a zpra-
covaném stavu prednostni uspo-
kojeni potfeb ¢lenskych sta-
tau Rady. Na druhé strané dovozni
staty se zavazaly, Ze budou kryt své do-
vozni potreby prednostné z Bulharska,
Madarska a Rumunska.

Aby bylo moZno lépe vyuzZit ovoce a
bobulovin, omezit skladovaci ztraty a
odstranit sezénnost v zasobovani obyva-
telstva ovocem, bylo prijato doporudéeni
organizovat v ¢lenskych stiatech RVHP
vystavbu skladii a stifedisek na zpraco-
vani a suSeni ovoce a bobulovin,

Pri uréovani charakteru rozvoje v i-
nohradnictvi doSla komise k za-
véru, Ze je ucelné toto zaméfeni specia-
lizace vyroby vinnych hrozni v jednot-
livych c¢lenskych statech RVHP:

— Vv Bulharsku na vyrobu stolovych
hroznu, cervenych stolnich a desertnich
vin a materidld na vyrobu kotiakil;

— v Madarsku — predevsim na vy-
robu bilych a mnékterych zna¢kovych
druhti ¢ervenych vin a rovnéz na vyrobu
ranych druht stolovych hroznu;

— v Rumunsku — na vyrobu stolo-
vych hroznt, stolnich a desertnich bi-
lych a cervenych vin a na vyrobu ko-
naku;

— Vv Sovétském svazu rozvijet vino-
hradnictvi vSech sméru. .

Komise vypracovala zaroven radu do-
poruéeni, zamérenych na zvysSeni jakosti
hrozni a vina. Zemim, které vyvazeji
stolové hrozny, bylo doporudeno zaloZit
nezbytné plantdZe ranych a pozdnich
odrud a uskute¢nit agrotechnickd a tech-
nickd opatfeni k prodlouzeni doby
uskladnéni hroznti. Bylo rovnéZ prijato
doporucéeni o raciondlnich opatfenich,
omezujicich a posléze zakazujicich osa-
zovani vinic sazenicemi piimych pro-
ducentu,
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V oblasti vyroby zeleniny bylo
prijato doporuceni o specializaci vyroby
teplomilnych druhu zeleniny v Bulhar-
sku, Madarsku a Rumunsku, kde jsou
pro tato odvétvi zelinafstvi nejpiiznivéj-
§i podminky. Vsechny ¢lenské zemé
RVHP ptijaly doporuéeni rozsitit vyrobu
rajéat, okurka a jinych druhti zeleniny
ve sklenicich a parenistich s cilem za-
jistit lepSi  zasobovani  obyvatelstva
cerstvou zeleninou v zimnich a jarnich
mésicich.

V doporuceni byla dile priznina ucel-
nost prohloubeni specializace mezi jed-
notlivymi staty ve vyrohé Sslechténych
osiv jednotlivych druhua zeleniny s pri-
hlédnutim k pfirodnim a ekonomickym
podminkam.

V minulych letech byla v ¢lenskych
statech RVHP uskuteénéna rozsahla
opatfeni ke zvySeni vyroby ovoce a
hroznu.

V Bulharsku se vyuziva prizni-
vych prirodné Kklimatickych podminek
zemé& k dal§imu znaénému rozSireni
ploch ovoenych sadi. Kazdy rok se pro-
dukuje asi 5 milioni sazenic a zaklada
se vice nez 10000 ha novych ovocnych
sadl. Ve vybranych hospodatstvich se
vytvareji mate¢né plantaze zahradnich
jahod a malin, které umoznuji osazet
roéné nékolik tisic hektari vysoce kva-
litnim materialem. Vinohradnictvi, pre-
deviim vyroba vysoce jakostnich stolo-
vych hroznu, dobie snaSejicich prepra-
vu na velké vzdalenosti, se stalo v Bul-
harsku jednim z vedoucich odveétvi rost-
linné vyroby.

V Madarsku se piredpoklada rov-
néz znacné zvySeni ploch velkopodniko-
vych ovocnych sadu. V souladu s po-
ptavkou se predevsim vysazuji cennéjsi
druhy ovoce, jako jsou merunky, brosk-
ve, vi§né, z bobulovin pak jahody, ma-
liny, rybiz. Ve vét§$im méritku nez diive
jsou zakladany plantdze novych cennych
zahrani¢nich odruad. Plochy vinic se ne-
budou podstatné rozsifovat. Hlavni po-
zornost je zaméfena mna rekonstrukei
dnesnich vinic, pricemz se zvySuje po-
dil stolovych hroznt.

V Rumunsku byly vypracovany
plany zaklddani novych sada a vinic,
které vychazeji z ukolu dosahnout do
roku 1965 vyméry ovocnych sadua 300 ti-
sfc ha a vyméry vinic rovnéz 300 tisic
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ha, pfi roéni produkei 1700 tisic tun
ovoce a 1400 tisic tun hroznt. Od roku
1958 do roku 1960 bylo zaloZeno vice
nez 40 tisic ha sadi a vice nez 18 tisic
ha vinice. Nové sady a vinice jsou za-
kladany ve statnich a druZstevnich hos-
podarstvich jako masové vysadky na
predem stanovenych plochach, na nichz
byla wuskuteénéna nezbytnd meliora¢ni
opatreni proti puadni erozi. Pri rozsiro-
vani ploch sadi se vysazuje predevsim
jadrovité ovoce: jabloné, hrusné akdou-
le. Malo jakostni odrudy Svestek se jiz
zacaly odstranovat ze sadi a nahrazuji
se novymi odridami, vhodnymi pro kon-
zumaci v cerstvém stavu i pro suSeni.
V nejvétSich  ovocnarskych oblastech
zemé bylo vytvoreno 32 stiedisek boje
proti $ktdetim a chorobam.

Velka organiza¢ni opatieni uskutec¢tiu-
ji vyvozni zemé rovnéz v oblasti vyroby
zeleniny. Vyroba zeleniny se rozSifuje
v novych priznivéjSich rajéonech a jed-
notlivé odrudy v nejvyhodnéjsich mikro-
oblastech. Podstatné rostou plochy za-
vlazované zeleniny. K vy3§im vynostim
a urychleni dozravani jednotlivych dru-
htt zeleniny maji prispét mové jakost-
néjsi a ranéjsi odrudy a hybridy.

Zavaznych uspéchu dosahla komise pii
organizaci mezinarodni spoluprdace
v oblasti vyroby osiv a sadby.

Ve védeckovyzkumnych a $§lechtitel-
skych ustavech ¢lenskych statat RVHP
bylo za poslednich 10—15 let vytvoieno
velké mnozstvi novych odrid, linii a
hybrid .nejdulezitéjsich zemédélskych
plodin. Mnohé z téchto odrud vykazuji
své cenné hospodaiské vlastnosti i v pod-
minkdch jinych zemi a je jich moZno
pouzit ke zvySeni vynost a zlepSeni ja-
kosti produkce dané plodiny. Zavedeni
novych vysoce vynosnych odrad zemé-
délskych plodin do praxe je jednou zdi-
lezitych rezerv zvySeni produkce rost-
linné vyroby a zlep$eni jeji jakosti.

Na podkladé doporuceni komise byly
stanoveny formy, rozsah a lhlty vza-
jemné vymény Slechténych osiv a sadby
mezi ¢lenskymi stiaty RVHP, zptsob vy-
mény dokumentaénich materidlt a in-
formaci v otazkiach S$lechténi a odrtado-
vych zkouSek. Byl piijat navrh o zave-
deni rejstiiku cizich odrid, zaélenénych
do odradovych zkou$ek v élenskych ze-
mich RVHP, byl schvdlen plan mezi-



nirodnich zkouSek odrid nejdulezitéj-
§ich druht osiv a sadby.

Spoluprace mezi ¢lenskymi staty RVHP
v oblasti vymény Slechténych osiv a od-
radovych zkouSek se neustile rozSifuje,
prohlubuje, ziskdvA nové formy. Tak na-
priklad Bulharsko uzavielo dvoustran-
nou dlouhodobou dohodu s NDR o do-
davkach hybridni kukufice a mnozeni
zeleninovych a kvétinovych semen a
osiva vojtésky, se SSSR dlouhodobou do-
hodu o dodavkéch osiva fazole, tykvo-
vitych plodin, vikve a cibule, s Polskem
— 0 mnoZeni osiva vojtésky. Mezi NDR
a Rumunskem byla uzaviena podobna
dlouhodoba dohoda o vyrobé a dodav-
kach Slechténych osiv. Podle této doho-
dy Rumunsko dodava Némecké demo-
kratické republice odridy kukuiice, voj-
tésky, jetele, vikve a zeleniny. Analogic-
ké dohody o dodavkach a mnozZeni §lech-
ténych osiv pro nékteré ¢lenské staty
RVHP uzavielo rovnéz Madarsko.

Od téchto forem spoluprice mezi ¢len-
skymi staty RVHP v oblasti semenéi-
stvi piechazeji ¢lenské staty Rady
k mnohostranné specializaci vyroby osiv
a sadby a k raciondlnimu rozmisténi
vyroby jednotlivych druht osiv a odrad
s prihlédnutim k prirodnim a ekono-
mickym podminkdm i k vyrobnim zku-
Senostem jednotlivych zemi.

Klimatické a ekonomické podminky
¢lenskych stattc RVHP jsou velmi odlis-
né a ruzné zaméreni jejich zemédélské
vyroby vyvolava nestejné potreby zemi
v osivech a sadbé jednotlivych plodin.
V souvislosti s tim se jiz v soucas-
né dobé =zretelné projevuije
zna¢néa specializaceve vyrobé
osivasadby.

Zemédé&lskd komise vychézela z udel-
nosti dalsiho prohloubeni této speciali-
zace a schvalila na svém Sestém zase-
dani vroce 1959 doporudé¢eni o hlav-
nich smérech specializace
¢lenskych statid RVHP ve vy-
robé S§lechténych osivasadby.
Komise prijala podrobnd doporuceni
o specializaci vyroby S$lechténych a hyb-
ridnich osiv kukufice, luSténin, vicele-
tych krmnych plodin a trav, olejnin,
pradnych rostlin a jednotlivych druht
zeleniny.

Doporuc¢eni o specializaci jsou podlo-
zena rozsdhlym é&fselnym materidlem

o moznostech vyvozu a dovozu $lechté-
nych osiv a sadby na obdobi do roku
1965.

Dalsi rozSifeni vzajemné spoluprice
¢lenskych zemi RVHP v oblasti seme-
narstvi vyplyva z Ukoll, které musi ze-
meédélska komise v soufasné dobé reSit
podle usneseni Vykonného vyboru Rady.
Na svém prvnim zaseddn{ v &ervnu 1962
ulozil Vykonny vybor komisi rozpraco-
vat opatieni k plnému zajisténi potieb
¢lenskych zemi RVHP v bramborové
sadbé.

Tento ukol vznikl proto, Ze situace ve
vyrobé brambor v radé élenskych zemi
RVHP vyvolava jiZ po nékolik let vaz-
né problémy. Podle prumérnych udajt
za leta 1956—1960 v porovnani s pred-
valeénym pramérem 1934—1938, k pod-
statnému zvySeni vyroby brambor doslo
jen v Bulharsku a Rumunsku, tedy v ze-
mich, kde je mozno brambory povaZo-
vat v podstaté jen za jeden z druhu
zeleniny. V Madarsku se za poslednich
20 let pramérné sklizn& zvysily o 16 %,
v Sovétském svazu o 20 % a v Polsku,
NDR a Ceskoslovensku, kde brambory
maji zvlastni vyznam mnejen jako potra-
vina, nybrz zaroven jako jedna z nej-
dulezitéjsich krmnych plodin, nebylo
jeSté dosazeno predvaleéné urovné vy-
roby. i

Hektarové vynosy brambor jsou pfi-
tom v soucasné dobé v ¢lenskych zemich
RVHP znac¢né nizs§i nez v radé vyspé-
lych kapitalistickych stata. V priméru
let 1956—1959 ¢inily hektarové vynosy
brambor ve Francii 152 q, v  USA 198 q,
v Déansku 204 q, v NSR 225 q, Belgii
227 q a v Holandsku 256 q, zatimco
v praméru let 1956—1960 bylo dosaZeno
v SSSR hektarovych vynosi brambor
94 q, v. Bulharsku 97 q, v Madarsku
105 g, v Rumunsku 106 q, v Ceskoslo-
vensku 121 q, v Polsku 131 q a v NDR
169 q. Jednou z hlavnich pri¢in nizkych
vynosit brambor v d¢lenskyeh statech
RVHP je neuspokojivad organizace vyro-
by a nizka jakost bramborové sadby.

Komise rozpracovala pro ¢lenské zemé
Rady celou radu opatieni ke zlepSemni
semendrstvi brambor uvnitf
jednotlivych zemi. Tato opatieni budou
mit velky vyznam pii zlepSeni situace
ve vyrobé bramborové sadby. VSechny
zemé vSak nemaji podminky k pésto-
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vani vysoce jakostni elitni sadby rajé-
novanych odrtd. Rozdily v prirodné-kli-
matickych podminkach mezi jednotlivy-
mi zemémi vytvaieji moZnosti ekono-
micky vyhodné specializace jednotlivych
\zemi pii vyrobé kvalitni bramboroveé
sadby, urc¢ené ke kryti urcité casti po-
treb ostatnich ¢élenskych zemi.

Podle doporuéeni komise bude vyroba
elitni bramborové sadby na vyvoz orga-
nizovdna v zemich, které k tomu maji
zv14§té vhodné podminky — v NDR a
v Polsku. Byly uzavi'eny dlouhodobé do-
hody o dodavkach bramborové sadby
z NDR a Polska do Madarska, Bulhar-
ska a Ceskoslovenska.

Specializace vyroby brambor se vSak
neomezuje jen na specializaci vyroby
kvalitni sadby. Jizné&jsi clenské staty
Rady — Bulharsko, Madarsko a Rumun-
sko ve svych planech predpokladaji
v nejblizéich letech soucasné se zVy-
$enim vyroby stifedné ranych
apozdnich brambor-podstatné
zvysit produkci ranych bram-
bor, pro zaji§téni jejich vyvozu do se-
vernéjsich ¢lenskych statt, kde rané
brambory dozravaji o nékolik tydnu
pozdéji.

Dalsi ukol Vykonného vyboru Rady

z prosince 1962 se tyka problému plného
zajiSténi potreb ¢lenskych zemi RVHP
ve vysoce jakostnim osivu jetele a
vojtésky v obdobi do roku 1970 a
orienta¢né do roku 1975—1980.

V mndavrzich planu rozvoje zemédélstvi
¢lenskych zemi Rady do roku 1970 se
predpoklada zna¢né rozsireni ploch jete-
le a vojtésky. V nékterych ¢&lenskych
zemich v8ak vznikaji pri rozsifovani
ploch znaéné obtiZze, vyvoldvané nedo-
statkem osiva. Tyka se to piedevsiim se-
vernéjéich ¢lenskych statt — Polska a
NDR. Také pro piekonani téchto obtizi
maji znaény vyznam doporucé¢eni komise
o prohloubeni specializace vyroby.

Komise prijala doporuceni, aby se vy-
roba osiva vojtéSky organizovala ve
vsech c¢lenskych zemich, pricemz v Bul-
harsku, Madarsku a SSSR rovnéZz pro
uspokojeni potreb NDR a Polska. U jete-
le bylo piijato doporuceni organizovat
vyrecbu v Madarsku, Ceskoslovensku,
Polsku a Rumunsku nejen pro vnitini
potreby, nybrz i pro uspokojeni. poza-
davkt NDR.

Byly vypracovany prislusné bilance vy-
vozu a dovozu osiva jetele a vojtésky,
podle nichZ se budou uskute¢novat vza-
jemné dodavky.

Dal3i etapa praci v oblasti specializace zemédélskeé vyroby

Dal$i etapu praci v oblasti
specializace zemédélské vyroby
¢lenskych zemi RVHP a vypracova-
ni souhrnného navrhu na me-
zinarodni délbu prace v zem é-
délstvi jenutno bezpodmine¢é-
né spojovat s ¢innosti Rady
vzajemné hospodarské pomoci
v oblasti koordinace dlouho-
dobych plant rozvoje narod-
niho hospodarstvi. V soucasné
dobé mezinarodni hospodarskd spolupra-
ce Clenskych zemi RVHP totiz vstoupila
do nové etapy svého rozvoje. Na poradé
predstavitelt komunistickych a délnic-
kych stran ¢lenskych zemi RVHP v ¢erv-
nu 1962 a navazujicim XVI. zasedanim
Rady vzajemné hospodarské pomoci byl
kriticky zhodnocen soucasny stav hospo-
darské spoluprace socialistickych stata.
Porada kladné hodnotila praci organu
RVHP, soucasné vSak konstatovala, zZe
uroven této prace jiz neodpovida poza-
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davkim a potrebam rozvoje socialistic-
Ikého tédbora v soucasném obdobi.

Plnéni pétiletych narodohospodatskych
pland v SSSR a v ostatnich socialistic-
kych statech, zkuSenosti, ziskané pri se-
stavovani a plnéni téchto plant, umoz-
nily = ¢lenskym zemim RVHP prejit
k dlouhodobému perspektivnimu plano-
vani, Koordinace perspektivnich planu
(na 5—15—20 let) a posouzeni hlavnich
otazek, spojenych s prabéhem plnéni
téchto planu, se musi stdt — podle roz-
hodnuti porady — zakladni metodou ¢in-
nosti Rady vzajemné hospodarské po-
moci.

Organiim RVHP byl dan ukol rozpra-
covat védecké podklady o celkovych po-
trebdch a moznostech jednotlivych zemi,
jakoz i o podminkach =zajisténi téchto
potreb prostrednictvim rozvoje rozhodu-
jicich odvétvi néarodniho hospodaistvi
vSech ¢lenskych zemi.

V charakteristice dosavadnich tspé-



cht pri koordinaci plant rozvoje narod-
niho hospodaistvi ¢lenskych zemi RVHP
soudruh N. S. Chrus$é¢ov ve svém
¢lanku ,,Naléhavé otdazky rozvoje svétové
socialistické soustavy“ mnapsal: ,Mdame
nyni vSechny mozZnosti, abychom koor-
dinovali uZ nikoli jednotlivé ukazatele
objemu prumyslové vyroby, nybrz aby-
chom vypracovdvali hlavni narodohospo-
darské proporce ve vzdjemmém souladu
s na$imi spoleénymi zdjmy a sestavovali
jakousi souhrnnou bilanci, kterd by plni-
la ulohu kolektivniho plinu rozvoje hos-
poddfstvi vSech zemi organizace vzdjem-
né pomoci. Na poradé bylo sprdvné zdi-
raznéno, Ze je treba dospét k tomu, aby
byly pro hlavni vyrobni odvétvi vypra-
covdny jednotné pliny. V tomto pfipadé
se bude prihlizet k tomu, aby byly uspo-
kojovdny potifeby mnejen kazZdé jednotli-
vé zemé, nybrZ i celé mnasi organizace.

Nasim spoleénym cilem je vybudo-
vat svétové socialistické hospoddistvi ja-
ko jednotny komplex.“¥)

Co to konkréiné znamena pro ¢innost
zemédélské komise RVHP? Hlavni ¢&ast
¢innosti komise — pri¢emz nejen jeji
stalé pracovni skupiny pro koordinaci
plana, nybrz i v8ech ostatnich organti —
musi byt spojena s pracemi na problé-
mech generalni perspektivy. Uréita pra-
ce v této oblasti byla jiz zakoncena.

Predevsim, komise zakondé¢ila
piripravu metodickych otazek.
Na dvanactém zasedani komise byly
schvéaleny tyto materialy:

— soustava nejdulezitéjsich ukazatell
rozvoje zemédélské vyroby a koordino-
vanych zemédélskych produkti,

— schéma zduavodiujici zpravy c¢Elen-
skych zemi k navrhim rozvoje zemédél-
ské vyroby,

— schéma souhrnné zpravy zemédeél-
ské komise RVHP o koordinaci plant
rozvoje zemédélské vyroby.

Pritom komise pokladala ve svém
usneseni za Ucelné, pouzit zhruba
stejné metodiky jak pri pracich
pro generalni perspektivu, tak i prfi ko-
ordinaci plant rozvoje zemédélstvi na
obdobi 1966—1970.

Mimo vyjasnéni téchto metodickych
otazek byly piipraveny nékteré podkla-
dové materidly k praci na generalni

*) Rudé pravo, 28. srpna 1962,

perspektivé. Aparat komise sestavil in-
formativni prehled nejpokrokovéjsich
ukazatellt zemédélské vyroby v hospo-
darsky vyspélych kapitalistickych sta-
tech. V prehledu jsou shrnuty nejduile-
7Ziteéjsi statistické ukazatele zemédélstvi
deseti kapitalistickych zemi (USA, NSR,
Anglie, Francie, Belgie, Danska, Holand-
ska, Italie, Svédska a Rakouska) za ob-
dobi let 1934—1959.

Stala pracovni skupina pro mechani-
zaci a elektrifikaci zemédélstvi piipra-
vila zpravu o hlavnich smérech
technického rozvoje v oblasti
mechanizace zemédélstvi na
obdobi generalni perspektivy.

Nejdtlezitéjsi ¢ast prace tvofi v sou-
¢asné dobé dvoustranné konzul-
tace ¢lenskych zemi, pfi nichz
se delegace navzajem informuji piede-
véim o téchto otdzkach:

— tempa rozvoje zemédélské vyroby
a lhuty uspokojeni potieb obyvatelstva
v potraviniach podle védecky zdivodné-
nych fyziologickych norem spotieby;

— odvétvova struktura zemédélské vy-
roby, s ptihlédnutim k nejlep$imu vy-
uziti prirodn& klimatickych podminek
jednotlivych zemi a k dosaZeni maximal-
ni efektivnosti zemd&délské vyroby;

—. odhalovani a vyuzivani dodateénych
zdrojli a rezerv v zem&délstvi;

. — predpokladany rozsah vyvozu a do-
vozu zemédélskych vyrobku.

Koordinace plant rozvoje zemédélstvi
na obdobi generalni perspektivy neni
dosud zakondena, avSak v materidlech
jednotlivych zemi je zcela jasné vyjadie-
na zakladni cesta rozvoje zemédélské
vyroby, spoletna vSem ¢lenskym zemim
RVHP: rychléa a viestranni in-

tenzifikace zemédé&lskée vy-
roby.
Jaké - misto zaujima pti koordinaci

perspektivnich pldni rozvoje zemédélstvi
problém mezinarodni délby prace, mezi-
narodni specializace zemédélské vyroby?

Nehledé na to, Ze rozpracovanost na-
vrhit jednotlivych zemi neni na stejném
stupni, coZ zt&Zuje presnéjsi vypolty a
nuti pii sestavovani orientaénich sou-
hrnnych bilanci k pouziti hrubych od-
hadli, je mozno — podle naseho nazoru
— udélat tyto zakladni zavéry o zamé-
reni mezinarodni specializace zemédél-
ské vyroby v ¢lenskych statech RVHP
na obdobi generalni perspektivy:
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— ve vSech ¢lenskych statech RVHP
se zemédélstvi v obdobi do roku 1980
musi{ rozvijet takovym tempem, Kkteré
zajisti, aby kaZd4 zemé¢ mohla v maxi-
malné nejkratsi mozné lhaté uspokojo-
vat své potrfeby v nejdalezitéjsich dru-
zich zemédélskych vyrobkti piedevsim
ze své vlastni produkce;

— zaroven se zemédélska vyroba v so-
cialistickych zemich bude rozvijet na
podkladé racionalniho vyuziti pudnich
zdroji a piirodné klimatickych podmi-
nek socialistického tdbora jako celku.
Zv1asté priznivych podminek jednotli-
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vych zemi bude vyuzito pro vyrobu né-
kterych zemédélskych produktii nejen
pro potfeby své zemé, nybrz k ¢aste¢né-
mu kryti potieb ostatnich socialistickych
zemi.

Mezinarodni socialisticka délba prace,
mezinarodni specializace zemédélské vy-
roby, ktera se bude prakticky uskutec-
novat v prubéhu koordinace perspektiv-
nich plant rozvoje narodniho hospodar-
stvi élenskych zemi RVHP, bude jednou
z dulezitych rezerv zvySeni zemédélské
vyroby a sniZzeni prumérnych spoleéen-
skych nakladii na jednotku vyrobku.



PE3IOME

K HEKOTOpBIM BOMPOCAM MEKAYHAPOLHOTO pa3jeneHHsi TPYAA B CENbCKOM X03AHCTBE

Mex1yHapoiHoe couHaquCTHUECKOe pasjeseHne Tpyja Mpeiactas/iser coGoii 06bek-
THBHBII 9KOHOMHYeCKHII mpollecc, KOTOPbLl HMeeT peliaiollee 3HauyeHHe B IOCTENMEHHOM pac-
NMpOCTPaHEHHH H yrayOaeHuH Bceil CHCTEMbl MEX/IYHAPOAHBIX 3IKOHOMHUECKHX H MPOUHX
OGLIEeCTBEHHbIX OTHOUIEHHH MeXKIV COLHAJHCTHYECKHMH cTpaHaMH. MekayHaponHasi colHa-
JIMCTHYECKast CIelHaJH3alusl W KOOIepalHsi MPOM3BOJACTBA SIBJSIIOTCS JBYMSI CTOPOHAMH
OJIHOfi MeJa/Ii — MEeXKAYHAapPOJAHOro pasjeseHHA Tpy/la; OHH NJAHOMEPHO Pa3BHBAIOTCA Kak
CrelHaMH3alHsl H KOONepalHsi TOCy1apCTBEHHOrO 1le/ioro. 3HaueHHe IJJAHOBOTO Pa3BHTHS
3THX MpOLeCcCOB B 0GJIACTH COIHAJIHCTHYECKOTO Ce/IbCKOT0 X034{icTBa J1aHO, NOMHMO TIPOYero,
MeCTOM, KOTOpOe 34HHMAaeT CeJbCKOe XO03SHCTBO B HAPOAHOM XO035iiCTBE OTAEJBHBIX CTpaH
H HHTEHCHBHOCTBIO AeHCTBHTENBHOrO (C NMepcrneKTHBHON TOYKH 3peHHs HeoGX0AUMOoro) oGMeHa
CeJIbCKOXO035HCTBEHHBIX TPOAYKTOB MEXIY COLHAJHCTHYECKHMH cTpaHamH. [IpHBeaeHHBIM
BOIIPOCAM TOCBsILIEH BeCh JAaHHBI TeMaTHYeCKHIT HOMep, KOTOpbLIi cocToMT H3 paboT Kak
YeXO0CJI0BAUKHX, TaK H 3apyGerKHBIX HAayUHO-HCCJe/l0BATe]bCKHX pPaOOTHHKOB, B OCOGEHHOCTH
13 CTpaH, B KOTOPHIX JaHHas npoGieMaTHKa yxe paspabGaTblBaercs.

Onnoifi M3 cyllecTBEHHBIX OCOGEHHOCTell MeXAYHapOAHOrO pasfeleHitl Tpyla B Celb-
CKOM XO3sificTBe SIBJISIETCS TO, YTO B CHCTEME HX YCJOBHIl IPHPOJHbIE VCJOBHA 3aHHMAIOT
aHaJIOrHYHOe MeCTO, KaK TeXHHYecKoe pa3BHTHe B 00palaThiBalONIHX OTPAC/HAX MPOMBILIJIEH-
HOCTH. YKasaHHble BONPOCH SIBASIOTCS COAEpHKaHHeM IeperoBoii cTaThH «3HaueHWe M 0CO-
GeHHOCTH MEXIYHApOJHOTO COLHAJNMCTHUECKOTO pasJie/ileHHsl TPyJda B CeJIbCKOM XO03fiCTBe».

B ocHoBHOM BOmpoChl MeX/JYHAPOTHOTO COLHAJHCTHUECKOrO pasjiefleHHa TPyda B Cellb-
ckoM XossiictBe pacemarpuBaloTr B. Ctopoxen uz Coserckoro Coio3a B crathe «Heko-
TOpble NMPOGJeMbl MEXIYHAPOJHON CNELHANH3AUNH COLHATHCTHYECKHX CTPAH B CENbCKOXO03ii-
crBeHHoM npoussoxactBe H B. Mioux u n-p II. Xosuru B cratee «0O6 OCHOBHBIX MpPHH-
uUMnax MeXpPYHApOLHOTo pa3je/eHHs TPyAa Mexnay crpaHamu-uieHamun CIB B cenbcko-
XO03AHCTBEHHOM NPOM3BOACTBE». B mepBoii craThe aBTOp yaensieT 3HAYHTe/bHOE BHHMaHHe
NPHPOIHBIM YCJOBHAM, NpPEXKIe BCEro OTHOCHTEJNbHOMY 00BEMY 3eMeJbHOro (oHAa ¢ TOMKH
3peHHsT BJHAHHS Ha MeXYHApOJHVIO Crenuanaudamnuio. ABTop TaxkxkKe obpaulaer BHHMaHKe
Ha JIBe HE3J0pPOBLIX TEH/IEHI[HH, KOTOpblE 10 CHX INOpP NPOSIBHJHCH IPH peLleHHH BOMpPOCOB
MeXKAYHapoaHo# cneinasaudanin. C 0IHOM CTOPOHBI 3TO 3JEMEHThl aBTAapKHH, C JPYroif cro-
pOHBI — HEOGOCHOBAHHBIN pacuer 1ia BBO3 CeJIbCKOXO3A{CTBEHHBIX TPOAYKTOB H3 IAPYrHX
COILHAJIMCTHUCCKHX CTpaH.

Bo BTOpOii cTaThe aBTOPHI NpaBH/ALHO O6pauiaT BHHManue Ha (akr, uto «OCHOBHbIE
NPHHLHIBI MEXYHAPOLHOr0 Ppas3jeneHus TPyJAa» npearnoJaraiot jadbiieiiiee noapobroe
HecsaenoBanHe sToif npo6aematHku. Losiee noapoGuble NMPHHUMIBL B JPYTHX OTpaciasax ywxe
pa3paboTaHbl, B CEJbCKOM K€ X03s{iCTBe 3TO [0 CHX Top elle ne HMe 0 MecTa. CBOIO CTAThIO,
MOCBSILIEHHYIO HX pa3paloTKe, aBTOPLI HANPABHJH HAa YTOYHEHHE:

a) OCHOBHBIX IleJieli M 3ajay MeXIYHapOJHOTO COLHAJHCTHYECKOTO Da3/lefenus Tpyia
B CeJbCKOM XO3sHCTBE;

6) TJaBHBIX ()aKTOPOB, BJHMAIOUIMX Ha pa3je/eHHe Tpyna;

B) OCHOBHBIX HaNpaBJ/IeHHIl pa3jie/ieHHsi TPyAa IO OT/IE/bHBIM CeJIbCKOXO3SHCTBEHHBIM
NPOAYKTaM;

T) NpPeAnocChLUIOK IJIsi NOATOTOBKH MEpPOMpHSITHII MO CheuHaJH3alHi H 3TanoB peaJiu3a-
IITHH 3THX Meponpm]‘nﬂ“{.

B caenyioweit cratbe «MexayHapoaHas cneuHasu3alusi NPOW3BOJACTBA CeJIbCKOXO3SH-~
CTBEHHBIX MaWMH» yKasblBaeT K. Hayk. HHXK. K. 'y GaseK Ha cyluecrsyioulee HeynoBJe-
TBOPHTEJIbHOE Pa3BHTHE MEXJYHApOJHON CrellHa/IH3alliH T[POM3BOACTBA B 3TOH OTpac/H,
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NPHBOAMT HEKOTOpbIe MPHYHHLI 3TOro (akTa H INPEeAnochblIKH JUIs JIOCTHIKEHHS I0JIOXKHTE/b-
HBIX pe3yJbTaTOB B 3TOH 06JIACTH. 3116Cb BbIpaxeHa, IIOMHMO [IpOYero, MbIC/b, YTO MEXAY-
HapoJHasl CliellHaJii3auus B 00J1aCTH CeJIbCKOX0351HCTBEHHOI 0 MAUIHHOCTPOEGHHS B 3HAUHTEJb-
HOH cTemneHH OyneT HaXOAMTLCS NOJ BJHSHHEM MEXKIYHApPOIHOI ClielHajin3alul 1 obuiero
pa3MellleHHs] CeJIbCKOXO0351{iCTBEeHHOro TNPOH3BOACTBA.

Bonpocam B3aHMOOTHOLUEHHIT MEXAVHAPOLHOH CrelHaIn3allHi Ce/IbCKOX03AHCTBEHHOro
NPOH3BOJCTBA H PAa3BHTHSI MHUIEBON H JIETKO{l MpPOMBIUIJIEHHOCTH TOCBAIIEHA CTAThA
k. V. Toneuexa. [saBHoe BHHMAHHe aBTOp B CTaThe VIEJNH/J pe3epBaM, KOTOpHE
HMEIOTCSl B COLHAJHCTHYECKOM CeJbCKOM XO3siiCTBE JI1si pacllHpeHHst ChipbeBoii 6asbl
NOTPEOHTEbCKOMH H THILEBOH IPOMBILIJIEHHOCTH (XJIONOK, JyOsiHble BOJIOKHA, LIEPCTb, KOXKaA,
caxapHas cBeKsia M T. IL.). ABTOp yKasbpiBaeT Ha GoJibliiMe pesepBbl B 00JIACTH CEJILCKOTO
Xo3siiicTBa 'y camoro maaznuiero uiena COB — Monroasckoit Hapoanoii PecnyGuauku.

Craten uuxk. M. Jlunraka, B.Cropoxesa u npodp. a-pa I Ppioka paior
npeacrasJieHde 00 OpraHH3alMH H IpejMeTe HCCJeLOBAaHHA MeX/YHAPOLHOr0 COLHAJHCTHYeC-
KOro pasjesieHua Tpyaa B ceabckom xoasiicree B HCCP, CCCP u B I'IP. 3namenaresbHbIe
NIPeNIOIKEeHHS 110 Pa3BHTHIO MEXKIYHAPOAHOrO COTPYIHHYECTBA B 3TOH 06.1aCTH HCC/e0BaHHs
IPHHOCHT B ocobGennoctH craths npod. a-pa I'. @ proka. M3 Bcex tpex crareii BeTekaer,
YTO- CyLIecTBYIoLlas 6a3a HCc/ieqOBaHHA CJHIIKOM Yy3Kd, B KaJIpOBOM OTHOLWIEHHH elle He
obecreyena, 4YTO JIHIIbL NOAYEPKHBAeT HEOOXOJAMMOCTb KOOPJHHHPOBAHHOrO II0AX0Ad K pe-
wennio. M3 xapakrepa stoii npo6nemaTHKH, H3 (akTa, YTO MEXKAYHAPOAHOE pasjeseHHe
TPy/la Hesb3sl BIIOJIHE YCIEMIHO HCCJEeAOBAaTb H YNPABJSITH MM JIHUIb C TOYKH 3PEeHHsl OT/eJb-
HBIX TOCYZAapCTB, BHITEKaeT He0GXOAMMOCTb IMJIAHOMEPHOrO CO3/1aBaHHsi IPEANOCHIIOK st
Gyaylero OGLIECTBEHHOTO HCC/EA0BAaHHs 3TOH NpPOGJEeMAaTHKH B MeXK/lyHapOIHOM HayuyHo-
HCCJIeI0BATENbCKOM 1l€HTpe, B KOTOpoM Obl MEXIYHapojHOe pa3jeseHHe Tpyla HCC/Ie]0Ba-
JOCh KOMIIJIEKCHO, C YYeTOM BceX orpaciefi H ¢ TOYKH 3peHHsT 0GoJblIero 3KOHOMHUECKOTro
11eJ10ro, KOTOpOe TNpeacTaBisiior co6oii crpanbl-uiensl CIB.

MoHoTtemarHueckuii HoMep 3akpeiBaeT craThd HHXK. S. Kopxkanku «JledTenbHocTh
CeJIbCKOX03sIHCTBeHHOH KoMHuccun CIB B o6aacTH cneuHanuasUUH CeJbCKOXO03SHCTBEHHOT0
NPOU3BOACTBA». ABTOp B HEH NMHILET O TOM, UTO KOMHCCHSI 10 CHX MOp yaessJa GoJblie BCero
BHHMAaHHA BONPOCAM HAaYUHO-TEXHHYECKOro COTpy/IHHUYeCTBA M pa3paboTaja TaKikKe HEKOTO-
pble BOMPOCH COGCTBEHHO MEMYHapOJHON CHerHaIH3allMH NPOM3BOJACTBA - UHTPYCOBLIX,
TJIOZ10B, HEKOTOPLIX BHJOB OBOLIeii, TEXHHUYECKHX KYJbTYp, CEJEKILHOHHOrO H THOPHIHOrOo
MOCeBHOro MarepHaJja H T. A. JlanbHeiimuil 3Tan B 3Toii 0671acTH XapakTepH3yercsi HeOGXOAH-
MOCTBIO Pa3paGOTKH CBOJHOTO NpOEeKTa MEeXJAYHapoAHOro pasjeseHHi TpyAda B CeJIbCKOM
X03siicTBe, KOTOPHIl Gy/eT HenmocpeACTBEHHO CBsI3aH C KOOpAMHAIHel MepCcrneKTHBHLIX I1/1aHOB
pa3BUTHSI HAPOAHOro Xo3siicTBa. [lJ/is1 peasu3anuy sTHX 3ajau Gblik B annapate Ilocrosnnoi
CeMbCKOXO03SHCTBEHHON KOMHCCHH CO31aHbl HEKOTOpble MPeANoChl/IKH, O KOTOPBIX TOBOPHTCS

B yKasauuoi’{ cTtaTbe.
*

OO6beKTHBHBII Npolece IJ1aHOMEPHOTO PA3BHTHS MEXK/IYHAPOAHOr0 COUHAJIHCTHUECKOTO
pasjeneHns Tpyjaa BooOGlle H B CeJbCKOM XO35HCTBE B YaCTHOCTH HAXOJHTCA B HauaJbHOMH
CTAAHH. To Ke, Jaxe B elle 60.nbu1ei‘1 CTEeNeHH, OTHOCHTCA H K MO3HAHHIO 3TOro mnpouecca,
K CTelneHH 3KOHOMHYECKOro HcCCJieZO0BaHHsI ero PAasJIHYHbIX aCIIeKTOB. ﬂalll{blﬁ TeMaTHUECKHIT
HOMep siBJIsieTCs NepBoii Gosiee OGIHPHOH NONBITKOM LMPOKOOGBEMOUIero HHGOPMATHBHOTO
0603pEHHsT COBPEMEHHOrO MO0JI0XKeHHs1 00BEKTHBHOrO INpolecca H ero OGLLeCTBEHHOro M03Ha-
nus. Ileqb HoMepa — TOKasaTb CYLLECTBYIOLHE pe3yJ/ibTaThl, COBpeMeHHble NpoGJeMbl,
a OTYACTH H TNEepCHeKTHBbl MEIK/IYHAroJHOrO pasjieJleHHsi Tpyaa B CeJbCKOM Xo3fiicTBe
eBpONeiCKHX COLHAJHCTHUECKHX CTpaH. Dyjaer moJsie3HblM, eciaH Mo oTOH TNpodJeMaTHKe
BBICKAXXyT CBOM B3IJIs[bl H APYrHe HayuyHO-HCCjefoBaTe/bcKHe paGoTHHKH He Tos1bKo B HCCP,
HO H 3a py0GexoM, ec/li C TeueHHeM BpeMeHH MOXKHO Oyjer onyG/HMKOBaTh JlalbHelilue, yxe
6oJiee npopaGoTaHHbIe CTATbH.
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ZUSAMMENFASSUNG

Zu einigen Fragen der internationalen Arbeitsteilung in der Landwirtschaft

Die internationale sozialistische Arbeitsteilung ist ein objektiver ckonomischer
Prozef3, der fiir die fortschreitende Erweiterung und Vertiefung des gesamten
Systems der internationalen oOkonomischen und anderen gesellschaftlichen Bezie-
hungen zwischen den sozialistischen Lindern von entscheidender Bedeutung ist. Die
internationale sozialistische Spezialisierung und Kooperation der Produktion sind
die beiden Seiten einer Miinze — der internationalen Arbeitsteilung, die sich als
Spezialisierung und Kooperation von Staatsgesamtheiten planmifBig entwickelt. Die
Bedeutung der planmaéafiigen Entfaltung dieser Prozesse auf dem Gebiet der sozia-
listischen Landwirtschaft ist u. a. durch die Stelle, die die Landwirtschaft in der
Volkswirtschaft der einzelnen Léinder einnimmt und durch die Intensitidt des tat-
séchlichen (vom perspektivischen Gesichtspunkt notwendigen) Austausches von land-
wirtschaftlichen Produkten zwischen den sozialistischen Lindern bedingt. Den ge-
nannten Problemen ist die vorliegende thematische Nummer unserer Zeitschrift ge-
widmet, zu deren Inhalt sowohl tschechoslowakische, als auch ausldndische wissen-
schaftliche Forschungsarbeiter, insbesondere aus jenen Léindern, wo diese Proble-
matik bereits bearbeitet wird, beigetragen haben.

Eine der wesentlichen Besonderheiten der internationalen Arbeitsteilung in
der Landwirtschaft bildet der Umstand, dafi die natlirlichen Bedingungen in dem
System der Bedingungen der Arbeitsteilung in der Landwirtschaft eine analoge
Rolle spielen, wie die technische Entfaltung in den Verarbeitungszweigen der In-
dustrie. Diese Probleme bilden den Gegenstand des einleitenden Artikels ,,Bedeu-
tung und Besonderheiten der internationalen sozidlistischen Arbeitsteilung in der
Landwirtschaft®.

Mit den Fragen der internationalen sozialistischen Arbeitsteilung in der Land-
wirtschaft befassen sich meritorisch W. Storoshew aus der Sowjetunion in sei-
nem Artikel , Einige Probleme der internationalen Spezialisierung der sozialistischen
Staaten in der landwirtschaftlichen Produktion und W, Miinch und .Dr. C. Ho-
witz in dem Artikel ,Uber die grundlegenden Prinzipien der internationalen Ar-
beitsteilung zwischen den Mitgliederlindern des RGW in der landwirtschaftlichen
Produktion“. Im erstgenannten Artikel widmet der Autor sein besonderes Augen-
merk den natlirlichen Bedingungen, vor allem dem relativen Ausmafl des Boden-
fonds vom Gesichtspunkt seines Einflusses auf die internationale Spezialisierung.
Er weist ferner auf zwei ungesunde Tendenzen hin, die sich bisher bei der Losung
der Fragen der internationalen Spezialisierung geltend machten. Diese sind einmal
Elemente der Autarkie, zum andern Mal ein unbegriindetes Sichverlassen auf die
Einfuhr landwirtschaftlicher Produkte aus anderen sozialistischen Lé&ndern.

Im zweiten Artikel weisen die Autoren richtig auf die Tatsache hin, daf die
,,Grundlegenden Prinzipien der internationalen Arbeitsteilung“ eine weitere ein-
gehendere Priifung dieser Problematik voraussetzen. In anderen Zweigen wurden
bereits solche Grundsidtze eingehender erarbeitet, was jedoch in der Landwirtschaft
noch nicht der Fall ist. IThren Beitrag zur Ausarbeitung dieser Grundsitze richten
die Autoren aus auf die Klarung:

a) der Hauptziele und -Aufgaben der internationalen sozialistischen Arbeits-
teilung in der Landwirtschaft;

b) der Hauptfaktoren, die die Arbeitsteilung beeinflussen;

c) der grundlegenden Richtungen der Arbeitsteilung bei den einzelnen land-
wirtschaftlichen Produkten;

d) der Voraussetzungen fiir die Einleitung von Mafinahmen zur Spezialisierung
und der Etappe der Verwirklichung dieser MaBnahmen.

In einem weiteren Artikel, der ,Internationale Spezialisierung der Landma-
schinenproduktion betitelt ist; weist der Autor, CSec. Ing. K. Hub4dlek auf die
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bisherige unbefriedigende Entwicklung der internationalen Spezialisierung der Land-
maschinenproduktion hin, fiihrt einige Ursachen dieser Tatsache und die Voraus-
setzungen auf, die die Erzielung positiver Ergebnisse bedingen. Es wird u. a. der
Gedanke gedullert, daf} die internationale Spezialisierung auf dem Gebiet der Land-
maschinenproduktion in hohem Mafle von der internationalen Spezialisierung und
gesamten oOrtlichen Verteilung der landwirtschaftlichen Produktion beeinflufft wer-
den wird.

Den Fragen der Wechselbeziehung zwischen der internationalen Spezialisierung
der landwirtschaftlichen Produktion und der Entfaltung der ILebensmittel- und
Leichtindustrie ist der Beitrag des Ing. J. Holec¢ek gewidmet. Der Autor schenkt
sein Hauptaugenmerk den in der sozialistischen Landwirtschaft vorhandenen Re-
serven zur Erweiterung der Rohstoffbasis der Verbrauchsgiiter erzeugenden und
Lebensmittelindustrie (Baumwolle, Bastfasern, Wolle, Leder, Zuckerriiben u. dgl.
m.). Er weist auf die grofien Reserven in der Landwirtschaft des jlingsten Mit-
glieds des RGW — der Mongolischen Volksrepublik — hin.

Die Artikel von Ing. J. Liptak, W. Storoshew und Prof. Dr. H. Fruck
bieten eine Ubersicht {iber die Organisation und den Gegenstand der Forschungs-
arbeit zur internationalen sozialistischen Arbeitsteilung in der Landwirtschaft in
der CSSR, UdSSR und DDR. Bemerkenswerte Vorschlige zur Entfaltung der inter-
nationalen Zusammenarbeit auf diesem Forschungsgebiet bringt insbesondere der
Artikel von Prof. Dr. H. Fruck. Aus allen drei Artikeln geht hervor, daff die
bisherige Forschungsbasis zu eng, kadermiBlig nicht ausreichend gefestigt ist, was
die Notwendigkeit eines koordinierten Vorgehens nur unterstreicht. Aus dem Cha-
rakter dieser Problematik, aus der Tatsache, daB es nicht moglich ist, die inter-
nationale Arbeitsteilung vollig befriedigend zu untersuchen und daffi sie nur vom
Gesichtspunkt der einzelnen Staatsgesamtheiten geleitet werden kann, geht die
Notwendigkeit hervor, fiir die kiinftige Gesellschaftsforschung zu dieser Problema-
tik planméfig Voraussetzungen zu schaffen und zwar in Form einer internationalen
Forschungsstelle, die dic internationale Arbeitsteilung komplex, unter Beriicksich-
tigung aller Zweige und vom Gesichispunkt einer breiteren 6konomischen Gesamt-
heit, wie sie von den Mitgliederldndern des RGW gebildet wird, zu untersuchen.

Unsere monothematische Nummer wird von dem Artikel des Ing. J. Ko-
ralka abgeschlossen, der ,,Tdtigkeit der landwirtschaftlichen Kommission des RGW
auf dem Gebiete der Spezialisierung der landwirtschaftlichen Produktion betitelt
ist. Der Autor berichtet darin, dafl die Kommission bisher die meiste Aufmerk-
samkeit den Fragen der wissenschaftlich-technischen Zusammenarbeit widmete und
auch einige Probleme der eigentlichen internationalen Spezialisierung der Produk-
tion — von Agrumen, Obst, einigen Gemiisearten, technischen Kulturen, Edel- und
Hybridsaatgut usw. erarbeitet hat. Die weitere Etappe auf diesem Gebiet wird
durch die Notwendigkeit charakterisiert, einen zusammenfassenden Antrag zur
internationalen Arbeitsteilung in der Landwirtschaft zu erarbeiten, der mit der
Koordinierung der langfristigen Pline der volkswirtschaftlichen Entfaltung unmit-
telbar verkniipft sein wird. Zur Realisierung dieser Aufgaben wurden im Apparat
der Stindigen landwirtschaftlichen Kommission einige Voraussetzungen geschaffen,
iiber welche der genannte Artikel berichtet.

Der objektive Prozefl der planmé&Bigen Entfaltung der internationalen sozia-
listischen Arbeitsteilung allgemein und im besonderen in der Landwirtschaft be-
findet sich im Anfangsstadium. Dasselbe gilt, sogar noch in hoherem Mafle, fiir
die Erkenntnis dieses Prozesses, fur den Grad der okonomischen Untersuchung
seiner verschiedenen Aspekte. Die vorliegende thematische Nummer stellt den er-
sten umfangreicheren Versuch dar, eine zusammenfassendere informative Uber-
sicht tber den gegenwirtigen Stand des objektiven Prozesses und tiiber seine ge-
sellschaftliche Erkenntnis zu bieten. Er verfolgt das Ziel, die bisherigen Ergebnisse,
die gegenwirtigen Probleme und teilweise auch die Perspektiven der internationa-
len Arbeitsteilung in der Landwirtschalt der europiischen sozialistischen Lé&nder
aufzuzeigen. Es wird der Sache gewill dienlich sein, wenn zu dieser Problematik
weitere wissenschaftliche Forschungsarbeiter nicht nur aus der CSSR, sondern
auch aus dem Ausland Stellung nehmen werden und wenn es ermdoglicht werden
wird, im Laufe der Zeit weitere, bereits eingehender erarbeitete Beitrige zu ver-
offentlichen.

Podepsédno k tisku 30. V. 1963

370



K otdzkdm pracovnich sil v Ceskoslovenském zemédélstvi

e zprdvé pirednesené prvnim tajemnikem UV KSC a presidentem republiky
V Antoninem Novotnym mna XII. sjezdu KSC se dnes za hlavni kol celé nasi
spolec¢nosti povazuje rozvoj zemédeélské vyroby a vyrovndni disproporci mezi existu-
jict wrovni vyrobnich sil prumyslu a zemédélstvi.

Splnéni daného ukolu vyZaduje uskuteénéni nmékterych opatieni, zejména ty-
kajicich se lidi pracujicich v zemédélstvi, nebot oni predeviim rozhodnou o tom jak,
kdy a pomoct jak wvysokiych spoleéenskiych ndkladi se Zddouciho cile dosdhne.

Z wuvedeného duvodu je toto monotematické d¢islo vénovano nékterym stéZej-
nim otdzkdm, tykajicim se:

1. Poétu a pracovni ucasti osob cinnych v celé vyrobé a v hlavnich vyrobnich
odvétvich. Ruznou pracovni icast zpusobuji nejen objektivni, ale i subjektivni di-
vody.

2. Naru3ené vékové struktuie pracovniki, kterd se neustdle zhorsuje a mepFizni-
vé ovliviiuje rychlé a uspésiné zavddéni novodobé mechanizace a osvojovdni si
novych, progresivnich techmologickych postupil.

3. Nedostatecné kvalifikaci, kterda zaostdvd za rustem spoleCenské délby prdce,
za organizaci vyroby, za urovni nové zavdadéné techniky a rozvojem védy.

4. Pomeéru poctu muzi a Zen, ktery opét v jednotlivych zdvodech ovliviuje
zpisob organizace price a vyroby a zvysSuje potrebu pracovnich sil, a to jak jejich
absolutniho poctu, tak i mnoZstvi vynaloZenych hodin.

Ve studii inZ. J. Bruthanse ,Pracovni ucast osob ¢&innjych v JZD“ je
poukdzano na dosavadni nedostateény zpisob zjistovdani podtu pracovnich sil v ze-
médélské vyrobé. Nestejna pracovni ucast trvale ¢innych a pomdhajicich v zemé-
délské vyrobé si vynucuje jejich kategorizaci.

Pracovni ucast osob ¢innych v JZD nebyla dosud zkoumdna a proto uskuteénil
VUZE za rok 1961 potFebny podrobny prizkum 28 druzstev z jednotlivijch vyrobnich
oblasti. Ac¢koliv pocéet zkoumanych druistev byl maly, prece jiz visledky prizkumu
ukdzaly zdkonité tendence a vztahy. Cdsteéné vysledky priuzkumu a jeho rozboru
jsou shrnuty v zavéru célanku.

Jen podrobny prizkum reprezentativniho podétu druzstev poda jasnou predstavu
o dosavadni neuspokojivé strulkture pracovniki z hlediska jejich kvantity i kvality
a pracovni ucasti.
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pracovnich sil v zemédélstvi je zajisténi soustavného ristu zemédélské vyroby, kterd
musi uspokojovat rostouci potifebu potravin s ohledem mna omezené mozZnosti do-
vozu. Odchod lidi ze zemédélstvi je zdkonity a progresivni jev, avsak produktivita
prdace ma pritom stoupat rychleji, jako je tomu u mnohych stitd s vysokou inten-
zitou zemeédélské vyroby. U nas nikoli rostouci mechanizace, nybrZ nizkd hmotnd
zainteresovanost a jiné ztizené zZivotni podminky zejména v zaostavajicich druzstvech,
vedly k nadmérnému ubytku mladych, plné vykonnych pracovniki a k nezdjmu
mlddeze o praci v zemédélstvi.

Perspektivnim teSenim je podstatné zvysSeni urovné mechanizace i chemizace
vyroby, jakoZ i vytvdfeni investiénich celkit odpovidajicich pokrokovym wvyrobnim -
technologiim, které zabezpecdi Zadouci rust produktivity prdce a umozni znaéné
sniZeni ‘potieby pracovniki, zejména v obdobich existujicich pracovnich vrcholi.
Vétsi pozornost je nutno vénovat tomu, Ze zemédélstvi bude nutné potrebovat zvy-
Sené dodavky wvyrobnich prostiedki primyslového charakteru.

Prekonat dosavadni mepfiznivy wvyvoj pracovnich sil v zemédélstvi lze hlavné:

a) zabezpecenim materialnich predpokladi podstatného vzestupu zemédélské vy-
roby,

b) udéinnéjsim vyuZivanim principu viestranné =zainteresovanosti pracovniki
v zemédélstvi, zejména v JZD.

V prispévku inZ. G. Brhlowvicde je pojednano o rozdilném charakteru prdce
v zemédélstvi a v primyslu z hlediska socidlné-ekonomického postaveni pracujicich.

Mezi charakterem prdce v zemédélstvi a v prumyslu z hlediska spolecenského
postaveni pracujicich se vytvdreji mové socialistické vztahy. Kulturni iroven pra-
cujicich v zemédélstvi se rychle vymaiuje z byvalé zaostalosti, zejména se roz§ifila
a zkvalitnila vyuka a rozsifily se i zpfistupnily wvSeobecné wvzdélavaci moznosti.
Pres uvedené a jiné pokroky mnedosahuje uroven kulturniho postaveni pracujicich
v zemédélstvi urovné v prumyslu, avdak socialistickd spoleénost md vSechny moz-
nosti k jejich postupnému vyrovnant.

Spoledenskd stranka charakteru prdace v zemédélstvi za socialismu je v pro-
cesu sblizovdni obou hlavnich odvétvi ndrodniho hospoddfstvi meptiznivé ovliviio-
vdana sezémni rostlinnou vyrobou a v disledku tohg i merovnomérnosti prijmia v pri-
béhu roku. Pfiklady primérnych mésicénich prijmu pracujicich ve stdtnich statcich

se uvddéji nma evidencéni pracovni silu, nikoli na jednu fyzickou osobu.

Otdzka celoroéniho wvyuziti a plné zaméstnanosti pracovniki v rostlinné vy-
robé bude v mnaSem ndrodnim hospoddrstvi stile aktudlnéjs$i a naléhavéjsi, a proto
se ji vénuje v ¢lanku znadénd pozornost, Plné vyuziti vSech stdalych pracovnikiu neni
u jejich jednotlivych skupin — mechanizdtori, koci, Zen v rostlinné vyrobé —
stejné maléhavé. Uvddéji se perspektivni mozZnosti plnéjsiho jejich vyuZiti, zejména
v Ucelné pridruZené vyrobé, a tim i vyrovnani urovné celoro¢nich pFijmi pracov-
niki v rostlinné vyrobé ma urovern ostatnich pracovniku v zemédélstvi i v jinych:
odvétvich nmdrodniho hospoddistvi. .
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Uvedené piispévky pFinddeji nékteré mové pohledy ma podstatu problému pra-
covnich sil 'v deskoslovenském zemeédélsivi a v predloZenych ndvrzich ukazuji

cesty, jak je tieba fe§it dosavadni velké rozdily mezi zemédélstvim a pramyslem
v otdzce pracovnich sil.

Inz. Jan BRUTHANS,
védecky redaktor piispévkii k otdzkam
pracovnich sil
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Vybér z novych prirastki
Ustiedni zem&d&lské a lesnické knihovny UVTI MZLVH
z oboru zemédélské ekonomiky

Uvedené publikace je mozno objednat postou v Ustiedni zemédélské a les-
nické knihovné UVTI, vypijéni odd., Praha 2 - Vinohrady, Slezskd 7. U kaZdé
objednané publikace uvddéjte signaturu.

ZAHRANICNI PUBLIKACE A BULLETINY

C 14.616
Rapport de la Cinquieme conférence des organisations internationales pour
Pétude en commun des plans d’activité dans le domaine de Uagriculture en
Europe tenue a Paris, France du 27 au 30 janvier 1959. Rome, FAO 1959.
II-233 s. (Pariz — Mezindrodni konference zemédélskych organizaci — 5.
(1959) — publikace).

C 14.574
Fédération internationale des producteurs agricoles. Délibérations de la On-
ziéme Conférence Générale New Delhi, Inde 1959. Washington, n. vl. 1960.
62 s. (Dilli — Konference FIPA — 11. (1959) — sborniky).

C 14.727
12, conférence générale de la Fédération internationale des producteurs agri-
coles, Dubrovnik, Yougoslavie 1961. Paris, n. vl. 1961, 54 s. (Dubrovnik —
konference FIPA — 12. (1961) — shorniky).

D 36.974/20
13. assemblée générale de la CEA 23 — 27 octobre 1961 a Baden-Baden (Alle-
magne). Procés-verbal, Résolutions. — 13. Generalversammlung der CEA 23.

— 27 .Oktober 1961 in in Baden-Baden (Deutschland). Protokoll, Resolutionen.
Brougg-Suisse, Confédération européenne de l’agric. CEA 1962. 179 s. obr.
(Svaz evropského zemédélstvi — zaseddni — 13. (1961) — sborniky).

C 13.019/1, 2
Towards a capital intensive agriculture. Fourth report on output, expenses
and income of agriculture in European countries. Geneva, FAO. Part 1. Ge-

neral review. 1961. III — 66 s. — Part 2. Review of individual countries.
1961. S. 67-321+17. (Evropa — zemé&délstvi — ekonomické otdzky — piiruc¢ky).
Plate, R. — Woermann, E. C 13.514/14 Sonderheft

Landwirtschaft im Strukturwandel der Volkswirtschaft. Analyse der Nach-
kriegsentwicklung in der Bundesrepublik Deutschland und Versuch einer
Prognose unter Beriicksichtigung der Auswirkungen des Gemeinsamen Mark-
tes. Hannover, A. Strothe 1962. 96 s. obr., tb. (Evropské hospodarské spole-
¢enstvi — zemédélstvi — NSR — vztahy).

Socialistické zemé

Pataky, Ermo E 28.281
Tudomdnyos vivmdnyok alkalmazdsa a mezdgazdasigban. Budapest, Akad.
kiadé 1962. 118 s. (Zemédélskd ekonomika — vysledky — praxe — zavadén{
— Madarsko).
Gogiciu, M. — Bratescau, S. E 27.979
Consoliderea gospoddriilor colec¢tive. Tamelia productiilor mari §i a bundstarii
celectivigtilor. Bucuresti, Edit. politica 1962. 55 s. (JZD — upeviovani — Ru-
munsko).

E 27.801/6
Ratschlige und Erfahrungen zur Durchsetzung der Schlagvergiitung in den
LPG. Leipzig, Min. f. Landw., Erfassung u. Forstwirtschaft (Landwirtschafts-
ausstellung) 1962. 24 s. tb. (Pracovni prémie — JZD — NDR).
Jeleniski, Edward — Makowski, Stanistav — Sikorska, Krystyna D 36.690
Zasady rachunkowosci i analizy drobnego gospodarstwa wiejskiego. 2. wyd.
Warszawa, PWRIL 1962. 64 s. tb. (Uletni evidence — zemédélské zivody —
Polsko /| Zemeédélské zavody — socialistické hospodafeni — rozbory — Polsko).

D 37.074

Az dllami gazdasdgolk termelési ankétjai 1961 Bdbolna. Késziilt a babolnai
ankétoi roviditett gyorsiréi jegyzékonyve alapjan. Budapest, FM. allami gaz-




dasagok foigazgatésdga 1962. 412 s. obr., tb. (Bdbolna — Stétni statek — hos-
podareni — rozbory — Madarsko — 1961).
Novikov, I. ; E 28.268
Irganizacija finansov v sovchozach. Moskva, Gosfinizdat 1962. 118 s. tb. (Sov-
chozy — financ¢ni hospodarstvi — piirucky).
Szabd, Ferenc E 28.280
A termeldszovetkezeti kéz0s és hdztdji gazdasdgok kapcsolata. Budapest, Aka-
démiai kiadé 1962. 185 s. 98 th. (Zéhumenky — vyzkum — Madarsko).
Jimenez, Antonio Nunez E 28.331
La reforma agraria en la revolucion Cubana. Cuba, Min. de relaciones exte-
riores — Depart. de relaciones publicas (1963). 71 s. obr. (Kuba — zemédél-
stvi — broZury / Pozemkova reforma — Kuba).

D 37.111
Land reform law. Havana. Office of the prime minister of Cuba (1963). 32 s.
obr. (Pozemkova reforma — Kuba — zdkony).

Kapitalistické zemé

D 37.088/23
Mémento pratique de U'économie agricole marocaine. Rabat, Min. de l’agric.
1960. 63 s. obr., tb. 2 listy pril. (Maroko — zemédélstvi — ekonomické otaz-
ky — brozury).
Poyck, A. P. G. D 28.142/62 (1)
Farm studies in Iraq. (An agro-economic study of the agriculture in the
Hilla-Diwaniya area in Iraq). Wageningen, Landbouwhogeschool 1962. 99 s.
obr., th. (Irdk — zemédélstvi — socioekonomické otdzky — Hilla-Diwaniya).
Christensen, Raymond P. — Aines, Ronald O. C 13.854/18
Economic effects of acreage conirol programs in the 1950 s. Washington, U. S.
Depart. of agric. 1962. 51 s. obr.,, th. mp. (USA — zemédélstvi — omezeni
produkce — ekonomické otazky).
Goodsell, Wylie D. D 12.836/297 b
Costs and returns on commercial farms, long-term study, 1930-57. Washington,
U. S. Depart. of agric. 1961. II-253 s. ib. (Zemédélské zavody specializované
— ekonomické otdzky — USA — 1930 — 1957).
Marshall, Duncan E 41.228
Farming in Canada. Brantford (Ontario), Cockshutt Plow Comp. Ltd. (1963).
231 s. obr. (Kanada — zemeédélstvi — prehledy).

Zemé hospodaifsky mémné vyvinuté
Aresvik, Oddvar D 37.269/72
Landbrukets veiledsingstjeneste i de underutviklede land. B. M., Norges land-
bruksheskole — Inst. for driftslaere og landbruksekonomi 1962. 16 s. (Zemé
hospodarsky nevyvinuté — zemédélstvi — brozury).
Aresvik, Oddvar D 37.269/76
Jordreformer og utvikling av jordbruket i underutviklede land. B. m., Nor-
ges landbrukshoegskole Inst. for driftslaere og landbruksgkonomi 1962. 11 s.
(Pozemkova reforma — zemé hospodarsky nevyvinuté — brozury).
C 14, 519

FAO Ajfrica survey. Report on the possibilities of African rural development
in relation to economic and social growth. Rome, FAO 1962, XIV 168 s.1 mp.
(Afrika — zemédélstvi — socioekonomické otdazky — vyzkum — FAO / Zemé
hospodarsky nevyvinuté — Afrika — zemédélstvi — zpravy — FAO).

, C 14.611
Rapport annuel 1961 République du Dahomey. Ministére de l’agriculture et
de la coopération Service de lagriculture. Dahomey, n. vl. 1961. 296 s. obr.,

th. grafy. (Dahomey — zemé&dé&lstvi — rolenky |/ Zemédélskd ekonomika —
Dahomey).
Buchanan, K, M. -— Pugh, J. C. C 14.564

Land and people in Nigéria. The human geography of Nigeria and its envi-
ronmental background. London, University of London press Ltd. 1961. XII-
252 s, obr. (Nigérie — hospodaiské a socidlni poméry -— piiru¢ky / Nigérie
— zemédélstvi a lesnictvi — prehledy).
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v eskoslovenském a zahraniénim zemédélstovi 19 6 3

PRILOHA CASOPISU ZEMEDELSKA EKONOMIKA

OBJEM VYROBY ZAKLADNICH ROSTLINNYCH VYROBKU V EVROPSKYCH
CLENSKYCH ZEMICH RVHP*)1)
(v milionech tun)

Rognf Index
y . o =
Plodina Predviletné | 1950 | 1060 | pramér [oooo 1900
obdobi?) 1956-1960| predvileéné
obdobi
obiloviny®) 140,6 118,2 182,9 173,1 123
z toho: pSenice 49,9 41,7 76,6 79,5 159
Zito 37,1 29,2 27,8 26,9 72
je¢men 13,9 10,3 22,3 17,5 126
oves 23,4 17,7 17,5 18,2 78
kukufice na zrno 12,3 11,5 21,1 18,1 147
brambory 138,8 151,1 148,0 150,9 109
cukrova fepa 35,1 41,9 90,3 71,5 204
sluneénice | 2,27 2,41 4,77 4,374) . 193
surova bavlna 1,96 3,61 4,38 4,44 227
tab4k5) . 182,3 256,1 288,1 8

*) Evropské ¢lenské zemé RVHP jsou: SSSR, Albanie, CSSR, Bulharsko, Ma-
darsko, NDR, Polsko, Rumunsko.

1) Z materiala VUNP, Praha, ze statistickych rcfenek ¢lenskych stati RVHP
a ze statistickych roéenek RVHP.

?) Nejcéastéji z prameéru let 1934—1938, jen vyjimeéné v pripadé jednotlivych
zemi a jednotlivych plodin na zaklad¢ pramérda mensiho poétu let.

3) Véetné luskovinoobilnych smeések.

4) Prameér let 1958—-1960.

5) V tisicich tun.

STAVY HOSPODARSKYCH ZVIRAT V EVRCPSKYCH CLENSKYCH ZEMICH
RVHP
(v milionech DJ)!)

Index?)

Clenské zeme 1938 1950 1955 1960 1960
1938
SSSR 68,7 74,6 80,2 98,3 143
Albanie 0,6 0,6 0,7 0,7 111
Bulharsko 3,2 ,1 3,2 3,3 102
Ceskoslovensko 5,1 4,9 5,0 5,2 100
Madarsko 3,7 3,9 4,0 3,8 104
NDR 5,2 5,1 5,9 6,3 122
Polsko 13,1 10,9 11,8 13,0 99
Rumunsko 6,3 6,1 13 6,9 109
Celkem 105,9 109,2 118,1 137,5 130

1) Z materiald VUNP, Praha; k piepoétu na DJ bylo pouzito téchto koeficienti:
koné 1,1, hovézi dobytek 0,7, prasata 0,2, ovece 0,1, kozy 0,1, dribez 0,0162.
2) Index vypoditany na zékladé nezaokrouhlovanych udaju o poétu DJ.



ZMENY VE STAVECH HOSPODARSKYCH ZVIRAT V EVROPSKYCH
CLENSKYCH ZEMICH RVHP
(v % za obdobi 1938—1960)

Clenské zemé Koné Skot Prasata Ovce I Kozy | Drubez!)
|

SSSR 61 149 228 232 78 255
Albinie 91 109 867 98 118 154
Bulharsko 51 90 344 103 45 183
Ceskoslovensko 59 100 181 159 67 70
Madarsko 71 103 114 164 185 154
NDR 55 128 150 114 65 178
Polsko 89 87 130 189 65 2
Rumunsko 63 124 156 114 109 135
Celkem 65 133 186 196 79 2krat?)

1) Rok 1959 proti roku 1938.
2) Priblizny odhad.

OBJEM VYROBY ZAKLADNICH ZIVOCISNYCH VYROBKU V EVROPSKYCH
CLENSKYCH ZEMICH RVHP

; Mérna .

Vyrobek sedniotks 1938 1950 1955 1960 Index
maso (ziva viha) milién tun - . 15,9 21,3 ;
mléko miliarda 1 52,5 53,7 65,8 88,9 169
vejce miliarda ks 17,8 20,6 30,1 43,3 243
vlna (neprand) tisic tun 148,4") 224.,8 3177 428,2 289

1) PribliZny objem vyroby, zjistény na =zakladé jednoletych, u vétSiny zemi
na zakladé prumeérnych roc¢nich tdaju z obdobhi 1934—1938.

ZMENY V ROZSAHU A V PODILU ZELENINY NA CELKOVYCH OSEVNICH

PLOCHACH
Osevni plochy zeleniny Index Podil na celkovych
sl zame v 1000 ha 1960 plochach v %,
RVHP - .
predva- piedva- | predvs-
leény rok =30 1960 | leeny rok le¢ny rok =50
SSSR 1506 1303 1476 98 1 0,7
Albénic 3 6 8 267 1,4 2,2
Bulharsko 23 45 82 357 0,6 2,1
Ceskoslovensko 40 39 49 123 . 0,9
Madarsko 95 50 102 107 1,7 1,9
NDR 42 115 71 169 0,8 1,5
Polsko : 131 193 . § 1:3
Rumunsko 78 179 191 245 0,8 2,0

II




STRUKTURA OSEVNICH PLOCH V EVROPSKYCH CLENSKYCH ZEMICH
RVHP ROKU 1960

v %)

Plodina SSSR ’ ALR | BLR [CSSR | MLR | NDR | PLR | RLR

obiloviny } 59,9 | 78,6 | 57,4 | 50,3 | 66,3 | 50,0 | 62,5 | 73,9
z toho: pSenice 29,8 | 22,7 | 27,1 12,6 | 20,0 8,7 8,9 | 29,1
Zito 8,0 2,7 1,7 8,3 57| 19,6 | 33,5 1,0
je¢men 60| 1,4| 64| 13,7 96| 81| 47| 27

oves 6,3 55T 3,9 9,8 257 7,4 | 10,7 2,8
kukufice (zrno) 25| 40,8 | 16,1 | 38| 26,6 | 0,1 | 0,1 | 367
technické plodiny 6,4 | 13,0 | 11,0 Y 51 8,9 4,7 9,2
z toho: fepa cukrova 15 1,6 1,5 4,8 2,5 5,1 2,6 2,1
bavlnik 141 5,9 1,7 ! = | = — — 0,2
brambory 4,5 1,1 0,9 | 11,0 . 4,8 | 16,0 | 18,8 3,0
krmné plodiny 28,1 | 51| 144 202 182 23,1 | 11,4 | 11,3
zelenina 0,7 i 2,2 2,1 0,9 1,9 1,5 1,3 2,0

STRUKTURA HOSPODARSKYCH ZVIRAT V EVROPSKYCH CLENSKYCH
ZEMICH RVHP ROKU 1960
(v % na zakladé DJ)

Cler}x{s{c’a}{zlfmé Skot Prasata l Ovce Kozy | Drubez') | Koné
|

SSSR 54,1 11,9 13,5 0,7 8,7 11,1
Albinie ’ 44,6 3,9 23,1 16,4 3,9 8,1
Bulharsko 34,7 15,4 28,2 0,7 10,6 10,4
CSSR 58,3 22,0 1,4 1,3 8,7 8,3
Madarsko 36,1 28,0 6,2 0,2 11,4 18,1
NDR 52,0 26,4 3,2 0,7 9,9 7,8
Polsko 46,9 19,5 2,8 0,2 6,8 23,8
Rumunsko 45,8 12,4 16,6 0,6 8,7 15,9

1) Pocitano podle stavi drubeze roku 1959,

I




PODIL ZEMI NA CELKOVE VYROBE ZAKLADNICH ROSTLINNYCH VYROBKU
V EVROPSKYCH CLENSKYCH ZEMICH RVHP V LETECH 1956—1960 (v %)

!

Plodina SSSR | ALR | BLR [CSSR| MLR [ NDR | PLR | RLR

obiloviny 73,1 | 0,2 2,6 3:2 3,8 3,4 83| 54
z toho: p3enice 84,3 | 0,1 2,8 1,9 2,3 1,6 2,9 4,1
Zito 57,8 | 0,04 | 0,4 3,6 1,6 8,3 | 27,8 | 0,5

jeémen 69,4 | 0,03 2,8 8,2 5,1 5,7 6,7 2,1

oves 71,0 | 0,08 | 1,0 5,2 1,2 58 | 14,0 | 1,7
kukufice (zrno) 44,3 | 1,0 751 2,7 | 16,8 0,03 0,3 | 27,8
brambory 58,4 | 0,01 | 0,2 4,9 1,6 8,9 | 24,1 1,9
fepa cukrova 63,7 | 0,1 1,8 8,7 3.3 8,2 10,8 3,4
sluneénice?) 80,3 — 7:2 0,2 1,4 = — 10,9
tabak 350 | 3,0 | 246 | 26 | 94 | 1,8 | 145 9,1

1) Rok 1960.

PODIL ZEMI NA CELKOVYCH STAVECH HOSPODARSKYCH ZVIRAT
V EVROPSKYCH CLENSKYCH ZEMICH RVHP V LETECH 1956—1960

v %)
Skot
Clex};s\l;i{z;mé Kon¢ Prasata | Ovce Kozy | Drubez
celkem irtg‘l;;

SSSR 65,1 73,4 70,0 56,9 80,8 71,0 71,7
Albanie 0,3 0,5 0,3 0,1 | 1,0 8,4 0,2
Bulharsko 2,2 157 1,4 2,4 5,4 3,3 25
CSSR 2,8 44 4,5 6,3 0,6 5,8 3,8
Madarsko 4,0 2,1 2,1 6,5 1,4 0,9 3,8
NDR 3,3 4,4 4,6 9,4 1,3 4,7 5,0 -
Polsko 15,6 8,8 12,6 13,8 2,5 2,3 7,7
Rumunsko 6,7 4,7 4,5 4,6 7,0 3,6 5,3
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PODIL ZEMI NA CELKOVE VYROBE ZAKLADNICH ZIVOCISNYCH VYROBKU
V EVROPSKYCH CLENSKYCH ZEMICH RVHP V LETECH 1956—1960

v %)
Clenska zemé RVHP Maso!) |  Mléko .Vejce Vina
|

SSSR 66,4 69,0 61,6 82,4
Albénie 0,2 0,2 0,1 0,6
Bulharsko 2,3 1,1 2:5 4,6
CSSR 4,5 4,4 5,5 0,8
Madarsko 5,1 2,2 4,5 1,9
NDR 6,4 6,8 . 7,8 2,1
Polsko 10,7 13,5 12,6 2,4
Rumunsko 44 2,8 5,4 5.2

1) Na zakladé pruméru let 1958—1960.

UROVEN VYROBY ZAKLADNICH ZEMEDELSKYCH VYROBKU NA 1 OBY-
VATELE V LETECH 1956—1960
(v '%; CSSR = 100)

Produkt SSSR | ALR | BLR | MLR | NDR | PLR | RLR

obiloviny?) 167 44 157 176 94 130 133
z toho: pSenice 289 56 259 163 67 71 163
zito 106 10 20 62 183 365 10

je¢men 54 4 59 83 53 38 20
kukufice (zrno) 156 ; 458 850 1 4 775
brambory 79 3 8 45 142 233 30
fepa cukrova 47 13 35 | 51 72 57 29
zelenina?) 170 107 386 : 163 228 202
maso®) 96 43 77 - | 156 116 108 81
mléko?) 106 42 51 70 119 148 55
vejce?) 72 23 80 112 110 107 74
vina?®) 850 850 | 1350 400 ; 150 600

1) Véetn& luskovinoobilnich smések.
2) Na zakladé priuméru z let 1958—1960.
3) Na zakladé vysledkti z roku 1960.
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PODIL VZAJEMNE ZAHRANICNE OBCHODNI VYMENY EVROPSKYCH
CLENSKYCH ZEMI RVHP NA JEJICH CELKOVEM VYVOZU A DOVOZU
ZAKLADNICH ZEMEDELSKYCH VYROBKU

v %)
Z celkového vyvozu vsech Z celkového dovozu viech
&lenskych zemi RVHP pfi- ¢lenskych zemi RVHP pfi-
padlo na vyvoz do jednotli- padlo na dovoz z jednotlivych
vych ¢lenskych zemi RVHP ¢lenskych zemi RVHP
Produkt S
roku
1950 | 1955 | 1960 | primr 1950 | 1955 | 1960 | Prumér
{ ' 1958/60 { ‘ 1958/60
' J
obili 49 74 64 | 65 82 69 74 I 74
z toho: psenice 62 TT 70 ’ 70 99 65 79 82
kukuftice 36 60 37 | 45 85 79 52 56
| |
koncentrovana krmiva 22 7 6 | 6 10 59 14 ? 16
olejnatd semena 48 33 31 ‘ 40 15 5 10 6
1
bavlna 99 76 72 74 68 72 | 47 | 46
vina 68 | 74 | 64 | 67 30 | 29 | 25 | 27
[ [
tabak 89 83 74 | 74 77 36 50 | 42
maso a masné vyrobky 55 59 45 51 90 31 51 46
Zivocisné tuky!) 80 79 81 67 91 17 59 69
maslo 87 49 59 68 85 . 28 70 77
vejce 9 29 9 10 86 ’ 60 75 46
|
Cerstva zelenina 31 67 73 59 47 l 97 96 90
Serstvé ovoce 74 | 83 | 84 | 81 55 | 29 | 35 35
| |

) Bez masla

VI




VYMERA ZEMEDELSKE A ORNE PUDY NA TRAKTOROVOU JEDNOTKU (15 K §)

(v ha)
Zemédélska pada Orna ptida
Clenské zemée relativni relativni
RVHP vyméra vyméra
1950 | 1955 | 1960 1960 1950 | 1955 | 1960 1960
(CSSR = (CSSR =
100) 100)
SSSR 510 | 336 | 268 344 194 | 148 | 115 213
Albénie 1809 | 434 | 164 210 495 | 137 56 104
Bulharsko 660 | 288 | 141 181 501 | 220 | 107 198
CSSR 181 78 100 126 |~ 54 100
Madarsko 638 | 339 | 167 214 433 | 228 | 111 206
NDR 42 54 32 59
Polsko 799 | 345 | 265 340 626 | 269 | 208 385
Rumunsko 856 | 463 | 223 286 560 | 317 | 150 278

VYMERA OSEVNICH PLOCH OBILOVIN NA JEDEN OBILNi KOMBAJN

(v ha)
l
Clenské zemé RVHP 1950 1955 1980 | s teae
SSSR 464 347 212 55
Albdnie — 2079 329 103
Bulharsko 174 615 2770 270 69
CSSR 3825 756 389 100
© Madarsko 108 120 1094 507 130
NDR 7383 1080 376 97
Polsko 117 488 4655 3063 787
Rumunsko 36 008 2668 208 54
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SPOTREBA PRUMYSLOVYCH HNOJIV NA 1 HA PUDY (v kg distych Zivin)

Zemédélskd ptida Orn4 ptda
Clenské zemé relativni relativni
RVHP spotieba spotieba
1950 | 1955 | 1960 1960 1950 | 1955 | 1960 1960
(CSSR = (CSSR =
100) 100)
SSSR 2,7 4,2 5,1 T 6,9 9,5 11,9 12
Albénie 4,1 T2 6,5! 9 15,2 22,9| 18,8 19
Bulharsko 1,0 70| 27,7% 40 1,4 9,1| 36,4 37
CSSR 34,9| 46,0 69,6 100 51,4 66,0| 99,4 100
Madarsko 4,3 6,7| 21,0 30 6,3| 10,0 31,6 32
NDR 103,9| 118,5|148,1 213 135,0| 153,8 | 196,2 197
Polsko 17,8| 23,7| 36,5 52 22,7 30,4| 46,7 47
Rumunsko 1,9 5,6 8 2,4 8,4 8

1) Roku 1959 25,7 kg
?) Roku 1959 36,1 kg
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