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Die Groge der sozialistischen Landwirtschaftsbetriebe in Hinblick auf die
Spezialisierung und grofbetriebliche Technologie

(Piedbézné sdéleni k diskusi)

Vypracoval kolektiv pracovniki

Vyzkumného ustavu zemédélské ekonomiky CSAZV v Praze
vedeny dopisujicim élenem CSAZV C. Sc. Karlem SVOBODOU

I. NEKTERE ZAKLADNI TEORETICKE OTAZKY SPECIALIZACE
A VELIKOSTI SOCIALISTICKEHOQ ZEMEDELSKEHO ZAVODU
V CESKOSLOVENSKYCH PODMINKACH

Jiz X. sjezdem Komunistické strany Ceskoslovenska bylo ulozeno Ceskoslo-
venské akademii zemédélskych véd, aby urychlila vypracovani navrhu na rajoni-
zaci zemédélské vyroby, jakoZ i vypracovani metody spravného jejiho rozmisténi
v souladu s pfirodnimi a ekonomickymi podminkami vyroby. Od této doby byla
v ruznych usnesenich, projevech predstaviteli strany a vlddy i v rdznych ma-
teridlech znovu zdiiraznéna nutnost rajonizace zemédélské vyroby, spravného vy-
robniho zaméfeni a specializace v zemédélstvi.

Pri uskute¢iovani téchto dulezitych tukolt pro dalsi rozvoj naseho zemédél-
stvi vznikaly a dosud existuji znaéné nejasnosti v chdpani vlastnitho obsahu rajo-
nizace, rozmisténi, vyrobniho zaméreni a specializace v zemédélstvi.

K mnohym nevyjasnénym otazkdm dochazi v posledni dobé i v souvislosti
se slucovanim JZD a s tim spojenou ucelnou velikosti zemédélskych zavodu.

Z hlediska spravného feSeni téchto problému v praxi je predevsim tfeba ob-
jasnit nékteré zakladni teoretické otazky s tim spojené.

Jde nejdfive o objasnéni smyslu a obsahu rajonizace zemédélské vyroby ve
vztahu k rozmistovani vyrobnich a trznich dkold, jakoZ i vyrobnich sil v zemédél-
stvi, nebot zde zpravidla dochazi k jejich mylnému chapéni.
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Rajonizace zemédélské vyroby je, jak zndmo, védecky zpracovanym
podkladem, ktery na zikladé podrobného zpracovani pfirodnich a nékterych hlav-
nich ekonomickych podminek vyroby oznaéuje pro jednotlivd tizemi naseho statu
rizné stupné vhodnosti pro vyrobu-jednotlivych zemédélskych produktd. Tim se
soucasné stava dilezitym podkladem pro planovité rozmisfovani vyrobnich sil
v zemédélstvi, které by odpovidalo nejen potiebim spolecnosti a pozadavkim za-
kona planovitého (proporcionalniho) rozvoje narodniho hospodafstvi, ale které
by také co nejlépe vyuzivalo pfirodnich a ekonomickych podminek vyroby v raz-
nych oblastech naseho statu.

Rozmistovani ukoli stitniho planu v zemédélstvi je soudasti rizeni
zemédélstvi. Ma-li byt uskuteéiiovano na védeckych podkladech, musi se opirat
o vysledky rajonizace a vyuzivat jich pii pldnovani i pfi rozpisu statniho planu.
Soucasné s tim se vSak musi uplatiiovat a vyuzivat i celd soustava opatfeni ke
zvyseni intenzity vyroby, produktivity price a sniZeni vlastnich nakladi, nebot
tato opatfeni jsou nerozluéné spjata s uplatiiovanim vysledk rajonizace v praxi.

Rajonizaci zemédélské vyroby nelze proto ztotoziiovat s vlastnim rozmistova-
nim dkola stitniho plinu v zemédélstvi. Navrh rajonizace zemédélské vyroby se
dotyka jen velkych oblastnich celkii nebo jejich stejnorodych ¢asti s priblizné
stejnym a spole¢nym charakterem vyrobnich podminek. Pfitom respektuje i zvlast-
nosti nékterych mensich tzemnich celkd (skupin katastri).

Tim, Ze rajonizace s ohledem na dané vyrobni podminky predpoklada nej-
vhodnéjsi uspotddani vyroby z hlediska dosazeni nejvyssi produkce z kazdého
hektaru ptidy pfi nejmensi spotfebé prace a prostiedkil, navrhuje soucasné i vy -
robni zaméfeni jednotlivych oblasti a jejich ¢asti, to znamena nejvhod-
néjsi vzajemny pomér a proporce jednotlivych vyrobnich odvétvi z hlediska danych
pfirodnich podminek vyroby. Vyrobni zaméfeni se tedy dotyka i takové malé ¢éasti
vyrobni oblasti, jakou je skupina obci, popfipadé socialistickych zemédélskych
zavodu, jez maji pfirodni a zédkladni ekonomické podminky vyroby pfiblizné stejné.

Praktické uskuteéiovani vyrobniho zaméteni na podkladé vyuzivani vysledki
rajonizace tedy umoziuje, aby v kazdém okrese byly obce s pfiblizné stejnymi
podminkami vyroby seskupovany do vyrobnich obvodu tak, aby jak svym
zaméfenim vyroby, tak i pfirozenym hospodaiskym spadem tvofily jednotné celky.
Vytvareni vyrobnich obvodu je také z tohoto hlediska jednim ze zakladnich pred-
pokladi postupného cilevédomého slucovani druzstev.

Ve vyrobnich obvodech, kde zemédélskd vyroba je i pfi spravném vyrobnim
zaméfeni mnohostranné rozvinuta, jde pak o dosazeni tucelné specializace
jednotlivych vyrobnich jednotek. To znamend, Ze uvnitf vyrobnich obvodu je
nutno dosdhnout jak vyhod specializace (prudky rist produktivity préce, vysoka
kvalifikace pracovnikd, ptiblizovani se primyslovému charakteru vyroby, sniZeni
vlastnich nakladt atd.), tak i mnohostrannosti zemédélské vyroby, jez zabezpe-
¢uje vysokou intenzitu zemédélské vyroby, tj. vysokou hrubou zemédélskou pro-
dukci z kazdého hektaru pldy jejim plnym vyuZitim a stdlym zdrodfiovanim i zu-
zitkovanim vSech vedlejsich vyrobkil i odpadi k vyrobé spolecensky potiebnych
produkti.

Toho je mozno dosiahnout jednak vnitropodnikovou specializaci a za druhé
podnikoyou specializaci, a to na zakladé dostate¢né koncentrace vyroby, ktera je
zékladni podminkou specializace vubec.

Vnitropodnikova specializace spocivda v tom, ze v dostatecné
velkém socialistickém zemédélském zavodé — jehoz vyroba je mnohostranné roz-
vinuta, a pfitom svym vyrobnim zaméfenim plné vyuziva danych prirodnich a eko-
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nomickych podminek — je celd zemédélskd vyroba organizovana do nékolika
zakladnich specializovanych vyrobnich jednotek. Specializovana vyroba téchto jed-
urcitych vyrobnich odvétvi a je zaloZena na presné stanovené délbé prace (koope-
raci) uvnitf zemédélského zavodu. Podstatny rast produktivity prace a sniZeni
vlastnich nédkladu, dosazenych specializaci, musi byt sou¢asné doprovazeny ristem
intenzity zemédélské vyroby v celém zemédélském zdvodé. Vnitropodnikovou spe-
cializaci v tomto smyslu mohou organizovat jen tizemné velké zemédélské zavody.

Podnikova specializace spo¢iva v tom, ze cely podnik je speciali-
zovan na vyrobu jednoho az tfi hlavnich trznich vyrobku, jez svym podilem
v trzni produkei vysoce prevazuji nad ostatnimi trznimi vyrobky, i vyrobki ved-
lejsich, resp. doplikovych odvétvi vyroby, s nimiz vsak tvofi vzajemné se dopliu-
jici a sladény celek. Podnikova specializace prichdzi u nds v dvahu predevsim
v oblastech s pfiznivymi podminkami pro koncentraci vyroby specidlnich trvalych
kultur, zvlasté chmele, vina a ovoce, jakoz i v pfiméstskych oblastech, kde vysoka
potieba Cerstvého mléka, vajec a zeleniny muze ovlivnit specializaci celého zavodu.
Také v horskych oblastech s ohledem na omezené moznosti vyroby Sirokého sor-
timentu vyrobkd, na vzdalenosti k trhu apod. je nutno poéitat s podnikovou spe-
cializaci.

Pri specializaci celého podniku neni jiz tfeba tzemné velkého zemédélského
zavodu, nebot dochazi ke koncentraci vyroby jen u jednoho az tii odvétvi vyroby.

Zvlastni charakter podnikové specializace maji tizce specializované zavody,
zejména samostatné velkovykrmny prasat a dribezarny, které nemusi byt vidy bez-
prostfedné a bezpodminecné spojeny s oslatni zemédélskou vyrobou v ramci jed-
noho zemédélského zavodu. Musi vSak mit z ni, resp. prostfednictvim primyslo-
vych zpracoven a micharen krmiv zajisténa potiebna krmiva. Vyroba v takto tzce
specializovanych zavodech musi proto spoé¢ivat na kooperaci s ostatnimi zemédél-
skymi zavody, at jiz je tato kooperace zabezpecovana celostatné nebo mezipod-
nikoveé. ’

V souvislosti se specializaci v zemédélstvi je tfeba uvést i zavéry, jez v této
otazce u¢inil V. I. Lenin:

»Je ddno jiz povahou zemédélstvi, ze jeho preména na vyrobu zbozi probihd
zvlastni cestou, kterda se nepodobda obdobnému procesu v prumyslu. Zpracovdva-
jici prumysl se S$tépi na jednotliva zcela samostatna odvétvi, jez se vénuji vy-
hradné vyrobé jednoho vyrobku anebo jedné casti vyrobku. Avsak zemédélskd
vyroba se nestépi na naprosto odloucend odvétvi, nybrz se jen specializuje v jed-
nom pripadé na vyrobu toho, v druhém pripadé na vyrobu onoho trzniho vjrobku,
pricemz se ostatni stranky zemédélstvi prizpusobuji tomuto hlavnimu (tj. trinimu)
vyrobku." *)

V soucasné etapé vyvoje vyrobnich sil v naSem zemédélstvi, a zejména s ohle-
dem na na$i pomérné vysokou intenzitu vyroby (ve srovndni s ostatnimi zemémi
socialistického tabora i ve srovnani s kapitalistickymi staty), je nutno ve vét-
§iné naSich vyrobnich podminek wuplatiovat cestu vnitropodni-
kové specializace a podnikovou specializaci uplatiiovat pfedevsim v oblastech chme-
latskych, vinafskych a ovocnaiskych, v blizkosti velkych mést, jakoz i v horské vy-
robni oblasti. Uzce specializované zavody, jako napt. velkovykrmny prasat a drii-
bezarny, vytvafet vidy jen na zikladé uzké kooperace s ostatnimi zemédélskymi
zavody.

*) V. I. Lenin, Sebrané spisy, svazek 3., str. 305, vyd. Svoboda 1952.
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K tomu, aby bylo mozno specializovat jednotlivé vyrobni jednotky v rdamci
jednoho zdvodu na jeden, dva, popfipadé na tfi hlavni vyrobky, musi byt dosa-
Zeno aspoi takové koncentrace jejich vyroby, kterd by jiz plné zabezpeédila efek-
tivni vyuziti velkovyrobni techniky a technologie a umoznila zavést viechny prvky
velkovyrobnich forem hospodarstvi. Rizny pocet a kombinace specializovanych
vyrobnich jednotek, vzajemné spolu sladénych a odpovidajicich danym podmin-
kam vyroby, urcuje pak i tcelnou velikost socialistického zemédélského zavodu
v riznych vyrobnich podminkach a za daného stavu trovné vyrobnich sil v ze-
médélstvi. '

Bylo by chybné se domnivat, ze sdruzenim zivodi drobnych a stfednich
rolniki v jedno tzemné pomérné veliké druzstevni hospodarstvi byla vytvofena
zemédélska velkovyroba, i kdyz beze sporu zikladnou zemédélské velkovyroby je.
Jiz V. I. Lenin pii analyze malych a velkych hospodarstvi za kapitalismu
jasné ukazal, ze , ... o rozsahu hospoddistvi svédéi vgméra pidy jen neprimo
1 toto ,svédectvi’ je tim méné hodnovérné, ¢im rozsdhleji a rychleji pokracuje zvy-
Sovani intenzity zemédélstvi“.*)

Z toho také vyplyva, Ze pomérné veliki vyméra zemédélské pudy, kterou
maji naSe jednotnd zemédélska druzstva a statni statky, sama o sobé neurcuje, zda
jde o velkovyrobu v pravém slova smyslu, nebot, jak dale fika V. I. Lenin
pri charakterizovani vyvoje kapitalistického zemédélstvi, , ... malé hospoddrstvi,
jez ziustdava malym co do vyméry pudy, se méni ve velké co do rozsahu
produkce, co do rozvoje dobytkdrstvi, co do rozsahu hnojeni, co do rozvoje pouzi-
vdni stroju atd.” **) 7

Znamena to tedy, Ze za urcitych podminek, predevsim pak pfi podnikové
specializaci na jeden az dva vyrobky, mutze byt napt. druzstvo s vymérou 300 ha
zemédélské pudy v socialistickém zemédélstvi skuteénym velkozdvodem, nebof roz-
sah trzni produkce specializovanych vyrobkd v poméru k vymére zemédélského
zavodu a zvlasté k poctu pracovnich sil v ném pracujicich, bude velmi vysoky.

Bylo jiz uvedeno, ze ve vét§iné naSich vyrobnich podminek bude prichazet
v tvahu predevsim vnitropodnikova specializace mnohostranné rozvinutého zemé-
délského zdvodu. To ovSem v souvislosti s druhou ¢asti Leninovy definice zna-
mend, ze musi jit o takovou organizaci zemédélského zavodu, kterd umozni, aby
skute¢né doslo k rozvoji dobytkéfstvi, k rozvoji pouzivani modernich a vysoce vy-
konnych stroju, k vyuzivani poznatka zemédélské védy atd.

Nikoli tedy jen rozsahem produkce, ale i skute¢né velkovyrobnimi formami
hospodateni méni se malé hospodatstvi v hospodatstvi velké. Je také ziejmé, ze
pfi vnitropodnikové specializaci musi byt tyto velkovyrobni formy uplatiiovany
v kazdém vyrobnim odvétvi a v kazdé vyrobni jednotce celého zemédélského za-
vodu, ma-li dojit jak k ristu intenzity zemédélské vyroby, tak také ke zvySeni
produktivity prace a ke snizeni vlastnich nakladu.

K dosazeni tohoto cile nemuze proto stacit pouhé spojeni jednotlivych drob-
nych zemédélskych zavodu v jediny druzstevni zavod, ackoli jiz sama tato sku-
teénost umoznuje jednak urcitou délbu prace i kooperaci uvnitt tohoto nového
druzstevniho zavodu, a za druhé pouzivanim nové techniky dosahovat vyssi inten-
zity vyroby i produktivity prace. Moznost vSak jesté neni skutecnost.

Mohutny rozvoj vyrobnich vztaht, k némuZ na nasi vesnici doslo a dochézi
zejména zdruzsteviiovanim vyrobnich prostfedki a upeviiovinim jednotnych ze-
médélskych druzstev, uvoliluje tak zaroven cestu rychlému rozvoji vyrobnich sil

*) V. I.Lenin: Vyvoj kapitalismu v zemédélstvi“, vyd. Svoboda, 1951, str. 305.
**) V. I. Lenin: ,Vyvoj kapitalismu v zemédeélstvi*, vyd. Svoboda, 1951, str. 305.
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v zemédélstvi. Ty pak nejsou charakterizoviany jen modernimi, vysoce vykonnymi
zemédélskymi stroji, chemickymi a jinymi prostfedky ke zvySeni trodnosti pidy,
k vyzivé a ochrané rostlin apod., ale také rychle rostouci odbornou trovni pra-
covnich sil, jejich vyrobni zkuSenosti, novymi technologickymi postupy a vyuzi-
vanim védeckych poznatki ve vyrobé.

Neustaly rozvoj vyrobnich sil je zcela zakonity a bez ného by nemohla spo-
lecnost existovat. K tomu vsak, aby probihal nerusené v obdobi, kdy jsou jiz so-
cialistické vyrobni vztahy v podstaté vytvoreny, je tfeba tyto vztahy dale prohlu-
bovat a odstranovat z nich prvky, které brani plnému rozvoji vyrobnich sil.
Pfitom musi jit jen o takové zmény ve vyrobnich vztazich, které se nedotykaji
jejich zakladniho spolecenského charakteru, ale které socialistické vyrobni vztahy
dale rozvijeji.

Dosavadni zkuSenosti ukazuji, ze specializaci vyroby v socialistickych zemé-
délskych zavodech neni mozno prakticky aspésné zavést a jejich nespornych vyhod
vyuzit, nedojde-li k vétsi koncentraci vyroby v jednotlivych vyrobnich odvétvich,
v nichz by byla jiz efektivné uplatnéna velkovyrobni technika a technologie. S ohle-
dem na zminénou jiz potfebu mnohostranného rozvoje socialistickych zemédél-
skych zdavodt ve vétsiné vyrobnich podminek u nas, musi tedy soucasné dojit
i ke zvétseni celého zemédélského zavodu.

Je ovSem tieba stanovit, jakad velikost socialistického zemédélského zavodu
(v plosné vymeéte i v rozsahu vyroby zakladnich vyrobnich odvétvi) oedpovida po-
zadavku zavedeni ucelné specializace v rdznych vyrobnich podminkach pfi sou-
casném zabezpeceni efektivniho uplatnéni velkovyrobni techniky a technologie,
aby doslo jak ke vzristu produktivity prace, tak i intenzity zemédélské vyroby.

V této souvislosti je tieba uvést zavér, ktery ucinil V. 1. Lenin pfi rozboru
problému velikosti zemédélskych zdvod v podminkach kapitalismu:

,Odpovéd na tuto otdzku,” pise V. I. Lenin, ,nemohou ddt ani vieobecné
teoretické uvahy, ani piriklady. Zdvisi to na konkrétnim stupni techniky za danych
podminek v zemédélstvi a na konkréini vysi kapitdlu, potfebné pro tu éi onu sou-
stavu hospodadrstvi. Teoreticky je myslitelné libovolné umisténi kapitdlu libovolné
vyse do pozemku o libovolné viyméie; je viak samoziejmé, e ,to zdvisi* na existu-
jicich podminkdch ekonomickich, technickijch, kulturnich atd., a Ze podstata véci
je pravé v tom, jaké jsou podminky v dané chvili a v dané zemi.”*)

Ze zavéra V. I. Lenina k otazce velikosti zemédélského zavodu je nutno
cerpat pouceni i pri feSeni otazky vhodné velikosti zemédélského zdvodu v podmin-
kach socialistického zemédélstvi, zejména jsou-li jeho samou podstatou vytvofeny
predpoklady pro daleko rychlejsi rozvoj vyrobnich sil v zemédélstvi nez za kapi-
talismu, zvlasté vytvofenim a stilym upevilovanim socialistickych vyrobnich
vztahtt v zemédélstvi a odstranénim mcnopolu soukromého vlastnictvi pady.
Z téchto zavéru zejména vyplyva, ze stanoveni velikosti zemédélskych zavoda a tim
i jednotlivych vyrobnich odvétvi neni mozZno resit Sablonovité
a mechanicky, ale vidy z hlediska dané arovné vyrobnich sil i konkrétnich
ekonomickych, kulturnich a jinych podminek.

To ma zvlasté velky vyznam pro nas, nebot v nasi zemi je kromé jiz zminéné
pomérné vysoké intenzity vyroby nejen zna¢na pestrost piadnich, klimatickych a eko-
nomickych podminek zemédélské vyroby, ale také znacna hustota obci s velkym po-
dilem obyvatel Zijicich sice na vesnici, avsak pracujicich ve méstech, dile znaéné roz-
dilna technick4 i stavebni vybavenost jednotlivych zemédélskych zivodi apod.
Vsechny tyto i dalsi spoleenské a ekonomické faktory nas nuti k tomu, abychom ve

*) V. I. Lenin, Spista svazek 22, str. 77, vyd. UV KSC 1957.
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vét§iné nadich vyrobnich podminek nevytvafeli nékolikatisicihektarové zemédélské
zdvody nebo zdvody jen s uzkou specializaci, ale jen tak veliké a mnohostranné
rozvinuté zavody, v nichz bude dosazeno nezbytné koncentrace vyroby v jed-
notlivych vyrobnich odvétvich, kterd umoziiuje specializaci vyrobnich jednotek
uvnitf tohoto zavodu a zavedeni skutecné velkovyrobnich forem hospodateni.

Pod nezbytnou (minimélni) koncentraci vyroby v jednotlivych vyrobnich
odvétvich chapeme pfedevsim takovy rozsah na jednom misté chovanych jednotli-
vych druht hospodaiskych zvirat nebo takovou vyméru jednotlivych druhti zemé-
délskych plodin a kultur, pod jejichz hranici nelze jiz dostatetné vyuZzit celého
komplexu modernich mechaniza¢nich prostfedkd, kdy se jiz nedosahuje vyraznych
uspor prace a prostfedkil pfi zavadéni novych technologickych postupii ve vyrobé
a kdy neni dobfe moznd raciondlni a ménicim se podminkdm pfizpisobitelnd
investi¢ni vystavba atd. Je samoztejmé, Ze tato hranice se bude s rozvojem vyrob-
nich sil dédle zvySovat, ale Ze pfitom ve vét§iné nadich vyrobnich oblasti bude
omezovana riznymi pfirodnimi pfekazkami, které jsou u nds s ohledem na bohatou
¢lenitost terénu, vysokou hustotu lest, hustou sit komunikaci apod. dosti znacné.

Ze vseho, co bylo dosud uvedeno, vyplyva, ze pfi feSeni ulozeného tkolu
bylo nutno ke vsem témto zdkladnim problémum prihlizet a sou¢asné stanovit i za-
kladni predpoklady a cesty k dosazeni acelné velikosti socialistickych zemédélskych
zavodl v raznych vyrobnich podminkéach. Pritom bylo poéitino s takovou trovni
intenzity zemédélské vyroby, kterou predpoklddaji smérnice k tfetimu pétiletému
planu do konce roku 1965, jakoz i s takovou velkovyrobni technikou a technologii,
kterou je mozno postupné a také prakticky realizovat ve vSech socialistickych zemé-
délskych zdvodech a ve vétsiné vyrobnich podminek v nasi zemi.
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II. ZASADY METODIKY A PRACOVNIHO POSTUPU

Metodika feSeni daného tkolu a pracovni postup byly vypracoviny na celé
planované obdobi, tj. do konce roku 1960, kdy ma byt tkol ukonéen. S nutnosti
urychlit prace tak, aby predbéiné vysledky mohly byt pfedlozeny co nejdiive,
bylo tfeba prace na nékterych ¢dstech feseni (napf. propracovani kombinaci a sla-
déni odvétvi, vnitfni organizace provozu atd.) podstatné zkratit a nékteré ¢asti
rozpracovaného tkolu (napf. podrobné ekonomické zhodnoceni nAvrhi, ovéfeni
v praxi, propo¢ty vlastnich ndklad, specializace pracovnich sil atd.) dokonéit az
pozdéji, v pivodnim pldnovaném terminu.

Zasady metodiky FeSeni tkolu zistaly vSak nedotéeny. Vychdazeji z predcho-
zich zakladnich teoretickych zdsad uskuteéiiovani rajonizace a specializace zemé-
délské vyroby v naSich vyrobnich podminkich a ze zasad stanoveni potfebné ve-
likosti socialistickych zemédélskych zavodi v soucasné etapé vyvoje. Z téchto
zasad bylo zfejmé, Ze metodika feSeni celého tikolu musi vychdzet z nutnosti:

1. stanovit nezbytnou koncentraci vyroby v jednotlivych hlavnich vyrobnich
odvétvich v rostlinné i Zivo¢isné vyrobé, kterd by zarucovala jiz plné uplatnéni
a vyuziti velvyrobni techniky a technologie;

2. stanovit zakladni (typové) kombinace nejdulezitéjsich vyrobnich odvétvi
v riuznych vyrobnich podminkach, které by odpovidaly potfebé vnitropodnikové
specializace a spravnému vyrobnimu zaméteni celého zdvodu;

3. stanovit na zikladé obou uvedenych zakladnich ¢initelt Géelnou velikost
socialistickych zemédélskych zdvodi v riznych vyrobnich oblastech;

4. stanovit nejdulezitéjsi predpoklady pro dosazeni ucelné velikosti socia-
listického zemeédélského zavodu se zietelem na soucasnou velikost socialistickych
zemédélskych zavodu i pudnich katastr obci, na existenci dvou forem socialis-
tického vlastnictvi zemédélskych zdvodd, na soucasnou droveil ve vyvoji vyrob-
nich sil apod.;

5. zhodnotit dosavadni rizné formy, napoméhajici k dosazeni vétsi koncen-
trace zemédélské vyroby v sacialistickych zemédélskych zavodech;

6. stanovit nejdulezitéjsi zasady pro sprdvnou organizaci a fizeni navrze-
nych velkych druzstevnich zemédélskych zavodi.

Tyto nejdulezitéjsi dkoly v metodice maji celou fadu dilé¢ich problémi, které
je nutno jak po teoretické strince, tak i z hlediska pouziti v praxi vytesit. V me-
todice feSeni celého tkolu se proto pfedpoklddd provéfeni zavéri a propoéti na
konkrétnich ptikladech v ramci okresu s riznymi vyrobnimi podminkami v pri-
béhu roku 1960.

Pfi feSeni prvniho z uvedenych tukold, tj. stanoveni nezbytné koncentrace
vyroby v jednotlivich vyrobnich odvétvich pro efektivni uplatnéni velkovyrobni
technologie a techniky, se vychazelo ze zasady jiz dfive uvedené tzv. minimalni
koncentrace. Zakladem pro reSeni tohoto tkolu byly podrobné propoéty spotieby
prace pii vyrobé nejdulezitéjSich vyrobkid pfi riznych technologickych postupech
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a pri rizném technickém vybaveni. Pfitom byly vzaty v Gvahu i prace, jez bez-
prostiedné na hlavni vyrobni proces navazuji nebo mu predchézeji (napt. doprava
krmiv, stelivimrvy apod.). Z potfebného vyuziti vyrobnich prostfedku i pracovnich
sil pfi nejvhodnéjsi technologii vyroby a pfi Gvaze postupného zavedeni sedmiho-
dinové pracovni doby a Sestidenniho pracovniho tydne (zejména v Zivoéisné vy-
robé) byla pak stanovena nejmens$i potfebna koncentrace u hlavnich vyrobnich
odvétvi.

Zakladni (typové) kombinace nejdulezitéjSich vyrobnich odvétvi v rdznych
vyrobnich podminkach bylo nutno volit tak, aby cely zemédélsky zavod byl mno-
hostranné rozvinut se zfetelem na své pfirodni a ekonomické podminky, aby vsak
pfitom mohly byt jeho jednotlivé vyrobni jednotky na zakladé stanovené kon-
centrace specializovany, zejména pokud jde o jednotlivd odvétvi v Zivoclisné vy-
robé. Se zfetelem na mimofddny vyznam chovu skotu a zvlasté krav pro rozvoj
celého hospodafstvi bylo jako zdsada dodrzovdno — rozvijet pfislu§ny smér chovu
skotu v kazdé vyrobni jednotce zavodu. Za zaklad pro dalsi propoéty byla zvolena
v kazdé vyrobni oblasti jen jedna typova kombinace, v niZ se zietelem na stano-
venou koncentraci a s pfihlédnutim k jinym okolnostem (vybaveni zakladnimi
vyrobnimi prostfedky, soucasna velikost katastrit apod.), byly nejvhodnéjsim zpu-
sobem splnény jak pfedpoklady pro specializaci jednotlivych vyrobnich jednotek,
tak i pro efektivni uplatnéni velkovyrobni technologie a techniky.

Razny pocet téchto kombinaci, pfi zachovani predpoklddané intenzity vyroby
ve tfetim pétiletém pldnu, urfoval i nezbytnou vymeéru celého zemédélského za-
vodu, rozsah jeho hrubé i trzni produkce, potfebné mnozstvi nejdilezitéjsich vy-
robnich prostfedki apod.

Rozborem soudasné velikosti JZD i vymér zemédélské pidy v katastru obci
v jednotlivych vyrobnich oblastech, jakoz i predpoklddané intenzity zemedélské
vyroby z hlediska dkolu tfetiho pétiletého plinu se ukazalo, nakolik stanovena
ucelna velikost socialistického zemeédélského zdvodu odpovida soucasnému stavu
ve velikosti JZD i katastri obei. Bylo téz nutno uéinit rozbor souc¢asného tzemniho
rozmisténi objektd statnich statki z hlediska moZznosti dosaZeni jejich ucelné
velikosti za souc¢asného uskuteénéni delimitace mezi obéma socialistickymi sektory.
Soucasné s tim byl vypracovan rozbor hospodafeni velikych JZD jednak ve srov-
nani navzajem mezi sebou, jednak ve srovnani s hospodafenim JZD o prumérné
velikosti. VSechny druhy rozbori nebylo moZno pro kratkost terminu propracovat
v nalezité hloubce a bude proto nutno v dal3i prici je podrobnéji rozpracovat a do-
plnit jesté o rozbor nékolika konkrétnich velkych JZD a statnich statka.

Jiz z puvodnich, zcela predbéznych propocti a dvah vyplynulo, Ze dosavadni
velikost pfevazné vétSiny socialistickych zemédélskych zdvodu i katastri vétSiny
obci v jednotlivych vyrobnich oblastech, s vyjimkou nékterych zivodi vyrobni
oblasti kukufi¢né, zvlasté na Slovensku, bude znaéné mensi nez predpokladana
acelna velikost socialistickych zemédélskych zavodiu. Protoze se v minulém ob-
dobi souc¢asné projevily snahy nékterych druzstev o zvétSeni svych hospodafstvi
riznymi cestami bez slucovani, byly tyto rtzné formy mezidruzstevnich vztaht
zhodnoceny na zakladé vlastniho priizkumu a stanoveny z toho vyplyvajici za-
véry pro obdobi slu¢ovini druzstev jako zakladni cesty ucelného zvétsovani dosa-
vadnich druzstevnich hospodéfstvi. Pfitom bylo tfeba stanovit i nékteré nejdule-
zitéjsi predpoklady pro vlastni slucovani druzstev, aby probihalo organizované
a po predchozi vsestranné pripravé.

Soucasné bylo tfeba stanovit jednak na zakladé zku$enosti z dosavadni orga-
nizace a fizeni velkych ]JZD, jednak ze zkuSenosti sovétskych kolchozii, nékteré

258



nejdilezitéjsi zdsady pro organizaci a fizeni sloucenych druZstev tak, aby mohly
byt plné uplatnény zasady vnitrodruzstevni demokracie, zabezpecena nejvyssi
ucast pracujicich na Fizeni druzstevnich hospodafstvi, dodrzovdna osobni odpovéd-
nost, umoznéno zavedeni vnitrodruzstevniho chozras¢otu apod. pfi nejvét§im moz-
ném vyuziti odbornikii pro vedeni druzstva a jeho vyrobnich jednotek.

Tyto zdkladni tkoly metodiky byly ve zkrdceném terminu pro vypracovani
tohoto pfedbézného sdéleni zpracovany jen natolik, aby poskytovaly ramcovy kom-
plexni pohled na feSeni tohoto tkolu, a aby soucasné ukazovaly hlavni vysledky,
k nimz se dospélo a jejichz podrobné zpracovani, zdivodnéni a ovéfeni bude za-
lezitosti dalsi etapy priace na daném tkolu.

Pri reSeni.celého tkolu bylo cerpano i ze zahrani¢nich dostupnych prament,
zejména pak ze Sovétského svazu a Némecké demokratické republiky. Je tfeba
poznamenat, Zze v NDR se v posledni dobé stejny problém velmi intenzivné fesi
témér na vsech ekonomickych pracovistich v zemédélském vyzkumu a pfi vysokych
skolach. V NDR bylo k témto otdazkam také svolano v fijnu 1959 mezinarodni
symposium. S ohledem na podobnost zemédélstvi v NDR a v CSR maji zvlasté
zde ziskdvané zkuSenosti pro nas veliky vyznam. I kdyz pristup k feSeni proble-
matiky velikosti socialistického zemédélského zivodu je na raznych védeckovy-
zkumnych pracovistich v NDR rozdilny, presto vétSina nazort (publikovanych
zejména v Casopise ,Zeitschrift fir Agrarokonomik”) se shoduje v podstaté v tom,
ze pro stanoveni velikosti socialistického zemédélského zavodu je nezbytné fesit
predevs§im ,nejmen$i rozsah vyrobnich jednotek” (,Mindestumfang der Produk-
tionseinheiten " ), vnitropodnikovou a nadpodnikovou specializaci, pticemz posledni
je chdpana zasadné vidy v souvislosti s kooperaci s ostatnimi socialistickymi ze-
médélskymi zavody.

Z téchto zdkladnich metodickych hledisek je zfejmé, ze v NDR pouzivané
zasady metodiky pfi feSeni otdzky velikosti socialistickych zemédélskych zavodi
jsou v podstaté shodné s nasimi. Dosavadni stav jejich praci je vSak stile je§té
ve stanoveni ,nejmensiho rozsahu vyrobnich jednotek“ (tj. minimalni koncentrace
vyroby v jednotlivych vyrobnich odvétvich), i kdyz jiz v nékolika (asi 3—4)
okresech byly vypracovany pokusné perspektivni plany rozvoje zemédélské vyroby
z hlediska zvét§ovani socialistickych zemédélskych zdvodi. V nich se vesmés
predpoklada vétsi soustfedéni vyroby do jednotlivych socialistickych zemédélskych
zavodi. Nebyly vSak dosud zvefejnény zadné, kalkulacemi a rozbory zduvodnéné
tdaje o ,nejmensi velikosti vyrobnich jednotek”, s vyjimkou volného ustijeni
krav. Také mezinarodni symposium k otdzce velikosti socialistickych zemédélskych
zavodi, konané v fijnu 1959 v Lipsku, ukdzalo — kromé rozdilnych stanovisek
zastupcu ruznych zemi, Ze po teoretické strance je tento problém dosud nezpra-
covan.

Dalsi pokracovani v feSeni ulozeného ukolu je nezbytné nejen z hlediska
podrobného rozpracovédni, zdivodnéni a ovéfeni dile uvadénych predbéznych za-
vérl, ale také z hlediska potfebného fesSeni mnohych teoretickych problémi s tim
souvisicich, véetné otdzek postupného sblizovani obou forem socialistického vlast-
nictvi v zemédélstvi.
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III. STANOVENI POTREBNE KONCENTRACE NA USEKU
ZIVOCISNE VYROBY

Pti stanoveni minimalni koncentrace jednotlivych druht hospodafskych zvi-
fat se vychazelo z pozadavku, aby navrzena koncentrace zvifat jiz zabezpecovala
efektivni vyuziti velkovyrobni techniky a technologie a umoznila tak zavést viechny
prvky velkovyrobnich forem hospodateni, které umoznuji rychly rist produktivity
prace pii zvySovani intenzity zemédélské vyroby a za soucasného snizovani vlast-
nich naklada. Prislusné vypocty, které vedou ke stanoveni minimalni koncentrace
jednotlivych druht hospodarskych zvirat, vychazeji proto ze zésady, dosahnout co
nejvétsi produktivity priace a co nejmensich ndkladi pracovnich i materidlovych
v prepo¢tu na jedno nebo sto ustdjenych zvifat. Pro tyto vypoéty bylo pivodné
zamysleno pouzivat predev$im tdaji z vyzkumnych objektii CSAZV, které maji
byt vybaveny nejmodernéjsi technikou pro zavedeni nové pokrokové technologie.
Jelikoz vétsina téchto objektli neni jesté v provozu a ptritom bylo tfeba urychlené
praxi poskytnout alespon zakladni data o uéelné velikosti zemédélského zavodu,
bylo pouzito jesté udaju z ostatnich socialistickych zemédélskych zavodu, kde je
jiz nova technologie v zivo¢isné vyrobé plné nebo ¢astecné zavedena.

Na stanoveni minimalni koncentrace zvirat z uvedenych hledisek pusobi
hlavné tyto faktory:

a) spotfeba casu na pfisun krmiv a odvoz statkovych hnojiv, vyplyvajici
z velikosti plochy veskeré piudy (nezemédélska pida vklinéna mezi zemédélskou),
na niz je nutno zajistit pro uréitou koncentraci zvifat potfebnou krmivovou za-
kladnu (tento ukazatel ma vyznam predevsim pro skot);

b) spotieba ¢asu v jednotlivych pracovnich tsecich ve stdji pfi rtiznych tech-
nologickych postupech; tento faktor je zvlasté dilezity pro odvétvi, kde k obsluze
postadi jeden nebo dva pracovnici;

c) spotieba pracovnich, materidlovych a ostatnich nédkladi v jednotlivych
pracovnich tsecich ve stdji pfi riznych technologickych postupech;

d) minimalni pocet pracovniki stdjové Cety, ktery zaruéi véasnost a pravi-
delnost vsech praci a zajisti potfebny oddech po préaci i predpoklddané zkraceni
pracovni doby;

e) pfi vazném ustdjeni horni limitujici mez poctu zvifat, dana hledisky sta-
vebnimi i technickymi, z nich zejména ndklady na dpravu terénnich poméra a jesté
moznym zatizenim nékterych mechanizaénich zafizeni.

Vypodéet spotfeby casu na dopravu krmiv do stéaje
a hnojiv ze staje na jeden ustijeny kus je nutny proto, aby se zjistilo,
jak se zvySujicim se stavem zvifat ve stadé roste prislusny obvod ptdy, na kterém
je nutno zajistovat krmivovou zakladnu a jak souc¢asné s tim pusobi rostouci stredni
vzdalenost v tomto obvodu na zvySovani spotfeby casu pfi dopravé pice a hnojiv
v prepoétu na jeden kus. Pritom se pfedpokladalo, zZe existuje urcita velikost stada
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I. Mnozstvi pfepravovanych objemnych krmiv pro 200kusové stddo dojnic za rok v q

19¢

Vyrobni oblast
Peiiva . _ka(uﬁéné fepaisk(; B Vgramboréfské horska
pl.'O‘l. ( pro 290 px;o.l‘ pro 290 pr'o.l_ pro 290 px'-o.l' pro 2_00
dojnici | dojnic dojnici dojnic dojnici dojnic dojnici dojnic
jeteloviny : zelend pice | 15 ’ 3000 12 2400 10 2000 - —
silaz 10 ’ 2000 5 1000 3 600 5 1000
- suchd pice 9 l 1800 9 1800 6 1200 4 800
smésky (véetné kukufice
a slunecnice): zelend pice 44 8800 46 9200 30 6000 20 4000
sildZ 38 7600 32 6400 42 8400 22 4400
krmna kapusta 3 ‘ 600 3 600 3 600 — —
lucni trava: zelena pice = I = = — - — 10 2000
sucha pice = = — = 3 600 6 1200
chrast skrojky : Cerstvé 12 2400 12 2400 8 1600 - —
silaz 15 3000 20 4000 8 1600 - —
krmné okopaniny - — 6 1200 6 1200 8 1600
slama krmnd + stelivova 17 3400 19 3800 18 3600 13 2600
celkem:
zelend hmota 74 14800 73 14600 51 10200 30 6000
suchd hmota 26 5200 28 5600 27 5400 23 4600
silaz (v&. 20 9, na ztraty
silaZzovanim) 78,75 15750 71,25 14250 66,25 13250 33,75 6750
krmné okopaniny — — 6 1200 6 1200 8 1600




a tim i pfislu§né vymeéry pudy pro zajisténi jeho vyzivy, pfi které je spotieba ¢asu
na dopravu krmiv jiz tak velkd, ze dal§i zvySovédni poétu zvifat by mohlo vyvolat
takovou celkovou spotfebu ¢asu, kterd by se jiz rovnala spotfebé ¢asu pfi tradic-
nim zpusobu ustijeni a s tim spojené technologii, ¢imz by zanikla efektivnost za-
vadéni nové velkovyrobni technologie.

Spotfeba c¢asu na pfisun krmiv a odvoz statkovych hnojiv je déna jejich
mnozstvim a vzdalenosti, na kterou jsou dopravovdna. Pro vypocet spotieby &asu
na dopravu krmiv byly vzaty za podklad krmné divky, navrzené Vyzkumnym
tistavem pro chov skotu CSAZV v Rapotiné pro jednotlivé vyrobni oblasti. Z nich
pak byl vypoéten celkovy objem pfepravovanych objemnych krmiv v suché pici,
v zelené a sildzni hmoté, ddle krmnych okopanin a sldmy, a to pro rizné poéetna
stada. Jako ptiklad je uveden celkovy objem jednotlivych druhii pfepravovanych
objemnych krmiv pro 200 kust ¢itajici stddo krav (tabulka I). V této tabulce
jsou soucasné sumarizovana krmiva, jejichZz zptsob a organizace dopravy a nakla-
dand mnozstvi na jednu vlecku jsou stejna. U prepravované zelené pice na silaz
je poditdno s vét§im mnozstvim, aby byly uhrazeny ztrity vznikajici sildZovanim
(v priméru 20 %).

Pfi vypoétu vzdalenosti pro dopravu krmiv se vychazelo z toho, Ze vyméra
orné pudy, nutné k zajisténi krmivové zdkladny, je urcovdna pozadavkem skotu
na voijtésku, jetel a jejich travni smési. Podil téchto plodin na orné pudé se v pru-
méru oblasti pfi spravné organizaci osevnich postupti predpoklada asi 18 %. Pfi-
slu§nd vyméra orné pidy v jednotlivych vyrobnich oblastech vyplyva pak z roéni
spotfeby téchto picnin pro uvazovany pocetni stav hospodaiskych zvifat pti hek-
tarovych vynosech, predpoklddanych ve smérnicich k tfetimu pétiletému planu.
Pripoc¢tenim ptislusného podilu ostatni, tj. zemédélské a nezemédélské pudy, vy-
pocte se celkova vyméra veskeré pidy zavodu z hlediska zajisténi krmivové za-
kladny pro uvazovany pocet zvifat. Stfedni vzdédlenost, po niz budou krmiva
z této plochy dopravovina, je pak ddna polomérem poloviny celkové plochy, vy-
poctenym podle vzorce:

r

Iz

o

s

kde: r; = stredni vzdalenost
r = polomér celkové plochy.

Pfi vypoctu stfedni vzdélenosti bylo v jednotlivych vyrobnich oblastech po-
uzito téchto ukazateld (tab. II):

II.

Vyrobni oblast

kukuficnd fepaiski | bramborafska|  horska
planovany ha vynos viceletych
picnin v zelené hmoté vq 258,0 318,0 »  260,0 242,0
podil viceletych picnin
z orné pudy v % 18,4 18,3 16,5 17,6
podil orné pudy z celkové
vyméry veskeré pudy v% 64,8 56,2 35,4 17,6
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Na podkladé téchto ukazateld byly vypoéteny tyto stfedni vzdéalenosti pro
staddo ¢itajici 200 kusu (tab. III):

III. Vypocet stfedni vzdalenosti

Vyrobni oblast
kukuri¢na feparska i bramborarska horska

celkova potfeba viceletych
picnin (zelend pice) v q,
v&etné 209, ztrat sildZovanim 12 700 10 850 7550 4450
vyméra v ha:

a) viceletych picnin 49,2 34,1 29,0 18,4

b) orné pudy 267,4 186,3 175,8 104,5

¢) celkové plochy 412,7 331,5 496,6 593,8
polomér celkové plochy
v metrech 1145 1045 1258 1375
stfedni vzddlenost v m 810 740 890 973

Pii vyéisleni spotieby ¢asu na prepravu krmiv se vychéazelo z téchto pied-
pokladu:

Prameérna rychlost pri dopravé vSech objemnych krmiv bude ¢init v souladu
s dalsim vyvojem dopravnich prostfedki v oblastech kukutri¢né, reparské a bram-
borarské 20 km/hod., v oblasti horské 10 km/hod. (svahovity terén, horsi stav komu-
nikaci).

Zelena pice bude dopravovana samovykladaci traktorovou vleé¢kou — néklad
35 q hmoty. Jednu vlec¢ku dopravi na pole traktor, ktery bude pici sklizet, druhou
pak traktor slouzici k dopravé, ktery se na poli piepoji vzdy do plného vozu. Cas na
prepojeni je poc¢itdn 1 min. na jeden vuz. Dopravujici traktor projede staji (pru-
jezdny c¢tyrrady kravin) a bude vykladat v davkach zelenou pici primo do Zlabu,
pricemz na vyprazdnéni jednoho vozu (tj. 35 q) spotfebuje 5,25 minut.

Pri dopravé suché pice a slamy z pole do skladu bylo poéitano s velkoobjemo-
vym traktorovym vozem o nakladu 25 q. Je zvaZovan opét jenom c¢as na pilepravu
s prepojenim na poli a v objektu, tj. tedy 2X1 min. ma jeden vuz.

Hmota k silazovani bude dopravovana na vysokozdvizném sklopném traktoro-
vém voze (naklad stejny jako u zelené pice), ¢as na prepojeni do plného vozu na
poli bude ¢init 1 minutu, ¢as na slozeni sklopenim do silazni jamy 2 minuty.

Stejnym zpusobem budou dopravovany krmné okopaniny. Nalozené mnozstvi na
jeden viz vSak bude ¢init 50 q.

Na podkladé téchto udaju byla sestavena tabulka IV pro stdda o 200 kusech
dojnic v jednotlivych vyrobnich oblastech (str. 264).

Do celkového objemu spotreby ¢asu na dopravu patii dale i doprava, spojena
s odvozem chlévské mrvy a moctuvky. Pii odvozu chlévské mrvy se pocitalo s kazdo-
dennim odvozem na polni hnojisté. Pri vypoétu celkového mmnozstvi vyprodukované
chlévské mrvy bylo v oblasti kukurié¢né a reparské poéitano s roc¢ni vyrobou 120 g
na jednu dojnici, v oblasti bramborarské, s prihlédnutim ma pastevni obdobi, se
115 q a v oblasti horské, kde je pastevni obdobi nejdelsi, s produkei 85 g ma jednu
dojnici. Pro dopravu bylo poé¢itdno opét s prumérnou rychlosti 20 km/hod. v oblasti
kukufiéné, fepaiské a bramboraiské a 10 km/hod. v oblasti horské, pri pouziti vy-
sokozdvizné traktorové vlecky s makladem 30 q.

U kazdého vozu je poc¢itano se dvojim pripojenim, které si vyzada ¢asu 2 min.
Stejny ¢as je pak poc¢itdn na vykladani.
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IV. Roéni spotfeba €asu pri dopravé krmiv pro 200 krav v minutédch

Vyrobni oblast

Cas na jizdu Cas na )
Mnogstvi | Podet tam a zpét pro | prepojeni Cas na sklddani Celkovy
Druh krmiv e "l'u’x pro Zas abso- | Na 1 kus
v e 1 valnik | Viechny viechny 1 valniku | Viech lutné
valniky | valniky valniki

zelend pice 14800 | 423 4,86 | 20558 | 423 5,25 2220,6 | 46994 | 23,5
= sucha pice 5 200 208 4,86 1010,9 416 - — 1426,9 7,1
;fé silaz 15 750 450 4,86 2187,0 450 2,00 900,0 3537,0 17,7
4 krmné okopaniny - — — — — - .- — -
o4

Celkem - — — 5253,7 1289 — 3120,6 9663,3 48,3

zelena pice 14 600 417 4,44 1851,5 417 5,25 2189,3 4457,8 22,3
) sucha pice 5 600 224 4,44 994,6 448 — —_ 1442,6 7,2
,:”.’6 silaz 14 250 407 4,44 1807,1 407 2,00 814,0 3028,1 15,1
o krmné okopaniny 1200 24 4,44 106,6 24 2,00 48,0 178,6 0,9
25

Celkem ’ — - —_ 4759,8 1296 - 3051,3 9107,1 45,5
) zelend pice 10 200 291 5,34 1553,9 291 5,25 1527,8 3372,7 16,9
L sucha pice 5 400 216 5,34 1153,4 432 - — 1585,4 7,9
g silaz 13 250 379 5,34 2023,9 379 2,00 758,0 3160,9 15,8
B krmné okopaniny 1200 24 5,34 128,2 24 2,00 48,0 200,2 1,0
I3l
-
< Celkem - - - 4859,4 | 1126 - 2333,8 | 8319,2 | 41,6

zelena pice 6 000 171 11,68 1997,3 171 5,25 897,8 3066,1 15,3
i suché pice 4 600 184 11,68 2149,1 368 - — 2517,1 12,6
—:“3 silaz 6 750 193 11,68 2254,2 193 2,00 386,0 2833,2 14,2
2 krmné okopaniny 1 600 32 11,68 373,8 32 2,00 64,0 469,8 2,3

Celkem — — — 6774,4 764 — 1347,8 8886,2 44,4




Obdobnym zplisobem byl vypoéitaivan i odvoz modivky pomoci zavésnych
cisternovych vozl o kapacité 25 hl, u nichz je predpokladan ¢&as potfebny na vyprazd-
néni a naplnéni jedné cisterny celkem 10 minut; dopravni rychlost zlstava nezmé-
néna.

U mocuvky bylo na jednu dojnici poéitdno s vyrobou 35 hl v kukufi¢né a fe-
paiské oblasti, s 31 hl v oblasti bramborarské a s 23 hl v oblasti horské.

Roé¢ni spotfebu ¢asu ma odvoz mrvy a mocéuvky pro stado o 200 kusech dojnic
uvadi tabulka V.

V. Rocni spotfeba ¢asu na odvoz chlévské mrvy a moduvky pro 200 krav

Vyrobni oblast
kukuri¢na feparska |bramborarska horska

a) chlévska mrva
vyroba mrvy v q 26 000 26 000 23 000 17 000
pocet valnika 867 867 767 567
¢as na jizdu na pole a z pole
v min.: 1 valniku 4,84 4,44 5,34 11,68

v$ech valnika 4213,6 3849,5 4095,8 6 622,6
¢as v minutach:
na vyklapéni na poli 1734,0 1 734,0 1534,0 1134,0
na pripojeni a odpojeni traktoru 1734,0 1734,0 1534,0 1134,0
celkova spotfeba ¢asu v min. 7 681,6 7317,5 7163,8 8 890,6
spotfeba na 1 kus v min. 38,4 36,6 35,8 44,5
b) moluvka
vyroba v hl 7 000 7 000 6 200 4 600
pocet vozu 280 280 248 184
¢as v minutich na:
naplnéni a vyprazdnéni cisterny 2 800 2 800 2480 1 840
jizda na pole a z pole 1 360,8 1243,2 1324,3 2 149,1
celkova spotfeba ¢asu v min. 4160,8 4 043,2 3 804,3 3989,1
spotfeba na 1 kus v min. 20,8 20,2 19,0 19,9
na 1 kus mrva -+ moéuvka v min. 59,2 56,8 54,8 64,4

Prepoc¢teme-li ¢asy, potfebné na dovoz objemnych krmiv a dopravu chlévské
mrvy a mocuvky, na jednu dojnici a den, dostaneme tyto hodnoty (vzato dvésté-
kusové stado):

Doprava v minutach

Vyrobni oblast Krmiv  Chlévské mrvy Celkem
_ a mocivky

kukufiéna 0,132 0,162 0,294

repaiska 0,125 0,156 0,281

bramborarska 0,114 0,150 0,264

horskéa 0,122 0,176 0,298

Se vSemi v propoétech uvaZovanymi stroji, dopravnimi prostfedky a typy za-
vésnych vlecek je poéitdno v perspektivnim vyvoji a jsou uvedeny v ,,Soustavé stroju
pro kompiexni mechanizaci zemédélské vyroby*“.
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Pro porovnani byly udélany stejné propoéty pro stada v poétu 600 kust. Jejich
kone¢né vysledky spotreby ¢asu na dopravu krmiv, chlévské mrvy a moétvky v pre-
poc¢tu na jednu dojnici a den jsou:

Doprava v minutach

Vyrobni oblast Krmiv  chlévské mrvy Celkem
a mocuvky

kukuri¢na 0,182 0,218 0,400

reparska 0,167 0,205 0,372

bramborarska 0,159 0,204 0,363

horska 0,187 0,264 0,451

Spotieba ¢asu na dopravu krmiv, chlévské mrvy a moc¢tuvky v prepoétu na
jednu dojnici a den nevykazuje pri srovnani u stada 200 az 600 kust velkych rozdila
a jeji vyse v poméru ke spotrebé ¢asu na obsluhu dojnic jen v samotné staji je mala.

Tak napriklad pro dvéstékusové stado krav ¢ini denni spotieba ¢asu na dopravu
v prepoc¢tu na jednu dojnici v kukuri¢né oblasti 0,29 min., v repaiské 0,28 min.,
v bramborarské 0,26 min. a v horské 0,30 minut. V poméru k c¢asu, potfebnému
k vlastni obsluze krav ve staji, je spotreba nepatrna, nebot celkova spotreba c¢asu na
obsluhu jedné dojnice bude ve vazné staji ¢init 14,93 min. a ve volné staji 11,07 min.,
tj. v prvém piipadé asi 1,2 % a ve druhém asi 2,6 %.

U stada v poc¢tu 600 kust dojnic tvori podil ¢asu na dopravu krmiv a odvoz
statkovych hnojiv asi 2,7 % celkové spotieby Casu na obsluhu jedné dojnice ve vazn2
staji a asi 3,6 % spotfeby ¢asu pri volném ustajeni.

Velikost plochy, potrebna k zajisténi krmivové zdkladny pro rtizné pocetna
stada krav z hlediska spotfeby ¢asu na dopravu krmiv i odvoz statkovych hnojiv,
nema témér vliv na stanoveni minimalni koncentrace krav. Ke stejnym zavérim
se dochazi pti vyéislovani spotfeby ¢asu na pfisun objemnych krmiv a odvoz
chlévské mrvy a mocuvky pro zirny a chovny skot.

Proto pro stanoveni minimdlni velikosti stida byla vénovdna pozornost
ostatnim jiz zminénym faktorim, jez jsou rozhodujici pro nezbytnou koncentraci
jednotlivych druht hospodatskych zvirat.

SpotFfeba lidské prace, pracovnich materialovych a ostatnich
naklada v jednotlivych pracovnich tisecich ve staji pfi ruz-
nych technologickych postupech

A. DOJNICE

Pti ustajeni dojnic se vychazi ze zakladni avahy, ze kromé volného ustajeni,
které je mozno roz$ifovat jen za urcitych pfedpokladu (dostatek stelivové slamy,
vhodné pfirodni podminky apod.), je nutno i v budoucnu pocitat s vaznym usta-
jenim dojnic. Nova technologie ve vaznych kravinech musi vSak vychizet z ma-
ximalni mechanizace vSech pracovnich procesti, aby pfi pravidelnosti oSetrovani
a pfi plném respektovani vSech ekonomickych hledisek bylo dosazeno nejvétsi
uspory zivé préace.

- Podrobnym ekonomickym zhodnocenim jednotlivych pracovnich linek ve
staji, tj.

1. dopravy krmiv ze skladu (z pole, z ptipravny) do zlabu,

2. tklidu mrvy a podestylky,

3. dojeni,

4. ¢isténi dobytka,
pfi pouziti riznych mechaniza¢nich prostiedku se jevi jako nejvyhodnéjsi tato tech-
nologie pfi vazném ustéjeni:

266



Krmit se bude v prijezdném kraviné samovykladaci traktorovou vle¢kou, ktera
objemnou pici dopravi v davkach primo do Zlab.

Zpusob pripravy a dopravy jednotli\;)’ICh krmiv:

Zelené krmeni: Sklizet se bude sklizeci rezackou a pice bude foukana primo do
samovykladaci vlecky. Po naplnéni bude vle¢ka viceuc¢elovym mnebo dopravnim trak-
torem dopravovana do kravina. V horské oblasti se pocita s krmenim celé zelené pice
v obdobi, kdy neni moZno past. V této oblasti ve vétsiné pripadi mebude mozno pro
velkou svahovitost pouzit sklizeci feza¢ky. Proto se bude cela zelena pice dovazet do
kravina na normalni vlecce, z niz ji budou dva krmic¢i shazovat piimo do zlabu. Jinak
se bude po celé letni obdobi past.

Silaz bude ze zlabovych sil nakladana ruéné pres transportér ma samovykladaci
vlecku. U vézovych sil se poc¢ita se samoc¢innym vykladanim silaze piimo do samo-
vykladaci vlecky. Doprava do kravina bude obstaravana traktorem.

Porezana sucha pice. Seno a krmna slama se nalozi pomoci senometu bud samo-
statné nebo oboji smichano jiz v prislusném pomeéru rovnéz do samovykladaci vlec¢ky,
ktera je opét zaveze a davkuje primo do zlabu. Pravé tak bude mozno zkrmovat su-
chou pici se silazi, nebof mechanismus samovykladaciho vozu zarucuje dobré pro-
miseni obou krmiv.

Krmné okopaniny se pri silazovani krouhaji do silaze a zkrmuji se spole¢né s ni.
Jsou-li uskladnény v celém stavu, dopravuji se, pravé tak jako jadrna krmiva, na
bantamovém dopravnim voziku, z néhoz se davkuji ruéné do zlabu. Napajeni je auto-
matické ze samoc¢innych napajecek.

Pro odklizeni mrvy je poc¢itano se zdokonalenym obéZznym shrnovacem, z néhoz
se transportérem dopravuje mrva primo na pristaveny vysokozdvizny hnojny viz.
Stelivova slama se prisunuje samovykladaci vleckou jednou denné, vyklada se pres
zlab k prednim noham dojnic, pri¢emz polovina se rozestele ihned a polovina se po-
nechava na druhé stlani.

K dojeni je pouzito dojiciho plnoautomatu s tanky v mléénici. Cisténi krav je
obstaravano rucné.

Vyuziti této techniky odpovida nejlépe ctyffadé usporadani stiaje s moznosti
prijezdu traktoru, pficemz je prihlédnuto i k ndkladim stavebnim a k mechani-
zaénimu vybaveni, jeZ jsou pfi porovnini s dvoufadym kravinem pfiblizné
0 10,5 % nizsi.

Zminény technologicky postup si vyzada na jednotlivé pracovni operace v pie-
poétu na jednu dojnici a den tyto spotfeby ¢asu v minutach:

Minut
na jednu dojnici
a den
Doprava krmiv:
Cisténi zlabu C e 0,23
Zapojeni a udrzba traktoru 2 0,22
Silaz: cesta k silazni jameé - vezi . . . . . . . . . 0,01
nakladani transportérem . . . . . . . . . 0,52
cesta do staje . . . . . . . . . . . . 0,01
slozeni do zlabu s e+ e e+ e 4. . . 006 0,60
Krmna slama:
cesta ke skladu ¥ % W ¥ w8 W i & & 0,01
nakladani & 8 B g § 03 & 8 wo§ ® & 8 0,13
cesta do staje . . . . . . . . . . . . 0,01
slozeni . . . . . . . + .+ & + . . . _006 0,21
Seno: cesta ke skladu e w4 & & @ % & % @ s 0,01
nakladani S 5 W o @ & & 3 f& 5 w5 % 0,13
cesta do stdje . . . . . . . . e wm e . 0,01
slozeni E = B B meT 5 m B B G @ mE __0_,% 0,21
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Minut
na jednu dojnici
- a den
Krmné okopaniny:
cesta ke skladu i 8 W £ £ 2 w m & oz 0,01
nakladani e 0,10
cesta do staje . . . . . . . . . . . . 0,01
gloZent : = ¢ @ 3 & 9§ © 5 @ &5 W 0§ @ 0,09 0,21
Jadrna krmiva:
cesta do skladu jadrnych krmiv . . . . . . . 0,01
nabirani krmiv a slozeni na vozik . . . . . . 0,12
dovezeni ke Zlabu . . . . . . . . . . . 0,01
davkoevant - : = ¢ = x owm s w ¥ = ¥ & 0,23 0,37
Odklizeni chlévské mrvy:
Mrva: Cisténi stani s & 5 4 B E & 3 o & s s 1.45
shrnovani mrvy 5 8 B 0,75
uprava mrvy na pustavenem traktorovem voze i w 0,08
denni tudrzba obéZzného shrnovace . . . . . . _ 0,06 2,34
Stelivova slama:
cesta ke skladu i § 8 B % & 4 m = wm a 0,01
nakladani e e R 0,06
cesta do staje . . . . . . . . . . . . 0,01
slozeéi . . . . . . . . . . . . . . _003 0,11
Dojeni:
prlprava dojice ; S8 % 8§ % 0§ w08 & 0,25
priprava dojiciho zafrizeni . E 2 i z 8 B . i 0,22
myti a masaz vemena . 1,16
dojeni, v¢éetné masazeni a odeJmutl strukcvj'ch néstréek 1,43
vyprazdnéni a preneseni dojictho zarizeni . . . . 0,39
kontrola . . W ow W s 1,88
rué¢ni dodojeni s vyprazdnemm dOdOJkLl R R 2,40
odneseni dojicich souprav do mléénice . . . . . 0,29
¢isténi, idrzba a dezinfekce sménova . . . . . . 0,86
alikvotni dil tydenni . . . . . . 0,14
mési¢éni . . . . . . 0,07
uprava dojiée . . . . . . . . ... 0,09 9,18
Doplnkové prace:
Cisténi skotu, ruéni . .o e 2,80
Uklid krmné a hnojné chodby, pripravny apod s W Yo B @ "5 e & 0,60
Celkem na jednu dojenou kravu . . . . . . . . . . . . 17,08

Ve stadé vSak vSechny kravy nebudou dojeny po cely rok. Uréditda ¢éast bude
jednak stat na sucho, jednak bude v porodné. Pocita-li se s planovanou 80 % nata-
litou a dale s tim, Ze toto procento dojnic bude od pocéatku osmého meésice brezosti
do doby jednoho tydne pred otelenim stidt ma sucho, tj. zhruba 1 mésic a 3 tydny
(51 dnti), a Ze po této dobé prejdou do porodny, kde zustanou tfi tydny po oteleni,
tj. celkem 30 dni, budou tedy dojeny ve staji 284 dnu (365 — [51+30]), zatimco zby-
lych 20 % dojnic bude dojeno po cely rok. V disledku toho dojde k redukei vypoétené
spotieby ¢asu, takze vysledny primérny ¢as na oSetrovani jedné dojnice ve staji ¢ini
denné 14,93 minut.

Minimalni pocet oSetfovatelii ve stajové ceté

Zjistény ¢Eas na obsluhu jedné dojnice za den 14,93 minut pii predpokladu po-
stupného zavedeni dvaactyricetihodinové tydenni pracovni doby s jednim dnem pra-
covniho volna uréuji, Ze stdjova ceta o
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5 ¢lenech by oSetrovala 121 dojnic, z nichZ by bylo v kraviné 113 a v porodné 8 kust;
6 ¢lenech by oSetrovala 143 dojnic, z nichZ by bylo v kraviné 134 a v porodné 9 kusi;

7 ¢lenech by oSetrfovala 168 dojnic, z nichz by bylo v kraviné 158 a v porodné 10
kusu;

8 C¢lenech by oSetfovala 194 dojnic, z nichZz by bylo v kraviné 181 a v porodné 13
kust;

9 ¢lenech by oSetrovala 217 dojnic, z nichz by bylo v kraviné 203 a v porocdné 14
kusu;

10 ¢lenech by oSetrovala 241 dojnic, z nichz by bylo v kraviné 225 a v porodné 16
kusu.

Podle uvedeného prehledu by minimélni koncentrace krav ve ¢tyifadém kra-
viné ¢inila 143 kust@ (113 ve staji je dvouradé stdni). \V tomto p¥ipadé by stijova
geta méla Sest ¢lent, to znamend nepravidelné stfidani a Sest dna v tydnu préci
o péti ¢lenech, coz by narusilo rovnomérnost a pravidelnost, tak nutnych predpo-
kladd pii o3etfovani dojnic. Pozadavkim na rovnomérnost a pravidelnost oetfo-
vani vak plné vyhovuje sedmiclenna stiajova pracovni skupina, ktera soucasné
zaruluje, ze kazdy jeji pracovnik ma jeden den v tydnu pracovni volno. Zbyvaji-
cich Sest ¢lent skupiny odpracuje tedy denné 2520 minut. Pfi spotiebé 14,93 mi-
nut na dojnici a den ¢ni pak minimalni koncentrace dojnic
168,8 kustu (2520:14,93), z nichz pramérné 11 kusd, tj. 6,6 % stavu, bude
v porodné.

Horni limitujici mez z hlediska stavebniho a technického

Velikost ¢tyifadého prijezdného kravina by z hlediska stavebniho i technic-
kého mohla ¢init 240 stani pro dojnice s ohledem na to, Ze shrnovaé¢ mrvy mize
jesté pracovat pfi maximdalnim zatizeni 60 dojnic v jedné radé, Ze maximalni délka
potrubi dojiciho plnoautomatu mize ¢init 70 metrt a Ze se z hlediska ndkladi na
upravu terénnich pomért nedoporucuje délka kravina vétsi nez 80 metru.

Tato maximalni velikost kravina, a tudiz i koncentrace dojnic, nebyla vsak
uvazovana, nebof se vychazelo z toho, aby nejmensi pocet ofetfovatelii vykonal
viechny nezbyiné prace a pritom aby byl dodrzen $estidenni pracovni {yden pti
postupném zavedeni dvaactyficetihodinové tydenni pracovni doby.

Navrzena technologicka linka plati pro zimni obdobi, v némz je proti letnimu
vétsi potieba price, a vztahuje se na viechny oblasti. V letnim obdobi v disledku
snizeni ¢asu na krmeni spotifeba prace ponékud klesne, nebot krmna davka obsa-
huje jednak mensi sortiment krmiv a jednak se zelené krmivo pfivdzi jiz nalozené
z pole, zatimco v zimé musi stajova ¢eta naklddat vSechna krmiva. Naproti tomu
se v letn’m obdobi pocita se spotfebou casu pfi vypou$téni do vybéhi v kuku-
Ficné, fepatské a bramborarské oblasti a s pastvou v horské oblasti, takze spotieba
lidské prace na jednu dojnici v obou obdobich bude ptiblizné stejnid. V horské
oblasti bude tfeba pocitat s jednou pracovni silou navic pro dohled a obsluhu za-
fizeni na pastviné.

Minimalni koncentrace krav pfi volném ustdjeni
Tak, jak bylo postupovano pri urcovani minimalniho poétu dojnic pii usta-
jeni ve vazném C¢tyrfadém kraviné, obdobné tomu bylo i pfi stanoveni minimal-

niho poctu kust ve volném ustajeni. Vychazelo se predevsim z toho, aby pfi vy-
uziti pfirozenych instinktd a reflexd zvifat byly vSechny zbyvajici prace, zejména
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pak dojeni v plné mechanizované dojirné, kondny pravidelné v potfebny ¢as a pri-
tom bylo plné vyuzito technického zafizeni.

Pri propo¢tu minimalni koncentrace volné ustdjenych dojnic byl uvazovan
tento technologicky postup:

Krmeni. Zelena pice se bude sekat sklizeci feza¢kou a bude foukana primo do
samovykldadaci traktorové vlecky. Pomoci viceuéelového nebo dopravniho traktoru
bude dopravovana do staje, kde se vylozi do zlabu. Bude moZno pouzit téZz samo-
krmeni zelenou pici pomoci pasové pastvy s elektrickymi ohradniky. V kukufi¢né a
reparské oblasti se vSak neuvazuje Siroké zavadéni zkrmovani zelené pice na orné
pudé pastvou jako s hlavnim zptsobem krmeni proto, Ze hlavni picnina v kukuri¢né
a reparské oblasti, tj. vojtéska, nesnasi dobre pastvu.

V téchto oblastech je zvlast vysoka potreba chlévské mrvy pro intenzivni
plodiny na orné pidé a proto je tfeba pastvou snizit jejich ztraty na minimum. Také
proto, Ze predpokladand intenzivni rostlinna vyroba, zvlasté v repaiské oblasti svymi
velkymi pozadavky ma osev cukrovky, nedovoluje vytvaret vétSich prifaremnich osev-
nich postupt. V dasledku toho by bylo pri §ir§$im zavedeni pastvy nutno pocitat s tim,
7ze by musela byt konana na nékolika mistech celého uzemi prislusné farmy nebo
vyrobniho strediska, coZz by pusobilo znac¢né obtize pri vlastni organizaci pastvy.
Znamenalo by to napriklad zi'idit stalé pruhony po celém katastru, a to na ukor orné
pudy. Bylo prihlédnuto také k tomu, Zze spotfeba casu pri paseni je vétsi nez pri
zkrmovani pice navrzenou linkou, tj. pomoci sklizeci fezacky a samovykladaciho vozu.
Vétsi spotireba ¢asu je zpusobena tim, Ze u stada krav na pastvé musi byt stali oSetro-
vatelé, kteri zajisfuji dobry pribéh paseni. Podle zkuSenosti z NDR sta¢i jeden
osSetfovatel asi na 80—100 krav. Pri navrzené velikosti stdda 230 krav pro volné usta-
jeni to znamena, Ze by pri paseni museli byt stale 2—3 oSetfovatelé, zatimco nakrme-
ni téhoz stada prvnim zpusobem by obstarali dva traktoristé za dvé hodiny.

Silazi se krmi stejnym zpuisocbem jako ve vazném Kkraviné, tj. presunem silazni
hmoty ze silazni jamy nebo z véze pomoci samovykladaci vlecky do zlabu.

Pri samokrmeni silazi musi byt silazni jamy napojeny primo na tvrdy vybéh.
Kravy zerou silaz ze silaznich prostorti do sytosti. Aby ji zbyteé¢né nerozslapavaly,
jsou zde zrizeny zvlastni zabrany, které oSetfovatelé podle potfeby posunuji. Nevy-
hodou tohoto zpusobu je, Ze nelze dobre mechanicky c¢istit dno silazni jamy od vy-
kali. U vézovych sil plni samovykladaci zarizeni podle potieby Zzlaby, které jsou
kolem sila.

Rezané seno a slama, nejlépe jiZ ve vhodném poméru smichané, se pii davko-
vém krmeni denné davkuje do krmitek, ktera jsou umisténa v prostoru skladu téchto
hmot. Pro samckrmeni jsou krmitka konstruovana tak, Zze se krmitko naplni fezanou
pici do zasoby, napf. na 14 dni. Kravy maji ke krmitkum stale pristup a zerou do
sytosti. Krmitka se plni bud senometem, je-li pice narezana jiz pri sklizni, nebo vy-
fukovou rezackou, prisunuje-li se sucha pice cela.

Okopaniny se pri silazovani krouhaji do silaze a zkrmuji se soucasné se silazi.
Jsou-li uskladnény v celém stavu, pouzije se k rozvozu bantamovy vozik.

Jadrna krmiva se zkrmuji pri dojeni v dojirné. Napajeni je automatické ze sa-
moc¢innych napajecek.

Nashromazdéna mrva v leharné se vyvazi dvakrat roc¢né. Naklada se pomoci
naklada¢e nebo buldozeru. Tuto praci nevykonava stajova ceta. Ta odklizi jen vy-
kaly z pevného vybéhu a z krmisté pomoci mechanické lopaty, kterou se nahrnuji
vykaly na vz stojici ve snizeném stanovisti tak, aby horni hrana jeho korby byla
ve stejné nebo ponékud snizené urovni nez je uroven vybéhu. V blizkosti vybéhu
je mozno téz zridit kejdovaci jimku a z té pak kejdovat hony v okoli farmy.

V leharné se stele rué¢né jednou denné slamou, kterda je uskladnéna v bezpro-
stredni blizkosti.

Doji se v dojirné. Otazkou vsak zustava, ktery typ dojirny nejlépe vyhovuje
nasim pomérum. Aby se mohlo pouzit spravného typu, k tomu je treba si predeviim
ujasnit, jaké typy jsou do soucasné doby vyvinuty a jaké jsou jejich prednosti a ne-
dostatky.
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V podstaté rozeznavame dva typy dojiren:

1. dojirny, kde dojnice prichazeji a odchazeji jednotlivé — individualni dojeni,

2. dojirny, kde dojnice prichazeji a odchazeji ve skupinach — skupinové dojeni.

Kromé toho délime dojirny jesté podle uspoiadani stani. Nejuéelnéjsi stani sle-
duje predevsSim ten cil, aby na nejmens$im prostoru mohlo byt podojeno co mnejvice
krav a za nejkratsi dobu. Do souc¢asné doby byly vyvinuty tyto dojirny podle uspo-
radani stani:

s dojicimi stanimi, usporadanymi vedle sebe v jedné urovni s prostory pro do-
jice nebo s témito prostory zapusténymi (tzv. boxova);

s dojicimi stanimi, uspotfadanymi za sebou (tzv. tandemova);

s dojicimi stanimi, usporddanymi za sebou, vpredu nebo vzadu vysunutymi do
prostoru pro dojice (tzv. zig-zag tandem);

s dojicimi stanimi usporadanymi do kruhu (tzv. karusel).

Vsechny uvedené dojirny patri do dojiren I. typu s individualnim dojenim.

Mezi dojirny II. typu se skupinovym dojenim patri zatim tyto dva druhy dojirei::

s pruchodnymi dojicimi stanimi za sebou (tzv. prichodny tandem);

s pruchodnymi dojicimi stanimi Sikmo vedle sebe (tzv. rybinovita), kteryzto typ
ie prozatim poslednim vyvojovym stupném.

Ukolem je ekonomicky zhodnotit jednotlivé dojirny a doporuéit nejvhod-
néjsi typ.

Kromé spotfeby ¢asu na podojeni jedné dojnice a kromé provoznich nakladu
(vzdy s ohledem na plynulost provozu v celém kraviné), které jsou rozhodujicimi
kritérii pro kone¢né zhodnoceni, nutno brat v tvahu jesté jina hlediska, ktera
maji vyznam pro cely technologicky postup pfi volném ustdjeni dojnic. Je tfeba
zdliraznit, ze v na$i republice je v provozu zatim jen velmi maélo dojiren, takze
¢asovych a ndkladovych vyhodnoceni a ostatnich zku$enosti je dosud velmi malo.
Kromé toho nejsou u nas zastoupeny ani vsechny vyvojové stupné dojiren. Vét-
§inou jsou instalovany jen dojirny se stanimi vedle sebe (boxové) a se stanimi
za sebou (tandemové). Rybinovitd dojirna byla u nds v dobé zpracovani tohoto
materidlu jen jedind, a to ve Vyzkumném ustavu zemédélské techniky CSAZV
v Repich. Pokud byly tyto dojirny ¢asové vyhodnoceny, jevi se takto:

Spotreba ¢asu v minutach na jednu

Typ dojirny: dojnici a jedno dojeni

boxova 3,44—4 46
tandemova 4,16—8,38
rybinovita 4,24

Uvedena spotfeba Casu se rozumi véetné vSech ¢asu, spotfebovanych na pfi-
pravu k dojeni, a cast, spojenych s pracemi po do]em véetné tklidu a osetfeni
mléka v mléénici.

Ukazuje se, ze spotfeba ¢asu v jednotlivych dojirnach i stejného typu je dosti
rozdilna. Tento rozdil spoc¢ivd v mnoha ruznych okolnostech, jako je napiiklad
pocet dojicich pristroji obsluhovanych jednim doji¢em, rozdilnia dojivost krav,
rizny zpusob dodojovani (ru¢ni — strojni), zptisob podavani jadra, skupinové
nebo individuélni dojeni apod.

To jsou jesté nékteré z dosud nevyfeSenych otazek, spojenych s provozem
dojiren, které zptsobuji, Zze se ziddnym z dne$nich typli dojiren nemame takové
zkuSenosti z provozu, které by umoznily jednoznaéné doporucit néktery z nich
jako nejlépe vhodny typ dojirny pro volné staje.
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Velmi rozdilny je napfiklad nazor nasich odbornikd na dodojovédni. Dojnice
naSich plemen jsou tiZeji dojitelné nez napf. nékterd plemena nizinna, roziifena
v NDR, NSR, Déansku, Holandsku a jinde. Proto je u ndas téZ intenzita dojeni
niz§i a doby strojniho dojeni jsou delsi, nez vykazuji tdaje z téchto statd. Jen
malou ¢ast dojnic je mozno strojem Uplné dodojit. Naopak, néktefi pracovnici Vy-
zkumného tstavu zemédélské techniky CSAZV v Repich zastdvaji nazor, Ze neni
tfeba dodojovat ruéné, Ze staci dodojeni strojem.

Dodojuje-li se v dojirné ru¢né, nemize podle dosavadnich zkuSenosti obslu-
hovat jeden doji¢ vice nez ¢tyfi dojici soupravy, zatimco pfi strojnim dodojovani
obsluhuje pravidelné jeden $est souprav. To méd samoziejmé vliv na spotfebu
¢asu pro podojeni jedné dojnice.

Usporadani stini ma rovnéz vliv na spotfebu pracovniho ¢asu. Cim kratdi
jsou vzdélenosti pri obsluze jednotlivych dojnic, tim vice klesa spotreba casu.
V tom sméru je nejvyhodnéjsi dojirna karuselova, v niz doji¢ prekonava jen velmi
kratké vzdalenosti, a kravy k nému prijizdéji na otacivém stani. Nevyhodou tohoto
typu dojirny jsou velké provozni néklady, spojené s mechanismem otacivého sténi,
a jeho poruchovost. Uvazuje-li se stabilni stani, pak je v tomto sméru nejvhod-
néjsi dojirna rybinovita, ktera ze viech dosavadnich typu vykazuje nejmensi plochu
a vzdalenost potfebnou pro obsluhu jedné dojnice.

Provozni niaklady jsou podminény pfedeviim rozmérem stavby dojirny, nebot
strojni vybaveni vsech dojiren je témér stejné. Podle soucasnych zkuSenosti je opét
na prvnim misté dojirna rybinovita, ktera se zatim z hlediska spotieby ¢asu a pro-
voznich nédklada jevi jako nejvhodnéjsi i pfes nékteré své nedostatky. Tak napti-
klad postup pracovnich tkoni neumoziiuje stdlé sledovani prabéhu dojeni, pro-
toZe doji¢ po nasazeni dojicich souprav skupiné dojnic v jedné fadé stani vypousti
podojené dojnice ze druhé fady stani a vpousti dalsi. Z dal3ich nedostatkl je i to,
ze mnozstvi nadojeného mléka od jednotlivych dojnic nelze sledovat, protoze
umisténi sklenénych sbérnych nddob pfi tomto usporadini dojirny &ini obtiZe
a jejich pouzivani by znaéné zdrzovalo provoz pfi skupinovém dojeni. Neméné
zavaznym je téz nevyfeSeny zpusob krmeni jadrnymi krmivy v této dojirné. Doj-
nice jsou totiz odvraceny hlavami od doji¢e a kromé toho jsou hlavami blizko sebe.
Obtize vznikaji jednak tim, Ze doji¢ musi odchdzet ze svého sniZzeného stanovisté
a davkovat krmivo, jednak tim, ze kravy, které sezerou svou davku dfive, se snazi
uzirat sousednim kravam. Tim dochézi ke znaénému rozruchu ve skupiné doje-
nych krav, které se pak aktivné nezacastiiuji dojeni, takze dochaz1 k poruchdm
v provozu dojirny.

Skupinové dojeni vyZaduje rovnéz vyrovnané skupiny krav se stejnou doji-
vosti. Nejsou-li skupiny krav takto uspofadany, stiva se, ze vétSina krav musi
cekat, nez je podojena krava s nejvétsi dojivosti, ¢imz dochédzi ke znaénym casovym
ztratim. Uspofadani stdni v rybinovité dojirné téz zptsobuje, Ze je znecistovan
vykaly dojnic doji¢iv pracovni prostor i jeho odév.

Rybinovita dojirna bez zédbran mezi jednotlivymi dojnicemi vyzaduje také
vyrovnané stido ve velikosti dojnic.

Vétsina uvedenych zavad se neobjevuje u ostatnich dojiren s individualnim
dojenim. To ovSem neznamen4, ze tyto dojirny jsou lepsi, nebot i u nich je dosud
fada nedostatkd, takze ani jediny z uvedenych typu dojiren nelze jednoznaéné pro-
hlasit za nejvyhodnéjsi. Bude tfeba zkuSenosti ze zahrani¢i doplnit provoznimi
porovnavacimi zkouskami u nas, zhodnotit vyhody i nevyhody jednotlivych typu,
a teprve na zdkladé téchto zkuSenosti vypracovat koneéné navrhy nejvhodnéjsiho
uspofadani a vybaveni dojiren pro nase zemédélské zavody. V naSich propoétech se
vsak pocitalo s rybinovitou dojirnou.
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Dojnice budou ¢istény rucné stejnym zptsobem jako pfi vazném ustajeni.

Uvedeny technologicky postup si vyzdda na jednotlivé pracovni operace v pre-
poctu na jeden kus a den tuto spotiebu é&asu:

cisténi zlabu 0,23 minut
prisun a priprava krmiv: i

silaze, vcetné udrzby a zapojeni traktoru 0,82

krmnych okopanin 0,21,

plnéni krmného automatu senem a krmnou sladmou 0,30 ,,
prisun stelivové slamy, vcéetné upravy podestylky 0,55 .
odstranovani mrvy z tvrdého vybéhu (mechan. lopata) 0,35 ,,
dojeni, véetné vSech s nim spojenych praci a krmeni jadrnym krmivem 9,20 ,,
¢isténi dojnic 1,00 ,,
ostatni prace (uklid, udrzba apod.) 1,00
celkem 13,66 minut

Pri vypoctu redukované spotfeby casu (vSechny kusy se nedoji) se pocita opét
s 80 % natalitou, se stinim na sucho od poc¢itku osmého mésice brezosti, s prevo-
dem do porodny 14 dnt pied otelenim, odkud se dojnice vrati tfi tydny po porodu
do kravina. Dale je poé¢itdno s 5 % poranénych kust, které budou ustijeny v po-
rodné.

Vyslednéd denni spotfeba ¢asu na ofetfovani jedné dojnice €ini pak 11,07 mi-
nut. Pri uvaze, ze stddo bude osetfovano opét sedmi pracovniky, z nichz kazdy
bude mit jeden den v tydnu pracovni volno, bude denné k dispozici 2520 minut.

Minimalni pocet dojnic ve stddé je pak dan podilem a ¢ini 227,6 kus .

2520
11,07

V navrzené organizaci volné stije pro dojnice mohou vzniknout pochybnosti
o stanoveni kapacity porodny. Navrhuje se totiz, aby vysokobtezi kravy byly
z volné stidje do porodny prevadény teprve 14 dni pred otelenim. Tento navrh
vychéazi z potieby, aby v porodné bylo co nejméné krav a aby prilis§ neodvykly
podminkdm oteviené staje. Druhym ddvodem pro co nejmendi porodny jsou
investiéni nédklady, protoze se vzrustajici velikosti porodny by se zbytecné zvy-
Sovaly investiéni nidklady v propoctu na jednu kravu. Mnozi odbornici naproti
tomu tvrdi, Ze tyto kravy je tfeba prevadét jiz zaldtkem osmého mésice bfezosti.
Odtvodiiuji to ptredev§im nebezpe¢im poranéni vysokobfezich krav ve volné se
pohybujicim stddé.

Kdybychom pfijali tuto zasadu, pak kapacita porodny u oteviené staje pro
230 krav vyplyne z tohoto vypoétu (vychazi se opét z 80 % natality): 80 %
z 230 krav = 184 kustu. Tyto krdvy ztravi v porodné 60 dni pfed otelenim a 14
dni po oteleni, tj. celkem 13 616 krmnych dnt. Kromé toho je nutno poditat
s urlitym poctem krav, které se v oteviené stdji porani nebo které jsou pro volné
ustdjeni nesnaSenlivé. Tento pocet se odhaduje podle ndzoru rtznych odborniki
asi na 10 % celkového stada, tj. 23 krav a 8393 krmnych dnii. Kapacita porodny
tedy musi byt: 13 616 + 8393 : 365 = 60 krav.

Uplatnéni téchto zdsad pfi organizaci volného ustdjeni krav by tedy zname-
nalo budovat nebo adaptovat vedle oteviené stije jesté jeden vazny kravin s uve-
denou kapacitou. Je proto tfeba v praxi ovéfit volné ustdjeni vysokobrezich krav
ve zvla§tnim oddéleni, kde by neptisly do styku s ostatnimi dojenymi kravami,
aby stav krav v porodné byl pokud mozno nejmensi.

Dale je treba se je§té zminit o tom, zZe pfi vypoétu spotieby ¢asu na jednu
dojnici se uvazuje davkovéani viech krmiv. Pfi Gplném samokrmeni by odpadl cas
potrebny k dovozu sildZze a okopanin, ¢as potfebny na naplnéni automatu suchou
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pici, na ¢isténi zlabd a na zapojeni traktoru, coz ¢ini celkem 1,56 minut. Ponékud
by vsak stoupl ¢as potfebny k uklidu vykald, nebot je nutno vyklizet navic jesté
vykaly ze silaznich jam. Tato prace musi byt vykonavana rucné. Pro tento pripad
nejsou vsak k dispozici ¢asové snimky, takze potrebny ¢as je nutno stanovit
odhadem, a to 0,20 minut na kus a den. Tim se snizi odecitany ¢as na 1,36 minut.
Odecéteme-li tento ¢as od 11,07 minut, coz je ¢as potfebny pro obsluhu jedné doj-
nice pfi tplném davkovani krmiv, dostaneme ¢as 9,71 minut k obsluze jedné doj-
nice pri aplné samoobsluze. Stijova ceta vSak v tomto pripadé nemusi byt tak
pocetna jako v prvnim pripadé. Pro véasné vykonani nejdilezitéjsi prace — do-
jeni — sta¢i Ctyfi pracovni sily. Na ostatni prace, tj. na stlani a dklid mrvy
z tvrdého vybéhu posta¢i jedna pracovni sila. Stajova ceta bude mit Sest ¢clend,
pficemz Sest dnd v tydnu bude pracovat pét oSetfovateli a jeden den vSech Sest
osetfovatelt. To je primérné denné 2160 minut. Velikost stida je pak ddna po-

2160
mérem 971 = 2224 krav. Zptsob krmeni nema tedy vliv na minimalni veli-

kost stada.

Srovnejme nyni se zahrani¢nimi ddaji navrzenou spotfebu ¢asu na kus a den
u volné ustdjenych krav. Uvedené casy jsou jednak vysledkem ankety o volném
ustdjeni, kterou usporadala CIGR™*) ve spolupraci s Evropskou zootechnickou fe-
deraci a Mezinarodni mlékarskou federaci, jednak jsou to tdaje ze zahraniéniho
odborného tisku a z publikace Cermak -Chramosta: ,Zemédélské stavby
v zahrani¢i® (tab. VI).

VI. Spotreba ¢asu na kus a den v zahranici

délskou techniku).
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Spotfeba minut
Volné ustijeni na jednu kravu
a den

NDR: |

se strojnim dojenim ve stdji 15,6

s dojirnou 11,5

s dojirnou a ¢asteénym samokrmenim 10,2

s dojirnou a samokrmenim 8,6

se samokrmenim a dojirnou podle dr. Krause 9,6

s krmi$tém a dojirnou 18,1

s &aste¢nou obsluhou podle Comberga a Voigtlindra 14,8

se samokrmenim 12,3

podle Riebeho 16,4—18,1

podle Wilfahrta 16—12

podle Hartmanse 12,3—16,4
SSSR:

farma pro 100 dojnic 14,5

farma pro 200 dojnic 14,9
Zootechnicka federace Bonn, Vyzkumny ustav Folkenrode 16,5
Belgie min. 7— & 13
Svédsko 10
Holandsko 9,5—14,25
Francie 1415

jedno z nejlepsich francouzskych stad 15,25

*) CIGR = Comité international du genie rural (Mezindrodni vybor pro zemé-




Pro srovnani maji nejvétsi vyznam ¢&asy dosazené v zemich socialistického
tdbora a z nich predevsim v Némecké demokratické republice, kde jsou stada
priblizné stejné velka jako u nas, zatimco v kapitalistickych stadech jde vétsinou
jen o stdda mensi.

Z tabulky VI je vidét, ze nami navrzeny ¢as se nejvice shoduje s ¢asy uva-
dénymi z NDR, kde — jak je zndmo — je zpusob volného ustajeni dojnic dosud
nejvice propracovan.

B. SKOT NA ZIR

Pfi stanoveni minimalniho stdda Zzirného skotu se vychazi z dosavadnich
vysledki a zkuSenosti pfi vyhodnéjsim ustajeni ve vazné staji, tj. v prljezdné
¢tyffadé, v niz by byl stejny technologicky postup jako v prijezdném ¢tyfradém
kraviné. Proto také spotreby ¢asu na nékteré pracovni operace jsou stejné, jako
napf. na odklizeni mrvy obéinym shrnovacem, C¢isténi zlabl, dklid krmné
a hnojné chodby. U operaci, pfi nichZ spotfeba ¢asu je pfimo zavisla na mnozstvi
a vaze, byly potfebné casy redukovany v pfislusném poméru, jako napf. u pfi-
pravy krmiv, kromé casti na cesty ke skladu a pfisun do stdje. Jednotlivé pra-
covni operace vyzaduji v pfepo¢tu na jeden kus tuto spotfebu ¢asu (v minutach ):

¢isténi zlabu 0,23 minut
priprava a prisun krmiv do zlabu:
zapojeni a udrzba traktoru 0,22
silaz 0,60
krmna slama 0,12 .,
seno ¢ 0,12
krmné okopaniny 0,11
jadrné krmivo 039
odklizeni chlévské mrvy 2,35
stelivova slama 0,07
¢isténi skotu 1,00
uklid krmné a hnojné chodby, pripravny apod. 0,60
ostatni prace (vazeni, udrzba atd.) 1,00 .,
celkem ’ 6,81 minut

Pfi sedmihodinové denni pracovni dobé pfipada na jednoho ofetfovatele
420 min. : 6,81 min. = 62 kusd. Pro ustdjeni ve ¢tyitadé priijezdné staji bude
vyhodna skupina tii oSetfovateld, z nichz kazdy bude mit opét jeden den v tydnu
volno. Budou tedy
3 dny v tydnu pracovat vzdy 2 o3etfovatelé, tj. celkem 6 dnd,

4 dny v tydnu pracovat vidy 3 o3etfovatelé, t] celkem 12 dnt,

7 dnit v tydnu u dané skupiny oSetfovatelt predstavu]e 18 dnd pracovnrlch

V pruméru bude kazdy den ve staji 2,57 pracovnikt. Pfi poc¢tu 62 kusi na
jednoho osetfovatele bude ve stidé 159,3 kust, tj. zhruba 160 kus .

Uvazuje-li se jen dvojice oSetfovatelii, pak bude

2 dny v tydnu pracovat vzdy 1 c3etfovatel, tj. celkem 2 dny,
5 dnt v tydnu pracovat vzdy 2 o3etfovatelé, t] celkem 10 dnu

7 dnt v tydnu u dané skupiny ofettovateld predstavu]e 12 dnu pracovnich.

Prumérné bude tedy ve staji 1,71 oSetfovatele a celkové stddo bude mit
106 kusu, které lze ustdjit v nynéjsich, uréitymi adaptacemi upravenych kravinech
pro 100 kust.
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V adaptovaném kraviné pro ustdjeni Zirného skotu, do néhoz nemtize zajet
traktor se samovyklidaci vle¢kou, zvazuje se zamontovani Zlabového dopravniku,
na ktery by byla pice skldddna v pfipravné krmiv samovykladacim vozem. Proto
je pouzito stejnych cast jako v prijezdné étyiradé staji.

Aby byla zachovéana zhruba stejna denni pracovni doba, dilezit4 jednak z hle-
diska zaméstnanosti oSetfovatele, jednak z hlediska klidu ve staji, je nutno, aby
nékteré prace, které neni tfeba konat kazdodenné, byly vykoniavany ve dnech,
kdy ve stdji pracuji vSichni osetfovatelé.

C. CHOVNY SKOT

U mladého chovného skotu se uvazuje jenom volné ustdjeni. Technologicky
postup je stejny jako pri volném ustdjeni dojnic, z néhoz je proto odvozen potrebny
¢as na jednotlivé pracovni operace, pricemz v nékterych pracich, kdy je primo
zavisly na zkrmovaném mnozstvi, je prislusné redukovan. Jeho potreba v prepoctu
na kus a den je tato:

¢isténi Zlabu 0,23 minut
prisun a priprava krmiv:
silaze (véetné zapojeni traktoru) 0,62 ,,
krmnych okopanin 0,22 ,,
jadrnych krmiv 0,17
plnéni krmného automatu senem & krmnou slamou 0,20 ,,
prisun ‘stelivové slamy vcetné upravy podestylky 0,46
odstranovani mrvy z tvrdého vybéhu (mechan. lopata) 0,24
¢isténi skotu ) 0,50 ,,
ostatni prace (uklid, adrzba apod.) 1,00
celkem na jeden kus 3,64 minut

Sedmihodinovd denni pracovni doba a ¢as, potfebny na denni oSetfovani
jednoho kusu, urcuji pocet kusii na jednoho oSetfovatele, tj. 115,44 kusi
(420 : 3,64). Protoze jde o stanoveni minimalni velikosti stdda a dodrzeni zasady
stfidace, pocita se s dvojici osetfovateli. Ve staji, pravé tak jako u stdda 106 kust
zirného skotu, bude priamérné 1,71 oSetfovateli. Pfipadd-li na jednoho oSetto-
vatele 115,4 kusli, pak minimalni velikost volné ustdjeného stdda mladého chov-
ného skotu je 196 kusua (1,71 X 115).

D. PRASATA NA VYKRM

Pro stanoveni minimélni koncentrace prasat ve vykrmu byl zvolen obdobny
metodicky postup jako u skotu. Neuvazuje se vsak faktor dopravy, nebot pod-
statnd cast krmiv pro jatecna prasata je takového druhu, ze neklade takové poza-
davky na dopravu, jako je tomu u objemovych krmiv pro skot.

Jatetna prasata se budou v nejblizsi budoucnosti vykrmovat dvojim zpuso-
bem, a to:

a) suchou cestou (predevsim v oblasti kukufi¢né a reparské a zéasti v oblasti
bramborarské),

b) mokrou cestou (predevSim v oblasti horské a zc¢asti i v oblasti bramboraiské).

Pti ekonomickém zhodnoceni jednotlivych pracovnich linek v nové techno-
logii se predevsim sleduji dvé zékladni linky, a to: doprava krmiv do samoéinnych
krmitek, popt. do koryt, a odklizeni mrvy. Po podrobném Setfeni celé fady ruz-
nych zptsobi se pii suchém krmeni jevi jako nejvyhodnéjsi z hlediska spotfeby
pracovniho ¢asu a stupné mechanizace automatické krmitko a pfi pouziti kasovi-
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tého krmiva pojizdna michacka. Spotteba ¢asu ¢ini 8,13 minut pfi automatickém
krmitku a 10,0 minut u pojizdné michacky na 100 kusd a den. Pro odstranéni
fekélii se jako nejproduktivnéjsi zptsob osvédéuje odstratiovdni pomoci mecha-
nické lopaty, pfi kterém ¢ini spotfeba ¢asu 24,87 minut na 100 kust a den. Pii
vykrmu mokrou cestou pfistupuje pak jeS§té spotieba prace, spojend s pfi-
pravou krmiv v pfipravné, pro kterou se pocita alesponn s témito vykon-
nymi zafizenimi: s elektrickym pardkem, se zdsobnikem jadra opatfenym od-
mérnym zafizenim, se samospaddovymi nadrzemi na syrovatku a na odstfedéné
mléko, s ohfivacem vody, s jefdbem na premistovani brambor a s transportérem
na premistovéani zelené pice.

U vykrmu suchou cestou, pfevazné jadrnymi krmivy, se navrhuje
tento technologicky postup:

Krmit pomoci krmnych automatii na suché krmivo. Mohou to byt jednak pru-
myslové zpracované krmné smeési nebo smési pripravené ve vlastni druzstevni mi-
charné krmiv. Predpoklada se, Ze krmna smés bude dopravovana z centralni michar-
ny volné lozena ve zvlastnich vozech. V podstaté je krmny automat slozen z nasypky,
z transportéru a z vlastnich krmitek. Krmitka jsou umisténa v tzv. krmné chodbé,
ktera je zaroven kaliStém. Napdjeni prasat je automatické. Prace oSetfovatele pii
krmeni spoc¢iva v nasypani krmiva do nasypky, spusténi chodu krmitka a v kontrole
spravného chodu celého agregatu. Kapacita krmitek se predpoklada asi na 4—5 dni.

Fekadlie jsou odstranovany mechanickou lopatou, kterd vyhrnuje vykaly z ka-
listé, prilehlého k automatickym krmitkim a napije¢kam, do kalové jimky. Dtle-
zitym predpokladem spravné a rychlé funkce mechanické lopaty je shromazdovani
vykala v kalisti. K tomu se vyuziva prirozenych instinktu a reflext prasat, ktera kali
a moci prevazné jen ma chladnych a vlhkych mistech. Proto jsou prasata ustajena
v kotcich s tepelné izolovanou podlahou bez podestylani, zatimco krmisté a kalisté
ma studenou betonovou podlahu. Tim se dosahne, Ze prijdou-li prasata ke krmitku
zrat, zaroven se vykali a vymodi.

Ostatni prace osetfovatelovy spocivaji v prohlidkach zdravotniho stavu prasat,
udrzovani spravné teploty, vlhkosti a ¢istoty vzduchu. OSetrovatel pomaha rovnéz
veterinafi pri ruznych zakrocich (napf. pri o¢kovani apod.).

Na zakladé vyhodnoceni ¢asovych snimku je pfi uvedené technologii tato spo-
tfeba c¢asu na 100 kust a den:

Krmeni:

nasypani samokrmitek s 3 8 8 & & % % § & =5 818

kontrola samokrmitek s owm s wm e w e e wm w948 11,61
Odklizeni mrvy:

priprava a uklid naftadi . . . . . . . . . . . 010

shrnovani vykala . . . . . . . . . . . . . 694

obsluha lopaty . . . . . . . . . . . . . . 516

splachovani vodou : % g W ¥ . . . 348

zpétny chod lopaty a zavirani zabran s o s owm o» ow v 3,48 19,16
Ostatni prace:

prohlidka a oSetfeni . . . . . . . . . . . . 44

myti rukou B8 B % @ F @ & & s @ o= o o H0F

zhéSenf svétel . . . . . . . . . . . . . . 003

oteviranioken . . . . . . . . . . . . . . 001

zapsani stavu 7 s oo o¥ omoom wm o oa & s 004

oprava, sluzebni hovor apod .. . ... . . . 0,36

osobni potfeba, oddech . . . . . . . . . . . 0,086 4,98
Celkem B w8 om & B § M o§ W OB @ o8 @ 35,75
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Pfi dodrzeni dvaactyficetihodinového pracovniho tydne ¢ini pracovni doba
jednoho oSetfovatele denné 360 minut (bez dne pracovniho volna). Podil této
pracovni doby a spotfeby ¢asu na jeden kus a den urcuje i potfebnou (minimalni)

360 .
0.3575 1007 kust.

Jeden den pracovniho volna v tydnu lze pro o$etfovatele zajistit jednodenni
prestaivkou v oSetfovani prasat. Préice, které pfipadaji na volny den, nutno pak
vykonat v ostatnich dnech, tzn. Ze pracovni doba oSetfovatele bude Sest dni
v tydnu po sedmi hodinéch.

Eventudlni snizeni po¢tu prasat by vedlo k tomu, Ze oSetfovatel prasat by
nebyl plné vytizen. ZvySeni nad uvazovany pocetni stav by mohlo vést, pokud
nedojde ke zméné technologického postupu nebo k jinym zménam, napf. ve vlastni
organizaci prace osetfovatele, bud k jeho pfetizeni nebo k nevytizeni dalsiho ose-
tfovatele, nebylo-li by dosazeno zvyseni o dalsich 1000 kust.

Navrzena organizace se vztahuje na idedlni stav ve vykrmné, tj. Ze vsechna
prasata jsou jiz tak odrostla, ze je neni tfeba prikrmovat. Ve skutecnosti vsak bude
tfeba po urcitou dobu odstavena selata krmit jadrnymi krmivy i pfikrmovat od-
sttedénym mlékem a syrovatkou. Potfebny ¢as na tuto praci neni vsak zapocten
do celkové spotieby c¢asu, nebot se pocitd s tim, ze u zastavenych selat dojde
k uspote ¢asu pti krmeni jadrem a pii dklidu mrvy. Takto ziskany c¢as se pak
spotiebuje pfi krmeni syroviatkou a odstfedénym mlékem.

velikost stdda prasat =

V ¢&asti krmisté bude proto nutno ztidit vedle automatickych krmitek jesté
koryta.

S vykrmem mokrou cestou se pocitd v oblastech, kde hlavni
krmnou plodinou jsou okopaniny.

Tento zptusob mé prednost v tom, ze napfiklad cena zkrmovanych brambor
je asi tfikrat niz§i nez cena brambor, suSenych pro suché smési do automatickych
krmitek.

Vyhoda je také v tom, zZe timto zpusobem je mozno produktivné vyuzit lev-
nych statkovych krmiv (zelené a silazované kukutice, zelenych jetelovin a smések,
krmné cukrovky, pafenych a sildiZovanych brambor aj.), jejichz prednosti pro
krmeni prasat zdliraznil na bfeznovém zasedani UV KSC v roce 1959 akademik
Antonin Klecka.

Technologicky postup je ponékud odlisny od pfedchazejiciho zplisobu, nebot
vykrm je tfeba uspofadat tak, ze stfedem vykrmny jde krmna chodba, jiz projizdi
pojizdna michacka. Po obou stranidch jsou kotce pro prasata. Pfi sténich vykrmny
je pak kalisté.

Krmi se kaSovitou michanici pomoci pojizdné michac¢ky, vyvinuté ve Vyzkum-
ném ustavu pro chov prasat CSAZV v Kostelei n. Orl. Stroj tvoii vana, ve které se
otaé¢i hridel s pracovnimi lopatkami, pojezdové a krouhaci ustroji. Je pohanén elek-
tromotory. Krmiva se pripravuji v pripravné, na kterou navazuje pirima krmna chod-
ba s kotci po obou stranach. Stroj je plnén jerabem pomoci preklopnych nadob, do
nichz se okopaniny nakladaji ru¢né. Jadrné krmivo se plni samospadem ze zasobniku
a rovnéz tak tekuta krmiva z cisterny.

V zimé se zkrmuje tato smés: parené brambory, jadro se susenou vojtéskou
nebo jetelem, syrovatka nebo odstredéné mléko a teplda voda.

Brambory se pari automaticky v elektrickém paraku v noci. Z priru¢niho skladu
brambor se dopravuji pomoci jefabu do paraku a pak do michadky. Tento sklad se
pravidelné po urditém c¢ase zasobuje bramborami z krechti. Brambory se perou bud
pred ulozenim do krechtii nebo pied dopliovanim skladu ve vykrmné. Smés jadra
a suSené vojtésky je umisténa v zasobniku nad micha¢kou, do které se vypousti pres
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odmeérku. Syrovatka nebo odstredéné mléko se napousti samospadem z cisterny, ktera
je rovnéz nad michackou. Tepla voda se napou$ti z ohrivacde, ktery je zaflizen na
noc¢ni proud.

Krmivo se micha michackou béhem plnéni. Po naplnéni a rozmichani krmiv
projizdi’ michacka krmnou ulickou a vypousti krmivo do koryt.

V lété se zkrmuje tato smés: rezané zelené krmivo, jadro, syrovatka nebo od-
stredéné mléko a voda.

Narezana zelena pice, privezena vleckou od sklizeci rezacky, je dopravovana
transportérem do pojizdné michac¢ky. U ostatnich krmiv je obdobny postup jako pri
zimnim krmeni.

Fekalie jsou vyklizovany mechanickou lopatou v hnojné chodbé. Vykaly se vy-
hrnuji do kalové jimky a odtud jsou v cisterné odvazeny do kompostu.

Ostatni prace spo¢ivaji v prohlidce zdravoiniho stavu prasat, v udrzovani piiz-
nivého ovzdusi, v pomoci pri veterinarnich Gkonech apod.

Pro tuto technologii se na zakladé vyhodnoceni ¢asovych snimku navrhuje tato
spotreba lidské prace v prepoc¢tu na 100 kusu a den:

minut
Doprava krmiva do michacky:
nakladani 343 kg brambor do parakového kose . . . . . 11,25
vareni (elektricky v mnoci) . s % d w85 @ T
vykladani brambor do pojizdné m1chacky . p 1,—
napoustem 96 litru syrovatky a odstiedéného mle}\a Z tanku . 0,80
nasypani jadra do nasypky z pytld mebo ze zasoby volné
lozeného . s  »  ow & w ® @ 0,30
vypousténi 125 kg Jadxa do mlchacky s o oW @ W @ % 1,—
napous$téni teplé vody i i & @ & % B 0,80
michani smési v prubéhu pupravy kxmem N I W 15,15
c¢isténi zlabu o % 8 W @ W § m w 8,76
Qoprava krmiva do zlabu ponzdnou mlchacl\ou § o®w o® w ow  w ® 10,—
Odklizeni mrvy:
priprava a uklid naradi . . . . . . . . . . . 0,10
shinovani vykald - . = = =« 4« &« & w « & % w 6,94
obsluhalopaty . : &« s & &5 & % & % & @& & a 5,16
splachovani vodou . . 8 & B O % 8 3,48
zpétny chod lopaty a mampulacn S dv1rky .. ... 348 19,16
Ostatni prace:
prohlidka a oSetreni 4 m & 0w wm @ W i e ® W 3,41
myti rukou . . ¥ & ¥ 4 @ @ ¥ & & & 8 0,07
zhaseni a xozsvecem § % © % % ® ¥ 5 & W & % 0,03
zapisy . " ; : : ; § ; 7 3 E 3 0,04
opravy, sluzebm hovory s 2 E B = 2 2 @ B 3 2 0,36
oddech, osobni potreba s w e owm om ow oa e oa o« w1006 3,97
Celkova spotreba ¢asu na 100 kusu prasat . . . . . . . . . . 57,04

Uvazujeme-li, ze o stido se bude starat jeden pracovnik, pak pfi dodrzeni
dvaacétyticetihodinového pracovniho tydne bude jeho denni pracovni doba (¢init

360

360 minut. Velikost stdda prasat je pak dana pomérem 5704 631 kust. Po-

dobné jako u vykrmu suchou cestou, lze i zde zajistit jeden den pracovniho volna
v tydnu jednodenni prestavkou v oSetfovani prasat.

K technologii krmeni mokrou cestou je vsak tfeba dodat, ze uvazovana po-
jizdna michacka krmiv neni zahrnuta do soustavy stroji, nebot dosud nebyla do-
stateéné ovéfena v provozu. Dosavadni zkousky maji vsak velmi dobry pribéh,
takze lze pocitat s tim, ze jesté v prubéhu tteti pétiletky bude zatfazena do sériové
vyroby.
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E. CHOV PRASNIC

Pti stanoveni minimalni velikosti stdda prasnic se vychazi ze zasady, aby
jejich poet — spolu s planovanou uzitkovosti — staéil vyprodukovat dostatek
selat pro:

a) zastav Zirnych prasat,

b) roéni obnovu jedné tfetiny produkéniho stdda prasnic,

¢) odprodej druzstevnikiim, bezzemkim apod.

Pro dvojndsobny ro¢ni obrat minimalniho poétu zirnych prasat, krmenych
suchou cestou (asi 2100 kusti) a pfi pldnované uzitkovosti 14 selat od jedné pras-

nice zajisti potfebnou vyrobu 150 prasnic
na obnovu jedné tretiny stavu, tj. asi 60 kusa 9 prasnic
10% rezervu na prasnice, které nezabieznou nebo nemohou byt

z ruznych davodu pfipustény 16 prasmc
celkem 175 prasnic

Zajisténi pravidelného zastavu zirnych prasat (4 X 525 ks) vyzaduje za-
poustét prasnice turnusové pfi umélém vyvolavani fije. K tomu je celkovy stav
rozdélen do dvou skupin, a to na jalové a nizkobfezi, a na vysokobfezi a oprasené.
Jalové a nizkobfezi prasnice jsou ustijeny spolecné asi po tficeti ve velkych kot-
cich, vysokobfezi a oprasené po dvou v kotci. U celé skupiny se umeéle vyvola fije,
inseminuje se a dojde ke spolecnému praseni. Tim se ziskaji stejné staré a rustove
vyrovnané vrhy selat, zabezpecujici turnusovy zastav velkého poctu zirnych prasat.

Pro uvedeny turnusovy zastav zirnych prasat (4 X 525 v roce) je nezbytny
pocet prasnic v prvni skupiné — v porodnici (oprasené a vysokobrezi) 80 kusu,
ve druhé skupiné (jalové a nizkobtezi) 95 kusi (tj. o 10 % celkového stavu vice
pro prasnice, které nezabfeznou nebo nemohou byt pripustény).

Osmdesat prasnic v porodnici pfi poc¢tu sedmi odchovanych selat na jeden
vrh vyprodukuje 560 selat, z nichz 525 tvofi jeden turnus zastavu ziru, a zby-
Iych 35 je urdeno pro obnovu stida a pro odprodej. Uvedeny turnus se opakuje
Ctyfikrat za rok.

Obnova tfetiny produkéniho stdda prasnic bude pak probihat takto:

Ttretina prasnic, tj. 60 kust, bude vyfazena po prvnim vrhu a vyprodukuje
ro¢né 420 selat; na jejich misto nastoupi 120 kusti do chovu zafazenych prasni-
¢ek, s jednim vrhem 6 kusu.

Béhem roku bude pak tato celkovd vyroba selat:

160 prasnic v prvnim vrhu po 7 kusech . . . . . . . . . 1120 selat
100 prasnic ve druhém vrhu po 7 kusech . . . 2 & & B = 700 selat
120 nové zarazenych prasnic v jednom vrhu po 6 kusech ? m 8 w B 720 selat
celkemzarok . . . . . . . . . . 2540 selat
Z nich bude treba:
pro zastav ziru . . L 2100 selat
na obnovu tretiny produkémho stada prasnic . . . . 120 selat
pro odprodej druzstevnikiim, zaméstnanciim, bezzemkim
a jako event. rezerva na nesplnénou uzitkovost . . 320 selat 2540 selat

Ze 120 do chovu nové zatazenych prasni¢ek bude po prvnim vrhu vybréno
pro dal$i chov 60 nejvhodnéjsich, a zbylych 60 prodédno, takze koncem roku bude
produkéni stddo prasnic ¢init opét 175 kusa.
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Bude-li z ruznych, zejména z provoznich duvodi uéelné zastavovat zirna
prasata Castéji nez étyfikrat v roce, tj. po mensich skupinach nez 525 kust, bude
zajisténo turnusové pripousténi takového poc¢tu prasnic, aby vyroba selat byla
v souladu se zdstavem. V takovych pfipadech budou utvofeny stalé skupiny pras-
nic o niz§im po¢tu kusu, spoleéné rotujicich ve vyrobé, pri¢emz porody budou
v klecich, kterych v prvnim ptipadé by bylo vyuzito minimalné. Muselo by byt
totiz 80 kleci, tedy 80 porodii soucasné, a kazda by byla vyuzita 8 —10 dnu
v roce. Vsechny ostatni zdsady turnusového zapousténi jsou dodrzeny i v téchto
méné pocetnych skupinach prasnic, jejichz velikost bude dana potfebou zastavu
zirnych prasat.

Pravé tak jako u vykrmu prasat suchou cestou postupuje se i pfi stanoveni
poctu prasnic pro zajisténi vykrmu mokrou cestou. Jejich pocet je 105 kusi.

Technologicky postup v produkéni stanici je stejny jako pti vykrmu prasat
mokrou cestou. Celkova denni spotieba ¢asu pro 175 kusové produkéni stado
prasnic a pro pfislusny pocet prasni¢ek na jeho obnovu je 2012 minut. Pfi za-
jisténi stfidace a dvaactyficetihodinové tydenni pracovni doby s jednim dnem
volna bude pracovni skupina slozena ze Sesti oSetfovateli. Produkéni stddo 105
prasnic pifi dodrzeni stejnych zasad bude oSetfovano ¢étyfmi pracovniky.

F. DRUBEZ (Vyjroba vajec)

Pri stanoven! minimalni velikosti hejna slepic je nutno zatim vychazet jed-
nak z dvah a propoctl, nebot se dosud u nés v praxi neobjevil priklad, na némz
by bylo mozno ovéfit vlastni teoretické navrhy a propocty, jednak ze zku$enosti
z chovu slepic v podminkdch novodobé technologie ze zahraniéi.

V budouci specializované farmé na chov uzitkovych nosnic musi byt chov
uskute¢iovan bez narokd na zemédélskou pidu pro vybéhy a se znaéné vysokou
produktivitou prace, coz je mozno dosihnout predev$im zavedenim mechanizace,
popifipadé az automatizace do technologie vyroby. Soucasné musi byt dosazeno
podstatného snizeni nakladd na vystavbu, coz v8ak opét nesmi jit na tkor mecha-
nizace a zdravotné bezpe¢nostnich opatfeni.

Témto ptedpokladim vyhovuje nejen zavedeni chovi nosnic na hluboké po-
destylce, ale i zavedeni chovi v klecich. Aby bylo moZno vyrobni procesy mecha-
nizovat a automatizovat, je nutno tyto intenzivni chovy zfizovat jen s vét§im poé-
tem slepic.

Dosavadni udaje naSe i zahrani¢ni se dosud znac¢né rtzni v tom, jak velké
ma byt hejno uzitkovych slepic na hluboké podestylce nebo v klecovém chovu.
Tento pocet je ddan v podstaté poétem slepic, které staci obslouzit denné dvé pra-
covni sily, coz je minimalné nutny pocet oSetfovateli pro zabezpeleni celodenniho
provozu v hale a pro zajidténi jednoho volného dne v tydnu pro kazdého z oSe-
tfovateld.

V soucasné dobé je u nds v provozu jiz fada snaskovych hal jak s hlubokou
podestylkou, tak i s klecovym chovem. Ani v jediném z téchto chovii neobsluhuje
jeden oSetrovatel vice nez 2000 slepic. Podle akademika Karla Koubka ob-
slouzi jedna osoba 2000 nosnic i vice. Dr. K. Scholz z NDR uvadi, Ze jeden
oSetfovatel mize obsluhovat 3000 —3500 slepic.

Na symposiu o nové technologii v chovu driibeze, které se u nas konalo
v roce 1958, kde byly zvlasté probirdny sovétské zkuSenosti s chovem nosnic
v klecich, bylo doporuceno, aby snaskové haly pro klecovy chov nebyly budovany
pro mensi pocet nez 10 000 nosnic.
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Rada dal3ich zahraniénich tdaji o poétu slepic, pripadajicich na jednoho
osetfovatele v intenzivn’m chovu zalozeném na novodobé technologii, se v nékte-
rych pripadech zna¢né shoduje, v jinych pripadech opét se znaéné rozchazi. To
svédéi o tom, ze technologicky postup v chovu slepic neni jesté dobfe propraco-
van (jako je tomu napf. u vykrmu prasat), takze pro perspektivu je nutno se zatim
spokojit jen s propoéty a odhady odborniki, podle nichz se u nds v budoucnu
poc¢ita s 2000 —3000 nosnicemi na hluboké podestylce na jednoho osetiovatele.
Z toho vyplyva, zZe minimalni koncentrace nosnic pri této technologii bude 4000 az
6000 slepic, veetné chovného hejna slepic pro obnovu. Hlubokd podestylka
se ma v budoucnu stat i v naSich podminkach pfevazujicim zplisobem v chovu
nosnic. Klecové odchovy se maji zavadét jen v blizkosti velkych spottebnich stre-
disek, a to v minimalni koncentraci 10 000 nosnic.

* * *

Vyhody velkovyrobni technologie pfi uvedené koncentraci hospodéfsk;’rch zvi-
fat nejlépe vyplynou ze srovnani spotreby price na jednotku produkce Zzivoécisné
vyroby, uvedeného v tabulce VII.

VII. Spotfeba prace na jednotku produkce Zivo€iSné vyroby v minutach

e Normativni o
V pruméru atiot Pri nové

potreba v tra- -
Druh vyrobku viech JZD di¢nich stajich technolggu

sledovanych I E—— a dané
VUZE tec;m ologie koncentraci
1 litr mléka 10—12 7,1 1,7— 2,4

1kg prirustku skotu 35—41 25,0 10—11
1kg prirtistku prasat 16—21 8,4 1,0— 1,7
1ks vejce 3— 5,1 0,7— 1,6

Udaje v tabulce VII dokazuji moznost nékolikanasobného zvyseni produkti-
vity prace vyuzitim velkovyrobni techniky a technologie pfi dostate¢né koncen-
traci hospodaiskych zvirat.

Dosavadni predbézné vysledky pfi urcovdni minimalni koncentrace jednotli-
vych druha hospodaiskych zvirat, které budou v dalsi etapé praci jesté ovérovany
a propracovany, svéd¢i o tom, ze pfi mnohostranné rozvinuté vyrobé ve vétsiné
socialistickych zemédélskych zdvodi jen nepatrna &ast jich ma moznosti zabezpe-
¢it uvedenou koncentraci u vSech hospodarskych zvirat a jejich vzajemné proporce
tak, aby byla zabezpecena smérnicemi tretiho pétiletého planu pfedpoklddana pro-
dukce zivocisnych vyrobki z kazdého hektaru zemédélské pudy.

Uvedené vysledky také ukazuji, Ze uvazovana minimélni koncentrace hospo-
dafskych zvifat podstatnou mérou ovlivni i potfebnou velikost vyméry jednotlivych
plodin, ma-li byt pro né zabezpedena dostateénia krmivova zikladna a dodrzena
i Gcelna struktura rostlinné vyroby z hlcdiska nejvétstho vyuZiti pfirodnich pod-
minek v jednotlivych vyrobnich oblastech i z hlediska spravného stfidani plodin.
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IV. STANOVENI POTREBNE KONCENTRACE NA USEKU
ROSTLINNE VYROBY

Vztahy mezi velkovyrobni technikou a velikosti zemédélského zavodu byly
na tseku rostlinné vyroby v této etapé feSeni tkolu zkoumany predeviim z hle-
diska potfebné (minimélni) velikosti hont, a to na zakladé:

1. spotieby ¢asu na jeden hektar polnich praci pti rtzné velikosti honu,
2. vztahu riizné pouzité technologie k minimalni plose hlavnich plodin.

Na tomto tseku je nutno jes§té dile udélat celou fadu rtznych méfeni a pro-
poétl, a proto uvedené vysledky jsou jen rdmcové, i kdyZz vyplynuly z pfedbéz-
nych podrobnych propoéti.

1. Spotfeba ¢asu na jeden hektar polnich praci p¥i ruzné
velikosti honu

Pti studiu spotfeby ¢asu na jeden hektar polnich praci pfi rtzné velikosti
honu byly veskeré préace, konané na honu, rozdéleny do dvou skupin:

a) prace, pfi nichz se spotfeba ¢asu vlivem stoupajici velikosti honu sniZuje
(jde o vsechny polni prace, pfi nichz je nutno vypinat stroj na souvratich),

b) préce, pfi nichZ se spotieba ¢asu vlivem stoupajici velikosti honu zvySuje
(jde pfedevsim o prace dopravni, tj. rozvoz hmot po honu nebo odvoz hmot z honu,
napf. sklizné).

ad 1. a) Korekce vlivem velikosti pozemku na jeden hektar polnich praci
byla po prekontrolovani rychlosti a ¢asu na otacky pfislu§ného agregatu vypoctena
u viech praci bézné konanych mechanizaénimi prostfedky. V tvaze pro stanoveni
velikosti jsme vy$li z poméru ¢asu hlavniho (th) k ¢asu zakladn‘mu, tj. k souétu
¢asu hlavniho (th) a vedlej$itho (fv). Tento pomér byl oznaéen ph. (Plati tedy:

th

ph = Ry ). Protoze po hospodafskotechnickych dapravach ptdy nelze pfed-
pokladat, Ze hony budou uz3i nez 30 m (tficet jizd tfiradlicnym pluhem), odpada
vliv tvaru pozemku na vykonovou normu, kterou lze pak vyjadfit vyhradné stfedni

délkou jizdy <) Sménové normy pro price, konané STS, jsou pocitiny na

prumérnou délku honu 300 m. Hodnota ph pro tuto délku byla vzata za zaklad

phdx
ph 300
libovolnou délku; ph 300 = pomér pro délku 300). Priklad: sménova norma pro
S 30 pro stfedni orbu v prvni obtiznostni t¥idé je 260 ard (d = 300). Vykonova
norma pro jinou délku jizdy (dx) se vypoéte ndsobenim vykonové normy pro
300 m pomérem pn vyjadienym v procentech. Bylo postupovdno podle ta-
bulky VIII. :

a ostatni délky byly k ni vyjiddfeny pomérem pn = (phdx = pomér pro
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VIIL

Stiedni délka jizdy vm | 100 | 120 | 140 | 160 | 180 | 200 | 220 | 240 | 260 | 280 | 300
Rk ;ﬁlj;‘;;év"%m‘ 2419|1512 |10[8 |6 | 4|3]|2]o0

Stiedni délka jizdy vm | 330 | 350| 370 | 400 | 450 500 | 550 | 600 | 650 | 700 | 800 | 900 [1000
i Zr:fl;f’:izi'kmw 1| 2 _3—(7 s|6|7|8]o0 9,5| 10 E 11

Jako podkladu pro stanoveni spotfeby ¢asu na jeden hektar polnich praci
pti riizné velikosti honu bylo pouZzito sménovych a vykonovych norem pro prace
konané STS. U praci, zafazenych do péti obtiZznostnich skupin, byla pouzita sku-
pina III, a u praci, zafazenych do tfi obtiznostnich skupin, skupina B. Bylo zvo-
leno 27 honti obdélnikového tvaru o téchto vymérdch (tabulka IX):

IX.

Potadové A Délka jednotlivych Stiedni délka Korekce vykonové
¢islo VimEcabonit v ha stran honu v m jizdy v m normy v %
1 1,008 60 % 168 168 —12,0
2 1,999 101 x 198 198 — 8,0
3 2,998 126 x 238 238 — 4,0
4 3,999 155 x 258 258 — 3,0
5 5,076 180 % 282 282 — 2,0
6 5,997 196 % 306 306 0,0
7 6,990 205 x 341 341 + 2,0
8 8,008 213 % 376 376 + 3,0
9 9,015 236 % 382 382 + 3,0
10 | 10,080 240 % 420 420 + 4,0
11 10,987 252 % 436 436 + 5,0
12| 11,985 264 x 454 454 + 5,0
13 | 12,999 [ 276 % 471 471 + 5,0
14 | 14,005 287 x 488 \ 488 + 6,0
15 i 15,120 300 x 504 504 + 6,0
16 | 20,016 360 % 556 556 + 7,0
17 | 24,990 420 % 595 595 + 8,0
18 ‘ 30,000 480 % 625 625 + 9,0
19 34,992 540 x 648 648 + 9,0
20 | 40,020 l 600 % 667 667 + 9,0
21 | 45,012 660 < 682 l 682 ‘ + 9,5
22 | 49,968 720 % 694 1 720 i + 9,5
23 | 59,982 780 % 769 . 780 | +10,0
24 | 69,972 840 % 833 ‘ 840 Q +10,0
25 80,010 900 x 889 900 ‘ +10,5
2 | 90,048 960 % 938 960 | +11,0
27 | 100,000 1000 x 1000 1000 +11,0
|

Podle téchto tdaju byla vypoctena celkova spotfeba ¢asu na jednu operaci
na celém honu v minutich; tento vysledek byl pfepocten podle korekce stfedni
délky jizdy v patfiéné snizeni nebo zvySeni v procentech celkového €asu a vy-
Cislena spotfeba ¢asu na jeden hektar operace. Takto bylo prepoéteno 32 ruznych
operaci, z nichz v tabulce X uvadime nékteré vysledky.
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X. Spotieba Casu na jeden hektar operace pri razné velikosti honu

Operace

vyoravani | seceni

orba

Velikost
honu
v hekta-
rech

sazeni
plekovani
oboravka
ple¢kovani

seti

l |

brambor fepy

kultivatorovani
trhani Inu
samovazem

jetelovin
fepky
podmitka
pluhem

seti
vldceni
hluboka
stredni
brambor

Spotfeba ¢asu na 1 ha v minutdch

[ |
| 56 | 33 | 26 | 234 154'316’107 142 | 85 2135 299 (215|414 | 206 | 168|244 99

8|
9i 54 | 32 | 25 | 226|148 305|104 | 137 | 83 | 130 | 288|208 | 399 | 200 | 162 | 236 | 94
8 |
9 |

52|30 | 24 |217|143 (294|100 | 131| 79 | 125|277 200|384 | 192|156 | 227 | 91
| 52 {30 | 24 | 215|141|291| 99 [130| 79 | 124|275 198|380 | 190 | 155|225 | 90
5,096 51 | 30 | 23 | 213 | 140|288 | 98 | 129 | 78 | 122|272 | 196 | 377 | 188 | 153} 223 | 89
5,997 | 50 | 29 | 23 | 209|137 |282| 96 [126| 76 | 120|267 | 192|369 | 185|150 | 218 | 87
6,990 | 49 | 28 | 22 | 205|134 | 277 | 94 |124| 75 | 118 | 261 | 188|362 | 181|147 |214| 86
8,008 | 48 | 28 | 22 | 202 133|274 93 |122| 74 | 116 259|186 | 358 | 179 | 145 | 212| 85
9,015| 48 | 28 | 22 1202|133 |274| 93 |122| 74 | 116|259 | 186 | 358 | 179 | 145 | 212 | 85
' 10,080 | 48 | 28,| 22 (200 | 132|271 | 92 |121| 73 | 115|256 | 184 | 354 | 177 | 144 | 209 | 84
10,987 | 48 | 28| 22 | 198|130 (268 | 91 |120| 72 | 114|253 | 182|351 |175| 143|207 | 83
11,985 | 47 | 28,| 22 | 198|130 |268 | 91 |120| 72 | 114|253 |182|351|175| 143|207 | 83
12,999 | 47 28! 22 [ 198|130 |265| 91 [120| 72 | 114|253 | 182|347 |175|142|205| 83
14,005 | 47 | 27 | 21 | 196|129 |265| 90 | 119| 72 | 113|251 | 180|347 | 174|141 |205| 82
15,120 | 47 | 27 | 21 |196|129|2631.90 |119| 72 | 113|251 |180|343 | 174|141 | 203 | 82
20,016 | 47 | 27,| 21 | 194 128|260 | 89 | 117| 71 | 112|248 |179 340|172 139|201} 81
24,990,| 46 | 27 | 21 | 192|126 | 257 | 88 |116| 70 |110|245| 177|338 |170| 138|199 80
30,000 | 46 | 26 | 21 | 190| 125|257 | 87 |115| 69 | 109|243 | 175|336 | 168 | 137 199 | 79
34,992 | 45 | 26 | 21 | 190 | 125|257 | 87 |115| 69 | 109 | 243|175 |336|168 | 136|197 | 79
.40,020 | 45 | 26 | 21 | 190 | 125|256 | 87.|115| 69 109|243 | 175|336 | 168 | 136 | 197 | 79
45,012 | 45 | 26 | 21 | 189|124 | 256 | 87 | 114| 69 | 109 | 241 | 174 | 334 | 167 | 136 | 196 | 79
49,968 | 45 | 26 | 21 | 189|124 256 | 87 |114| 69 | 109|241 | 174|334 | 167 | 136|196 | 79
59,982 | 45 | 26 | 21 | 180|123 |254| 86 |114| 69 | 108|240 |173|332|166| 135|195 | 79
69,972 | 45 | 26 | 21 | 188|123 254 | 86 |114| 69 | 108 | 240|173 |332|166| 135|194 | 79
80,010 | 45 | 26 | 20 | 187|123 253 | 86 |113| 68 | 107|239 | 172|330 | 165 | 134|194 | 78
90,048 | 44 | 26 | 20 | 186 | 122|251 | 85 | 112| 68 | 107|237 |171|329 | 164|133 |194| 78
100,000‘ 44|26 | 20 | 186J 122 | 251 \ 85 | 112| 68 | 107 | 237(171|329|164|133|194| 78
| | |

1

Podle adaju tabulky X je u operaci s nizkou normou, tj. s vysokou spotte-
bou casu na jeden hektar, podstatné snizeni spotieby ¢asu do vyméry honu 30 ha.
U stiedni orby je rozdil ve spotfebé ¢asu na jeden hektar mezi 30 a 100hektaro-
vym honem jen 3 minuty, u orby hluboké 4 minuty, u sizeni brambor 6 minut,
u vyoravani brambor 6 minut atd., kdezto ve spotfeb& ¢asu na jeden hektar mezi
1 —30hektarovym honem je u téchze operaci tento rozdil 29 minut, 44 minut,
59 minut a 56 minut. U operaci s nizkou spotfebou pracovniho ¢asu (hlavné pti-
prava pudy) neni pribéh snizovani spotfeby ¢asu tak markantni a tyto operace
svym nizkym narokem na spotfebu ¢asu nejsou rozhodujici. Z hlediska spotfeby
¢asu u vétsiny polnich praci se tedy ukazuje jako minimalni velikost honu asi
30 ha. Tento zavér neodporuje jiz dfive vyslovené zasadé, ze hon ma mit mini-
mélné takovou plochu, aby traktor mohl v jedné sméné splnit vykonovou normu
na témze honu (DT-54 — vlaceni a valeni v 1. obtiznostni skupiné — vykonova
norma 26 ha).

ad 1. b) Na tomto dseku byl Setfen vliv velikosti honu na spotfebu ¢asu
pii dopravé po honu. Pfed odvozenim zékladniho vzorce pro vypocet bylo tfeba
stanovit nékteré pfedpoklady:
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a) pole je obdélnikového nebo étvercového tvaru a jeho délka i §itka jsou
celymi néasobky vzdilenosti d (vzdalenost kup, hromadek nebo baliki),

b) valnik jede nebo popojizdi po poli jen ve dvou smérech rovnobéinych
s obéma stranami obdélniku, ne $ikmo.

c) valnik jede po nalozeni (slozeni) posledni hromadky zpét rovnobéziné
s drahou k prvni hromadce a podél nich, a to ve vzdalenosti d nebo i vétsi, jestlize
se tim délka zpétné dridhy nezvysi,

d) rychlost popojizdéni se bere primérna (rovnomérna), i kdyz ve skuteé-
nosti je proménliva (pfi rozjizdéni se zvySuje, pfi zastavovani zmenSuje, pii zvét-
Sovani nakladua se snizuje).

Za téchto pfedpokladi byla odvozena zékladni rovnice:

Tr = tp + ts +to + tj (1)
kde: Tr = celkovy ¢éas na dopravu po honu,
is = ¢as na nalozZeni (sloZeni),
tp = ¢as ma popojizdéni od jedné hromadky (kupy) k druhé
to = ¢as na otacky,
tj = ¢as na jizdu k prvni hromdadce a na jizdu od posledni hromadky zpét na

vjezd na poli pro vSechny jizdy.
Vzorec vypoétu podle jednotlivych éast:

S
Hodnota tp = — P (2)
cp
kde: Sp = délka drahy vSech jizd pfi popojizdéni,
cp = rychlost jizdy s nakladem;
Sp=Sp1.p 3)

kde: Sp, = délka fadky odvezenad na jeden naklad valniku,
pocéet povozi;

-]
Il

P
Sp = .Egp, ()

v

kde: Pgp = plocha, ze které odveze valnik prepravovanou hmotu na jeden méaklad,

§ = §ifka radku,
T = podet radkuy; :
P
Fgp = — (5)
by
kde: P = plocha honu,
P = pocet povozu;
G
p=— (6)
p
kde: G = potieba odvozu (dovozu),
gp = mnaklad na jeden valnik.
Hodnota ts = ts1.p (7)
kde: ts;, = ¢&as na naloZeni jedné hromadky i s popojizdénim,
P = pocet povozl;

ts1=W.gp —tip 8)
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kde: W

8p
tu)

kde: to,

kde:

G . 140 =

vV
P
&1
an
On
o¢
Ca
¢

Il

Soucet

vykonova norma,
néklad na jeden valnik,
¢as na popojizdéni pri nakladani jednoho valniku.

Hodnota to = to1.p

¢as na jednu otacku,
pocet povozl.

gn O¢

Hodnota tj = (6.1,40.V.P. 'I/P .»g‘_-.on): e

vypocétené konstanty,

hektarovy vynos

plocha v hektarech,

néklad ma srovnavany valnik (22 q),

naklad na sledovany valnik,

obvod honu v metrech,

obvod honu o stejné ploSe jako On ¢&tvercového tvaru,
rychlost sledovaného valniku,

rychlost srovnavaného valniku.

9)

(10)

prvnich tfi ¢lend v rovnici (¢p + ts + to) je veli¢inou stilou, kterad
velikosti honu neni ovliviiovdna. Prvni ¢len obecné zédvisi na celkové drdaze popo-

XI. Prubéh jednotlivych slozek celkového ¢asu na dopravu po honu v raznych
velikostech honu
Veli- tp--ts--to | 7] I Tr | p-+1s+to ' 7] | Ir
kost hodin
honu = _—
v ha celkem I nal ha
1 21,73 l 0,34 22,07 21,73 0,34 22,07
2 43,47 | 0,89 44,36 21,73 0,45 22,18
3 65,20 1,63 66,383 21,73 0,54 22,28
4 86,93 2,46 89,39 21,73 0,62 22,35
5 108,67 3,51 112,18 21,73 0,70 22,43
6 130,40 4,47 134,87 21,73 0,75 22,48
7 152,13 5,67 157,80 21,73 0,81 22,54
8 173,87 7,03 180,90 21,73 0,88 22,61
9 195,60 8,31 203,91 21,73 0,92 22,65
10 217,33 9,92 227,25 21,73 0,99 22,72
11 239,07 11,29 250,36 21,73 1,03 22,76
12 260,80 12,87 273,67 21,73 1,07 22,80
13 282,53 14,52 297,05 21,73 1,12 22,85
14 304,27 16,25 320,52 21,73 1,16 22,89
15 326,00 18,05 344,05 21,73 1,21 22,94
20 434,67 27,48 462,15 21,73 1,38 23,11
25 543,33 37,98 581,31 21,73 1,52 23,25
30 652,00 49,49 701,49 21,73 1,65 23,38
35 760,67 62,32 822,99 21,73 1,78 23,51
40 860,93 75,47 944,80 21,73 1,89 23,62
45 978,00 90,23 1068,23 21,73 2,01 23,74
50 1086,67 105,29 1191,96 21,73 2,11 23,84
60 1304,00 138,85 1442,85 21,73 2,32 24,05
70 1521,33 174,47 1695,80 21,73 2,49 24,22
80 1738,67 213,32 1951,99 21,73 2,67 24,40
90 1956,00 254,72 2210,72 21,73 2,83 24,56
100 2173,33 298,08 2471,41 21,73 2,98 24,71
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jizdéni délené rychlosti, kterd miZze byt ovSem rizna podle povahy tazné sily.
Druhy ¢len zavisi na po¢tu a vdze hromadek, tedy povSechné na mnozstvi dopra-
vovaného materialu. Tteti ¢len je v podstaté zavisly na délce drahy otacky a rych-
losti jizdy. Ctvrty ¢len ¢j je viak ovlivnén velikosti honu, jde o slozku casu, kterd
vzrustajici velikosti hont se zvét3uje.

Na piikladu odvozu fepy nakladnim autem ukazeme na pribéh vsech hodnot
na honech od 1 ha do 100 ha. Podklady pro velikost honu jsou pouzity z ta-
bulky IX.

" Tabulka XI ukazuje na prudky vzestup hodnoty Tr se vzriistajici velikosti
honu; rozdil v hodnoté Tr mezi jednohektarovym a tficetihektarovym honem je
1,31 hod., mezi jednohektarovym a stohektarovym honem je 2,64 hod. Uvedeny
piiklad ukazuje, Ze dopravni prace se vzrustajici velikosti honu jevi opacnou ten-
denci nez prace uvadéné v ¢asti 1., a) ktivka rozdilu sniZeni ¢asovych hodnot
(pti polnich pracich — ¢&ist 1. a) a jejich zvySeni (pfi dopravnich pracich —
¢ast 1. b) bude vycislena u jednotlivych plodin a dale pak u celych osevnich
postupl v dal3i etapé priace na tomto tkolu. Podle pfedbéznych propocti nejevi
do velikosti honu 30 ha zipornou hodnotu (coz je ovlivnéno skladbou jednotli-
vych praci).

To znamend, Ze pokud hony, resp. ¢asti (dilce) honu s dopravou na poli
nejsou vetsi tficeti hektard, nedochdzi k nezadoucimu rtstu spotifeby prace na
jeden hektar dané plodiny.

2. Vztah pouzité technologie kK velikosti ploch jednotli'vych
plodin ¢

Pri reSeni otazky velikosti zemédélského zavodu nutno uvazovat i plné vy-
uziti mechanizaéniho parku s pouzitim riznych technologii pfi péstovani a sklizni
jednotlivych plodin. Celd fada pomérné slozitych stroji, zafazenych do ndvrhu
soustavy stroji pro ¢eskoslovenské zemédélstvi, vyzaduje, aby tyto pomérné drahé
investice byly co nejvice vyuZity jiz v rdmci jednoho zemédélského zavodu.

Pfi studiu vztahii pouzité technologie k velikosti ploch jednotlivych plodin
byly uvazovany technologické postupy ze soustavy stroji a vydcislena potiebna
plocha obilovin, cukrovky, brambor a picnin na orné pudé na jeden stroj pfi
riizné technologii. Podle téchto vypoéti pak byla podle procentického zastoupeni
jednotlivych plodin v rtznych vyrobnich subtypech vy¢islena potfebna vymeéra
orné pudy v celém zivodé v daném vyrobnim typu, a to z hlediska pouziti jediné
technologie a pfi plné mechanizaci. Dal§i propocty byly konany na zakladé kom-
binace dvou technologii pfi sklizni za pfedpokladu, Zze v obvodu jednoho zemédél-
ského zavodu bude pouzito maximalné dvou technologii, obvykle ve vazbé na kla-
sicky zptsob (u obilovin napfiklad samovaz s mlatickou).

Vypoéty se opiraly o tyto faktory:
délka agrotechnické lhity,
vykon za sménu,
koeficienty sménnosti a pocasi,
zastoupeni plodin v procentech z orné pidy.

. U obilovin byly voleny tyto ¢tyfi zakladni technologie:
samovaz - staciondrni mlati¢ka s pneumatickym odklidem slimy,
zaci mlaticka + susicka -+ sbéraci lis,
fadkova¢ + sbéraci kombajn s vestavénym lisem,
tfadkova¢ + sbéraci fezacka 4 separator.

el ol N S
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Uvedené technologie byly v prubéhu poslednich let v poloprovoznich zkous-

kéch a jejich naméfené hodnoty byly jiz zvefejnény.

Podle propoéti bylo dosazeno téchto vysledka (tab. XII):

stroju u obilovin

XII. Potfebna vyméra orné pidy zemédélského zdvodu s ohledem na vyuziti skliziovych

Potiebna Potiebna vymeéra orné pudy zemédélského zavodu v ha

UvaZovany stroj o%l i?g\l}?n ve vyrobnim typu

| na jeden stroj | kukufiéném | fepafském |bramborafském| horském
I. technologie ‘
samovaz 76,5 123,0 153,9 156,4 145,4
mlati¢ka 144,0 232,2 289,9 294,4 273,7
II. technologie
Zaci mlaticka 96,0 154,8 193,0 196,3 182,5
susicka 192,0 309,6 386,0 392,6 365,0
sbéraci lis 45,0 72,5 90,0 92,0 85,5
III. technologie
fadkoval 154,0 248,3 309,0 314,9 292,7
sbéraci kombajn 96,0 154,8 193,0 196,3 182,5
IV. technologie
radkovad 154,0 248,3 309,0 314,9 292,7
sbéraci fezacka 96,0 154,8 193,0 196,3 182,5
separator 144,0 232,2 289,0 294,4 273,7

Podle udaju tabulky XII, ktera sleduje vyuziti jednotlivych skliziiovych stroji
u obilovin, nelze délat jesté zavéry na velikost zavodu. Tato tabulka ma svij vy-
znam z hlediska poutziti jednoho stroje v jednom zavodé (cof obvykle v praxi ne-
pfichdzi v avahu) a je zdkladem pro vypocet kombinaci technologii, kde minimalni
velikost zdvodu (co do vyméry orné pudy) je ddna kombinaci dvou technologii

na 50 %.

XIII. Potfebna vyméra orné pudy zemédélského zavodu s ohledem na kombinace
technologii pii sklizni obilovin

Pouzita

Potfebnd vyméra orné pidy zemédélského zdvodu v ha

technologie = Yo NyEobni thu
kukufitném fepafském bramborafském horském

I. 4+ I 542,0 675,0 687,0 638,0

I. + III. 480,0 599,0 608,0 566,0

1. 4+ IV. 480,0 599,0 608,0 566,0
II. + III. 558,0 695,0 707,5 657,0
II. - IV. 558,0 695,0 707,5 657,0
III. + IV. 496,0 618,0 630,0 558,0

Podle tabulky XIII kolisi minimélni vyméra orné pudy zavodu pii kombi-
naci dvou technologii mezi 480 ha ve vyrobnim typu kukufi¢ném pfi pouziti tech-
nologie I. a III. a rovné% pii pouziti technologie I. a IV., a 707 ha ve vyrobnim
typu bramborafském pii kombinaci technologii II. a TII. a dale II. a IV. Silné&
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se zde projevuje vliv procentického zastoupeni obilovin na orné pudé a vliv se-
zénnich vykonu jednotlivych stroji pri pouzité technologii. Pfi pouziti jedné tech-
nologie u sklizné obilovin (tab. XII) nepfesahuje minimalni vyméra orné pady
zemédélského zavodu 400 hektart.

B. U cukrovky byly voleny dvé zdkladni technologie pfi sklizni ve
vazbé s presnym feposecim strojem a s nesenou pleckou:

I. technologie: plecka — vyoravaé fepy trifadkovy, neseny,

II. technologie: pfesny feposeci stroj — sklize¢ fepy dvoufadkovy, zavésny.

Podle propoétd bylo dosazeno téchto vysledkid (tab. XIV):

XIV. Potrebna vymeéra orné pudy zemédélského zdvodu s ohledem na vyuziti skliziovych,
kultivaénich a secich stroji u cukrovky

Potfebna Potfebna vymeéra orné pudy zemédélského zdvodu v ha
plocha
PouZivany stroj cukrovky ve vyrobnim typu
na jeden
stroj — ha | kykufiéném | fepaiském |bramboriiském| horském
I. technologie:
pletka 38 1027 269 4222 —
vyoravaé 55 1426 390 6111 .-
II. technologie:
presny reposeci
Stroj 45 1216 319 5000 -
sklize¢ fepy
zavésny 30 810 212 3333 —

V tabulce XIV uvedené vysledky ve vyrobnich typech kukufiéném a bram-
borarském jsou ovlivnény nizkym zastoupenim cukrovky na orné pudé (kukufi¢ny
typ 3,7 %, bramboratrsky 0,9 % ). Pro obé technologie pfi 50 % zastoupeni kazdé
z nich se vSak muze v fepaiské oblasti rozhodnout jiz kazdy zemédélsky zdvod
s vymérou 600 ha. Pfi kombinaci dvou feposecich stroji a tfi sklizeci fepy budou
oba typy stroji plné vyuzity v zdvodé, ktery ma 90 ha osevni plochy cukrovky,
coz odpovidd pti 14 % cukrovky z orné pidy zemédélskému zévodu o vymére
642 ha orné pudy.

C. U brambor byly voleny dvé zikladni technologie sklizné v kombi-
naci se sazecim strojem 4-SBK-62,5:

I. technologie: sdze¢ brambor + vyorava¢ brambor dvoufadkovy, zavésny,

II. technologie: sdze¢ brambor + kombajn.

Pii vycisleni bylo z hlediska sazeni a sklizné brambor dosazeno vysledku jak
je uvedeno v tabulce XV na str. 291.

Nizké zastoupeni brambor ve vyrobnim typu fepaiském (4,0 %) a kukufié-
ném (4,6 %) se projevuje svym vlivem i v potfebné vyméfe orné pidy pro vy-
uziti uvazovanych stroju. Vypoctené potiebné vyméry orné pudy v zemédélskych
zavodech ve vyrobnim typu kukufiéném a fepafském jsou Etyfndsobné nez veli-
kost zavodu ve vyrobnim typu bramboraiském. V bramborarské oblasti pti po-
uziti jedné technologie nepfesiahne velikost zemédélského zavodu 420 ha orné
pudy, kde na plose 70 ha brambor mozno vyuzit dva sklizede a jeden sazeé
brambor.
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XV. Potfebnd vyméra orné pudy zemédélského zdvodu s ohledem na vyuziti sdzecich
a skliziovych stroji u brambor

Potiebna Potiebna vyméra orné pudy zemédélského zavodu v ha

plocha
UvaZovany stroj brambor ve vyrobnim typu
na jedcn
stroj — ha | kukufiéném | fepaiském |bramborafském| horském
I. technologie:
4 SBK—62,5 70 1521 1750 414 630
2 VBZ 35 760 875 207 315
I1. technologie:
4 SBK—62,5 70 1521 1750 414 630
kombajn 35 760 875 207 315

D. Picniny. Z hlediska vyuziti stroji pfi sklizni picnin na orné pudé
byly uvaZovdny dvé zakladni technologie:

I. technologie: zavésna lista 4 paprskovy obraceé + vysokotlaky lis,

II. technologie: zavésna lista + paprskovy obrace¢ + sbéraci rezacka.

Je tfeba uvést, Ze v soucasné praxi se obé technologie malo pouzivaji, ale
poloprovozni zkousky z poslednich let ukazaly na vysokou efektivnost obou tech-
nologii, ktera spolu se zahrani¢nimi zku$enostmi svéd¢i pro pouZiti obou techno-
logii v $irokém méfitku. To by vedlo nejen k podstatnému sn’Zeni potfeby pra-
covnich sil, ale i ke zlepSeni krmivové hodnoty sklizenych picnin.

Pfi propoétech potfebné vyméry orné pidy bylo dosazeno téchto vysledkii
(tab. XVI):

XVI. Potfebna vyméra orné pidy zemédélského zdvodu s ohledem ma vyuziti stroja pri
sklizni picnin

Potfebna Potfebna vyméra orné pudy zemédélského zdvodu v ha
plocha
Uvazovany stroj picnin na ve vyrobnim typu
jeden stroj
v ha kukufi¢ném | fepafském |bramboriafském| horském
I. technologie:
ZTZ—183 75 414 292 268 339
SOP—300 175 966 680 625 791
LSVZ 1.500 145 801 564 517 656
II. technologie
ZTZ—183 75 414 292 268 339
SOP—300 175 966 680 625 791
SRVZ—42 62 342 241 221 280

V tabulce XVI uvedené vypoclty-ndlezi jen pro sklizei picnin na orné pudé.
Uvazime-li i vyuziti téchto stroji pfi sklizni picnin na lukdch i na pastvinach,
pak s ohledem na jejich procentické zastoupeni na zemédélské pudé by se v odpo-
vidajicim poméru snizila vyméra orné plidy zemédélského zavodu ve vSech vy-
robnich typech a u viech strojii (mimo SRVZ-42, kterd u luk neni uvaZovina).
Ke znac¢nému snizeni potfebné vyméry orné pudy dojde zejména ve vyrobnim
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typu bramboraiském (18,8 % luk ze zemédélské pidy) a ve vyrobnim typu hor-
skych hospodatstvi (24,3 % luk).

V ptehledu, uvedeném v tabulce XVI, vyzaduje nejvétsi vyméru paprskovy
obrace¢ SOP-300, coz je zplsobeno jeho pomérné vysokym sezénnim vykonem
proti ostatnim strojiim. Tento stroj vSak bude pro svij vykon, konstrukéni jed-
noduchost a nizkou pofizovaci cenu jisté pouzivdn ve vSech socialistickych zdvo-
dech, bez ohledu na vyméru pudy.

* * *

Z dosud uvedeného vyplyva, ze z hlediska plného vyuziti modernich mecha-
niza¢nich prostfedki pro zemédélskou velkovyrobu a za pouZiti rtiznych novych
technologickych postupti v rostlinné vyrobé, i ve spojeni s tradi¢ni technologii
u ¢asti rostlinné vyroby (do roku 1965), je plné dostacujici velikost zemédélského
zavodu s vymérou 600 —700 ha orné pidy, coz v rtznych vyrobnich oblastech
¢ini asi 700 —1400 ha zemédélské pidy (v priméru CSR 850—1000 ha zemé-
délské pudy).
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V. KOMBINACE ODVETVI, SPECIALIZACE A STANGVENI
VELIKOSTI ZAVODU

Podle stanovenych minimélnich koncentraci vyroby v jednotlivych vyrobnich
odvétvich v Zivo¢isné vyrobé, resp. potfebné vyméry hond v rostlinné vyrobé,
bylo pfistoupeno k feSeni vlastni velikosti celého zemédélského zavodu ve vy-
méfe zemédélské pudy. Jak jiz bylo uvedeno, vychézelo se predeviim ze zdsady,
ze ve vétsiné vyrobnich oblasti u nis nepijde o tzce specializované zemédélské
zavody, nybrz o mnohostranné rozvinuté zemédélské ziavody se specializovanymi
vyrobnimi jednotkami (stfedisky). Pfitom se ovSem v odivodnénych ptipadech
v oblastech chmelafskych, vinafskych, ovocnatskych, v okoli velkych mést i v hor-
ské oblasti predpokladaji i zcela specializované zemédélské zdvody, jejichz vymeéra
muze byt i zna¢éné nizsi nez dale uvedena vyméra u zdvodi s mnohostranné roz-
vinutou vyrobou.

P#i stanoveni specializace vyrobnich jednotek, opfené o dostadujici koncen-
traci vyroby v jednotlivych vyrobnich odvétvich z hlediska efektivniho vyuziti vel-
kovyrobni techniky a technologie, se vychazelo predeviim ze Zivoéi§né vyroby.
Ptitom byla respektovdna zisada, ze pfislu$ny smér chovu skotu, s ohledem na
jeho vyznam pro celou zemédélskou vyrobu, je nutno rozvijet v kazdé vyrobni jed-
notce. V celém zivodé musi pak chov skotu tvorit uzavieny vyrobni cyklus, pokud
zavod nebude kooperovat, zvlasté v odchovu mladého skotu, se zdvody v horské
a podhorské vyrobni oblasti. Rozvijeni chovu skotu zdsadné ve viech vyrobnich jed-
notkach, a zvlasté krav ve vétsiné z nich, vyplyva predeviim z potieby zabezpe-
¢eni urodnosti pidy dostatkem statkovych hnojiv, z nutnosti maximalniho vyuziti
dosavadniho fondu budov, zvlasté kravind, jakoZ i z nutnosti zabezpeéit tak vy-
sokou produkci mléka, ktera by postupné tvorila i dulezity zdroj dosud chybéjici
zivo¢i§né bilkoviny, jez je nezbytnd zvlasté pfi pouziti velkovyrobni technologie
v chovu prasat a dribeze.

Prednostni pfihlizeni k Zivo¢isné vyrobé pfi stanoveni specializace vyrobnich
jednotek a kombinace jednotlivych vyrobnich odvétvi se dale opira o zisadu, ze
spravné stanovend koncentrace jednotlivych druha hospodafskych zvifat rozhod-
nym zpusobem ovliviiuje i nezbytnou koncentraci vyroby nékterych rostlinnych
vyrobkd, zvlasté krmiv. JiZ uvedend minimélni koncentrace hospodarskych zvirat
pusobi zpravidla na zvy$eni rozsahu ploch danych rostlinnych vyrobki nad nej-
niz§i hranici, jez by jinak byla nutna z hlediska vyuZiti velkovyrobni techniky
a technologie v rostlinné vyrobé.

Pti stanoveni velikosti celého zemédélského zavodu bylo déle poéitino s ta-
kovou intenzitou a strukturou zemédélské vyroby v jednotlivych vyrobnich obla-
stech, kterou CSAZV podle smérnic pro tfeti pétilety plan propracovala pii sesta-
vovani navrhu perspektivniho rozvoje ¢eskoslovenského zemédélstvi.

vvvvvv

uvedeni v tabulce XVII.
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XVII. Nejdulezitéjsi vyrobni ukazatelé v jednotlivych vyrobnich oblastech

Vyrobni oblast
Ukazatelé
Kuku | teparska | P00 | horsks
podil luk ze zemédélské pady 9% 9,2 8,1 18,8 24,3
podil pastvin ze zemédélské pudy % 3,3 33 8,3 21,4
podil luk a pastvin celkem % 12,5 11,4 27,1 45,7
plodiny z orné pudy v %
zrniny % 62,0 49,7 48,9 52,6
z toho: pSenice % 19,5 18,9 10,3 4,1
je¢men 9% 20,2 17,2 9,0 —
technické % 5,2 16,8 4,1 6,9
z toho: cukrovka % 3,7 14,6 0,9 -
len % 1,0 — 1,0 6,9
brambory % 4,6 4,0 16,9 11,1
zelenina % 7,4 1,5 0,2 -
krmné okopaniny % 2.7 23 1,9 7,3
picniny % 18,1 25,7 28,0 221
hektarové vynosy
pSenice q 27 30 25 19
%ito q 27 29 25 20
jeémen q 29 30 22 E==
cukrovka q 300 333 — ==
brambory q 147 163 280 161
krmn4 fepa q 380 380 380 358
jeteloviny q 60 80 65 60
lu¢ni seno q 40 55 52 35
Zivodi$na vyroba
stavy skotu celkem na 100 ha z. p. ks 72 84 66 57
z toho krav ks 34 38 31 27
vyroba hovéziho masa na 1 ha z. p. kg 79 92 59 42
dojivost ) 1 2500 2500 2400 2400
vyroba veprového masa na 1 ha z. p. kg 148 129 90 31

Z adajt o pottebné intenzité zemédélské vyroby v priméru jednotlivych oblasti
a z potfebné koncentrace jednotlivych druht hospodaiskych zvirat vyplyva, ze ve-
likost zemédélského zavodu musi byt alespoii takovad, aby bylo nejen dosazeno
potiebné specializace uvnitt zdvodu, ale i dané intenzity vyroby, méfené hrubou
zemédélskou produkei i stavy hospodaiskych zvifat na 100 ha zemédélské pudy,
v ramci celého zemédélského zavodu.

Proto bylo nutno do jednotlivych vyrobnich jednotek (stfedisek) soustiedo-
vat a spojovat ta odvétvi Zivocisné vyroby, kterd svymi niroky na krmiva se vza-
jemné dopliiuji a svymi pozadavky na uréity druh krmiv nenarusuji aéelnou struk-
turu rostlinné vyroby, aby i zde doslo jak ke koncentraci, tak k zabezpeceni
spravného stfiddni plodin. Ve vét§iné ptipadi se vSak poéitd s osevnim postupem
vidy pro dvé stfediska. Naptiklad nevhodnou kombinaci by byla koncentrace
krav a mladého skotu nad ptl roku, pfi niz by doslo k nadmérnym pozadavkim
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na objemna krmiva. Jako typové byly proto zvoleny tyto kombinace odvétvi Zi-
vogisné vyroby pro jednotlivé vyrobni jednotky:

a) kravy a odchov telat do pul roku,

b) kravy a prasnice,

c) kravy a vykrm prasat,

d) mlady skot nad pil roku a dribez.

V uvedeném ptikladu kombinaci odvétvi Zivocidné vyroby jsou ve tfech z nich
kravy a v posledni, étvrté kombinaci je soustfedén mlady skot nad pil roku. Tim
je vyhovéno pozadavku, aby ve vsech vyrobnich jednotkach byl zastoupen skot
a tak zajiSténa vyroba stdjovych hnojiv. Ke skotu je pak mozno pfipojit jesté jen
jedno odvétvi Zivolisné vyroby, aby nebyla naruSena zasada specializace. Proto
cely vykrm prasat, cely chov prasat a cely chov dribeZe, popf. ovci, musi byt
vzdy soustiedén v jedné vyrobni jednotce. Tim také u téchto druht a kategorii
hospodarskych zvifat bude dosaZeno potfebné koncentrace, a tim i specializace
dané vyrobni jednotky. Vykrm prasat a chov drabeze pro jejich vysoké naroky na
jadrna krmiva je vyhodné spojovat s odchovem skotu, popf. s nizsi koncentraci
krav. Odchov telat do pil roku s malou potfebou objemnych krmiv je vhodné
spojit s nejvétsi koncentraci krav. Chov prasnic a odchov selat je tfeba umistit
v kombinaci s kravami, a to pro potiebu mléka pro selata.

Podle ptedchazejicich propoéti bylo jiz uvedeno, Ze v soucasné dobé se jevi
jako nezbytna tato koncentrace hospodaiskych zvirat:

krav 230 kusi ve volnych stajich,

krav 170 kust ve ¢tyffadych vaznych stajich,
jalovic 200 kust ve volnych stajich,

vykrm skotu 160 kusu ve ¢tyfradych vaznych stajich,
vykrm skotu 106 kust v tradiénich vaznych stajich,
prasat na vykrm 1000 kust pfi suchém krmeni,

prasat na vykrm 630 kust pfi vlhkém krmeni,

dribez 4 000—6 000 kust na hluboké podestylce,
dribez 10 000 kust v klecich.

Ceskoslovenska akademie zemédélskych véd ve svém navrhu perspektivniho
rozvoje zemédélstvi pfedpoklada, ze do roku 1965 bude asi */3—*/4 nové ustdjenych
krav chovédna ve volnych stdjich, a v ostatnich pripadech ma byt pouzito vaznych
stdji. Pritom maji byt zasadné budovdany moderni, plné mechanizované é&tyiradé
kraviny, a dosavadni tradiéni kraviny jiz postavené by mély byt vyuZity po rtz-
nych tpravach pfechodné jesté k ustdjeni krav, dale pak k vykrmu skotu, k od-
chovu telat, pro vykrm prasat, popfip. pro chov driibeze.

Vyméra celého druistva i jednotlivych vyrobnich jednotek bude pfedev§im
zaviset na nejdalezitéj§im odvétvi v Zzivocisné vyrobé a na jeho potfebné kon-
centraci, tj. na chovu skotu (pfi pfedpokladané jeho hustoté na 100 ha z. p.),
jakoz i na jeho vhodné kombinaci s ostatnimi odvétvimi v Zivocisné vyrobé. Je
tomu tak mimo jiné proto, ze chov krav vyZzaduje jednak nejvétsi pfesuny hmot
(objemné krmivo, odsun stdjovych hnojiv), jednak ma ze Zivocisné vyroby nej-
vétsi potfebu pracovnich sil a na jeho rychlém rozvoji zévisi rozvoj celé zemédélské
vyroby. To bude moZné v naSich podminkich s ohledem na faktory uvedené jiz
v tvodni &asti nejlépe zajistit tehdy, bude-li chov skotu stfedem pozornosti vice
vyrobnich jednotek v rdmci jednoho zdvodu, nez pii jeho soustfedéni do jednmé
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vyrobni jednotky. Ostatni odvétvi Zivo¢isné vyroby musi vSak byt v kombinaci
s chovem krav rovnéz v potfebné koncentraci, aby byla umoznéna specializace
a plné vyuzito vyhod velkovyrobni techniky a technologie.

Z navrzené minimalni koncentrace krav a z predpoklddané hustoty krav na
100 ha z. p. v riznych vyrobnich oblastech ve tfetim pétiletém planu lze jiz vy-
pocitat potrebnou velikost zemédélského zavodu (ve vyméfe zemédélské pudy)
v ruznych alternativach, ovSem jen s ohledem na zabezpeceni rozvoje chovu skotu.
Tato velikost je ovSem dile zavisla na volbé zpusobu ustijeni krav (a tim i na
riizné kapacité kravini) v jednotlivych vyrobnich stfediscich. K takto stanovené
vyméie zemédélského zdvodu je nutno dale odvodit stav prasat na vykrm, a to
opét na zdkladé smérnicemi k tfetimu pétiletému plianu predpoklddané vyroby
veprového masa v zivé vaze na 100 ha z. p. v jednotlivych oblastech. Ta velikost
zemédélského zdvodu, pfi niz i potfebny pocet prasat na vykrm z hlediska zabez-
peceni tkolu tretitho pétiletého plinu je v souladu s navrzenou koncentraci prasat,
jevi se pak jako nejtacelnéjsi pro zabezpeceni jak rozvoje chovu skotu, tak i prasat.
Podobné se musi dale postupovat i pfi stanoveni potfebného poctu slepic z hle-
diska pfedpoklddané vyroby vajec na 100 ha zemédélské pidy, i u ostatnich hos-
podatskych zvifat, vidy vSak soucasné ve srovndni s jejich potfebnou koncentraci
pro plné vyuziti velkovyrobni technologie.

Pocet telat do ptl roku stafi a stavy mladého skotu nad ptl roku na chov
i na zir se odvozuji z podrobnych obrati stada skotu. Také potfebny pocet prasnic
a vyroba selat jak pro vlastni vykrm prasat, tak pro obnovu stidda prasnic i pro
potiebu druzstevniki se odvozuje z celkové potieby prasat a z predpokladané uzit-
kovosti prasnic. Potfebu selat pro vykrm prasat lze stanovit zjednodusenym zpu-
sobem ode¢tenim dvou kust selat z poctu odchovanych 14 selat na prasnici (tj.
pfedpoklddané uzitkovosti ve tfetim pétiletém planu) na reprodukei stada prasnic
a ke kryti eventualni potieby selat pro druzstevniky.

Podle téchto zasad bylo v podstaté postupovdno pri vypoctu riznych variant
velikosti zemédélského zavodu v kazdé vyrobni oblasti. Vysledky z podrobnych
propoétu jsou uvedeny déle.

1. Navrh velikosti zemédélského zavodu, poc¢tu a specializace
vyrobnich stredisek v jednotlivych vyrobnich oblastech

A. REPARSKA VYROBNI OBLAST

V tepatské vyrobni oblasti se z hlediska uplatnéni vyhod specializace a velko-
vyrobni technologie jako nejucelnéjsi jevi vytvoreni ¢tyf vyrobnich stfedisek
v ramci jednoho zemédélského zavodu o vyméte asi 1500 ha zemédélské pudy,
a to pri takovéto kombinaci odvétvi Zivocisné vyroby a navrzené koncentraci krav:

1. 230 krav (volné ustajeni) a telata do pal roku,

2. 170 krav (¢tytrady vazny kravin) a vykrm prasat,

3. 170 krav (étyffady vazny kravin) a prasnice,

4. mlady skot nad ptil roku a slepice.

V kazdé z uvedenych kombinaci byla dodrzena zasada soustfedit dvé odvétvi
ZivoCisné vyroby, kterd by nejméné navzdjem konkurovala na potfebu jednotli-
vych druhi krmiv. Navrh chovu skotu ve vSech navrhovanych vyrobnich stfedis-
cich zabezpecuje soucasné vyrobu mrvy pro udrZeni a stupfiovdni Grodnosti pudy.

V priméru fepaiské oblasti ma byt do roku 1965 hustota krav 38 kusu na
10 ha zemédélské pudy, tj. 2,63 ha na jednu kravu.
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Podle navrzené koncentrace krav v jednotlivych sirediscich &inil by celkovy
pocet krav v jednom socialistickém zemédélském zavodé celkem 570 kust krav
a tim také by jeho vymeéra cinila asi 1500 ha zemédélské pudy.

Rozsah mladého skotu v pruméru repafské oblasti je ddn tkolem vyrobit
92 kg z. v. skotu na jeden hektar zemédélské pidy a potfebou reprodukce stada
krav. Stavy mladého skotu a cely obrat stida skotu utvaii predpokladana 78 %
gista natalita, 18 % roéni vyfazovani krav a predpokladané vahové prirtstky mla-
dého skotu.

Podle obratu stida skotu v pruméru repaiské oblasti a po vyfazeni nebo
vykrmu telat do jednoho mésice, uréi se pocet telat do ptil roku a mladého skotu
nad pul roku. V uvedeném pripadé bude ¢init poéet telat od jednoho mésice do
pul roku 330 kust, pro které bude tieba teletniku o kapacité¢ 130 kust, nebot se
caste¢né budou vyfazovat telata jiz ve stari tfi mésicti.

Mladého skotu nad ptl roku bude tieba celkem 620 kust, z toho 430 kusi
jalovic a 190 bycka. :

S ohledem na postupné vyrazovani mladého skotu vychézi potfebna kapacita
staji u jalovic na 280 kust a u byc¢ka na 100 kust.

Telata do ptl roku se soustfeduji v prvnim a skot nad pil roku ve &ivrtém
vyrobnim stredisku.

Ostatni druhy hospodéfského zvifectva vyplyvaji pak jiz z potiebné a vy-
poctené vymeéry zavodu a z vyrobnich tkold, predpoklidanych smérnicemi k tre-
timu pétiletému planu v priméru feparské oblasti. Pocet prasat, ktery bude tieba
vykrmit, zdvisi na pramérném dennim prirtustku a vaze doddvanych prasat.

Na 1500 ha zemédélské pudy bude treba vykrmit 2150 prasat, aby byl splnén
vyrobni tukol, stanoveny pro fepatrskou oblast (tj. 129 kg na jeden hektar zemé-
deélské pudy).

Pro uvedeny rozsah vykrmu prasat bude tfeba vykrmen o kapacité asi
1100 kust za predpokladu uvazovaného primérného denniho ptiriistku 0,47 kg,
ktery dovoluje dvoji obrat ve vykrmu i s potfebnou dobou na dezinfekci, ¢isténi
a jinad opatfeni mezi dvéma zastavy prasat. Vykrm prasat se zafazuje do druhého
vyrobniho strediska.

Potfebny stav prasnic vyplyva z mnozstvi zastavovanych selat pro vykrm,
pro obnovu stida prasnic a na kryti potfeby selat pro druZstevniky apod. Pro
kryti navrzeného vykrmu a ostatni potfebu posta¢i 180 prasnic a 60 prasnicek
na obnovu stdda pfi odchovu 14 selat od jedné prasnice. '

Pocet slepic pro zemédélsky zdvod o dané vyméfe asi 1500 ha z. p. vyplyva
z jejich predpokladané hustoty na 100 ha z. p. a z vyroby vajec a masa podle
smérnic k tfetimu pétiletému planu. Pfi uzavieném obratu hejna stanovi se pocet
uzitkovych a chovnych slepic, pocet kutat k jejich obnové a k vykrmu, vypraco-
vanim obratu hejna. Za predpokladu hustoty 259 kusd slepic na 100 ha z. p.
bude tfeba v celém zavodé chovat 3900 slepic.

V chovu slepic z hlediska novodobé technologie 1ze pocitat s koncentraci asi
5000 kust na hluboké podestylce v uzitkovém a 1000 slepic v chovném hejnu.
Uzitkové hejno 5000 slepic se ma kazdoroéné vyméiovat ve dvou turnusech, v zari
a v bfeznu. Potfebny pocet kufi¢ek ma dodat chovné hejno (pocita se s vylihnu-
tim 15 000 kuftat, z toho 10 000 pro vykrm). Chovné hejno slepic je tfeba vyménit
béhem dvou let, a to ndkupem jednodennich kufat z plemennych chovi.

Pti nizdich stavech slepic, nez by bylo nutné z hlediska potfebné koncentrace,
je tieba uvazovat o mezidruzstevnich chovech chovnych slepic a s dodavkou kurat
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pro rozsah uzitkového hejna v jednotlivych JZD. Timto zpisobem je moZno pie-
dejit pomérné malym a proto netaéelnym choviim chovnych slepic.

V nékterych podminkach, zvl4sté pak v horské oblasti, bude z téchze duvodua
nutno zabezpeéit i vlastni vyrobu konzumnich vajec formou mezidruZstevnich vel-
kodribezaren.

Podle tohoto ndvrhu, ktery vyplynul z fady riznych variant, bylo by dosa-
Zeno potfebné koncentrace jednotlivych druht hospodéaiskych zvifat. Znamena to,
ze velikost socialistického zemédélského zavodu v fepaiské oblasti o vymére
1500 ha zemédélské plidy vyhovuje v podstaté vyslovenym pfedpokladim, tj. za-
vedeni velkovyrobni technologie a specializace, a vyuziti jejich vyhod zvlasté pro
rist produktivity prace v Zivocisné vyrobé. Jak bylo jiz dfive uvedeno, vyhovuje
tato velikost i z hlediska uplatnéni velkovyrobni techniky a technologie v rost-
linné vyrobé.

Z riznych variant, jez byly dale uvazoviny pro fepatrskou vyrobni oblast,
pfi zachovani zasady étyf vyrobnich stfedisek (pro dosazeni specializace) za stejné
kombinace odvétvi, uvadime jesté tyto:

1. Socialisticky zemédélsky zavod s vymeérou asi
1300 hektaria zemédélské pudy, v némz by byla tato koncentrace hospodii-
skych zvifat ve vyrobnich stfediscich:

a) 230 krav (volna staj) + 290 telat v teletniku s kapacitou 115 kust,

b) 170 krav (étyifadova vaznd staj) + 1900 kust prasat ve vykrmné s ka-
pacitou 950 kust,

c) 100 krav (v tradiénim kraviné) 4 160 prasnic a 50 prasnicek,

d) 545 kust mladého skotu, z toho 375 kusi na odchov ve stdjich s kapaci-
tou 245 kust a 170 kust na vykrm ve staji s kapacitou 90 kusi + 3400 kust
slepic.

Tato velikost zemédélského zdvodu také v podstaté spliiuje ulozené pozadavky
na specializaci a velkovyrobni technologii, s vyjimkou chovu krav ve tfetim stfe-
disku a chovu slepic. Vyjimka v chovu krav viak umoziiuje vyuZiti jednoho tra-
di¢niho kravina pro 100 krav, coz bude v mnohych ptipadech docasné nutné. Také
mensi nez uvazovanid minimalni koncentrace v chovu slepic muze byt v tomto
ného hejna. Z téchto hledisek je proto mozné doporucit i tuto velikost socialistic-
kého zemédélského zavodu v feparské vyrobni oblasti jako tcelnou.

2. Socialisticky zemédélsky zavod s vymérou asi
1200 hektartu zemédélské pidy s touto koncentraci hospodaiskych zvifat ve
vyrobnich strediscich:

a) 170 krav (¢tyifadova vazna staj) + 255 telat (kapacita 100 kust),

b) 170 krav (¢tyffadova vazna stdj) + 1660 prasat (kapacita 830 kusi),

¢) 100 krav (¢tyifadovd vazna staj) + 138 prasnic a 46 prasnicek,

d) 480 kust mladého skotu, z toho 330 ks odchov (kapacita 216 ks), 150 ks
na zir (kapacita 80 ks), + 3000 slepic.

Tato velikost zemédélského zavodu, i kdyz ve dvou pripadech zabezpeduje po-
tfebnou koncentraci krav, vyuziva v jednom pfipadé tradi¢niho kravina, zaji§tuje
i potfebnou koncentraci v odchovu mladého skotu, nezabezpecuje vsak jiz plné
vyuziti vyhod velkovyrobni technologie ve vykrmu prasat, ve vykrmu skotu,
v chovu slepic i v uvedeném ptfipadé chovu krav.
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Podobné je tomu i v dalsich variantach:

3. Socialisticky zemédélsky zavod s vymérou asi
1150 hektard zemédélské pudy, kde jsou uvaZzovana tato vyrobni stiediska:

a) 230 krav + 249 telat (kapacita 100 ks),
b) 100 krav + 1620 prasat (kapacita 810 ks),
c) 100 krav + 135 prasnic a 45 prasnicek,

d) 323 kusy mladého skotu na odchov (kapacita 210 ks) a 146 kusi mla-
dého skotu na zir (kapacita 80 ks) + 2900 slepic.

4. Socialisticky zemédélsky zdvod s vymérou asi
1000 hektart zemédélské pidy s témito vyrobnimi stfedisky:

a) 170 krav + 215 telat (kapacita 90 ks),
b) 100 krav + 1390 prasat (kapacita 700 ks),
¢) 100 krav + 115 prasnic a 38 prasnicek,

d) 278 kust mladého skotu na odchov (kapacita 180 kusti) a 126 kusa skotu
na zir (kapacita 70 kust) + 2500 slepic.

Ve vsech téchto i dalsich pfipadech, kde vyméra socialistického zemédél-
ského zavodu v fepafské vyrobni oblasti klesa pod 1500, resp. pod 1300 hektara
zemédélské pudy, nedochédzi k takové koncentraci hospodarskych zvirat, jez by
zarutovala plné uplatnéni vyhod velkovyrobni technologie a specializace uvnitf
socialistického zemédélského zdvodu s mnohostranné rozvinutou zemédélskou vy-
robou. Tyto vysledky proto zdroveii ukazuji, Ze neni mozno doporuéit jako ti¢elnou
takovou velikost socialistického zemédélského zavodu v priméru fepatské vyrobni
oblasti, kterd by byla nizsi nez 1300—1500 hektard zemédélské piidy, maji-li
byt zaroven splnény predpoklady plného a efektivniho uplatnéni velkovyrobni
technologie a vnitropodnikové specializace. Zavody s vymérou zemédélské pidy
pod 1300 hektart mohou vsak byt vysoce produktivni a rentabilni, budou-li cele
specializovény, to znamend, nebudou-li mit viechna odvétvi zivoci§né vyroby (napf.
vykrm prasat nebo chov dribeze), kterd oviem musi byt opét ve vét§im rozsahu
soustfedéna v jinych specializovanych zemédélskych zavodech.

B. BRAMBORARSKA VYROBNI OBLAST

V bramboratské vyrobni oblasti, kterd tvofi téméf polovinu vyméry veSkeré
zemédélské ptidy v CSR a kde tudiz je i nejvétsi pocet novostaveb s tradiénim
zpusobem ustdjeni, bylo nutno pfi volbé kombinaci a pfi koncentraci krav k této
skuteénosti prihlédnout, i kdyZ se tim ponékud omezuje plné vyuziti vyhod velko-
vyrobni technologie.

Z rliznych variant se podle predbéznych vypocti ukazuje jako acelny socia-
listicky zemédélsky zavod s vymeérou asi 1600 hektart zemédélské pidy s témito
vyrobnimi stfedisky:

a) 230 krav (volné ustijeni) a telata do pul roku,

b) 170 krav (Styifadovy vazny kravin) a vykrm prasat,

¢) 100 krav (tradi¢ni kravin) a prasnice,

d) mlady skot a slepice.

V bramborafské oblasti se podle smérnic k tfetimu pétiletému planu ptedpo-
klada u JZD 31 kusd krav na 100 ha zemédél. pudy, tj. 3,23 ha zemédél. pudy na
jednu kravu.
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Podle navrzené koncentrace v jednotlivych vyrobnich jednotkach bude celkovy
pocet krav v celém zdvodé ¢init 500 kusii a tim bude i potrebnid vyméra zavodu
¢init asi 1600 hektart zemédélské pudy.

Rozsah mladého skotu v priméru bramborafské oblasti je dan jednak tkolem
vyroby 59 kg z. v. skotu na jeden hektar zemédélské pidy, jednak potiebou repro-
dukce stdda krav. Stavy mladého skotu a cely obrat stdda skotu utvafi predpokla-
dani ¢ista natalita, roéni vyfazovani krav a vdhové pfirastky mladého skotu po-
dobné, jako je tomu v fepaiské oblasti.

Podle podrobnych propoéti z obratu stidda v jednotlivych druzich i vékovych
skupinach byly stanoveny jednak stavy telat ve stafi od jednoho mésice do piil
roku, jednak stavy mladého skotu nad pil roku. V uvadéném zavodé &ini pocet
telat do pul roku 285 kusti s teletnikem o kapacité 115 kusi.

Mladého skotu nad pil roku bude celkem 515 kust, z toho 395 jalovic
a 120 bycku. Potfebna kapacita staji u jalovic bude 270 kust, u by¢kii na 70 kust.

Pravé tak jako v repaiské oblasti, soustieduji se telata do ptil roku v prvnim
a mlady skot nad pil roku ve étvrtém vyrobnim stredisku.

Ostatni druhy hospodaiskych zvifat, jak jiz bylo uvedeno, vyplyvaji jednak
z potfebné vyméry druzstva k zabezpeceni rozvoje chovu skotu, jednak z vyrob-
nich tkold, pfedpoklddanych smérnicemi k tfetimu pétiletému planu v priméru
bramboréfské oblasti.

Prasat bude tfeba na vyméru 1600 ha vykrmit 1600 kust, aby byl splnén
vyrobni tkol, stanoveny pro primér bramborafské oblasti. Pro tuto vyrobu bude
tieba vykrmny o kapacité 800 kusti za predpokladu stejného vahového denniho
prirtstku a dvojiho obratu tak, jak je tomu v fepatské oblasti. Vykrm prasat je
zatazen do druhého vyrobniho stfediska.

Pro kryti navrzeného vykrmu a ostatni potiebu bude tfeba 135 prasnic a 40
prasnifek na obnovu stada.

Také pocet slepic pro druzstvo s uvedenou vymérou vyplyva z ukold, pfedpo-
klddanych ve smérnicich k tfetimu pétiletému planu, a to podle jejich hustoty,
vyroby vajec a masa. Ke splnéni téchto dkolt je tfeba na uvedené velikosti za-
vodu chovat 2900 slepic.

Naznadena koncentrace jednotlivych druht a kategorii hospodaiskych zvirat
i zde jiz v podstaté umoziiuje zavedeni vnitropodnikové specializace pfi znaéném
jiz vyuziti vyhod nové technologie.

U prasat se s ohledem na dané podminky vyroby uvazuje ve vykrmu pouzivat
vlhkého krmeni. Pomérné nizky je pocet slepic, a bude proto vyhodné, aby jejich
chov byl postupné organizovan ve formé mezidruzstevniho specializovaného za-
vodu (velkodriibezidrny). Je ovSem mozné chovat jen nosnice uzitkové, a kufata
na vyménu hejna pfikupovat.

Z dalsich variant je nutno uvést alespoin dvé dalsi:

1. Socialisticky zemédélsky zidvod s vymérou asi

1800 hektard zemédélské pidy, v némz by bylo mozno plné uplatnit velko-
vyrobni technologii a specializaci, a kde by byla tato vyrobni stfediska:

a) 230 krav + 365 telat (kapacita 140 ks),

b) 170 krav + 1840 prasat (kapacita 920 ks),

c) 170 krav + 150 prasnic a 50 prasnicek,

d) 450 kusti mladého skotu na odchov (kapacita 300 ks), 140 kust mladého
skotu na vykrm (kapacita 70 ks) -+ 3300 slepic.
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Tento zavod, i kdyZ lépe spliiuje pozadavky na uplatnéni velkovyrobni tech-
nologie a specializace, bylo by v soucasné dobé& ve vétsiné pfipadd v bramborarské
vyrobni oblasti velmi obtizné vytvofit, nebot by ptfedpoklddal zpravidla spojeni
péti i vice katastri. To by opét neodpovidalo ¢tyfem uvedenym vyrobnim stie-
diskim s ohledem na zachovani zdsady, aby vesnice zustala zakladni vyrobni
jednotkou, nehledé na to, zZe v bramborarské vyrobni oblasti je jiz znaéna é&lenitost
terénu a vétsi hustota lesd, kterd by tomuto spojeni branila.

2. Socialisticky zemédélsky zdvod s vymérou asi
1400 hektaru zemédélské pudy s témito vyrobnimi stfedisky:

a) 170 krav 4+ 280 telat (kapacita 110 ks),

b) 170 krav + 1420 prasat (kapacita 700 ks),

¢) 100 krav + 120 prasnic a 40 prasnicek,

d) 348 kust mladého skotu na odchov (kapacita 240 ks), 106 kust mladého
skotu na vykrm (kapacita 60 ks) + 2530 slepic.

Pri této velikosti by vyhody velkovyrobni technologie v chovu krav byly
uplatnény jen pfi vazném ustajeni. V jednom ptipadé by pro chov krav bylo opét
vyuzito tradi¢éniho kravina. Koncentrace ve vykrmu i v chovu prasat, jakoz i v od-
chovu mladého skotu odpovida potfebné koncentraci. V chovu slepic je vsak jiz
koncentrace zna¢né nizsi, a proto se jevi ulelnym postupné organizovat (jako
v prvnim jiZ uvedeném piipadé) chov dribeze ve formé mezidruzstevniho specia-
lizovaného zavodu.

Vsechny dalsi varianty, které byly uvaZovany, a jeZz maji vesmés vymeéru
zavodu pod 1400 ha zemédélské pidy, jiz znaéné omezuji moznosti efektivniho
uplatnéni velkovyrobni technologie a zavedeni vnitropodnikové specializace. Z téchto
dtvodi je mozno podle téchto predbéznych vysledki doporuéit jako téelnou veli-
kost socialistického zemédélského zavodu v bramboratské vyrobni oblasti 1400 az
1600 hektarti zemédélské pudy.

C. KUKURICNA VYROBNI OBLAST

V této oblasti se ve smérnicich k tfetimu pétiletému planu predpoklada nej-
vétsi vyroba prasat (148 kg Z. v. na jeden hektar zemédélské pidy) a nejvétsi vy-
roba zrnin, kterd vytvari nejlepsi predpoklady pro suchy vykrm prasat. Pri sta-
noveni vyméry druZstva se proto k této skutecnosti pfihlizelo, jakoz i k tomu, Ze
v této oblasti jsou nejvétsi katastry. Je proto také navrhovan i vétsi pocet vyrob-
nich stfedisek. Navrhuje se proto v prvnim pfipadé, pfichizejicim v tvahu pro
druzstva s velkymi katastry, vychézet z poétu prasat pro dva vepfiny o celkovém
roénim vykrmu 4000 prasat. V kukufi¢né oblasti se zaroveri pfedpoklada, Ze
v roce 1955 bude v priméru na 100 ha zemédélské pidy 34 krav a 292 slepic.

S ohledem na moznosti vét§i vymeéry zemédélského zavodu se v daném pri-
padé doporucuje tato kombinace odvétvi Zivocisné vyroby ve vyrobnich stfe-
discich:

1. 230 krav (volné ustdjeni) a telata do pul roku,

2. 330 krav (volné ustajeni 230 ks a jeden tradiéni kravin pro 100 ks) 4
prasnice,

3. 170 krav (&tyitfada vazna staj) + prasata na vykrm,

4, 100 krav (tradi¢ni kravin) + prasata na vykrm,

5. mlady skot na chov i na vykrm.

Chov slepic se navrhuje organizovat jako zcela samostatnou spec1a11zovanou
vyrobni jednotku (velkodrtibezarnu) pro celé JZD.
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Vychazi-li se z nutnosti vysoké produkce prasat v této vyrobni oblasti, jevi
se v prvnim pfipadé aéelnou vyméra druzstva asi 2400 hektard zemédélské pudy.

Potiebna koncentrace krav na tuto vymeéru, pii 2,94 ha zem. pudy na jednu
kravu, ¢ini 830 krav. Pocet krav na jednotliva stfediska byl rozvrien se zfetelem
na vét§i moznosti vyuziti nové technologie ve volnych stijich v pfiznivéjsich kli-
matickych podminkach, jakoZ i na nutnost vyuzit novostaveb kravint s tradiénim
ustdjenim. Kde tyto kraviny nejsou, budou stavény kraviny jiz nového typu, které
ponékud zméni koncentraci krav ve stfediscich, avSak podstatné neovlivni navr-
zenou velikost zavodu.

Podle zadané vyse vyroby v priméru kukufi¢né oblasti (79 kg z. v. skotu
na jeden hektar zemédélské pudy) a obratu stdda skotu bude pocet telat od jed-
noho do Sesti mésicii v tomto druzstvu ¢&init 500 kust, v teletniku o kapacité 200
kusi.

Mladého skotu nad ptl roku bude tfeba celkem 920 kust, z toho 650 jalovic
a 270 byckta. Potfebna kapacita staji pro jalovice se pocita na 420 kusi a pro
vykrm na 140 kusid. Telata do ptl roku se soustfeduji v prvnim vyrobnim stie-
disku a mlady skot na chov a vykrm v patém stfedisku.

Na uvedenou vyméru typového druzstva bude tfeba vykrmit 4000 kusi pra-
sat (ve tfetim a é&tvrtém stfedisku), pro které bude tfeba dvou vykrmen, kazda
o kapacité 1000 prasat. Potfebny rozsah vyroby selat pro vykrm, pro obnovu stida
prasnic a pro potiebu druzstevnikd vyzaduje 330 prasnic a 110 prasnicek.

Za predpokladu uvaZované hustoty 292 kust slepic na 100 ha zemédélské
pudy jevi se potfebnym chovat 7000 uzitkovych a chovnych slepic.

Uvedena kombinace i koncentrace se z uvazovanych variant ukazuje jako
nejvhodnéjsi pro jiz uvedené podminky, nebot u viech druht hospodarskych zvifat
je mozno plné uplatnit vyhody velkovyrobni technologie. Pfitom se po¢itd i s even-
tudlnim vyuzitim tradiénich kravinG pro chov krav, i kdyz zde nebude mozno
vyhod nové technologie plné uplatnit.

Z dalsich uvazovanych variant prichdzi v dvahu pro potfeby zemédélské
praxe, zejména pro druzstva s mensimi katastry zemédélské pudy, vytvofeni socia-
listického zemédélského zavodu s vymeérou asi 1200 hektard zemédélské pudy
a s témito vyrobnimi stfedisky:

a) 230 krav + 240 telat (kapacita 100 ks),

b) 170 krav + 165 prasnic a 55 prasnicek,

'c) 450 kusti mladého skotu na odchov i na vykrm (z toho s ustdjenim pro
odchov s kapacitou 200 ks a pro vykrm s kapacitou 70 ks) + 2000 prasat (kapa-
cita 1000 ks).

d) chov 3500 slepic jako samostatna specializovana jednotka pro celé JZD.

I tato velikost socialistického zemédélského zavodu poskytuje moznost plného
vyuziti vyhod specializace a velkovyrobni technologie, pficemz chov slepic je
mozno jesté ze zemédélského zavodu vyloutit a organizovat jej v podstatné vétsi
koncentraci formou mezidruzstevniho podniku. Pro ta druzstva v kukufi¢né vyrobni
oblasti, kde vyméra katastru obce je mensi, je proto mozno doporudit vytvaret
zavody s velikosti asi 1200 hektart zemédélské pudy.

D. HORSKA VYROBNI OBLAST

V horské vyrobni oblasti, kterd svymi prirodnimi podminkami je zvlasté vy-
hodna pro rozvoj chovu skotu, a kde také ve vét§iné pripadi je s ohledem na
znaénou ¢&lenitost terénu obtizné spojovat vétsi pocet katastri v ucelenou jednotku,
se z riznych uvazovanych variant doporucuje socialisticky zemédélsky zivod s vy-
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meérou asi 1000—1200 ha zemédélské pudy, zcela specializovany na chov krav
a odchov mladého skotu. Vykrm a chov prasat, jakoz i chov driibeze se s ohledem
na pomérné nizkou hustotu na 100 ha zemédélské pidy, predpokladanou ve smér-
nicich k tfetimu pétiletému planu, v téchto zavodech neuvazuje. Pro dosaZeni po-
tiebné koncentrace by tu totiz musely byt vytvafeny zemédélské zdvody s vymé-
rou 3500 —4000 ha zemédélské pudy, coz je prakticky neuskutecénitelné s ohledem
na velikou hustotu lesi, terénni prekazky, obtiznost spojeni apod. Doporuéuje se
proto chov a vykrm prasat, jakoz i vyrobu vajec organizovat alespoii v nejmensi
potfebné koncentraci formou mezidruzstevnich specializovanych podnikt; ptitom
se v uvazovanych velikostech zdvodu poé¢ita jiz s pfislusnym podilem vyroby po-
tfebnych krmiv pro mezidruzstevni velkovykrmnu a velkodriibezarnu.

Socialisticky zemédélsky zavod s vymeérou asi 1000 hektarii zemédélské pidy
by mél dvé vyrobni stfediska s touto specializaci a koncentraci hospodafskych
zvirat:

a) 170 krav (étyffadovy vazny kravin) 4+ 180 telat v teletniku s kapaci-
tou 80 ks,

b) 100 krav (v tradiénim kraviné, pokud byl jiz vybudovan) + 220 kusi
mladého skotu (jalovicek) na odchov v odchovné s kapacitou 150 kust.

Vyuziti tradiéniho kravinu pro chov krav se uvazuje vS§ude tam, kde jiz byl
vybudovan, nebot pro odchov mladého skotu mtize byt v daném pripadé pouZito
i méné nakladnych, pro velkovyrobni technologii upravenych staveb (volnych
stdji). S vykrmem mladého skotu se v horské oblasti neuvazuje. Pocita se vsak
s tim, ze pii kooperaci s druzstvy nizinnych oblasti by bylo mozno v horskych JZD
zvysit kapacitu odchovu mladého skotu jiz ve vét§ich volnych stajich, zabezpeéu-
jicich lepsi vyuziti nové technologie, pfi soucasném zvétseni vyméry zavodu. Po-
drobnéjsi propoéty, jakoz i moznosti dalsich kombinaci, jako soustfedéného chovu
ovci apod., budou zpracoviany teprve v dalsi etapé. Chov ovci se s ohledem na
nizkou hustotu na 100 ha zemédélské ptdy doporuéuje organizovat nejen v horské
oblasti, ale zasadné ve vSech vyrobnich oblastech, a to bud ve specializovanych
zavodech nebo formou mezidruzstevni.

Pfi navrhované velikosti zdvodu, tj. 1000 ha zemédélské pidy, ¢&inily by
stavy prasat na vykrm 340 kust, tzn. ve vykrmné o kapacité asi 170 kust, coz
je z hlediska vyhod, jez pfinasi velkovyrobni technologie teprve pfi potfebné kon-
centraci, nedostateéné. Podobné je tomu i u slepic, jichz by v daném piipadé pfi-
padlo na cely zavod jen 550 kust.

V té&ch druzstvech, kde nebyly tradiéni novostavby kravini postaveny a kde
je nutno teprve kraviny stavét, jevi se ucelnym velikost zdvodu s vymeérou asi
1200 hektar zemédélské pudy se dvéma étyfradovymi vaznymi kraviny ve dvou
stfediscich, a to:

a) 170 krav — 220 telat v teletniku s kapacitou asi 100 ks,

b) 170 krav — 275 kusti mladého skotu na odchov ve volné stdji s kapa-
citou asi 190 kusd.

Tato velikost jiz plné umoziiuje vyuziti vyhed velkovyrobni technologie
v chovu krav a v odchovu mladého skotu. Neumoziuje viak, jako v prvnim pfi-
padé, téchto vyhod vyuzit v chovu a vykrmu prasat a v chovu slepic. Ani v prvnim,
ani ve druhém ptipadé se v horské oblasti s ohledem na dané pfirodni podminky
neuvazuje s volnym ustdjenim dojnic, avSak s vét§im rozsahem pastvy.

S ohledem na uvedené skute¢nosti se proto podle piedbéznych propoéti
a z riznych variant doporuéuje, aby v horské vyrobni oblasti byly vytvafeny socia-
listické zemédélské zavody s vymérou 1000 —1200 hektarti zemédélské pudy, za
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souasného organizovani chovu i vykrmu prasat i chovu slepic ve specializova-
nych mezidruzstevnich zavodech pfi dostatecné koncentraci zvirat.
* * *

Pro vSechny zde uvedené navrhy velikosti socialistickych zemeédélskych za-
vodid ve vSech vyrobnich oblastech zisadné plati, ze jde o typové veli-
kosti, jez jsou vysledkem raznych predbéznych propoétd na zikladé minimalni
koncentrace vyroby ve vyrobnich odvétvich a na zakladé smérnicemi k tfetimu
pétiletému plinu predpokladanych tkold v intenzité zemédélské vyroby v pru-
méru jednotlivych oblasti, které se vsak v konkrétnich vyrobnich podminkach
v kazdé oblasti mohou od priméru znac¢né odchylovat. Na tuto skutecnost je
nutno proto pfi praktickém tvofeni aéelnych velikosti socialistickych zemédélskych
zavodu brat ztetel.

Podobné je tomu i s kombinacemi odvétvi v jednotlivych vyrobnich sttedis-
cich, které byly v uvedenych prikladech opét zvoleny jako typové a nejlépe umoz-
nujici specializaci. V praxi je vSak mozno, zejména pfi vét§im poctu obci s nizkou
katastralni vymeérou, zvolit néktera stfediska tak, Ze dojde k rozdéleni dvou uvazo-
vanych odvétvi zivo¢isné vyroby, napt. rozdéleni chovu mladého skotu zvlast na
odchov a zvlast na vykrm apod. Je viak tfeba dbat na to, aby i v téchto ptripadech
se dosdhlo co nejvétsi potfebné koncentrace jednotlivych druhd hospodarskych
zvifat, aby bylo mozno zavést a efektivné uplatnit velkovyrobni techniku a tech-
nologii.

2. Vytvareni vzajemného souladu zakladnich odvétvi
arozmisténi rostlinné vyroby vdruzstvech

Pro jednotlivd navrzena druzstva typové velikosti byla upravena struktura
rostlinné vyroby pfi zachovani planovanych vynost tak, aby byla nejen v souladu
se smérnicemi k tfetimu pétiletému planu a zabezpecovala vysokou trzni produkeci
pro statni fondy, ale také potfebu krmiv. Potfeba krmiv pro skot byla vypoctena
podle danych krmnych davek a druht krmiv pro jednotlivé kategorie skotu. Stavy
jednotlivych kategorii v chovu skotu a potfebni doba pro jejich krmeni vyplynuly
z vypoctu obratu stdda skotu. Podobné byla stanovena potfeba krmiv pro prasata,
slepice, koné, popf. pro ovce.

Porovnani vyroby a potfeby krmiv podle shora uvedenych podkladi v pri-
méru jednotlivych oblasti ukdzalo urcité nedostatky, které se v navrzich typovych
velikosti JZD odstrafiovaly pfedbéZznou tpravou jak druhit krmiv (napf. vice
jetelovin a méné smések), tak i strukturou osevii. Zde bude tfeba podrobnéjsiho
zpresnéni, které bude dkolem dalsi etapy téchto praci. Ve vSech vypoétech vyroby
a spotfeby krmiv bylo pamatovino na ztrity, vznikajici pfed skute¢nym zkrmova-
nim, a na nutné rezervy.

Aby v kukufiéné vyrobni oblasti mohla byt potfeba krmiv a v nich obsaze-
nych Zzivin kryta, bylo nutno naptiklad snizit procento osevu zrnin ve prospéch
jetelovin a cukrovky. Teprve po této Gpravé a po vyuziti prebytkl z planovanych
vynost luk a pastvin doslo se ke kryti potfeby ovesnych jednotek a stravitelnych
bilkovin v krmivech. V kukufi¢né oblasti bude tieba dile vénovat pozornost pésto-
vani krmnych luskovin a vytvafeni rezerv, které jsou zde zvlasté potiebné s ohle-
dem na vysoky vypar a na ¢astd sucha léta. ,

V feparské oblasti nebylo nesouladu mezi celkovou vyrobou a potifebou krmiv.
Proto navrhovana struktura osevu je téméf shodna se strukturou osevnich ploch,
kterou pro tuto oblast pfedpoklddaji ndvrhy, jez podle smérnic k tfetimu pétiletému
planu rozpracovali pfislusni odbornici z CSAZV. V podrobnostech jsou jisté roz-
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dily, které lze vSak vzdjemné vyrovnat. Tak napf. predpoklddana vyroba jetelovin
je vEtsi a vyroba smések mensi nez uvazované davky krmiv. Podobné se nedostava
krmné fepy a ludténin, avak pfebyvaji fizky, skrojky a obiloviny. Také krmné
a stelivové slamy je mirny piebytek, oviem jen za predpokladu dodrzeni normo-
vané spotieby. Vaznéjsim problémem je spravné vyreSeni ukolta vyroby, dodavek
a vlastni vyrobni i osobni spotieby u brambor v repaiské oblasti. Podle jiz uve-
deného navrhu ma ¢init podil brambor na orné pidé 4 % ; pti predpokladanych
vynosech se po odeéteni sadé a naturalii na P] jiz jevi uréity nedostatek brambor
pro krmeni. Pfi uvedeném podilu brambor na orné pidé v pruméru celé reparské
oblasti bude tfeba osevni plochy pozdnich brambor, s ohledem na nutnost pésto-
véani ranych brambor, v kazdém piipadé zvlast uvazit predevsim z toho hlediska,
zda nebude téelnéjsi dodavky pozdnich brambor pokud mozno ptresunout z oblasti
fepaiské do oblasti bramborafské, kde se jich z hlediska krmivové zdkladny i do-
davek dosud uvazovanych jevi prebytek. Také jisty nedostatek krmnych lusténin
Ize kryt jejich zvétSenym osevem, pristfiky lusténin do obilovin, sméskami na zrno
a prebytkem obilovin.

V bramboraiské oblasti je navrh osevi shodny s navrhy rozpracovanych dkola
ze smeérnic k tfetimu pétiletému planu. Celkova plinovana vyroba krmiv je vétsi
nez planovana spotieba. Prebytek vznikd predevsim planovanou vyrobou krmiv
z luk, kterd je znacné vy$si nez potfeba podle davek krmiv. Nedostatek skrojki
a fizkl lze kryt silazni kukutici, popfipadé krmnou cukrovkou; podobné je tomu
i u jinych krmiv. Vyroba brambor z primérnych 17 % orné pidy plné kryje pred-
pokladané dodavky, vyrobni i osobni potfebu, a kromé toho jsou jesté znaéné pie-
bytky, které mohou kryt daldi potiebu centralnich fond& misto eventualné snize-
nych dodavek pozdnich brambor z fepaiské oblasti.

V horské oblasti byly upraveny ndvrhy osevu jen malym sniZenim plochy
brambor ve prospéch picnin. V této oblasti se maji v dalsim vyhledu znaéné zvysit
stavy a uzitkovost skotu, coz vyzaduje pfeménit ¢asty nedostatek krmiv, zejména
v zimé, na spolehlivé kryti a jistou rezervu. V konkrétnich pfipadech bude nutno
zvlast prizpGsobovat rostlinnou vyrobu danym podminkdm pfirodnim a ekono-
mickym, a vidy pfedeviim hlavnimu vyrobnimu zaméfeni, tj. chovu skotu. Vyroba
krmiv v uvazovaném typovém JZD po téchto upravich kryje jistymi pfebytky po-
tfebu. Podobné jako v bramboraiské oblasti, jsou i zde nejvétsi rezervy u krmiv

z luk.

Je tfeba zduraznit, Ze — pokud jde o rostlinnou vyrobu a propo¢ty z ni pro-
vedené v typovych JZD, — byla uvaZovana takova jeji struktura, jakd je pfed-
pokladdna podle smérnic k tfetimu pétiletému planu pro prumér jednotlivych
oblasti a s ohledem na potfeby spole¢nosti zahrnujici také $iroky sortiment plodin.
Bylo by vsak nespravné se domnivat, ze jednotlivd sloudena druzstva maji pésto-
vat viechny druhy plodin, které se uvazuji v priméru pfislusiné vyrobni oblasti.
Vétsi a hospodarnéjsi vyroba vyzaduje, aby s ohledem na konkrétni podminky
piirodni a ekonomické byly péstoviny jen ty plodiny, které zde nachazeji nej-
vhodnéjsi prostiedi pro sviij rozvoj a které je nezbytné nutné péstovat pro zabez-
peceni krmivové zakladny, na spravné stfidani plodin, na moznost odstranéni
sezonnich $pi¢ek apod., a to vidy v takové koncentraci, kterd umoziiuje plné
vyuzit velkovyrobni techniky a technologie. .

Z uvedeného divodu nebude se naptiklad v kazdém JZD, lezicim v fepafské
oblasti, péstovat semenacka, vSechny druhy olejnin, ¢ekanka, semena zelenin
apod. RovnéZz se nebudou moci péstovat v kazdém JZD vSechny krmné plodiny,
s nimiz se poéitd ve smérnych krmnych davkich. Velmi bude napiiklad zéleZet
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XVIII. RAmcovy navrh struktury zemédélské a orné pudy pro ,,typové“ JZD v kukufi¢né

oblasti
Dvojice vyrobnich stfedisek
330 krav + | 500 krav + | mlady skot Celkem
telata -+ prasnice 4+ | nad pul roku
Plodiny 2000 prasat | 2000 prasat stari
%z | % ze
ha % ha % ha % ha | orné |zeméd.
pudy | pudy
zrniny 376 56,6 | 513 | 57,3 | 300 | 53,0 | 1189 | 56,0
olejniny - — 21 2,4 — — 21 1,0
cukrovka 41 6,2 63 7,0 28 5,0 132 | 6,2
brambory — — 60 6,7 17 3,0 77 | 3,6
krmné okopaniny 16 2,4 33 3,7 9 1,6 58 2,7
zelenina 83 12,5 — - 74 13,1 157 | 7,4
kukufice na silaz 29 4,4 44 4,9 50 8,8 123 | 5,8
jeteloviny 111 16,7 | 149 16,6 80 14,1 340 | 16,0
smésky 8 1;2 12 1,4 8 1,4 28 1,3
ornd puda 664 [100,0 | 895 |100,0 | 566 [100,0 | 2125 |100,0 | 87,4
louky 1 70 [ 94 60 224 9,2
pastviny 26 | 35 22 83 3,4
|-
zemédélskd puda 760 1024 648 2432 100,0
ozimé smésky 57 77 49 183 8,6
strniskové smésky | 29 ‘ 39 25 93 4,4
kukufice na zeleno aj. 27 ’ 36 22 85 4.0

na poméru luk a pastvin k orné pidé a na druhu a pomeéru jednotlivych, v danych
podminkach nejvhodnéjsich krmnych plodin atd.

K tomu, aby i pfi zdsadé mnohostranné rozvinuté vyroby v JZD nedochazelo
k univerzalnosti vyroby a k tfisténi osevnich ploch, je tfeba jiz pti rozpisu vyrob-
nich a vykupnich tkold v ramci okresu dbat na spravné vyrobni zaméreni celého
druzstva a soustfedovat péstovani plodin s nizkym podilem osevu na orné pudé
jen do nékolika JZD (vyrobnich obvodi), jez maji nejlepsi podminky k péstovani
té & oné plodiny. Tim dojde i u téchto plodin k zadouci koncentraci, k moznosti
efektivniho uplatnéni ‘velkovyrobni techniky a technologie, a tim i ke zvySeni pro-
duktivity prdace a ke sniZeni vlastnich nakladu.

Pritom je tfeba vyuZivat zvlaStnosti jednotlivych druzstev, naptiklad soustfe-
dit zeleninu v druZstvu s mozZnou zdvlahou a s dostatkem zkuSenych druzstevnika
apod. Také je tfeba pfedchazet tomu, aby vSechna druZstva v ramci jednoho ob-
vodu nepéstovala naptiklad vice druhii olejnin nebo semena mnoha plodin, ale
aby i zde dochazelo k uréité specializaci v jejich mnozZeni i vyrobé.

Po stanoveni spravné struktury osevnich ploch v ramci celého slouceného
druzstva bude tfeba rozmistovat jednotlivé plodiny opét tak, aby nejen nedocha-
zelo ke zbyteénému tfisténi ploch, ale naopak, aby byly vytvareny takové hony,
které — jak bylo uvedeno jiz ve IV. kapitole — jsou nezbytné nutné z hlediska
plného vyuziti velkovyrobni techniky. Podle propo¢td bude proto téelné, aby stii-
dani plodin v osevnim postupu neprobihalo samostatné v kazdém vyrobnim stre-
disku druZstva, nybrz zpravidla ve dvojici stfedisek.
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X3

XIX. Ramcovy ndvrh struktury zemédeélské a crné pudy pro ,typové“ JZD v Fepafské

oblasti
Dvojice vyrobnich stfedisek
400 krav 170 krav
+telata -+skot nad Vsr. Celkem
: -+ prasata - prasnice
Flodiny +driibe
% % ze
ha % ha % ha zorné | zeméd.
pudy | pudy
zrniny 333 50,2 316 48,0 649 49,1
olejniny — — 26 4,0 26 2,0
cukrovka 112 16,9 87 13,2 199 15,1
brambory 35 5,3 18 2,7 53 4,0
krmné okopaniny 17 2,6 12 1,9 29 2,2
zelenina — — 20 3,0 20 1,5
kukufice na sildZz 16 2,4 31 4,7 47 3,6
jeteloviny 129 19,4 131 19,9 260 19,7
smésky 21 3,2 17 2,6 38 2,8
orni puda 1 663 100,0 658 100,0 | 1321 100,0 88,6
louky 61 60 121 8,1
pastviny 25 24 | 49 3,3
zemédélska puda 749 742 1491 100,0
ozimé smésky 23 23 46 3,5
strniskové smésky 39 39 78 5,9

Rozmistovani ploch plodin na orné piidé ma proto zasadné vychizet z upravy
struktury osevl a ze Zivodisné vyroby s tim spojené tak, aby v kazdém vyrobnim
stfedisku byia co nejbliZe zabezpeéena krmivova zakladna. Nejdfive je proto tieba
rozmistit plodiny vytvarejici krmivovou zékladnu, tj. jeteloviny, picniny, krmné
okopaniny a brambory, déile cukrovku podle potfeby skrojkd, zrniny podle potieby
slamy apod. Plodiny, jez nepfispivaji ke krmivové zdkladné, jako napt. len, fepka,
zelenina atd., umistuji se zpravidla za celé JZD jen v jednom osevnim postupu,
a to vidy tak, aby nedo$lo k pfilisSnému hromadéni potieby statkovych hnojiv
a prace. Tak napriklad, bude-li celd plocha Inu umisténa v jednom osevnim po-
stupu, bude opét celd plocha fepky ve druhém osevnim postupu apod.

Pti rozmisténi jednotlivych plodin je tfeba na druhé strané dbat toho, aby
s ohledem na vysokou potiebu nékterych krmiv, napf. brambor pro vykrm prasat,
nedoslo k takové jejich koncentraci v jednom osevnim postupu, kterd by znemoz-
novala sprdvné stfiddni plodin a fadné hospodatfeni na pudé, ale aby byla stale
zvySovana jeji trodnost.

Budou-li mit i pfes uvedené zisady nékteré plodiny, napf. krmna kapusta
apod., malé plochy, lze umistit do jednoho honu jen takové, které maji stejnou
agrotechniku, popiipadé je zarazovat do prifaremnich osevnich postupt. Tyto po-
stupy by mély byt zdsadné zfizovany vsude tam, kde zabezpe¢i lepsi plynulost
a pestrost krmeni hospodaiskych zvifat.

Ramcové navrhy struktury rostlinné vyroby u jednotlivych typovych velikosti
druZstev v riznych vyrobnich oblastech jsou uvedeny v tabulkach XVIII az XXI.
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XX. Ramcovy navrh struktury zemédélské a orné pudy pro ,typové“ JZD v bramborar-
ské oblasti

Dvojice vyrobnich stfedisek
330 krav 170 krav
+telata +skot nad V5 1. Celkem
: - prasnice - prasata
Flodiny +drtibez
% % ze
ha % ha % ha z orné | zeméd.
pudy | pudy
zrniny 230 44,7 346 52,2 576 48,9
olejniny 38 7,4 — - 38 3,2
cukrovka 11 2,1 — - 11 0,9
brambory 64 12,4 135 20,4 199 16,9
krmné okopaniny 11 2,1 11 1,7 22 1,9
zelenina 2 0,4 —- - 2 0,2
kukufice na sildz 27 5,3 39 5,9 66 5,6
jeteloviny 117 22,7 119 18,0 236 20,1
smésky 15 2,9 12 1,8 27 2,3
ornd puda 515 100,0 662 100,0 | 1177 100,0 72,9
louky 133 111 304 18,8
pastviny 58 76 134 8,3
zemédélska puda 706 909 1615 100,0
ozimé smésky 17 22 39 3,3
strniskové smésky 20 26 46 3,9
krmné okopaniny 9 9 18 1,5

XXI. Ramcovy navrh struktury zemédélské a orné pudy pro ,typové“ JZD v horské

oblasti
Dvojice vyrobnich stfedisek
170 krav 100 krav Celkem
+telata -+mlady skot -
Plodiny nad % roku
% % ze
ha % ha % ha z orné | zeméd.
pudy | pudy
zrniny 138 52,7 137 52,3 275 52,5
olejniny s 2 — o e i
brambory 19 7,2 18 6,9 37 7,1
krmné okopaniny 18 6,9 16 6,1 34 6,5
len 18 6,9 18 6,9 36 6,9
kukufice na silaz 5 1,9 5 1,9 10 1,9
jeteloviny 48 18,3 51 19,5 99 18,9
smésky 16 6,1 17 6,4 33 6,2
ornd puda 262 100,0 262 100,0 524 100,0 54,3
louky 117 117 234 24,3
pastviny 103 103 206 21,4
zemédélska puda 482 482 964 100,0
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3. Orientac¢ni propocet potfeby pracovnich sil a produktivity
prace

K tomu, aby bylo moZno prokizat vyhody navrhovanych velikosti socialis-
tickych zemeédélskych zavodu, které by teprve umoznovaly efektivné uplatnovat
velkovyrobni techniku a technologii, je predevsim nutné srovnani produktivity
prace. Srovnani je treba uéinit zejména z hlediska aspor vynalozené zivé prace na
jednotku produkce s vylouéenim vlivu zvySeni hrubé zemédélské produkce vibec.
Pritom za jednotku srovnani je nutno brat na jedné strané takovy pocet zemédél-
skych zdavodi se soucasnou trovni techniky a technologie, jejichz dhrnna vymeéra
¢ini navrhovanou velikost zdvodu v jednotlivych vyrobnich oblastech (zavod A),
a na druhé strané takovy navrhovany socialisticky zemédélsky zavod s novou tech-
nikou a technologii (zdvod B), jejiz ispé$né zavedeni a uplatnéni je pravé umoz-
néno navrzenou velikosti zdvodu. V obou srovnavanych pripadech je pak nutno
vzit za zaklad stejny objem produkce.

V tomto predbézném sdéleni jsou uvedeny jen orientaéni predbé&zné vysledky
z propoctu, ziskanych v navrzeném zavodé v fepaiské oblasti. Tyto propocty je
vsak tfeba chédpat jen jako priklad, nebot jejich vysledky u navrzenych velikosti
zavodu v ostatnich oblastech se ve vztahu k dosavadni situaci v téchto oblastech
nikterak nelisi od vysledki uvedeného piikladu.

Pti vypociu potteby pracovnich sil pro socialisticky zemédélsky zdvod v fepai-
ské vyrobni oblasti o velikosti asi 1500 ha zemédélské pudy bylo pro srovnavané
jednotky pouzito vsech jiz drive ve Vyzkumném tstavu zemédélské ekonomiky
CSAZV vypracovanych podkladii o potiebé prace na jednotlivé plodiny a druhy
hospodafskych zvifat. Tyto podklady byly pak korigovany jednak s ohledem na
predpoklddanou produkci a jeji strukturu (v obou srovnavanych piipadech stejna),
jednak s ohledem na pouziti odliné (novéjsi) techniky a technologie.

Predbézné orientaéni vysledky podrobnéjsich propoétii u obou srovndvanych
jednotek (vidy 1500 ha zemédélské piudy) jsou patrny z téchto udaji:

Pocet potfebnych stdlych pracovnika Zavod A Zavod B
a) v rostlinné vyrobé 180 122
b) v Zivo¢isné vyrobé 102 50
c¢) technickych a administrativaich 36 26
d) celkem 318 198

Z téchto tdaju je zfejmé, Ze v rostlinné vyrob& dochdzi k tuspofe stalych
pracovnich sil 0 32,3 % a v Zivocisné vyrobé o 51 %. U technickych a administra-
tivnich pracovnikd ¢ini tspora 27,8 % a u viech pracovnich sil v celém zavodé
37,8 %.

Za predpokladu stejné produkce na jeden hektar zemédélské pidy ptipadne
na jednoho stidlého pracovnika ve srovnovatelnych cenach (JVC):

zavod A zavod B zvys$eni o
hrubé zemédélské produkce 41 200 Kés 66 200 K¢és 60 %
pritom:

v rostlinné vyrobé 35700 Kés 52 700 K¢és 48 %
v Zivodisné vyrobé 65 600 Kés 133 800 Kés 104 %

To znamen4, Ze pti vysoké intenzité zemédélské vyroby, predpokladané smér-
nicemi k tfetimu pétiletému planu, dochézi soucasné u produktivity prace k prud-
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kému rustu, ktery — zejména v Zivodisné vyrobé — je vice jak dvojnasobny.
vlastnich nédkladii na kaZzdou jednotku zemédélské produkce a proto i zdrojem zvy-
Seni rentability vyroby v jednotlivych odvétvich. Uspor Zivé prace je tfeba prede-
v§im vyuzit k dal§imu zintenzivnéni zemédélské vyroby. .

Vyhody dostate¢né velikosti socialistického zemédélského zavodu, uvedené jen
ptfikladem na ristu produktivity prace v navrZzeném socialistickém zemédélském
zavodé v fepaiské vyrobni oblasti jsou vice nez zfejmé; budou proto v dalsi etapé
praci rozpracovany z riznych hledisek a v raznych velikostech zdvod vsech vy-
robnich oblasti.
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VI. ROZBOR SOUCASNE VELIKOSTI JZD A KATASTRALNICH
UZEMI OBCI A NEKTERYCH HOSPODARSKYCH VYSLEDKU
RUZNYCH VELIKOSTNICH SKUPIN DRUZSTEV

K tomu, aby bylo moZno zjistit, nakolik navrzené velikosti socialistickych
zemédélskych zavodu odpovidaji soucasnym velikostem JZD, respektive katastral-
nim tzemim obci (za pfedpokladu hospodateni jednoho socialistického zemédél-
ského zavodu na celém katastru obce), je nutno zhodnotit v jednotlivych vyrob-
nich oblastech souéasny stav ve velikostech druZstev a v koncentraci jejich vyroby.
V této préci jsou proto uvedeny jen nékteré mejdulezitéjsi vysledky tohoto zhod-
noceni ve vyrobnich oblastech ¢eskych kraju.

V tabulce XXII jsou druzstva Ceskych kraju roztfidéna do velikostnich sku-
pin s uddnim nejdtlezitéjich dat o jejich vyméfe a koncentraci zvitat.

U druistev s vymérou do 100 ha zemédélské piidy nelze prakticky hovorit
o socialistické velkovyrobé. U skupiny druzstev od 100 do 300 hektari ve vSech
vyrobnich oblastech je tak nizkd koncentrace zvifat, ze stavy jednotlivych druhi
zvifat jsou mensi, nez ¢ini poloviéni kapacita v soucasné dobé typizovanychi
staveb pro zivo¢isnou vyrobu. Také u druzstev od 300 hektari do 700 hek-
tari zemédélské pidy neni jesté dosahovano' potfebné koncentrace hospodai-
skych zvifat. Pfitom ale viech druZstev s vymérou do 700 hektari zemé-
délské pudy je v ceskych krajich v kukufi¢né oblasti 71,7 %, v fepatské ob-
lasti 96,9 %, v bramborarské oblasti 98,2 % a v horské oblasti 98,3 %. Teprve
u druzstev s vymérou nad 700 ha zem. pidy je dosahovano minimalni koncentrace
krav (na ¢&tyffadovy vazny kravin), ale minimalni koncentrace mladého skotu jen
u nepatrného poétu téchto druzstev. U prasat a slepic viak této koncentrace jesté
dosahovano neni. V priméru celych oblasti je jak vyméra, tak i koncentrace hos-
podaiskych zvifat hluboko pod pozadavkem potiebné koncentrace. Soufasna vy-
méra druzstev a koncentrace chovanych jednotlivych druhd hospodaiskych zvifat
nedovoluje druzstviim vést skuteéné racionalni velkovyrobni hospodéfstvi.

Za ptedpokladu, Ze po dokonéeni zdruzstevnéni bude prakticky veskerd ze-
meédélska pida katastrdlnich dzemi obci obhospodarovdna druzstvy nebo jinymi
socialistickymi zemédélskymi zdvody, je nutno koncentraci jednotlivych druht hos-
podafskych zvifat propocitat na celd katastrdlni izemi obci, a to podle hustoty
zvifat, pfedpokladané koncem tfeti pétiletky. Priimérnou koncentraci zvifat v so-
cialistickych zemédélskych zdvodech, které by hospodafily na jednom katastrdlnim
uzemi celé obce koncem tieti pétiletky, ukazuje tabulka XXIII.

Minimalni koncentraci krav pfi volném ustdjeni a minimAalni koncentraci
skotu by umoziiovaly zemédélské zavody, hospodatici v katastralnich tzemgich od
600 ha zemédélské pidy ve vyrobni oblasti kukutic¢né, fepatfské a bramborafské.
Katastralnich tizemi s vymérou nad 600 ha zemédélské pudy je v Ceskych krajich
v kukutiéné vyrobni oblasti 70 %, v fepatské 18,9 % a v bramboraiské 15,8 %.
Kukufiéna oblast zaujima vSak z celkové vyméry zemédélské pidy v &eskych kra-
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XXII. Pramérna koncentrace hospodarskych zvifat ve velikostnich skupindch JZD podle
vyrobnich oblasti v roce 1958 v Ceskych krajich

Podil veli-

kostni skupiny Prameérna koncentrace zvirat v druzstvu

Pru-
Vyrobni oblast | Polet imérna

|na vy-

a velikostni druz- |vymé- zpoltu| ..
skupina stev | ra |druz- glri:ll:;_ kravy | OStat: | pras- OSE:E‘ avealkens | 8l&
z.p. | stev | oo VY | skot | nice Is)ata pice
oblasti :
oblasti
Kukufiénd: |
do 100 ha 1 59 | 0,66 0,07 11 11 4 18 6 1| 50
100—300 ha 18 | 237 | 11,84| 4,76 26 40 14 | 109 5 6 | 317
300—500 ha 47 | 404 | 30,92 | 21,22 65 92 34| 253 | 25 17 | 603
500—700 ha 43 | 599 | 28,29 28,75 93 145 45| 392 | 78 | 24| 776
nad 700 ha 43 | 942 | 28,29 45,20 144 | 224 | 69| 600 | 120 | 37 [1186

Uhrn a pramér '
oblasti 152 | 589 (100,00 (100,00 86 127 42 340 45 22 | 788

Repatska:
do 100 ha 121 80 4,43 1,19 20 25 6 53 1 6 | 132
100—300 ha 1487 200 | 54,47 | 36,77 46 60 16 121 4 11 | 355
300—500 ha 809 373 | 29,63 | 37,30 85 115 30 228 30 19 | 566
500—700 ha 229 570 8,39 | 16,13 135 182 55 397 47 36 | 930
nad 700 ha 84 829 3,08| 8,61 197 264 79 574 69 52 (1345

},{ﬁgf"r“me‘ 2730 | 296 |100,00/100,00| 67 91 25| 186 | 15| 16 | 493

Bramborafska:

do 100 ha 504 80 | 7,85| 2,48 15 20 4 34 2 3| 102
100—300 ha 4024 | 192 | 62,68 | 47,51 47 59 13 90 7 9 | 277
300—500 ha 1467 | 370 | 22,85 | 33,45 81 112 23 163 19 19 | 488
500—700 ha 306 | 567 | 4,77| 10,67 | 127 179 33| 212 | 27| 30| 613
nad 700 ha 119 | 804 1,85| 5,89| 180 | 254 48 | 306 | 38 | 43 | 886

Uhmn aprimér| g5 | 253 100,00 (100,00 | 59 77 16 | 114 | 10| 13 | 346
oblasti

Horska:

do 100 ha 54 69 | 11,23| 3,06 17 20 3 20 1 3| 115
100—300 ha 292 | 192 | 60,71 | 45,93 43 53 10 65 18 9 | 240
300—500 ha 100 | 382 | 20,79 | 31,31 66 105 18 116 | 45 12 | 402
500—700 ha 27| 610 | 5,61| 13,51 105 180 23 150 | 73 19 | 870

nad 700 ha 8| 944 1,66 6,19| 163 | 278 36 | 237 | 113 | 34 |1370

Hﬁ;;?pmme‘ 481 | 254 100,00(100,00] 53| 71| 20| 130 | 24| 11520

jich jen 3,8 %, kdeito reparskd 28,6 % a bramboraiska 58,5 %. Celkem katastral-
nich tizemi s vymérou nad 600 ha zemédélské pudy v ceskych krajich je jenom
17,8 %.

Minimalni koncentraci prasnic a prasat na suchém vykrmu by mohly dosih-
nout zemédélské podniky v kukufiéné a fepatské vyrobni oblasti, hospodafici na
katastralnim tizemi od 1000 ha zemédélské pudy vyse, coz ¢ini v kukufiéné vyrobni
oblasti ceskych kraju 35 % vSech katastrilnich tizemi a v fepaiské jen 4,4 %
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XXIII. Predpokladana koncentrace zvirat v druzZstvech, ktera by hospodarila na jednot-
' livych celych katastralnich Gzemich obci v roce 1965 v Ceskych krajich

Potet l nl:g.lr;d Podil Prumérnd koncentrace zvifat na katastr. tizemi
Vyrobni oblast | kata- }v;’rméra z poltu v roce 1965
| e e e T T T T T
P tzemi j ;lz)a Gzemi | kravy OSS;?)E' Il)qrii?e- porsat:att'a kon¢ | slepice
Kukuri¢na: [
200— 300 ha 11 | 258 6,1 88 77 40 | 212 12 | 753
300— 400 ha 14 | 356 78 | 121 | 107 55 | 293 17 | 1040
400— 600 ha 29 | 498 | 16,1 | 169 | 149 77 | 409 23 | 1454
600— 800 ha 28 | 712 | 156 | 242 | 214 | 110 | 585 33 | 2079
800—1000 ha 35 | 899 | 194 | 306 | 270 | 138 | 739 42 | 2625
nad 1000 ha 63 | 1669 | 350 | 567 | 501 | 257 | 1372 78 | 4873
Uhmaprimér | 100 | 93 | 1000 | 338 | 298 | 153 | 816 47 | 2900
oblasti i 2
Repafska: |
do 200ha | 590 | 146 | 17,8 55 67 19 | 104 8 | 378
200— 300ha | 709 | 250 | 21,4 | 95 | 115 33 | 179 15 | 647
300— 400ha | 602 | 347 | 182 | 132 | 160 46 | 248 20 | 898
400— 600ha | 785 | 484 | 23,7 | 184 | 223 64 | 346 28 | 1253
600— 800ha | 337 | 685 | 10,2 | 260 | 315 91 | 490 40 | 1774
800—1000ha | 141 | 884 43 | 33 | 407 | 117 | 633 52 | 2290
nad 1000ha | 145 | 1382 44 | 525 | 636 | 183 | 989 81 | 3580
Uhmaprimér | 3359 | 426 | 100,0 | w2 | 196 56 | 305 25 | 1103
oblasti 4
Bramborarska:
do 200ha | 1408 | 143 | 21,3 | 44 50 13 71 7 | 254
200— 300ha | 1542 | 248 | 234 | 77 87 23 | 124 12 | 441
300— 400ha | 1259 | 346 | 19,1 | 107 | 121 32 | 173 17 | 615
400— 600ha | 1348 | 484 | 20,4 | 150 | 169 45 | 242 24 | 861
600— 800ha | 550 | 688 83 | 213 | 241 64 | 344 34 | 1225
800—-1000ha | 244 | 888 3,7 | 275 | 311 | -83 | 444 44 | 1580
nad 1000ha | 250 | 1308 38 | 405 | 458 | 122 | 654 65 | 2328
Uhrnaprimér | co6; | 303 | 100,0 | 122 } 128 37 | 19 20 | 700
oblasti
Horska: f
do 200ha | 125 | 135 | 157 | 38 ’ 36 4 29 6 74
200— 300ha | 141 | 246 | 17,7 69 | 66 7 53 11 | 135
300— 400ha | 120 | 348 | 15,1 97 ‘ 94 11 75 16 | 191
400— 600ha | 173 | 496 | 21,8 | 139 | 134 15 | 107 23 | 272
600— 800 ha 900 | 687 | 11,3 | 192 | 185 21 | 148 32 | 377
800—1000 ha 53 | 896 6,7 | 251 | 242 27 | 193 a1 | 292
nad 1000 ha 93 | 1441 | 11,7 | 403 | 389 44 | 310 66 | 792
Uhmaprimér | ,95 | 531 | 1000 | 140 | 143 16 | 114 24 | 202
oblasti l j ? ’
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XXIV. Intenzita zemédélské vyroby v priméru velkych druZstev, skupiné tGéelné

Hrub4 Vynosy
. 7 zemé-
Vyrobni oblast délska —
produkce | pSenice | jeémen |cukrovka bory
Ceské kraje
bramborérska:
pramér souboru SUS a pramér
druZstev oblasti 3295 20,6 19,3 267 141
prumér souboru velkych JZD
(nad 700 ha z. p.) 3086 22,4 20,0 270 129
Slovensko
kukufi¢na:
pramér souboru SSU a pramér
v druzstvech oblasti 3607 22,7 21,8 332 118
primér velkych JZD
(nad 800 ha z. p.) 2879 21,5 22,0 298 122
skupina JZD od 1000 do 1400 ha,
prumérné vyméry 1210 ha z. p. 2942 23,0 22,6 271 129
feparska:
prumér souboru SSU a primér
v druzstvech oblasti 2603 20,5 22;1 284 114
prumér souboru velkych JZD
(nad 800 ha zem. pudy) 2073 20,8 22,4 267 139
skupina JZD od 1400 do 2000 ha,
prumérné vyméry 1605 ha z. p. 1838 21,8 23,0 252 107
bramborarska:
priumér souboru S3U a pramér
v druZstvech oblasti 2078 | 18,2 19,3 267 116
prumér souboru velkych JZD
(nad 700 ha zem. pudy) 1403 17,8 19,5 260 111
skupina JZD od 1000 do 1500 ha,
prumérné vyméry 1161 ha z. p. 1409 16,8 20,7 288 117

viech katastrdlnich tzemi, tj. celkem 6 % katastralnich tizemi v kukufi¢né a fe-
pafské vyrobni oblasti ¢eskych kraja.

V bramboraiské vyrobni oblasti na katastralnich tzemich od 1000 ha zemé-
délské pady, jejichz podil je 3,8 % z katastrilnich Gzemi této oblasti v €eskych
krajich, je dosaZeno potfebné koncentrace prasat jen na vykrm vlhkymi krmivy.

V horské vyrobni oblasti se minimalni koncentrace prasat zdaleka nedosahuje.
Potfebna koncentrace slepic je dosahovdna jen v kukufiéné a fepafské oblasti
u zavodi, jez by hospodarily na katastralnim tzemi vét§im nez 1000 ha zemé-
délské pudy.

I za predpokladu hospodafeni jednoho socialistického zemédélského zavodu
na celém katastralnim tGzemi obce vyhovovaly by pozadavkim minimélni kon-
centrace hospodafskych zvifat jen takové zavody, které by v kukufi¢né, repatské
a bramborafské vyrobni oblasti hospodafily na katastralnim tzemi vétsim neZ
1000 ha zemédélské pidy. Za tohoto predpokladu by 82,2 % samostatnych kata-
stralnich tzemi v kukufi¢né, fepafské a bramborafské vyrobni oblasti Eeskych
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velikosti a priméru viech druzstev jednotlivych vyrobnich oblasti v roce 1957

Stavy zvifat na 100 ha Virotla na 1 .ha T¥81 produlice Penésni ni-
z.p. a 0.p. zemédélské pudy Klady vyroby
: 1 ha
maso na 1l ha |nastdlého na
skot kriavy | prasnice | mléko zeméd. | pracov- zemt‘i.:idélské
hovézi | vepfové | pudy nika pudy
53,8 23,3 8,7 391 56,8 75,8 2261 12 887 1016
48,1 19,4 6,3 328 49,0 52,0 2067 12 236 883
36,1 13,7 10,9 237 31,0 67,0 2513 11811 1013
31,8 11,1 9,2 195 24,0 45,0 2018 12531 906
34,7 12,0 11,5 217 26,0 52,0 2176 13 491 937
29,1 11,1 9,5 192 35,7 64,3 1884 10 550 992
23,0 8,4 5,7 136 23,0 32,0 1554 13 364 676
28,7 10,3 6,2 160 16,0 35,0 1574 14118 700
26,9 11,7 11,3 171 29,6 76,5 1553 11 647 797
21,7 8,6 4,2 133 19,0 25,0 1093 9913 512
20,0 7,6 3,9 132 21,0 25,0 1069 9974 510

kraji nevyhovovalo jako pidni zadkladna pro jednotlivé raciondlni socialistické
velkovyrobni zavody. AvSak ani tato velikost nemusi vidy odpovidat pozadavkim
spravného spojeni odvétvi pfi mnohostranné rozvinuté zemédélské vyrobé a pfi
specializaci uvnitf socialistického zemédélského zdvodu. Z kombinaci odvétvi vy-
plyva, ze témto pozadavkim odpovidd v kukufiéné oblasti vyméra zemédélského
zavodu 1200 nebo 2400 ha zemédélské pudy, v fepaiské oblasti 1300 —1500 ha
zemédélské pudy, v bramborafské oblasti 1400 —1600 ha zemédélské ptudy a v hor-
ské oblasti pfi soucasné kooperaci ve vyrobé vepfového masa a vajec mezi jed-
notlivymi podniky, vyméra zavodu 1000 —1200 ha zemédélské pudy.

Je tedy zfejmé, Ze i ze zavodu, které by hospodatily na vymére katastru pres
1000 ha zemédélské pudy, odpovidi jen éast viem uvedenym pozadavkim. Ka-
tastri o této vyméfe je v priméru éeskych kraji asi jen 3 %, z toho nejvétsi ¢ast
v kukufiéné oblasti.

Mai-li byt proto dosaZeno potfebné raciondlni velikosti socialistického zemé-
délského zavodu, je nutno, aby témét v 97 % ptipadi v ¢eskych krajich doslo ke
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XXV. Vlastni naklady na vyrobu a jednotku vyrobku v nékterych velikostnich skupinach

l Naklady na jeden hektar "
z: S Néklady na 100 krmnych dng
Vyrobni oblasti CSR | zemédeElské pudy u HER S
avelikostni skupina | T T
druZstev pse- jec- cuk- | bram- ; ostat. | pras-
i nice mene | rovky bor kxivy skot nice |Prasata
; ' \
kukufi¢na:
300— 500 ha 2113 2033 7263 5631 1305 575 644 237
800—1400 ha 2003 1685 6860 5390 1124 622 550 224
nad 2000 ha | 2036 1752 6628 5932 1240 510 | 514 249
repaiska: | ‘ | | ! ’
300— 500 ha | 2039 1944 6214 “ 5449 ‘ 1190 i 600 | 808 } 301
500— 800 ha i 2007 1933 6334 | 5524 | 1203 | 601 | 758 [ 290
800—1400 ha 1901 1758 6187 ‘ 4975 | 1190 710 } 722 262
bramboraiska: i i ' ‘ ’
300— 500 ha {2012 1893 7791 | 4944 ‘ 995 | 543 | 773 284
500— 700 ha I 2068 1757 7043 | 4728 ‘ 1029 | 529 | 821 282
nad 700 ha I 1961 ’ 1873 7227 4825 | 962 | 452 | 758 236
[ { ‘ | [
horska: ‘ ‘ ! } 1 '
300— 500 ha 2304 | 1885 — 8688 | 1274 | 861 846 | 264
500— 700 ha | 2115 | 1008 | | 6320 48| 504 | 701 | 297
nad 700 ha | = | 1677 - 5626 ' 750 ! 462 1 673 308

spojeni (sloudeni) katastralnich dzemi a tedy i ke slouceni na nich hospodafi-
cich JZD.

Sluéovani druzstev a katastralnich tizemi neni vynuceno jen soucasnou malou
velikosti druzstev a nizkou koncentraci hospodafskych zvifat, kdy v ceskych kra-
jich k 31. XII. 1958 hospodarilo na veskeré pidé celého katastralniho tizemi obce
jen 11,1 % JZD, na 75—99 % zemédélské ptdy katastru obce 65,2 %, na 50 %
az 74 % katastralniho tzemi 18,0 % a do 50 Y% katastralniho tizemi obce 5,7 %
druzstev, ale i za podminek, kdyby druzstva hospodarila téméf vyhradné na ves-
keré zemédélské ptidé jednotlivych katastrdlnich tzemi a méla hustotu hospodaf-
skych zvifat predpokladanou v roce 1965.

Nemoznost efektivniho zavedeni a vyuziti techniky a moderni velkovyrobni
technologie v dosavadnich druzstvech i v ostatnich socialistickych zemédélskych
z4dvodech, které by hospodarily na zemédélské pudé celych katastrdln’ch tzemi
obci, by jen s velikymi obtizemi dovolila nasemu zemédélstvi dosdhnout vyrobnich
a trznich tkold, uréenych treti pétiletkou.

Urychlené zavadéni velkovyrobni techniky a technologie v celé zemédélské
vjrobé vyzaduje uéinit opatfeni ke zvétSeni velikosti socialistickych zemédélskych
podnikii na racionilni velikost v kazdé vyrobni oblasti, a to pfedevS§im cestou
sluéovani JZD a pudnich katastrd obci.

* * *
Pro objasnéni soudasného stavu v hospodafeni velkych druzstev ve srovnani
s druzstvy malymi a stfednimi byl uéinén rozbor, jehoz nékteré nejdilezitéjsi vy-
sledky (z poslednich dostupnyjch statistickych Setfeni) jsou uvedeny v tabulkach
XXIV az XXVI.
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druzstev souboru MZ (440 JZD) i hodnota jejich zdkladniho fondu v roce 1958

 nAkla Hodnota zdklad- | Podil
Vlastni naklady na niho fondu hodnoty
oo | ioar. | 100kg | 100kg | .. | 1kg | 1kg |nalh | Stawee
. N3 4 ~ g Kg | nalha na na
1.0 0 !\g .190 kg cuk- ‘ bram- ll,m' | masa x masa | zeméd. | stalého | ziklad.
pSenice | je¢mene 3 mléka - . 3
rovky l bor ] hov. vepr. 1 pudy | pracov. | fondu
| |
T
i 86,90 86,80 20,67 \ 43,78 ‘ 1,99 |13,29 [ 9,20 7717 28 553 51,0
| 9432 | 77,44 | 1513 | 48,01 2,07 | 12,68 | 9,00 | 4727 | 21608 | 63,8
| 118,29 84,98 | 14,96 73,80 | 2,27 | 13,02 | 9,69
| ; ‘ , ;
66,87 | 63,84 = 1448 | 43,85 | 1,83 | 11,35 | 8,66 | 6682 | 30069 | 56,6
65,96 70,32 | 15,60 | 44,85 1,88 ’ 12,12 ‘ 9,62 6198 | 29130 56,0
69,15 69,27 | 15,40 ‘l 44,27 | 1,90 ’ 12,99 | 9,21 4354 20 028 54,5

|
|
|
|
| | |
77,06 71,37 | 23,13 42,97 | 1,85 | 11,64 ‘ 9,69 5932 1)33 219 59,9
| |
\
|

| 8259 | 66,12 | 21,53 | 41,20 1,89 | 12,46 | 8,54 | 5228 | 32936 56,4
88,98 | 8287 | 21,55 | 61,26 | 1,85 13,09 | 997 | 5523 | 29075 56,2

| | | A

| 108,69 | 126,90 | - 76,29 | 2,14 | 20,42 | 10,14 | 5230 | 32482 | 70,0

1101,89 61,11 77,71 1,70 | 9,92 | 9,83 | 5768 | 49605 | 54,7

| — | 6762 | - 75,75 1,59 | 12,05 | 7,35 | 3520 | 26048 | 634

| |

Rozbor hospodatskych vysledkii velikostnich skupin druZstev jednotlivych vy-
robnich oblasti v ¢eskych krajich a na Slovensku za rok 1957, konany na vybé-
rovém souboru Stdtniho uradu statistického a Slovenského statistického dradu
(tfidéni do 500 ha z. p.) a vlastnim souboru velkych druzstev (tridéni od 700 ha
z. p. vyse), ukazuje, Ze intenzita zemédélské vyroby u skupin velkych druzstev je
za soucasnych podminek nizii nez u druzstev maiych a stfednich. Pfedevsim je zde
nizsi intenzita Zivociné vyroby témér u vSech zivociSnych vyrobkd, zavinéna
hlavné nizkymi stavy hospodarskych zvirat.

Pramérné hektarové vynosy zemédélskych plodin velkych druzstev jsou veelku
vy$s$i nez prumérné vynosy druZstev celych vyrobnich oblasti, coZ mimo jiné pfed-
stavuje pfi nejmenSim stejné podm‘nky v trzni produkci rostlinné i v krmivové za-
kladné velkych druzstev, jako u druzstev malych a strednich.

Z niz3i intenzity zemédélské vyroby u skupin velkych druzstev vyplyva i nizsi
trzni produkce na jeden hektar zemédélské piady u velkych druzstev. Velikostni
skupiny velkych druistev, které ze skupin velkych druZstev maji nejvy$si trini
produkei na jeden hektar zemédélské plidy, maji trini produkci v mnoha pfipadech
rovnéz vy3si nez skupiny malych a stfednich druzstev.

Velkd druzstva dosahuji viak vys§i trini produkce, vyrobené jednim stalym
pracovnikem, v porovnani s druzstvy malymi a stfednimi. U velkych druZstev se
téz stupriuje tloha zemédélské vyroby a snizuje se tloha vyroby nezemédélské.

Velka druzstva maji niz$i penézni naklady na vyrobu i na jednotlivé materialy
prepoétené na jeden hektar zemédélské pidy, maji niz$i vlastni niklady na jeden
hektar plodiny i na 100 krmnych dnd, avsak ne ve vSech ptipadech maji niz§i
vlastni néklady na jednotku rostlinnych a Zzivoéisnych vyrobkd.
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XXVI. Produktivita prace, stav stalych pracovnikl, spotieba Zivé prace a penéZni
odmény na PJ v souboru malych a velkych druzstev a skupin Gelné velikosti v r. 1957

Zatizeni | Hruba V pené-
stalého zemé- | Odprac. | zich na
pracov- délska PJ] na PJ roz-
Vyrobni oblast a velikostni skupina nika produkce 1ha déleno na
zemédél. | na 1 sta- | zemédél. | stdlého
pudou | lého pra- | pudy pra-
& v ha covnika covnika
Ceské kraje
bramborarska:
pramér SUS 5.7 18 782 71 6251
pram?r velkych JZD nad 700 ha z. p. 5,9 18 269 67 6482
Slovensko
kukufi¢na:
pramér SSU 4,7 16 953 87 7212
pramir velkych JZD nad 800 ha z. p. 6,2 17 879 78 6421
skupina JZD 1000—1400 ha z. p. 6,2 18 240 80 7508
fepafska:
pramér SSU 5,6 14 577 66 5781
prumér velkych JZD nad 800 ha z. p. 8,6 17 890 54 6904
skupina JZD od 1000 do 1400 ha z. p. 9,3 19 365 54 7457
bramborarska:
prumér SSU 7,5 15 585 50 6191
prumér velkych JZD nad 700 ha z. p. 9,1 12725 43 5406
skupina JZD 1000—1500 ha s primérnou
vymérou 1161 ha z. p. 9,3 13 146 41 5570
horska:
prumér S5U 10,4 18 897 40 8331
prumér velkych JZD nad 700 ha z. p. 11,7 18 131 40 7137
skupina 700 — 1000 ha s pramérnou
vymérou 877 ha z. p. 12,2 17 245 36 8580

U velkych druZstev se projevuje zna¢na uspora na stavebnich investicich, na
nikladech na stroje a zafizeni, i lepsi struktura zakladniho fondu. Nizsi vybave-
nost trvale ¢inného pracovnika velkych druZstev zékladnim fondem (vyjadieno
v ucetni hodnoté), znamena predevsim téelnou dsporu zdkladnich vyrobnich pro-
stfedkl a jejich lepsi vyuziti.

Produktivita Zivé prace stoupala se zvySujici se vymérou zemédélské puady
druzstev az do skupin velkych druzstev. Velkd druzstva dosahovala vyssi pro-
duktivity Zivé prace ve vétSiné vyrobnich oblasti.

Jednoznaéné se ukazuje, ze velka druzstva maji nizdi stavy stalych pracovnich
sil na 100 ha zemédélské pudy, a ze také pozadavek na mnozstvi pracovnich sil
je mensi nez u druzstev malych a stfednich, i kdyz by si zvySeni intenzity zemé-
délské vyroby u velkych druzstev mnohdy vyzadalo docasné vyssiho poétu pra-
covnich sil. Pfitom vSak by bylo zatizeni pracovnikii velkych druzstev zemédélskou
pudou vidy vyssi nebo i podstatné vyssi nez u druzstev malych a stfedn’ch.

Sloudeni malych a stfednich druzstev pii vyuziti nové techniky a technologie
i specializace vyroby, ktera je tim plné umoZznéna, miZe vést nejen k odstranéni
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nedostatku pracovnich sil, nezbytnych pro zvySeni intenzity zemédélské vyroby,
ale i k ur¢itému piebytku pracovnich sil v zemédélstvi.

Vyssi produktivita prace, dspora nikladi na Zivou a mrtvou prici a Gspora
investic ve velkych druzstvech umoznila i pfi nizsi intenzité zemédélské vyroby
dosahnout vyssich penéznich pfijmi na P] pro trvale ¢inného pracovnika druz-
stva, nez tomu bylo u druzstev malych a stfednich.

U velkych druzstev dochédzi k dspore na zakladnim fondu (zvlasté na sta-
vebnich investicich), takZe akumulované penézni prostredky mohou zrychlit tempo
socialistické rozsirené reprodukce téchto druzstev.

Sloucenim vyssich stava zvifat malych a strednich druzstev do novych, vel-
kych druzstevnich celkd, se zvysi hustota zvirat u velkych druzsiev a odsirani se
tak hlavni pri¢ina nizké intenzity zivocisné vyroby velkych druzstev. Pak se inten-
zita zemédélské vyroby ve velkych druzstvech prinejmensim vyrovna intenzité
druzstev stfednich a velkym druzstvim umozni lépe zasobovat narodni hospodai-
stvi potravinami a zemédélskymi surovinami.

V souhrnu ukazateld intenzity zemédélské vyroby, vlastnich nakladi na vy-
robu, zajistovani procesu roziitené socialistické reprodukce, stavii a pozadavku
na zikladni fond, jakoz i produktivity prace, se ukazuje, Ze ze skupin velkych
druzstev a v mnoha ukazatelich i ze vSech velikostnich skupin dosahovaly opti-
malnich vysledk v kukufi¢né vyrobni oblasti skupiny 800 —1400 ha s prumeérnou
velikosti zemédélské pudy na druzstvo kolem 1200 ha, v fepafské vyrobni oblas.i
v praméru mezi 1200 az 1400 ha zemédélské pudy, v bramborafské oblasti s pru-
mémou velikosti kolem 900 ha zemédélské pady a v horské oblasti kolem 1000 ha
zemédélské pudy.

Pres dosavadni nedostatky v hospodafeni velkych druzstev pifi dosavadni
struktufe a organizaci vyroby a pfi nedostate¢ném uplatiiovani velkovyrobni tech-
niky a technologie, jsou ve skupiné velkych JZD nejlepsi vysledky u druzstev,
jejichz velikost se pfiblizuje (s vyjimkou bramborafské oblasti) navrzené velikosti
socialistickych zemédélskych zavodii. V ndmi navrzenych velikostech zavodi je
viak pocitano s podstatné vy$si intenzitou zemédélské vyroby nez v soucasnych
velikych JZD a také organizace vyroby je podstatné jina (specializace vyrobnich
jednotek ).

Sloucenim malych a stfednich JZD, s pomérné vysokou intenzitou vyroby, do
novych, dostate¢né velkych druzstevnich zdvodd, bude pfi zavedeni velkovyrobni
techniky a technologie a pri ucelné specializaci dosazeno nejen vy$si intenzity
zemédélské vyroby, ale i podstatné vy$si produktivity prace a rentability vyroby.

Slucovani druzstev neni vSak mozno ponechat Zivelnosti, ale je tfeba je cile-
védomé organizovat na uréitych principech a po vytvoreni nezbytnych predpokladii.
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VII. NEJDULEZITEJSI PREDPOKLADY A ZASADY SLUCOVANi
DRUZSTEV

Slucovéni druzstev je kromé formy mezidruzstevni kooperace na dseku zemé-
délské vyroby v podstaté jedina cesta k dosazeni vétsi koncentrace vyroby, ne-
zbytné pro zavedeni vnitropodnikové specializace v JZD ve vétsiné vyrobnich pod-
minek u nas.

Je oviem nutno si uvédomit s plnou vdznosti slova prvniho tajemnika UV KSC
a presidenta republiky Antonina Novotného, pronesend na zasedani
UV KSC v zati 1959 a na poradé vedoucich stranickych pracovn'ki v fijnu 1959
k této otazce: ,Samoziejmé bude tieba tato opatieni uvddét v Zivot se v§i roz-
vaznosti po poradé s lidmi a tak, aby to prineslo prospéch vyrobé, druzstevnikum
a celé nasi socialistické spolecnosti”.

Velky vyznam téchto slov pro piipravu i postupné slucovani druzstev vy-
nikne tim vice, uvédomime-li si, Ze v fadé okresti je dosud stdle mnoho drobnych
a sttednich rolnikd, kteri se je§té nerozhodli pro vstup do JZD. Samotné slude-
véani druZstev je prostfedkem dalsitho upeviiovani ekonomiky JZD. Je proto samo-
zfejmé, Ze tam, kde dosud stoji drobni a stfedni rolnici stranou a svym vstupem
do JZD neposilili ¢lenskou zakladnu a neuzavieli svou pudou jednolitost pad-
niho fondu v katastru obce (pokud zde mehospodati jesté jiny socialisticky sek-
tor), nejsou vytvoreny zakladni podminky pro sloudeni s jinymi druZstvy. Do-
vrSeni zdruzstevnéni na vesnici je proto tfeba vzdy nejdfive mit na paméti tam,
kde se sice jiz uvazuje o slouceni, ale pfitom nejsou v§ichni drobni a stfedni rol-
nici ¢leny druZstva.

Aby bylo moino plné vyuzit vyhod, které s sebou nese vétsi koncentrace
a specializace vyroby, umoinéni postupnym slucovdnim druZzstev, je nutno od
sam¢ho zacatku postupovat v kazdém jednotlivém ptipadé cilevédomé a po vse-
stranné pripravé. Piedeviim je tfeba slucovani druzstev a s tim spojené Yefeni
problému spojovani pldnich katastri obci, delimitace pidy mezi socialistickymi
sektory, zabezpeceni fadn¢ho provozu ve slouenych JZD jak kddrovym, tak hmot-
nym vybavenim atd., chdpat nikoli jako jednordzovy akt, ale jako proces upev-
novani ekonomiky druzstev. K tomu, aby mohlo dojit ke slou¢eni druzstev, musi
dozrat podminky nejen ve druzstvech samych, ale v kazdém jednotlivém ptipadé
musi byt po podrobném rozboru zéiroven vytvoreny predpoklady k tomu, aby ze
slouceni vyplynuly jak pro druZstva a jejich ¢leny, tak pro celé narodni hospo-
déafstvi zfejmé vyhody na zdkladé vzestupu intenzity vyroby, produktivity préce
a snizeni vlastnich nakladd. DruZstevnici musi byt o spravnosti této cesty pre-
svédéeni a sami se k této cesté také musi dobrovolné& rozhodnout. V Zad-
ném pfipadé neni mozno pfipustit jakykoli mechanicky a administrativni pfistup
k feSeni této, pro dalsi rozvoj zemédélstvi tak dilezité otazky, bez fadné politické
a odborné pfipravy.
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1. Vytvareni vyrobnich obvodu v okresech

Jiz v avodni éasti byla zdiraznéna zavaznost spravného rozmisténi zemédél-
ské vyroby podle pfirodnich a ekonomickych podminek jednotlivych oblasti a je-
jich c¢asti, a z toho vyplyvajici spravné vyrobni zaméreni ve vyrobnich obvodech,
tj. takovych skupin obci resp. JZD, jez maji priblizné stejné pfirodni podminky
vyroby.

Maji-li navrhovana velika JZD mit takovou vyrobu, kterd by co nejvice vy-
chazela z pozadavku maximélniho vyuziti pfirodnich podminek a pritom nebyla
roztii$téna na znaény rozsah vyrobnich odvétvi, je zfeymé, ze zdkladnou pro slu-
covani druzstev by mély byt vyrobni obvody.

Je tomu tak proto, Ze slufovanim druZstev s pfiblizné stejnymi vyrobnimi
podminkami se dosdhne lep$i koncentrace, zejména v rostlinné vyrobé, a to u téch
plodin, jejichz péstovani uréuje statni plan pomérné nizkym podilem z orné pudy.
Dalsi vyhodou je, Ze druzstevnici se mohou lépe zaméfit na vyuZiti a prohloubeni
svych péstitelskych zkuSenosti pri pomérné men$im sortimentu péstovanych
plodin.

Vytvéreni vyrobnich obvoda vychazi ze skute¢nosti, Ze administrativni dzemi
okresu neméa zpravidla ve vSech svych ¢astech stejné prirodni a ekonomické pod-
minky. Jednotlivd druZstva okresu maji riizné vyrobni zaméfeni a intenzitu vy-
roby. Proto také je v nich rozdilné plianovdna vyroba v jednotlivych plodinich
a odvétvich. Vytvareji se tak ruzna vyrobni zaméreni druzstev, zdiraznéna jesté
vyrobni tradici, organizaénim stupném jejich rozvoje apod.

Rozdily ve skladbé a vysledcich vyroby v jednotlivych druzstvech zpisobuji
okresnim organtm neprehlednost, zvlasté v okresech s velkym poctem druzstev.
Seskupenim vsech JZD v okrese tak, aby kaidy z vytvofenych obvodi byl vice
méné homogennim celkem s priblizné stejnymi vyrobnimi podminkami, umozni
nejen rychlou orientaci ve vyrobni situaci okresu, ale usnadni také stanoveni
spravného vyrobniho zaméreni slouc¢enych JZD i planovaci, organizatorskou a ce-
lou ridici ¢inndst organu zemédélské spravy.

Druzstva (obce) seskupit do vyrobnich obvodu je véci organtit ONV. Pri vy-
béru ukazateld pro seskupovidni druZstev je tieba mit na zfeteli jejich odli§nost
podle okrest, nebot pii jejich vybéru nemuze byt $ablony.

Zékladni podminkou viak musi byt, aby druzstva (obce) byla seskupena tak,
aby se kazda skupina, tj. kazdy vyrobni obvod, vyznacoval pfirodnimi a ekono-
mickymi podminkami, odliSnymi od ostatnich skupin.

P¥i tfidéni JZD (obci) a jejich seskupovani je proto tfeba si viimat takovych
ukazatelt, kteri vyjadruji zakladni rozdily, nejvice pusobici na strukturu a vy-
sledky zemédélské vyroby, pri¢emz je tfeba respektovat i historicky se vyvinuvsi
hospodérsky spad mezi jednotlivymi obcemi.

Ministerstvo zemédélstvi vydalo v roce 1959 , Metodicky ndvod k vyuZiti
vysledkii rajonizace zemédélské vijroby v rozmisténi tikold stdtniho planu”. Meto-
dicky navrh doporucuje v okresech seskupovat obce (JZD) do vyrobnich obvodu
a pfitom vychézet ze zatazeni obci do vyrobnich oblasti, které maji vyjadfovat
rozdily v pfirodnich podminkich a z toho vyplyvajici rozdily v produkci apod.
Takové seskupeni je viak tfeba jesté dale zpresiiovat ukazateli, ktefi vystihuji
zvldstnosti skupiny obci (druistev) od prumérnych ukazateld celé oblasti, a to
zejména ve vysi a struktufe trini produkce, ve struktufe plidniho fondu, kultur
a plodin, ve vybaveni druzstev vyrobnimi prostfedky a pracovnimi silami, ve vy-
robni tradici atd.
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Takto vytvafené vyrobni obvody budou v praxi v mnohych ptipadech svou
vymérou presahovat potfebnou — vpredu uvedenou — velikost socialistickych ze-
médélskych zdvoda. To znamend, Ze v jednom vyrobnim obvodu bude také mozno
sloucenim vytvofit nékolik novych druzstevnich ziavodd o potfebné velikosti.

V mnohych pfipadech bude v zdjmu vytvofeni homogenniho vyrobniho ob-
vodu nutné, aby v ném byla zahrnuta obec {JZD) i z ved'ejsiho okresu. Bylo by
proto vhodné, aby v takovych pripadech- byly i upraveny hranice okresu.

Pii Gpravé a vymezeni Gzemi, na kterém budou velkd JZD hospodatit, bude
tfeba respektovat dosavadni terénni prekazky (vétsi lesni porosty, 3irsi vodni toky
a vétsi vodni plochy, horské hfebeny, hustou sit dopravnich spoji apod.), kter?
¢asto drobi hospodifska tizemi ma men3i Casti. Terénni prekazky vytvafeji viak
zaroven v mnohych pfipadech, zejména pak tam, kde jsou mala katastralni tzemi
obci, vétsi obvody, které po dikladném zhodnoceni mohou byt v uréitych pripadech
zakladem pro urceni tizemniho rozlozeni velkych zemédélskych socialistickych za-
vodu.

Pfi vytvareni velkych zemédélskych zdvodi a vymezovani oblasti pusob-
nosti jednotlivych MNV nelze podceiovat historicky vzmiklou tzemni organizaci
venkova. Tato organizace se vytvofila pfevazné vlivem uspokojovédni obyvatelstva
urcitymi sluzbami, a proto také rtizné vesnice maji k sobé urcity prirozeny hospo-
dafsky spad. Inklinace vesnic viiéi sobé navzijem, zalozena prevazné na zakladé
poskytovani sluzeb a sménnych vztahi, nema vsak takovy trvaly charakter jako
terénni prekdzky a mize se rychleji ménit. Tato inklinace bude mit predevsiim
vliv na uréeni cemtrilniho stfediska (tj. sidla) socialistického zemédélského za-

vodu.

Vytvateni velkych druzstev, které spociva ve vyrobnim slucovani JZD (obci)
na zakladé spravného zaméreni zemédélské vyroby celého mové vzniklého zavodu
a pfi specializaci jeho vyrobnich stfedisek (dosadavnich JZD) souéasné umoz-
fiuje, aby kazda obec, respektive vesnice, zistala zakladni vyrobni jednotkou v ram-
ci nového velkého druzstva. Ani v perspektivé se s ohledem na velikou hustotu na-
§ich vesnic neda poéitat s podstatné vétsi vyrobni a sidlistni koncentraci.

Hlavni stfediskova obec, jejimuZ vybéru je tfeba vénovat zvlastni pozornost,
bude jednak stfediskem spravimim a s uréitou centralizaci kulturniho Zivota i cen-

trem v uspokojovdni potfebnymi naro¢néjsimi sluzbami, hlavné zemédélskému
obyvatelstvu sloucenych vesnic, jednak sidlem velkého JZD.

Pii vybéru stfediskové obce je proto tfeba uvaZovat tato hlediska:

1. aby navrhovana stfediskovd obec byla pfirozenym centrem tzemi spo-
leénych zajmt (centrem kulturnim, stfediskem sluzeb) nebo aby méla podminky
k jejich vytvafeni;

2. aby byla vhodné spojena s vyrobnimi stredisky z hlediska vyrobniho a s ce-
Iym tGzemim z hlediska spoleénych zdjmu;

3. aby méla moznosti daliiho stavebniho rozvoje a vhodné podminky pro je-
jich obyvatelstvo i pro zafizeni potfebnych sluzeb.

Seskupovani obci do vyrobnich obvodi a urdeni Gzemniho rozmisténi vel-
kého socialistického zemédélského zidvodu se stanovenim strediskové obce podle
hledisek vpfedu uvedenych je jednim z prvnich p¥edpokladii cilevédomého a orga-
nizovaného slucovani JZD (resp. katastri obci). Organy zemédélské sprivy
v okresech maji také moznosti i potfebné podklady (vcetné vysledkd rajonizace)
k tomu, aby tento predpoklad vytvofili co nejdtive.
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2. Problematika delimitace piitdniho fondu mezi statnimi
statkya JZD

Vytvéiteni zemédélskych zavodi takového rozsahu, aby byla zaji§téna mini-
malni koncentrace vyroby v jednotlivych vyrobnich odvétvich, nutna pro speciali-
zaci a velkovyrobni technologii, se nevztahuje jen na JZD, ale dotyka se i std:nich
statki, a to ze dvou divodi:

a) Hospedéftstvi statnich statki z velké ¢asti netvori zemédélské podniky
s ucelenym padnim fondem a ani s dostatetné koncentrovanou zivoéisnou vyro-
bou presto, ze jsou z hlediska vlastnictvi koncentrovdna v rukou jednoho vlast-
nika — statu. Velkd roztrousenost jednotlivjch provozoven statniho statku a je-
jich mal4 velikost je prekazkou pro specializaci a koncentraci a téZ jednou z pfi-
¢in, pro¢ farmy statnich statkd nemohly dosdhnout takovych hospodaiskych vy-
sledkt, aby mohly byt po vSech strankach vzorem zemédélské velkovyroby.

b) Puda statnich statkt zasahuje ¢asto rusivé do souvislych ptdnich celkd
JZD a v radé pfipadd by tato skutecnost ztézovala vytvafemi vhodnych vyrob-
nich obvoda jako predpokladu pro sluéovani JZD.

K posouzeni této skute¢nosti slouzily tidaje o rozmisténi statnich statk a je-
jich provozoven a o koncentraci pudy a zvifectva v téchto provozovnach.

Podle poslednich dostupnych a zpracovanych udaja bylo z celkového poétu
provozoven statnich statkdi v praméru CSR:

13,3 % s vymérou do 50 ha zemédélské pudy
19,1 % s vymérou 51—100 ha zemédélské piady
31,8 % s vymérou 101 —200 ha zemédélské pidy
26,9 % s vymérou 201 —400 ha zemédélské pidy
8,9 % s vymérou nad 400 ha zemédé&lské pidy.

Udaje o koncentraci a rozmisténi vyroby v jednotlivych statnich statcich uka-
zaly, ze neni u v$ech situace stejna. Statni statky je tak mozno roztfidit v pod-
staté ng; dvé skupiny:

1. Statni statky, lezici ve vnitrozemskych okresech, u kterych je velkd roz-
tfi§témost pudniho fondu a zvifectva.

Tak napfiklad statni statek Gottwaldov, ktery hospodati zhruba na 5800 ha
zemé&délské plidy, ma pddni drzbu roztfifténu do 62 provozoven. Z téchto 62 pro-
vozoven hospodafi jich 38 na vymére dokonce mensi nez 100 ha, pfi¢emz jsou vsak
mezi nimi i takové, které hospodaii na vymeériach kolem 30 ha i mémé.

Obdobnou situaci vykazuje napiiklad i statni statek Kroméfiz, hospodatici
na 5133 ha zemédélské pidy. Pfevazna vétSina jeho provozoven ma vyméru v roz-
mezi 100 az 200 ha a zhruba 26 % provozoven nedosahuje vyméry ami 100 ha
zemédélsks pudy. Mala vyméra zemédélské pidy a nedostatek stdjovych prostorit
(obdobné je tomu u statniho statku Gottwaldov) zabrariuje vétsi koncentraci hos-
podaiskych zvifat, a to jak u skotu, tak i u prasat.

2. Statni statky v pohrani¢i, které maji padni drzbu ucelenou. V Zivoci&né
vyrobé vlivem roztfisténosti stdjovych prostori je viak situace obdobni jako
u stitnich statkl ve vnitrozemi.

Tak napt. statni statek Tachov ma z celkové vyméry 9106 ha zemédélské
pidy v ucelené drzbé celkem 8985 ha. Tento velky a souvisly pidni majetek neni
naru$ovan Zadnym jinym sektorem. Rovnéz tak napf. statni statek Bor, hospo-
daftici na 8012 ha zemédélské piidy, ma celkem 6663 ha v jednom souvislém pud-
nim celku, nenarufovaném zadnym jinym sektorem.
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M4-li se dosdhnout udelné velikosti zemédélského zavodu, kterd by umoz-
fiovala vhodnou koncentraci vyrobnich odvétvi a specializaci zemédélské vyroby,
a to nejen v JZD, ale i ve statnich statcich, je nezbytné, aby se odstranila pfede-
v8im roztfisténost pidniho fondu delimitaci mezi sektory.

Problematic¢nost feSeni této otizky vyplyva z tcho, Ze jde o delimitaci pad-
nich fondt mezi dvéma socialistickymi sektory, mezi stidtnim a druzstevnim. To
vytvari celou radu kemplikaci a prekazek, ale pravé proto, ze jde o socialistické
sektory, nejsou to prekazky neprekonatelné. Pritom vsak tato skuteénost byva né-
kdy uvadéna jako pfiina memoznosti uskuteénéni ptresunu pidy z rukou statnich
statktt do rukou JZD i v tom pfipadé kde pro tento pfesun by byly vytvofeny
viechny predpoklady a kde pfesun pidy je jednim z predpokladi upevnéni eko-
nomiky hospodatstvi v obou sektorech.

Vytfedeni delimitace znamena piesun pudnich fondd nebo jejich ¢asti, popi.
i nékterych ostatnich vyrobnich prostiedkit (hospcdédisks budov apod.) mezi sek-
torem stitnim a druzstevnim tak, aby oba sektory nenarulovaly navzijem svou

Firozenou tzemni celistvost. Cilem prfesunu pidnich fondd mezi sektory je vy-
tvoieni pcdminek pro dostatednou koncentraci a uplatnéni specializace zemédél-
ské vyroby v mnohych oblastech najeho statu.

Vyznam statnich statkd je predevSim v jejich podilu na celkové trini pro-
dukeci. Proto pfesun v ptdni dribé by nemél vést k podstatnému sniZeni podilu
pidy stainich statkd z celkové vyméry zemédélské pidy. Dodrzovani této zasady
viak neznameni, ze nemuze dojit ke sniZeni vyméry statnich statklt v jednotlivych
vyrobnich oblastech nebo jejich &istech, ncbot tlohu a vyznam statnich statkd
nutno vidét pfedev§im =z hlediska celého narodmniho hospodafstvi. Statni statek
svou dalsi dlohu jako vzorového socialistického hospoditstvi s pokrokovou vyrobni
technologii, organizaci vyroby i prace, maze splnit daleko lépe, i kdyZz bude zauji-
mat v ramei okresu mensi plochu nez diive, bude-li jeho Gzemni fond celistvy a
odpovidajici pozadavkiim minimalni koncentrace vyroby ve vyrobmich odvétvich,
jakoz i pozadavkim specializace.

Dal3i slozitou otézkeu politického a ekcnomického razu, kterou je nutno v pfi-
padé pfesunu ptdy nebo celého hospodafstvi mezi statnim sektorem a druZstevnim
velmi obezfeiné tedit, je otdzka pracovni sily. Presun pidy z rukou jednoho sekto-
ru do obhospodarovani druhého sektoru bude vyzadovat i pfevedeni odpovidajiciho
poctu pracovniki, zvlasté v tem pfipadé, kdyz ve druzstvu nebo ve statnim statku,
ktery bude pidu ptejimat, nebudou rezervy pracovni sily.

V kazdém jednotlivém ptfipadé bude nutno postupovat individualng, vzdy s ohle-
dem na damé konkrétni ekonomické i politické podminky.

* ¥ *

Z problematiky, tak jak zde byla siru¢né uvedena, je mozno udinit tyto za-
very: :
a) Pro vzdjemné zaji§téni podminek pro ekonomicky ucelnou koncentraci a
specializaci vyroby jak ve statnich statcich, tak i v JZD, je nutné postupné pro-
vést delimitaci pidniho femdu mezi statnimi statky a JZD. Podstatou této delimi-
tace je presun ptdniho fondu, resp. celych hospodarstvi, mezi stitnim sektorem a
sektorem druzstevnim s cilem vytvaret v obou sektorech podminky pro organizaci
ekonemicky nejvyhodnéjsich hospodatiskych celku.

b) Delimitaci je mutno vidét jako proces, ktery je soucdsti dovrSeni vystavby
socialismu na vesnici a ktery mimo jiné znamena dokondceni pfestavby materidlné
vyrobni zakladny na vermici. Vlastni pribéh tchoto procesu by mél pedle naseho
nazoru mit v podstaté dvé etapy:
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I. prvmi etapa, jez by méla byt ukonéena co nejdfive, méla by spoéivat v roz-
boru prirodnich, ekonomickych a politickjch podminek a ve vymezeni vyrobnich
obvodi, ve vypracovani okresnich plant delimitace a v planu postupného sluco-
vani JZD, aby byl umoZznén dalsi rychly rozvoj zemédélské vyroby;

II. druhéa etapa spoéiva v postupné realizaci planu delimitace tak, jak se budou
pro ni v procesu slufovani JZD vytvatet podminky.

c) Zasady této delimitace bylo by mozno stanovit takto:

1. Pfi delimitaci ptidniho fondu mezi sektory se musi vychazet z acelné veli-
kosti socialistického zemédélského zdvedu, umoziiujici specializaci a velkovyrobni
technologii.

2. Z hlediska organizace vyroby, prace, fizeni podniku a dalSiho zvy$ovéni
urovné hospodateni je tieba, aby vytvarené velké celky odpovidaly vyrobnim obvo-
dim nebo jejich édstem, to znamend, aby jednotlivé provozovny zemédélského za-
vodu nezasahovaly svou vymérou do jinych vyrobnich obvodd. Pritom miize dojit
i k ptipojeni jedn3 ¢asti dosavadniho katastru obce ke stidtnimu statku a druhé
¢asti ke sloucenému JZD, jestlize to bude vyhovovat fddnému hospodateni obou
zdvodd.

3. I kdyz podle mistnich podminek mizZe dojit ke snizeni podilu statnich
statkli ve vyméfe zemédélské pidy v jednotlivych okresech, tloha statnich statki
v celém ndrodnim hospodarstvi nedovoluje podstatny pokles podilu pidy ve sta'mim
vlastnictvi z celkové zemédélské pidy. Prehled a kentrolu o pohybu pidy mezi
jednotlivymi sektory v rdmeci celého stitu miZze mit jediné ministerstvo zemédélstvi.

4. Pfi delimitaci padniho fondu mezi sektory pijde v praxi o fefeni celé fady
pripadd (napf. kdyZz pada statniho statku vybiha do dzemi JZD nebo naopak, kdyz
puda JZD je obklopzna pidou statnich statkd, atd.). Tyto jednotlivé pfipady ne-
bude mozno fe$it mechanicky, ale velmi obezfetné a vidy podle mistnich ekono-
mickych a politickych podminek a se souhlasem pfislusnjch orgénd strany a vlady.

3. Zabezpecéeni kvalifikovanych kdadra

Da'sim mimotadné dilezitym pfedpokladem nejen slucovani JZD, ale pfede-
viim lep3iho hospodafeni novych velkych druzstev, je dostatek kvalifikovangch
pracovniki. I kdyZz zavedenim specializace vyroby v JZD dojde i ke specializaci
pracovniki a ke vzniku novych vysoce kvalifikovanych profesi, zejm#na v Zivocisné
vyrobé, pfesto jiz od poc¢atku je nutné, aby jak pro fizeni celého JZD, tak pro jeho
specializované vyrobni jednotky byli zabezpeceni kvalifikovami pracovnici.

Souédasny stav, kdy na jednoho zemédélského inZenyra, éinného v praxi, pfi-
padi 14 640 ha zemédélské pidy a na jedncho zemédélského technika (se stfedo-
§kolskym vzdélanim) 2830 ha zemédélské pilidy, je z hlediska uplatnéni skuteéné
velkovyrobnich forem hospodafeni naprosto netinosny. Bez radikilntho feSemi do-
statku kvalifikovanych organizatorskych kadri neni mozné podstatné zvysit a zhos-
podarnit zemédélskou vyrobu, spocivajiei na velkovyrobnich principech.

Podle propo¢ti ministerstva zemédélstvi ma byt do konce roku 1963 v fad-
anych i mimofadnych formach studia vychovano 3200 zemédélskych inZenyra a
13200 zemédélskych technikdt a do konce roku 1965 celkem 4800 zemédélskych
inzenyra a 20 500 zemédélskych technikii. To by znamenalo, Ze pfi jejich Gp'ném
umisténi v praxi by pfipadalo v roce 1963 na jednoho zemédélského inZenyra
1570 ha zemédélské piidy a v roce 1965 1200 ha zemédélské pudy, zatimco na
jednoho zemédélsksho technika v roce 1963 by ptipadalo 365 ha zemédélské pudy
a v roce 1965 jiz 285 ha zemédélské pudy.

Je zfejmé, Ze tento potet — zejména u vysokoskoldkii — meni je$té dostateé-
ny, predpoklddame-li, ze v movém — velkém JZD by méli byt zpocatku kromé

325



predsedy jesté alesponn dva vysokoskolsky vzdélani odbornici v odborném fizeri
celého JZD (agronom a zootechnik ), pficemz jejich pocet by se mél postupné roz-
§ifit i na hlavniho ekonoma druZstva a na vedouci specializovanych vyrobnich
jednotek.

Z toho zaroveri vyplyva, Ze je tfeba — kromé absolventt vysokych a stfednich
zemédélskych skol — zaélefiovat do vyrobni praxe pro potfebu velkych JZD i ostat-
ni zemédélské odborniky, zvlasté pak ty, ktefi v souvislosti s novym tzemnim ¢le-
nénim a organizaci narodnich vybort a reorganizaci STS budou uvolnéni.

Kromé toho, a to v prvé fadé by bylo tfeba pti pfipravé slucovani druistev
velmi podrobné zvazit schopnosti a moznosti dosavadnich funkcionaii i ptednich
pracovnikii v JZD a pfedem vybrat ty, ktefi by byli nejlépe schopni fidit a organi-
zovat vyrobu v celm JZD i v jednotlivych vyrobmich strediscich. S nimi by pak
bylo nutno pfedem celou zilezitost projednat, popri. je jesté pred sloucenim JZD
vyslat do specidlnich kursi.

Je samoziejmé, Ze pro zvySeni kvalifikace viech ostatnich pracovniki je tfeba
i madéle pocitat se viemi formami jejich dalsitho odborného i politického §koleni.

V soucasné etapé, tj. v piipravé na slucovédni druzstev a v poéatku procesu
sluc¢ovani, jde predeviim o zabezpedeni nové vzniklych velkych ]JZD schopnymi
odborn’ky — orgamizéitory. Bylo by proto tfeba, aby kromé jiz uvedenych moznosti
k jejich zaji§téni byli vybirani schopni funkcionati z nékterych jednotnych zemé-
délskych druzstev pro vedouci funkce na jinych slouc¢enych JZD pifi souéasném
zabezpeceni jejich dostate¢né hmotné zainteresovanosti. V nékterych pripadech, ze-
jména pii delimitaci pidniho fondu mezi stitnimi statky a JZD, by bylo acelné
ziskat pro vedouci funkce ve slouéenych JZD schopné vedouci pracovniky stitnich
statkd.

V kazdém ptipad€ je nutno si s plnou vaznosti uvédomit, ze sluéovani druz-
stev bez soulasného zabezpeleni dostatku kvalifikovanych vedoucich kadra —
organizatori vyroby pro slouéena velikd JZD by se mohlo minout olekdvanému
ucinku, tj. upevnéni ekonomiky druzstva. Nedostatky v nékterych soucasnych JZD
by se slouéenim JZD nejen neodstranily, ale naopak by mohlo dojit k jejich pro-
hloubeni. Proces sluéovani druzstev je totiz souasné i procesem piebudovani JZD
na velkovyrobni formy hospodateni, vyzadujici odborné zdatnych a smélych orga-
nizatord, schopnych nejen zavadét a uplatiiovat nové techmologické postupy ve
vyrobg, mechanizaci a ostatni poznatky pokrokové zemédélské védy a techniky, ale
také orgamizovat vyrobu a prici ve znaéné vétSich socialistickych zemédélskych za-
vodech nez jaké byly dosud, a to tak, aby dochazelo ke stalému ristu a zhospo-
déariiovani vyroby.

ZkuSenosti z Fizeni zemédélstvi v Sovétském svazu ukazuji, ze jesté ve zvy-
Sené mifte plati totéz, co bylo dosud fe¢eno o vedoucich kddrech v JZD, i pro fidici
a organizatorské kadry v okresech a oblastecr (krajich). Na tuto skuteénost ne-
jednou upozornil i president republiky a prvni tajemnik UV KSC Ant. Novot-
ny. Bylo by proto tieba, aby osvédéeni vedouci funkciona¥i na zemédélském dseku,
v souvislosti s novou orgamizaci narodnich vybort, byli rozmisténi a z fad zkuse-
nych vedoucich pracovnikii z praxe doplnéni tak, aby zejména v okresech bylo
fizeni zemédélstvi v rukou skute¢né nejlepsich odberniku-organizatora.

Je proto naprosto nezbytné, aby pfi seskupovani JZD (obci) do vyrobmich
obvodi, pfi stanoveni delimitace i pfi dal§ich rozborech, slouZzicichi k fadné pfi-
pravé procesu slucovani JZD, mebylo ani na okamzik zapomindno na zabezpeéeni
slou¢enych JZD i na fizeni celé zemédélské vyroby v okrese schopnymi vedoucimi
pracovniky, ktefi musi byt pro tuto ¢innosi ziskani.
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4, Vyuziti dosavadnich objekti a vyhledovy plan

Jednim z dilezitych predpokladd sluc¢ovani druzstev je podrobny rozbor dosa-
vadniho vybaveni druzstev zdkladnimi vyrobnimi prostfedky a stanoveni jejich
vyuzili ve slou¢eném druzstvu tak, aby umoznily efektivni uplatnéni velkovyrobni
techniky a technelogie.

Toho je mozné a nutné dosdhnout na zdkladé dobfe promysleného a sestave-
ného planu druzstev, v némz musi byt nejen promitnuty vyhledové tkoly ve vyrobé
a trzni produkci, ale i jejtho zabezpedeni technicko-organizaénimi opatfenimi,
zvlasté pak promyslenou investiéni vystavbou.

Dosud sestavované plany v JZD na obdobi tfetiho pétiletého planu byly
v mnoha p’ipadech tvofeny jen z hlediska jednoho JZD a bez ohledu na pozdéjsi
slucovédni druzstev jako pfedpokladu vétsi koncentrace a specializace. Z toho di-
vodu bude v pfipravé na slufovani druZstev, to znamend pfi vytvafeni vyrobnich
obvodu, pfi stanoveni delimitace, pti vyhleddvani odbornych kadri pro s!oudeni
JZD apod., nezbytné nutné sestavit za pomoci ONV na zikladé dosavadnich vy-
hledovych plant jednotlivych JZD takovy vyhledovy plan pro pfipravované slou-
¢ené JZD, v némz by viechny vpfedu uvedené zdsady zavedemi specializace byly
nejen zachyceny, ale i technicko-organiza¢nimi opatfenimi podloZeny.

Je samozfejm$, Ze pfitom nelze zapominat také na vyuZziti dosavadnich objek-
14, jakoZ i na novou vystavbu, ktera by nejen odpovidala potfebam specializace vy-
robnich stfedisek ve slouceném JZD, ale ktera by také byla lehce prizptsobitelna
postupné se ménicim pcdminkdm velkovyrobni techniky a technologie.

Pokud jde o novou investi¢ni vystavbu, lze predpokladat, Ze pracovnici pro-
jekénich dstavi a zafizeni, pouceni jednak vlastnimi zku3enostmi a pfipominkami
praxe, jednak zku$enostmi ze zkuSebniho zavddéni novych objektd s novou techno-
logii u nas i zkuSenostmi ze zahrani¢i, daji co nejdfive nasi praxi takové projekty
novych hospodarskych objektd, kterd budou plné umozilovat efektivni zavedeni
velkovyrobni techniky a technologie na zakladé vétsi koncentrace vyroby. Lze také
oc¢ekdvat, a mnohé vysledky jejich prace to dokazuji, Ze budou pfitom plné respek-
tovat pozadavky na zhospodarnéni investi¢ni vystavby cestou vyuziti mistnich ma-
terialovych a pracovnich zdrojl, zavadénim lehkych konstrukei, novych stavebnich
hmot apod.

Je proto samozfejm3, ze pro plné uplatnéni nové velkovyrobni technologie,
ktera je rozhodujicim ¢&initelem pro stanoveni potfebné velikosti chovi jednotlivych
druha zvifat, je nezby'mé dalsi vystavbu zaméfit jen na takové nové typy lehkych,
levnych a snadno pfizptisobitelnych hospodifskych objektd, které svym mechani-
zaénim vybavenim, usporddanim a organizaénim navdzdnim umoZni plné vyuziti
vyhed zavedené specializace, a které prinaseji podstatné snizeni spotfeby pracov-
niho €asu na obsluhu hospodéafskych zvirat, snizeni vlastniich nakladi na jednot-
ku produkce atd. Je pochopitelns, Ze tuto pomérné ndro¢nou vystavbu nelze ve
viech socialistickych zemédélskych zdvodech v kratké dobé uskuteénit, a to jak
z hlediska {inanéniho, tak z hlediska kryti potfeb materialovych a pracovnich sil.
Proto je nutno urychlené feSit i otdzku nejvyhodnéjsiho vyuziti dosavadni vy-
stavby tak, aby co nejvice vyhovovala pozadavkim velkovyrobni techniky a tech-
nologie. Pfi feSeni tohoto problému se musi postupovat velmi obezfetné, nebot
v pfili$né snaze po vyuziti dosavadnich cbjektt, bez uvazeni celého dal§iho provozu
v budoucnu, muize pro docasnou usporu dojit k tomu, Ze nebude zajisténa kom-
plexnost zemédélského provozu a naopak mohlo by uplatnéni vsech novych prvka
jak v technologii, tak v mechanizaci a organizaci zemédélské vyroby brzdit po
velmi dlouhou dobu.
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Soucasnd situace v ustdjeni je charakterizovdna tim, Ze na jedné strané je
dosud velka roztristénost v ustdjeni skotu a prasat, a na druhé strané sice dochazi
k vétsimu soustfedéni krav v kravinech i ostatnich hospodéaiskych zvifat v novych
stajich, které vsak jsou z hlediska plného uplatnéni nové technologie nevyhovujici.
Hiavnim problémem zistdvd predevs§im vyuZiti dosavadnich novych kravini tra-
di¢niho typu, kde jde prakticky o prestavbu novostaveb.

V podstaté je mozné dvoji feSeni.

Prvnim zptsobem feSeni by bylo dosavadni kraviny pro ustijeni krav pone-
chat, ale pFizplsobit je pokud moZno co nejvice pozadavkim nové technologie, to
znamena upravit je na kraviny vazné ¢tyitadé, popf. na volné ustajeni, jak uz
v tomto sméru byly predlozeny nékteré navrhy a studie, zejména z hlediska sta-
vebniho. Tento zpisob oviem predpoklada podstatné apravy nejen uvnitf objektu,
ale i nutné pristavby, coz znamena jak dali finanéni niklady, tak i nesnadnost
dosazzni vSech ukazateld a vyhod velkovyrobni technologie, jichz je moZno do-
sahnout v novych objektech tomu odpovidajicich.

Druhé feSeni vychazi z pfedpokladu, Ze chov dojnic tvofi v nasich podminkéach
nejdalezitéjsi ¢lamek celé zemédélské vyroby. Proto je tfeba novou technoiogii a
s ni spojend ostatni opatfeni zavadét predev§im a v plném rozsahu v chovu dojnic,
¢ehoz lze snadnéji dosahnout v novych typech kravind nez v nejlépe adaptované
budové staré. Pti této tivaze se jevi jako nejlep3i feSeni postupna vystavba novych
objekti pro dojnice a vyuziti dosavadnich kravind pro jind hospodarska zvirata,
a to:

1. pro vykrm hovéziho dobytka,

2. pro vykrm jateénych prasat,

3. pro chov slepic,

4. jako teletniky.

Ve smyslu druhého feSeni byly uéinény hrubé propocty, které ukazuji, Ze by
bylo mozn? vyuzit dosavadnich kravinid bez vétSich stavebnich tprav a investic
pro vykrm skotu s kapacitou 106 kusti, jako automatického vykrmu asi pro 980
kust prasat suchou cestou, dile umisténim asi 3100 kust slepic ma hluboké pode-
stylce nebo ustdjenim 250 kust telat.

Kazdou z obou moznosti fefeni je vsak tfeba obezfetné uvazit v kazdsm jed-
notlivém ptripadé, a teprve dikladnym prosetfenim jak z hlediska provozné ekono-
mického, tak z hlediska stavebniho i celého rozvoje druzstva stanovit nejspravnéjsi
cestu k vyuziti dosavadnich kravint i ostatnich jiz vybudovanych staji.

Je proto zfejmé, Ze z tohoto hlediska je tfeba jiz v pfipravé na slucovéni
druzstev mit co nejvice jasno a ve vyhledovém pldnu stanovit a postupné realizo-
vat i tento nezbytny pfedpoklad skuteéné velkovyrobnich forem hospodafteni.
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VIII. NEKTERE ZASADY ORGANIZACE PRACE A RIZENi
VE SLOUCENYCH JZD

Vytvotenim velkych JZD se specializovanymi vyrobnimi stfedisky, rozmisté-
nymi na Gzemi, jez ve vétsiné pfipadd mize ¢init 1300 —1600 ha zeméd&ské pudy,
vzniknou zaroveil i jiné podminky pro organizaci prace a rizent druzstevni vyroby.
Nezbytnost stdlého upeviiovani ekonomiky druzstev, a zvlasté pak uplatiovéimi a
vyuzivani chozrasotu v JZD pro stdle vy$§si a rentabilnéjdi vyrobu, vyzaduje,
aby jiz v pfipravé na postupné slucovani druzstev byla dobfe promyslena orga-
nizace price a fizeni JZD, a to pfi stdle vétsim posilovani Géasti druzstevn’'k na
spravé jejich druzstzvniho hospodatstvi, i pti stalém prohlubovani vnitrodruz-
stevni demokracie. '

Ve zkracené lhité pro vypracovani tohoto pfedbézného sdéleni nebylo mozno
propracovat a navrhnout viechny podrobné zdivodnéné zisady organizace a fizeni
ve slou¢enych JZD. Proto v této &asti jde jen o zdliraznéni nékterych zikladnich
zasad, jez by nemély byt pfi ptipravé i v procesu slucovani JZD opomenuty.

Pfedeviim je nutno zdaraznit, Ze pro viechny podminky, v nichz sloucena
JZD budou hospodafit, neni mozné doporuéit navrh jediné a univerzalni organi-
zace a fizeni JZD. Viechny rizné formy a zptsoby organizace prace a tizeni JZD,
kter3 budou pomihat rozvoji druzstevni zemédélské velkovyroby a pfitom
respektovat zdsady vnitrodruzstevni demokracie, jsou vhodné a pouziten3, i kdy%
se mohou a budou odliSovat od tzv. vzorovych zplisobt organizace price a Fizeni
JZD. Presto je nutné vytycit alespoil nékteré nejdilezitéjsi zasady, kterd by mély
byt nejen veditkem pro druzstva pfi stanoveni vlastni organizace, ale které by
zdrovell mély byt pfi jejich aplikovani na konkrétni podminky respektovany.

1. Rostlinna a Zivo¢isna vyroba by méla byt v prvé etapé organizovana podle
jednotlivych vyrobnich stfedisek, ktera budou chozraséotnimi jednotkami celého
druzstva a jejichZ vedouci by bzzprostfedné pedléhali pfedsedovi JZD.

2. Kazdé vyrobni stfedisko by mélo nejen své vlastni planované tkoly ve vy-
rcbé, ale i v trzni predukei jako souéast celodruzstevniho planu. Ukoly i pfedpo-
klddané hospodaiské vysledky sifediska by byly zachyceny ve stfediskovém vyrob-
né finanénim planu, véetné ukazatelt vlastnich nakladi.

3. Ukoly vyrobniho stfediska v rostlinné i Zivoéiiné vyrobé je tfeba svérovat
i nadale stilym vyrobnim skupindm, které se osvédéily jako zakladni vyrobni a
organizaéni jednotky dosavadnich JZD. Protoze ve vétsiné p*ipadt bude uéelné
v zdjmu vétsi koncentrace ploch vytvatet osevni postup pro dvé ¢&i vice stfedisek,
byla by stald vyrobni skupina (i stfedisko) zodpovédna za tkoly v rostlinné vy-
robé, jez na ni prfipadnou na svéfené ¢asti osevniho postupu.

4. Stalym vyrobnim skupindm by mél byt podle jiz osvédéenych zasad pti-
délen ke splnéni ukold potfebny Zivy i mrtvy inventaf.

5. V kazdém vyrobnim stfedisku by méla byt zpravidla jen jedna chovatelska
vyrobni skupina, kterd kromé tkolu v prislu§sném sméru chovu skotu by plnila
a zodpovidala i za koly v druhém odvétvi Zivocisné vyroby. S ohledem na koncen-
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traci jen uréitych druht hospodafskych zvifat ve vyrobnim stfedisku by nebylo
ucelné osvobozovat vedouciho chovatelské skupiny od manualni prace ve skupiné.
Je vSak nutno zabezpetit jeho hmotny zdjem na vedeni chovatelské skupiny. Do-
¢asné by bylo v mnohych ptipadech nutné préci v chovatelské skupiné organizovat
podle stdjovych &et (pfi event. roztfidténosti ustdjeni), jejichz vedouci by pfimo
podléhali vedoucimu chovatelské skupiny.

6. Ve stalych vyrobnich skupinach v rostlinné vyrobé (i specializovanych) by
bylo v nékterych pripadech acelné, pti velkém rozsahu rostlinn? vyroby vedouciho
skupiny zcela nebo z¢asti zprostit pfimé manudlni pracovni dcasti ve skupiné. Pri
péstovani plodin, vyzadujicich dosud zmaény rozsah ru¢ni préace, bude docasné
nutné jesté dale organizovat prace v cetach, jejichz vedouci podléhaji vedoucimu
skupiny.

7. Vsechny mechanizaéni prostredky, jichZ nemohou jednotlivd vyrobni stte-.
diska sama vyuzit, by mély byt soustiedény ve zvla¥tni samostatné mechanizaéni
skup'mé, jejiz vedouci by byl soufasné hlavnim mechanizdtorem druzstva. Pro
drobné a stfedni opravy strojd a zafizeni pro rostlinnou i Zivoéisnou vyrobu bude
vhodné zfidit v kazdém druzstvu opravatskou dilnu, v niz kromé strojnich opra-
vara by byli soustfedéni i kolafri, kovari, truhléfi a jini femes!nici a v dobé mimo-
sezénni i traktoristé z vyrobnich stfedisek k zajisténi fadné pripravy stroju. Ve-
douci dilny by podléhal hlavnimu mechanizatoru druzstva. Vedoucim vyrobnich
stfedisek by mély byt postupné svéfovany vSechny mechanizaéni prosttedky, kte-
rych je stfedisko schopno plné vyuzit. Vedouci stredisek by jimi disponovali bez-
prostfedné, vidy v8ak po poradé s vedoucimi vyrobnich skupin. Vedouci mechani-
zaéni skupiny by do jednotlivych vyrobnich stredisek nasazoval dalsi potfebné
tézké stroje podle dispozic predsedy druZstva nebo jim urcéené¢ho pracovnika (zpra-
vidla agronoma druzstva).

8. K zajisténi investi¢ni vystavby, fddné udrzby a oprav budov je mozno do-,
porudit pro celé JZD zfizeni samostatné stavebni skupiny, jejiz dkoly by byly za-
chyceny ve vyrobné finanénim planu JZD. Vedouci této skupiny by bezprostredné
podléhal pfedsedovi druzstva. V téch pripadech, kde ani po slouéeni JZD by nebyl
dostatek kvalifikovanych pracovniki pro zabezpeceni rychlé a levn3 vystavby, a
také pro racionalnéjsi vystavbu vibec, je mozno doporudit, aby se sloucena JZD
sdruzovala a vytvifela bud formou mezidruZstevnich podnika stavebni a udrzbai-
ské zavody, vybavené potfebnymi silami i vyrobnimi prostredky, nebo mezidruz-
stevni stavebni skupiny (ovSem pfi zabezpeceni jednotného odméiiovani vsech cle-
nl skupiny). Mezidruzstevni stavebni podniky by mohly ve své spravé obhospoda-
fovat i kamenolomy, piskovny, cihelny apod., které jsou dosud nevyuzity.

" 9. Predseda druzstva by fidil a organizoval prace v celém JZD, pti¢emz by
pro odborné fizeni rostlinné a Zivo¢isné vyroby pouzival agronoma a zootechnika
druzstva, ktefi by pak nemohli bezprostfedné zasahovat do vyroby v jednotlivych
vyrabmich stfediscich, ale vidy jen prostfednictvim vedouciho vyrobniho stiediska.

10. Pro zabezpedeni tfddnzho finanéniho hospodateni JZD, pro dosahovani
stale vy$3i hospodarnosti a rentability vyroby, pro fddné vedeni evidence a sprav-
né feeni jinych ekonomickych otizek druzstva by mélo JZD mit hlavniho ekono-
ma, ktery by zaroven byl vedoucim acetnim JZD. Hlavni ekonom by bezprostfedné
podléhal predsedovi druZstva a v nékterych, ptedem vymezenych otazkach ptislus-
nému organu statni spravy. Metodicky by fidil ekonomy (pomocné Géetni) ve vy-
robnich st¥ediscich, ktefi by odpovidali za vcasné a spriavné vedeni evidence ve
sttedisku (vedeni zakladni evidence o vyrobé a o préci ztstdva povinnosti vedou-
cich vyrobnich skupin), a dbal na dosahovani stile vy$si hospodarnosti ve stre-
disku.
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11. Pro tfadné skladovéni vyrobka druzstva i nakoupenych vyrobnich pro-
stfedkd, k vedeni evidence vSech vyrobnich prostfedkd v JZD i skladovanych vy-
robki by byl ustanoven v celém JZD hlavni skladnik a ve vyrobnich stfediscich
skladnici. Hlavni skladnik by zodpovidal za ustfedni sklady druzstva a metodicky
by vedl skladniky ve stfediscich (zejména pokud jde o vedeni evidence, techniku
skladovani apod.), ktefi by byli podfizeni vedoucimu vyrobniho stfediska.

* * *

V zajmu zabezpeceni jednotného Fizeni celého JZD pfi zajisténi maximalni
uclasti pracujicich na fizeni by bylo mozno doporugéit*):

1. za nejvy$si orgdn JZD, rozhodujici o vsech zdkladnich otazkach druzstva,
povazovat ¢lenskou schtzi (valné shromazdémni) druzstevmnikd
ze v8ech sloucenych JZD; jen v mimofddné velkych druzstvech, kde by svolavéni
mnoha set druzstevniki na ¢lenskou schuzi celého JZD bylo v praxi technicky
neuskute¢nitelné, bylo by mozno pfipustit za nejvyssi orgdn druzstva valné
shromdzdéni delegdtt, zvolenych na ¢&lenskych aktivech jednotlivych
vyrobnich stredisek;

2. pro operativni fizeni druzstva vytvorit volbou na ¢lenské schiizi (valném
shromazdéni) predstavenstvo JZ D, jez by mélo byt slozeno z predsedy
JZD, vedoucich jednotlivych vyrobnich stfedisek a z nejlep§ich pracovniki druz-
stva. Bylo by ucelné, aby i agronom, zootechnik a hlavni ekomom, pokud budou
tleny druzstva, byli rovnéz zvoleni do pfedsiavenstva JZD. Clenska schiize (valné
shromazdéni) by zaroveil zvolilo pro celé ]JZD jedinou revizni komisi.
slozenou tak, aby v ni byla zastoupena vSechna vyrobni stfediska;

3. za nejvyssi orgin v jednotlivych vyrobnich stiediscich (d¥ivéjsich JZD) po-
vazovat ¢lensky aktiv druzstevnik, ktery by se pravidelné mésicné
schazel a kterému by pfisluselo pravo rozhodovat v daném vyrobnim stredisku jen
o téch otazkach stredlska o nichZ nerozhoduje ¢lenska schiize (valné shromézdéni)
druzstva;

4. v gele kazdeho vyrohnlho stfediska by byl vedouci, zvoleny na dlenském
aktivu stfediska a schvalovany ¢lenskou schiizi (valnym shromaZdénim) JZD.
Clensky aktiv stfediska by dale jmenoval vedouci pracovniky pro operativni fizeni
jednotlivych organizaénich a vyrobnich jednotek, ktefi spolu s vedoucim sttediska
a nékterymi dalsimi, ¢lenskym aktivem druzstevnikd jmenovanymi druzstevniky
by tvorili provozni vybor vyrobniho stfediska jako operativni organ pro
tizeni celého stfediska.

Provozni vybor by soudasné vykondval funkci pomocného organu piedsta-
venstva JZD pro dané vyrobni sttedisko. Za §iroké tcasti druzstevnikii a pti plném
vyuZiti vyrobnich porad na pracovistich by zabezpecoval vyrobu i ostatni
tkoly, p to jak z rozhodnuti ¢lenské schize a ptedstavenstva ]JZD, tak i ¢lenského

aktivu druzstevnikt strediska.
. * * *

Z uvedenych zisad vyplyva pak pro organizaci a fizeni JZD schéma 1., jez
je uvedeno na str. 332.

Podle mistnich vyrobnich a kadrovych podminek, zejména po upevnéni jed-
notlivych vyrobnich jednotek (vyrobnich skupin v rostlinné vyrobé a specializo-
vanych chovi v Zivodi§né vyrobé), po dokonéeni investi¢ni vystavby a po odstra-

vou

néni dosavadni roztfisténosti v Zivoéisné vyrobé, jakoz i posileni druzstev odbor-

*) Je samozrejmé, Ze vSechny doporudované zmény jsou pouze uvahami, které
teprve po vysledcich diskuse a po ovéreni v praxi by mohly byt predloZeny celostat-
nimu sjezdu JZD, ktery je opravnén usnaSet zdsadni zmény ve vzorovych stanovach
JZD.
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Schéma 1.
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IX. K OTAZCE SOUCASNEHO ROZVOJE MEZIDRUZSTEVNICH
VZTAHU

V souéasné dobé se na ma$i vesnici projevuji snahy vytvaret t8snéjsi vztahy
ve vyrobni spoluprici mezi JZD; jejich polatek lze datovat od konce roku 1958.
V priubéhu roku 1959, tedy v dobé, kdy proces zdruzstevnéni se blizil svému do-
vrieni, zacinaji druZstva, upeviiujici svou ekonomiku, hledat nové cesty a zdroje
pro zvySovani produktivity prdace a snizovani vlastnich nakladi.

Tyto snahy se od samého za¢atku nesou dvojim smérem:

1. na zakladé specializace jednotlivych JZD, pfedevsim v Zivocisné vyrobé,
vytvaret trvalou kooperaci ve vyrobé, a tim i pfipravovat jiz podminky pro pozdéj-
§i slouceni druzstev ve vétsi vyrobni jednotky;

2. na zikladé mezidruzstevnich organizaci, sdruzujicich vice druZstev nebo
druZstva celého okresu, organizovat podniky pomocné a pfidruzené vyroby.

Nova situace, kterd se vytvofila v dusledku zdruZstevnéni vesnice, vytvafi
i nové moznosti a zaroven si prosazuje odpovidajici formy dal§iho rozvoje zespole-
&ensténi vyroby. ZdruzZsteviiovanim vesnice, kdy doslo ke koncentraci dfive roz-
droben? zemédélsks malovyroby, zacal proces rychlého zespoledenstovani zemédél-
ské vyroby. Rychlé tempo procesu koncentrace zemédélské vyroby, pravé tak jako
vSechny ostatni charakteristické rysy, které je odliSuji od procesu koncentrace za
kapitalismu, jsou damy tim, Ze proces koncentrace se uskuteéiiuje jako vysledek
vytvafeni socialistickych vyrobnich vztahd.

V pribéhu koncentrace viak soubézné nedochazelo k prohlubovéni délby pra-
ce a specializace, které jsou druhou strankou zespolecensténi vyroby.

Proto také dalsi proces zespoledensténi vyroby je v soucasné dobé v naSem
zemédélstvi podminén rozvojem délby prace a riznych forem specializace, s pfi-
hlédnutim ke zvla§tnostem zemédélské vyroby. Jak jiz bylo v predchazejicich sta-
tich ukédzano, je pro rozvoj délby préace a specializace zemédélskych podnikd nutny
urdity stupen koncentrace vyroby v jednotlivych odvétvich vyroby, jehoz se vsak
ve vét§iné nasich JZD jesté nedosahlo.

Snahy, vytvatfet vztahy vyrobni kooperace a jinych forem spoluprdce mezi
JZD, sméfovaly a sméfuji k dalsi koncentraci vyroby jednotlivych odvétvi Zivo-
¢isné vyroby nebo ke koncentraci pomocné vyroby, a tim k vytvareni podminek
pro prohloubeni délby priace v zemédélské vyrobé a k vytvafeni rtiznych forem
specializace.

V souvislosti se sluéovdnim JZD a s vytvafemim vhodné velikosti zemédél-
skych zavodu jde také o to, zhodnotit acelnost jednotlivych forem kooperace a
jejich vyznam z hlediska perspektivy dal§iho rozvoje druzstevniho zemédslstvi i
z hlediska vytvafeni podminek pro pferustini druzstevné skupinovych vlastnickych
vztaht ve vselidové.

Pro prfedbézné a ramcové zhodnoceni poslouzily tudaje, ziskané z vlastniho
pruzkumu v téch pfipadech mezidruZstevnich vztaht, které byly v praxi zjistény:
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.~ . 1. Dvé sdruzeni nékolika JZD v oblasti Zivo¢i§né vyroby, a to v Plzeniském kraji,
v okresech HorSovsky Tyn a Plasy, ktera se ustavila v dubnu a &¢ervenci 1959 a zadala
vytvaret prvni predpoklady pro svou ¢innost (JZD, sdruzena ma horSovskotynském
okrese, presla v soucasné dobé ke slouéeni).

2. Dva rozpracované podrobné plany pro cely okres na sdruzovani JZD v oblasti
zivoc¢isné vyroby a s perspektivou slou¢it sdruZena a kooperujici druzstva v jeden
pednik. Tyto plany byly vypracovany pro okresy Svitavy a Brno-venkov, avSak ani
v jednom pripadé nebyly realizovany.

3. Jedno sdruzeni, zahrnujici v podstaté vSechna JZD okresu Kutna Hora,
v oblasti pomocné vyroby — micharna krmiv a su$arna brambor; bylo zaloZeno
v Cervenci 1959.

4. Jedno sdruzeni osmi JZD v breclavském okrese v oblasti pridruZené vyroby,
a to vyroby cihel. Sdruzeni bylo zalozeno 1. dubna 1958.

5. Dvacet a jedno pastevni sdruzeni v okresech kraje Ceské Budéjovice, ktera
veelku sdruzovala asi 166 JZD. Tato sdruZeni méla ke spoleénému uZivani zhruba
4900 ha volnych pastvin, které byly vyuzity pro asi 4100 kusti mladého dobytka.

6. Melioraéni druzstva k vystavbé, provozu, spravé a udrzbé vodohospodaiskych
dél a melioraénich zarizeni na tseku zemédélského vodniho hospodaistvi. Téchto
druzstev bylo k 1. prosinci 1959 zaloZeno 428 a ustanoveno 68 pripravnych vybort.

Divody, které bezprostfedné podnitily druzstva ke sdruzovani a spoletnému
organizovani zivo¢isné vyroby, spoéivaly v tom, aby specializaci jednotlivych JZD
v zivoéi§ns vyrobé byly snizeny investi¢ni naklady a zvySena efektivnost vyuZiti
investic; zdroveri viak, aby na zakladé dalsi koncentrace jednotlivych chovi zvi-
fectva, kterd souvisi se specializaci, bylo mozno zavadét nejmodernéjsi techniku a
velkovyrobni technologii, a tim dosahnout zvy$eni produktivity prace a sniZovani
vlastnich naklada.

V nékterych ptipadech §lo o zaostivajici druZstva, kterd ve sdruzovani vidéla
vychodisko ze své obtizné situace. Na druhé strané to vsak byla druzstva s dobrymi
hospodéiskymi vysledky, ktera viceméné vycerpala moznosti pro zvySovani pro-
duktivity prace a sniZovani vlastnich nakladd v dosavadnim, ohrani¢eném hospo-
dafstvi svého druzstva.

Podminky, které vedou ke vzniku mezidruzstevnich vztahd v oblasti pomocné
vyroby a pfidruzené vyroby, se odlifuji, i kdyz tyto vztahy maji zpravidia stejny
charakter i organizaéni formu, protoze jde o spojeni druzstev k organizovani vyroby
v podstaté primyslovym zpusobem

S koncentraci vyroby v druZstvech se vytvafi moZznost vyclenéni uréitych
praci z celkového vyrobniho procesu a vytvofeni pro né samostatného vyrobniho
aseku. Charakter néktzrych téchto praci, pomocné vyroby, napf. pfipravy a zpra-
covani krmiv, melioraénich praci, su$aren brambor, tabiku, chmele apod., umoz-
niuje odlouéit tuto ¢innost od vyroby v zemédélském zavodé a provozovat ji samo-
statné. Organizovat vyrobu na zdkladé nejnovéjsi techniky na téchto asecich a do-
sahnout tak jejtho zhospodarnéni a zkwvalitnéni, pfesahuje vSak zpravidla moznost
jednoho, nékdy treba i nékolika druzstev.

Pti organizovani pfidruzené vyroby jde opét vétSinou o primyslovou vyrobu,
ktera je tésnymi kooperaénimi vztahy spjata s vyrobou zemédélskou, at jiz je to
zpracovatelsky prumysl nékterych zemédélskych produktu nebo vyroba nékterych
vyrobkd, nutnych v zemédélstvi (cihelna, kamenolomy atd.). Takovouto vyrobu je
mozno zakladat jen sdruZenim fimanénich i vyrobnich prostfedki nékolika druz-
stev, a tim i vytvafenim mezidruzstevnich vyrobnich fondi. Vysledkem pisobeni
mezidruzstevnich organizaci je pak — kromé ziskani levnych vyrobka — také vy-
uziti mistnich zdrojd, poskytnuti pracovni prilezitosti pro nékteré druzstevmiky
v dobé mimospickové prace, ziskani dodateénych pfijmi pro druZstva apod.
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Na zakladé zkoumani jednotlivych ptipadi mezidruzstevni spoluprace se uka-
zuje, ze jde dosud o zarodky kooperacnich vztahd, které odpovidaji rozvijejicim
se formam dé by prace v zemédélstvi, nebo o vztahy, které pro vznik a rozvoj této
délby préce a specializace vytvareji pfiznivé podminky.

Podle dosavadnich zku$enosti jde v podstaté o tyto formy spoluprace a koope-
race mezi ]JZD:

1. Ptilezitostnd spoluprice mezi JZD k feSeni dil¢ich vyrobnich dkold, ktera
nema je§té charakter kooperace, zalozen? na délbé prace a specializaci ve vyrobé.
Takova spoluprace se uskuteéniuje napf.ve vyuzivani druzstevni mechanizace, pfi
dop'iiovani druzstevniho stida mladym zvifectvem atd. Tato pfilezitostna spolu-
prace, kterd znamend vidy vzdjemné vyhodné podminky, mize se uskuteciovat ve
vétsi ¢i mensi mife, nevytvari viak zpravidla trvalé kooperacni vztahy.

2. Kooperace mezi JZD na tseku samotné zemédélské vyroby, zejména ve vy-
robé zivocisné. Tato kooperace souvisi se specializaci zivoci§né vyroby, kterd sama
opét predpoklada urcity stuperi koncentrace jednotlivych druhd hospodafskych
zvirat.

3. Vytvareni kooperace mezi JZD v oblasti rostlinné vyroby. K této formé
muze dochizet jen v omezené mife, protoZe stupeil spzcializace je podminén agro-
technickymi pozadavky.

4. a) Spoluprace v oblasti pomocné vyroby budovénim a vyuzitim spole¢nych
zafizeni a prostfedkd pro zfizovani michdren krmiv, susdren brambor, kolafstvi,
kovafistvi, pro opravy stroji atd. Do této skupiny mohou byt zahrnuta i melioraéni
druzstva.

b) Obdobné se mohou zfizovat spolecna zafizeni k vedeni spoleéné p¥idruze-
né vyroby, ktera neni bezprostiedné spjata se zemédélskou ¢€innosti, jako je vyro-
ba stavebnich hmot, c’helny, lomy pisku a kamene, zpracovani ovoce a zeleniny,
organizovani mezidruzstevnich stavebnich skupin nebo zavodu.

¢) Dalsi forma spoluprace je spoleéné vyuziti pastvin na zakladé kooperace
mezi nizinnymi a horskymi JZD, popfipadé spolecného vyuziti ladem lezicich past-
vin v pohraniéi.*)

1. MezidruZstevnf organizace na tiseku zemé&dé&lské, zvlasté
zZivocéisné vyroby

Jak ukazaly zkoumané ptfipady sdruzeni na tseku Zivoéi§né vyroby n=bo pfi-
pravované navrhy na jejich organizaci, §lo zde pfedev§im o to, aby se dosah!o ne-
zbytné koncentrace jednotlivych chovi zvitectva specializaci zacastnénych JZD
v zivodi§nid vyrobé. Nelze prehlizet tu skutenost, ze to bylo v dobé, kdy nebyla
jasna otazka moznosti slucovani JZD ve vétsi celky.

Hlavni klady, které tato sdruZeni jako forma vzdjemné kooperace v Zi-
voli§né vyrobé prinaseji, jsou:

a) koncentraci a specializaci umeoziiuji vyuzit viech prednosti, které speciali-
zace prinasi, tj. moznost efektivné zavést a uplatnit velkovyrobni technologii, do-
sahnout zvy3eni produktivity prace a snizeni vlastnich nakladd, co nejefektivnéji
vyuzivat stavebnich investic a mechanizaénich prostfedki atd.;

*) Tyto formy nevycerpavaji je$té vSechny druhy kooperaénich vztahu, které
v zem&délstvi jsou nebo se budou rozvijet, pravé tak zde nejsou uvedeny kooperaéni
vztahy uvnitf podniku se specializovanymi vyrobnimi strfedisky a mezi jednotlivymi
odvétvimi vyroby, o nichZz bylo hovoreno v piedchazejicich ¢astech.
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b) do bezprostiedniho procesu fizeni této vyroby umoziiuji zapojit kvalifiko-
vané odborniky (coz je prakticky nemozné, dokud zdstiva tato vyroba roztfisténa
do mens§ich provozoven) a soucasné umoziuje i prohloubit specializaci jednotlivych
pracovnikl, a tim rust jejich kvalifikace;

c¢) tésnou spolupraci nékolika JZD vytvafeji podminky pro zkvalitnéni fizeni
jednotlivych JZD, protoze do éela sdruzeni je mozne vybrat nejschopnéjsi funkcio-
nare ze zGéastnénych sluovanych druzstev .

Tyto pfednosti vyplyvaji z velkovyrobnich forem hospodafeni a ze specializa-
ce. Vedle téchto pfednosti vystupuji pfi zkoumdani ¢innosti sdruzeni do popredi
i nékteré jejich nedostatky, které jsou do jisté miry podminény vyrobnimi vztahy,
a to jak vnitrodruzstevnimi, tak i mezi druzstvy a stitem. Jde zejména o ned o-
statky v oblasti odménovani priace, rozdélovani dacho-
di a vzdjemného vyucdtovéni smériovanych produktt.

1. Nedostatky v oblasti odménovani pracovnik sdruzené vyroby vyplyvaiji
z nestejné vySe odmény za pracovni jednoku v kooperujicich druzstvech. Tato
skuteénost ztéZuje vyreSeni ,spraved!ivé” odmény skupindm pracovnikdl, pracuiji-
cich v kooperujicich odvétvich Zivoéisné vyroby. V pfipadé, kdyz je pracovnikim
Zivocisné vyroby vypldcena pracovni jednotka ve vysi hodnoty PJ toho JZD, jehoz
jsou ¢leny, vytvafi se nesoulad v tom, Zze — ackoli spole¢nou praci vytvateji spo-
le¢né nové hodnoty — jsou rizné odméiovani. Timto zpisobem se odméiiovani
fe§i tam (napt. v okrese HorSovsky Tyn), kde neni celd Zivocisna vyroba sdruzena
a kde skot zlistdvd mimo sdruzeni. Tato skutecnost podmiiiuje nutnost stejné od-
mény pracujicich jednoho druzstva, at jiz pracuje ve sdruzené nebo druzstevni Zivo-
¢i§né vyrobé.

Tento nesoulad se snazi vyfe§it druhy zptizob (napf. v okrese Plasy), v némz
celd Zivo¢i§na vyroba je sdruZena, zatimco rostlinna vyroba je opét samostatni a
individua'né organizovdna v kazdém JZD. Pracovnici ve sdruZzené Zivocisné vy-
robé jsou odmériovani pracovni jednotkou, jejiz vyse vyplyva z vysledkd hospoda-
feni celé Zivodi§né vyroby, pracovnici v rostlinné vyrobé jsou odméinovani pracov-
ni jednotkou svého prislusného druzstva.

Tento zpiisob, ackoliv odstrafiuje nedostatek pfedchazejiciho zpiisobu odmé-
fiovani, nutné vytvafi jiny nedostatek. Dochézi zde totiz k zasadnimu nesouladu
odmény pracovniki, ktefi jsou vyélenéni pro praci u sdruzeni, a u téch, ktefi pra-
cuji v ptisluném druZstvu v rostlinné vyrobé.

Za danych podminek, kdy v jednotlivych JZD je rizna droven hospodafeni,
takovyto nesoulad nutné vyvstane a bude odsiranén jen sloucenim vzajemné ko-
operujicich JZD.

2. S vaznym nedostatkem se setkdvdme i na tGseku rozdélovani duchodid, vy-
tvotenych hospodatenim sdruzeni. U nékterych sdruZeni se dichody rozdéluji podle
vneseného vkladu. Tak napfiklad ve sdruzeni u Zivocisné vyroby v okrese Plasy
maji byt penézni pfijmy po odecteni splatek, avérd atd., vécnych a spravnich na-
kladt a dotace fondd rozdéleny mezi jednotlivd druZstva, a to v poméru jejich
piinost do sdruZeni Zivoéisné vyroby. Stejnym pomérem se druZstva podileji na
eventualnim ztratovém vysledku hospodateni. Neménnym zikladem pro vypoéteni
tohoto poméru je hodnota vneseného hospodaiského zvirectva, ktera ma byt nové
ocenéna pted sdruZenim Zivoéisné vyroby.

Tento zpilisob rozdéleni diichodu nemuze byt spravny, protoze ma-li napft.
druzstvo pred vstupem do sdruZeni nizii stav selat nez v jinych letech, popf. nizsi
vahové skupiny prasat apod., bude v dusledku toho také niz§i jeho vklad. Takové
druzstvo, acko'i jeho dalsi ¢innost ve sdruZeni muze byt daleko G&¢mnéj§i nez druz-
stva, které vneslo vétsi podil, bude tak stile a pfitom neoprdvnéné poskozovamno.
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Spravnéjsi zpusob je takovy, kdy se vypocte povinny vklad na jeden hektar zemé-
délské pudy (v pfipadé, ze druistvo vyzadovany vklad v krmivech a zvifatech
nema, proplati jej v penézich) a zbytek prijmt se rozdéli jednak podle zemédé!ské
pudy, jednak podle dalsi ticasti druzstva na hospodateni celého sdruzeni (obdob-
nym zpusobem je navrhovano rozdélovani ve sdruzeni v okrese HorSovsky Tyn a
Brno-venkov).

3. Nedostatky, které vedou k organizaénim obtiZzim, jsou i na tseku vzajem-
ného proactovani jednotlivych vyrobka pfi jejich vyméné, popf. po vzdjemném
prodeji. Tak napriklad v okrese Svitavy, kde bylo pripraveno pét vyrobnich sdru-
Zeni, nezahdjilo ¢innost ani jediné proto, Ze spzcializovana vyroba v jednotlivych
druzstvech a vzajemny prodej vyrobkt by zaroven zpiisoboval riznou rentabilitu
jednotlivych kooperujicich druzstev ve sdruZeni.

Pravé tak pomérné slozit? a velmi niro¢né na evidenci jsou takové vztahy
(napt. Plasy), kdy rostlinna vyroba prodava své vyrobky (meziprodukty) Zivo-
¢isné vyrobé ve sdruZeni, a naopak vedlejsi vyrobky Zivocisné vyroby (hnuj) opét
kupuje. Tato forma sdruzeni, kdy Zivo¢isna vyroba je prakticky osamostatnéna a
existuji dvé naprosto samostatné vyrobni i bilanéni jednotky, skryva v sobé zaro-
veil nebezpeéi, Ze druZstva — protoze nebudou mit pravidelny pfijem ze Zivocisné
vyroby — se mohou dostat v urcitych obdobich, zejména pted sklizmi, do finané-
nich obtizi.

Mezipodnikova kooperace nutné vede ke vzniku a rozvoji sménnych vztahd
mezi druzstvy. VyfteSeni této otazky je za soucasného stavu ticetni evidence v JZD
a za souCasnych trznich vztaht jednou z nejslozitéjsich. I pro ty pfipady, kdy JZD
kooperuji jen v uréitych odvétvich zZivoéisné vyroby, je zfejmé, ze JZD musi spo-
le¢né realizovat produkei specializovanych odvétvi a pak rozdélovat spoleéné ziska-
ny dichod na zékladé zasady hmotné zainteresovanosti.

_ Zavérem k této formé sdruZeni je mozno fici, Ze druZstevni skupinové vztahy
do jisté miry brani tomu, aby se tato forma kooperace v oblasti samotné zemé-
délské vyroby rozvinula tou meérou, jako ve stitnim sektoru, i kdyz v nékterych
oblastech, zvlasté v oblasti horské, ji bude nutno rozvijet, zejména na useku vy-
roby veprového masa a vajec. Zaporné stranky sdruzeni v oblasti Zivo¢isné vyroby,
na které bylo poukdzano, hovofi o tom, Ze tato cesta dosazeni nezbytné koncen-
trace vyroby v jednotlivych odvétvich vyroby a specializace JZD je ptili§ slozita.
Minimalni koncentrace vétsiny odvétvi vyroby je téelnéjsi dosahnout bez slozitych
mezidruzstevnich vztaht pfimym slou¢enim nékolika JZD. Tim se vytvaii zarovei
podminky pro vznik a dalsi prohloubeni vnitropodnikové specializace a pro rozvoj
vnitropodnikovych kooperacnich vztahi, jez ve vétsiné vyrobnich podminek v nasi
zemi, s ohledem na vysokou intenzitu vyroby, budou pfevazujici.

Forma sdruzeni muze vak byt vhodnou cestou k dosazeni minimalni koncen-
trace jen u nékterych odvétvi zivoéisné vyroby, a to zejména v chovu a vykrmu
vepfového dobytka a v chovu driibeze, oviem ale jen za uréitych podminek. Tato
odvétvi zivocisné vyroby nejsou tak — jako napt. chov skotu — bezpodmineéné
spjata s ostatni zemédélskou vyrobou v ramci jednoho zemédélského zavodu a lze
je provozovat pramyslovym zpisobem oddélené od ostatniho hospodéafstvi. Za-
jisténi minimalni koncentrace vyroby v téchto odvétvich, pfi které by se plné
vyuzilo vyhod velkovyrobni techniky a technologie, za sou¢asného rozvoje ostatnich
odvétvi zivocisné vyroby, vyzaduje v nékterych vyrobnich podminkich (zvlasté
v horské oblasti) tak velikou vyméru jednoho podniku, kterd by z hlediska organi-
zace prace a fizeni vyroby i vlastniho tizemniho uspotddani byla mevyhodnou nebo
prakticky neuskute¢nitelnou.

338



Mezidruzstevni organizace (podniky) tohoto druhu se svym charakterem pfi-
bliZuji sdruZenim v oblasti pfidruZené a pomocné vyroby, protoze i v tomto pfipadé
nedochizi ke koopera¢nim vztahtim mezi JZD na zakladé délby préace, ale ke
sdruzeni k organizovani vyroby primyslovym zptsobem a tim i k lep§imu vy-
uziti prostfedki. Tyto organizace bude proto také nutno v mnohych pripadech —
i po slouceni JZD — druzstvim doporucovat.

2. MezidruZstevni organizace v oblasti pomocné a pridruzené
vyroby a v ostatnich oblastech ¢innosti

Pfi organizovani téchto mezidruzstevnich vztahdi dochazi k systematické
a trvalé spoluprdci mezi JZD, avSak nejde o vytvafeni koopera¢nich vztaht na
zakladé specializace JZD v zemédélské vyrobé. Protoze jde o spolupraci mezi druz-
stvy a o spojeni prostfedku druZstev, ukazuje se jako vhodna organizaé¢ni forma
vytvareni mezidruzstevnich podniki pfidruzené a pomocné vyroby. Duvody ke
zFizovani sdruzeni, jehoz ¢leny jsou zacastnéna JZD, vyplyvaji z rozsahu ¢innosti
téchto mezidruzstevnich podniki, ktery zpravidla presahuje potfeby i moZnosti
jednoho nebo i vice JZD. Pri této formé mezidruzstevni organizace dochézi k tomu,
Ze cast vyrobnich fondd JZD se dostivd do mezidruzstevniho obéhu, do uzivani
i do spravy vétsiho poétu zemédéiskych hospodaistvi. Hranice jejich zespolecen-
§téni se rozdifuje, a proto také tyto formy vzdajemnych vztaht se budou s rozvojem
vyrobnich sil v zemédélstvi nutné rozsifovat.

Na zékladé mezidruZstevnich vztahti se mohou budovat podniky pfidruZené
a pomocné vyroby, které svou trovni koncentrace odpovidaji potfebdm vyroby
sdruzenych druzstev. Dochazi tak k podstatné vét§imu vyuziti riznych vyrobnich
zafizeni a mistnich zdroju pro rozvoj zemédélské vyroby, ale i k rstu produktivity
priace a snizovani vlastnich nakladd.

Vytvéareni spoleénych mezidruZstevnich podnikt v pfidruzené a pomocné vy-
robé i v oblasti sluzeb povede ke zjednodu$eni odbératelskych a dodavatelskych
vztaht, k ovliviiovani €innosti téchto podniki a organizaci samotnymi JZD, a tim
i ke zkvalitnéni jejich prace podle potieb JZD. Bude také dochizet k odstranéni
mezi¢lankd, jimz je hospodafsko-spravni aparat mezi odbératelsko-dodavatelskym
podnikem a druZstvem.

Vedle téchto prednosti kooperace vystupuji v soucasné dobé jejich vzniku do
popfedi i nékteré nedostatky. Ve sdruzenich JZD, zaméienych pro vytvafeni me-
zidruzstevnich podniki pfidruzené a pomocné vyroby, jsou to zejména nedostatky
organizané prdavniho razu, a lze je vyfesit odstranénim organizaénich prekazek,
které dosud existuji. Vztahuje se to predeviim na chdpani pravniho postaveni
mezidruzstevniho podniku, na jejich financovdni a uvérovani, na uréeni jejich
spravného mista i v celém narodnim hospodafstvi, na Géasti pracujicich i statu
pii jejich fizeni apod. VSechny tyto otdzky zasluhuji proto bedlivého zkoumani
a podrobného propracovani tak, aby jak druZstviim, tak celému narodnimu hos-
podafstvi z toho vyplynuly zfejmé vyhody.

Sirsi rozvoj mezidruzstevnich vztaht zarovefi ukazuje na moZnost i nutnost
postupného vytvédreni okresnich zemédélskych druzstevnich organd, které by pod
vedenim stranickych a statnich orgdnd usmeériiovaly vyvoj téchto vztaht, fesily
otazky organiza¢ni a pomahaly dalSimu prohlubovani mezidruzstevni kooperace.
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SOUHRN

Kolektiv pracovniki Vyzkumného astavu zemédélské ekonomiky v Praze fesi
vyzkumny tkol ,Vyjzkum velikosti socialistickych zemédélskijch zdvodu s ohledem
na specializaci a velkovyrobni technologii”, jehoz Gspé&iné vyreSeni ma velky vy-
znam zvla§té pro dalsi upeviiovani ekonomiky jednoinych zemédélskych druzstev
cestou zvySovani koncentrace vyroby a zvétSovani jejich velikosti slucovanim. Pro
naléhavou potiebu poskytnout co nejdfive praxi alespon piedbéiné zavéry z feSeni
tkolu, uverejniuje kolektiv pracovniki Vyzkumného tstavu zemédélské ekonomiky
CSAZV, vedeny dopisujicim ¢lenem CSAZV C. Sc. Karlem Svobodonu,
ramcové vysledky své prace s tim, aby diskuse k nim umoznila dalsi praci na tomto
tkolu zpfesnit a eventudlné ukazala na dal§i moZznosti feSeni nejen této zikladni
otazky, ale i s tim spojenych problémi.

V tomto ¢lanku nejde tudiz o sdéleni kone¢nych zavérd z reseni tohoto vy-
zkumného tkolu, nybrz jen o zcela predbézné vysledky, jejichz dalsi upresnéni
a propracovani bude vyzadovat jak vlastni diskusi, tak ovéfeni v praxi.

1. V tivodni ¢&asti tohoto sdéleni jsou struéné vysvétlena hlediska pro uplatiio-
vani rajonizace a specializace v zemédélstvi v ceskoslovenskych podminkach, ktera
jsou dulezitym kritériem pro stanoveni velikosti socialistického zemédélského
zavodu. '

Dochézi se k predbéznému zavéru, ze ve vétsiné vyrobnich oblasti v Cesko-
slovensku je mozno dosahnout velikych vyhod specializace (vysoka produktivita
préce, podstatné sniZeni vlastnich néklad, vysoka odborna kvalifikace pacovniki-
specialistli, racionalni investiéni vystavba atd.), dosaZenych na zikladé uplatnéni
a plného vyuziti velkovyrobni techniky a technologie pri dostateéné koncentraci
vyroby cestou tzv. vnitropodnikové specializace. Vnitropodnikova
specializace spociva v tom, ze v dostate¢né tizemné velkém socialistickém zemédél-
ském zavodé, jehoz vyroba je mnohostranné rozvinuta a svym vyrobnim zaméfenim
plné vyuziva danych prirodnich a ekonomickych podminek, je celd zemédélska
vyroba organizovana do nékolika specializovanych vyrobnich jednotek (stredisek).
Specializovand vyroba v téchto jednotkdch je umoznéna dostateénou koncentraci
ur¢itych vyrobnich odvétvi, jez jsou zde soustfedéna, ale kterd v celém zemédél-
ském zavodé tvofi mnohostranné rozvinutou, dobfe sladénou zemédélskou vyrobu.

Vnitropodnikovou specializaci je tak umoznéno spojit rychly rist produktivity
préce, dosaZeny specializaci, s rustem intenzity zemédélské vyroby, coz zejména
pro ¢&s. podminky ma rozhodujici vyznam.

Podnikova specializace, pfi které cely zdvod je zaméfen na vy-
robu 1—3 hlavnich trznich vyrobkd, bude ptichdzet v Gvahu jen v men$im mé-
titku, a to zpravidla v oblastech zvlasté vyhodnych pro péstovani specidlnich trva-
lych kultur (vina, chmele, ovoce), zeleniny, jakoz i v oblastech pfiméstskych
a horskych. V horskych oblastech ptjde zejména o specializaci zavodd na chov
skotu, pfifemz vyrobu vepfového masa a vajec bude tam tcelné organizovat v sa-
mostatnych specializovanych mezidruzstevnich velkovykrmnich a velkodribe-
zarnach. . :

Pro stanoveni velikosti socialistickych zemédélskych zavodi z hlediska vnitro-
podnikové specializace se proto ukazalo nutnym:

a) stanovit nezbytnou minimélni koncentraci vyroby v jednotlivych vyrob-
nich codvétvich, kterd by zarucovala efektivni uplatnéni a vyuziti velkovyrobni
techniky a technologie, i spravnou organizaci prace;
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b) stanovit zakladni typové kombinace nejdilezitéjSich vyrobnich odvétvi pro .
jednotlivd vyrobni stfediska v rdznych vyrobnich podminkach, odpovidajici jak
spravnému vyrobnimu zaméfeni, tak pozadavkim vnitropodnikové specializace;

c) na zakladé téchto ciniteli stanovit acelnou velikost socialistickych zemé-
délskych zivodu;

d) zhodnotit soucasny stav ve velikosti JZD z hlediska stanoveni ucelné ve-
likosti socialistickych zemédélskych zdvodi a navrhnout nejdulezitéjsi predpoklady
a opatfeni pro dosazeni této velikosti.

V predbézném sdéleni jsou proto k témto nejdilezitéj§im otdzkam, spojenym
s feSenim celého tkolu, uvedeny vysledky zakladnich predbéznych propoéti a jejich
zdivodnéni.

2. Pfi stanoveni nezbytné koncentrace vyrobnich odvétvi se v Zivodi§né vyrobé
vychézelo z jednotlivych dosud znamych velkovyrobnich technologickych postupt
a mozné mechanizace, jakoz i tomu odpovidajici spotieby pracovniho casu a na-
kladt. Pritom bylo v Zivoéisné vyrobé respektovdno, aby organizace price v jed-
notlivych chovech probihala tak, aby mohl byt zaveden $estidenni pracovni tyden
a postupné zkracovdna pracovni doba bez Gjmy na pravidelnosti a péci pfi oSe-
tfovani hospodafskych zvifat.

Na zakladé téchto hledisek se doslo k zdvéru, Ze nezbytna (tj. minimalni)
koncentrace jednotlivych druhii hospodafskych zvifat by méla ¢init zhruba:

230 dojnic ve volnych stdjich s davkovanym samokrmenim senem a
krmnou sldamou a s plné mechanizovanymi dojirnamij;
170 dojnic ve étyffadovych, plné mechanizovanych prijezdnych vaznych
kravinech s dojicimi automaty;
200 kust mladsho skotu (jalovic) na odchov ve volnych stajich;
160 kustt mladého skotu (byckt) ve ctyifadovych vaznych stajich;
1000 prasat na vykrm pfi automatickém krmeni suchou smési;
630 prasat na vykrm pfi plné mechanizovaném krmeni vlhkymi krmivy;
4 000—6 000 slepic v halach na hluboké podestylce;

10000 slepic pfi klecovém chovu.

Vyhody velkovyrobni technologie pfi této koncentraci hospodaiskych zvifat
nejlépe vyplynou z tohoto srovnani spotieby prace na jednotku produkce Zivo¢isns
vyroby:

Spotfeba price v minutach
Vyrobek v pruméru v§ech | normativni spotfeba | _.. 3 5
JZD sledovanych | v tradi¢nich stajich irti;lﬁ‘é,ckgi:(liﬂzg?
VUZE bez nové technologie
1 litr mléka l 10—12 71 1,7— 2,4
1 kg pfirastku skotu 35—41 25,0 10,0—11,0
1 kg prirastku prasat 16—21 8,4 1,0— 1,7
1ks vejce | ' 3— 5,1 . 0,7— 1,6

Tyto tdaje dokazuji moznost nékolikanasobného zvyseni produktivity prace
vyuzitim velkovyrobni techniky a technologie pfi dostate¢né koncentraci hospodar-
skych zvifat.
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V rostlinné vyrobé se pifi stanoveni nezbytné vyméry honu, resp. osevni
plochy jednotlivych plodin, vychazelo z riznych technologickych postupti a tomu
odpovidajici mechanizace a spotfeby pracovniho ¢asu. Z podrobnych propoéti se
ukazalo, Ze z hlediska spotfeby prace na jeden hektar zakladnich polnich praci
je mozno za minimalni velikost povazovat hon o vymeéfe asi 30 ha. Dal§i propoéty
z hlediska raznych technologickych postupd u hlavnich plodin pak ukazaly, Zze
i pfi kombinaci novych technologickych postupd v rostlinné vyrobé& s tradi¢ni
technologii u ¢asti rostlinné vyroby (nebot do roku 1965 nebude moZno zajistit
viechny potfebné mechanizaéni prostiedky) by byla zcela postacujici velikost ze-
médélského zdvodu 850—1000 ha zemédélské pidy. V jednotlivych vyrobnich
oblastech pak kolisd potfebna velikost od 750 do 1400 hektarti zemédélské pidy.
Pfi této velikosti by jiz bylo mozné plné vyuzit moderni velkovyrobni techniky
a technologie v rostlinné vyrobé. Tato velikost by vSak jesté nestacila pti uplatnéni
dostateéné koncentrace jednotlivych druht hospodafskych zvifat pfi mnohostranné
rozvinuté zemédélské vyrobé.

3. Pro stanoveni tucelné kombinace odvétvi — zvlasté v Zivodisné vyrobé, jez
by umoziiovala specializaci uvnitf zemédélského zavodu, se vychézelo ze zasady,
ze chov skotu musi byt s ohledem na svij vyznam pro rozvoj celé vyroby, jakoz
i pro své naroky na objemna krmiva, rozmistén do vsech vyrobnich jednotek. Dale
se vychézelo ze zdsady, ze intenzita zemédélské vyroby, predpokladana ve smér-
nicich k tfetimu pétiletému planu, musi byt v celém zemédélském zivodé zabez-
pecena. Konecné se vychazelo z toho, Ze pro dosazeni specializace neni mozné
ve vyrobnich jednotkdch daného zdvodu vyrabét kromé prislusného sméru chovu
skotu vice nez jeden dalsi druh Zivocisnych vyrobki.

Na zdkladé téchto zasad — a podle jiz stanovené, nezbytné koncentrace hos-
podarskych zvifat — byla zvolena pro kukufi¢nou, reparskou a bramborarskou
vyrobni oblast tato ,typova“ kombinace odvétvi Zivocisné vyroby pro jednotlivé
vyrobni jednotky:

a) kravy -+ odchov telat do pul roku

b) kravy + vykrm prasat

c¢) kravy -+ prasnice a odchov selat

d) mlady skot nad pul roku - drubez.

V horské vyrobni oblasti se vSak nepocitalo v jednotlivych JZD s chovem
prasat a slepic, nebot k dosazeni potrebné koncentrace prasat a drubeze by bylo
nutno vytvaret zemédélské zavody s vymérou 3500 —4000 ha zemédélské pudy,
coz z hlediska ¢lenitosti terénu, hustoty lesti apod. by bylo nejen obtizné, ale
i netéelné. V horské oblasti se proto doporucuje specializovat celé zdvody na
chov skotu, zatimco vykrm prasat a chov dribeze by bylo vhodné organizovat
formou mezidruzstevnich specializovanych podniki, kde by ovsem koncentrace
téchto druhtt hospodafskych zvifat méla byt alespoil v rozsahu jiz vpiedu uve-
deném.

Predpoklada se, Ze v praxi vzniknou i jiné kombinace a jiny pocet vyrobnich
jednotek s ohledem na konkrétni vyrobni podminky, na vybavenost druzstev stav-
bami, pracovnimi silami apod. I v téchto pfipadech by se vSak druzstva méla sna-
Zit o to, aby v kazdé vyrobni jednotce byly soustfedény nejvySe dva druhy hospo-
déarskych zvirat a aby se pfitom jejich koncentrace co nejvice blizila ke koncentraci,
kterou z hlediska plného vyuziti velkovyrobni techniky a technologie je mozno
povazovat za minimalni.

Podle dfive uvedenych hledisek, zejména pak s ohledem na pfedpoklddanou
intenzitu zemé&délské vyroby, byly propo¢itiny rizné varianty moznych velikosti
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zemédélskych zavodu v raznych vyrobnich oblastech. Pfitom se brala v dvahu
i ta okolnost, ze do roku 1905 bude mozno v priznivych pfirodnich podminkich
jen asi ¢tvrtinu, nejvySe tfetinu nové ustajenych krav chovat ve volnych stajich,
ze vykrm prasat ,suchou cestou” bude prichéazet predevsim v tvahu v kukufiéné
a fepafské vyrobni oblasti a Ze v mnohych pripadech bude nutno docasné vyuzit
i novostaveb tradi¢nich kravint pro ustdjeni dojnic i za cenu men$i moznosti
uplatnéni velkovyrobni technologie. Byly propoéteny obraty stid jednotlivych
druht hospodaiskych zvifat, zpracovany bilance krmiv a stanoveny osevni po-
stupy, resp. stfiddni plodin zpravidla pro dvé vyrobni jednotky soucasné, aby
doslo k vétsi koncentraci ploch i u téch plodin, jez maji nizky podil na orné pudé.
Déle byly vzaty v uvahu zndmé poméry terénni, soulasnd vyméra katastri obci
apod. Ve viech vyrobnich oblastech byly za ucelné velikosti zemédélskych zavodi
povazovany z ruznych variant ty nejmensi velikosti, pfi kterych jsou vsak v pod-
staté splnény uloZené pozadavky na velkovyrobni technologii a specializaci. Ne-
byly proto uvazovany zivody s nékolikatisicihektarovou vymeérou a s jesté vétsi
koncentraci vyroby.

Na zakladé téchto a dalsich propocti (véetné vnitropodnikové dopravy) byly
z fady variant zvoleny jako ucelné tyto velikosti socialistickych zemédélskych za-
vodi v jednotlivych vyrobnich oblastech:

a) v fepafské oblasti socialisticky zemédélsky zavod s vymérou
asi 1300 —1500 ha zemédélské pudy, v némz by ve ¢tyfech vyrobnich stfediscich
bylo soustfedéno 500 —570 krav,, 550 —620 kust mladého skotu, 290 —330 telat
do pal roku, 1900 —2150 prasat na vykrm, 160 —180 prasnic, 50 —60 prasnicek
a 3400 —3900 slepic;

b) v bramborafské oblasti socialisticky zemédélsky zavod s vy-
meérou asi 1400 —1600 ha zemédélské pudy, v némz by ve ¢étyfech vyrobnich stfe-
discich bylo soustfedéno 440—500 krav, 460 —515 kusti mladého skotu, 280 az
285 telat do pal roku, 1420 —1600 prasat na vykrm, 120 —135 prasnic, 40 pras-
nicek, 2500 —2900 sleplc

K dosazeni vétsi koncentrace v chovu uzitkovych slepic je mozno druzstvum
v fepaiské i v bramborafské oblasti doporucit, aby bud chovné hejno slepic a lih-
nuti kufat nebo cely chov slepic organizovala ve formé mezidruzstevniho specia-
lizovaného zavodu.

c) Vkukufi¢né oblasti je mozno pro druzstva s velkymi vymérami
pudniho katastru v obci uvazovat zemédélsky zavod s vymérou asi 2400 ha zemé-
délské pudy, v némz by v péti vyrobnich stfediscich a v samostatné velkodribe-
zarné bylo soustfedéno 830 krav, 920 kust mladého skotu, 500 telat do pul roku,
4000 prasat na vykrm, 330 prasnic, 110 prasnicek a 7100 slepic.

Pro druzstva s men$imi vymérami padniho katastru v obci lze uvazovat ze-
médélsky zdvod s vymérou asi 1200 ha zemédélské pidy, kde ve tfech vyrobnich
stfediscich a v samostatné driibezarné by bylo soustiedéno 400 krav, 450 kust
mladého skotu, 240 telat do pul roku, 2000 prasat na vykrm, 165 prasnic, 55
prasnicek a 3500 slepic.

d) V horské oblasti se nedoporucuje rozvijet celou zivoéisnou vyrobu
v kazdém zemédélském zavodé, ale specializovat JZD na vyrobu mléka a odchov
skotu. Vyrobu vepiového masa, jakoz i vyrobu vajec, mohou druzstva v této oblasti
mnohem efektivnéji zajistit organizovanim mezidruzstevnich velkovykrmen a vel-
kodrubezaren. Z tohoto hlediska, i s ohledem na znaéné terénni prekazky, se v této
oblasti jevi vhodnym zavod s vymérou 1000 —1200 ha zemeédélské ptdy, kde ve
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dvou stfediscich by bylo soustfedéno 270—340 krav, 220—275 kusti mladého
skotu na odchov a 180 —220 telat do pil roku. Pfitom se poéitd i s tim, Ze druz-
stva v této oblasti mohou vyhodné kooperovat s druzstvy nizinnych oblasti, zvl4sté
na useku odchovu mladého skotu.

Chov ovci se s ohledem na nizkou hustotu na 100 ha z. p. doporuéuje nejen
v horské oblasti, ale i v oblastech ostatnich soustfedit v okrese vidy jen do néko-
lika mélo druZstev, aby i zde bylo dosazeno dostate¢né koncentrace a tim i spe-
cializace jistych vyrobnich jednotek v ramci zavodd, které k tomu maji nejvhod-
néjsi podminky.
* * *

Pro uvazované velikosti socialistickych zemédélskych zavoda byla propoéitina
potieba a thrada krmiv a steliv, jakoz i nutné sti’dani plodin a velikost jednotli-
vych osevnich ploch. Na prikladu zavodu v repafské oblasti byly propoéteny i po-
tfeby pracovnich sil ve srovnani se stavem, ktery by musel byt bez vytvofeni
potfebné velikosti a pfi dané technologii vyroby. Propoéty ukazaly, Zze je mozno
v rostlinné vyrobé dosahnout tspory 32,3 % a v Zivocisné vyrobé 51 % stalych
pracovnich sil. U technickych a administrativnich pracovnikd dochazi k dspote asi
28 % pracovnich sil. Pfi vysoké intenzité zemédélské vyroby (asi 8750 Kés na
1 ha zemédélské pidy) dochazi zdroven k ristu produktivity prace v celém zdvodé
o 60 %, z toho v Zivoéisné vyrobé vice jak o 100 %.

4. Rozbor soucasné velikosti JZD a katastrdlnich Gzemi obci ukazal, Ze jen
velmi nepatrna ¢ast druzstev i celych katastrii obci svou velikosti odpovida hle-
diskim vpfedu uvedenym, pfiemz pfevazna vétsina z nich lezi ve vyrobni oblasti
kukufiéné. Pocet katastrii s vymérou vétsi nez 1000 ha zemédélské pidy ¢ini v Ces-
kych krajich v kukuti¢né oblasti 35 %, v fepaiské 4,4 %, v bramboratské 3,8 %
a v horské 11,7 % z celkového poétu katastrii obci v téchto oblastech. Z téchto
katastri je vSak opét jen ¢ast, ktera potiebné velikosti socialistickych zemédélskych
zavodl odpovida, a ta ¢ini z celkového poétu katastri v Eeskych krajich jenom asi
3 9%. To zaroveii znamend, ze pro dosazeni potfebné velikosti socialistickych zemé-
délskych zavodi by bylo treba, aby asi v 97 % ptipadii doslo k postupnému spo-
jeni (slouceni) katastralnich tizemi nebo jejich ¢asti, a také na nich hospodaricich
druzstev.

5. Z nejdalezitéjsich predpokladi a zasad pro slucovani druzstev, jez jsou
v predbézném sdéleni podrobnéji uvedeny, uvadime:

a) vytvareni vyrobnich obvodu pfed sluovdnim druZstev na zdkladé sesku-
povani obci, resp. JZD, jez maji stejné nebo velmi ptiblizné vyrobni podminky,
popfipadé pfirozeny vzajemny hospodafsky spad do celkd, jez maji nebo budou
mit siejné vyrobni zaméfeni; sluovani by pak meélo probihat predevsim v ramci
téchto vyrobnich obvodi;

b) uskute¢néni delimitace ptidniho fondu mezi statnimi statky a JZD tak, aby
nenarusovala vytvafeni dostatecné velkych zemédélskych zavodia obou sektori;

c) zabezpeceni kvalifikovanych kadra jak pro fizeni celého zavodu, tak i jeho
vyrobnich jednotek;

d) uskuteénéni podrobnych rozbort v kazdém jednotlivém pfipadé se sta-
novenim vyrobniho zaméfeni zivodu i specializace jednotlivych vyrobnich jed-
notek;

e) vyuziti dosavadnich objektd v JZD pro razné ucely, nenarufujici poza-
davky efektivniho uplatnéni velkovyrobni techniky a technologie, a dile sesta-
veni vyhledovych plang;
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f) slucovani JZD chapat jako proces upeviiovani ekonomiky druzstev, nikoli
jako jednorazovy akt, a uskutecriovat je na zadsadé nejvy$si dobrovolnosti, avsak
organizované a cilevédomé.

6. Zavére¢éné dvé kapitoly predbézného sdéleni jednak rozebiraji nékteré nej-
dilezitéjsi zasady organizace prace a fizeni ve sloucenych JZD, jednak zhodno-
cuji dosavadni ruzné formy mezidruzstevnich vztaha jak z hlediska zvétSovani
koncentrace vyroby v JZD, tak z hlediska moZnosti jejich dal§itho rozvoje i za

existence sloucenych JZD.
* * *

Zavérem je tieba znovu zduraznit, ze k diskusi pfedklddané vysledky feseni
ukolu ,Vijzkum velikosti socialistickijch zemédélskijch zavodi s ohledem na spe-
cializaci a velkovyrobni technologii”, jichz bylo dosaZeno ve zkraceném terminu,
jsou zcela pfedbézné. Pripominky z diskuse i dalsi prace na feSeni tohoto
ukolu umozni tyto vysledky dale zpfesnit, propracovat a ovéfit. Pravé tak se po-
¢ita v dalsi etapé praci s feSenim otazky zcela specializovanych zidvoda v nékterych
vyrobnich podminkach, jakoz i dalsich otazek, spojenych s organizaci provozu vel-
kych socialistickych zemédélskych zavodi. Zverejnénim téchto predbéznych vy-
sledki jsme zaroven sledovali cil pomoci funkciondiim na zemeédélském useku pfi
organizovani priprav a vytvareni predpokladd pro daldi upeviiovani ekonomiky
nadich druZstev, pro zvySeni a zlevnéni jejich vyroby.
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P a3Mep COHAJUCTHYECKUX CeJIECKOXO03AMCTBEHHBIX npennpumm‘/‘x
¢ TOYKH 3PCHHA CcIneuMaJin3anm 4 prﬂHOﬂpOK:&BOI{C’I‘BeHHOﬁ TEXHOJIOTHHA

KounerTns paboTHHKOB Hay4yHO-HCCIIe0BaTeNBCKOTO MHCTUTYTA 9KOHOMUKH CeJlb-
cxoro xo3aicrea B IIpare pelraer BazKHOe Hay4HOe 3aflaHne «Pa3Mep COLMaIUCTHYECKUX
C2JbCKOXO3ACTBEHHBIX TIPEATIPUATHUI C TOYKY 3PEHMSA CHELUAJH3ALMUI U KPYITHOTIPOV.3-
LOZCTBEHHO) TEXHOJIOTHH», YCIIEIIHOe pelIeHye KOTOPOro MMeer OOJbIIOe 3HAYEeHU?>
I TaBHBIM ¢OPa30M JJIA JaJIbHEeMIIEero yKpenJeHUs e/IMHbIX CeIbCKOX03AMCTEeHHbIX KCOome-
PaTMBOB TIOCPEACTBOM ITOBBIILEHMUA KOHLIEHTPALIUyM ITPOM3BOJACTBA M YBEIMYEHUA UX pas-
MEpOB nyTeM o0beAnHeHNA. BBUJY HEOTJIOXKHOj1 MOTPEGHOCTM ITPEAOCTaBUThL IIPAKTHKE
KaK MOXKHO CKopee XO0TA Obl NpeBapUTeNIbHbIE 3aKJIOYEeHMs, BLITCKAIIUE U3 pPeLUeHU
9TOTO 3a4aHudA, KOJNJIEeKTUB paboTHMKOB Hay4Ho-MCcCaen0BaTeIbCKOr0 MHCTUTYTA 9KOHO-
MUKH CeJbCKOro xo3aiicrBa YCACXH, BO3rIaBJAEMbI YJIEHOM-KOPPECITOHAEHTOM
"ICACXH Kapenom,CB0 60 10 i1, mybaugyeT ob1me pe3yabTaTbl CBOEjT PabOThI C TEM,
9TOOBI AUCKYCCHA TI0 9TUM BOIIpOCaM cII0cOGCTBOBANA JaJibHelell pabore Hax 9THM 3a-
J{aHUEM M €ro yTOYHEHHEM, a TaKKe 4yTOObl OHa TIPeOCTaBMJIA AAJbHEMIINe BO3MOMKH! -
CTH He TOJIbKO AJIA PEeLIeHNs TOr0 OCHOBHOIO BONPOCA, HO M CBA3AHHBLIX C HUM mpobJex:.

CilemoBaTesBHO, B 9TOji CTaThe pedb HJeT He 0 mepefayde OKOHYATEeNbHBLIX 3aKJIIC-
YEHMM 110 PELICHUIO CTOJNb BaXKHOIO0 HAYYHO-HCCIEIOBATENbCKOro 3aJaHudA, a TOJBKO
0 IIpeIBapUTEJILHBIX Pe3yJbTaTax, JaJbHeilllee yTOYHEeHHe 1 pa3paboTka KOTOPBIX I10-
TpebyIoT Kak AMCKYCCHUIO, TAK U UX IPOBEPKY Ha INPaKTUHKE,

1. B BBOAHOI1 YacTH 9Toi paboThl B KPaTKoil hopMe 0CBEIAIOTCA B3MNIAALI HA TIPH-
MEHEHHe PaMlOHMPOBAHMS M CHELHANM3ALHM CEJIbCKOr0 XO03fAMCTBA B HEXOCJOBALKHMX
YCIIOBMAX, KOTOPbIE ABJAIOTCA BaXKHBIM KPUTEpUEM AJIA ONpejeieHNuA pa3MepoB COoLua-
JIMCTHUYECKOTO CeJIbCKOXO03AMCTBEHHOIO TIPEAIIPUATHA.

Vi3 TipeABapUTEIILHOTO 3aKJIIOYEHNUA BBITEKAET, YTO B OOJBIIMHCTBE ITPOU3BOJACTBEH-
HBIX oDjsacTeil YeX0oCJOBAaKMM MOXKHO Ipy CllenMaau3anuy JOCTUIHYThL GOJBILIUX ycrie-
XOB (BBICOKAdA NPOMU3BOAUTENIBHOCTL TPYZAAa, CYLECTBEHHOE ITOHMIKEeHMe cebecToMMOCTH,
BbICOKAA KBadudUKaAMA pabOTHUMKOB-CIIELMANIICTOR, pPAlMOHAJIBHOE KalHUTaJLHOC
CTPOUTENBLCTBO M T. 11.) Ha OCHOBE IIPMMEHEHMS M TIOJHOTO MCIIOJb30BAaHUA KpPYTII-
HOIIPOM3BOACTBEHHOM TEXHMKM M TEXHOJOIH) — IMPU KOCTATOYHONM KOHI[EHTPALUU TIPO-
U3BOJACTBA — IIYTEM TaK Ha3. CIIeuMaJiM3auMu4 BHYTPH CcaMoro mnpen-
npuaTua Crnequann3aumusa BHYTPH INPeANIPUATHA 3aKJO4YaeTcsd B TOM, YTO B KpyI-
HOM COLIMAJIMCTUYECKOM CEeJILCKOXO03AMCTBEHHOM IIPEAIIPUATHH € JOCTATOYHOlT IT0 BEJH-
YUHE TePPUTOPHEN, TTPOU3BOACTBO KOTOPOr0 BCECTOPOHHE Pa3BUDTO M KOTOPOE 110 CBOEMY
IIPOU3BOJACTBEHHOMY HAIIPABJIEHUIO TIOJNHOCTHIO MCIIOJL3yeT MMEIOIVMEcHd eCTeCTBEHHLIC
¥ 9KOHOMHUYECKHE YCJIOBUSA, BCE CEJNbCKOXO03AMCTBEHHOE MPOU3BOACTEO PACIIpeleNeHo B
HECKOJIbKMX CIIeLMAaIM3MPOBAHHBIX ITPOM3BOACTBEHHBIX eAMHULaX. Crienuanm3anus mnpo-
M3BOJACTBA B 9TUX EAMHUILIAX BO3MOIKHA JIMIUL BCJIEACTBME JOCTATOYHOJ KOHI[EHTPAI[MH
TeX IPOMU3BOJACTBEHHLIX OTPAc/ieif, KOTOpble B HUX COCPENOTOYEHBLI ¥ KOTOPLIE, OZHAKO,
CC3/1al0T B PaMKaX CeJbCKOXO03AMCTBEHHOTO TIPEANIPUATHA BCECTOPOHHE Pa3BUTOE, XOPO-
110 KOOPAMHHUPOBAHHOE CEJIbCKOXO3SAMCTBEHHOe IIPOM3BOACTBO.

BeuegeTeue crequanu3amyy BHYTPM CaMOT0o NIPEANPHUATHA MOIKHO TaKKe COodr-
Tarb OBICTPBI POCT IIPOM3BOAUTENBLHOCTH TPYZAA, ZOCTUTHYTHII TIyTEM CHeLHanm3aruil,
¢ MHTEeHCHMUKALMEN CeJILCKOXO03AMCTBEHHOro ITPOM3BOACTBA, YTO HMMEET peIlalolec
3Ha4YeHue, 0COOEHHO B HAIIMX YCJIOBUAX.

Coneugvanaui3augusa OPEeANPUMATUA TIIPU KOTOPOI BCe IPEANPUSTIE Ha-
MPaBJIEHO HA TIPOM3BOJCTBO OT OJHOTO A0 TPEX TOBAPHBLIX IPOAYKTOB, OYIEeT YYHUTbI-
BaThCA JMIIB B HeGoabIIoM Macutabe, mpuyeM, Kak IIPaBUJIO, B o6acTax ocobeHHo npu-
TOAHLIX AJIA BO3ACJbLIBAHMA MHOTOJIETHHX KYJBLTYP (BMHOTPAAHO JI03bI, XMeJd, PPyK-
TOB, OBOLLIEN), a TAKzKe M B 00JIAaCTAX IIPUTOPOAHLIX ¥ TOPHBLIX. B ropHBIX obilacTsaxX peyb
HAeT TIaBHLIM 06pa3oM O CrenuaaIu3anyy TPeAnpUATHA 110 PAa3BEJeHUI0 KPYTIHOTO DO-
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TaToOro CKOTAa, NpHYeM MPOM3BOJCTBO B HUX CBHHMHBI M AUIL 11eec0006pa3H0 OpraHu3o-
BaTh B CaMOCTOATEJLHBIX CIENHAIN3UPOBAHHLIX MEMKKOOIMEPAaTHUBHLIX KPYIHBIX OTKOP-
MOYHBIX IIYHKTAX U ITUIedepMax.

TTosToMy AJIA yCTQHOBJEHMA pa3MEpPOB COLMANMCTHYECKUX CEJIbCKOXO03AMCTBeHHBIX
IPeANnpPuATHIl, C TOYKH 3PEeHudA CHeyMalu3alMi BHYTPM TIPEANPHMATHA, HEoOXOAMMO
Ob1710 ObI:

a) ompeAeMTh HEOOXOAMMYI0 MMUHMMAJbHYI KOHIEHTPALMI0 IIPOM3BOACTBa B
OT/ZIeJIbHBIX IIPOM3BOACTBEHHBIX OTpPaclAX, Koropas obecrneyusasa Obr adhdekTuBHOE
NPUMEHEHHE M JHCII0JL30BaHMe KPYTTHOIIPOM3BOACTBEHHOM TEXHUKH U TEXHOJOTMH, a TaK-
2Ke M IPAaBUJbLHYIO OPTaHM3aMIo Tpyaa;

6) onpeaesuTh AJIA OTAEJbHBIX IPOM3BOACTBEHHBIX €AMHHL] B Pa3HBIX IIPOMU3BOA-
CTBEHHBIX YCJIOBMAX OCHOBHLIE «THIIOBBIE» KOMOMHALMy) BarxKHEMUINX IIPOM3BOJACTBEH-
HBIX OTpAacJIeil, 0TBeYalou[e KaK IPaBuIbHOMY IIPOU3BOACTBEHHOMY HAIMIPABJIEHUIO, TAK U
TPeDOBAHMAM CHelHAaJM3aAMH BHYTPY CaMOro XO03AMCTBa;

B) YCTAHOBHUTH Ha OCHOBAHMy 9TUX (PakTOpPOB liejeco00pa3Hblil pa3Mep Couuau-
CTHYECKUX CeJIbCKOXO03AMCTBEHHBIX TIPEeATIPHUATUI;

r) 4aTh OLIEHKY HACTOMAILET0 IIOJIOXKEeHNA B oTHoweHuu pa3mepoB ECXK ¢ Toyxu
3pEeHHUA YCTAHOBJIEHUA 1[€J€CO00Pa3HOIM BeIMUYMHBI COLIHANNCTHYECKUX CeNTbCKOXO03AMCT-
BEHHBIX NPEANPUATUII 11 BHECTH MPEAJIOKECHMA CaMbIX BaKHBIX TIPEAIIOCBIJIOK ¥ MEpPO-
HPHATUI AJA JOCTHUKEHMA TUX Pa3MepoB.

TTosToMy B NpeABapUTEILHOM COOOIIEHUM 110 9TUM BazKHBLIM BOIIPOCAM IIPUBOAATCHA
Pe3yJbTAaThl OCHOBHBLIX IPEJABAaPUTEJIBHLIX PAcdyeTOB ¥ UX ODOCHOBAaHME.

2. Ilpu ompeneneHUM HeoOXOAMMOJ KOHIIEHTPALMHM MPOU3BOACTBEHHBLIX OTPAcJei
B JKMBOTHOBOJACTBE MCXOAUJU M3 OTJAEJbHBIX YK€ M3BECTHBIX KPYITHOIPOU3BOACTBEHHbBIX
TEXHOJIOTHYECKHUX IIPMEMOB ¥ BO3MOIKHOIM MeXaHHU3alMi, a TaKKe COOTBETCTBYIOLLIEH
3arpaTrkl patoyero BpeMeHy M PacxXxozoB. B KHMBOTHOBOACTBe TIPH 3TOM TIPMHMMAJaCh
BO BHHMaHME TaKadg OpPraHusanus TPyAa B OTIENbHbIX (hepMax, TPy KOTOPOIl MOIKHO
Ob17I0 ObI BBECTH ILECTHAHEBHYIO pabodylo HeAesio M ITOCTEIeHHO COKpallaTh pabouee
BpeMf, 0AHAKO He 3a CYEeT PEeryJIAPHOIro ¥ IIPaBHJbHOIO YX0Aa TIPH 00CHYKMBAHUM CCIIb-
CKOXO03AMCTBEHHbIX KMBOTHBIX.

Ha ocHOBaHuUM 3TUX JaHHBIX INPUMILIN K 3aKJIOYEHHIO, YTO Heodxoammas (T.e. Mu-
HUMaJlbHag) KOHUEHTPauWA OTAENbHbLIX BHAOB CCILCKOXO03AMCTBCHHBIX KMBOTHBIX
JI0N12KHA ObITh B 06LUMX YepTax CJIeAYIOLei:

230 ZOVHBLIX KOPOB B DECHPUBA3HBIX KOPOBHMKAX ¢ aBTOMATMYECKUM KOPMJIEHHEM
CEHOM 1 KOPMOBOM COJIOMOM J1 C MOJHOCTBI MEXaHM3MPOBAHHBIMHU AOMJIbHBIMU
3aJaMu;

170 ZOMHBLIX KOPOB B YETBLIPEXPAAHBIX TIOJHOCTLI0 MEXAHM3MPOBAHHBLIX IIPOE3]-
HbIX NPUBA3HBIX KOPOBHHKAX C JAOMJILHBIMH aBTOMAaTaMMU;

200 roJsioB MOJCAHAKa KPYIIHOTO POTAaTOr0 CKOTA (TENOK) JJA BhIPAalMBAHUA B [10-
MELLUEeHVAX TIPK OeCnpMBA3HOM COJEpP2KaHWM;

160 ron0B MOJIOAHAKA KPYIIHOTO POraToro cKoTa (ObIMKOB) B YeTbIPEXPAAHBIX KN~
BOTHOBOAYECKUX IOMEILIEHUAX C IPHBA3HBLIM COJEpIKaHMeM;

1000 OTROPMOYHLIX CBMHEH C aBTOMATMHYECKHM KOPMJIEHHEM CYXO0M CMeCchIO;

630 OTKOPMOYHBIX CBHHEH IIPH IIOJHOCTBIO MEXaHM3MPOBAHHOM KODPMJIEHUM
VBJIaXKHEHHLIMH KOPpMaMu;

4000—6000 Kyp B aHrapax Ha IJIy00KOI TMOJACTHJIKE;
10 000 Kyp € KJIETOYHBIM COACPHAHUEM.

IIpeumylecrsa KPYITHOIPOU3BOACTBEHHON TEXHOJOTHY IIPY 9TOM KOHIIEHTPaLuyu
CeJIbCKOXO3ANCTBeHHBIX KWBOTHBIX JIy4llle BCETO BMAHBI U3 CJACAYIOLLIEI0 CPAaBHEHIIS
3aTpaThl TPyAa HA eJMHMLIY TIPOAYKUMHK XKUBOTHOBOACTBa (cM. Tab. na crp. 349).

OTH JIaHHBIE CBUAETEJbLCTBYIOT O BO3MOZKHOCTH IIOBBILIEHMA IIPOM3BOAUTEIBHO-
CTH TPYJA B HECKOJILKO pa3 IIyTeM HCIIONb30BaHMUSA KPYIHOMIPOW3BOACTBEHHOM TEXHHKYU
Ji TeXHOJIOTUM TIPH {0CTATOYHOM KOHLIEHTPALMH CEJIbCKOX03AMCTBEHHBIX KMBOTHBIX.

B pacTeHMeBOACTBE INPH OIpeAeJIEeHUM HeoOXO0AMMOro pa3mepa IJIOLAjH CelbCKO-
XO3AMCTBEHHCH 3eMJM MJM ZKe [1I0CEBHOM TIOLIAAYN I10J OTAEJbHBIMU KYJIbTypaMy, MC-
XOAMJIM M3 PA3HBLIX TEXHOJOTMYECKHUX IIPMEMOB ¥ COOTBETCTBYIOLIEjT MM MeXaHM3aLun
1 3aTparbl paGodyero sBpeMeH#. V2 MOJPOOHLIX PacdyeToB BHAHO, YTO C TOYKM 3PEHUS 3a-
Tparpl TPyJAa Ha 1 ra OCHOBHBIX I10JIEBBIX Pad0T MOZKHO CYMUTATHL MMHMMAJLHLIM 3€MeJb-
Hbil1 yJacTCck pa3vepom oxkoJio 30 ra. JlanbHeliiine pacyeTbl C TOYKH 3PEHMSA Pa3JIHYHbIX
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3arpara TpyJa B MUHyTax
HOPMAaTHBHAA 3a- |
TpaTa B Tpamu- .
B CpeJHeM IIO _| mpu HOBOM Tex-
TIpoayxr Bcem ECXK, 06- gg:gﬂséix}x};gg_ | HOJIOTUM U JAaH-
cIIelyeMbIM A 6 | HOit KOHIEHTpa-
HIIBCX MeIIeHNAX 6e3 e
TIDMMEHEHUA HO-
BOj TeXHOJIOTUM
1 suTp Mosoka ‘ ) 10 — 12 : 71 1 17— 2.4
‘ |
1 Kr mpupocra . B. KDYIL | | ‘
POr. CKoTa ; 35—41 25,0 [ 10,0 —11.0
1 KT TIpUpoCTa K. B. CBH- | ‘
Heii ; 16 — 21 | 8.4 ; 1,0— 1,7
1 T aumg i 3—5.1 ‘ = : 07— 16

TEeXHOJIOTHYECKUX TIPUEMOB TI0 OCHOBHBLIM KyJbTypaM 3aTeM I10Ka3aJjy, YTO ¥ OpPu KOM-
OMHALMM HOBBIX TEXHOJOIMYECKMX IPUEMOB B PaCTeHHEBOACTBE, O0BIYHO IIPHUMeEHAeMO
Y M3BECTHOJ ee YacTu (BBUAY TOro, 4TO A0 1965 roxa Heab3s obecrneumTb BCe HEOOXO0U-
Mbl€ CpEeACTBAa MEXaHM3alyM), BIOJHE AOCTATOYHOM JNJIA CEeNbCKOXO3AMCTBEHHOTO IIpei-
npuATHa O6blaa Obl NIOIIAAL CeJIBCKOX03. 3eMau pa3zmepoMm 850—1000 ra. ITo oTAenbHBIM
TIPOM3BOJICTBEHHBIM O00JIacTAM 3Ta HeoOXoaMMmasa BeJMYMHa KoJjebieTca B Inpejesax
750—1400 ra 3eMau CeJIbLCKOXO03fAJICTBEHHOT0 Ha3zHauyeHud. IIpM Takoi IJIOLagN MOIKHO
IIOJTHOCTBIO MCII0JIB30BaTL IIEPEAOBYI0 KPYIIHOIIPOU3BOACTBEHHYI TEXHMKY M TEXHO-
Joruio pacreHmeBogcrBa. OZHAKO 9TOi IIoINafzu Oblno 6bI HEZOCTATOYHO IIPM IIPMUMe-
HEHMH COOTBETCTBYIOILE! KOHI[EHTPAaLMy OTAEJbLHbIX BUJ0B CEIbCKOX03AMCTBEHHBIX KH-
BOTHBIX IIPM BCECTOPOHHE PAa3BUTOM CEJILCKOXO3AMCTBEHHOM IIPOU3BOJICTRE.

3. IIpu ompeneneHuu Lesiecoobpa3HOiI KOMOMHAILMM OTpaciieil — OCODEHHO B 2KH-
BOTHOBOJCTBE, — KOTOpPasg Croco6CTBOBaNA Obl CHELUANU3ALMH BHYTPU CEJILCKOXO03Si-
CTBEHHOTO IPEANPUATHA, MCXOAMJy U3 IIPUMHIMIIA, YTO Pa3BeleHue KPYIIHOTO pPOraToro
CKOTa, — II0 CBOEMy 3HAYEHWIO JJIA Pa3BUTHUA MPOM3BOJACTBA B LEJIOM, a TAaK¥Ke U II0
CBOMM Tpe0OBaHMAM K 00BEMHCTBIM KOPMaM — JOJIZKHO ObITh pacrnpenesieHo II0 BCEM
TIPOM3BOJICTBCHHBIM eAMHMIaM. Jlajlee MCXOAMJM M3 MPUHIINIIA, YTO JMHTEHCHMBHOCTbL
CeJIbCKOXO03AMCTBEHHOTO MPOM3BOACTBA, IPEAyCMaTpuBacMasa B AMPEKTHBAX K TPEThEMY
NATUIIETHEMY IIJIaHy, A0JKHA ObITh obecrieueHa II0 BCEMY CEILCKOXO3SIMICTBeHHOMY NTpes-
npuATHio. HakoHeI] MCXOAMIIM TaK¥Ke ¥ M3 TOTO, YTO JJIA JOCTUIKEHHUA CIIeMasM3aiiiu
B IIPOU3BOJCTBEHHBIX €AMHMIAX JaHHOIO TPEANPHUATUA HENb3d, KPOME OCHOBHOTO CO-
OTBETCTBYIOLI[ET'0 HalpaBJIEHMA B Pa3BE€AECHMHU KPYITHONO POTaToro CKOTa, 3aHUMATbCHA
NPOM3BOACTBOM 00Jlee YeM 0AHOTrO JaJbLHEHMIIEero Buja C.-X. ITPOAYKTOB.

Ha ocHoOBe 9THX IPUHIMIIOB, — & TaKzKe COIVIACHO y2Ke YCTAaHOBJIEHHOM HEOoOXO0Iu-
MO} KOHLIEHTPALMM CEJILCKOXO03AMCTBCHHBIX JKHBOTHBIX — A KYKYPY3HOM, CBEKJIO-
BUYHOJ ¥ KapTo(heJabHO)1 IIPOM3BOJACTBEHHEIX obsacreir Obl1a u3bpana cilegyiomas «TH-
noBad» KOMOMHAUMA OTpacjeil XKUBOTHOBOACTBA MAJA OTAEJbHBIX ITPOM3BOACTBEHHBIX
eMHUIL:

a) KOpOBbI + BbIPAL[MBAHME TEJAT A0 6-Tu MECHALEB

0) KOpOBbI + OTKOpPM CBHHENI

B) KOPOBBbI -+ CBMHOMATKM M BbIpalllMBaHME IIOPOCAT

T) MOJIOJHAK KPYITHOIO pPOraToro CKoTa crapuie 6-Ty MecAleB + JOMAallHAA IITHIA.

B ropHoit nNpomM3BOACTBEHHOIT objgact B oTAenbHbIx ECXK He pacCyMThIBAIM,.
OJIHAKO, Ha pa3BeJieHue CBMHeN U Kyp, TaK KaK AJfA JOCTHIKEeHMA HeoOXO0qMMOoil KOHIIEH-
TpanMUM CBMHEH M JOMalIHel IITHUIbLI HeodX0oAMMO ObLIo Obl CO371aBaTh CEJIbCKOXO03AMCT-
BEHHBIe MPEANPUATHA ¢ 1omaabio 3500—4000 ra CcenbCcKOXO3SCTBEHHOM 3eMJM, UTO
C TOYKH 3PEHMA INepecedYeHHOCTH MECTHOCTH, TyCTOTHI JIECOB U T. IT. OLLJIO Obl HE TOJBKO
3aTPYJAHUTENBHO, HO M Heuesecoobpa3zHo. ITosromMy B ropHoi objgacry PEKOMEHAYETCS
CIIEMAM3UPOBATE LIeJIbIEe NPEeANPUATIA Ha pa3BefeHue KPYNHOTO poraToro cKora, B TO
BpeMA KakK OTKOPM CBMHEN M IITHILEBOJACTBO Iliejieco00pa3Ho Oblio ObI OpraHu3oBaTh B
(hopMe MEKKOOIepaTUBHLIX CHEIMaJU3UPOBAHHLIX IIPEANPUATUIL, B KOTOPBIX, OJAHAKO,
KOHIICHTPANUA 3TUX BUJOB CEJIbLCKOXO3AJMCTBEHHBIX ZKUBOTHBIX JOJI?KHA JOCTUTaThL I10:
KpaliHeil Mepe BBILICNTPHBEACHHOTO Macrlurada.
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IIpeanosiaraercsi, 4TO Ha TMpPaKTHKe BO3HMKHYT ¥ ApPyrue KOoMOMHaLMM, a TaKzkKe
¥ APYroe YHUCJIO MPOM3BOJACTBEHHBIX €AMHHI] C yYETOM HX KOHKPETHBIX NPOU3BOJCTBEH-
HBIX YCJIOBMIA, OCHAILI[€HHOCTY KOOIIEPATHBOB IIOCTPOMKAMM M 3JaHHUAMM, paboueil Cuoi
1 T.11. OOHAKO ¥ B 9TUX CJy4aAX KOONEpPaTMBbI AOJKHBI CTPEMUTHCA K TOMY, YTOOBI
B KaxKJ0/} IPOM3BOACTBEHHON eAMHHIlEe ObLIO COCPEAOTOYEHO MAaKCHMMaJbHO JBa BHUAA
CeJIbCKOXO3AMCTBEHHBIX ZKHUBOTHBIX } YTOObI MX KOHIJEHTpauMs KaK MOIKHQ OOJbllle
COOTBETCTBOBAJA TOM KOHLEHTPALUM, KOTOPYI — ¢ TOYKM 3PEHHA II0JIHOTO MCIIONb3C-
BaHUA prnHOl’IpOH3BO,ZICTBeHHOf;I TEXHMKH M TEXHOJIOTUY — CJeAyeT CYUTATh MHHH-~
MaJIbHOA.

CorylacHO BBIOLIENIPUBEAEHHELIM TOYKAaM 3PEHMA, OCOOEHHO JKe C Yy4YEeTOM IpeAIioja-
raeMoi MHTEHCUBHOCTH CeJIbCKOXO03AMCTBEHHOI0 IIPOU3BOACTBA, ObLIM MPOBEJEHBLI pac-
YeThl Pa3HLIX Pa3MEPOB CENIbLCKOXO03AMCTBEHHBIX NPEANPUATHAIA B PA3JIUYHLIX IIPOU3BOA-
CTBEHHBIX obJsacTax. IIpu 9TOM yYMTHIBAJIOCE M TO 00CTOATENBLCTBO, YTO NIPY OJIaronpuAT-
HbIX €CTeCTBEHHBIX YCJO0BMAX A0 1965 roza MozkKHO OyJeT cozepzkaTh BCErO JIMIIL YeT-
BEPTYIO, MAaKCMMaJbHO TPeThI0 4YacTh (DypazKHbIX KOPOB B 0eCIpHUBA3HBIX KOPOBHMKAX,
YTO OTKOPM CBUHENM «CyXMM IIyTEeM» MOZKHO IIpPeAyCMaTpPUBATH B IIEPBYI0 OYepelb B KyKYy-
PY3HO M CBEKJIOBUYHOM MPOM3BOJCTBEHHBIX 00JIaCTAX M 4TO BO MHOIMX CJy4aax Heo0Xo-
JAUMO OyJleT BPEMEHHO MCIIONIL30BaTh HOBOCTPOMKHU TPAAUIMOHHEIX KOPOBHUKOB AJA CO-
AEepKaHusa JOMHBIX KOPORB, lazke 3a CYeT MEHBIUEro IIPMMEHEHMA KPYIIHOIIPOU3BOACTBEH-
HOVM TEeXHOJIOrMU. BeLIN NpoBefeHbI ITOACYeTHI 060POTOB CTA] OTHAENBLHBLIX BUIOB CeJb-
CKOXO03AMCTBEHHBIX XKMBOTHBIX, pa3paboraH OajlaHC KOPMOB M YCTAHOBJEHBI CeBOOGO-
POTBEI MJIH 4YepeJCBaHHA KYJIbTypP, KakK IIPABUJO, AJS ABYX IIPOM3BOACTBCHHBLIX €AVIHUIL
O/JHOBPEMEHHO ¢ TeM, YT0ObI JOCTUIHYThb D0JIbLIEl KOHLIEHTPAL[UY, IIJIOLIAaAe1 AazKe ¥ TeX
KyJbTyP, YAENbHBIl BeC KOTOPBLIX Ha IIaXOTHOM 3eMJie Hu30K. Jlajee y4uThbIBAIMCH
TaKIKe oﬁmenasecrﬁble ycaoBua MECTHOCTH, cymec'nay}omuﬁ pasMmep EKajzacTpoB Hace-
JIEHHBIX ITYHKTOB 4 T.II. Ilesecoo0pa3HbIM pa3MepoOM BO BCEX IPOU3BOACTBEHHBLIX o06Ja-
CTAX AJA CeJIbCKOX03AVICTBEHHBIX npezmpmrrm?x CUMTaJIMM T€ MMHHMAJIbHbLIE Pa3MEphI,
KOTOpBbIE II0 CYILLECTBY BCe K€ OTBEYAaJM BCeM TPeGOBRBaHUAM, NPeABbABIAECMBIM K KPYII-
HOI‘IpOMBBO,ZIC‘I‘BeHHOf?I TEeXHOJIO'MM M crepguaau3anmu, a IIOSTOMY He IIPMHMMAJIMCEL BO
BHHUMaHHUE NPEATIPUATHA C IIJIOLIaJbI0 B HECKOJBLKO ThICAY IEKTapoB M ¢ ellle OoJibluen
KCHIEHTPAaLMe NPOU3BOACTBA.

Ha ocHOBe 9THX H JaJbHEAIIUX PAacUeToB (B TOM YHCJE ¥ BHYTPUXO3ANCTBEHHOIO
TPAHCIIOPTA) M3 LIEJOr0 PAAA BAapMAHTOB B KadeCTBE LIEJeCO0DPA3HLIX ObIyM M3OpaHbI
cilefyiolye pa3Mepbl COLUANMCTHYECKUX CEJIbCKOXO03SMCTBEHHBIX IIPEANIPUATUIA B OT-
JENBLHBIX ITPOU3BOACTBEHHBIX 00J1aCTAX:

a) B CBEKJOBMYHOM 00JacTyu COLMANIMUCTAYECKOE CEILCKOXO03AMCTBEHHOS
NpeANpUATHE € TJ0LAJAbK CeNbX03. 3eMii 0K0JIo 1300—1500 ra, B KOTOPOM B YETbIPEX
NpO¥3BOACTBEHHBIX eAMHMIIaX HaxoAmnJjock 0bI 500—570 Kopos, 550—620 roJioB MOJIOAHAKA
KPYIIHOro poraroro ckora, 290—330 Tenar ao 6-mecAuyHoro Bo3pacra, 1900—2150 cBuHelt
Ha oTKopM, 160—180 cBuHOMaTOK, 50—60 peMOHTHBIX CBMHOK u 3400—3900 Kyp;

6) B KapTodeabHOji 00JacTy COLUAMMCTUYECKOE CEIbLCKOXO3SMCTBEH-
HOe NpPeANpHATUe IJI0Lajbio 0Koao 1400—1600 ra cesbCKOX03. 3€MJIM, B KOTOPOM B He-
ThIpeX IIPOMU3BOACTBEHHBIX eAMHUIIaX ObLI0 ObI cocpegorodeHo 440—500 xopos, 460—515
TOJIOB MOJIOJHAKa KPYNHOIO POraToro ckora, 280—285 TenAT o 6-t1 mecaues, 1420—1600
OTKOPMOYHBIX CBMHEN, 120—135 cBuHOMATOK, 40 PEMOHTHBIX CBHUHOK, 2500—2900 Kyp.

Hna poctuzkeHus OOJbLIE KOHLIGHTPauMy IIPU Pa3BeeHUM NPOAYKTUBHBIX KyD,
KOOIlepaTHBaM, HaXOAAIIMMCA B CBEKJIOBMYHOJ M KapTOo(hesbHOM 00JiacTaAX, MOIKHO pe-
KOMEH/10BaTh, YTOObl OHM OPraHM30BbLIBAJIM IIJIEMEHHOE CTaZ0 KypP M BbIBEJCHHME LBUIIAT
niy obljee KypoOBOACTBO B (hopMe MEIXKOOIIEPAaTHBHOIO CHELMaJIN3UPOBAHHOIO IIpef-
TIPUSYUA.

B) BKYKYPY3HON obJacTu [JIsg KOOMNEPAaTUBOB ¢ OOJBLILUUMM IJIOLAAAMU
3eMeJIbHOI0 KajJlacTpa B HACEJEHHOM IIYHKTE MOZKHO IIPUHUMATh BO BHMMAHHUE CEJILCKO-
XO03AJCTBEHHOE IIPeANPUATHE C IJIoL[afAbIo IpudbausuressHo B 2400 ra celbCKOXO03.
3EMJIM, B KOTOPOM B IATH IIPOM3BOJCTBEHHbIX €AMHMUIAX M B CaMOCTOATEJNbHBIX IITHIIE-
depmax Ob110 OBI cocpepoTodeHo 830 KopoB, 920 rosI0OB MOJIOAHAKA KPYHHOTO pPOTraTOTO
ckora, 500 TenaT g0 6-MecA4YHOro Bo3pacra, 4000 OTKOPMOYHBIX CcBUHEN, 330 CBMHOMAaTOK
1 110 peMOHTHBIX CBMHOK, 1 7100 Kyp.

g KOOmEpaTMBOB C MEHbIUEH INIOIIaZbIo 3eMelbHOTO KajacTpa B HaceJIeHHOM
NIYHKTE MOIJKHO PEKOMEHI0BAThL CEJbCKOX03AMCTBEHHOE MPEAIIPHATHAE C IIJIOL[Ab0 3eMIIH
CCIIBLCKOXO03AMCTBEHHOI0 Ha3HayeHusa okoJo 1200 ra, B KOTOPOM B TpeX IIPOHU3BOACTBEH-
HBIX eJUHUIIAX M Ha CAaMOCTOATeJbHOJ nruuecdepme 6bwio 6b1 cocpenoroueHo 400 KOpoB,
450 roJIoB MOJIOJAHAKA KPYITHOTO poratoro ckora, 240 rensar go 6-tu mecsues, 2000 oTkop-
MOYHBLIX CBMHEN, 165 cBMHOMATOK, 55 PEMOHTHBIX CBMHOK u 3500 KyD.
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rY B ropHoi odmacTu He PEeKOMCHAYETCA pa3BMBaThL B KaxKJJI0M CelbCKC-
X03AMCTBEHHOM NpeAnpuaTun obllee KMUBOTHOBOACTBO, HO creuunanusupoars ECXK Ha
TIIPOM3BOJACTBO MOJIOKA }1 BLIPALMBAaHKE KPYITHOTO poraTtoro ckora. IIponM3BoJCTBO CBUHK-
HbI, pPABHO KaK ¥ IPOU3BOJACTBO AMUL], CEJILXO03K00TIePaTHBbI 9TOi 00JIaCTH MOI'YT 0Decme-
YUTB € rTopa3ao 0oJabiuuM 3(hbdEeKTOM ImyTeM opraHu3anny MeKKOONepaTHBHBIX KPYTNHBIX
OTKOPMOYHBIX TIYHKTOB 1 KPYNHLIX nrunedepm. C 9Toi TOYKK 3PeHHA U ¢ yYeTOM 3Ha-
YHUTEJIBHOM I1€PeCeYEeHHOCTH MECTHOCTM, CaMbIM ITPUTOAHBIM MAJIA 9TOM objacTy Ccdi-
TaeTCA TIPeANPUATHE C IJIOL[AAbI0 CeJbCKOXO03siicTBeHHOM 3eman B 1000 — 1200 ra, Ha
KOTOPOI B ABYX NMPOU3BOJCTBEHHbIX €/MHUIAX HaX0AMmiI0ch 061 270—340 kKopoB, 220—275
TOJIOB BbIPALLMBAEMOr0 MOJIOAHSAKa KPYIIHOrO poraToro ckora u 180—220 tenaT 1o 6-tu
Mecaues. IIpu 9ToM y4UThIBAeTCA i1 TO 0OCTOATEIBLCTBO, YTO CEJIbX03K00NepaTUBbLI TaKC it
ofJlacTy MOTYT YCIIelIHO pad0oTaTh COBMECTHO € KOOIepaTMBaMmu HHU3MEHHBIX obJacreii,
0CODEHHO B CEKTOpe BbipalMBAaHUA MOJIOJHAKA KPYITHOTO pPOraToro CKOTA.

BBHAY HM3KOM IJIOTHOCTH oBel] Ha 100 ra 3eMuyu ceJbCKOXO03fICTBEHHOTO Ha3Ha4e-
HUA, IPeAyCMaTPUBAEMOM B TPEThEM IIATHUJIETHEM IIJIaHe, PEKOMEHJAYeTCHd — He TOJIbKO
B TOPHOI, HO M BO BCeX JAPYTMX 00JIaCTAX — COCPEJOTOYMBATHL OBIIEBOJACTBO B pailoHE
TOJILKO B HECKOJIBKUX KOOIlE€paTHsax C TeM, 4TOObI JOCTHUTHYTL AOCTATOYHOI KOHLIEH-
TpauMy, a TeM CaMbIM U CHEeUMAaJN3alMyi M3BECTHBIX IIPOM3BOJACTBEHHBIX €JMHHUI] B paM-
Kax TNpeAnpuATU, ¥ KOTOPLIX MMEIOTCH HauJIydlllHe yCJOBMS AJIA 3TUX LeJeil.

®* x %

J1s1 TIpeArioylaraeMoro pasMepa COLMAaJHCTHYEeCKUX CeJIbCKOX03AMCTBEHHBIX IIpeJ-
OpuATUI ObIIM MCYMCIEHbI IOTPEOHOCTh U ITOKPBLITHE KOPMOB M TIOACTHJIOYHOTO MaTe-
puajia, paBHO Kak M HeoOxXoauMoe yepegoBaHue KYJbTYP M OT/JAEJNbHbIE IIOCEBHbIE IJIO-
maan. Ha npuMepe NpeAnpuATHAS B CBEKJIOBMYHONM 00J1acTM MCYMCIAJNACH TaK#zxKe U II0-
TpebHocTh B pabo4eil cuJjie 10 CPAaBHEHHMIO C TIOJIOKEHHEM, KOTOpOoe BO3HMKIJIO Obl 6e3
AOCTUIKEHUA HEeOODXOAMMOTO pa3Mepa M IIPM CYILEeCTBYIOILIEI TeXHOJIOTMH ITPOHU3BOJCTBA.
PacueTbr mokasajy, YTO B PACTEHMEBOJCTBE MOXKHO JOCTULHYThb 3KoHOMuy 32,3 %, a B
JKMBOTHOBOACTBe — 51 %0 mocTosiHHOI pafodeil Cuiabl. DKOHOMMA TEXHUYECKUX U
aJMUMHUCTPATHBHBIX PaboTHHKOB cocrasider okoyo 28 Y0 pabGodeir cuabl. IIpn BBLICOKCH
MHTEHCHMBHOCTH CEJIbCKOXO03AMCTBEHHOTO NPOM3BOACTBa (oKoJsio 8750 KpoH Ha 1 ra ceab-
CKOXO03AMCTBEHHO 3CMJIM) OJHOBPEMEHHO IIOBBIILIAETCA M IIPOM3BOAMTENBLHOCTH TPYyAa
BCEro npeanpuaTua Ha 60 70, B ToM 4Mciie B 3KUBOTHOBOACTBE — Ooablue vyem Ha 100 %.

4. Axanu3 cyulecrsyrounx pasmepos ECXK y TeppuTopuii KagacTpoB HACEJIEHHbBIX
IIYHKTOB IT0Ka3aJ, 4YTO TOJBKO BeCbMa He3HAuyMTeJbHas 4YacTh KOOIEPATHBOB M ILEJbIX
KaZaCTPOB HACEJIEHHBIX TIYHKTOB II0 CBOMM pa3Mepam COOTBETCTBYET BhILICIIPHUBEACHHbLIM
YCJOBHUAM, ITPUYEM I10/]aBJAIOIlee OOJNBLINHCTBO M3 HMX HAXOAMTCA B KYKYPY3HOI IIPO-
U3BOACTBEHHOM obmnacTy. Hucao KajacTpoB C IJIOLIAALIO CEJIbCKOXO03AMCTBEHHON 3eMIH,
npesbimwaineir 1000 ra, B UeLICKOil KyKypy3HOit obsacty cocrasiaser 35 %, B CBeKJO-
PuyHOi — 4,4 %, B KaprodensHon — 3,8 % u B roproit — 11,7 % or obugero umcaa
Ka/JacTpoOB HACEJICHHBIX NYHKTOB B 9TMX o0JlacTAX. VM3 9TMX KaZacTpoB, OJHAKO, BCEro
TOJIBKO YaCTh OTBeYaeT TpedyeMoMy pa3Mepy COLMAJHUCTHYECKHUX CeJbCKOXO03AMCTBEH-
HBIX NPEANPUATUIL; OHA COCTABJIAET BCEro JiMilb 0Koyo 3 Y% orT oblero yuciaa KagacTpoB
B 4HeUICKMX obnacTax. OAHOBPEMEHHO 3TO O3HAYaeT, YTo AJSA AOCTUIKEHUS Tpebyemoro
pa3Mepa COLMaNMCTUYCCKUX CEeJbCKOXO03AMCTBEHHBIX IIPEANPUATHII HEOOXO0AUMO, YTOObI
npudansurenbHo y 97 % mnocreneHHo NpoBOAKIIOCE OOLEAMHEHME KalacTPalbHOM Teppy-
TOPHUM UM €e 4YacTell, a TaKrKe KOOIIePaTUBOR, BeAYIUMX Ha HUX XO03AMCTBO.

5. VI3 BaxKHENLIMX NPEANOChIIOK ¥ IPUHIIMIIOB, HEOOXOAUMBIX AJA O00bhegnHeHNs
KOOIIepaTuBOB, y2Ke bojgee rmoapobGHO pa3paboTaHHBIX B IIPEeABAPUTENBHOM COOOILIEHHNH,
TNPUBOJATCA CJEAYIOLLHE:

a) co3maHye TPOM3BOACTBEHHBIX TPYIII 10 00bEAMHEHHUA KOOMNEpPaTUBOB IO IIPMH-
UMy TPYONUPOBKH HAceJeHHBIX NYHKTOB uiayu ECXK, vy KOTOPBIX OJHM U Te K€ WU
BeCbMa CXOJHbIe TMPOU3BOJACTBEHHBIE YCJIOBUH, MM K€ U JMCTOPHUYECKH CO3/aBLINECH
€CTeCTBCHHBIC 9KOHOMMYECKHE HHTEpechl, IIP/ KOTOPBIX MMEEeTCH MJM CO3JacTCA OAMHa-
KOBOE€ TNPOU3BOACTBEHHOe HAallpaBJIeHMe; 3arTeM O00bLeAMHeHHe A0JKHo ObLIo Ob1 TIPOXO-
JUTh NpExKJje BCero B paMKaxX 9THUX IIPOMU3BOACTBEHHBIX TPYII;

0) nposejeHe AeJNMMUTALIM 3eMeJIbHOTO poHJa rocxo30oB u ECXK Takum obpa-
30M, 4TOOBI OHA He IIPENATCTBOBAJA CO3JA@HMIO JOCTATOYHO KPYIIHBIX CEJNIbCKOXO03AM-
CTBEHHBIX TIPEANPUATHII 000X CEKTOPOB;

B) obecriedeHne KBAMUMUUMPOBAHHBIMHE KdAPaMu Kak JUIA PYKOBOJCTBA BCEM IIPEJ-
NPUATHEM, TAK ¥ €ro IPOU3BOACTBEHHBIMH SAHMHUIAMU,

I') TPOBEJEHHE IMOAPCOHBIX aHAJM30B B KaXKJOM OTAEJNbHOM CJy4dae Ipy YCTaHO-
BJICHHM 1 TTPOM3BOACTBEHHOrO HAIPABJEHUA MNPEANPUATHSA M cHeualdu3anuy OTAeNbHbIX
IPOM3BOJACTBEHHBIX €J1HHUIL;
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) MCTIONB30BaHMe HMelomxces coopyzkeruit B ECXK ana pa3iuuHbBIX Lienel, He
nporusopevaniee tpeboBanuaM 9h(HEeKTUBHOr0 TIPHMMEHEHUA KPYITHOIIPOHU3BOACTBEHHON
TeXHMKH ¥ TEXHOJOTMM, a TAKKE COCTABJEHHIO MEePCIEeKTUBHBIX MJIAHOB;

e) oopeanuenne ECXK HeoOXOAMMO CYHTATh IIPOLECCOM YKPENJEeHUS SKOHOMHUKU
KOOIIepaTMuBOB, & HM B KOEM CJy4dae He eAHHOBPEMEHHBLIM MEpPOTIPUATHEM, U OCYILecT-
BJSAATL €r0 Ha TPMHIUIIE MaKCHUMAJNbHOM A0OPOBOJIBHOCTH, 'OAHAKO OPraHM30OBAHHO WM
1{eJIey CTPEeMJIIEHHO. I

6. B npyX 3aKJIIOYUTEJIBHBIX Pa3fiellaX NpeABapUTe]lbHOT0 cOOOLIEeHUS, ¢ O4HO CTO-
POHBI, AHANIN3UPYIOTCA HEKOTOPbIe BazKHeNMIIINe NPMHUMIIBI OPTaHU3aLMHI TPYAa U PYKO-
BoJcTBA B cObeamHeHHblx ECXK, a ¢ apyroii, xaercsa OLEHKAa CYLIECTBYIOIUMX pa3HbIX
hopM MeKKOooNnepaTHBHBIX OTHOIUEGHMI KaK ¢ TOYKM 3PEHUS ITOBLILIEHUS KOHLIEHTpalun
npoussojcTtea B ECXK, Tak ¥ ¢ TOYKM 3PEHHS BO3MOIKHOCTYM HUX AAJIbHEMILIEero pa3Bu-

THA Jazxke npu Haauyun odobeanHeHHbiXx ECXK.
L T

B 3agmoyenme HeoOXOAMMO CHOBAa oOpaTuThr BHUMaHME Ha TO, YTO IIpejJaraemble
Ha OOCYyzKJeHMe pe3yJbTaThl PEeLIaeMoro 3ajxaHmua «¥iceaenoBaHue pasmepa COLMAJIMCTH-
YECKUX CeJIbCKOXO03:MCTBCHHBIX ITPEANPUATHN ¢ TOUK) 3PEHUSA ClIelHaIn3auu M KPYIIHO-
TIPOM3BOJICTBEHHOM TEXHOJIOTHM», KOTOPbIE OBIIHM JOCTUTHYTH! B CPABHUTEJIBHO CIKAaTbI
CPOK, ABIAKWTCA aOCOJWTHO NpeABapuTeabHBIMU. IMCKYCCHOHHBIC
BBICTYIIJIEHMSA M JajbHellme paboThbl NPH PelIeHMH 9TOT0 3ajaHusa OyAYyT criocobeTBO-
BaTh JAaJIbHENIIIEMY YTOYHEHHIO, pa3paloTKe 1 IIPOBEPKe 9THX pe3yJbTaToB. TOYHO Tak
JKe B jlajibHeiiueM srare paboTr npeaycmMaTpUBaeTCA pelleHHe BONPOCa IIOJHOCTBIO CIie-
L{MAaNM3UPOBAHHBIX NPeANPUATHII B y3BECTHLIX NPOMU3BOACTBEHHLIX YCJIOBMUAX, a TaKIKe
J JIaJIbHEMIIMX BOIIPOCOB, CBHA3aHHBIX C OpraHu3auueil npom3BOACTBA KPYIIHBIX COLMa-
JHMCTUYECKUX CEJNIbCKCXO03AMCTBEHHLIX MNpeAnpuATuil. OnydaukoBaHMe STUX IpeaBapu-
TEJLHBIX PEe3yJLTATOB IIPECJeACBaJI0O TaKzKe IeJlb 0Ka3aTh IOMOLIbL OTBETCTBEHHLIM pa-
foTHMKaM B 00J1acTH CEJNbCKOTrO XO3AMCTBA Py TI0JITOTOBKE M CO2AAHVM HEOOXOAMMBIX
NPEANOChIIOK JAJA AaJIbHEMIIero yYKpPeIJeHUsa 9KOHOMHKM HalIMX CellbCKOXO03AMCTBEH-
HBLIX KOOTIEPATMBOB ¥ AJA AaJbHENLIero rnogbeMa y YAElLIeBJIeHMA MX TIPOM3BOACTBA.
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Die Grofe der sozialistischen Landwirtschaftsbetriebe in Hinblick auf die
Spezialisierung und grofbetriebliche Technologie

Ein Mitarbeiterkollektiv des Forschungsinstituts flir Agrarékonomik in Prag
arbeitet an der Losung der Forschungsaufgabe ,,Untersuchung der Grofle der soziali-
stischen Landwirtschaftsbetriebe in Hinblick auf die Spezialisierung und grof3ibetrieb-
liche Technologie“, deren erfolgreiche Losung insbesondere fiir die weitere Festigung
der Okonomik der LEG auf dem Wege der erhthten Konzentration ihrer Produktion
und der VergroBlerung ihrer Betriebsgrofie durch Zusammenschlul von groBler Be-
deutung ist. Wegen der dringlichen Notwendigkeit, der Praxis moglichst bald wenig-
stens vorldufige SchliiBe aus der Forschungsarbeit, die mit der Losung dieser Aufgabe
verbunden ist, libergeben zu kénnen, verdffentlicht das vom korrespondierenden
Mitglied der CSAZV, C. sc. Karl Svoboda geleitete Mitarbeiterkollektiv des For-
schungsinstituts fiir Agrarckonomik der Akademie die bisherigen rahmenmaéfigen
Ergebnisse seiner Arbeit, damit eine Diskussion uber diese Ergebnisse zur Prazi-
sierung der weiteren Arbeit an dieser Aufgabe beitrage und allenfalls auf weitere
Moglichkeiten der Klarung nicht nur dieses grundlegenden Problems, sondern auch
der damit zusammenhédngenden weiteren Fragen hinweise.

Es geht daher in diesem Artikel nicht um die Mitteilung von aus der Losung
dieser Forschungsaufgabe gezogenen SchiuBfolgerungen, sondern nur um durchaus
vorldaufige Ergebnisse, deren weitere Prézisierung und Ausarbeitung sowohl eine
besondere Aussprache, als auch die Uberpriifung in der Praxis erfordern wird.

1. Im einleitenden Teil dieser Mitteilung sind die fiir die Anwendung der Stand-
ortverteilung und Spezialisierung in der Landwirtschaft in den tschechoslowakischen
Bedingungen malgebenden Gesichtspunkte kurz dargelegt, die fiir die Festlegung
der Betriebsgrofle des sozialistischen Landwirtschaftsbetriebes ein wichtiges Kriterium
darstellen.

Man gelangte zu der vorldufigen Folgerung, dal es in der Mehrzahl der Pro-
duktionsgebiete der Tschechoslowakei durchaus mdoglich ist, die groBen Vorziige der
Spezialisierung (hohe Arbeitsproduktivitiat, wesentliche Senkung der Selbstkosten,
hohe fachliche Qualifikation der Mitarbeiler - Spezialisten, rationelle Durchfiihrung
der Investitionsvorhaben usw.) geltend zu machen, die auf Grund der Anwendung
und vollen Auslastung der groBbetrieblichen Technik und Technologie bei aus-
reichender Konzentration der Produktion auf dem Wege der sogenannten inner-
betrieblichen Spezialisierung erreicht werden. Die innerbetriebliche
Spezialisierung beruht darauf, daB die gesamte landwirtschaftliche Produktion in
einem territorial geniigend grofB3en sozialistischen Landwirtschaftsbetrieb mit allseitig
entfalteter landwirtschaftlicher Produktion, der durch seine Produktionsrichtung die
natiirlichen und 6konomischen Gegebenheiten voll ausnutzt, auf einige spezialisierte
Produktionseinheiten (Zentren) verteilt wird. Die spezialisierte Produktion dieser
Einheiten wird durch die ausreichende Konzentration bestimmter Produktionszweige
ermoglicht, die daselbst konzentriert werden, jedoch im gesamten Landwirtschafts-
betrieb eine allseitig entfaltete, wechselseitig richtig abgestimmte landwirtschaft-
liche Produktion bilden.

Durch die innerbetriebliche Spezialisierung wird so die Moglichkeit geschaffen,
das durch die Spezialisierung erzielte schnelle Wachstum der Arbeitsproduktivitét
mit der Steigerung der Intensitdt der landwirtschaftlichen Produktion zu verbinden,
was insbesondere in unseren Bedingungen von entscheidender Bedeutung ist.

Die betriebliche Spezialisierung, wo der gesamte Betrieb auf die
Produktion von ein bis drei Marktprodukten ausgerichtet ist, wird nur in kleinerem
MaBstab in Betracht kommen und zwar in der Regel in Gebieten, die besonders fiir
den Anbau spezieller Dauerkulturen (Weinrebe, Hopfen, Obst) oder von Gemiise ge-
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eignet sind, sowie in stadtnahen und Gebirgsgebieten. In den Gebirgslagen wird es vor
allem um die Spezialisierung der Betriebe auf die Rinderzucht und -Haltung gehen,
wobei es zweckmalBig sein wird, die Schweinefleisch- und Eierproduktion daselbst in
selbstindigen spezialisierten zwischengenossenschaftlichen GroBmaistereien und Ge-
fliigelintensivhaltungsbetrieben zu organisieren.

Zur Bemessung der GroBe der sozialistischen Landwirtschaftsbetriebe hat es
sich daher vom Gesichtspunkt der innerbetrieblichen Spezialisierung als notwendig
erwiesen:

a) die unerldBliche (minimale) Konzentration der Produktion in den einzelnen
Betriebszweigen festzulegen, die eine effektive Anwendung und Auslastung der grof3-
betrieblichen Technik und Technologie und eine richtige Arbeitsorganisation gewihr-
leisten wiirde; '

b) die grundlegenden Typenkombinationen der wichtigsten Produktionszweige
flir die einzelnen Produktionszentren in verschiedenen Produktionsbedingungen zu
bestimmen, die sowohl der geeignetsten Produktionsrichtung als auch den Anforde-
rungen der innerbetrieblichen Spezialisierung gerecht werden wiirden;

c) auf Grund dieser Faktoren die zweckmiBige GrioBe der sozialistischen Land-
wirtschaftsbetriebe "zu bestimmen;

d) den gegenwirtigen Stand in bezug auf die Grofie der LEG vom Gesichts-
punkt der Ermittlung der zweckmaifBigen GrofBe der sozialistischen Landwirtschafts-
betriebe zu bewerten, die wichtigsten Voraussetzungen zur Erzielung dieser Grofle
zu schaffen und die entsprechenden Maflinahmen vorzuschlagen;

In der vorldufigen Mitteilung sind daher zu diesen wichtigsten, mit der Lésung
der gesamten Aufgabe verbundenen Problemen die einschldgigen Ergebnisse der
grundlegenden vorldufigen Berechnungen und deren Begriindung aufgefiihrt.

2. Den Ausgangspunkt fiir die Bemessung der Mindestkonzentration der Produk-
tionszweige in der Viehwirtschaft bildeten die einzelnen, bisher bekannten groBbetrieb-
lichen technologischen Verfahren in der tierischen Produktion und die mogliche Me-
chanisierung, sowie der dementsprechende Zeit- und Kostenaufwand. Dabei wurde
in der Viehwirtschaft darauf geachtet, daBl bei den einzelnen Nutztierbestinden der
Arbeitsablauf so organisiert werde, dal3 die Sechstage-Arbeitswoche eingefiihrt und
die Arbeitszeit — ohne Beeintrichtigung der RegelmiBigkeit und Qualitdt der Be-
treuung der landwirtschaftlichen Nutztiere verkiirzt werden koénne.

Von diesen Gesichtspunkten ausgehend gelangie man zu der SchlufBifolgerung,
da die minimale Konzentration der einzelnen Nutztierarten sich rund belaufen
sollte auf:

230 Milchkiithe in Laufstédllen mit Selbstfiitterung (Heu- und Futterstroh) und
mit vollmechanisierten Melkstédnden;

170 Milchkithe in vierreihigen, vollmechanisierten Durchfahrt-Anbindestdllen
mit Melkautomaten;

200 Stlick Jungrinder (Farsen) zur Aufzucht in Laufstdllen;

160 Stiick Jungrinder (Jungbullen) in vierreihigen Anbindestédllen;

1000 Mastschweine bei automatischer Fiitterung mit Trockenfuttermischung;
630 Mastschweine bei vollmechanisierter Fiitterung mit Weich-(feuchtem) Futter;
4000 bis 6000 Legehennen in Hallen auf Tiefstreu;

10000 Legehennen bei Kifighaltung.

Die Vorteile der grofibetrieblichen Technologie bei dieser Konzentration der
landwirtschaftlichen Nutztiere gehen am deutlichsten aus folgendem Vergleich des
Arbeitsaufwandes je Erzeugniseinheit der tierischen Produktion hervor (s. 353).

Diese Angaben beweisen die Moglichkeit einer mehrfachen Erhohung der
Arbeitsproduktivitdt durch die Anwendung der grofBbetrieblichen Technik und Tech-
nologie bei ausreichender Konzentration der landwirtschaftlichen Nutztiere.

In der pflanzlichen Produktion bildeten bei der Bestimmung der Mindestgrole
des Schlages, bzw. der Anbaufldchen zu den einzelnen Fruchtarten die verschiede-
nen technologischen Verfahren und die dementsprechende Mechanisierung sowie der
Arbeitsaufwand den Ausgangspunkt. Aus eingehenden Berechnungen geht hervor,
daB vom Gesichtspunkt des Arbeitsbedarfs je ha der grundlegenden Feldarbeiten
eine Schlaggrofie von etwa 30 ha als minimales Ausmall betrachtet werden kann.
Weitere Berechnungen vom Gesichtspunkt verschiedener bei den Hauptfruchtarten
in der pflanzlichen Produktion angewendeter technologischer Verfahren haben den
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Arbeitsaufwand in Minuten
i N normativer Ver- bei neuer Techno-
Rt Vo Zpevom | brauch in traditio- | logie und bei d. ge-
‘ siichten THG nellen Stillen ohne | gebenen Konzen-
\ neue Technologie tration
1 Liter Milch 10—12 7,1 1,7— 2,4
1 kg Gewichtszunahme : ]‘
beim Rindvieh ‘ 35—-41 ‘ 25,0 10,0-11,0
1 kg Gewichtszunahme | ,
bei Schweinen ‘ 16 —21 _ 8,4 i 1,0— 1,7
1 Stck Eier | 3— 51 | . ; 07— 1,6
*) VUZE = Forschungsinstitut fiir Agrardkonomik.

Beweis geliefert, daBl auch bei einer Kombination der neuen technologischen Ver-
fahren in der pflanzlichen Produktion mit der bei einem Teil der pflanzlichen Pro-
duktion angewandten, traditionellen Technologie (denn bis zum Jahre 1965 wird es
nicht moglich sein, alle notwendigen technischen Hilfsmittel zur Mechanisierung si-
cherzustellen) ein Ausmali des Landwirtschaftsbetriebes von 850 bis 1000 ha land-
wirtschaftlicher Nutzfldche ausreichend ist. In den einzelnen Produktionsgebieten
schwankt die zweckmaiflige Betriebsgrofie von 750 bis 1400 ha landwirtschaftlicher
Nutzfldche. Bei dieser Grofle wire es bereits moglich, die moderne grofibetriebliche
Technik und Technologie in der pflanzlichen Produktion voll auszunutzen. Diese
GroBe wiirde jedoch bei Geltendmachung einer ausreichenden Konzentration in der
tierischen Produktion und bei einer vielseitig entfalteten landwirtschaftlichen Pro-
duktion noch nicht ausreichen.

3. Zur Festlegung einer zweckvollen Kombination der Betriebszweige — ins-
besondere in der Viehwirtschaft -— die die Spezialisierung des Landwirtschafts-
betriebes erméglichen wiirde, ging man von dem Grundsatz aus, daB die Rinder-
haltung wegen ihrer Bedeutung filir die Entfaltung der gesamten Produktion und
wegen ihrer hohen Anspriiche an Rauhfutter auf alle Produktionseinheiten verteilt
werden mufl. Ferner ging man von dem Prinzip aus, dafl die in den Richtlinien zum
Dritten Flnfjahrplan vorgesehene Intensitat der landwirtschaftlichen Produktion im
gesamten Landwirtschaftsbetrieb sichergestellt werden mul3. Schlielich wurde devn
ausgegangen, dal3 es zur Erzielung der Spezialisierung nicht moéglich ist, in den Pro-
duktionseinheiten des gegebenen Betriebes neben der einschlagigen Produktions-
richtung der Rinderhaltung mehr als eine weitere tierische Erzeugnisart zu produ-
zieren,

Auf Grund der genannten Prinzipien und der bereits festgelegten Mindest-
konzentration der landwirtschaftlichen Nutztiere wurden fir das Mais- und Kar-
toffelanbaugebiet folgende ,.Typen‘~-Kombinationen der tierischen Produktionszweige
fiir die einzelnen Produltionseinheiten gew#hlt:

a) Kithe + Aufzucht von Kilbern bis zum Alter von 6 Monaten,
b) Kiithe + Schweinemast,

c¢) Kithe + Sauen und Ferkelaufzucht,

d) Jungrinder von 6 Monaten aufwarts + Geflligel.

Im Gebirgsproduktiionsgebiel rechnete man jedoch in den einzelnen LEG nicht
mit der Schweine- und Legehennenhaltung, denn zur Erzielung der erforderlichen
Konzentration der Schweine und des Gefliigels miiBten Landwirtschaftsbetriebe mit
ciner Bodenfldache von 3500—4000 ha (LN) geschaffen werden, was vom Gesichtspunkt
der starken Gliederung des Gelidndes, der Bewaldungsdichte usw. nicht nur beschwer-
lich, sondern auch unzweckmiBig wire. Flir das Gebirgsgebhiet wird daher empfohlen,
die gesamten Betriebe auf die Rinderhaltung zu spezialisieren, wihrend die Schweine-
mast und Geflligelhaltung vorteilhaft in Form von zwischengenossenschaftlichen Spe-
zialbetrieben organisiert werden sollte, wo allerdings die Konzentration dieser Nutz-
tierarten wenigstens den weiter oben genannten Grad erreichen sollte.

Es wirdyvorausgesetzt, dall in der Praxis auch noch andere Kombinationen und
eine andere Anzahl von Produktionseinheiten entstehen werden, unter Beriicksich-
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tigung der konkreten Produktionsbedingungen, des Vorhandenseins von Bauten in
der Genossenschaft, des Arbeitskriaftebesatzes usw. Auch in diesen Fillen sollten die
Genossenschaften jedoch darum bemiiht sein, dafl in jeder Produktionseinheit hoch-
stens zwei Nutztierarten konzentriert werden und dalB deren Konzentration moglichst
jenem Konzentrationsgrad entspreche, der vom Gesichtspunkt der Auslastung der
grof3betrieblichen Technik und Technologie als minimal betrachtet werden kann.

Den vorher genannten Gesichtspunkten gemil, insbesondere in Hinblick auf
die vorausgesetzte Intensitdt der landwirtschaftlichen Produkiion, wurden verschie-
dene Varianten der Grifle der Landwirtschaftsbetriebe in den verschiedenen Produk-
tionsgebieten errechnet. Dabei wurde auch der Umstand berticksichtigt, dall es bis
zum Jahre 1965 in gilinstigen natiirlichen Bedingungen mdoglich sein wird, nur ein
Viertel, hochstens jedoch ein Drittel der neu aufgestallten Kiihe in Laufstdllen zu
halten, daB3 die Schweinemast auf ,trockenem Wege* vor allem im Mais- und Riiben-
anbaugebiet in Frage kommen wird und dafl es in vielen Fillen notwendig sein wird,
auch die Neubauten der traditionellen Kuhstalllypen zur Aufstallung der Milchkiihe
zu verwenden, selbst auf Kosten einer geringeren Mdiglichkeit, die grofibetriebliche
Technologie anzuwenden. Es wurde der Umtrieb der Herden der einzelnen Nutztier-
arten errechnet, es wurden Futterbilanzen aufgestellt und die Fruchtfolgen, bzw. der
Fruchtwechsel, in der Regel gleichzeitig flir zwei Produktionseinheiten, festgelegt,
damit auch bei jenen Fruchtarten, deren Anteil an der Ackerfliche gering ist, eine
hohere Flachenkonzentration erziell werde. I'erner wurden die bekannten Geldnde-
verhéltnisse, das gegenwirtige Flachenausmal3 der Gemeindekataster usw. in Betracht
gezogen. In allen Prcduktionsbegieten wurden als zweckméflige Grofen der Land-
wirtschaftsbetriebe die kleinsten Flidchenausmalie angesehen, bei denen jedoch die
an die groflbetriebliche Technologie und Spezialisierung gestellten Anforderungen im
wesentlichen erfiillt sind und Betriebe mit einem Flachenausmaf} von einigen tausend
Hektar und mit noch gréBlerer Konzentration der Produktion wurden daher nicht in
Erwigung gezogen.

Auf Grund dieser und weiterer Berechnungen (einschliefllich der innerbetrieb-
lichen Transporte) wurden aus einer Reihe von Varianten folgende Groflen der so-
zialistischen Landwirtschaftsbetriebe in den einzelnen Produktionsgebieten als zweck-
entsprechend ausgewihlt:

a) im Riltbenanbaugebiet der sozialistische Landwirtschaftsbetrieb mit
einem Flachenausmal} von etwa 1300 bis 1500 ha landwirtschaftlicher Nutzflache, wo
in vier Produktionszentren 500—570 Milchkiihe, 550—620 Stiick Jungrinder, 290—330
Kilber bis zum Alter von 6 Monaten, 1900 bis 2150 Mastschweine, 160 bis 180 Sauen,
50—60 Jungsauen, 3400 bis 3900 Legehennen konzentriert werden wiirden;

b) im Kartoffelanbaugebiet der sozialistische Landwirtschaftsbetrieb
mit einer Bodenfliche von 1400 bis 1600 ha LN, wo in vier Produktionszentren
440—500 Milchkiihe, 460 bis 515 Stlick Jungrinder, 280 bis 285 Kdilber bis zum Alter
von 6 Monaten, 1420—1600 Mastschweine, 120-—135 Sauen, 40 Jungsauen, 2500 bis 2900
Legehennen Kkonzentriert werden wirden.

Zur Erzielung einer groferen Konzentration in der Junghennenaufzucht kann
den Genossenschaften im Riiben- und Kartoffelanbaugebiet empfohlen werden, ent-
weder die Herdbuchzucht von Hennen und das Briiten der Hithnchen oder die ge-
samte Hennenhaltung in Form eines zwischengenossenschaftlichen Spezialbetriebes
zu organisieren.

c) im Maisanbaugebiet kann fiir Genossenschaften mit groBen Flachen-
ausmafBlien des Gemeindekatasters ein Landwirtschaftsbetrieb mit einer Bodenfldche
von etwa 2400 ha LN in Betracht gezogen werden, in dem in fiinf Produktionszentren
und in einem selbstindigen Gefliigelintensivhaltungsbetrieb 830 Milchkiihe, 920 Stiick
Jungrinder, 500 Kilber bis zum Alter von 6 Monaten, 4000 Mastschweine, 330 Sauen,
110 Jungsauen und 7100 Legehennen konzentriert werden wiirden.

Fir Genossenschaften mit kleineren IFlichenausmallen des Gemeindekatasters
kann ein Landwirtschaftsbetrieb mit einer Bodenfliche von etwa 1200 ha LN in
Frage kommen, wo in drei Produktionszeniren und in einem selbststdndigen Geflligel-
haltungsbetrieb 400 Milchkiihe, 450 Stiick Jungrinder, 240 Kélber bis zum Alter von
6 Monaten, 2000 Mastschweine, 165 Sauen, 55 Jungsauen und 3500 Hennen konzen-
triert werden wiirden.

d) im Gebirgsgebiet wird die Entfaltung der gesamten tierischen Pro-
duktion in jedem Landwirtschaftsbetrieb nicht empfohlen, sondern die Spezialisierung
der LEG auf die Milcherzeugung und die Rindviehaufzucht. Die Schweinefleisch-
produktion sowie die Eierproduktion konnen von den Genossenschaften in Gebirgs-
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lagen weitaus intensiver durch die Bildung von zwischengenossenschaftlichen GroB-
maéstereien und Intensivgefliigelhaltungsbetrieben gesichert werden. Von diesem
Gesichtspunkt betrachtet und in Anbetracht der bedeutenden Gelidndehindernisse
erscheint in diesem Gebiet ein Betrieb mit einem AusmalB von 1000 bis 1200 ha land-
wirtschaftlicher Nutzfldche als geeignet, wo in zwei Zentren 270 bis 340 Milchkiihe,
220—275 Stiick Jungrinder zur Aufzucht und 180 bis 220 Kilber bis zum Alter von
6 Monaten konzentriert werden wiirden. Dabei wird auch damit gerechnet, daB die
Genossenschaften dieses Gebiets vorteilhaft mit den Genossenschaften der Nie-
?{erungsgebiete, insbesondere auf dem Abschnitt der Jungrinderaufzucht, kooperieren
onnten.

Es wird empfohlen, die Schafzucht in Hinblick auf den geringen, im Dritten
Fiinfjahrplan vorgesehenen Besatz je 100 ha landwirtschaftlicher Nutzfldche, nicht
nur im Gebirgsgebiet, sondern auch in den {iibrigen Gebieten, innerhalb des Kreises
stets nur in einigen wenigen Genossenschaften zu konzentrieren, damit auch hier eine
genligend starke Konzentration und damit auch Spezialisierung gewisser Produktions-
einheiten im Rahmen der Betriebe erzielt wird, die dazu die glinstigsten Voraus-

setzungen besitzen.
* * *

Fir die erwogenen GroéBen der sozialistischen Landwirtschaftsbetriebe wurde
der Futtermittel- und Streubedarf und seine Deckung errechnet, ferner der erforder-
liche Fruchtwechsel und das Ausmafl der Anbaufldachen festgelegt. Am Beispiel eines
Betriebes im Riibenanbaugebiet wurde auch der Arbeitskraftebesatz errechnet, im
Vergleich mit dem Besatz, der ohne die Schaffung der erforderlichen Betriebsgrife
und unter Anwendung der gegebenen Technologie der Produktion notwendig wiére.
Die Berechnungsergebnisse deuten darauf hin, dafl es moglich ist, in der pflanzlichen
Produktion Einsparungen von 32,3 % und in der tierischen Produktion von 51 % der
stdndigen Arbeitskridfteanzahl zu erzielen. Bei den technischen und administrativen
Mitarbeitern wird eine Einsparung von etwa 28 % der Arbeitskrifte erzielt. Bei ho-
herer Intensitdt der landwirtschaftlichen Produktion (etwa 8750 Ké&s je ha der land-
wirtschaftlichen Nutzfldche) erfolgt ebenfalls ein Wachstum der Arbeitsproduktivitét
im Eyesamten Betrieb um 60 %, davon in der tierischen Produktion um mehr als
100 %.

4. Die Analyse der gegenwirtigen BetriebsgroBe der LEG und der Katastral-
gebiete der Gemeinden hat gezeigt, dal nur ein sehr geringer Teil der Genossen-
schaften und der gesamten Gemeindekataster in bezug auf seine Gréfie den genannten
Gesichtspunkten entspricht, wobei die iiberwiegende Mehrheit derselben im Mais-
produktionsgebiet liegt. Die Anzahl der Kataster mit ecinem Fldchenausmaf3 von mehr
als 1000 ha landwirtschaftlicher Nutzfldache belduft sich in den tschechischen Gebieten
im Maisanbaugebiet auf 35 %, im Riibenanbaugebiet auf 4,4 %, im Kartoffelanbau-
gebiet auf 3,8 % und im Gebirgsgebiet auf 11,7 % der gesamten Gemeindekataster
in diesen Gebieten. Von diesen Katastern ist es jedoch wiederum nur ein Teil, der
der erforderlichen GroBe des sozialistischen Landwirtschaftsbetriebes entspricht und
dieser macht nur etwa 3 % der gesamten Katasteranzahl in den tschechischen Ge-
bieten aus. Das bedeutet gleichzeitig, dal es zur Erzielung der erforderlichen GroB3e
des sozialistischen Landwirtschaftsbetriebes notwendig wire, daB in etwa 97 % der
Fille ein fortschreitender Zusammenschluf3 der Katastralgebiete oder ihrer Teile und
auch der sie bewirtschaftenden Genossenschaften durchgefiihrt wird.

5. Von den wichtigsten Voraussetzungen und Grundsdtzen des Zusammenschlusses
der Genossenschaften, die in der vorldufigen Mitteiiung eingehend aufgefiihrt sind,
nennen wir:

a) die Bildung von Produktionsbereichen — vor der Zusammenlegung der Ge-
nossenschaften — auf Grund einer Gruppierung der Gemeinden, bzw. der LEG, die
gleiche oder sehr dhnliche Bedingungen aufweisen; allenfalls eine natiirliche wechsel-
seitige wirtschaftliche Bildung von Komplexen, die die gleiche Produktionsrichtung
haben oder haben werden; der Zusammenschluf3 sollte dann grundsétzlich im Rahmen
dieser Produktionsbereiche erfolgen;

b) die Verwirklichung der Aufteilung des Bodenfonds zwischen Staatsglitern
und LEG und zwar so, daB3 diese Aufteilung die Bildung geniligend grofier Landwirt-
schaftsbetriebe oder Sektoren mnicht beeintrachtigt;

¢) die Sicherstellung qualifizierter Kader sowohl zur Leitung des gesamten Be-
triebes als auch seiner Produktionseinheiten;

d) die Durchfiihrung eingehender Analysen in jedem einzelnen Fall, unter Be-
stimmung der Produktionsrichtung des Betriebes und der Spezialisierung der einzel-
nen Produktionseinheiten;
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¢) die Ausnutzung der bisherigen Objekte in den LEG fiir verschiedene Zwecke,
die die Forderung nach einer effektiven Anwendung der groBbetrieblichen Technik
und Technologie nicht beeintriachtigen und die Aufstellung von Perspektivpldnen;

f) der Zusammenschluf3 der LEG ist als ProzeB der Festigung der Okonomik der
Genossenschaften aufzufassen, keineswegs jedoch als einmaliger Akt und seine Ver-
wirklichung muf3 auf dem Grundsatz der vollen Freiwilligkeit beruhen, jedoch orga-
nisiert und zweckbewuf3t durchgefithrt werden.

6. Die beiden Schluflkapitel der vorldufigen Mitteilung analysieren einmal die
wichtigsten Grundsidtze der Arbeitsorganisation und Leitung der zusammengeschlos-
senen LEG und bewerten zum andern Mal die bisherigen verschiedenen Formen der
zwischengenossenschaftlichen Beziehungen, sowohl vom Gesichtspunkt der Konzen-
tration der Produktion in den LEG, als auch vom Blickwinkel ihrer weiteren Ent-
faltung auch beim Bestehen der zusammengeschlossenen LEG.

L S

Abschliefend mufl neuerlich hervorgehoben werden, dal3 die zur Diskussion ge-
stellten Ergebnisse der Losung der Aufgabe ,,Forschungsarbeit {iber die GroBe der
sozialistischen Landwirtschaftsbetriebe in Hinblick auf die Spezialisierung und grof3-
betriebliche Technologie“, die in einer verkiirzten Frist durchgefiihrt wurde, vollig
vorldufige sind. Die im Verlauf der Aussprache gemachten Hinweise und weitere
Arbeiten an der Losung dieser Aufgaben werden es ermdglichen, diese Ergebnisse
weiter zu prézisieren, auszuarbeiten und zu ilberpriifen. Ebenso wird damit gerech-
net, dafl in einer weiteren Arbeitsetappe die Probleme der vollig spezialisierten Be-
triebe in einigen Produktionsbedingungen, sowie auch weitere mit der Betriebsorga-
nisation der sozialistischen Landwirtschaftsbetriebe verbundene Fragen gelost werden.
Das Ziel der Veroffentlichung dieser vorlaufigen Ergebnisse bestand gleichzeitig darin,
den Funktiondren auf dem Gebiet der Landwirtschaft bei der Organisation der Vor-
bereitungsarbeiten und bei der Schaffung von Voraussetzungen fiir die weitere Festi-
gung der Okonomik unserer landwirtschaftlichen Genossenschaften, fiir die Steigerung
und Verbilligung ihrer Produktion behilflich zu sein.

Podepsano k tisku 17. bfezna 1960
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Stav zdruZsteviiovani koncem roku 1959

......

sad velikosti socialistickych zemédélskych zavodi. S ohledem na tuto tematiku
jsme zaméfili i obsah étvrtého cisla této prilohy, v niz uvadime prehledy o stavu
zdruzsteviiovani, jak byl ziskdn na zakladé jednordzového Set¥eni ke konci roku
1959. Stav zdruzstevilovani je uveden ve étyfech tabulkidch, které obsahuji:

I. Tfidéni JZD se spoletnym hospodafenim podle podilu na zemédélské
pudé JZD a JHR.
IT. Ptehled velikostnich skupin JZD podle vyméry zemédélské pudy.
ITI. Socialni struktura zdvodi sdruzenych v JZD se spoleénym hospodarte-
nim.
IV. Piehled JZD se spoleénym hospodafenim se spolecné obdélavanymi za-
humenky a bez zihumenkad.

Pata tabulka podava prehled o zménach v poétu JZD, o poétu sdruzenych
zemédélskych zdvodl a o poctu ¢lenit béhem roku 1959. Minusové polozky jsou vy-
sledkem slucovani JZD a prechodem do statnich statkd.
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I. Tridéni JZD se spoleénym hospodaienim podle podilu na zemédélské pudé
JZD + JHR (stav k 31. XII. 1959)

Z toho je JZD hospodafricich (v obcich s JZD) v 9%,

Ko - Poget JZD na vedkeré |na75-99 ¢, | na50—74 % | na méné nez
| pudé i pudy [ pudy 50 % pudy
¢SR | a2seo | oz | oers | s | 24
Ceské kraje 9833 | 19,2 70,5 i 8,4 1,9
Slovensko 2727 l 31,7 [ 55,8 | 8,4 4,1
= | | [
Praha ‘ 1453 | 10,7 80,2 7,4 l 157
Ceské Budéjovice | 1127 20,1 66,8 11,5 i 1,5
Plzeii L1120 27,4 62,7 6,3 3,6
I'<arlovy Vary ‘ 270 55,2 ‘ 40,4 4.4 l -
Usti n. Lab. 486 26,1 60,5 10,9 2,5
Liberec ‘ a0 | 245 | 583 11,3 | 6,0
Hradec Kralové ‘ 826 19,5 ; 73,9 6,0 0,6
Pardubice 735 20,1 ‘ 75,0 4,4 0,5
Jihlava ‘ 1048 22,1 | 66,3 10,3 12
Brno | 843 8,6 | 84,2 6,5 0,7
Olomouc l 647 10,7 81,1 7,1 ‘ 1,1
Gottwaldov 482 13,5 70,8 | 11,8 3,9
Ostrava 395 | 20,1 | 61,0 | 14,7 4,2

—

. Prehled velikostnich skupin JZD podle vyméry zemédélské pidy (stav k 31. XII. 1959)

Pocet JZD
Kraj % z toho s vymeérou zemédélské pudy v ha (v %)
exlie | do100 | 100-300 | 300-500 | 500-700 | nad 700
CSR 12 560 } 4,8 | 48,5 27,5 ] 10,2 | 9,0
Ceskeé kraje 9833 | 56 | 565 26,9 7,4 3,6
Slovensko 2727 | 1,8 i 19,9 29,4 20,3 28,6
Praha 1453 | 52 ‘ 60,4 26,0 6,2 2,1
Ceské Budéjovice 1127 | 5.2 61,2 27,2 6,0 0,4
Plzen 1120 7.7 62,3 26,4 3,0 0,6
Karlovy Vary 270 1,1 56,7 31,5 \ 8,9 1,8
Usti n. Lab. 486 7,4 58,0 25,1 7.2 2,3
Liberec | 400 11,5 59,0 | 22,8 4,5 29
Hradec Krilové 826 6,7 62,5 | 23,7 4,3 2,8
Pardubice 735 6,3 61,1 22,4 6,5 3,7
Jihlava | 1048 5,2 54,6 28,1 9,5 2,6
Brno l 843 4,4 447 | 27,7 | 13,2 10,0
Olomouc ‘ 647 4,6 48,7 | 30,3 | 9,4 7,0
Gottwaldov [ 483 1,9 46,0 32,1 10,1 9,9
Ostrava 395 3,8 41,5 32,3 13,7 8,7
|

II




III. Sociadlni struktura zavoda sdruzenych v JZD se spoleénym hospodarenim

(stav k 31. XII. 1959)

Zemédélské Z toho s vymérou zemédélské pudy v °,
Kraj zavody . -

celkem doo,50| 05-2 | 2-5 { 5-10 : 10-15 | 15-20 | nad 20
CSR 691 963 10,0 | 24,5 | 29,7 ! 22,1 | 10,0 21 | 1,0
Ceské kraje 404 992 85 | 21,9 | 27,8 , 23,4 } 13,2 3,8 1,4
Slovensko 286 971 12,2 | 28,1 | 323 | 204 | 54 | 1. 0,5

|

Praha 48 858 9,3 | 20,9 | 30,5 | 22,7 | 10,6 4,4 1,6
Ceské Budéjovice 34 330 3,6 | 11,5 | 31,5 ' 26,4 | 15,9 7,6 3,5
Plzefi 32 642 3,0 | 10,4 32,1 | 28,9 | 19,2 5,0 1,4
Karlovy Vary 4 864 2,8 4,2 8,1 156 | 60,7 | 7,8 0,8
Usti n. Lab. 12 002 7,1 13,3 | 17,9 | 28,4 | 286 3,2 1,5
Liberec 12989 7,7 | 183 | 251 | 269 | 17,7 | 38| 05
Hradec Kralové 31 343 53 | 16,6 | 30,3 | 30,1 | 13,8 3,3 0,6
Pardubice 30 638 o | 18,4 32,3 26,9 12,3 3,5 0,9
Jihlava 36 234 55 | 12,4 | 27,3 | 29,0 ﬁ 14,5 72 4,1
Brno 55 234 16,3 | 275 | 209 | 227 97 | 21 | 08
Olomouc 32779 155 | 24,8 | 205 | 18,9 | 15,7 38 | 0,8
Gottwaldov 47794 | 88 40,4 | 33,8 | 14,6 2,1 03 | 00
Ostrava 25 285 | 8,5 33,5 | 25,9 14,9 13,8 . 2,4 ‘ 0,8

I1V. Prehled JZD se spole¢nym hospodarenim se spoleéné obdélavanymi zahumenky
a bez zahumenktu (k 31. XII. 1959)

Pocet JZD se spole¢nym hospodarenim

Bt o z toho -
celkem | se spole¢né obdéla- J
[ | vangmi zdhumenky bez zilnunisnkt’)
CSR | 12 560 2713 62
Ceské kraje 9833 2 240 60
Slovensko 2727 473 2
Praha ’ 1453 477 13
Ceské Budéjovice 1.127 132 1
Plzen 1120 208 3
Karlovy Vary 270 64 11
Usti n. Lab. 486 89 6
Liberec 400 48 6
Hradec Krilové 826 73 3
Pardubice 735 231 -
Jihlava ‘ 1048 313 —
Brno [ 848 245 15
Olomouc ' 647 328 -
Gottwaldov | 483 12 -
Ostrava ’ 395 20 2
1) JZD, v nichZ pti ustaveni JZD druzstevnici upustili od uzivani zahumenkt

nebo se jich béhem hospodareni vzdali.
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V. Stav zdruzZsteviiovéni k 31. XII. 1959

Pocet sdruZenych
Pocet J Zp zemédél. zavodu s
se spole¢nym v JZD se spoleé- Pocet ¢lenta
hospodatenim nym hospodafenim
Kraj e - — —
prirustek prirtustek | prirustek
od pot. od po¢. ‘ | od pot.
celkem - celkem - celkem e
(saldo) (saldo) (saldo)
Praha 1453 5 48 858 7210 84 843 9 635
Ceské Budéjovice 1127 4 34 330 1645 | 58832 2910
Plzen 1120 | —19 32 642 749 52131 534
Karlovy Vary 270 | —22 4 864 68 | 10010 | — 540
|
] B n
Usti n. Lab. 486 | — 6 12 002 820 | 24365 1650
. [ ‘ .
Liberec 400 — 1 12 989 1451 21961 1817
Hradec Krilové 826 22 31343 102 52 608 3956
Pardubice 735 8 30 638 3901 49114 509012
Jihlava 1048 33 36 234 3:555 60 905 5 297
Brno 843 — 2 55 234 4 341 82 329 5 455
Olomouc 647 29 321779 6 317 54 806 8 685
Gottwaldov 483 29 47 794 11 616 58 876 14 256
Ostrava 395 12 25 285 4192 34 895 4324
Ceské kraje 9833 92 404992 | 45831 | 645675 | 63891
Slovensko 2727 328 286 971 53277 | 324 441 54 491
CSR 12 560 420 691 963 99108 | 970116 | 118 382




