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SBORNIK CESKOSLOVENSKE AKADEMIE ZEMEDELSKYCH VED

ZEMEDELSKA EKONOMIKA ROCNIK 3 (XXX) - 1957 - CISLO 6

Zaklady teorie a metodiky rayonisace zemédélské vyroby

Ing. Ladislav SOBOTKA, dopisujici ¢len CSAZV

A. Teoretické zaklady rayonisace zeméd&lské vyroby

Zabezpeceni maximalniho uspokojovani neustale rostoucich hmotnych a kul-
turnich potfeb celé spole¢nosti nepfetrzitym ristem a zdokonalovanim socia-
listické vyroby na zikladé nejvyssi techniky je zakladnim ekonomickym za-
konem socialismu.

Zakladni ekonomicky zakon socialismu vznikl na zikladé novych, socialis-
tickych vyrobnich vztahd, t. j. v podminkédch zespoleensténi zdkladnich vyrob-
nich prostfedkda.

Zakladni ekonomicky zdkon socialismu je proto zdkladnim ekonomickym
zakonem, ze mu jsou podfizeny viechny ostatni ekonomické zdkony socialismu,
mezi néz patfi také zakon planovitého (proporcionilniho) rozvoje narodniho
hospodaftstvi. Zakladni ekonomicky zikon socialismu je zakladnim zikonem
predev§im proto, Ze vyjadiuje hlavni cil socialistické spole¢nosti, cil, v jehoz
jménu se uskuteéiiuje veskera vyroba socialistické spole¢nosti a jemuz je pod-
fizena hospodaiska politika strany a vlady.

Jak zakladni ekonomicky zakon socialismu, tak také zdkon planovitého
rozvoje narodniho hospodafstvi zacaly pisobit jiz v podminkidch pfechodného
obdobi od kapitalismu k socialismu. S postupem budovani a upeviiovani so-
cialistického sektoru v narodnim hospodafstvi se sféra pisobeni ekonomickych
zakonti socialismu rozsifuje.

Je tfeba zdiraznit, Ze i na dseku planovéni rozvoje narodniho hospodii-
stvi nam ukazuji spravnou cestu pfedevsim sovétské zkuSenosti. Je zasluhou
J. V. Stalina, ze pfi rozpracovani teoretickych zakladd planovani narodniho
hospodafstvi ukazal na to, ze nikoliv planovani a plany, nybrz planovity (pro-
porcionalni) rozvoj narodniho hospodafstvi je ekonomickym zakonem socia-
lismu. J. V. Stalin tim odhalil chyby mnohych planovaéa a narodohospodafii,
kteii se domnivali, Ze socialisticky stdt sdm je s to urovat ekonomické zakony
a libovolné je ménit. :

Objektivni zakon planovitého rozvoje narodniho hospodafstvi dava pla-
nova¢im pouze moznost spravné plinovat rozvoj narodniho hospodafstvi,
aviak k tomu, ,aby se tato moznost stala skutecnosti, je tieba prostudovat tento
ekonomicky zdkon, je tieba jej zvlddnout, je tieba naudit se ho pouzivat s plnou
znalosti véci, je tfeba sestavovat takové plany, které plné odrdzeji pozadavky
tohoto zdkona”. Abychom mohli spravné planovat, je tfeba pfedeviim znat po-

441



7adavky zakona planovitého rozvoje. Jaké pozadavky klade zdkon planovitého

rozvoje na plinovani? Jsou to piedevsim tyto pozadavky:

1. Zakon planovitého rozvoje vyzaduje, aby mezi jednotlivymi odvétvimi a sfé-
rami narodniho hospodaftstvi byly takové proporce, které by byly v souladu
se zakladnim ekonomickym zdkonem a ostatnimi ekonomickymi zdkony so-
cialismu.

2. Zakon planovitého rozvoje vyzaduje, aby byly sprdvné proporce také uvnitf

jednotlivych odvétvi narodniho hospodafstvi.
V zemédélské vyrobé to znamend, aby byly spravné proporce predevsim
mezi obéma zakladnimi odvétvimi, t. j. mezi vyrobou rostlinnou a vyrobou
zivoCiSnou a mezi pldnem vyroby a ostatnimi ¢istmi planu, jako na pf.
planem investiéni vystavby, materialné technického zasobovani, planem pra-
ce, planem finanénim a pod.

3. Zakon planovitého rozvoje vyzaduje, aby byly stitem vypracoviaviany plany
rozvoje narodniho hospodéfstvi a viech jeho odvétvi jako plany direktivni,
iimiz by byly statem stanoveny zédkladni ndrodohospodatské proporce v sou-
ladu s dkoly spolec¢nosti v dané etapé spolecenského vyvoje. Tyto plany musi
byt takové, aby pfi zachovani moznosti planovitého fizeni rozvoje zemédél-
stvi v rukou statu, t. j. pfi zachovani direktivniho charakteru statnich plant,
byly dany podminky k uvolnéni tvaréi iniciativy mistnich orgiana a pro uvol-
néni tvaréi iniciativy pracujicich pfi planovani, aniz by vSak pfitom doslo
k anarchii a Zivelnosti.

4. Zakon planovitého rozvoje vyzaduje, aby byly spravné proporce také v roz-

misténi vyrobnich sil na Gzemi statu.
V odvétvi zemédélské vyroby to znamend, Ze je tfeba rozmistit zemédél-
skou vyrobu tak, aby byly co nejlépe vyuzity vyrobni sily ve viech &astech
statu, a to tak, aby plan rozvoje zemédélské vyroby byl v souladu s piirod-
nimi a ekonomickymi podminkami, t. j. s vyrobnimi podminkami jednotli-
vych zemédélskvch vyrobnich oblasti. Tomuto udelu ma slouzit rayonisace
zemé&délské vyroby. ’

Rayonisace zemédélské vyroby je tudiZ prostfedkem planovitého roz-
misténi vyrobnich sil v zemédélstvi v souladu s pot¥ebami spoleénosti
v dané etapé spolecenského vyvoje a v souladu s pozadavky ekonomickych
zakonu socialismu, predeviim zakladniho ekonomického zakona socialismu
a zakona planovitého (proporcionalniho) rozvoje narodniho hospoda¥stvi.

Zcela mimofadny vyznam pro rayonisaci zemédélské vyroby ma vypra-
covani spravnych teoretickych zakladi rayonisace zemédélské vyroby. Proto
je tfeba pfedev§im si ujasnit rozdil mezi burZoasnim chdpanim vlivu zemépis-
ného prostfedi a vlivu pfirodnich faktord, jako je relief, ptidné klimatické pod-
minky a pod. a mezi tim, jak se na tuto otazku diva historicky materialismus.

Historicky materialismus nds uéi, Ze zemépisné prostfedi ma sice vliv na
vyvoj spole¢nosti, zZe viak tento vliv neni vlivem rozhodujicim, uréujicim. Hyb-
nou silou rozvoje lidské spole¢nosti neni ani zemépisné prostfedi, ani hustota
obyvatelstva, nybrz zptisob vyroby. Vliv zemépisného prostiedi se projevuje
pouze v tom, Ze v jednom piipadé zemépisné prostfedi tempo vyvoje urychluje,
v druhém zpomaluje. Stupeii vlivu pfirodnich podminek na zemédélskou vy-
robu zavisi kromé jiného na technickém rozvoji vyrobnich néstroji a na spo-
le¢ensko-ekonomickém charakteru zemédélstvi a zemédélskych zavodi. Jina je
zavislost zemédélské vyroby na pfirodnich podminkdch v podminkach kapita-
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lismu a v podminkich zemédélské malovyroby, jind je v podminkich socialis-
tického zemédélského velkopodniku, nebot stugpein vlady ¢lovéka nad pfirodou
je dan zpusobem vyroby.

Otazkami rozmisténi zemédélské vyroby se zabyvala cela fada burZoas-
nich ekonomt, poéinaje von Thiinenem a konce celou plejadou ruskych eko-
nomi. Spoleénym rysem vétsiny téchto ekonomu je metafysicky pfistup k fe-
$eni otdzek rozmisténi zemédélské vyroby, coz se projevovalo v nékolika
smérech:

1. Vétdina burzoasnich ekonom@ nechapala, Ze rozhodujici vliv na rozmisténi
a specialisaci zemédélské vyroby ma zpisob vyroby.

2. Spoleénym rysem vSech burZoasnich rayonisaénich praci je staticky, nedia-
lekticky pohled na rozmisténi zemédélské vyroby.

3. Vétsina burzoasnich védcl se ve svych pracich omezuje na pouhé podchy-
ceni rozmisténi zemédélské vyroby tak, jak se zivelné vyvinulo pod vlivem
pusobeni ekonomickych zakond kapitalismu.

Mimofadny teoreticky i prakticky vyznam maji prace V. I. Lenina, ktery
se dival na rozmisténi zemédélské vyroby vzdy v nerozluéné souvislosti s pa-
nujicim zptisobem vyroby, s rozvojem kapitalismu a socidlné ekonomickym
charakterem zemédélskych zavoda. Leninovy priace maji pro nas i velky vy-
znam metodicky, nebot Lenin pouZival pro charakteristiku rozmisténi zemé-
délské vyroby a specialisace jednotlivych rayont ptrevlddajiciho trzniho pro-
duktu a pro charakteristiku vyrobnich oblasti s riiznym vyrobnim zaméfenim
pouzival riznych ukazateld, charakteristickych pro rozvoj toho kterého odvétvi.

Kapitalistickd spole¢nost nedava lidem moznost planovité, cilevédomé mé-
nit a vyuzivat pfirodni podminky. Tim lze vysvétlit, pro¢ burZoasni védci pfi
FeSeni otazek rozmisténi zemédélské vyroby se zpravidla uchylovali k ukazate-
lim pokud moZno stilym a ¢lovékem v podstaté neménitelnym.

* Z toho, co bylo feleno, vyplyva, Ze pti teSeni otizek rozmisténi zemé-
délské vyroby je tieba v kazdém pripadé vychazet s hlediska daného zpiisobu
vyroby a zvazit pfitom viechny moznosti socialistické védy a techniky.

Smysl rayonisace je t¥eba vidét nikoliv v zachyceni sou¢asného stavu,
nybrz v odhaleni moznosti aktivniho zasahu ¢lovéka do rozmisténi vyrob-
nich sil, do rozmisténi zemédélské vyroby a ¥izeni tohoto procesu na pod-
kladé objektivnich ukazatelti v souladu s potfebami socialistické spoleé-
nosti.

Pfi rayonisaci jde tedy o to, abychom navrhli takové rozmisténi zemédélské
vyroby, které by bylo v souladu s potfebami narodniho hospodéafstvi a soucasné
v souladu s pfirodnimi a ekonomickymi podminkami zemédélské vyroby. Ma-li
byt tohoto cile dosazeno, je tfeba pfi rayonisaci postupovat podle téchto zasad:

1. potfeby obyvatelstva kazdého kraje a okresu maji byt v co nejvétsi mife
kryty z vlastnich zdroji pfi zabezpeleni co nejvétsiho prinosu kazdého
kraje a okresu do centrilnich fondi,

2. piedevsim musi byt spravné rozmisténa vyroba téch produktd, které maji
velkou dlohu v mezikrajskych trznich vztazich, zejména s hlediska co nej-
vetsiho snizeni vyrobnich naklada a nakladd na dopravu,

3. rozmistit vyrobu v souladu s rozmisténim zpracovatelského pramyslu,

4. fesit otdzky tcelného, racionalniho spojovani odvétvi a specialisace vyroby
s hlediska dosazeni co nejvétsi produkce na 100 ha zemédélské piudy pri
nejmen§im vynaloZeni zivé a mrtvé prace,
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5. feSit nékteré specialni otdzky, jakymi jsou na p¥. v Ceskoslovensku likvi-
dace zaostavani pohrani¢nich oblasti, opozdéného vyvoje slovenského ze-
médélstvi a takové otazky, jako je zé4sobovani velkych mést a prumyslovych
stiedisek Cerstvou zeleninou, ovocem a mlékem,

6. vytvofit specidlni vyrobni oblasti, na pf. ovocnaiské, chmelaiské, vinaiské,
oblas!i’ péstovani teplomilnych rostlin a pod.,

7. odstranit nejvaznéjsi disproporce, brzdici dokonalé vyuziti mistnich reserv,

8. maximalné omezit tfisténi osevnich ploch jednotlivych plodin a zabezpecit
stabilisaci osevnich ploch pro zavadéni stalych, ale dostatecné pruznych
osevnich postupii, zabezpecujicich pii kryti potfeb ndrodniho hospodafstvi
soustavné zvy$ovani arodnosti pudy,

9. ziskat podklady pro spravné rozmisténi traktorid, kombajni a zemédélskych
mechanisa¢nich prostfedkd a pro jejich typisaci a diferenciaci podle potieb
a podminek jednotlivych vyrobnich oblasti,

10. ziskat podklady pro nejruznéjsi opatfeni, sméfujici ke zvyseni zemédélské
vyroby (meliorace luk a pastvin, zavlazovani, rozmisténi investic, boj proti
nemocem a $kidcim zemédélskych plodin, veterinidrni opatfeni atd.) a pro
rayonisaci odrid a plemen.

Rayonisaéni prace musi byt proto souasné doprovdzeny pracemi na vzo-
rovych osevnich postupech pro jednotlivé vyrobni oblasti, na rozpracovani agro-
technickych pravidel s cilem boje proti jakékoliv sabloné v agrotechnice, na
vypracovani typovych krmnych davek, na rayonisaci odriid a odridového zku-
$ebnicivi a §lechtitelstvi, jakoz i na rayonisaci plemen. Na tseku technického
rozvoje pak pracemi na soustavé stroji, vyhovujicich podminkam riznych vy-
robnich oblasti.

Vyznamnym tkolem pfi feSeni otdzek rayonisace je nalezeni vhodnych
metod a systému ukazateld pro charakteristiku jednotlivych vyrobnich oblasti.
Tato otdzka je velmi sloZitou a jeji feSeni vyzaduje vysoké védecké kvalifikace,
nebot jde o vyfeSeni poméru mezi ukazateli vyrobnimi a ukazateli hodnotov;'lmi
a o nalezeni takovych ukazatelu které by byly pouzitelny p#i planovani zeme-
délské vyroby v praxi.

B.Vyvojieieniotazekrayonisacezemédé&lské vyroby
v Ceskoslovenské republice

Vymezenim oblasti zemédélské vyroby (piirozenych vyrobnich oblasti) se
zabyvala fada védci v dobé burZoasni republiky. Vysledkem jejich prace bylo
vymezeni téchto ¢étyf zdkladnich vyrobnich oblasti:

1. oblast tepaiskd,

2. oblast obilndrska,

3. oblast obilnd¥sko-bramboradiska, ,
4. oblast picnindiskd. .

Tyto oblasti byly vymezeny jednak k téeltim statistického t¥idéni zemédél-
skych zavodd, jednak k déelim dafovym.

Jako hlavnich ukazatelii pro vymezeni téchto oblasti bylo pouZito nékte-
rych padné klimatickych éinitelli, zejména nadmoiské vysky, mnozstvi srazek,
charakteru pid a pod. Ve skute¢nosti toto vymezeni vyrobnich oblasti trpélo
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vS§emi nedostatky, jimiZz trpi priace burZoasnich védci a zachycovalo v podstaté
siav tak, jak se zivelné vyvinul v podminkach kapitalistického zpiisobu vyroby.

Po osvobozeni na$i vlasti sovétskou armadou vypracoval kolektiv zemé-
délskych védecko-vyzkumnych pracovnikii metodiku, jak shromazdit podklady
o pudné klimatickych podminkich jednotlivych obci, vychézeje z presvédceni,
ze jediné na zakladé znalosti téchto konkretnich podminek je mozno zemédél-
skou vyrobu spravné plinovat. Témto pracovnikiim se podatilo ziskat v krajich,
okresech a obcich masu dobrovolnych spolupracovnikd, ktefi shromazdili velmi
cenny material o vyrobnich podminkich viech obci v CSR a jimZ sel podafilo
tento material zpracovat kartograficky pro potfeby planovani zemédélské vy-
roby. ;

Zavaznym nedostatkem celé akce bylo, Ze pfi zjistovani vyrobnich pod-
minek byly zjistovany v podstaté podminky pudné klimatické, t. j. pfirodni
a byly ignorovany podminky ekonomické. Z ptirodnich podminek nebyl zkou-
man ani takovy vyznamny ukazatel, jako je svahovitost a mechanisaéni pii-
stuznost terénu. Teoretické zaklady rayonisace zemédélské vyroby v podmin-
kach lidové demokratického stitu nebyly predem vyjasnény, takze dokonce
doslo k tomu, Ze néktefi pracovnici pfi Fefeni otdzek zemédélské vyroby vy-
chéazeli z burzoasniho pojeti rentability zemédélskych zavodi. |

V té dobé bylo u nas vyddno nékolik publikaci, v nichz byly hlasdny ne-
spravné burzoasni nazory na rozmisténi zemédélské vyroby. BurZoasni jadro
téchto nazort spocivalo v tom, Ze nikoliv. potieby nédrodniho hospodéfstvi,
nybrz pfirodni podminky a hlediska soukromo-podnikatelské rentability mély
rozhodovat o tom, jaky méd byt rozsah a struktura zemédélské vyroby a orga-
nisace zemédélského zavodu. Jinymi slovy, autofi téchto brozur neuznavali di-
rektivni charakter stitniho pldnu a naopak hlédsali jeho podfizenost pfirodnim
podminkdm, pfi ¢emZz za rozhodujici hledisko povazovali soukromo-kapitalis-
tickou rentabilitu péstovani jednotlivych plodin, aniz by vidéli moZnosti aktiv-
niho zdsahu statu do rozmisténi vyrobnich sil cestou pouziti vhodnych ekono-
mickych pék.

Socialisticky stat se ve své hospodafské politice nemtze fidit hledisky
soukromo-podnikatelské rentability. Socialisticky stat ma dost prostfedkt a moz-
nosti, aby zabezpe¢il rentabilitu zemédélské vyroby i v méné p#iznivych nebo
dokonce i v nepfiznivych podminkach, na pf. cestou diferenciace norem po-
vinnych dodavek, norem kontraktace, sazeb za prace STS, dafovou politikou
a pod. |

Je jasné, ze stat musi pii planovani zemédélské vyroby vychazet z potfeb
pnarodniho hospodéfstvi a Ze jednotlivé zemédélské zavody nemohou samy roz-
hodovat o struktufe a rozsahu vyroby. Na druhé strané je jasné, ze stat musi
pfi planovani mit na zfeteli socidlné ekonomicky charakter zemédélskych za-
vodi, at uz jde o zavody jednotlivé hospodaficich rolnikd, nebo o zemédélska
vyrobni druzstva.

Jak jednotlivé hospoda¥ici rolnici (z titulu soukromého vlastnictvi vjrobnich
prostiedkid), tak zemédélska vyrobni druzstva (z titulu druZstevné kolchozni,
skupinové formy socialistického vlastnictvi) jsou vlastniky vyrobnich prostifedks
a tudiz i vyrobené produkce. Stat musi vytvafet fadu ekonomickych pak, jimiz
pusobi na to, aby potfeby narodniho hospodaistvi v zemédélskych vyrobe'ch
byly kryty a aby tkoly stitniho planu rozvoje zeméd&lské vyroby byly plnény,
at uz jsou tyto tkoly ukladany ve formé pfimych dkolt v osevnich plochach,
hektarovych vynosech, stavech dobytka a.jeho uZitkovosti, nebo ve formé kol
v produkei trzni.
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Je ovSem samoziejmé, Ze p¥i rozmisténi kol statniho planu je tfeba v plné
mife pftihlizet k pidné klimatickym a ekonomickym podminkdm, aby bylo
k acelim zvySeni zemédélské vyroby co nejvice vyuzito mistnich vyrobnich pod-
minek, tviréi iniciativy a péstitelskych a chovatelskych zkuSenosti rolnikt a druz-
stevniki. Tomu Géelu ma slouZzit rayonisace zemédélské vyroby.

Z toho, co jsem uvedl, vyplyva, Ze pii fe§eni otizek rayonisace v Cesko-
slovensku bylo nutno ptedevsim odhalit burzoasni jadro falesnych theorii roz-
misténi zemédélské vyroby, probojovat nové, socialistické pojeti rentability ze-
médélské vyroby a postavit rayonisaci zemédélské vyroby na spravny teoreticky
zéklad.

Neni bez zajimavosti, ze myslenka vypracovani navrhu rayonisace zemé-
délské vyroby vznikla pivodné na zikladé potieby piezkoumat spravnost no-
rem povinnych dodavek. Vlida za tim aéelem ulozila ministerstvu zemédélstvi
a lesniho hospodaftstvi vypracovat ndvrh na vytvofeni zemédélskych vyrobnich
oblasti s hlediska oblasti dodavkovych.

Metodika reSeni tohoto tkolu byla vypracovina plianovacim a ekonomic-
kym odborem ministerstva zemédélstvi.

Préace na tomto tkolu byla rozdélena do téchto etap:

1. shromaZdovani a zpracovani podkladti, charakterisujicich pfirodni a ekono-
mické podminky zemédélské vyroby jednotlivych okresi (provedeni pas-
portisace okresii),

2. prezkoumaéni spravnosti zafazeni jednotlivych okrestt do dodavkovych ob-
lasti,

3. navrzeni pfipadnych zmén v rozmisténi zemédélské vyroby nebo v normach
povinnych dodavek.

Pasportisace okrest byla provedena tak, ze za zakladni rayonisaéni jed-
notku byl vzat okres. Aby bylo usnadnéno shromazdéni a zpracovani podkladd,
charakterisujicich padné klimatické a ekonomické podminky jednotlivych
okresi, byl vypracovian zvlastni formuld¥, ktery jsme nazvali ,rayonisaénim
pasportem”. " ‘

Rayonisaéni pasport obsahoval tdaje a ukazatele, charakterisujici dosa-
vadni zemédélskou vyrobu okresti a tabulky pro propocet trzniho mnozstvi
jednotlivych vyrobkd a pro vypocet bilance krmiv.

Pro charakteristiku okresu byly zvoleny tdaje o vyméfe zemédélské pudy,
orné pudy, luk, pastvin, vinic, sadi a chmelnic, ddaje o podilu jednotlivych
kultur na celkové vymére zemédélské piidy a o poméru vyméry orné pidy k vy-
méfe luk a pastvin.

K charakteristice pidné klimatickych podminek bylo pouzito podilu geo-
nomickych subtypti. Geonomicky subtyp je synthesou pidné klimatickych pod-
minek, nebot zahrnuje v sobé takové faktory, jako jsou nadmotska vyska, pri-
mérna rocni teplota, primérné mnozstvi srazek, ptidni typ a padni druh a pod.

Geonomicky typ vsak ignoruje faktory ekonomické. Proto bylo pouzito
pfi pasportisaci okresi jesté takovych ukazatell, jako je pocet stalych pracov-
nich sil, pocet samozésobitelii a vyméra orné a zemédélské pudy, ptipadajici
na jednoho stalého pracovnika a pod.

K doplnéni charakteristiky prirodnich podminek bylo pouzito jesté dalsich
ukazateld, jako je primérna bonitni tfida, vyméra zavlazované plochy a jeji
podil na celkové vyméfe orné gidy, plocha sklenikt a patenisi'a tdaje o po-
dilu jeteld a vojtések na celkové vymére viceletych picnin.

Rayonisaéni pasport obsahoval dile ddaje o vyméfe osevnich ploch jed-
notlivych plodin a jejich podilu na celkové vyméfe orné pudy, jakoz i hekta-
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rové vynosy v prumeéru let 1925—1929 a 1949—1951, v roce 1952 a planovany

vynos na rok 1953. Na zakladé téchto tdaji byl propocten t. zv. minimalni

hektarovy vynos, ktery byl o néco vyssi nez vicelety primér a ktery slouzil pro
propocet trzniho mnozstvi bilanéni metodou.

Zivoc¢isna vyroba okresu byla v rayonisaénim pasportu charakterisovina
udaji o stavech dobytka podle jednotlivych druht a jejich piepoétem na do-
bytéi jednotky, pfepoétem stavli dobytka na 100 ha zemédélské ptudy, podilem
krav a prasnic ve stadé, udaji o uzitkovosti dobytka a pod., pfi éemZ trZzni
produkce byla propocitdvana u skotu pomoci pfirtistkové metody, u prasat me-
todou bilance obratu stida, u mléka a vajec metodou naturalni bilance.

Pfezkoumdéni sprdavnosti zafazenych okresit do doddvkovyjch oblasti bylo
provedeno jednak propoc¢tem krmivové bilance, jednak srovndnim podilu geo-
nomickych podtypt s podilem osevnich ploch psenice, Zita, jemene a trzniho
mnozstvi jednotlivych plodin s normami povinnych dodavek.

Pomoci tohoto srovnani byla ziskana predstava o tom, zda jsou tkoly stat-
niho pldnu rozmistény v souladu s pudné klimatickymi podminkami, zda je
vyroba Zzivocisna v souladu s krmivovou zikladnou a zda je norma povinné
dodavky stanovena spravné. Seskupenim okresit se stejnymi nebo pfFiblizné
stejnymi podminkami byly vytvoreny vyrobné dodavkové oblasti.

Provedeni téchto praci nebylo oviem moZno povazovat za navrh rayoni-
sace zemédélské vyroby z téchto duavodi:

1. Vyrobné dodavkové oblasti byly v podstaté pouze obrazem Zivelného vy-
voje zemédélské vyroby, tak jak jsme jej zdédili z obdobi kapitalismu.

2. Nebyl proveden podrobny rozbor rozmisténi plodin s hlediska jejich na-
roktt na padné klimatické podminky, ani podrobny rozbor rozmisténi Zzi-
vocisné vyroby s hlediska rozvoje a rozmisténi krmivové zakladny.

3. Nebyl proveden rozbor rozmisténi zemédélské vyroby s hlediska rozmisténi
zpracovatelského primyslu a s hlediska zasobovani velkych mést a pra-
myslovych stfedisek zeleninou a mlékem.

4. Byly zpracovany pouze Gdaje o rozmisténi zakladnich plodin a o vyrobe
zakladnich produkti.

5. Nebyly vytvofeny komplexni zemédélské vyrobni oblasti, charakterisované
uréitou celkovou vyrobni strukturou.

Aby byly tyto nedostatky odstranény, bylo nutno vypracovat teorii rayo-
nisace, t. j. vypracovat teoretické zaklady rayonisace zemédélské vyroby a roz-
misténi vyrobnich sil v zemédélstvi na marxistickém zakladé a na teoretickém
zakladé micurinské agrobiologie a propracovat zakladni otdzky metodické.

C. Metodika rayonisace zemédélské vyroby
v Ceskoslovensku®

Prizkum pfirodnich i ptidné klimatickych podminek zemédélské vyroby byl
‘zahdjen v roce 1948 zjiffovanim puadnich druhi, hloubky pudy, odebiranim
pudnich vzorkd, prizkumem ptidniho profilu.

Pudni druhy a iejich hloubka byly zakresleny do topograflcke mapky ka-
tastrdlniho dzemi kazdé obce.

K ziskani presnéjsiho obrazu o jednotlivych druzich ptd bylo nutné, aby
v obvodu kazdé obce byly odebrany vzorky zemin z plidniho profilu a u mél-

*) Poznamka autora: Pro zpracovani metodické c¢ésti ¢léanku pouzil autor pod-
kladtt Vyzkumného ustavu zemédélské ekonomiky CSAZV.
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kych a stfedné hlubokych pad téz vzorky hornin. K tomu tcelu byly v obvodu
kazdé obce vykopany nejméné &étyfi zkuSebni jamy, a to na hlubokych ptidach
do hloubky 150 ¢m, na ptidich mélkych nebo stfedné hlubokych az na skalni
spodinu. Ke kazdé jamé byl pfipojen popis ptdniho profilu, pti ¢emz se jed-
noduchym zptisobem odhadovala vapenitost pidy. Poté byly odebriny 3—4
vzorky z jednotlivych vrstev pidniho profilu. Odebrané vzorky byly podrobeny
laboratornimu rozboru, zpravidla ve vyzkumnych ustavech zemédélskych.

Na zakladé zpracovani vysledkii tohoto étyfsondového ptidniho prizkumu
byly v méfitku 1:25.000 vypracovany mapy pudnich druha a pro potiebu
planovani mapy ptidnich druhd v méritku 1 :200.000.

Soucasné byly v jednotlivych obcich zjistovany:
geologické poméry, prumérné rocni srazky
genetické pudni typy, (dlouholety pramér),
clenitost terénu a poloha, smér prevladajicich vétrq,
nadmofska vyska, exposice proti slunci, *
primérna roé¢ni teplota mrazové kotliny a pod.
(dlouholety priameér),

Na zakladé téchto udaja byly pak vypracovany mapy vyrobnich typd a
podtypti, pii ¢emz jednotlivé geonomické typy a podtypy byly charakteriso-
vany adaji, jak ukazuje tabulka na str. 449.

Mapy vyrobnich typi a podtypi byly vypracoviny jednak v méfitku
1:25.000 jako mapy pracovni a v méfitku 1 : 200.000 pro ucely planovani ze-
médélské vyroby. :

Vedle toho byly také vypracovany v méfitku 1 :200.000 mapy genetic-
kych padnich typt, a to na zikladé jiz dfivéjsich kartografickych pidoznalec-
kych praci, na zdkladé map zakladovych ptid vydanych v méritku 1 :75.000
Statnim geologickym tstavem, na zdkladé synthetickych map primérnych roc-
nich srazek, teplot a nadmofiskych vysek a na zdkladé pochtizek v terénu.

Jednotlivé oblasti s pfiblizné stejnymi pudné klimatickymi podminkami
byly zafazeny do ¢tyt hlavnich vyrobnich typia: kukufiéného, fepaiského, bram-
borafského a horského. Pro oznadeni jednotlivych typii byla volena charakte-
ristickd okopanina, a to pfedev§im z toho divodu, Ze obiloviny jsou ve vétsim
nebo men§im rozsahu péstovany ve viech vyrobnich typech a nemohou tudiz
pro vystiznou charakteristiku vyrobniho typu dost dobfe slouzit.

Jednotlivé vyrobni typy byly déle ¢lenény na podtypy, pfi ¢emZ nejdi-
lezitéjsim hlediskem byl ptdni druh. Pro nazev podtypii bylo pouzito téch
druht obilovin, které se v piislusném ptidnim druhu nejlépe dafi, u typu hor-
ského bylo jako zdkladniho charakteristického znaku ¢&lenéni na podtypy po-
uzito hloubky ornice.

Vyrobni typy jsou charakterisoviny reliefem terénu, nadmoiskou vyskou,
prumérnou roéni teplotou, primérnymi ro¢nimi srazkami a genetickym piid-
nim typem, zatim co vyrobni podtyp druhem a hloubkou pudy.

Vyméra jednotlivych vyrobnich typii a podtyplt byla pak vyéislena pro
kazdy okres, kraj i v celostdtnim méiitku. Témito pracemi byla skonfena prvni
etapa rayonisacnich praci, t. j. etapa, ve které byly zpracoviany v podstaté
pouze pudné klimatické, pfirodni podminky zemédélské vyroby.

Uéelem druhé etapy rayonisaénich praci je zhodnotit na zikladé podrob-
ného rozboru nejen padné klimatickych, nybrz i ekonomickych podminek do-
savadni rozmisténi zemé&d&lské vyroby a navrhnout takové rozmisténi zemédél-
ské vyroby, pfi kterém by byly tkoly stitniho pldnu rozvoje zemédélské
vyroby co nejlépe rozmistény, a to v souladu s ptidné klimatickymi a ekonomic-
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kymi podminkami a s cilem dosdhnout maximalniho zvySeni zemédélské pro-
dukce pfi co nejniz§ich nikladech na vyrobu, dopravu a zpracovani.

Ke splnéni tohoto tkolu bylo nutno podrobnéji rozpracovat vegetaé¢ni fakto-
ry, aby bylo mozno hloubéji nez v prvni etapé posoudit a navrhnout spravné
rozmisténi jednotlivych plodin. Pro uvedeny tucel byla sestavena tato tabulka
vegeta¢nich faktorti pro kazdy okres:

Relief terénu,

nadmorska vyska,

prumeérna dlouhodoba teplota roc¢ni,

pramérné dlouhodobé teploty ve vegetaénim obdobi duben—cervenec,
prumérné dlouhodobé teploty ve vegetacnim obdobi duben—rfijen,
prumérna dlouhodoba teplota za mésic duben, kvéten, ¢erven, ¢ervenec, srpen,
zari a rijen,

sluneé¢ni insolace (poc¢et hodin slune¢niho svitu v obdohi duben—iijen),
nastup a ukonceni teplot 5° C,

nastup a ukonceni teplot 10° C,

priumérny uhrn dlouhodobych roénich srazek,

prumérny uhrn dlouhodobych srazek ve vegetaénim obdobi duben—cervenec,
pramérny uhrn dlouhodobych srazek ve vegeta¢nim obdobi duben—iijen,
praumérny uhrn dlouhodobych srazek za mésic duben, kvéten, ¢erven, Cervenec,
srpen, zari a fijen, :

10. snéhova pokryvka,

11. délka vegetac¢ni doby ve dnech,

12. vldhova jistota,

13. Languv desfovy faktor,

14. pGdni druh,

15. geneticky ptdni typ,

16. vyrobni typ a podtyp.

Tyto ddaje byly jesté podle potfeby dopliiovany tdaji o mrazovych kotli-
nach, sméru a sile prevladajicich vétrd, hloubce promrzani ptidy, o poéatku
polnich praci, seti, nastupu a ukonéeni vegetace, o dobé sklizné, vyskytu skidce
a chorob, dobé kvétu a o jinych fenelogickych lhitach.

Pfi rozmisténi zemédélské vyroby vsak hraji vyznamnou tdlohu nejenom

pfirodni, nybrz i ekonomické podminky. V rayonisac¢nich pracich bylo proto
poditino s témito ekonomickymi a jinymi podminkami:
rozmisténi zpracovatelského primyslu,
vzdéalenost od velkych mést a primyslovych stfedisek,
doprava a dopravni spoje,
pocet pracovnich sil,
intensita zemédélské vyroby,
specialisace zemédélské vyroby,
vybaveni mechanisa¢nimi prostfedky,
stav pidniho fondu a pomér orné ptlidy k celkové vymére zemédélské pidy,
struktura osevnich ploch a hektarové vynosy jednotlivych plodin,
stavy dobytka a jeho uzitkovost.
P¥i rayonisacnich pracich se vychazelo z fysiologicky zdvodnénych no-
rem spotieby potravin, odhadu poétu obyvatel do roku 1960, z vyhledové po-
tfeby lehkého primyslu a z mnozstvi dovozu a vyvozu. To znamend, e pfi
rayonisa¢nich pracich byly rozhodujicim ukazatelem a vychozim bodem po-
tfeby narodniho hospodafstvi.

Potfeba potravin vychéazi zasadné z fysiologicky odiivodnéné spotteby lid-
ského organismu. V navrhu rayonisace je poéitino s touto ro¢ni spotfebou na
1 obyvatele (pramér vsech kategorii):
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Mlynské vyrobky (v kg): Prepoc¢teno na obili (v kg):

pSenice 123,48 a 60 % 123,48
zito 87,31 a 75 % 87,31
brambory 100,— 25,—
kroupy 0,70 1,—
vlocky 2,70 4,50
ryze - —
proso 0,50 0,50
pohanka 0,25 0,25
lusténiny*) 9,— 9,—
cukr 35,— 17,50
358,94 264,54
*) z toho: 5 kg hrachu, 3 kg fazoli, 1 kg docky.
Maso (v kg): Tuky (v kg):
hovézi 15,87 maslo 6,90
veprove 26,75 vepf. sadlo 6,80
teleei 2,34 14j a ostatni tuky 8,34
drubeze 493
skopové 1,08 22,04
ryby 2,74
53,71
Vejce 8,60
Zelenina 90,— — méstské obyvatelstvo
Ovoce 91,40 — z toho: 42 kg jadrného, 33,40 kg peckovin,

12,40 kg bobulov., 3,60 kg jadrového.
Mléko a syry: (po egalisaci) 303,5 litru.

Pii této spotfebé ¢ini celkovd spotfeba stravitelnych bilkovin a kalorii,
uvedena v tabulkach na str. 452.

Vcelku mozno fici, Ze ve srovnani s normami SSSR jsou normy, se ktery-
mi se v navrhu rayonisace poécitalo a které vychdzeji z norem, vypracovanych
Spole¢nosti pro racionalni vyzivu lidu, kromé masa, nadhodnoceny.

Potieba surovin byla stanovena ve spolupraci se zpracovatelskym pri-
myslem podle jeho ukoli danych kapacitou zdvodi a stitnim planem.

Otazky dovozu a vyvozu jsou uvazovany podle nasich podminek vyroby
a podle moznosti zahrani¢niho obchodu, hlavné v rdmci spoluprace zemi tibora
socialismu.

Navrh rayonisace celé zemédélské vyroby vychazi z realné dosazitelnych
hektarovych vynost a mozné uzitkovosti doméciho zvifectva, vyplyva]1c1 z krmi-
vové zakladny z vyroby rostlinné.

V rostlinné vyrobé je pocitino s hektarovymi vynosy dlferencovanyml po-
dle jednotlivych okresii, odpovidajicimi podilu jednotlivych vyrobnich podtypia
a stavu hospodarského rozvoje okresu, pripadné rozdilnému historickému vy
voji (Slovensko).

Pfi rayonisaci rostlinné vyroby byly kromé toho sledovany tyto zasady:

a) procento obilovin se ma pohybovat mezi 44—52 %,

b) procento okopanin mezi 20—25 %,

¢) procento picnin mezi 22—25 % a véetné krmnych okopanin mezi 24—27 % cel-
kové vyméry orné pudy,

d) procento ostatnich plodin mezi 3—5 %, piip., je-li zastoupena zelenina, i vét§im
procentem. ,
P¥i stanoveni téchto zasad se vychazelo z toho, aby byl zachovan dostatek

slamy, potfebné k vyrob& mrvy pro zvySeni obsahu humusu v pudé, dale z to-

ho, aby pomér mezi jednotlivymi skupinami plodin (obilniny, okopaniny, pic-
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Porovnani denni a roéni normy

Névrh rayonisace Prumér fysicky pracuji-
(na 1 obyvatele) ciho podle Vasiljeva:*)
g kal. g kal.

lusténiny 30 96 '

chleboviny 530 1396 500 928
brambory ; 250 175 300 251
zelenina 166 58 300 69
ovoce 185 168 200 91
cukr 96 370 60 232
olej 23 175 50 385
rostlinnd vyroba 1280 2438 1410 1956
maso 131 213 200 263
(v&etné ryb) — —_ 100 80
mléko 250 128 300 196
syr 30 59 10 39
tvaroh 15 18 30 21
maslo ‘ 18,3 135 25 197
sadlo 23 200 — -
maslo rozp. — - 35 310
smetana - - 20 51
vejce 22,7 34 — 79
zivodi§na vyroba 490 787 720 1236
rostlinnd vyroba 1280 2438 1410 1956
Celkem 1770 3225 2130 3192

Ve srovnani s udaji sovétského badatele Némcinova je v navrhu rayoni-
sace navrhovana spotieba:

Névrh .
rayonisace Némeinov

a) vyssi:

u obili, mouky, krup, brambor, lu§ténin a j. 268,54 190
b) u masa a tuki:

pri pfevodu tuki a masa na Z. v. v poméru 1 : 2,5
c) nizdi:

u mléka 303,5 lit. 375 plnotud.

u vajec © 165,6 290

*) Vasiljev: Otazky ekonomiky a plépovénf v okoli velkych mést.

niny) zabezpeloval zachovani spravné struktury pidy a umoziioval staly rast
arodnosti, aby byla zabezpefena dostate¢na krmivova zakladna a kryty po-
zadavky narodniho hospodafstvi.

Na podkladé zpracovani vegetaénich faktorti podle biologickych naroku
jednotlivych plodin a na podkladé pfirodnich, technickych a ekonomickych uka-
zatelt byly pak pro kazdou plodinu vy&isleny éty¥i zony podle stupné vhodnosti
k péstovani té které plodiny, které pak byly zakresleny do rayonisa¢nich map
jednotlivych kraja v méritku 1 : 200.000. "
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Vysledkem rayonisa¢nich praci v rostlinné vyrobé bylo to, Ze celé Gzemi
nascho statu je rozdéleno do ¢iyf kategorii podle stupné vhodnosii k péstovani
té které plodiny. Tento mctodicky posiup umoznil, aby byly ziskany podklady
pro rozmisténi dkola statniho planu na jednotlivé kraje a okresy, a umoziiuje,
aby v piipadé nutnosti byly pfipadné zmény stdtnihc planu pruzné promitnuty
do jednotlivych kraji a okresii.

Podil jednotlivych plodin na celkové vyméie orné pidy byl stanoven s ohle-
dem na zvlastni strukturu zemédélské vyroby v okoli velkjch mést a primyslo-
vych stfedisek, v okoli zavodt zpracovatelského priimyslu a s ohledem na do-
pravni spoje.’ Celkova vyéislend osevni plocha byla pak konfrontovdna s po-
zadavky statniho planu, a soucasné byly také stanoveny hektarové vynosy, jichz
bude mozno dosdhnout v roce 1960. Pritom byly uvdzeny: stav mechanisace
a pracovnich sil a vyvoj téchto faktort do roku 1960, moznosti zlepseni agro-
techniky a vliv struktury osevnich ploch na zvySovani hektarovych vynosi.
Pfitom byl vzat zfetel na vyvoj hektarovych vynosi v jednotlivych okresech
v letech 1920—1938 a v povalecnych letech 1945—1954. Na zakladé téchto
udaji byla pak vypoctena celkova produkce jednotlivich vyrobkd, vypraco-
vana jejich bilance a jednotlivé bilanéni polozky byly konfrontovany s poza-
davky narodohospodafskych bilanci.

Pri rayonisaci zivoc¢isné vyroby bylo postupovdno obdobnym zptsobem:
vychazi se z fysiologicky odtivodnéné spotreby a z tkoli druhého pétiletého
planu. Z této potieby vyplyvajici pozadavky na vyrobu jsou konfrontoviany
s moznostmi stavu a rozvoje krmivové zakladny.

Krmivova zakladna je propocitina pro kazdou plodinu zvl4st a vyrobena
produkce je prevddéna na $krobové jednotky a stravitelné bilkoviny. Potfeba
jednotlivych kategorii domacich zvifat ve $krobovych jednotkidch a stravitel-
nych bilkoviniach podle krmnych norem je srovnidvana s moznostmi rozvoje a
plného vyuziti krmivové zékladny.

Pro vypracovani navrhi rayonisace jak v rostlinné vyrobé, tak v Zivocisné
vyrobé, byla pro kazdou jednotlivou plodinu a pro kazdy druh hospodaiskych
zvifat sestavena zvlastni metodika.

Zakladni rayonisacni jednotkou byl okres, i kdyz tdaje o pfirodnich pod-
minkdch byly ziskdvany a zpracovany z kazdé jednotlivé obce. Zbyva tudiz
promyslet a sestavit metodiku rozmisténi tkolu statniho planu v rdmci okresu
na jednotlivé obce a zemédélskd vyrobni druzstva. Vypracovani této metodiky
je zatazeno jako samostatny tikol do vyzkumného planu v oboru zemédélské
ekonomiky. Pfi jejim vypracovani bude pouzito metodiky ze Sovétského svazu,
navrzené doktorem ekonomickych véd prof. Zalecmanem. Je vsak nutno, aby
tato metodika byla skloubena s metodikou rayonisace tak, jak byla vypraco-
vana Ceskoslovenskymi védecko-vyzkumnymi pracovniky. Vypracovani této me-
todiky povazujeme za jeden z nejobtizngjSich tkolt a za zavéreénou etapu ra-
yonisacnich praci.

Po provedeni rayonisace rostlinné a Zivo¢isné produkce a po provedeni
bilanénich propoéti pro stanoveni trzniho mnozstvi budou jednotlivé okresy
s ptiblizné stejnou strukturou zemédélské vyroby spojeny v zemédélské vy-
robni oblasti podle charakteru ptevladajicich odvétvi a podle charakteru spo-
jeni jednotlivych odvétvi ve specialisované vyrobni typy.

Tak na pf. jiZ dnes, pfed skonéenim rayonisacénich praci se rysuji né-
které vyrobni oblasti, na priklad zemédélska vyrobni oblast Fepaisko-mlécno-
masna, brambora¥sko-Inid¥sko-masné, zelinafsko-ovocnatsko-mlécna, mlékatsko-
fepafsko-masna a podobné. Tyto oblasti budou zakresleny do map v méfitku
1:200.000 nebo 1 :400.000.
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* Souhrn ‘

Mam-li struéné shrnout postup, ktery je téelno volit pfi vypracovéni na-
vrhu rayonisace zemédélské vyroby, je tfeba:

1. vypracovat spravné teoretické zdklady rayonisace zemédélské vyroby na za-
kladé marx-leninského uceni o rozmisténi vyrobnich sil,

2. vypracovat metodiku rayonisace jednotlivjch plodin a jednotlivjch druhi
hospodaiskyjch zvifat, jakoz i metodiku skloubeni jednotlivijch vjrobnich od-
vétvi v komplexni, ucelené prirodné ekonomické zemédélské vijrobni oblasti,
charakterisované urcitymi ukazateli, které by byly ukazateli prumérné, pie-
vazujici nebo mozné specialisace zemédélskijch zavodu téchto wvyrobnich
oblasti,

3. shromazdit viechny hlavni pozadavky jednotlivich plodin, t. j. ndroky jed-
notlivijch druhi hospodd¥skijch zvirat na pudné klimatické podminky na
zdkladé nejnovéjsich pozadavki védy,

4. shromdzdit ekonomické podklady, t. j. udaje o ekonomickijch podminkdch
pro péstovani iednotlivijch plodin a jednotlivych druhi hospodaiskijch zvi-
fat, shromdzdit normativy potiebné pro provedeni bilanénich propocti na
podkladé pozadavki statniho planu, ddaje o kapacité a rozmisténi zdvodu
zpracovatelského prumyslu o poctu staljch pracovnich sil v zemédélstvi a
podobné,

" 5. konfrontovat dosavadni stav rozmisténi zemédélské vyroby s optimalnim
stavem rozmisténi tak, jak vychdzi na zakladé rayonisacnich propoéti a na-
vrhnout zmény v rozmisténi zemédélské vyroby, nebo zpracovatelského prii-
myslu, jakoZ i opatieni nutnd k zabezpeceni kryti potieb ndrodniho hos-
poddfstvi v zemédélskjch virobcich,

6. vypracovat metodiku rozmisténi tkolu stdiniho pldnu v ramci okresu na
jednotlivé obce a zemédélska vijrobni druzstva s pouzitim vysledki rayoni-
saénich praci.

Zku$enosti, které byly ziskdny na rayonisaénich praeich v Ceskoslovensku,
ukazuji, Ze je nutno pfedeviim se vypofadat s kapitalistickymi prezitky v mys-
leni zemédélskych ekonomt a rayonisaéni prace, tak jak byly dosud provadény,
ze je nutno doplnit‘podrobnym rozpracovanim celé fady dalsich otizek, jako
na priklad:

1. zjisténim potieby prdce pFi péstovani jednotlivich plodin a jednotlivich
druhi hospoddiskych zvifat a celkové potieby prdace v prubéhu roku v ze-
médélskijch vyrobnich oblastech jako celku, s uvdazenim stupné mechanisace
jednotlivijch druhi praci,

2. wypracovat soustavu stroju, vyhovujici potiebdm a poZadavkim socialistické
velkovijroby a podminkdam jednotlivijch virobnich oblasti,

3. ziskat dostatek podkladi pro spravné diferencovdni vjkonovijch norem STS
a norem spotieby pohonnyjch litek a nahradnich dili podle vjrobnich pod-
minek jednotlivjch vijrobnich oblasti, zejména na podkladé rozboru tdaju
o specifickém odporu pidy a o svahovitesti pozemki,

4. promyslet zpisob, jak skloubit virobni ukazatele s ukazateli hodnotovimi,
aby bylo mozno srovndvat a planovat rozvoj intensity zemédélské viroby
a produktivity zemédélské prace v jednotliviich vyrobnich oblastech i ad-
ministrativnich jednotkdch.

- Je tfeba si uvédomit, ze sebelepsi rayonisace by nebyla nic platna, kdyby-
chom ji nedovedli podpofit vhodnou soustavou ekonomickych pak. Je proto
nutno v souvislosti s rayonisaci co nejpodrobnéji studovat také otazky diferené-
ni renty rozdilt v dichodech zemédélského obyvatelstva v jednotlivich vyrob-
nich oblastech a nové rozpracovat otazky bonitace pidy.
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SBORNIK CESKOSLOVENSKE AKADEMIE ZEMEDRELSKYCH VED

ZEMEDELSKA EKONOMIKA ROCNIK 3 (XXX) - 1957 - CISLO 6|

Prirodni podminky zemédé&lské vyroby

A. Vyzkum pfirodnich podminek—pfedpoklad rayo-
' nisace zemeéedélské vyroby

Prirozené krajiny a vyrobni oblasti zemédélské.

Vyzkum a podrobné znalosti p¥irodnich podminek fvo¥i jeden ze ziklad-
nich pfedpokladii pro planovani a rayonisaci zemédélské vyroby. Maji-li byt
tkoly zemédélské vyroby v socialistickém staté dspésné plnény, je tfeba pfi-
hlizet ke viem ¢initelam, ktefi je ovliviiuji. Jejich spravné vyuziti umozni nejen
lépe plnit statni plan rozvoje narodniho hospodafstvi, nybrz i stale stupiiovat
intensitu zemédélské vyroby, zvySovat produktivitu prace a sniZovat vlastni
naklady.

Vliv ptirodnich podminek na zemédélskou vyrobu v Ceskoslovensku je
zvla§t vyznamny, protoZe rozmanitost konfigurace terénu, nadmoiské vysky a
geologické skladby se projevuje ve znaéné odlisnosti ptidnich a klimatickych
pomérd i na mensich Gzemnich celcich. Proto také dtivéjsi rozdéleni CSR na
vyrobni oblasti rozlifovalo fizemi stitu podle ptirozenych krajin s ptiblizné
obdobnymi podminkami zemédélské vyroby. Jiz v roce 1868 prof. Dr K. Ko-
fistka se pokusil podle pfirodovédeckého prizkumu rozdélit tzemi Cech na
prirozene krajiny, podle kterych byly pubIlkovany vysledky zemédélské sta-
bylo obdobné rozdéleno pozdéji a na Slovensku doslo k takovému rozdéleni
teprve v roce 1921.

Nova uprava rozdéleni pf'irozenfrch krajin zemédélskych byla v roce 1923
az 1924 v podstaté provedena na podkladé stejnych pfirodovédeckych hledisek
jako dfive, ale s vyuZzitim novych vysledkd praci zemédélského vyzkumnictvi,
zvla§té v oboru klimatologie, pedologie a' ekonomiky, a tizemi CSR bylo roz-
déleno na 47 piirozenych krajin zemédélskych. .

Podle intensity hospodafeni byly vymezeny &tyfi vyrobni oblasti zemé-
délské:

fepafska, obilnafsk4, obilnid¥sko-bramboraiskd a picnindfska.

Nejmensi jednotkou p¥i vymezovani oblasti byl v ¢eskych zemich soudni
okres nebo na Slovensku okres politicky, ktery jako spravni celek byl svym pte-
vaznym charakterem pfirozenych vyrobnich podminek zaélenén do jedné vy-
robni oblasti. Pii vymezovani pfirozenych krajin a vyrobnich oblasti bylo také
pfihlédnuto k hospodafské intensité zemédélské vyroby. Prirozené zemédélské
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krajiny byly proto sefazeny podle tehdejsiho stupné intensity zemédélské vy-
roby. U kazdé pfirozené zemédélské krajiny byly vypracovany charakteristiky:
Vymezeni tzemniho obvodu

Zemépisné poméry (popis reliefu a nadmoiské vysky)

Geologické poméry

Pidni pomeéry

Klimatické poméry (teploty a srazky, mési¢ni i celoroéni priméry)
Zemédélsko-vyrobni poméry (podil kultur a plodin)

Statistickd data o zemédélskych kulturach podle okresi z let 1923 —24.

Rozdéleni na vyrobni oblasti a pfirozené zemédélské krajiny, kde jed-
notkou byl cely okres, bylo pokrokem proti dfivéj§imu rozdéleni na zemské

NO R WwN

. celky. Téméf zadny okres nema viak na své celé rozloze stejné podminky pfi-

rodni (vyskové, geologické, plidni a klimatické); jsou proto i jcho zemédélsko-
vyrobni podminky v jednotlivych jeho ¢istech namnoze znacné odlisné. Bylo
tudiz nutno hledat cesty pro daldi zdokonaleni rozdéleni vyrobnich oblasti.
Také oznaceni vyrobnich oblasti podle obilnin i picrin nebylo vyhovujici, pro-
toZe ty ‘jsou pésiovany ve vSech oblastech. Dfivéjsi rozmisténi bylo provedeno
s hlediska kapitalistického nazirdni na zemédélskou vyrobu. Proto bylo pili-
stoupeno k podrobnéjiimu zjistovani prirozenych podminek prostiedi zemé-
délské vyroby, aby mohly byt polozeny zaklady nejen pro nové vymezeni vy-
robnich oblasti zemédélskych, ale i pro vyuziti danych pfirodnich podminek
ke zvySeni zemédélské vyroby. Cela rozsahla prace byla uskuteénéna ve tfech
pracovnich tusecich. Prvnim je vyzkum prirozenjch podminek zemédélské
vyroby.
Vyrobni typy a podtypy

V roce 1946 byl vypracovidn navrh na nové rozdéleni tzemi CSR, a to
podle tak zvanych geonomickych vyrobnich typd, to je tizemi s pfiblizné stej-
nymi podminkami pidnimi, klimatickymi a terénnimi. V kazdém vyrobnim typu
byly dale vymezeny podtypy podle povahy ptdy. Aby byly pfirodni podminky
v typzch a podtypech v souhrnu oznaleny pro praxi srozumitelné, byly typy
a podtypy nazvany podle hlavnich plodin, jimz se v nich dafi: vyrobni typ
kukufiény v nejtcplej§ich oblastech, fepafsky v mirnych nizinach, bramborai-
sky ve vysSich polohdch a horskd hospodéfstvi v horich. V kazdém z nich jsou
na tézkych ptdich podtypy p3eniéné, na stfednich jeéné a na lehkych Zzi‘né.
Ptfechodem k horskym pidam je vyrobni podtyp bramborarsko-ovesny. Vy im-
ku ¢inil typ horskych hospodéfstvi, ktery byl rozdélen na dva podtypy ozna-
¢ené jako podtyp A na mélkych, lehkych ptdach a podtyp B na hlubsich, téz-
sich ‘padach.

Refenim tkolu vyzkumu ptirozenjych podminek zemédélské vyroby byl
povéfen Svaz vyzkumnych tGstavi zemédélskych, ktery k tomu z¥idil komisi
pro zemédélské planovani a geonomii. Pro vysetieni zdkladnich vyrobnich pod-
minek ve vsech obcich celé republiky byl ustfedni plianovaci komisi zemédél- .
skou pfi ministerstvu zemédélstvi sestaven a vydan podrobny dotaznik. Dotaz-
niky byly prostfednictvim okresnich narodnich vybori rozesldany do viech obci
v CSR. Pro jednotlivé okresy byli ustanoveni tak zvani geonomicti komisafti
z fad zemédélskych vyzkumnikua, ktefi spolu s okresnimi zemédélskymi pla-
novacimi komisemi, zemédélskymi referdty a okresnimi agronomy f#idili a kon-
trolovali postup viech praci pfi zjistovani zdkladnich vyrobnich podminek.
V jednotlivych zemich vedla celou akci feditelstvi Statnich vyzkumnych ustavi
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zemé&délskych v Praze, Brné a Bratislavé s expositurou pro vychodni Slovensko
v Kogicich. Pozdéji bylo soustfedéno rizeni celého tohoto vyzkumu v geono-
mickém referaté Statnich vyzkumnych udstavi zemédélskych v Praze.

Data dotaznikii byla-zpracovana do zvlastnich tabulek Statnim ufadem
statistickym i Statnimi vyzkumnymi dstavy zemédélskymi. Geonomiéti komisafi
sestavili téZ pro kazdy okres pomocné mapky v méfitku 1 :200.000. Na map-
kiach byly vyznaleny katastry a nizvy obci. Byly to mapy:

1. Vrstevnicova,
Geologicko-petrografickd,
Prumérnych roénich srazek,
Prumérnych srdZzek za vegetaéni obdobi obilovin (mésice IV.—VIL.),
Priumérnych srazek za vegetaéni obdobi okopanin (mésice IX.—XI.),
Pramérnychi ro¢nich teplot,
Prameérnych teplot ¢ervencovych,
Prumérnych teplot lednovych,
Mapa Langova des$fového faktoru,
Mapa pocéatku jarnich polnich praci,
. Mapa poéatku kvétu jablong,
Mapa pocatku kvétu ozimého Zita,
Mapa pocatku zni ozimého zZita a
Mapa pudnich druht.
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Kromé uvedenych mapek byly téz zhotoveny i jiné mapy vyjadfujici na
piiklad procenticky pomér kultur a plodin a podobné.

Z téchto mapek a dat ziskanych z dotaznikd i jingch prament sestavili
geonomi¢ti komisafi za vedeni plidoznalci ndvrh na zatazeni Gzemi kazdé
obce podle prevladajiciho vyrobniho typu a podtypu. Navrh byl projednan a
schvilen prislusnou okresni zemédélskou planovaci komisi. Po schvéleni na-
vrhu byla pro kazdy okres sestavena mapa vyrobnich typti a podtypi a z nich
pak vypracovina mapa celé republiky v méfitku 1:200.000. Na mapé byly
zakresleny hranice a jména okresti, obvody lestt a jednotlivych vyrobnich typi
a podtypl. ¢ o

Popis vyrobnich typu a podtypda

I. Typ kukufiény se vyskytuje v oblastech s vyloZené kontinentalnim
klimatem do nadmotské vysky kolem 200 m, s primérnymi roénimi srazkami
pod 500 mm se znaénym vyparem, roéni teplotou pies 9° C i vice, s ptdoivor-
nym procesem Cernozemnim, ¢asteéné hnédozemnim, a vyskytem solnych pud.
Tento typ je soustfedén na tzemi jiZniho a vychodniho Slovenska a jizni
Moravy.

Podtypy:

a) kukufi¢no-Zitny (ranobramborafsky) na pidach lehkych, pis€itych az
hlinitopiséitych,

b) kukufiéno-je¢ny na piadach stfedné tézkych,

¢) kukufiéno-pSeniény na ptdach tézkych.

II. Typ fepatsky prichazi nejcastéji v polosuché krajiné s nizkymi
srazkami 500—600 mm roéné, s priimérnou teplotou 8 —9° C, v nadmoiskych
vyskdach do 350 m, s pidotvornym procesem Eernozemnim a hnédozemnim.
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Podtypy:

a) fepafsko-zitnj (ranobramboratsky) na lehkych ptdéch piséitych az hli-
nitopiscitych,

b); fepafsko-jeény na pidach stfedné tézkych, -hlinitych,

c) tferpafsko-pSeniény na piadach tézkych.

III. Typ bramborafsky prichdzi ve stfedné vlhkych krajinach
s primérnym mnozstvim roénich srizek 600—800 mm, roéni teplotou 6,5 az
8°C, od 350 m nadmotské vysky, s piidotvornym procesem hnédozemnim, ve
vyssich polohdch podzolovym.

Podtypy:

a) bramborafsko-zitny na pidach lehkych piséitych a hlinitopiséitych,

b) bramboratsko-jeény na stfedné tézkych pudach hnédozemniho typu,

¢) bramboratsko-pseniény na tézkych ptidach hnédozemniho typu,

d) bramborafsko-ovesny na lehkych, stfednich a tézkych pidach podzo-
lového typu. (Pfi vymezeni podtypu ovesného byla uvazoviana nadmoiska vys-

ka — zpravidla nad 500 m, teplota 6—7° C, srazky 750—800 mm a povolnéjsi
sklon terénu.

IV.Typ horskych hospodéaifstvi je typicky pro horské a pod-
horské krajiny s roéni primérnou teplotou 6,5°C a nizz2, se srazkami nad
800 mm roéné, s pidami pfevazné mélkymi a vyrazné podzolovymi, s nadmoi-
skou vyskou zpravidla nad 600 m a piikiejsim sklonem terénu.

Podtypy:

a) na pudach mélkych a kamenit;’rc‘h,

b) na ptdédch hlubsich, tézsich a trodnéjsich.

Vypracované a tiskem vydané geonomické mapy Cech, Moravy a Sloven-
ska (métitko 1 :400.000) slouzily k orienta¢né informativnimu ptehledu pro
planovani s hlediska celostatniho. Dnes jiz zastaraly a pozdéjSim podrobnym
vyzkumem byly zpfesnény a doplnény.

Uzemi katastru obci v CSR nejsou jednolitym celkem a teI%nni, geologic-
ké, ptdni a klimatické poméry jsou ¢asto velmi pestré. Dosavadni zpusob vy-
mezeni vyrobnich typi a podtypli na podkladé éiselnych dat o padé zjisténych
v dotaznicich zemédélského planoviani nemohl vystihnout tyto rozmanitosti a
nemohl plné vyhovét nové kladenym daliim pozadavkim, nebot neposkytoval
o druzich pid spolehlivd data, odpovidajici skuteéné jejich plo§né vymeéie
v katastru obce. Proto bylo nutno v dalsi etapé pfikrocit k pedrobnéjsimu vy-
Setfeni tizemi katastru kazdé obce.

Podrobnym ptidoznaleckym priizkumem CSR se zabyvaly jiz v letech
1920—48 Vyzkumné dstavy pro pudoznalstvi v Praze, Brné, Bra'islavé a Ko-
§icich, ale tento prizkum pokraoval — pro nedostatek odborniki-pedologi a
pro metodiku p#ili§ niroénou na praci a éas — velmi pomalu. Proto byla v CSR
pidoznalecky vySetfena pomérné malid vyméra ptd, zejména v Cechich a na
Slovensku, zatim co na Moravé byla zpracovidna genzrelné pomérné vétsi cast
uzemi. JelikoZ pro potfeby planovani a rayonisace zemédélské vyroby musel byt
urychlené ziskdn podrobny obraz o ptdnich a vyrobnich pomérech celého uze-
mi CSR, bylo v roce 1948 ptistoupeno k vyzkumu pfirozenych podminek ze-
médélské vyroby, to je k tak zvanému podrobnému prizkumu katastri obci.
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B. Podrobny prizkum katastré obei v CSR

Svaz vyzkumnych dstavi zemédélskych proved]l z povéreni ministerstva
zemédélstvi podrobny priazkum katastrilnich azemi (obci) v celé republice,
jehoz vysledky tvoii podklad pro vypracovani nivrhu rayonisace zemédélské
vyroby. S pracemi bylo zapodato v roce 1948 za wéasti celého zemédélského
vyzkumnictvi, orgdnt ministerstva zemédélstvi, narodnich vyborid i §iroké ze-
médélské vefejnosti a praxe.

Metodika*

K tomuto prizkumu byl podle pfedchozich zkuSenosti uréen pro kaZzdy
okres tak zvany ,geonomicky komisat“ z fad zemédélskych vyzkumniki, je-
muz byl okresnim narodnim vyborem pfidélen zpravidla pro 4 obce okrskovy
planovatel z kruhi pokrokovych praktickych zemédélct, zemé&délskych odbor-
nikt, uéiteli zemédélskych i jinych skol, zaméstnanci ONYV, pfipadné s'a'nich
statkt a podobné. Tito komisafi byli vyskoleni zkuSenymi pidoznalci ve zvlast-
nich ptdoznaleckych kursech teoreticky i prakticky v terénu a sami pak vy-
skolili okrskové planovatele v pridéleném okrese. Okrskovy planovatel dostal
pro kazdou obec svého okrsku podkladovou mapu (méfitko 1 :25.000) pro
zakresleni plidnich druht a dal§i pro zakresleni ndvrhu zmén kultur. Dale ob-
drzel tiskopisy, formuldfe, ndvody i vzory pro provadéni prizkumu a odbéru
pidnich vzorkd. Za vedeni geonomického komisafe provedl okrskovy plano-
vatel prizkum v jemu plidélenych obcich. V jejich katastralnich tzemich za
spoluprace mistni zemédélské planovaci komise (pfedsedy MNV, piedsedy Jed-
notného svazu Ceskych zemédéled a dvou zkuSenych zemédélctd, znalych pad-
nich a hospodéafskych pomérd) zjistil v katastru vyskyt i rozmisténi jednotlivych
druhd pid i jejich hloubek a zakreslil je do podkladové mapy katastru v méfi‘ku
1:25.000. Puadni prizkum se vztahoval jen na zemédélskou pidu; obvody lest
byly napfed v mapich pouze vyznaceny.

Pro tfidéni piddnich druhii bylo vSeobecné pouZivdno klasifikaéni stup-
nice prof. Dr Novéka, ktera byla ztZena do ¢&tyf zakladnich skupin ptidnich
druht podle tabulky na str. 460,

K ziskani pfesnéjsiho obrazu o jednotlivych druzich ptd v katastru obce
bylo tfeba, aby z kazdého v katastru se vyskytujiciho druhu pidy byly ode-
briany vzorky zemin z pldniho profilu a vzorky hornin u ptid mélkych a stfed-
né hlubokych. :

Okrskovy planovatel za soudinnosti planovaci komise MNV dal proto vy-
kopat na vhodném typickém pozemku s pidou lehkou, dile na pozemku s pi-
dou stfedné tézkou a na pozemku s pidou tézkou, vidy po jedné zkusebni
jamé do hloubky asi do 150 ¢m, §lo-li o ptidu hlubokou. U ptid mélkjch nebo
stfedné hlubokych byla jama vykopana jen na skalni spodek. Sitka a délka zku-"
Sebni jamy byla takova, aby odebirani vzorka i popis profilu: mohly byt fadné
provedeny. Aby byl zachycen téz druh ptd naplavenych podél potokd a vod-
nich tokd, byl téz zjistén sonddzi a odbérem vzorkd z profilu druh néplavi

*) Metodika byla vydana jako smérnice Svazu vyzkumnych ustavi zemédél-
skych.
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Pfevod klasifikaéni stupnice na ¢tyfi zakladni skupiny
druhua puad

Podle prof. Kopeckého:

Podle prof. Novéka:

Zakladni skupiny
druhu pud:

1. Pisek jilnaté zakaleny
Pisek slabé hlinity

2. Pisek jilnaty
Pisek jilovito-hlinity
Pisek hlinity

\

3. Tézsi plsék jilnaty
Tézsi pisek jilnato-
hlinity

Tézsi pisek hlinity

Leh¢i hlina pis¢ita
Leh¢i pis¢ito-jilnata
zemina

Lehd¢i piséita jilnato-
hlinitd zemina

4. Tézsi pis¢ito-jilnata
zemina ]
Tézsi piscito-jilnato-
hlinita zemina
Tézi hlina pis¢ita

Hlina jemné piscita
Hlina

Lehdi jilovito-piscita
zemina

Leh¢i jilovito-hlinito-
pistita zemina

5. T¢z8i jilovito-pis¢ita
zemina
Tézsi jilovito-hlinito-
piscitd zemina
Hlina jilnata
jilovito-hlinit4
jilovita s piskem

6. Jilovita zemina
Jilova zemina

7. Jil nebo prchlice

8. Zemina $térkovitd
s obsahem pres 70 %
skeletu
Zvétralina horniny

s obsahem pres 70 %, .

skeletu
Pevna hornina (skala)

[ S——— A ——

}
|
|
)
}
}

do 10 ¥
I. kat.

do 10—20 %
I. kat.

20—25 %
1. kat.

25—30 %
I. kat.

30—40 %
I. kat.

30—45 9%,
1. kat.

40—45 9%,
T Kat.

45—50 9
I. kat.

50—-60 %
1. kat.
60—175 %,
I. kat.

:1[) fes 75 %

piséitd zemina

hlinito-piséita
zemina

pis¢ito-hlinitd zemina

hlinitd zemina

jilovito-hlinitd zemina

jilovita zemina
jil nebo prchlice

Zemira $térkovita

s obsahem pres 70 %
skeletu

Zvétralina horniny

s obsahem pies 70 %
skeletu

Pevni hornina (skala)

\

I. lehka pis¢ita .
zemina
Index L.

II. stfedné tézka
hlinitd zemina
Index S.

III. téZk4 jilovita
zemina
Index T.

IV. Pada kamenita,
$térkovita
Index K.
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obec

silnice, cesty
louky, pastviny
lesy

vrstevnice

vyskové body

Priklad mapového zpracovani
(méritko 1 :25.000)

P

Lehké pudy piséifté :

hlvboké nad 80cm hloubky

St t62ké puody hlinité :

st hluboké do 80 cm hloubky (£S)

HESHE Aluboké nad 80cm hloubky ($H)
Tézké pudy jilovité :

H hluboké nad 80cm hloubky

Ndplavy podél vod. tokd :
N7 teiké jilovité ndplavy
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v s
: . , Vygsvétlivky k mapdm
s ‘ ’ - .
& pidnich drvhd: vyrobnich typi a podtypi:
35 1. Kamenité pidy podiyp: SR e podiyp:
mélké do 50cm hlovbky
Zitng Zitng
stredné hluboké do E0cm hloubky Qs J la : & e
Fo 80 cm. hloubly S
2. Lehké pidy piscité v pddrin. profil k‘z
leulddaji: T~ Sa
mélké do 30em Hloubhy m’: Jecny 16 3 R E Jeény b
stfedné hiuboké do B0cm hloubhy 45, %5 18 38 b lohhd piscité = 2 x 33
(vybarvens iHuté) > Q
hlubaké pres 80cm hloubky SH HHEH > x - S § .
pSeniény Ic “« X3 pseniény e
3 Stredné tézké pidy hlinifé . b~
mélké do S0cm hlovbky
shiadnd Hluboké do 80cm hloubky 1S, 38, § §S y stied. t6266 hlinité zem. L, ovesny nd
(vybarvent ciblovi Gervend) Zifng ila 8
QU
hluboké pres 80cm hlovbky H iH sHH NG
N X
4. Tezké pady jilovite ) NS
dlki do 30cm hloubk X Jeéng b 5 g | na mélkjoh W
mélké do 30cm hloubky Qg = puddc
S >
stiadné hluboké do 80cm Houtky S, $S, S, §S \ t52hd jilovilé zemi o xS
ubky i35, & ie:/aéb M(e jzung ~§ G QI
. s SH vybarvens modr: i . S : Hlubsioh *
hluboké pies 80cm hloubky tH #H . F péeniéng e % 5 ”a/";;ég,c Wb
i R
5. Udolni & dpadovité néplavy g
lehké piscité ndplavy N, Wi, WENE Wi NE ndplavy piscité
lvybarvent Hutohnédd) 2 3 &
stiedné 12ké hlinité ndplovy  NE, NS, NE NE N N ndplovy Hinité stredné feité i , R 5 v 2
tyybarvens fialond Carvend) UDOLNI POLOHY U-1a U-1b U-le | VYROBNICH PODTYPU
tiské jilovit ndplavy N7, NS W2, NE N NP pdplavy Fizké jilovité
: e Gt | d-ub | Gwe | G-tia | d-we | G-wte | d-md | O-we | d-we
rybniky
5 7 8 10 2 n k] 18 21
roselinislé
) LESY RYBNIKY RASELINISTE ZASTAV. PLOCHY
esy
o — R
komenits piinés (stirk) v ornici (%4 ;’gzi”, %00 ﬁz oyt ;‘:::;;ng;’; AP R & @3
zelend anilin. 22 5 (syfe)

Provedeno ve Kjzkum istavy remédél ekonomiky v Praze
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(holocenni ¢&i aluvidlni nejmladsi niaplavy — zpravidla jde o luéni polohy dpa-
ditych a tdolnich poloh).

V katastru obce byly vykepiny nejméné Etyfi representativni zkuSebni ja-
my, a to tak, aby kazda z nich byla umisténa pfiblizné uprostied celkové roz-
lohy pozemki se stejnym ptudnim druhem. Jestlize se néktery druh pudy v ka-
tastralnim Gzemi obce nevyskytl, byl zachovin minimalni poéet sond (4), a to
tak, Ze na prevladajici druh piipadlo vice jam stejnomérné rozloZenych po
jeho vymére. Vedle druhu pidy byly zjisfoviany a do mapy zakresleny i rtizné
hloubky ptd a jejich okrsky.

Na nadprumérné vétsim katastralnim tzemi byl pocet sonddzi pfiméfené
zvysen, stejné tak i tam, kde byly ptidni poméry rozmanitéjsi. U kazdé kopané
jamy byl pofizen popis jejiho ptidniho profilu a byl pfipadné i barevné vy-
znafen do zdpisového formuldfe. Vépenitost zemin v profilu byla zjistovdna
zfedénou kyselinou solnou a §térkovitost odhadem pfimo v terénu. U kazdé
kopané jamy byla ve formulafi popisu pidniho profilu zaznamenana jesté dalsi
data: poloha pozemku, ndzev mistni trati, rostlinny kryt, vlhkostni poméry
i vyska hladiny podzemni vody v profilu, potieba odvodiiovaci drenédze, pf¥i-
padné vhodnost zavlahy. Udéany i hloubky, z nichz byly odebrany piidni vzorky.

Po popsani ptdniho profilu bylo pfistoupeno k odbéru vzorki zemin
z hloubek: 5—15 ¢m, 30—40 c¢cm, 60—70 c¢m, 110—120 ¢m (ve véaze asi po
1 kg). U pud mélkych a stfedné hlubokych byl odebran téz vzorek horniny
nebo jeji zvétraliny.

P#i pruzkumu katastrii obci byla také zjiftovana data o vhodnosti zmén
kultur, zakreslovina do pomocné mapky a pozadavky zemédélcii na speciali-
saci vyroby.

Cely elaborat z kazdé obce byl pfehlédnut a potvrzen podpisy okrsko-
vého plianovatele, pfedstavitelt MNV a ¢lent mistni zemédélské planovaci ko-
mise. Spravnost Gdaji byla ovéfena za ONV okresnim agronomem a okrzsnim
planovatelem.

Odebrané ptidni vzorky byly soustfedény ve vyzkumnych dstavech zemé-
délskych v Praze, Brnég, Bratislavé a Kogicich, kde pidoznalecké ustavy pro-
vedly rozbory. U jednotlivych vzorkd byly podle stanovené metodiky zjisfova-
ny: zrnitost, humosnost, vapenitost, ptidni typ, barva, piimés §térku a celkovy
charakter ptdniho profilu. Vysledky rozbort byly zaznamznany do zvlastnich
formuldft pro kazdou obec a pfipojeny k elaboritu z katastri pro mapové
zpracovani.

Mapové zpracovani vysledkua vyzkumu pfirodnich podminek

Podle vysledkd ziskanych z podrobného prizkumu katastrii obci v te-
rénu a podle vysledkt laboratornich rozbori ptidnich vzorka, ddle z materidlu
podrobnych prazkumi ptidoznaleckych, provedenych vyzkumnymi dstavy, a
. s pouzitim jinych prizkumi pidnich i geologickych byly vypracovany mapy
plidnich druht na topografickych sekcich v mélitku 1:25.000. (Viz pt¥iklad
mapového zpracovani na str. 461 a tab. vysvétlivek k mapam na str. 462.)

Vypracované mapy byly pfedloZeny vS§em okresnim nirodnim vybordm
k projednani a ovéfeni, kterého se vidy ztcastnili zastupci zemédélct jednotli-
vych obci pFisluného okresu. Odtivodnéné namitky byly prezkouSeny a pfi-
padné podle nich provedeny v mapach opravy.
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Takto bylo zpracovano béhem tii let celé tizemi CSR. O rozsahu vyko-
nané prace svédéi o to, ze terénni prizkum se tykal témér viech 15.000 obci, za-
hrnujicich Gzemi pfes 12 miliont hektard, z néhoz bylo odebrdno a podrobeno
rozboriim na 250.000 padnich vzorki. Mapové zpracovani provedené na 612
topografickych sekcich tvori uceleny zikladni podkladovy materidl vyzkumu
pfirodnich podminek zemédélské vyroby celé republiky.

Origindlni mapy ptdnich druhi v méfitku 1:25.000 byly piepracoviany
na piehledné mapy krajské v méritku 1 :200.000 pro ucely planovani a rayo-
nisace zemédélské vyroby, které mohou slouzit jako informac¢né orientaéni po-
miucka pro pldnovani a potfebu v krajském méfitku pro orginy vetejné spravy,
projekéni slozky a podobné. Vypracoval je a tiskem vydal Vyzkumny ustav zz-
médélské ekonomiky CSAZV v Praze, ktery po roce 1951 byl povéfen zpra-
covanim podkladi pro rayonisaci zemédélské vyroby spolu s Vyzkumnym asta-
vem polnohospodarskej ekonomiky SAV v Bratislavé.

.

Tabulka A

Orna puda podle vyrobnich typu a podtypt v krajich a CSR v %

Vyrobni typ
kukufiény fepafsky
Kraj -
podtyp ! podtyp
Zitny Se- | celkem | Zitny Se- | celkem
rano- | je¢ny rﬁ(s':; . rano- | jecny nﬁz; .
bramb. Y bramb Y

Praha - — — — 11,7 | 29,9 | 15,7 57,3
Ceské Budé&jovice - — . — == = - — —

Plzei = e = L 0,4 | 1,6 | 25 45
Karlovy Vary — — — — 1,0 4,7 | 10,6 16,3
Usti nad Labem — —_ — — 6,6 | 32,0 | 384 77,0
Liberec - — — - 4,8 | 15,8 4,3 24,9
Hradec Krilové - — — - 6,5 | 15,3 | 30,3 52,1
Pardubice — — — — 9,2 | 18,1 | 16,8 44,1
Jihlava — — = — - = — =

Brno 75 | 17,6 | 4,6 29,7 45 | 17,6 | 11,0 33,1
Olomouc — - — - 1,5 | 27,6 | 17,3 46,4
Gottwaldov 50 | 58 | 25 13,3 1,7 | 24,8 | 20,9 47,4
Ostrava — - — — 12 | 313 8,2 20,7
Ceské kraje 1,2 | 24 | 07 4,3 43 | 15,9 | 12,9 33,1
Bratislava 10,8 | 45,0 | 15,5 71,3 2,8 | 12,6 | 8,6 24,0
Nitra 7,3 | 39,1 | 25,7 72,1 04 | 11,7 | 13,1 25,2
Banska Bystrica 0,5 7,6 | 12,7 20,8 0,9 | 17,7 | 25,9 44,5
Zilina — — — — 1,1 4,2 2,5 7,8
Kogice 1,5 | 10,9 | 22,6 35,0 02 | 7,9 | 14,2 22,3
Presov 0,2 4,8 | 12,9 17,9 — 4,6 9,3 13,9
Slovenské kraje 4,6 | 23,3 | 16,7 44,6 1,0 | 10,3 | 12,3 23,6
CSR 23 | 96 | 62 18,1 3,2 | 14,0 | 12,7 29,9
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Zemédélskou praxi ovéfené topografické mapy pudnich druht a jejich
hloubek se staly zakladem pro sestavovidni map vyrobnich typt a podtypu.
Pro mapy vyrobnich typi byly na topografickych sekcich v méritku
1 :25.000 zakresleny, obdobné jako u map pudnich druht, hranice okrest i ka-
tastrd jednotlivych obci a vyznadeny okrsky jednotlivych lesti. Kromé toho byly
zvla§té vyznadeny tak zvané udolni polohy, odpovidajici plochim nejmladsich
aluvidlnich néplavi, ovlivnénych spodni i povrchovou vodou. Poté byly vyme-
zeny obvody jednotlivych vyrobnich typd a podtypt, uréenych ramcové synthesou
zakladnich ukazateli: konfigurace terénu, pudnich a klimatickych poméra vy-
znacenych v prehledové tabulce nize uvedené. Viz pfiklad mapového zpraco-
vani na str. 461. :

Jednotlivé vyrobni typy a podtypy byly opét zpracoviny do pfehlednych
map vyrobnich typt v méritku 1 :200.000, které jsou téz vydany tiskem a jsou

Tabulka A

Orna ptida podle vyrobnich typlt a podtypt v krajich a CSR v %

Vyrobni typ
¢ 5 horskych
‘ bramborarsky hospodéfstvi
Kraj Uh

podtyp podtyp 3

5 cel- na na cel- | nem

zitny | jecny | P35S [ OVEST | kem | mglei | hlubsi| kem
nicay | ay pidé | pade

Praha 17,0 | 19,5 5,4 0,8 | 42,7 - - — 100
Ceské Budé&jovice 30,4 | 30,4 | 12,0 | 17,1 | 89,9 | 1,0 | 9,1 | 10,1 | 100
Plzen 21,9 | 37,0 | 23,6 9,8 | 92,3 1,1 2,1 3,2 100
Karlovy Vary 13,4 | 40,0 | 11,0 | 15,9 | 80,3 0,6 2,8 3,4 100
Usti nad Labem 2,6 9,8 5,2 2,2 | 19,8 0,4 2,8 X2 100
Liberec 11,6 | 23,7 4,7 | 30,1 | 70,1 2,0 3,0 5,0 100
Hradec Krilové 3,2 5.5 6,8 17,5 | 33,0 4,8 10,1 14,9 100
Pardubice 52 | 12,3 | 13,8 | 19,6 | 50,9 1,6 3,4 5,0 100
Jihlava 44,1 33,3 5,2 15,3 | 97,9 1,4 0,7 251 100
Brno 12,8 | 17,0 | 59 | 1,5 | 372 | — — s 100
Olomouc 5,8 | 11,2 7,6 9,1 | 33,7 7,0 | 12,9 | 19,9 100
Gottwaldov 1,4 3,8 | 159 2,9 | 24,0 1,4 | 13,9 | 15,3 100
Ostrava 6,2 | 19,9 | 30,2 9,7 | 66,0 5,8 75 | 13,3 100
Ceské kraje 155 | 20,4 | 10,6 | 9,7 | 56,2 | 1,8 | 46 | 6,4 | 100
Bratislava 03| 13| 27| 03| 46 | 01 | — 0,1 | 100
Nitra 01 | 13| 08| 03| 25 01| 01 L 0,2 | 100
Barisk4 Bystrica 1,4 120 | 96 | 63 [293 | 26 | 28T 54 | 100
Zilina 2,5 13,2 18,7 17,8 | 52,2 19,8 | 20,2 | 40,0 100
Kosice 02 | 72| 75| 84 | 233 | 25 |169 | 19,4 | 100
Presov " 0,4 | 17,7 | 28,1 | 9,9 | 56,1 | 2,1 | 10,0 | 12,1 | 100
Slovenské kraje 06 | 73| 94| 54 |227| 30| 61| 91 | 100
CSR 10,4 | 159 | 10,1 | 83 | 447 | 22| 51 | 7,3 | 100
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v nich vyznaleny barevné a §rafdzi jednotlivé vyrobni typy a podtypy, obvody
lesi a néplavl, raSeliny a vétsi vodni plochy; hranice okrestt i katastri obci
a jejich jména. Mapy nékterych kraja byly jiz pro planovaci dcely zcela roze-
brany a pfipravuje se jejich druhé vydani. Kromé toho se pfipravuje zpracovani
map pidnich a map vyrobnich typt a podtypi pro souhrnné prehledové celky
kraji &eskych a krajt slovenskych. Mapy v méfitku 1 :400.000 budou obdobné
barevné vypraveny jako mapy krajské a vyjdou tiskem.

Vyzkum ptirodnich podminek zemédélské vyroby v CSR byl kondn v pti-
mé uzké spolupraci se zemédélskou praxi a organy narodnich vybort a tim si
zajistil plnou pozornost 3iroké vefejnosti, takze dil¢i vysledky byly &asto po-
uzivany hned pro praktické potfeby je§té béhem zpracovani prizkumného ma-
teridlu. Byly to zejména mapy ptidnich druhti a mapy vyrobnich typi a pod-
typa, které byly pouziviny jako podkladovy material pro prace planovaci,

Tabulka B

Zemédélska puda podle vyrobnich typt a podtypt v krajich a CSR v %

Vyrobni typ
kukufié¢ny fepatfsky
Kraj
| podtyp podtyp
Zitny Se- | celkem | Zitny %e- | celkem
rano- | je¢ny rﬁf’;; 5 rano- | jeény n’f‘; ’
bramb. o bramb. Y

Praha — — - — 11,7 | 27,9 | 14,7 54,3
Ceské Budéjovice — — — — — o — -

Plzen - - — — 0,4 1,7 1,9 4,0
Karlovy Vary — — — — 0,7 3.7 7,6 12,0
Usti nad Labem — — - - 7,6 | 29,3 | 34,3 71,2
Liberec i — — — — 3,9 | 12,2 3,4 19,5
Hradec Kralové — — — — 59 | 14,3 | 27,0 47,2
Pardubice — — — - 8,8 | 17,1 | 15,7 41,6
Jihlava — — — — — — - —

Brno 7,3 | 17,0 5,4 29,7 44 | 16,7 | 10,6 31,7
Olomouc - — — — 1,5 | 24,3 | 15,5 41,3
Gottwaldov ) 4,5 4,8 3,5 12,8 1,8 | 21,3 | 18,8 41,9
Ostrava = - - - 1,0 | 10,0 6,6 17,6
Ceské kraje 1,0 | 2,0 | 0,8 3,8 3,9 | 13,6 | 11,1 28,6
Bratislava 13,8 | 41,3 | 15,0 70,1 3,4 | 12,6 8,4 24,4
Nitra . 7,1 | 36,7 | 25,1 68,9 0,4 | 11,5 | 13,5 25,4
Banskd Bystrica 0,4 5,8 9,1 15,3 1,0 | 13,6 | 18,8 33,4
Zilina — — — — 09 | 25 | 1,6 5,0
Kosice 1,5 9,0 | 19,0 29,56 0,2 6,6 | 11,6 18,4
PreSov 0,2 4,6 | 11,8 16,6 0,1 3,5 7,7 11,3
Slovenské kraje 4,2 | 17,8 | 13,9 35,9 1,0 8,7 | 10,6 20,3
CSR 2,2 7,9 5,7 15,8 2,8 | 11,8 | 10,9 25,5
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projekéni, investiéni, distribuéni, studijni, organisaéné provozni i jiné nejriiz-
néj§imi slozkami statni spravy, védeckych instituci,'v;"zkumn)’rch astavi, vyso-
kych $kol a podobné.

Vyzkum pfirodnich podminek v8ak tim zdaleka nekonéi. Je tfeba déle
zptesriovat dosavadni vysledky na zakladé podrobnéjsich a hlubsich zkoumdani
jednotlivych ¢initelt nfirodnich podminek a tak jesté vice piispivat k tomu, aby
dané pfirodni podminky byly nejen v maximélni mife vyuzity ke zvyseni ze-
médélské vyroby, ale také k tomu, aby byly postupné zdsahy ¢lovéka zaméfeny
smérem zadoucim pro spolecnost.

Tabulka B

Zemédélska ptida podle vyrobnich typt a podtypt v krajich a CSR v %

'Vyrobni typ
s . horskych
s brambordarsky hospodérstw
a
‘ podtyp podtyp Uhr--
N cel- na na cel- | nem
giny | jetny | Do | OV | Kem | mlei | hiubgi |, kem
V| pudé | padé
Praha 18,3 | 20,7 5,9 0,8 | 45,7 — - — 100
Ceské Bud¢jovice 26,1 | 26,8 | 10,4 | 21,4 | 84,7 1,1 | 14,2 | 15,3 100
Plzen 21,5 | 33,7 | 21,3 | 14,6 | 91,1 1,5 3,3 4,9 100
Karlovy Vary 11,6 | 37,7 | 11,0 | 21,4 | 81,7 1,0 5,3 6,3 100
Usti nad Labem 3,5 | 12,1 5,0 2.9 | 23,5 0,4 4,9 5,3 100
Liberec 11,5 | 21,9 3,6 | 35,5 | 72,5 3,7 43 8,0 100
Hradec Kralové 2,8 5,1 | +5,7 | 19,9 | 33,5 6,4 [ 12,9 | 19,3 100
Pardubice 5,11 13,2 | 12,8 | 21,1 | 52,2 1,9 4,3 6,2 100
Jihlava 41,7 | 33,4 48 | 17,5 | 97,4 15 1,1 2,6 100
Brno 13,7 | 17,1 6,0 1,8 | 38,6 e — 100
Olomouc 5,6 | 12,2 7,2 9,0 | 340 9,2 | 15,5 | 24,7 100
Gottwaldov 1,9 4,5 | 14,3 3,5 | 24,2 3,6 | 17,5 | 21,1 100
Ostrava 6,5 | 19,9 | 29,3 9,5 | 65,2 7,1 10,1 17,2 100
Ceské kraje 15,2 | 20,7 | 10,2 | 12,4 | 58,5 2,5 6,6 9,1 100
‘Bratislava 0,3 1,7 3,0 0,4 5,4 0,1 — 0,1 l 100
Nitra 0,3 1,7 1,0 0,6 3,6 1,0 1,1 2,1 " 100
1,9*
Banskd Bystrica 1,0 | 10,0 | 10,5 9,7 | 31,2 | 10,5 7,7 | 18,2 ’ 100
6,9% 3
Zilina 1,8 | 96 128 | 154 | 396 | 26,9 | 21,6 | 485 | 100
0,7*
Kofdice 0,2 7,8 8,5 8,9 | 25,4 8,9 | 17,1 | 26,0 | 100
0,1*
Presov 0,5 | 16,3 | 30,8 9,5 | 57,1 4,6 | 10,3 | 14,9 l
1,4%
Slovenské kraje 0,7 7,6 | 10,9 6,9 | 26,1 7,7 8,6 | 16,3 | 100
0,5*
CSR 9,7 | 15,9 | 10,5 | 10,4 -| 46,5 4,4 7,3 | 11,7 | 100

*) hole

s
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C. Zpracovani zakladniho materialu pro vlastni
rayonisaci zemédélské vyroby

Zjisténi procentického zastoupeni vyrobnich typu
a poditypu

Pro potfebu vypracovani ndvrhu na rozmisténi rostlinné i Zivo€i§né vy-
roby bylo nutno z vysledk vyzkumu prirodnich podminek zpracovanych v za-
kladnim mapovém materidlu zjistit zastoupeni jednotlivych vyrobnich typa a
podtypii v CSR i v jednotlivych krajich i okresech. K tomu byly na mapich
zméfeny plochy viech vyrobnich typd a podtypt a vyjddieno jejich procentické
zastoupeni na orné a zemédélské pudé. Jejich zastoupeni v jednotlivych kra-
jich je zfejmé z prehledu, uvedeného v tabulkdch A a B na str. 464—467.

Ciselna data o zastoupeni vyrobnich typli a podtypi byla podkladem pro
vyéisleni ploch uvazovanych pro vypracovani ndvrhu rayonisace zemedelske vy-
roby pro okresy, kraje a celou CSR.
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SBORNIK CESKOSLOVENSKE AKADEMIE ZEMEDELSKYCH VED

ZEMEDELSKA EKONOMIKA ROCNIK 3 (XXX) -1957~-CISLO 6

Rayonisace rostlinné vyroby

Rostlinnd vyroba, odkdzanid na prostfedi pidy a klima s jejich pliroze-
nymi zménami i umélymi pfeménami, vytvofcnymi zadmérnym zasahem &lové-
ka, ma byt rozmisténa tak, aby biologické naroky plodin byly v prostfedi, ra-
yonisaci vyhledaném, maximalné uspokojeny. Jediné tehdy budou plodiny po-
skytovat vysoké a stale stoupajici vynosy pfi nejnizsich vlastnich nakladech.

Tomuto strohému pozadavku by bylo nékdy tézko vyhovét, kdyby plodiny
samy a jejich odrtdy nebyly schopny uspokojovat své naroky v uréitém roz-
mezi pfirodnich podminek (plasticita plodin a odrid). Naroky plodin na pro-.
stiedi 1ze do jisté miry také ménit Slechténim i jinymi biologickymi zasahy do
ristu a vyvoje rostlin (jarovisace, stimulace atp.).

Zména prostiedi zidsahem do pfirodnich podminek (zavlahy, vétrolamy,
vodni plochy atp.) nebyva casto ani snadna, ani levna a provadime ji véS§inou
tehdy, je-li technicky a ekonomicky vyhodnéjsi, nez na p¥. dovoz plodin, vy-
péstovanych v ptirozené piiznivych podminkach v jinych oblastech nasi repub-
liky, nebo i v zahranici, zvlasté ve statech socialistického tabora. Pfitom je zcela
samoziejmé, Ze s rozvojem védy a techniky bude zasahoviani do pfirodnich
podminek i do naroki plodin stile snadnéjsi a ekonomicky vyhodnéjsi.

Do roku 1960 nelze viak ocekdvat pronikavych zasahi k pfeméné pfi-
rodnich podminek v CSR. Proto navrh rayonisace rostlinné vyroby respek‘uje
z nejvétsi ¢asti prirodou dané podminky na tzemi CSR. N4vrh rozmis’'éni rost-
linné vyroby musi respektovat i ekonomické podminky zemédélské vyroby jako’
je pocet pracovnich sil, vybaveni zakladnimi vyrobnimi prostfedky, blizkost
odbytist, zpracovatelskych zavoda atd.

Néavrh rozmisténi rostlinné vyroby, ktery vypracovaly Vyzkumné ds‘avy
zemédélské ekonomiky CSAZV a SAV, je omezen ¢asové a bude se ménit s roz-
vojem védy a techniky. Vaze se na ¢etné predpoklady, které musi byt splnény,
aby mohl byt v plném rozsahu realisovin a aby rayonisace rostlinné vyroby
prispéla k maximalnimu vyuZiti pfirodnich a ekonomickych podminek.

Pfi ndvrhu rozmisténi rostlinné vyroby se vychazelo z biologickych naroka
plodin na podminky prostfedi — pidu a klima. Naroky byly stanoveny z po-
znatk védy i ze zku$enosti praxe. Nékdy, zejména u plodin specidlnich s vy-
hranénymi pozadavky (na pf. chmel), nebylo spolehlivych podkladi; zde se
pak postupovalo dedukei, t. j. uréovaly se pfirodou dané podminky v lokalitach,
kde je plodina odeddvna s dspéchem péstovana.

V ramci ptirodnich podminek, danych charakteristikou vyrobnich typd a
podtypt a dal§iho zpfesnéni dat o rozmisténi vegetadnich &initelt na tzemi
CSR, které specidlné pro tento ti¢el vypracoval Stitni hydrometeorologicky
astav, byla vyhleddvana tizemi, na nichz byl zaruéen nejlepsi soulad pozadavki
organismu (plodiny) s prostredlm racionalnim péstovanim i podminkami eko-,
nomickymi. Uzemi nejlep§itho souladu (oznacena jako I. zona vhodnosti) by
zpravidla nemohlo zajistit umisténi celé potfebné osevni plochy ve vhodnych
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osevnich postupech. Proto byla vyhleddvdna postupné tGzemi i mensiho sou-
ladu (II.—IV. zona vhodnosti) v jednotlivych krajich.

Pfi rayonisaci rostlinné vyroby bylo postupovano takto: nejprve byla na
podkladé fysiologicky odiivodnéné potieby lidského organismu stanovena po-
tfeba potravin rostlinného pivodu. Pro zpracovatelsky primysl byla vycislena
potieba z kapacity zdvodd a vyrobnich tkold, potieba pro vyvoz byla stano-
vena ve spoluprdci s organy zahranién’ho obchodu. Krmivova zakladna obje-
movych krmiv byla za]lstena uréenim podilu picnin na orné pudé v celostat-
nim méritku.

Z potieby a pramérnych hektarovych vynosa byla pfiblizné vy¢éislena po-
tfebna vyméra osevnich ploch jednotlivych plodin. Jeji rozvrzeni do kraji a
okresi se déilo tak, Ze do vyrobnich podtypi v ramci zon vhodnosti byl na-
vrzen podil (%) osevii na orné padé. Nejprve bylo navrzeno rozmisténi do
krajd, a to tak, Ze pro kazdy jeho vyrobni podtyp, podle primérnych ptirod-
nich a ekonomickych podminek, byl navrzen podil osevii jednotlivych plodin.

Bylo vypracovdno pres 130 osevnich postupt s rozliénym pocétem honti a
s riznym zastoupenim ploch osevi pro rlizné podtypy kraji. Této diferenciace
bylo tfeba, protoze i stejné nazvany vyrobni typ nebo podtyp ma v kazdém
kraji jiny celkovy charakter podle mistnich klimatickych a ptdnich zvla§tnosti;
v navrhu podilu osevi se uplatiiuji i rizné podminky ekonomické.

Promitnutim osevnich postupd do dat o vyméfe podtypi v kraji se do-
spélo k tdaji o osevnich plochich jednotlivych plodin, které v celostatnim sou-
hrnu byly konfrontoviny s potfebnou vymérou nutnou ke kryti potfeby na-
rodniho hospodafstvi. P¥ipadné rozdily byly vyrovnidny zpétnym zisahem do
navrzenych podili osevii v podtypech kraji. Pfi koneéném sladéni byl krajsky
global rozmistén podle stejnych zdsad do podtypti okresi. Pfitom byly respek-
tovany jak péstitelské, tak i ekonomické poméry na tzemi kraje a okresu, a to
nejen dnesni, ale i jejich vyvoj v minulosti a mozny rozvoj v budoucnos’i. Také
hektarové vynosy jednotliv;’rch plodin v jednotlivych podtypech okrest byly sta-
noveny podle historického vyvoje, souasného stavu a podle mozZného vyvoje
do budoucna.

Osevy a vynosy v okresech a krajich daly oéekdvanou sklizen, kterda po
odecteni ztrat, potfeby osiva (a spotfeby samozasobiteli u potravin) byla vy-
jddfena jako trzni schopnost. U jednotlivych plodm byl vyjadfen &iselné i pfi-
nos krmivové zakladné v okrese.

Podil osevi plodin na orné pidé se pohyboval v ramci podilu hospodai-
skych skupin plodin v osevnich postupech.

U obilnin se podil osevii na orné ptdé pohybuje v hranicich 44 az 48
az 52 %, pifi &emZ je zarudeno spravné stf¥idani'plodin a dostateéni vyroba
krmné i stelivové slamy pro potfebnou vyrobu hnoje. Otazka kryti spotieby
obili doméci vyrobou neni plné feSena; pocita se i nadéale s urc¢itym dovozem.
Vzéjemn;’r pomér druh@i obilovin byl feSen s hlediska hospodaiského (na pf.
vyvoz jeCmene a sladu) i péstitelského (ohled na mistni podminky) na kvalitu
technologlckou potrebu krmeni, §kiidce a nemoce atp. (pocitino se snaz$im
dovozem pienice nez zita). Byly respektovany pOZadavky védecky fizené vy-
zivy na zaviddéni novych potravin (z ovsa) i oziveni starych zvyklosti (po-
hanka, proso).

U okopanin bylo navrhovano priimérné 23—25 % osevii na orné pdé ve
v8ech vyrobnich typech. Tento podil dovoluje sestaveni ucelnych osevnich po-
stupil, dovoluje kryti pozadavkii v§zivy, krmivové zikladny i priimyslu. Plocha
mize byt vyhnojena hnojem (pfi dané vyrobé slimy a hnoje) a potfeba pra-
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] -
covnich sil pro né muze byt kryta v rdmci normalniho osazeni. Vzdjemny po-
mér okopanin byl uréen podle pfirodnich a ekonomickych podminek a jejich
rozmisténi bylo uréeno i mistnim rozdélenim potfeby konsumu (okopaniny
jsou objemnou vodnatou hmotou, jejiZz pievoz na vétsi vzdalenosti je neekono-
micky) a zpracovatelskych zavodd (cukrovary, bramborafsky pramysl).

Podil luskovin byl uréen nejenom podle potfeby konsumu a podle oce-
kdvané potfeby pice, ale i pro dosazZeni melioraénich G¢inki na pidu v osev-
nim postupu. Vétsi osev jedlych luskovin nez dosud bézny, pozaduji lékati jako
zdroj rostlinné bilkoviny. Témto poZadavkiim vyhovuje primérny osev 2—5 %
na orné pudé. )

Olejniny jsou v CSR péstovany na vymére, jejiz sklizeri kryje pouze maly
dil potieby olejarského prumyslu. Odklon od Zivo¢i§nych tukd k rostlinnym a
tisei na svétovych trzich pfi ndkupu olejafskych surovin vedla k tomu, ze
v navrhu rayonisace je uvazovano pronikavé zvyseni osevi olejnin proti dosud
u nas planovanému. Také ohled na krmivovou zikladnu (fepka da vedle oleje
tolik bilkovin jako jedna seé jetele) a na vyvoz (mak) vedly k navrhu vyssich
ploch osevii. Tak bylo navrzeno primérné 2,5 % olejnin z orné pidy v L. a
II. zoné vhodnosti.

Pfadné rostliny byly navrzeny vymeérou osevi podle tinosnosti péstitelské
(v osevnim postupu) i podle pozadavki ekonomickych (potieba pracovnich
sil, kapacita a rozmisténi tiren — len je objemnou surovinou, jejiz pfevoz na
vétsi vzdalenosti je neckonomicky). Véts§ina tizemi vhodnych pro péstovani Inu
je v pohrani¢nich okresech. O kryti potfeby vlastni vyrobou nelze do roku 1960
uvazovat. Proto byl podil osevi Inu navrzen na 4 % orné piidy v I. a II. zoné
vhodnosti. S konopim se pocita v jiznich okresech Slovenska.

Picniny byly navrzeny priimérné na 23—25 % orné pidy ve viech pod-
typech, krmné okopaniny asi na 2—4 % orné pidy. Tento podil picnin je
vihodny pro travopolni osevni postupy, je tinosny i pracovné a zajiftuje (pfi
prumérném podilu luk) u vétsiny zdvodd krmnou zdkladnu objemovymi krmivy.

Kraj: Jihlava Plodina: Hrach
Bramborarsky typ
Zitny jetny
Okres % %y S
x na | osev. pro- . bNa | osev. pro-
vy- O3 ha vy- 2 ha

B orné | plo- ; dukce orné | plo- : dukce

e pudé | cha VIROS | w q méra pudé | cha VPO | q

g L ot

Jihlava 14736/ 0,21 32 14 448 | 5940 1,98 118, 17 | 2006
Datice 13307| 1,12 | 150 14 | 2100 | 7644 1,96 150 | 17 | 2550
Havlitkav Brod F8865 — — — — 11094| 2,48 276 | 18 | 4968
Humpolec 11247| 0,22 25 15 375 | 3653 1,97 72 | 18 | 1296

Kamenice n. Lip. | 8640| 0,69 60 14 840 1563 1,91 30 17 510
Ledet n. Saz 10838 — = —' | 11823 1,98 235 18 | 4230
Mor. Budéjovice | 13658| 0,73 | 100 15 1500 / 17206| 2,37 409 18 7362

Pacov .. | 10000 — = g 5387| 1,96 | 106 | 17 | 1802
Pelhiimov | 10441 — =y = s 6832 1,99 | 136 | 17/ | 2312
Trebid B 16969| 0,29 | 50 15 750 | 14603| 2,12 | 310 | 18 | 5580
Trest " | 10855| 0,35 | 38 14 532 . 4122| 1,98 | 82 | 17 | 1394
Velké Mezitidi 7554 — = — — | 11883| 2,64 | 314 | 18 | 5652
Zd4r n. Séz. 7468 — — s, - 7195| 1,38 100 | 16 | 1600
Celkem 144578| 0,31 | 455 | 14,38 | 6545 {108945| 2,14 | 2338 | 17,65 |41262
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Plosna vymeéra osevi ostatnich drobnych plodin byla uvazovina podle po-
tfeb domdaci spotfeby i vyvozu (rostliny aromatické, sili¢naté, 1é¢ivé atd.).

Chmel byl rayonovan v ramci dosavadni zakonné rayonisace (provenienéni
zakon chmelafsky) podle domaci i zahrani¢ni spotfeby.

Kraj: Jihlava Plodina: Hrach
Bramborarsky typ
pSeniény ovesny
Okres —
.. | % na | osev. ha | PTO- | o % na | osev. T pro-
n‘xry orné | plo- 5 dukce g orné | plo- A dukce
G pudé | cha vynos | g q - pudé | cha VIIOR! .y q
Jihlava — - - — — |'1822 — — — —
Datice 5033 | 1,98 | 100 18 1800 | 3492 — - — -
Havli¢kav Brod 1477 — — — — 4484
Humpolec 208 | 1,44 3 18 54 913 — — — -
Kamenice n. Lip. 110 — — -— — 8071 | 0,74 60 16 960
Lede¢ n. Saz. 1040 — — — — 3667 — - — —
Moravské Budéj. | 7283 | 1,37 | 100 18 1800 46 — - - —
Pacov 773 | 1,81 14 18 252 | 5916 - - - —
Pelhfimov 171 — - - — 3907 — — — -
Trebil 237 — — — - 1994-| — — - —
Tiest 33 — — — - 5722 | 0,52 30 16 480
Vel. Mezifi¢i 519 — - — — 1688 — — - —
Zdar n. Saz. 42 | — =% = — | 8393 | — — — —
Celkem 16926 | 1,28 | 217 18 3906 |50115 | 0,18 90 16 1440
Kraj: Jihlava Plodina: Hrich
Bramborafsky typ Vyroba celkem ve viech
celkem vyrobnich typech
Okres ) % na | osev. e pro- a8 g msx:giz % na 7
vyméra | orné | plo- ; dukce |55 21 celle orné ;
padé | cha | VYRS | y g (827 CEKEM | Hpga | VYROS
o’ o ‘ Vg

Jihlava 22498 0,66 150 | 16,18 2454 150 | 2454 | 0,66 | 16,18
Dadice 29476 1,35 400 | 16,12 6450 400 6450 1,27 | 16,12
Havl. Brod 25920 1,06 276 | 18,00 4968 276 4968 1,06 | 18,00
Humpolec 16021 0,62 100 | 17,25 1725 100 1725 | 0,62 | 17,25
Kamenice .

n. Lipou 18384 0,81 150 | 15,40 2310 150 | 2310 | 0,81 | 15,40
Lede& n. Saz. 27368 0,85 235 | 18,00 4230 | 235 | 4230 | 0,85 | 18,00
Moravské

Budéjovice 38193 1,59 609 | 17,50 | 10662 | 609 | 10662 1,59 | 17,50
Pacov 22076 0,54 120 | 17,11° 2054 120 2054 0,54 | 17,11
Pelhfimov 21351 0,63 136 | 17,00 2312 136 2312 0,63 | 17,00
Trebi¢ 33803 1,06 360 | 17,58 6330 360 6330 1,06 | 17,58
Trest 20732 0,72 150 | 16,01 2406 150 | 2406 | 0,72 | 16,01
Velké

Mezifiti 21644 1,45 314 | 18,00 5652 | 314 | 5652 1,45 | 18,00
Zd4arn. S. 23098 0,43 100 | 16,00 1600 100 1600 | 0,35 | 16,00
Celkem 320564 0,97 | 3100 | 17,15 | 53153 | 3100 | 53153 | 0,94 | 17,15
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Osevni plocha tabaku byla rozvrzena na plochy urdené na zakladé eko-
nomickych podminek, potfeby a rayonisace tabikového primyslu.

Rozmisténi do vyrobnich podtypi okresi bylo zpracovidno a zachyceno
v rayonisacnich suméftich. (Viz vzor sumate pro hriach v kraji Jihlava.)

Kraj: Jihlava Plodina: Hrach
4 ; Ztraty pii ,
Potfeba osiva sklizni-a uloZeni Zadina
Okres osevni vysev.
plocha | mnoZstvi celkem % q % q
celkem kg g
Jihlava 150 150 225 5 123 20 491
Datice 400 150 600 5 323 20 1290
Havli¢kav Brod 276 150 414 5 248 20 994
Humpolec 100 150 150 5 86 20 345
Kamenice n. Lip. 150 150 225 5 116 20 462
Lede¢ n. Saz. 235 150 353 5 211 20 846
Moravské Budéjovice 609 150 913 5 533 20 2133
Pacov 120 150 180 5, 103 20 411
Pelhiimov 136 150 204 5 116 20 462
Triebit 360 150 540 5 316 20 1266
Trest 150 150 225 5 120 20 481
Velké Meziriéi 314 . 150 471 5 283 20 1130
Zdar n. Saz. 100 150 150 5 80 20 | 320
Celkem 3100 150 4650 5 2658 20 10631
Kraj: Jihlava Plodina: Hréich
Potieba obyvatel v&. 5 Podil krmiv
samozasobiteli Trini schop- qv schoilkoe
Cel- | nost (vyro- vostneho
kem |ba-spotieba) Kaloyts
Okres k cel- | SPO- véet. spotie- Ff{ v o};,t
pocet ni featiy tieba | by samoza- | sldma | zadi- Reiss:
osob T q q sot‘)’lzclu 1:1,4| na "
Jihlava 57471 5 | 2873 | 839 1615 3435 | 491 | —1258
Dacice 30129 5 1506 | 2213 4237 9030 | 1290 2731
Havl. Brod 45081 5 | 2254 | 1656 3312 6955 | 994 1058
Humpolec 22419 5 1121 581 1144 2415 345 23
Kamenice
nad Lipou 23900 5 1195 803 1507 3234 462 312
Ledet n. Saz. 33336 5 1666 | 1410 2820 5922 846 1154
Moravské
Budéjovice 34856 5 1743 | 3579 7083 14927 | 2133 5340
Pacov 19956 5 998 | 694 1360 2876 | 411 362
Pelhiimov 25634 5 1282 | 782 1530 3237 | 462 248
Tiebit 52852 5 | 2643 | 2122 4208 8862 | 1266 1565
Trest 27151 5 1358 826 1580 3368 481 222
Velké Mezititi 2613 5 1301 | 1884 3768 7913 | 1130 2467
Zdar n. Saz. 42282 5 2114 550 1050 2240 320 | —1064
Celkem 441080 5 122054 17939 35214 74414 (10631 13160
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1. Rayonisace Qbilnin

Presto, Ze obilniny nefadime k intensivnim zemédélskym plodindm, jako na
priklad okopaniny, zeleninu a nékteré technické plodiny, jsou jedny z mnejdile-
zitéjsich. _

Vyznamny podil obilnin na vyzivé lidu je po strance nutri¢ni. Obilniny pred-
stavuji 60—80 % spotieby glycidii a kryji po strédnce kalorické 43—57 % celkové
spotfeby. Vyznamné se uplatiiuji na obohaceni denni stravy vitaminy, zejména vi-
taminy rady B (v zité).

Krmnou hodnotou se uplatiiuji v Zivoc¢iSné vyrobé a slouzi vyznamné i v pri-
myslu.

Zaujimaji nejvys$si podil z orné pudy ve vSech vyrobnich typech a jsou také
jednim z éiniteld/ prispivajicich nepiimo (mrva) ke zvy$eni urodnosti pudy.

Hlavni obilniny — pS8enice, Zito, jeémen a oves — zaujimaji v navrhu rayoni-
sace celostatné 44,27 % osevu na orné pudé. Procentické zastoupeni na orné pudé
se podle vyrobnich typt v okresech a krajich pohybuje v rozmezi 41,4—46,7 %.
V podminkach klimaticky a ptidné méné priznivych se ekonomicky vyhodnéji uplat-
nuje zito a oves, zatim co v lepSich prirodnich podminkach se v navrhu rayonisace
vy&im podilem na orné pudé rozmisfuje p$enice a je¢men. S tohoto hlediska byly
charakterisovany i zony vhodnosti jednotlivych druhtt obilnin. P¥i vymezeni zon
vhodnosti pSenice a zita byla I. a II. zona definovana na zdkladé celostatni dulezi-
tosti plodiny, dosahovanych vysledkti a kvality sklizné.

Tak na ptiklad zito, ackoliv ma vyS$§i vynosy v typu reparsko-pSeni¢ném a jed-
ném nez v reparsko-zitném, ma I. zonu stanovenou v podtypu zitném, kde se ekono-
micky efektivnéji uplatni Zito pied pSenici, kterd zde nedosahuje vynosu a kvality
Zita. Stejné hledisko bylo zaujimano 'pi'i vymezeni zon jeémene a ovsa.

Pri vypracovavani navrhu rayonisace byla u jednotlivych plodin uplatiiovédna
tato hlediska:

1l
f

a) PSenice

Psenice spolu s je¢menem je na$i nejstar$i obilninou. Pii posuzovani hodnoty
pSeni¢ného zrna je nyni kladen hlavni diraz na pekaiskou a mlynarskou hodnotu,
to je na chemické slozeni, obsah vitaminu, mnozstvi a jakost lepku, pedivost, vedle
cstatnich éiniteltt charakterisujicich hodnotu zrna.

Témto vysokym nutricnim a technologickym pozadavkiim na pSeni¢né zrno
cdpovidaji odrudy kvalitnich pSenic sklovitych a polosklovitych. Snahou rayonisace
bylo celostathé zvysit podil osev( sklovitych a poloskiovitych pSenic ve vSech
cblastech pro né vhodnych, omezit péstovani u nas pievladajicich pSenic mékkych
na nejmensi miru a zlepS$it tak nutriéni a technologickou hodnotu naSich mouk.

PsSenici lze pokladat za plodinu mirného, teplého a su$$iho klimatu s vy$Simi
naroky na teplotu nez ostatni naSe obilniny (vyjma kukufrice). V oblastech vlhéich
a chladnéjich jsou podminky jen pro péstovani p$enic méné kvalitnich, mékkych.

Psenice zdda pudy hluboké, tézsi, bohaté na Ziviny a humus, dostate¢né vapnem
zdsobené, neutralni az slabé alkalické reakce, ptidy ¢ernozemni a hnédozemni povahy.

Sklovité a polosklovité pSenice maji u nés ne;lepéx’ podminky v teplych oblas-
tech Slovenska a Moravy, a to ve vyrobnich podtypech kukuri¢no-psSeni¢nych a jeé-
nych a repaisko-pSeni¢nych a je¢nych. Oblasti pSenic mékkych jsou zejména ve vy-
robnim podtypu bramborarsko-jeéném a pSeni¢ném. V ostatnich vyrobnich pod-
typech muze byt za pfriznivych podminek péstovana pSenice jen v omezené miie,
nebot jeji vyroba je zde udrZovana jen nutnosti silného hnojeni a nakladného oSetfeni,

Zony vhodnosti u pSenice byly navrzeny pro jednotlivé kraje a stanoveny
s hlediska pozadavka kvalitnich pSenic takto: I. zona sklovitych psSenic, II. zona
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polosklovitych pSenic, III. zona mékkych pSenic, IV. zona pro péstovani psenic méné
vhodna aZ nevhodna.

Celostatné byla I. zona sklovitych pSenic charakterisovana nadmorskou vyskou
do 300 m n. m., v ¢eskych krajich do 350 m n. m., primérnymi teplotami- nad 8°C,
na Slovensku nad 9 C, s minimalnimi pramérnymi ¢ervnovymi teplotami 16° C, na
Slovensku 17,5°C, ¢ervencovymi 18°C, na Slovensku 18,5° C. Tato zona zaujima
podtyp kukuri¢no-jeény, pSeni¢ny, reparsko-je¢ny a pSeni¢ny s vyjimkou oblasti se
srazkami nad 600 mm.

II. zona polosklovitych pSenic zaujima polohy vyloucené z podtypu I. zony
a vyjimeéné podtyp bramborarsko-jeény a pSeniény a kukuriéno-zitny do nadmor-
skych vySek 400 m, s prumérnymi teplotami nad 7,8°C, ¢ervnovymi nad 15,8°C
a ¢ervencovymi nad 17°C. Z této zony jsou vylouleny polohy s prumérnymi sraz-
kami nad 700 mm.

III. zona je charakterisovana podtypem bramborarsko-pSeni¢nym, jeCnym a fe-
parsko-zitnym. Polohy této zony jsou ohranié¢eny do nadmoiské vysky 500 m, s pru-
mérnymi teplotami nad 6,5° C a ro¢nim Uhrnem srazek do 700 mm.

IV. zona zaujima nevycerpané polohy podtypu I., II. a III. zony, podtyp bram-
borarsko-zitny a horska hospodarstvi. V této zoné je péstovani pSenice omezeno na
nejmensi miru a ma charakter vylué¢né samozasobitelsky.

V néavrhu rayonisace zaujima osev psenice celostatné 12,7 % orné pudy. Osevni
plocha se proti praméru let 1934—37 sniZuje asi o 19,8 %. ZmenSeni plochy oseté
pSenici je odiivodnéno, nebof podil osevl obilnin na orné pudé byl pred valkou znac¢né
vysoky a neodpovidal spravné struktufe osevnich ploch.

V ramci zon vhodnosti v jednotlivych podtypech podil osevlt znaéné kolisa.
Nejvyssi procento osevu na orné pudé je navrhovano v I. zoné sklovitych pSenic,
kde na priklad v rdmeci kraje se v kukufi¢no-jeéném, pSeni¢ném a ifeparsko-je¢ném/
a pSeni¢ném: vyrobnim podtypu na Slovensku podil pSenice pohybuje v rozmezi
18—20 % z orné pudy a v Cechach a na Moravé od 15—18 % orné pudy. Ve II. a III.
v podtypech kukufli¢no-, reparsko- a bramborai'sko-zitnych, dale bramborarsko-oves-
ném a v horskych hospodéarstvich, kde podil kolisa od 2—10 %.

V celostatnim méfitku je v I. zoné umisténo 23,8 % celkového osevu pSenice,
ve II. zoné& 14,8 % pSenice, ve III. zoné& 31,7 % a ve IV. zoné 29,7 %.

Celostdtné navrhované sniZeni vyméry osevnich ploch pSenice proti piredvaleé-
nym letim je vyrovnavano predpokladanym zvySenim hektarovych vynost. V navrhu
rayonisace je pocditdno s celostatnim vynosem 23,6 g na hektar, ktery je o 7,1 @
vyS$Si nez predvaleény prumeér a o 5,3 q vySSi neZ prumér v prvnim pétiletém pléanu.

Celostatni hektarovy vynos byl odvozen na podkladé celostatni bilance sklizni.
Okresni hektarové vynosy byly stanoveny na zdkladé hektarovych vynosti pied-
valec¢nych, vynost dosahovanych v obdobi let 1950—53 a kontraktace 1953—54 s prii-
hlédnutim k moZnostem danym zlepSenou agrotechnikou, mechanisaci, zkvalitnénim
osiv a dostateénym hnojenim.

V ramci jednotlivych okrestt a podtypt kolisaji vynosy od 13 do 28 g na jeden
hektar. Nejvyssich vynost dosahuje zona sklovité pSenice, kde se vynos pohybuje
v ramci jednotlivych podtyptt od 22 do 28 g z hektaru. Ponékud niz$i vynosy,
o 10—20 %, jsou predpokladany v zoné& polosklovité a mékké pSenice. Minimalni
vynosy jsou predpoklddany ve IV. zoné, kde na prfiklad u vyrobniho typu horskych
hospodarstvi na Slovensku se hektarovy vynos pohybuje mezi 12—17 q na hektar.
Vseobecné nizsi vynosy, asi o 7 %, byly stanoveny pro Slovensko, kde nejsou pied-
poklady, aby do roku 1960 se vyrovnalo ¢eskym Lkrajum.

Predpokladana celostatni hruba produkce pSenice, uvedenda v navrhu rayoni-
sace, prevySuje prumeér let 1934—37. Fysiologicky odtvodnéna potreba je kryta ze
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75,96 % domaci produkce. Rayonisaci navrhovana odivodnénd potieba pSenice
123,48 kg na osobu a rok prevy$uje o 8,55 % spotiebu v roce 1953.

V zajmu zlepSeni kvality pSeni¢nych mouk je v navrhu rayonisace dale poéi-
tdno se sniZenim procenta vymilani, a to u pSenice na 65 % (25 % mouky hrubé
a 40 % mouky hladké). (U zita je poéitano s pétasedmdesatiprocentnim vymilanim.)
Snizenim procenta vymilani u pSenice bude navic obohacena krmivova zakladna
¢ 8685 vagont krmné mouky a otrub.

7 navrhu rayonisace psenice vyplyvaji konkretni navrhy na zvySeni hekta-
rovych vynost pSenice, zlepSeni jeji nutri¢ni a pekarské hodnoty, zlepSeni agro-
techniky a jeji ekonomické rozmisténi.

b) Zito

Zito je vyznamem druhou chlebovinou péstovanou u nas. Produkce Zita v CSR
nestacila kryt spotfebu a proto jsme byli — aZz na nékterd vyjimec¢na léta — od-
kazani na dovoz. Na rozdil od pSenice je Zito po strance kvality a nutriéni hodnoty
vyrovnané, a proto neni s hlediska rozmisténi tak zavazné jako pSenice. Presto vSak
nékteré naSe vyrobni typy, zejména vyrobni typ bramboraisky a horsky, produkuji
zito lepsi kvality po strance mlynarské a pekairské, nez vyrobni typ kukufi¢ny a re-
parsky.

Na piirodni podminky je Zito plodinou pomérné malo naro¢nou. Ma takika
opacné pozadavky na pudu a klima neZz pSenice a proto se s pSenici v celostatni
bilanci obilnin velmi dobie doplnuje.

Presto, ze zitu svédéi nejlépe pudy lehéi, hlinitopis¢ité, dobre propustné a vy-
hrevné, z nichz dava nejjakostnéjsi zrno, dovede také dobfe vyuzit i pudy tézsi —
pSeni¢né, kde dosahuje ¢asto vys$Sich vynost se zrnem méné jakostnim.

~ Zitnymi oblastmi lze nazvat tGzemi mirné podzolovanych hnédozemi. Vegetaéni
obvod zita je u nas vSak daleko S$ir$i, nebof zasahuje i do silné podzolovanych ptd
horskych. S ohledem na nenéro¢nost a kvalitu zrna jsou pro péstovani zita nej-
vhodnéjsi podtypy zitné, dale podtyp bramboraisko-ovesny a horska hospodaistvi.

Proto také I. zona vhodnosti zita byla celostdtné stanovena v podtypech zit-
nych a v podtypu bramborarsko-ovesném a je¢ném. Polohy v téchto podiypech
s prumérnymi teplotami nad 9° C jsou zarazeny jiz do II. zony, v niz prevladaji
vyrobni typy bramboraisko-pSeni¢ény a horska hospodarstvi na mélkych a hlubokych
pudach, kromé poloh vyloucenych z vyrobnich podtypt I. zony. III. zona zaujima
vyrobni podtypy kukufi¢no- a repaisko-je¢né a pSeni¢né a polohy vyloucené z I.
a II. zony. )

IV. zona, kterd je k péstovani zita méné vhodna aZ nevhodnd, zahrnuje vétsi-
nou polohy nad 900 m nadmoiské vysky, ohrozené fusariosou. S péstovanim zita
neni v této zoné v navrhu rayonisace pocitano.

Podil osevu zita je podle vyrobnich typt kraju odstupniovan na zakladé vza-
jemnych poméru (podili na orné pudé a vynosu) pSenice a Zita s prihlédnutim
k péstitelské tradici a potiebé stelivové slamy. Nejvys$$i podil z orné pudy byl na-
vrzen v I. a II. zoné, a to ve vyrobnim podtypu bramborarsko-ovesném a u horskych
typy pSeni¢éné a jeéné v zoné IIL., kde v rameci jednotlivych kraju je podil Zita na
orné pudé 2—I14 %. Pomérné nizsi podil osevu je také zasadné navrzen na Sloven-
sku, kde je mala tradice péstovani zita.

Celostatné je Zitu vénovano 10,4 % z orné pudy. Navrh plochy osevl zita z(-
stava na drovni roku 1953 a je vice nez o tfetinu niZ$i neZ osev predvale¢ny.

Na celkovém osevu zita se podili I. zona 58,6 %, II. zona 21,6 %, III. zona
19,8 % z orné pudy.
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Navrzeny celostatni vynos Zita 21,4 q je asi o 5 q vySSi nez pramér predvalecny
a o 3,3 g vyssi priiméru u prvniho pétiletého planu. Na Slovensku je piedpokla-
dan vynos asi o 13 % niz$i nez v Ceskych krajich.

Navrhované vynosy v podtypech I. zony jsou vétSinou vySSi u Zita nez u pée-
nice. NejvysSich vynost dosahuje III. zona v podtypu repairsko-je¢cném, kde v né-
kterych okresech navrh piedpokldda vynos az 27 g z hektaru. Niz$i vynosy na Slo-
vensku jsou ovlivnény vy$sim vyparem, vysSimi teplotami, tézS$imi pudami, vétSim
vyskytem fusariosy a v neposledni radé i malou péstitelskou tradici.

Navrhovana fysiologicky odavodnéna celostatni potfeba zita 87,31 kg na osobu
a rok je v navrhu rayonisace kryta asi ze 76 % domaci produkei. ZvySena potieba
Zita, vyplyvajici z navrhu rayonisace, je odGvodnéna pozadavkem lékaru pouzivat
k vyrobé chleba zitné mouky, vymilané na 75 %. Zadni pSeni¢né mouky, které se
aosud pridavaly do chleba, maji byt pouZity k rozsifeni krmivové zakladny, piede-
vSim k vykrmu prasat, aby se tak mohl snizit dovoz masa a tuku.

c) Jecmen

Je¢men je obilninou, jiz byla v CSR vénovdna mimoiddna pozornost jiZz na
konci minulého stoleti. Péstitelskd tradice svétové urovné radi tuto plodinu po
strance narodohospodarské k naSim nejvyznamnéj$im, to je ke chmelu a cukrovce.
Jeémen je plodinou sladarského a pivovarského prumyslu a také jedinou nasi vy-
vozni obilninou, ktera se jiz v minulosti vyznamné uplatnila na svétovych trzich.
I'festo, Ze vyvoz je¢mene a sladu dosud nedosahuje predvéleénych prumért, je snaha
zvy$enou kvalitou i mnozstvim uspésné zasahovat do svétového obchodu je¢mene
a sladu.

Cilem rayonisace jeémene bylo v rameci danych prirodnich a ekonomickych
podminek kryt plné pozadavky domadci i vyvozni a rozmistit osevni plochy sladar-
ského a pivovarského jeémene v souladu s jeho pfirozenymi néroky.

Jeémen je plodinou znaéné& prizplusobivou piirodnim podminkam. Péstuje se
na celém svété a je jedinuvu obilninou, které se dari nejen na 70° sev. §irky, ale
i blizko rovniku. Kvalitni sladarsky a pivovarsky jeé¢men mda v$ak naroky na ‘pii-
rodni podminky uzce vymezené sladarskou a pivovarskou hodnotou zrna. VSeobecné
se u jeCmene pozaduje nizs§i podil bilkovin (8—12 %), vhodny pomé&r rozpustnych
a nerozpustnych bilkovin a dobra extraktivnost sladu. Otazka vlivu bilkovin a jejich
poméri na technologickou hodnotu neni dosud plné& prostudovana; je v$ak jasno
v tom, ze tak zvané ,skryté vlastnosti je¢mene* jsou predevSim zavislé na prirod-
rnich podminkach stanovisté a na klimatickych pomeérech v jednotlivych letech.

V nasSich podminkéch, zejména v oblasti Hané a Polabi, naSel sladairsky jec-
men idedlni podminky vegeta¢ni, a to jak pudni, tak i kiimatické. Nejpiiznivéjsi
rudni podminky nachdzi jeCmen na stiedné tézkych, hlinitych, spraSovych pudach
diluvialnich, mirné slinitych s priumérnym obsahem 10—20 % CaO. Na srazky neni
sus$si nez prili§ vlhké, provazejici tvorbu nezadoucich bilkovin.

Podle naroku sladarského a pivovarského je¢mene byly stanoveny ¢tyii zony
vhodnosti, které pri prumérnych povétrnostnich podminkach davaji v I. zoné pred-
poklad péstovani nejlepSiho sladarského jec¢mene, v II. zoné sladarského a pivovar-
ského je¢mene bhézné jakosti, III. zona byla charakterisovana jako zona krmného
jeémene a IV. zona k péstovani je¢mene méné vhodnd az nevhodna.

Do I. zony nejlep$iho sladarského je¢mene byl zarazen podtyp repairsko-jecny,
na Slovensku téz kukuri¢no-jeény a pSeni¢ny, s prumérnymi srazkami do 600 mm,
pri vyssi teploté do 700 mm s pramérnou teplotou nad 8° C.
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II. zona jeémene dobré sladaiské jakosti zaujima podtyp reparsko-pSeniény,
bramborai'sko-jeény, polohy vyrazené z podtypu.l. zony a vyjimecné podtyp kuku-
Fi¢no a reparsko-zitny. Z této zony jsou vylouceny polohy s priumérnymi teplotami
rod 7° C, s roénim prumérem srazek nad 700 mm a v nadmoiskych vySkach nad
500 m.

III. zona krmného je¢mene byla charakterisovana teplotou nad 6,5° C, do
800 mm srazek a v nadmorskych vyskach do 500 m, vyjimeé¢né do 600 m. Tato zona
zaujima polohy vylouéené z vyrobnich typu I. a II. zony, dale vyrobni podtyp bram-
borarsko-je¢ny a pSeni¢ny a vyjimeéné bramborarsko-zitny a ovesny, v priznivych
tepelnych a vldhovych pomeérech. V podhorskych oblastech v Atlobr)"ch pudnich pod-
minkdch muZe je$té tato zona ve vyjimeéné priznivych (su$Sich) letech produkovat
je¢men s dobrou pivovarskou hodnotou.

IV. zona s polohami a podtypy nezafazenymi v ostatnich zonach nema jiz ani
pro produkci krmného je¢mene velky vyznam. Efektivnéj$i je zde péstovani ovsa,
pripadné luskoobilnich smeések.

V navrhu rayonisace zaujima osev je¢mene v CSR zhruba 13 % z orné pudy.
Proti predvaleénym pomérum, kdy jeho osevni plocha se pohybovala od 11,6 do
12,37 % z orné pudy, je toto zvySeni nepatrné a je plné oduvodnéno nejen vyssi
doméci spotiebou piva, ale i predpokladanym zvySenim vyvozu.

Nejvys$i podil osevu na orné pudé byl navrzen v I. zoné, kde v ramci vyrob-
nich typt a jednotlivych okrestt a kraji kolisd mezi 16—20 % z orné pldy. Na Slo-
vensku dosahuje vyjimeéné az 22 % z orné pudy. Ve II. zoné se podil osevu navrhuje
o malo niz8i (asi o 2 %). Ve III. zon& je podil osevu znaéné rozdilny. Tak na priklad
na Jihlavsku je ve III. zoné& jeémene navrZen podil z orné pudy 8—10 %, zatim co
na Slovensku v typu kukufiéno-zitném az 22 %. Ve IV. zoné je navrZen nejnizsi
podil z orné pudy, a to 2—8 %. Ve vyrobnim typu horskych hospodafstvi na mél-
kych i hlubokych pudach v éeskych krajich neni osev jeémene navrzen.

Celostatné je v I. zoné& umisténo 41,8 % osevu, ve II. zoné& 28,5 % osevu, ve IIL
zoné 21 % osevu a ve IV. zoné 8,7 %.

Navrh rayonisace predpoklada celostatni vynos 22,9 g na 1 ka, proti pred-
véileénym pomgrim znamena zvySeni o 55 g a proti prvnimu pétiletému planu
0 4,3 g na hektar. V ramci zon a vyrobnich typt kolisaji navrZzené vynosy od 11 g
na 1 ha (ve IV. zoné typu horskych hospodaistvi) do 28,7 q v typu reparsko-jeéném.

V celostatni bilanci ploch a sklizni bylo pfrihliZeno zejména k potiebé vyvozu
a zpracovatelského primyslu a v druhé radé i k éasteénému hraZeni krmivové za-
kladny jeémenem krmnym a odpady ‘pfi zpracovani. Navrzena trzni -produkce sla-
darského a pivovarského jeémene odpovida vykupu 8 q zrna z 1 ha v podtypech
kukuti¢no-jeénych, pSeni¢nych a feparsko-je¢nych a pSeniénych. Déale 3 q zrna
z 1 ha v podtypech bramborarsko-je¢nych a pSeni¢énych a 2 g zrna z 1 ha v podty-
pech kukufiéno, fepafsko a bramboraisko-zitngch.

Navrh rayonisace uvadi i prehled nutnych opatreni, kterd by méla byt usku-
te¢néna, aby navrhované rozmisténi a vyroba (zejména jakostné) mohly byt zave-
deny do praxe. \

d) Oves

Oves je hlavné krmivem. Pro koné&, mlada zvirata, je nepostradatelnym krmi-
vem pro své vyborné ucinky dietetické, pro sviij obsah tuku a bilkovin. Pro idealni
pomeér jednotlivych slozek bilkovin mutze u mladych zvifat nahradit z velké c¢asti
mléko.

Dne$ni lékaiskd véda vSak zada, aby oves byl zastoupen i v lidské vyZivé,\
nebof priznivé plsobi na télesnou kondici ¢lovéka i na jeho nervovou soustavu.
U nas se dd mala obliba ovesnych vyrobku vysvétlit tim, Ze technické zpracovani

478



ovsa nebylo na vysi, takZze ovesné vyrobky, zejména ovesné vlo¢ky byly vytlaceny
ryzi. Dnes se vSak stavaji ovesné vloc¢ky opét aktualni nahradou ryze a jejich kon-
sum stoupa tak, Ze dnesSni zpracovatelské zavody nestaéi kryt potiebu.

V3eobecné mozno fici, Ze oves nema zvlaStnich naroku na kvalitu pudy s vy-
jimkou suchych piski a ptid v suchych oblastech. Hlavni jeho pozadavky jsou sou-
stfedény predevSsim na vlahu v padé, na deSfové srazky béhem vegetace, zejména
v dobé tani. Oves je tedy predev8im vlhkomilnou plodinou, typickou obilninou
nasich horskych oblasti. Ovsu se nejlépe dari jak na stfednich i tézsich pudéch,
tak i na lehéich hlinitopis¢itych podzolech i na plidach kamenitych., VyuZije i ptdy,
na nichz se jinym obiinindm (kromé zita) nedari. Je vhodny i pro pldy raSelinné,
c¢erstvé noviny na zaoranych lukach, letnéné rybniky a podobneé.

Na teplotu neni oves zvla$f naro¢ny. Dovede z pldy vyuzit ziviny lépe nez
jiné obilniny, ale na zasobu pohotovych zivin reaguje vysokym vynosem. Prednost
dava puadam slabé kyselym.

Z téchto biologickych narokt vyplyvaji pozadavky na rozmisténi péstovani
ovsa do téchto zon vhodnosti: I. zona — velmi vhodnd, zahrnujici podtyp brambo-
rarsko-ovesny, bramborairsko-pSeniény a horskych hospodarstvi na méléi i tézsi
pudé; II. zona — vhodnd, je dana hlavné podtypem bramborarsko-je¢nym a bram-
torarsko-zitnym; I1II. zona — méné vhodnd, je representovana podtypem reparsko-
pSeniénym, reparsko-jeénym a v oblastech bramborarského typu, kde se jesté dati
polosklovité pSenice, i podtypy bramborarsko-zitnym, bramborarsko-jecnym a hram-
borarsko-pSeni¢nym s prumérem roc¢ni teploty 8° C a vice a priumérem roé¢nich sra-
7ek pod 600 mm. IV. zona — méné vhodna aZz nevhodnd, vztahuje se na vSechny
ostatni podtypy.

V navrhu rayonisace je péstovani ovsa navrzeno predevSim v I. zoné vhodnosti.
Podle rozliénych prirodnich a ekonomickych podminek krajii a okrestt bylo pésto-
vani ovsa navrzeno v I. zoné od 14 % do 25 %, na Slovensku od 16 % do 19,8 %
z orné pudy. V podminkiach malo odpovidajicich poZadavkiim ovsa, je navrzeno
péstovani na 2—5 % orné pudy (jen v piihodnych polohach), na Slovensku od 1,5—
3 % orné pudy.

Z rozmisténi zon v krajich a z podilu osevii na orné pudé vyplyva pak podil
celokrajsky, na ptiklad v kraji Praha 5,5 % na orné pudé, v Budé&jovickém Kkraji
14,6 %, v Plzenském kraji 10,9 % atd. Na Slovensku je podil ovsa 2,13 % v Brati-
slavském kraji, 11,58 % v Zilinském Kkraji, 8,42 % v PreSovském kraji atd.

Hektarové vynosy v rayonisaci navrzené, se v okresech pchybuji na rozliénych
vyrobnich podtypech od 14,5 g/ha do 24,5 g/ha v ¢eskych krajich a od 9,5 g/ha
do 20,5 gq/ha na Slovensku.

V navrhu rayonisace je poc¢itdno s malym sniZenim vyméry plochy oseté ovsem
proti stavu z roku 1953 a se zvySenim jeho vynos. Uvolnénad plocha orné pudy
je navrzena k vyuziti pro jiné efektivnéj$i krmné plodiny, jako jsou jeé¢men, kuku-
rice, smésky a podobné.

¢e) Kukufice na zrno

Kukurice je dtlezitou plodinou, hlavné jiznich okresd, kde néstovani na
zrno dava velmi hodnotné koncentrované krmivo s vysokym obsahem lehce
stravitelnych Zivin. Pro chladnéjsi oblasti' naseho statu ma velky vyznam ku-
kufice péstovana na zelené krmivo a silaz, blizici se svou krmnou hodnotou
krmnym okopaninam. p

Kukulice poskytuje latky, jichz lze v Siroké mife vyuzit v pramyslu tex-
tiln‘m, papirenském, potravinafském, k vyrobé lihu, $krobu i k pfimé vyzivé.
V posledni dobé se kukutice pouziva k pripravé zivné pudy (cornsteep) pfi
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vyrobé penicilinu. Pro pfimy lidsky konsum ]e u nas pouzivdna jen v nepatr-
ném mnozstvi. .

Kukufice neni naroéni na pidu. Roste téméf na vsech pudach pokud ne-
jsou zamokifené, studené a chudé na vapno Nejlépe se ji dafi na piadach
hlubokych dobfe zpracovanych, pfiméfené provzdusenych ¢innych, humusem
' a vapnem dobfe zasobenych, nezamokfenych. Nejvyssi vynosy dava na ptudach
typu Cernozemniho, na humosnich, vipnem bohatych aluvidlnich naplavech,
pokud nejsou pftili§ tézké a maji pfiznivé vlahové poméry. Velmi vhodné jsou
hnédozemé v chranénych polohach a na jiznich svazich. Vhodné jsou i rendzi-
ny. Na piscitych padach se muze kukufice péstovat jen tehdy, jsou-li dostate¢né
humosni. )

V méné pfiznivych polohich je tfeba volbé sloZeni a povahy pidy véno-
vat vétsi pééi. Nejlépe je vyuzit ploch se sklonem k jihu v chridnénych polo-
hach. Lépe vyhovuji plidy lehéi, provzdusené, vyhievnéjsi nez pldy tézké a
vlhké. Davame-li kukufici do vlhéich poloh, tim vice musi byt respektovan
pozadavek na vyhfevnost piidy a chranénou polohu. 3

Svymi niroky na klima se kukufice zna¢né li§i od ostatnich obilnin. Pte-
dev§im svymi naroky na teplo. Zada brzké teplé jaro, horké léto a teply slu-
neény podzim. Zvlasté dulezité jsou vysoké dlouhotrvajici teploty v srpnu a
zafi, kdy kukufice dozrava. Dnes je viak, dik vyslechténym odridam s kratsi
vegetani dobou, péstovani kukufice rozsifeno i do chladnéjSich oblasti.

PtibliZnou hranici hospodafsky dilezitého péstovani kukufice udava letni
isotherma 10°C, nebo roéni isotherma 9--10° C, v pfiznivych polohich 8 —9°C.

Kukufice jako rostlina hluboko korenici s mohutnym kofenovym systémem
dobfe prekondva obdobi sucha, ale i velmi pfiznivé reaguje na letni a zvl4sté
rovnomérné rozdélené srazky. Prospésné jsou ji zejména krat$i silnéjsi srazky,
které vystfida slunce a teplo. Dobfe vyuZije, proti ostatnim obilnindm, i sra-
zek v druhé poloviné léta.

Na zakladé téchto pozadavka kukufice byl vypracovan i niavrh na jeji roz-
misténi do jednotlivjch zon.

Zona I. — velmi vhodn4, zalrnuje vyrobni typ kukufi¢no-jeény a pSenié-
ny, éernozemni pasmo stiedné tézkych a tézkych pid hlinitych, stfedné hlubo-
kych a hlubokych.

Zona II. — vhodna, zahrnuje podtypy fepaisko-pSeni¢né a jecné a kuku-
fiéno-zitné (kromé vatych pisk). Je to okrajové pasmo &ernozemi, ale hlavné
oblast hnédozemni na stfedné tézkjch a téZkych ptudach hlinitych, stfedné
hlubokych a hlubok)’lch a na lehkych, stfednich a tézkych naplavech.

Zona III. — méné vhodna, obsahuje podtypy bramboraisko-jecné a pse-
ni¢né, pasmo hnédozemni a slabé podzolovanych pud a néplavy reparsko—]ec-
ného a fepafsko-zitného podtypu.

Zona IV. — pro péstovani kukufice nevhodn4a, zahrnuje vaté pisky pod-
typu kukufi¢no-zitného, velmi lehké pisky podtypu fepafsko-zitného, stfedné
podzolovane pudy podtypu bramborafsko-pseni¢ného, jecného, ovesného a Zit-
ného a vyrazné podzolované plidy horskych hospodafstvi na lehcich i tézsich
pudach.

A% jednothvych krajich, zvlas§té na Moravé a Slovensku, je péstovani kuku-

fice navrzeno predeviim do I. zony vhodnosti. V Cechach kde I. zona neni,
do II. a ¢asteéné do IIL. zony.
\ Celostatné je péstovani kukufice navrzeno na 3,3 % orné ptlidy, na Slo-
vensku 8,4 % a v ¢&eskych krajich 0,63 %. V jednotlivych krajich se toto' pro-
cento pohybuje u &eskych kraji od 0,11 % v kraji Olomouc do 3,16 % v kraji
Brno. Na Slovensku od 0,44 % v kraji Zilina do 12,90 % v kraji Nitra.
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Navrzené hektarové vynosy jsou diferencovany podle pfirodnich a eko-
nomickych podminek a pohybuji se v &eskych krajich od 25,3 q v kraji Olo-
mouc do 31,9 g v kraji Brno. Na Slovensku od 20,7 g v kraji Zilina do 32,3 ¢
v kraji Bratislava a Nitra. Pramérny hektarovy vynos je navrzen u &eskych
krajii 30,6 g, na Slovensku 31 g a celostatni pramér 31 gq.

Proti primérnym hektarovym vynosim predvaleénym z let 1923 az 1937
jsou v rayonisaci navrZené vynosy u &eskych kraji vyssi o 20,4 %, na Sloven-
sku o 59 %, v celé CSR o 56,4 %. Proti priméru let 1945—1954 ¢ini pro-
cento zvySeni dokonce u ceskych kraji 51,2, na Slovensku 67,6 a v celé
CSR 65,8.

Po strance ekonomické je dilezité zhodnotit u kukufice hlavné vyrobu
krmnych Zivin z jednoho hektaru a vlastni nidklady v poméru k druhé hlavni
okopaning, ktera téz slouzi jako hlavni krmivo k vyrobé vepfového masa, t. j.
k brambortim. Pokud jde o vyrobu zivin, je kukufice proti bramborim v ku-
kufiéném vyrobnim typu na prvnim misté. Vlastni naklady na 1 g stravitelnych
bilkovin i na 1 q $krobovych hodnot jsou u kukufice v této vyrobni oblasti
nizsi nez u brambor. o

V porovnani s ostatnimi krmnymi plodinami je kukufici jedinym vazZnym
konkurentem, pokud jde o vlastni naklady na 1 g skrobovych hodnot, je¢men.

Ekonomicky nejefektnéji je mozno osevni plochu kukufice roz§ifit jen
v kukufi¢ném vyrobnim typu, a to na tkor brambor, v téchto vyrobnich pod-
minkidch méné vykonnych.

2. Rayonisace okopanin

Péstovani okopanin je u nis pomérné mladym odvétvim rostlinné vyroby.
Piesto vyznam okopanin je dalekosihly. Cukrovka i brambory jsou naSe nej-
vykonnéjsi plodiny, ale jsou také vybornymi pfedplodinami pro vSechny ostatni
plodiny v osevnim postupu. To vedlo €asto ke snaze péstovat je na co nejvétsim
podilu orné pilidy, coz viak mnohdy mélo nepfiznivy vliv na padni Grodnost.
Tim dochéazelo k poklesu vynosi na padach, kde byly péstoviny na vétsim po-
dilu orné pidy nez bylo péstitelsky tinosné. V ndvrhu rayonisace se proto
péstovani cukrovky rozsituje i do novych péstitelskych obvodi. Oblastem, které
jsou péstovanim brambor pfetizeny, se odlehéuje a pod.

Biologické naroky obou ‘téchto nasich hlavnich okopanin se znaéné lisi.

a) Cukrovka

« Cukrovka svym asimilaénim efektem stoji v ¢ele v8ech nasich plodin. Po-
skytuje potravu — cukr i krmivo — cukrovarské odpadky a chrast. Od zave-
deni cukrovky do osevnich postuptli se datuje vzriist vynosu viech plodin a roz-
voj zivodisné vyroby. Cukrovka je pfitom naro¢nd na agrotechniku, ktera
potfebuje mnoho pracovnich sil v pfisné danych agrotechnickych lhatach. Cukr
je vyznamnym vyvoznim zboZzim.

Cukrovka je proto diilezitou plodinou osevnich postupi. V dobé vysokych
cen zabirala znaény podil orné pudy, zvlasté ve specialisovanych tcelovych
hospodaftstvich (cukrovarskd), coz vedlo k pfetizeni pudy (pfefepafeni) v fe-
patskych oblastech (Polabi, Hani) a ke klesani vynosu.

V navrhu rayonisace je poéitino s roz§ifenim cukrovky na novd vhodna
tzemi a se sniZenim jejiho podilu v krajich pfetizenych. Toto nové rozdéleni
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udrzuje vétsinou zpracovatelské obvody cukrovari. Pro nova tizemi je navrzeno
vybudovéni dvou novych zavodu (v kraji Plzen a Budé&jovice).

Cukrovka je plodinou nédro¢nou na pudu i klima. Proto je jeji péstovani
soustfedéno do trodnych nizin naSeho stitu, s mirnym klimatem. Sem se po-
stupné sousttedila z vy$§ich mirnych poloh okrajovych oblasti Cech a Moravy
a tam se postupné pfesunuje, pro odlehéeni pfetizenym poloham.

Nejvhodnéjsi tizemi pro cukrovku:

I. zona vhodnosti — bylo vymezeno na pudach vyrobmho podtypu fepaisko-
je¢ného, pSeni¢ného a v podtypech kukuiiénych s pfiznivym klimatem.

II. zona v podtypu kukufi¢no-jeéném 4 p3eniéném (v horsich podminkach).

III. zona s ptdami v podtypu bramboraisko-je¢ném, pSeni¢ném s primér-
nymi teplotami kolem 8°C a vice a v podtypu fepaisko-Zitném na trodnych
pudéch. III. zona v nejpiiznivéj§ich podminkich je uréena pro péstovani cu-
krovky na krmeni a jako reserva oblasti technické cukrovky.

Protoze charakteristika zon se v jednotlivych krajich-znaéné lisi, byla pro
kazdy kraj vypracoviana pro zony tabulka vegetac¢nich faktoru.

Jednotlivé 2ony vhodnosti, jak jsou vyznafeny na rayonisaénich mapach
kraji a okrest, ukazuji, Ze podle nadvrhu je rozmisténa cukrovka pfevazné do
mist tradi¢niho péstovdni ve vyrobnim typu fepafském a kukuficném. Navic
jsou vymezeny nékteré obvody bramboraiského vyrobniho typu pro cukrovku
technickou (jako reservni vyrobu v dobach netrody v typicky fepafskych ob-
vodech nebo jako soucist krmivové zdkladny). Toto rozsifeni se tyka kraju
Plzesi, Ceské Budé&jovice a Ostrava.

V ramci tohoto rozmisténi uréuje navrh rayonisace i vyméru osetych ploch
cukrovky v souhlase se stitnim planem, podil osevii na orné ptdé v jednotli-
vych vyrobnich podtypech okresid, hektarové vynosy a sklizné. Pfi tomto roz-
vrhu je pfihlizeno ke zvlastnim podminkdm pfirodnim a ekonomickym jednotli-
vych kraji, okresti, vyrobnich typid a podtypt. Navrh piihlizel téz ke specia-
lisaci vyroby, zkuSenostem i ostatnim podminkdm mistniho vyznamu, pokud
byly zjistitelné v ramci okresti.

Vsechna tato hlediska projevuji se v ndvrhu rozliénym zastoupenim cukrov-
ky na orné pidé v témze vyrobnim podtypu v rtiznych krajich a okresech. Tak
na piiklad na fepatsko-jeném vyrobnim podtypu v Praiském kraji je podil
cukrovky navrzen na 10—17 % orné piidy, v kraji Usti n. L. 8—15 %, v Hradci
Kralové 14—16 %, v Bratislavé 4—12 %, v Presovském kraji od 2—3 %.

V navrhu rayonisace zaujima celostitné plocha cukrovky 4,5 % orné pady
a pfevySuje primérné osev prvniho pétiletého plinu asi o 8 %. V celostatnim
méfitku je v I. zoné vhodnosti rozmisténo 75,2 % osevu, ve II. zoné 11,5 %
a ve III. zoné 13,3 %.

Okresy se specialisovanou vyrobou, na pf. chmelaiskou nebo zelinaiskaqu,
maji nizky podil osevi, stejné i vzdilenost zpracovatelského zavodu nebo ohle-
dy fytopathologické jsou vyjadfeny rtiznym podilem oseté plochy cukrovky na
orné pidé. Podobné je tomu i u hektarovych vynost. I zde mistni podminky
vyvolavaji diferenciaci v témZe vyrobnim podtypu u riznych kraji a okrest.
Tak na pf. na vyrobnim podtypu fepaisko-jeéném v Usteckém kraji je navrien
vynos podle okrest od 236 do 305 g/ha. V témZe podtypu v kraji Gottwaldov
jsou navrzeny vynosy od 255 do 305 g/ha, v Nitranském kraji 245—260 q/ha at.p.

V ramci jednotlivych okresii a podtypt kolisaji hektarové vynosy od
210—310 gq. Nejvyssich vynosti 260— 320 ¢ ma byt dosazeno v I. zoné vyrob-
niho podtypu fepatsko-je¢ného a repaisko-pSeni¢ného v éeskych krajich, zatim
co na Slovensku je poéitdno s vynosy asi o 10 % niz§imi.
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Celostatné je v navrhu rayonisace cukrovky poéitino asi s 31,6% zvyse-
nim hektarovych vynost proti prvnimu pétiletému planu, p¥#i ¢emZz se pred-
poklada zvyseni celkové sklizné asi o 43 %.

Pro jednotlivé okresy byla dale vycislena plocha i vyroba cukrovky tech-
nické i krmné, byly vycisleny sklizné i ztrity a uddana krmna zdkladna. V ce-
lostatni bilanci v navrhu raycnisace je propoétena celkovd vyroba cukru, po-
tfeba pro vyZzivu, pro prumysl a pro export.

Podobnym zptisobem je v navrhu zajisténo péstovani osiva pro domaci
potiebu i pripadny vyvoz. Podkladem pro tuto ¢dst navrhu jsou dosavadni vy-
sledky $lechténi, mnozeni i odridové rayonisace, data vyvozu a dovozu za
dlouhé obdobi.

Navrh rozmisténi vyroby je konfrontovan s dne$nim rozmisténim a kapa-
citou zpracovatelskych zidvodi a navrzeny jsou i nékteré tpravy s ohledem na
zmény v rozmisténi péstovani cukrovky.

Pro realisaci navrhu jsou zaroven vytyCeny predpoklady, které bude treba
splnit, jako na pt. zajisténi kvalitniho osiva, provedeni rayonisace odrid, vy-
§lechténi novych odrid pro nové péstitelské rayony, zavedeni nové agrotech-
niky i technologie v ramci socialistické velkovyroby a pod.

b) Brambory

Brambory jsou plodinou, kterd pfi své odriidové pestrosti dovede asimi-
lovat rozli¢né podminky pidy i klimatu. Brambory lze proto péstovat u nés
viude, je-li dbdno o radnou agrotechniku a o vyménu sadby odpovidajici mist-
nim podminkdm. Proto jsme svédky toho, Ze podil osdzené plochy brambori
z orné pudy se méni v dosti Sirokych mezich vlivem rdznych ekonomickych
podminek. Tak na pf¥. chov prasat, rozméhajici se za valky, vyvoldval stoupani
podilu osdzenych ploch i v niZinnych oblastech, blizko mést a pod.

Biologicky jsou brambory plodinou vyssich poloh, lehéich vzdusnych pud.
Proto u nas hlavni vyrobni oblasti pro péstovani brambori jsou v podhiifi a
v horach a na drodnych pclopisfitych pidach zasobenych humusem a draslem.
V téchto polohach dochazelo nékdy, hlavné vlivem pfiznivych ekonomickych
podminek, k pretézovani pid péstovanim brambort a ke zjevim pldni tnavy
a vycerpanosti. '

Nékolik smért zuZzitkovdni brambor ztézuje do zna¢éné miry otazky roz-
misténi vyroby brambor sadbovych, stolnich, nejranéjsich, ranych a pozdnich,
uzitkovych a pramyslovych. Proto pridce na rayonisaci péstovani brambort,
v niz jsou respektovdna vSechna tato hlediska, je pomérné slozitd. V navrhu
rayonisace jsou vymezeny zony vhodnosti podle biologickych néaroki plodiny,
podle odrid i podle uzZitkovych sméru.

Jako I. zona vhodnosti jsou oznadeny polohy vyrobniho podtypu brambo-
rafsko-ovesného, Zitného a jetného ve vysSich polohich (nad 500 m) na leh-
kych ptadach. Tato zona je vyhrazena predev§im vyrobé sadby brambora.

V zoné II., kterd zahrnuje plidy podtypi bramboraisko-zitného, jecného
a fepaisko-zitného, nékde i pidy horské, pokud nebyly podminkami urceny
-za 1. zonu, stanovi navrh péstovani brambor konsumnich a pramyslovych.

Zona III., vhodnd pro péstovani viech druhti brambor (vyjma sadby),
zabira t€z8i pudy bramborarského a horského, nékdy i feparského vyrobniho
typu. [

Brambory zasahuji i do méné vhodnych podminek (zona IV.) viech vy-
robnich typt a podtypl. Nejranéjsi a rané brambory maji podle navrhu rayo-
nisace zaujmout lehké, zihfevné piady kukufi¢no-zitného a fFepaisko-zitného
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vyrobniho podtypu, na Slovensku i v fepafsko—jeéném a kukufi¢no-jeéném vy-
robnim podtypu

V rameci zon vhodnosti (vyjadfenych mapové i ¢iselné) jsou odstupiiovany
podily osdzené plochy na orné piidé (v procentech) podle pfirodnich a ekono-
mickych podminek krajd, okrest a v nich vyrobnich podtypt. Toto odstupiio-
vani, podobné jako u cukrovky, pfihlizi i k mistnim podminkam specialisace,
k péstitelské tradici, zdravotnim pomérim a pozadavkim konsumu a pod.

Proto podil na orné ptidé i v témze podtypu v riznych krajich i okresech
znaéné kolisi. Tak na pt. v fepaisko-zitném podtypu Prazského kraje se méni
podle okresu podil od 12—17 % orné pidy. V Brnénském kraji neptesahuje
10 %, v Libereckém kraji od 10—16 %, v Bratislavském kraji 16 % (rané
brambory) atp.

V ramci zon vhodnosti je nejvy$si procento osevu 61,4 % umisténo v I.
zoné, 14,1 % ve II. zoné, ve III. zoné 18,1 % a 6,4 % ve IV. zoné.

Celostatné zaujima plocha brambort 12,7 % orné ptdy a vzhledem k prv-
nimu pétiletému planu se tedy nepatrné zvysuje asi o 3,8 %. -

Také hektarové vynosy, zaméfené na vysokou agrotechniku socialistické

“velkovyroby, jsou v navrhu rayonisace odstupiiovidny podle mistnich podminek

a kolisaji v dosti Sirokych mezich. Na pr. v Prazském kraji podle okrest a
podtypt mezi 150—175 g/ha, v Jihlavském kraji od 160—195 g/ha. Bratislav-
sky kraj ma podle ndvrhu rayonisace dosahovat podle mistnich podminek vy-
nosti od 110—160 g/ha atp. Celostitné navrzeny hektarovy vynos 157,1 g
prevysuje priimér prvniho pétiletého planu asi o 25 %, takze se poéitd s cel-
kovym zvysenim sklizné o 28 %.

Navrh rayonisace rozmistuje péstovani brambor vét§inou do dosavadnich
péstitelskych oblasti. Odlehéuje vSak krajim pretizenym péstitelsky i pramyslové
(Ceskomoravskd vysoéina), vyhleddvd nové obvody pro péstovani sadbovjch
brambor a rozmisténim zdroji vyroby konsumnich brambor se snazi zamezit
neucelnym a neekonomickym pFfesuntim. Spolu s ndvrhem rozmisténi cukrovky
se snazi o vyvazeni podilu okopanin v osevnich postupech na miru biologicky
i ekonomicky vyhodnou.

V celostatni bilanci ploch a sklizni je pfihliZeno k pldnovanému kryti po-
tfeb niarodniho hospodéistvi u brambor — jako brambor stolnich k zajiténi
fysiolegické potfeby obyvatelstva (10 kg ranych a 90 kg ostatnich), brambor
krmnych, primyslovych a sadbovych.

Navrh rayonisace dile pfedpoklada i urcitd opatfeni, ktera je nutno usku-
tecnit, aby postupné mohl vstoupit do praxe. Patfi sem kromé jiného i poza-
davek vysoké agrotechniky, zlepsené vyuziti jakostni sadby, rayonisace odrii-
dova, rozviti mechanisace, kombinace zidkladny brambor a kukufice atp.

3. Rayonisace pfadnych rostlin

Pfadné rostliny jsou u nds péstoviany odeddvna. Poskytuji vedle vlikna
i olejnatd semena, kterd jsou dtileZitow primyslovou surovinou. Vlikna jak
Inu, tak konopi jsou pfedmétem svétového obchodu. Proto rozsah jejich pésto-
vani u nas byl dfive ovliviiovin poméry na svétovém trhu. Len je plodinou
niroc¢nou na ruéni praci (mechanisace se rozviji pomalu). Biologické naroky
obou nasich pfadnych rostlin se podstatné 1i§i, hlavné niarokem na teplotu a
vzdu$nou vlhkost. Proto i jejich rozmisténi je rozli¢né:
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a) Len

jako surovina textilniho primyslu je v nafich pomérech péstovin ve for-
méich a odrtdach Ind pradnych. Pouze pokusné je zaviddéno péstovani Ini
olejnopfadnych, smiSeného uzitku.

Len je rostlinou niaroénou na vysokou vzdu$nou vlhkost. Proto jeho hlav-
nimi vyrobnimi zemémi jsou pfimo¥ské kraje — Belgie, Holandsko a Baltické
republiky SSSR. V nasich podminkach klimatickych vyhovuji Inu vlhéi poméry
nadich hor a podhtfi. Proto se tu v nich také len od nepaméti Gspés-
né péstuje. Pro roseni potfebujeme dostatek travnatyjch poloh a vlhké
pocasi na podzim nebo na jafe. Z ekonomickych podminek je tieba respektovat
piedevsim vyssi potfebu pracovmch sil a blizkost zpracovatelskych zavoda.
(Len nelze daleko vozit, je surovinou objemnou a lehce zipalnou.) Vegetaéni
faktory uspokojujici biologické naroky Inu jsou zastoupeny ve vyrobnich pod-
typech, které do zon vhodnosti jsou zafazeny takto:

Zona I. jako nejvhodnéjsi zabiri oba horské podtypy s mélkymi i hlub-
§imi ptidami a podtyp bramboriisko-ovesny. Pfednost je jim ddvdna hlavné
pro pifiznivé podminky pfirodni.

Zona II. zahrnuje vyrobni podtyp bramborafsko-zitny. Prlrodm podminky
jsou zde Inu pfiznivé. Z ekonomického hlediska mluvi pro péstovani Inu v tomto
podtypu skute¢nost, Ze len je zde dulezitou trzni plodinou, zatim co v ostat-
nich dvou podtypech bramboraiskych je ji ozima fepka, kterd mi zde pod-
minky vhodnéjsi nez len.

Zona III. je méné vhodna, zahrnuje vyrobni podtyp bramborifsko-jeény
a pSeni¢ny a tvofi pfi pomérné malé oseté plose Inu potrebne pro plnéni planu,
vlastné jen reservu péstitelskou. Do ni prakticky nebyl len jiz navrhovan.

Prvni a druhd zona vhodnosti jsou z velké €asti na tizemi pohraniénich
okresti, dosud ne zcela osidlenjch. V navrhu rayonisace bylo viak poéitdno
s plnym osidlenim, ve smyslu usneseni strany a vlady.

Zpracovatelské zdvody dnes pracujici jsou vé§inou na tGzemi shodném
s navrhovanymi zonami. Surovinova zakladna se viak proti dosavadni v né-
kterych krajich pfesunuje.

Znacna cast I. zony je v pohraniénich okresech, kde zemédélstvi bude za-
méfeno prevazné na zivodéiSnou vyrobu. Proto bylo ustoupeno od moZného
maxima a navrzeno 2—4 % (vyjimeéné 5 %) z orné pidy; na Moravé a Slo-
vensku 3—4 %. Tim dochizime k vyméram ploch, které jsou, jak podle pfti-
rodnich, tak zejména podle danych ekonomickych podminek, dnosné. Len
v téchto podtypech I. zony byl &asto rozpisovin ve vétsi vyméfe, ale zistaval
kazdoro¢né z ¢4sti neoSetfen s malymi vynosy nebo vibec nesklizen,

Zona II. Len by zde mél pfirodni podminky dost pfiznivé a mohl by za-
ujmout aZ plochu jednoho honu, ale ostatni podminky nejsou jiz tak pfiznivé
jako v zoné I. Zejména tu chybi dostatek ploch k roseni. Proto byl navrzen
jen podil 2—3 % orné ptdy, na Moravé az 5% a na Slovensku 2—3 %.

Zona III. bramborédfsky typ (jeény a p3eniény podtyp) zustdva prakticky
reservou v okresech, kde pro blizkost tirny bude tcelné zafadit len i na tézsi
pudy ve vlhéim klimatu. V téchito podtypech muzZe jiz dochazet ke konkurenci
s cukrovkou v ndrocich na pracovni sily; i kdyz by bylo tnosné vénovat Inu
asi 2 % orné pidy. presto bylo od navrhu na vyrobu Inu v této zoné u &eskych
krajii upus§téno, protoze v navrhu rayonisace je zde pocitdno s vyhodné&isim
umisténim ozimé fepky. Na Moravé by bylo moZno vénovat Inu (v kraji Jihla-
va) 0,5—3 %, vyjimeéné 4,5 %, na Slovensku 1—2 % z orné pudy.
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Vynosy rosenych stonki byly navrieny pro zony vhodnosti podle speci-
fickych zvlastnosti v krajich a okresech s pfihlédnutim nejen k tdajim z mi-
nulosti, k dnesnim vysledkiim a k ddajim ze socialistickych soutézi JZD a stat-
nich statka, ale i se zfetelem na vyvojové moznosti socialistické velkovyroby,
Navrhované vynosy jsou znaéné vyssi nez dnes dosahované, i kdyz jich v mi-
nulos.i bylo jiz dosazeno v pruméru celych okresi. Zdal:ka vsak nedosahuji
moznosti, které dnesni naSe Inafsivi ma (rekordni sklizné v socialistickém
sektoru).

Uréit vynosy semene vyhledové bylo tézii nez urceni vynost stonkd. Vy-
nosy skutecné i statistikou uddvané se pronikavé méni podle mistnich podmi-
nek pfirodnich i podle ztrat a podili nevykazovaného, doma pouziiého seme-
ne. Pri ndvrhu vynosu semene pro ruzné zony a podiypy jsme se iidili vyno-
sem stonku a vynos semene jsme vyjadfovali pomérem (%) k nému (od 18
do 22 %), a to nejvétsim v nejteplzjSich a nejsussich oblastech v ramci zon.

Navrzené vynosy se pohybuji v riznych podtypech okresii od 17—25 g/ha
roseného stonku bez semene. Semene pak od 4,5—10 ¢ z jednoho hektaru.

Z vyjadieni ploch a vynosa se doslo ke skliznim stonki a semene v okre-
sech, krajich a v celé CSR. Srovnanim s kapacitou, rozmisténim a zpracovatel-
skymi tkoly tiren bylo dile mozno posoudit moZznosti zpracovani sklizné.

Tato srovnani ukazala, Ze v minulosti nebyla ¢asto respektovdna tucelnost
rozmisténi a ze zavody i oblasti péstovani vznikaly ¢asto pod vlivem kapita-
lisiickych podnikateld vyuzivajicich zdroje levnych pracovnich sil. Navrh roz-
misténi péstovani Inu vyzaduje proto postupné budovani a premisténi néki.e-
rych tiren. Zejména nékteré zavody na Slovensku by pfi plné realisaci navrhu
rayonisace byly odirZeny od novych surovinovych zédkladen.

Navrh na rozmisténi péstovani Inu je doplnén ndvrhem na opatieni pro
zajisténi vysokych vynost. Vypracovan byl také navrh na rozmisténi semenaf-
skych ploch pro mnoZeni osiva Inu.

b) Konopi

Konopné vlikno svymi technickymi vlastnostmi, hlavné pevnosti a odol-
nosti proti hniti a vzhledem k dobré pruznes!i a spifadatelnosti, pfedstihuje jina
rostlinna vldkna. Pozadavky lehkého primyslu na mnozstvi konopného vldkna
jsou dosti vysoké.

Velmi vhodné podminky pro péstovani konopi jsou na jizni Moravé a na
Slovensku; nebyly viak dosud vyuzity, aé¢ dovazime roéné asi 50 % potieby
konopného vlikna. Hlavnim cilom péstovani konopi v naSich pomérech je vy-
roba vldkna a zaji§téni semene na osivo. O péstovani semene na vyrobu oleje
nelze zatim ve véi§im rozsahu uvazovat. Agrotechnika konopi je jednoduchd
a znaéné jiz mechanisovéina.

Konopi je plodinou niroénou na teplo. Zadd piidy humosni, bohaté,
v dobrém stavu nakypfenosti, vyhovuji mu zejména ptidy hluboké, hlinito-pis-
¢ité a hlinité naplavy s hladinou spodni vody ne vyssi nez 80—100 c¢cm. Od-
vodnéné kulturni pidy raselinné a pozemky zavlazZované odpadnimi vodami
més skymi, nebo z maciren Inu a konopf, jsou vhodnym stanovi§tém konopi.
- Reakce pidy je neutrdlni az slabé kysela. '

Proto je péstovani konopi navrhovdno jen v jiznich oblastech Slovenska,
a to v kraji Bratislava, Nitra a Kosice. Zony vhodnosti jsou stanoveny takto:

I. zona: kukuli¢no-zitny, kukufi¢no-jeény a kukufi¢no-p$eniény, na napla-
vech s vysokym obsahem humusu a vy$§i hladinou spodni vody.
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II. zona: kukufi¢no-jeény a kukufi¢no-pSeniény, na ostatnich humosnich
a strukturnich padach.

III. zona: fepafsko-zitny, feparsko-jeny a reparsko—psemcny

IV. zona: bramborafsko-zitny, bramborédisko-je¢ny, bramborafsko-pseniény
a bramboraisko-ovesny, typ horskych hospodatstvi na lehkych padach, typ hor-
skych hospodatstvi na hlubsich pidach, kukufi¢no-zitny na vatych piscich.

Péstovani konopi na Slovensku a na jizni Moravé ma starou tradici. V po-
slednich desetiletich viak bylo zatlacovano konkurenci dovazenych vldken a
uplatnénim vldken umélych. Plocha osevu poklesla z puvodnich asi 9000 ha
‘na 5500 ha. Teprve od roku 1950 nastava vzestup, ktery v roce 1956 dosahuje
jiz plochu 9000 ha. Vznikaji zpracovatelské zavody a péstovani se soustfeduje
v jejich okoli, ¢asto bez nalezitého ohledu na mistni prlrodnl a- ekonomické
podminky. Navrh rayonisace po¢ita s plochou 8150 ha, t. j. 0,16 % orné plo—
chy celostatni a 0,46 % orné pudy Slovenska. Z toho je na vlakno poéiidno
7150 ha a 1000 ha na vyrobu osiva.

Na orné padé v nejptiznivéjsich podminkach 1. zony je maximalné 5,6 %
orné piidy oseto konopim. Jinak se podil pohybuje nejvice v rozmezieh do 3 %
orné pudy.

Predpokladany celostatni vynos do roku 1960 ¢&ini 38,— g stonkd a pii
péstovani na semeno 9,5 q semene a 17 g stonkd.

Sklizni je kryta doméaci potfeba osiva, neni viak kryta potfeba primyslu
a proto je poéitdno s dovozem konopného vlikna. Planovana vyroba doméci
suroviny je navrhem osevu kryta.

4. Rayonisace olejnin

Olejniny jsou vyznaénym zdrojem tukd, nezbyinych souéasti lidské po-
travy, i dilezitou surovinou prumyslovou. Kromé toho jsou téz vyznamnym
zdrojem bilkovin jak pro vyzivu lidi (soja, slunecnice), tak i pro krmeni zvi-
fat (pokrutiny, sroty). Olejniny davaji jesté dalsi suroviny, jako na p¥. buniéinu
na vyrobu papiru (svétlice) i technické hmoty na vyrobu primyslovou (slama
lniéky, x"epky) V semenech olejnin jsou i dilezité vitaminy a jiné dieteticky
vyznamné latky (slizy a jiné). (

Zna¢na ¢ast olejnatych semen i oleji se k nam dovazela a stile dovazi.
I kdyz se dovoz orientuje na zemé lidovych demokracii, bylo t¥eba postavit .
ziklad na$§i vyroby na vlastni pidu. Proto ptvodni, slabé sestupna tendence
pétiletého planu v péstovani olejnin, byla zménéna a péstovani domacich olej-
natych surovin bylo podstatné roz$ifeno.

Nage olejniny patfi do nékolika botanickych skupin, které se svymi na-
roky zna¢né lisi: vét§inou to jsou rostliny kiizaté — fepka, hoft¢ice, Inicka,
fepice. Sluneénice a saflor patii k sloznokvétym. Soja a podzemnice jsou lusko-
viny. Ale i v hranicich téchto skupin jsou fysiologické i agrotechnické rozdily.
Ozima fepka je naro¢néjsi na pidu nez ostatni kiizaté, trpi ncjvice skadei —
mnohem vice nez Ini¢ka a hoiéice. Lnicka dd az dvé trody do roka, pfi do-
zrani nevypadava, da se sklizet kombajnem atd.

Podle vykonnosti fadime olejniny do dvou skupin. Olejniny vykonné
— fepka, slunecnice, a malo vykonné — hotcice, fepice, lnicka, jarni
fepka. I mak a soja patfi do této skupiny jednak proto, ze jejich vynosy oleje
z jednoho hektaru nejsou vysoké, jednak proto, ze zna¢ny dil sklizné unika pro
pfimou spotiebu.
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a) Repkaozima

Je nadi nejvykonnéjsi olejninou, nebot diva nejvice tuku na jednotce plo-
chy orné ptidy. Bilkoviny fepky -- extrahované Sroty — pokrutiny — posiluji
krmivovou zakladnu v jejim nejuz$im profilu. Slama a strnisté fepky jsou za-
roveli vybornym zdrojem pudniho humusu, a proto velkym pfinosem k udrZeni
a zvySovani piidni drodnosti. Rozdélenim agrotechnickych lhut pfispiva fepka
k lepsi organisaci prace v zemédélstvi a zvySuje jeji produktivitu.

Naroky na klima a ptidu fadi fepku do podnebi chladnéjsiho s dostatkem
snéhuy, na pidy ¢inné, bohaté, nikoliv lehké, pis¢ité, kde trpi suchem. Ma spo-.
le¢né skidce s ostatnimi kfiZatymi rostlinami (zeleninou), je hostitelem skadcua
cukrovky a ovsa (hadéatko). Ekonomické podminky rozdéleni praci, potieba
hnoje a prostori na sueni semene stavi fepku do konkurence s cukrovkou,
pozdni sklizni obilovin atd. Tyto naroky spoluurdovaly vymezeni zon vhodnosti.

I. zona — velmi vhodna, zahrnuje v sobé vyrobni podtyp bramborafsko-
pSeniény a bramboraisko-jeény s vyjimkou tzemi s teplotami nad 8° C (v kra-
jich Plzen, a Ceské Budéjovice).

II. zona — vhodn4, zabird vyrobni podtypy fepafsko-jecny a fepaisko-
pSeniény a tizemi s teplotou nad 8° C vyrobnich podtypii bramboréaisko-je¢ného
a bramborafsko-pseniéného (v kraji Plzeii a Ceské Budé&jovice).

ITI. zona — méné vhodné, odpovida vyrobnim podtypiim bramboraisko-
zitnému, fepafsko-zZitnému, kukuii¢no-jeénému a kukuficno-pseni¢nému.

IV. zona — méné vhodni aZ nevhodna, zahrnuje v sobé vyrobni podtypy
kukufiéno-zitny, bramboratsko-ovesny a horska hospodafstvi.

V ramci téchto zon, podle zvla§tnich podminek okrest, bylo stanoveno
procento osevil fepky na orné ptdé. Kolisi od minima 0,2 % na lehkych pi-
dich bramboratsko- a Fepaisko-zitného vyrobniho podtypu do 4—5 % na
drodnych pidach bramboraisko-je¢ného a p$eniéného podtypu. Tak bylo pfes
60 % osevii fepky uréeno do nejlepsich piid bramboraiského vyrobniho typu,
na Slovensku pies 50 % osevii. Na Slovensku bylo navrzeno niz§i procento
osevii na orné pudé a je tu proto reserva pro dal§i roz§ifeni ploch a zvg!§eni
vyroby. Vynosy ozimé fepky jsou u nas dosud nizké a mohou byt pronikavé
zvySeny zlepSenim agrotechniky v rdmeci navrieného rozmisténi. Navrh po-
¢itd s vynosy v 1. zoné vhodnosti 15—17 g/ha, ve II. zoné 17—19 q/ha a ve
III. zoné se 13 g/ha. Celostitné je poéitino s primérnym vynosem 16 q/ha.

Navrh pocita se znaénym roz§ifenim osevnich ploch proti dnesnimu stavu.
Z predpokladu praktického uplatnéni rayonisace ozimé fepky navrh uvadi:
spravné osevni postupy, zaji§téni hnojiv, $lechténi olejnatych, nevypadavych
odrtd, které umoZzni dplnou mechanisaci (kombajnova sklizeii).

b) Mak

Mak se péstuje u nds predevsim jako pozivatina, pak pro export a koneéné
jako surovina pro tukovy prumysl Z celkové sklizné se pouZije asi 14 % pro-
vyrobu oleje. Ostatek je uréen pro konsum a export. Z makovic je dosud po-
uzivan maly podil na vyrobu alkaloidd, protoze sbirani makovic a jejich trans-
port ve velkém nebyl je§té mechanisovan a vykupem zvladnut.

Mik je plodinou spiSe teplomilnou, ale dafi se i ve vyssich polohach. Piidu
z4da zahfevnou, hlubokou, bohatou Zivinami. Sucho podporuje u této rostliny
§ktdce, vlhko vyvolava plesnivéni makovic. Vyzaduje vétsi potfebu ruéni prace
(jednoceni).
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Podle téchto narokd byly vymezeny zony vhodnosti péstovani méku takto:

I. zona — nejvhodnéjsi, vyrobni podtyp bramboratsko-jeény.
II. zona — velmi vhodna, vyrobni podtyp bramboraisko-pseni¢ny a fe-
paisko-jeény. "

III. zona — vhodn4, vyrobni podtyp bramboréa¥sko-zitny a fepafsko- pSe-
mcny, brambora¥sko-ovesny, typ horskych hospodaistvi, kukuncno—]ecny a pse-
niény.

IV. zona — méné vhodna az nevhodni, vyrobni podtyp fepafsko-Zitny,

kukufi¢no-zitny a typ horského hospodéfstvi.

Pro Slovensko s ohledem na vy3si teploty a roz§ifeni $kidcii bylo navrZeno
rozdéleni maku do téchto zon:

I. zona — vyrobni podtyp bramboriisko-jeény a bramborafsko-pSenic-
ny (s vyjimkou p#ili§ tézkych pad).

II. zona — vyrobni podtyp fepaisko-jeény a fepafsko-pSeniény (s vy-
jimkou pfili§ tézkych pad).

ITI. zona — vyrobni podtyp bramboraisko-pSeniény na tézkych ptdach,
fepafsko-pSeniény na tézkych puadach, bramboraisko-zitny a bramborafsko-:
ovesny.

IV. zona — vyrobni podtyp fepafsko-zitny, typ kukufiény a typ horského
hospodarstvi.

Podil osevii na orné piidé se méni od 0,05 % v bramborarsko-mtnem pod-
typu do 3% v reparsko—psemcnem a bramborarsko—]ecnem podtypu na nej-
lepsich ptdach. |

Nivrh rayonisace péstovani maku umistuje oseté plochy v ceskych krajich
z 84 % do vyrobniho typu bramborafského a na Slovensku je ve stejném typu
73 % osevi. -

Vynosy méaku byly navrzeny podle vyvoje v minulosti vyhledové podle oce-
kavaného rozvoje agrotechniky v socialistické velkovyrob&. Pohybuji'se od
8--14 g/ha v zemich &eskych a od 7—10,5 q/ha na Slovensku.

Navrzena rayonisace u maku znamend stabilisaci vyméry v jednotlivych
krajich a okresech. Dosavadni pldnovani Casto a dost znaéné ménilo vyméry
rok od roku. Vcelku navrh rayomsace neznamena zvySeni dosavadniho stavu
osevii maku, zad4 viak podstatné zvy$eni vynost.

Z piedpokladi tspéchu vyroby uvadi navrh rayonisace odrid, vyz1vu ma-
ku, mechanisaci. dobrou organisaci vyroby a vykupu makovic.

c) HoFcice

Jako olejnina ma vyznam maly. Davi nejen nizké vynosy semene, ale i ma-
lou sklizeni oleje (semeno je méné olejnaté).

Agrotechnicky je vyhodni pro svou kratkou vegetaéni dobu a pomérnou
nenaro¢nost, a¢ jejich vysokych vynosi lze dosihnout jen na dobrych ptadach
a pfi dobré agrotechnice. Nevyhodou je znaény vydrol pfi sklizni. Jeji po-
krutiny jsou znehodnoceny phtomnostl silic.

Piirodni podminky pro uspé&sné pestovam hotéice nemusi byt zvlast vy-
hranéné. Hof¢ice roste u nas ve viech godminkach klimatu i na vsech padéch.
V pfiznivém (teplejsim a vlhéim) klimatu a na trodnéjsi pidé ddva vysoké skliz-
né. Nejvhodnéjsi jsou pro ni niziny a polohy podhorské, kde provazi Fepku.
Pro tuto nenaroénost nebyly pro hoféici uréovany zony vhodnosti.

Podle pfirodnich podminek byl pouze uréen jeji pomér k ostatnim olej-’
ninam a prihlizeno k tomu, aby hot¢ice nahradila fepku tam, kde struktura osev-
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nich ploch Zadéa olejniny, ale umisténi fepky je obtiZzné (na pi. v zelindtskych
okresech nebo v polohach, kde fepka vymrza).

Vynosy hof¢ice jsou stanoveny primérné celostitné 10,7 g/ha (8,4 aZ
13,7 g/ha). Nejvyssi podil ploch osevii (50,3 %) je v fepatském vyrobnim typu.

d) Slunec¢nice

Slunecénice je olejninou nasich teplych kraji; zde nejen dozrava, ale jeji
ubory mohou doschnout na poli a byt ihned s pole mldceny. V ostatnich krajich
sluneénice vhodnych odrid dozrava také, ale ubory na poli nevysychaji a bylo
by tfeba je uméle dosouset.

Péstovani sluneénice nab¥vva u nas stile vétstho vyznamu. Olej sluneéni-
covy je vybornym stolnim olejem i surovinou chemického primyslu. Vynosem
oleje na jednotku oseté plochy nalezi slunecnice ihned za fepku a budou-li
dosahovany vysoké vynosy, jako na p¥. mistry vysokych sklizni v SSSR, Ize oce—
kévat, Ze ji i predéi.

Sluneénice, ve srovnani s druhymi olejninami, nema vaznéjsich skidci a cho-
rob. Je téz dilezitou plodinou picni, bud za zelena krmena nebo siliZovana
a skyta i velmi dobrou pastvu véelam.

Je naroéna na teplo. Pudu zada hlubokou, dobfe zpracovanou, humusem
zasobenou, s dostatkem vipna. Nehodi se pro pidy lehké, pis¢ité, bez humusu,
tézké, zamokiené, kyselé a nekulturni. Hodi se pro ni viak viechny ostatni pudy
kulturni, nebot ma na ptadu relativné malé naroky.

Na zikladé téchto naroki byly pro péstovani sluneénice, se ztetelem k ¢i-
nitelim ekonomickym, stanoveny tyto zony vhodnosti:

Nejvhodnéjsi zonou pro sluneénici je vyrobni typ kukufiény se viemi svy-
mi charakteristickymi znaky: nizka nadmoiska vyska, vysoké teploty, méné sra-
zek. Do vyrobniho typu fepafského sluneénici nerayonujeme z duvodia eko-
nomickych, jezto fepa zde veskerou vyrobenou mrvu zabird pro sebe spolu se
zeleninou, pfipadné kukufici. ,

I. zona byla urcena na tézsi pidy kukufiéného typu, v nichz je zarucena
nejen vyziva, ale i dostatek vlahy, oviem pfi dobrém hospodafeni s ni.

II. zona zabird pidy podobného charakteru, ale v severnéjsich polohich
vyrobn‘ho typu, s niz§imi teplotami.

ITI. zona je posunuta jesté vice do severnich poloh kukuri¢ného typu. Jeji
hranice je uréovana teplotou. !

Podil osevii na orné pidé se pohybuje v zonach riaznych kraji podle mist-
nich podminzk od 0,02 do 2 %. Vynosy se pohybuji od 15—17 gq/ha. /

V néavrhu rayonisace olejnin jsou uvedeny i ndvrhy na rozmisténi méné
vyznamnych olejnin, a to Ini¢ky, podzemnice, soji, safloru a ricinu. Ostatni
olzjniny (fepka jarni, Fepice, sezam, perilla, roketa seti atd.) jsou v navrhu
rayonisace pouze stru¢né popsiany svymi biologickymi naroky.

5. Rayonisace luskovin

Luskoviny jsou dtlezitymi plodinami v soustavé naseho hospodafeni. Je-
jich roz§ifené péstovani je jednim z prostfedki nejen k udrzeni a zvySovani
trodnosti piidy, ale i k posileni tizkého profilu stravitelné bilkoviny v lidské
vyzivé i krmné zakladné. Luskoviny dovedou poutat vzdusng dusik hlizkovymi
bakteriemi, takze hnojeni dusikem neni k nim zpravidla nutné a dusik jesté zby-
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va pro plodinu nésledujici. Jsou proto velmi dobrou pfedplodinou pro viechny
kulturni plodiny (zejména ozimou fepku, ozimy je¢men a ozimou pSenici).

Jedlé luskoviny jsou kromé toho dobrou, vyzivnou a biologicky hodnotnou
potravinou, kterd pomuze odstranit nedostatek stravitelné bilkoviny v nasi sou-
stavé vyzivy, nebot jejich spotfebu nelze kryt jen bilkovinou Zivoéisného pu-
vodu, jejiz produkce a podil na stravé ma také jen omezené moznosti.

V ramci rayonisace rostlinné vyroby byly luskoviny rayonovany ve vsech
vyrobnich typech a podtypech. Maximélni podil luskovin na orné ptidé ma vy-
robni typ horského hospodatstvi 9,5 %, na orné piidé ostatnich vyrobnich typi
je procento luskovin ptiblizné stejné: vyrobni typ kukutiény 3,8 %, tepaisky
3,6 % a bramboratsky 3,3 %. Toto rozmisténi do jednotlivych vyrobnich pod-
typi bylo ucinéno s ohledem na pidu zarodiujici vlastnosti luskovin tak, aby
v zitnych podtypech byl vyssi podil luskovin na orné pudé.

V jednotlivych v;‘rrobnich typech se pohybuje procentické zastoupzni lus-
kovin v celostdtnim priméru takto:

- vyrobni typ kukufi¢ny 3,2—5,9'%,
vyrobni typ fepatsky 3,1—6,5 %,
vyrobni typ bramborafsky 2,5—4,4 %,

vyrobni typ horského hospodatstvi  9,4—9,7 %,
kde nejvyssi procento je vzdy v zitném podtypu.
V priméru celé CSR zaujimaji luskoviny na orné pidé 4 %. Jednotlivé
luskoviny jsou v ndvrhu rayonisace rozmistény takto: \

a) Hrach

Hrachu se nejlépe dafi v polohach teplejsich a pfiméfené vlhkych, v padach
stfedné tézkych a hlubsich. Nejlepsi hrachové oblasti jsou proto v bramborai-
sko-jecném a fepafsko-je¢ném podtypu, pokud zde neni silné rozsiien zrnokaz
hrachovy a obaleé¢ hrachovy. ‘

Pti rayonisaci hrachu byla respektovina skutecnost, ze hrach v oblastech
s vy$§i vzdusnou a ptdni vlhkosti silné trpi chorobami pivodu houbového a na-
opak, ze v oblastech s velkymi teplotami a nizkou vlhkosti je ohroZen $kidci
pavodu Zivocisného.

Podle narokt na padni a klimatické podminky byly pro hrach navrzeny’
¢tyfi zony vhodnosti, a to zvlast pro ceské kraje a zvlast pro Slovensko.

Ceské kraje: |

I. zona — velmi vhodnd, zaujima podtyp bramboriisko-jeény a fepaf-
sko-jeény (s vyjimkou oblasti se srazkami 550 mm a mensimi).
II. zona — vhodna4, zaujima podtyp bramborafsko-ovesny (na lehé&ich pi-

dach), bramborarsko-zitny a Fepaisko-zitny (s vyjimkou vatych piski a oblasti
se srazkami 550 mm a men§imi).

III. zona — méné vhodnd, zaujima podtyp brambordisko-pieniény a fe-
pafsko-pseniény (s vyjimkou oblasti se sradzkami 550 mm a men§imi).
IV. zona — méné vhodna aZ nevhodna, zaujima cely vyrobni typ kuku-

fiény, horského hospodaftstvi, podtyp bramboratsko-ovesny (na tézsich pidach)
a oblasti se srazkami 550 mm a men$imi.
Slovenské kraje:
I. zona zaujima podtyp bramboraisko-jeény a Fepatsko-je¢ny.
IT. zona zaujima podtyp kukuli¢no-je¢ny a bramboritsko-zitny.
ITI. zona zaujima podtyp kukufiéno-pSeniény, bramboraisko-pseniény, fe-
pafsko-pseniény, bramborarsko-ovesny (na lehéich padach) a fepatsko-zitny.
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IV. zona zaujima podtyp kukufiéno-zitny, bramboraisko-ovesny (na téz-
ich pudach) a typ horského hospodafstvi.

Pfi rozmistovani osevni plochy hrachu uvedené v nivrhu rayonisace byly
respektovény pozadavky hrachu tak, aby maximalni osevni plocha byla umis-

téna do I. zony vhodnosti. Tak v I. zoné je v celostdtnim méiitku umisténo
56,9 % osevni plochy hrachu, v II. zoné 29,2 %, v III. zoné 8,5 % a ve IV.
zoné 5,4 %.

Do jiznich suchych oblasti Moravy a Slovenska byl hrach rayonovan v malé
mife, protoze tam silné trpi zrnokazem. V téchto oblastech je moZno v ramci
osevni plochy hrachu vyzkouset péstovani hrachoru nebo cizrny jako nahradni
jedlé luskoviny. ~

Zvét§eni osevni plochy hrachu proti pfedvile¢nym pomérim je odtivodnéno
tim, Ze nasi nutriéni pracovnici kladou vysoké naroky na spotfebu luskovin, ze-
jména hrachu a zeleného hragku.

Podil navrzenych osevii hrachu na orné puadé je v Eeskych krajich 1, 11 %,
na Slovensku 0,36 % a v priméru celé CSR 0,86 %.

V celostatnim méfitku se pohybuje procentické zastoupeni hrachu na orné
pidé ve vyrobnim typu kukufiéném do 0,28 % (prémér typu 0,25 %), v te-
paiském od 0,23—1,30 % (pramér typu 0,80 %), v bramboriiském od 0,32
do 1,89 % (primér typu 1,27 %) a v horském vyrobnim typu do 0,05 %
(primér typu 0,04 %).

Vynos hrachu se v ndvrhu v kukufiéném vyrobnim typu v celostitnim mé-
titku pohybuje od 16—18 g (primérny vynos 18 q), v fepaiském vyrobnim
typu od 18—19,2 g (primérny vynos 18,9 ¢), v bramborafském vyrobnim typu
od 16,4—18,6 g (prumérny vynos 18,1 g) a v horském typu je primérny vynos
15 g.

Navrzeny vynos hrachu éini v-¢eskych krajich 18,30 g, na Slovensku 18,10 g
a v priméru celé CSR 18,30 gq.

P#i stanoveni hektarového vynosu se vychazelo, jako u ostatnich luskovin,
z okresnich hektarovych vynost pfedvaleénych, z vynosi dosazZenych ve dvou-
letém a pétiletém planu, z kontraktace za rok 1953 a 1954 a z mozZnosti zvy-
Seni agrotechniky, ze zlepSeného vybéru osiva i desinfekce osiva hrachu proti
zrnokazu, ktery prakticky vylucuje oblasti nejlépe se pro hrach hodici, s nej-
vys§§imi dosahovanymi vynosy.

Produkce hrachu, vyplyvajici z navrzené osevni plochy a hektarovych vy-
nosii po zaji§téni potieby osiva nekryje plné nasi potfebu hrachu, v niz se po-
¢itad v €eskych krajich s 5 kg a na Slovensku s 3 kg hrachu na osobu ro¢né.
,Bude proto tfeba i v budoucnu poditat s dovozem hrachu.

. Néavrh rayonisace hrachu je doplnén z ného vyplyvajicimi praktickymi za-
véry, jako je nutnost zvySeni vynosi vy$§i agrotechnikou a rozsifenim sité
rayonisaénich a odridovych pokusid, pozadavek vyslechténi odrad s nejvyssi
nutriéni hodnotou a nakonec i propagace hrachu jako dilezité potraviny s vy-
sokym obsahem bilkovin.

b) Coéka

Coéce prospiva sussi a teplejsi klima, sucho snasi z nagich luskovin nejlépe
a hodi se proto do suchych piséitjch oblasti s ptidami s vét§im procentem hu-
musu. !

Podle toho, jak jsou splnény naroky ¢ocky v jednotlivych typech a podty-
pech, byly pro ¢ocku vyty€eny Etyfi zony vhodnosti.
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I. zona — v &eskych krajich jako velmi vhodn4, zaujima ve vSech krajich
podtyp fepafsko-zitny a repatsko-jecny, kromé toho v kraji Brno a Gottwal-
dov podtyp kukufiéno-zitny a kukufiéno-jeény. Na Slovensku I. zona zaujima
jen podtyp kukufiéno-zitny a kukufi¢no-jeény.

II. zona — v &eskych krajich jako vhodna, zaujim4 podtyp bramboraisko-
zitny a bramboraisko-je¢ny. Na Slovensku tato zona zaujimd podtyp feparsko-
je¢ny a fepatsko-zitny a v nékterych okresech kraji Kosice a Presov i podtyp
bramborafsko-jecny.

III. zona — v Ceskych krajich jako méné vhodna, zaujima podtyp kuku-
fi¢no-psenicny, repafsko-pseni¢ny, bramborafsko-pSeniény a na jizni Moravé
(kraj Brno a Gottwaldov) i podtyp kukufi¢no-zitny na vatych piscich a podtyp
bramboraisko-zitny a jeény s teplotou pod 8° C. Na Slovensku zaujima tato zona
podtyp kukufi¢no-pSeni¢ny, fepaisko-pSeni¢ny, bramboraisko-pseniény a kuku-
fi¢no-zitny na vatych piscich.

IV. zona — v Ceskych krajich zaujima podtyp bramborafsko-ovesny a typ
horskych hospodéfstvi a na Slovensku podtyp bramboréisko-zitny, bramboraf-
sko-ovesny a typ horskych hospodafstvi.

V 1. zoné bylo rozmisténo 80,80 % osevti, ve II. zoné& 18,20 %, ve III. zoné
1 % a do IV. zony neni ¢oc¢ka navrzena vibec.

Procentické zastoupeni ¢ocky na orné piidé v priméru celé GSR je 0,26 %
v &eskych krajich 0,28 % a na Slovensku 0,22 %.

V jednotlivych vyrobnich typech se pohybuje podil osevii ¢o¢ky na orné
ptidé v priméru celé CSR takto: .

ve vyrobnim typu kukufiéném 0,03—2,85 % (pramér 0,83 %),

ve vyrobnim typu fepatském 0,01—1,48 % (pramér 0,28 %),

ve vyrobnim typu bramboraiském 0,01—0,25 % (primér 0,07 %).

V rayonisaci je navrhovano podstatné zvyseni osevu ¢ocky nejen proti niz-
kym povaleénym plocham, ale i proti plocham pifedvéileénym. Osevni plochy
cocky v letech predvéileénych byly malé a po druhé svétové valce se je§té zmen-
§ily. Na ¢ocku jako potravinu je zvySeny narok fysiologicky odiivodnéné vyzivy,
v niz maji luskoviny, tedy i ¢ocka diilezitou dlohu.

Vynos ¢ocky je v ndvrhu rayonisace uréen na 9,8 g v celostdtnim méfitku,
v Ceskych krajich 9,2 q a na Slovensku 11,2 gq.

V kukufiéném vyrobnim typu se pohybuje vynos ¢ocky v priaméru celé
CSR'od 8,4 q do 11,5 g (prumér 9,9 q), v fepatském od 9,5 q do 10,1 g (pru-
meér 9,8 g) a v bramborafském od 7,1 q do 9,4 g (primér 9,2 q).

Celostatni hektarovy vynos 9,8 q ptevysuje primérny predvaleény vynos
0 5,16 %, vynos ve dvouletém plianu o 37,75 % a v pétiletém planu o 9,89 %.

V navrhu rayonisace ¢oc¢ky je poéitino se spotiebou 1 kg ¢ocky roéné na
jednoho obyvatele CSR. Vyroba &o¢ky, vyplyvajici z navrzené plochy a vynosii
po zajisténi osiva, nekryje tuto potfebu a bude nutno pocitat s dovozem nebo
dalsim zvySenim vynostd, kterych lze dosihnout opatfenimi uvedenymi v na-
vrhu. Je to pfedeviim vedle dodrZovini spravné agrotechniky uskuteénéni me-
chanisace sklizné a provedeni odridové rayonisace na spolehlivych podkladech
odriidovych a rayonisa¢nich pokusti.

c) Fazole

Fazole jsou niroéné na teplo, a proto jsou pro né v CSR vyhovujici klima-
tické podminky jen v nejteplejsich oblastech péstovani kukutice na zrno a v ob-
lastech péstovéni vinné révy. V niavrhu rayonisace je proto hlavni osevni plocha
fazoli na Slovensku (83,72 %) a v &eskych krajich na Moravé.
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Jednotlivé vyrobni typy a podtypy, do nichz byly fazole rayonoviny, byly
seskupeny podle toho, jak spliiuji pozadavky fazoli na pidu a klima, do éty¥
zon vhodnosti péstovani fazoli.

I. zona — v ¢eskych krajich jako velmi vhodna, zaujima cely vyrobni typ
kukutiény se viemi podtypy a na Slovensku jen podtyp kukufiéno-zitny.

II. zona — v Eéeskych krajich jako vhodna, zaujima fepa¥sky vyrobni typ
se viemi podtypy a na Slovensku podiyp kukufi¢no-jecny a kukufiéno-pseni¢ny.
III. zona — v Ceskych krajich jako méneé vhodna, zaujima podtyp bram-

boraisko-jzény a bramborafsko-pSeniény a na Slovensku zaujimé cely Fepaisky
typ se viemi podtypy.

IV. zona — v Eeskych krajich zaujima podtyp bramboraisko-zitny a bram-
boratsko-ovesny, typ horskych hospodarstvi a na Slovensku zaujima cely bram-
borafsky typ se vSemi podtypy a typ horskych hospodafstvi.

Z osevni plochy fazoli je umisténo v pfihodnych polohach v I. zoné 13,71 %,
ve II. zoné 53,86 %, ve II1. zoné 29,48 % a ve IV. zoné 2,95 %.

Fazole zaujimaji v CSR 0,21 % orné ptdy, v ¢eskych krajich 0,05 % a na
Slovensku 0,51 %.

Podstatné zvétseni osevni plochy fazoli je v ndvrhu rayonisace ddno po-
dobné jako u ostatnich jedlych luskovin fysiologicky ‘odivodnénou spotfebou
luskovin, ktera je na Slovensku pfevazné kryta fazolemi. '

Ve vyrobnim typu kukufiéném se pohybuje procentické zastoupeni fazoli
od 0,35 do 0,83 % (primér 0,74 %), v fepaiském od 0,07 do 0,23 % (pri-
mér 0,20 %) a v bramboraiském od 0,01 do 0,07 % (primér 0,04 % ).

Primérny vynos navrhovany v rayonisaci je 16,40 g. Je pod drovni nej-
vykonnéjsich odrtd fazoli z celostdtni sklizné v letech 1951—1954, jejichz vy-
nos dosahuje 16,6 —20,1 q. Pfi sprdvném vybéru vhodnych odrid je proto vy-
hledové celostatni navrhovany vynos 16,40 g dosazitelny.

V jednotlivych vyrobnich typech se pohybuji uvazované hektarové vynosy
podle typt takto:

vyrobni typ kukufiény 15,6—17,7 q (prumér 17,1 q),
vyrobni typ fepafsky 144—-159 q (pramér 15,5 q),
vyrobni typ bramboratsky 13,6 15,0 g (prumér 8,06 q).

Potfeba fazoli na jednoho obyvatele byla stanovena v souladu s pozadavky
spravné vyzivy rozdilné pro ceské kraje na 3 kg vzhledem k tomu, Ze je v nich
vice konsumovan hréch, a pro Slovensko na 5 kg, protoze zde fazole tvofi pod-
statnou ¢ast konsumu luskovin. Celostatni potieba fazoli neni vSak kryta domaci
produkci a poéitd sz s dovozem.

V zavéru ndvrhu rayonisace fazoli jsou uvedena opatfeni na zvyseni vy-
nost fazoli a z toho vyplyvajici pozadavky i na jejich $lechténi. Je tieba vy-
§lechtit odriidy s vy$§im nasazenim luskd, aby mohla byt mechanisovana skli-
zeil, a aby byly odolnéjsi proti mosaice a anthraknose.

d) Vikev seta

Narokum vikve seté nejlépe po strance biologické odpovidaji podminky ve
vyrobnim podtypu bramboratsko-peni¢ném, bramboraisko-je¢ném, bramborai-
sko-ovesném na téz8ich piadach a v typu horského hospodaistvi, s celoro¢nim
prumérem teplot 7—9° C. V ostatnich podtypech vazké, jilovité, studené pudy,
kde se nedafi ani bob, ani hrach a kde vikev zastupuje zejména bob, ktery si
v tézkych jilovitych ptdéach libuje, ale nikoliv ve studenych, ale naopak v ¢&in-
nych.
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Podle narokt na puidu a klimatické podminky byly zony vhodnosti sta-
noveny takto:

I. zona — velmi vhodn4, zahrnuje v &eskych krajich oblasti pro v1kev
nejvhodnéjsi a odpovida ji vyrobni podtyp bramboratsko-pseni¢ny, bramborai-
sko-ovesny na tézkych jilovitych plidich a stfedné tézkych pudach hlinitych,
typ horskych hospodafstvi, kde ma vikev vidy dostatek vlahy ke svému vyvoji
a podtyp fepaisko-pseniény, kde se nedafi bob pro silné napadeni micemi, nvbo
jsou tyto pidy pro bob nevhodné nebo malo kulturni.

II. zona — vhodnd, zaujima vyrobni podtyp bramboraisko-jeény, bram-
boraisko-zitny, bramborarsko-ovesny na lehkych ptadach piséitych a Fepafsko-
jecny, kde se nedari bobu.

ITII. zona — méné vhodnd, zabird podtyp fepaisko-zitny, kukufiéno-pse-
niény a kukufiéno-jeény.

IV. zona zaujima podtyp kukufiéno-zitny, raSeliny a nejvyssi polohy.

Na Slovensku zaujima I. zona podtyp bramborafsko-pseni¢ény a fepafsko-
pseniény. II. zoné odpovidd podtyp fepaisko-jeény, bramboraisko-je¢ny, bram-
boratsko-zitny, bramborafsko-ovesny a typ horského hospodaftstvi. III. zona
zaujimd podtyp kukufiéno-pSeniény a kukufiéno-jeény. IV. zona odpovida pod-
typu kukufi¢no-zitnému.

I. zona vikve seté zaujima z orné piudy CSR 33,5 %, II. zona 453 %,
I11. zona 18,9 % a IV. zona 2,3 %. Z ploch osetych vikvi setou je v I. zoné
rozmisténo 71,7 %, v II. zoné& 9,5 % a v III. zoné 18,8 % vsech osevil.

Plocha v niavrhu rayomsace zemédélské vyroby vénovana vikvi, respektive
vikvovym sméskam, byla stanovena podle potifeby krmné zikladny, jejitho tzké-
ho profilu ve stravitelné bilkoviné a podle potfeby rozsifeni osevni plochy lus-
kovin k udrzeni trodnosti pidy. Piitom se ptihlizelo k tém podtypim a v nich
k pidam, na kterych se vikvi nejlépe dati a pro néz je vikev nejvhodnéjsi a nej-
jistéjsi-luskovinou, davajici tu ze viech krmnych luskovin nejstalejsi vynosy a kde
je melioracni plodinou zvysujici jejich Grodnost.

Vikev seta se v celostatnim métitku podili na orné padé 0,53 %, v &eskych
krajich 0,51 % a na Slovensku 0,58 %.

Podil osevii vikve na orné pidé je rizny v jedvotlivych okresech a pod-
typech podle jejich vhodnosti pro péstovani vikve seté. Tak ve vyrobnim typu
kukufiéném se pohybuje do 1,53 % (pramér 0,54 %), v fepaiském od 0,07 do
0,73 % (pramér 0,43 % ), v bramboratském od 0,11 do 1,06 % (priamér 0,39 % )
a v horském typu od 1,30 do 2,90 % (priimér 1,77 %).

V navrhu rayonisace vikve seté se poc¢itd s primérnym vynosem luskovino-
obilné smésky s vikvi setou na zrno 19,2 q v priiméru celé CSR, v ¢eskjch kra-
jich 20,1 g a na Slovensku 18,8 q.

V kukuti¢ném vyrobnim typu je vynos v priméru celé CSR odstupiiovan
od 20,3 do 21,0 g (prumér 20,3 q), v fepaiském od 21,4 do 22,0 ¢ (pramér
21,8 q), v bramboraiském od 17,9 do 20,7 g (prumér 19,1 q) a v horském vy-
robnim typu od 15,9 do 16,1 g (prumér 16,0 q).

Z navrzené osevni plochy a vynost byla sestavena celostiatni bilance pro-
dukce a spotfeby vikve seté i pot¥eba osiva do smések na zeleno. Zbytek zustiva
na krmivo.

Navrh je doplnén zdtvodnénim navrzeného zvét§eni osevni plochy. Jednim
z hlavnich divodi je potfeba posileni krmné zékladny stravitelnou bilkovinou.
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e) Vikev ozima

Oblast péstovani ozimé vikve je velmi Siroki a zabird téméf viechny vy-
robni typy. Jsou z ni vylouéeny jen raSelinné pidy a nejvyssi polohy s nejdelsi
dobou trvani snéhové pokryvky, kde vikev ozima‘¢asto pod snéhem vyhniva.

Biologické naroky vikve pise¢né a vikve panonské se ponékud lisi. Proto
byly vypracovany zony vhodnosti pro obé vikve zvlast.

Zony vhodnosti vikve piseéné: I. zonou nejvhodnégj§i jsou podtypy kuku-
fi¢no-zitny, fcpafsko-zitny a bramborafsko-zitny. II. zonou vhodnou je podtyp
bramboréafsko-ovesny, bramboraisko-je¢ny, bramboraisko-pseni¢ny a typ hor-
~ ského hospodarstvi. III. zonou méné vhodnou je podiyp kukufi¢no-jeény a fe-

paisko-jeény. IV. zonou méné vhodnou az nevhodnou je podtyp kukufi¢no-
pSeniény a fepatsko-psenicény.

Zony vhodnosti vikve panonské: I. nejvhodnéjsi zonou je vyrobni podtyp
kukufi¢no-jeény, kukufiéno-pseniény, repatsko-jeény a repatsko-pSeniény. II.
zonou vhodnou je podtyp bramboraisko-jeény a bramboraisko-pseni¢ny. III.
méné vhodnou zonou je podtyp kukufiéno-zitny, fepafsko-zitny a bramborai-
sko z1tny IV. méné vhodnou aZz nevhodnou zonou je podtyp bramboriisko-

vesny a typ horského hospodarstv1 4

Zony vhodnosti nejsou ostfe vyhranény, protoze obé ozimé vikve jsou pn-
zplsobivé v pozadavcich na ptadu, klima a ostatni vegetaéni ¢initele a proto
zony vhodnosti nebyly v plochach vyéisleny. Z téhoz diivodu byl stanoven i spo-
leény podil osevii na orné pudé, takze kazda vikev nebyla pocetné zvlasté rayo-
novana.

‘ V CSR je poéitano s osevni plochou ozimé vikve 0,59 % orné ptidy, (&eské
kraje 0,57 %, Slovensko 0,62 %); ve vyrobnim typu kukufié¢ném se tSto pro-
cento pohybuje od 0,25 do 1,09 (primér 0,58 %), v fepaiském od 0,30 do 1,14
(primér 0,51 %), v bramboraiském od 0,15 do 1,66 (priimér 0,63 %) a v hor-
ském vyrobnim typu od 0,27 do 0,83 (primér 0,67 %). ,

Primérny hektarovy vynos luskovino-obilné smésky s vikvi ozimou je vy CSR
stanoven vyhledové na 20,1 g (Ceské kraje 19,5 ¢, Slovensko 21,1 gq).

V jednotlivych vyrobnich typech se pohybuji vyhledové hektarové vynosy
v praméru CSR takto:

vyrobni typ kukufiény 21,0—-21,7 q (prumér 21,6 q),
vyrobni typ fepafsky 20,9—-22,2 g (prumér 21,6 q),
vyrobni typ bramborafsky 18,7—20,2 q (pramér 19,2 q),

vyrobni typ horského hospodafstvi - 16,2—17,0 q (prumér 16,9 q).

Z bilance produkce a spotfeby ozimé vikve vysvita, Ze miZeme byt v celo-
statnim mé¥itku v produkci vikve ozimé a panonské sobéstacni a Ze lze obé
vikve do urcité miry vyvazet.

V zéavéru navrhu rayonisace ozimé vikve jsou-uvedeny pozadavky na §lech-

téni ozimé vikve a vyzkou§eni vhodnych podxlu vikvi a obllovm v jejich smés-
kéch.

‘f) PeluSka

Peluska je svou biologii blizkd hrachu, m4 vSak mnohem skromnéjsi po-
zadavky na klima a piidu. Daf¥i se ji i na pisCitych a lehéich pidach kde se
nedafi hrach a vikev tu d4dva niz§i vynosy. Pro svou piizpisobivost a jiné cenné
vlastnosti nahrazuje dnes peluska vikev'i v horskych vyrobnich typech, a to
na lepsich padéch, nebot zde dava vyssi vynosy nez vikev, kterd zde ¢asto po-
léha a podehniva.
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V oblastech suchych (na pt. na Slovensku) by méla peluska nahradit vikev
zejména na lehéich a stfedné tézkych puadach, kde vikev trpl vice suchem nez
peluska.

Zony vhodnosti péstovani pelusky:

V 1. zoné je podtyp fepaisko-je¢ny, bramboraisko-je¢ny, bramborafsko-
Zitny, bramboréatsko-ovesny (na lehkych pidach piscitych), reparsko zitny a ku-
kuficno-zitny (vyjma véaté pisky).

Do II. zony iadime podtyp fepaisko-pSeniény, bramborarsko-psenlcny, ku-
kuti¢no-pseniény a kukuti¢no-jeény.

III. zona zaujima podtyp bramboritsko-ovesny (stfedné tézké hlinité a
tézké jilovité pudy) a typ horskych hospodafstvi.

IV. zonou jsou vysoko polozené, chladné, vlhké a kamenité polohy typu
horského hospodarstvi a vaté pisky.

I. zona pelusky zabird v CSR 45,82 % celkové vyméry orné pldy, II.
zona 38,60 %, 1II. zona 15,57 % a IV. zona jen nepatrnou plochu

Plochy osevu pelusky byly v téchto zonach rozmistény tak, ze v I. zoné je
32,05 %0, v I1. zoné 15,28 %, v I11. zoné 52,67 % vsech osevii.

Navrh rayonisace pclusky pocitd v celostatnim méritku s procentickym za-
stoupenim pelusky na orné pidé 1,15 %, v Ceskych krajich 1,13 % a na Slo-
vensku 1,17 %.

V ramci rozsifeni osevnich ploch luskovino-obilnych smések na zrno byla
proti predvaleénym pomértim zvétsena plocha osevi luskovino-obilné smésky
s peluskou. Vyhledové se pocita s vynosem pelusky ve smésce s obilovinou 18,1 g
pii ofekavaném zlepSeni agrotechniky a pfi naléhavé potiebé pelusky do smések
na zeleno.

Ve vyrobnim typu kuku¥iéném se vyhledcvé stanovi v celé CSR minimélni
zastoupeni pelusky 0,39 % a maximalni 0,85 % (primér 0,36 %) a vynos se
pohybuje od 19,1 do 23,0 ¢ (prumér 20,8 g). V fepaiském vyrobnim typu se
pohybuje procento zastoupeni na orné piidé v CSR od 0,69 do 1,74 (primér
0,81 %) a vynos od 21,00 do 21,90 q (primér 21,5 q). V bramboriiském vy-
robnim typu je procento zastoupeni pelusky od 0,33 do 1,06 (pramér 0,72 %)
a vynos je od 19,8 do 21,4 g (pramér 20,5 q). V horském typu je nejvétsi podil
osevii pelusky, a to 6,56 az 7,21 % (priimér 7,02 %) a vynos se pohybuje od
14,00 do 14,80 g (prumér 14,60 q). .

Bilance vyroby zrna luskovino-obilné smésky s peluskou poéita vedle kryti
potieby osiva i s potiebou osiva do smések na zelenou pici. Zbytek zrna zustava
na krmeni.

Névrh na zvetseni osevni plochy luskovino-obilné smeésky s peluskou je
odiivodnén potiebou stravitelné bilkoviny v krmné zikladné a obohacenim pidy
dusikem.

g) Bob

Oblasti p&stovani bobu v CSR jsou dany hlavné témito vjrobnimi podtypy:
fepaisko-p§eni¢nym, iepatsko-jetnym, bramboraisko-pSeni¢nym a bramborai-
sko-je¢nym, kde se bob nejlépe dafi. Pro bob jsou proto nejvhodnéjsi oblasti
péstovani cukrovky a p3enice, s vyjimkou podtypu kukufi¢no-pseni¢ného a ku-
kutiéno-je¢ného, kde bob jiz trpi nedostatkem vlahy, i kdyz uZz méné musko-
vitosti jako hrach.

V ceskych krajich je I. zonou vhodnosti péstovani bobu podtyp fepatsko-
pSeniény a bramboraisko-pseniény. 1I. zonou je podtyp fepatsko-jeény a bram-
boratsko-je¢ny. III. zonou podtyp kukuii¢no-pSenicny a kukufic¢no-jecny. IV.
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zonou je podtyp kukufiéno-zitny, Fepafsko-zitny, bramborarsko-zitny, brambo-
raisko-ovesny a typ horského hospodafstvi. -

Na Slovensku patfi do I. zony typ fepaisko-pSeniény a fepatsko-je¢ny, do
II. zony kukufi¢no-pseni¢ny, bramborafsko-pseni¢ny a kukufi¢no- jeény, do III.
zony podtyp fepafsko-zitny, kukufi¢no-zitny a bramboraisko-jeény a do IV.
zony podtyp bramboraisko-zitny, bramboratsko-ovesny a typ horskeho hospo—
dafstvi.

I. zona bobu zabird z orné pidy v CSR 23,2 %, II. zona 40,8 %, III.
zona 6,5% a IV. zona 29,5 %. Z osevni plochy bobu je umisténo v I. zoné
86,5 % a v II. zoné 13,5 %.

V priméru celé CSR se poécita s 0,22 % osevu bobu na orné padé, v ées-
kych krajich 0,23 % a na Slovensku 0,19 %.

V kukufiéném vyrobnim typu je bob rayonovan jen v pseni¢ném podtypu,
a to 0,01 % s vynosem 27 q. V tepatském vyrobnim typu je bob rayonovin
v podtypu jeéném a pSeni¢ném od 0,002 do 1,14 % (primér 0,48 %) s pri-
mérnym vynosem 28,6 g (27—28,6 q). V bramborafském vyrobnim typu se
pohybuje procento zastoupeni bobu od 0,001 do 0,72 (priamér 0,02 %) s pri-
mérnym vynosem 25 q (24,9—27 q).

Sklizeri bobu (po kryti potfeby osiva) poskytuje na jednom hektaru daleko
vice Zivin nez sméska pelusky nebo vikve s ovsem.

Mezi opatfenimi na zvySeni produkce bobu je uvedeno zejména vyslechténi
novych produktivnéjsich odriid a vyzkou§eni smési bobu s ostatnimi luskovinami
a obilovinami.

h) Lupina

4 Lupina ma pro nis pfedeviim vyznam jako melioraéni plodina pro hu-
bené, lehké, piséité nebo hlinitopis¢ité pudy a na humus chudé pudy vysychavé,
jako jsou vaté pisky a pisky s mensim obsahem humusu. Jsou to zejména vaté
pisky na jiznim Slovensku (Malacky) a na jizni Moravé (jihomoravska Sahara),
dale velké plochy malo trodnych piski v Polabi a v ostatnich krajich pisky a
hlinitopiséité pudy, které obsahuji velmi malo nebo nepatrné humusu a tim
i dusiku. t

Lupina Zzlutd, jako nejméné narocna, byla rayonoviana v ceskych krajich
na nejlehéich pis¢itych padach zitnych podtypt vyrobntho typu kukufi¢ného,
fepaiského a bramboratského a na Slovensku v podtypu kukufi¢no-zitném.

Lupina modra byla rayonovana pfevazné v podtypu fepafsko-zitném a
bramborafsko-zitném.

Lupina bila, kterd je z lupin nejndro¢néjsi na piadu i klima, byla rayono-
vana v podtypu kukufi¢no-zitném, kukufi¢no-je¢ném a fepatsko-zitném na tuze-
mi s priimérnou roé¢ni teplotou blizici se - 9°C

V celostitnim méfitku zaujima z orné pidy zlutd lupina 0,02 % s pri-
mérnym V)‘rnosem 14,6 q a modra lupina 0,04 % s primérnym vynosem 16,2 q.
Bila lupina je rayonovana jen na Moravé a na Slovensku s prumernym vy-
nosem 16,5 g. Podil na orné ptadé ¢ini 0,04 %.

Ve spottebé se pocitd piedeviim s osivem lupiny na zelené hn01en1 a pro
potfeby rybnikafstvi.

V opatfenich, kterd podmiiiuji zvyeni vynosu lupiny, je kromé jiného uve-
den pozadavek na vyslechténi lupiny s nepukavymi lusky, aby se snizily ztraty
vypadavanim zrna.

Do teplych a suchych oblasti Slovenska je navrhovidno rozmisténi pésto-
vani cizrny v ramci osevi ostatnich luskovin.
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6. Rayonisace zeleniny

Zelenina je nepostradatelnou soucdsti vyzivy pracujicich pro sviij obsah
biologicky vyznamnych latek — vitamint a mineralii. Statistika uddva mnoz-
stvi konsumované zeleniny u riznych narodid Evropy a Ameriky od 80 do
120 kg na osobu a rok, a to ve formé &erstvé, skladované nebo konservované.
U nés spotfebuje jeden obvvatel primérné kolem 40 az 50 kg zeleniny roéné.
Néavrh rayonisace péstovani zeleniny poéitd vyhledové do roku 1960 se zvét-
§enim konsumu zeleniny na 90 kg na osobu a rok primérné. Toto zvyseni
znamena nejen roziifeni ploch osetych a osidzenych zeleninou, ale i usmérnéni
a rozsifeni sortimentu i zpusobl péstovani, uklddani, konservace a kuchynské
pripravy. .

V navrhu rayonisace se vychazi z fysiologicky odivodnéné spotieby dané
lékarskymi pozadavky. Ve spolupraci s léka¥skymi a potravinaiskymi odbor-
niky byl navrzen jidelnicek podle rtiznych mistnich vyrobnich podminek v kra-
jich a okresech a podle mistnich poméra a zvyklosti, pokud jsou oviem nutri¢né
a biologicky odivodnény.

Jidelnicek
(Celkova ro¢ni spotieba v kg)
Norma A Norma B Norma C Norma D
pro kraje s pfe- | pro kraje s pfe-| pro kraje s pfe-| pro kraje s pre-
Druh zeleniny vlad. typem vlad. typem vlad. typem vlad. typem
kukufi¢nym feparskym bramboraf- |bramb.-horskym
na Slovensku ‘ skym na Slovensku
somg. | Zeme- | 00 | zemd- | BT | zemé- | B | zemd-
delci délci délci délci delci délci délci délci
Celer 1,5 — 1,5 - 1.5 — 1,5 —
Cibule 7,0 2,0 7,0 6,0 7,0 5,0 7,0 6,0
Cesnek 1,0 - 1,0 0,5 1,0 0,5 0,5 0,5
ervena fepa 1,0 — 1,0 — 0,5 — 0,5 —
Fazole lusk. 2,0 - 1,0 0,5 0,5 — 0,5 —
Hragek 1,0 — 1,0 1,0 1,0 — 1,0 -
Kapusta 3,0 1,0 3,0 0,5 3,0 2,0 3,0 2,0
Mrkev 10,0 — 10,0 — 10,0 - 10,0 -
Kedlubny 4,0 2,0 4,0 2,0 4,0 2,0 2,0 2,0
Kvétak 5,0 5,0 6,0 6,0 6,0 2,0 2,0 2,0
Melouny 5,0 3,0 5,0 3,5 5,0 1,0 5,0 3,0
Okurky nakl. 5,0 1,0 5,0 3,0 5,0 4,0 5,0 4,0
Okurky salit. 5,0 = 5,0 3,0 3,0 | 20 3,0 2,0
Paprika zelena 4,0 — 1,5 1,5 1,0 1,0 3,0 3,0
Petrzel kofen. 2,0 - 2,0 — 1:5 0,5 1,5 0,5
Por 0,5 - 0,5 0,5 - — — —
Rajiata 10,0 3,0 7,0 4,0 7,0 5,0 8,0 8,0
Salat hlavkovy 3,0 1,0 3,0 2,0 3,0 1,0 2,0 1,0
Spenat 2,0 1,0 2,0 — 2,0 1,0 1,0 1,0
Zeli 16,0 6,0 21,5 4,0 21,5 3,0 25,0 7,0
Ostatni zelenina* 2,0 2,0 2,0 2,0 2,0 2,0 2,0 2,0
Celkem 90,0 27,0 90,0 40,0 85,5 32,0 83,5 44,0

*) Tykev, ¢erny koren, pazitka, chrest, kapusta ruzi¢. redkvic¢ka, kien, redkev,
celer list, petrzel list. 2
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Jidelni¢ek je dile rozvrzen na spotifebu v mésicich roku a na podily ze-
leniny cerstvé, skladované a konservované. Udaje a rozdéleni na vyrobu ze-
leniny rychlené, rané a pozdni jsou dulezitymi podklady pro praci slozek vy-
kupu a potravindiského primyslu.

Navrh rayonisace zpracovava materidly dvaceti druhii zeleniny jmenovité
a skupinu ,Zelenina ostatni” méné vyznamnych zelenin.

Pro kryti potieby v krajich a okresech jsou stanoveny osevni plochy a na-
vrzeny vynosy. Plochy podle vymér jsou rozmistény do vyrobnich podtypi
okrestu a kraji tak, aby biologické niroky a ekonomické pozadavky vyroby jed-
~ notlivych druht byly uspokojovdany pfirodnimi a ekonomickymi podminkami

‘vyrobniho mista.

Podle téchto pozadavkl jsou na tzemi stitu vytyCeny pouze dvé zony
vhodnosti pro jednotlivé druhy zeleniny. Prvni jako nejvhodnéjsi a druha jako
vhodna. Zony jsou charakterisovany S$estnacti ukazateli pfirodnich podminek,
a to zvlast pro kraje éeské a zvlast pro Slovensko. Pro kazdy druh zeleniny je
uréen soubor pfirodnich a ekonomickych podminek, podle néhoz byly plochy
rozmistény do kraji a okresu.

Z ekonomickych podminek je pfihliZeno k mozZnostem dopravy, pracovnim
silim, vyrobni specialisaci, na pf. v ramci pfedméstského zemédélstvi, k me-
‘chanisaci, chemisaci atp.

Pro vétsinu druht je I. zonou vyrobni typ kukufiény a Fepafsky na nej-
urodne]smh pidach. Méné niarocné zeleniny (kofenova a kostalova zelenina)
jsou zatazeny do II. zony, kterd zahrnuje nejlepsi pidy bramborédiského vy-
robniho typu ve zvla§t pfiznivych pfirodnich podminkach (hlavné dostatz¢na
teplota). Jen vyjimecéné pozdni druhy hrubsi zeleniny (pozdni zeli) jsou ve
II. zoné navrzeny do vhodnych poloh horského vyrobniho typu.

Hektarové vynosy zeleniny, odstupiiované v zonach kraji podle vyrobnich ty-
pi a podtypt, jsou navrzeny vyhledové v ramci moZnosti rozvoje agrotechniky
v socialistické velkovyrobé do roku 1960. K §irokému uplatnem zavlah nebylo
mozno zatim pfihlédnout.

Podil na orné piidé se méni v podtypech okresii podle mistnich podminek

a dosahuje v nejpnznive]smh okresech (na pf. Hradec Krilové ve vyrobnim
podtypu Fepafsko-jeéném) az 4,60 %.

Pfi rozmistovani je pfihlédnuto k tomu, aby byla zallstena spotreba mist-
ni vjrobou, pokud piirodni a ekonomické podmlnky pfipoustéji, (v ramci okresu
a kraje), aby se zabranilo pokud lze netéelnému pfesunu choulostivé a vodnaté
suroviny. Pouhym rozmisténim ploch by se toho oviem nedoséhlo. Bude tieba,
aby plos$né rozmisténi bylo provdzeno rayonisaci odridovou a péstitelskym a
vykupnim pldnem, ktery zajisti vyrobu i ¢asové, podle ranosti odrd a klima-
tické a pidni vyhodnosti tak, aby plynuld potfeba byla kryta rovnomérné na
celém tzemi stiatu, s preferenci velkych mést a primyslovych stfedisek. Také
zajmy a potfeby zpracovatelskych zadvods musi byt mistné i ¢asové uspokojeny.

V navrhu rayonisace je pamatovano na opatfeni pro vyrobu osiv a sadby
a uvazovana je i rayonisace odrud. Je také prihlédnuto ke zdravotnim opatte-
nim a spravnym rozmisténim nivrh preventivné bojuje proti nemocem a skud-
cim.

Podle vyrobnich vysledkit a z dat spotieby jsou pro jednotlivé okresy a
kraje vypracovany bilance jednotlivych druhii zeleniny. V nich je vyjadfen stu-
peil prebytkovosti nebo nedostatku a navrzen zpiisob vyrovnani. Vyrovnani je
uvazovano v ramci kraji pfesuny mezi kraji a dovozem nebo vyvozem.
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Kraj: Plzen Piehled spotfeby zeleniny a jejtho kryti v roce 1960

Spotfeba zeleniny q 5 ° Vyvoz ¢ Dovoz ¢
: astni
Drgh zeleniny Cerstvé Klad konser- Celkem vyroba  Eerstvé|, *) konser- | Cerstvé |odkud| konser- dkud
(rychl.) SKladov. | yované (skl.) am vované am (sklad.) *) vované |O9KY

Celer 1985 4233 397 6 615 6 560 : 55

Cibule 22793 14 056 1140 37 989 11 315 26 674 1

Cesnek 3073 2049 5122 2 320 2802 VA /
Cervens fepa 1544 662 2206 2200 6

Fazole lusk. 1103 1103 2 206 2210 4

Hrasek lusk. 4 409 4 409 4 420 11 ;

Kapusta rana 6 400 6 400 3200 3200 1 %
Kapusta pozdni 3872 5517 290 9679 9 680 1

Karotka - 26 241 16 978 882 44 101 44100 1

Kedluben rany 11 700 11 700 "6 750 4 950 5

Kedluben pozdni 6 811 1978 8 789 8 800 1

Kvétdk rany 14 652 14 652 440 14 212 1,5

Kvétak pozdni 13 485 586 586 14 657 5 980 ’ 7504 5 1173
Melouny 23 474 23 474 23 474 S

Okurky naklad. 11 143 16 715 27 858 2900 8243 1 16 715 10
Okurky salat. 15 437 643 16 080 16 000 ' 80

Paprika zelend 5 541 292 5833 5 541 S 292
«PetrZel 4395 2784 146 7325 7 370 45 B
Pér i

Rajtata 24 693 13 296 37 989 6 210 18 483 S 13 296

Salit 14 654 14 654 13 360 1294 5

Spenit 6145 4097 | 10242 6910 3332 5
Zeli rané 18 800 18800 | 18920 | 120 o

Zeli pozdni 24 087 16 058 40 146 80291 |[129870 49579 ~| 4,5 -

Ostatni zelenina 11 433 117 117 11 667 10 540 : 1010 1 117
Paprika koren. ¥

‘0 2
Celkem 277 870 64 356 80512 [422738 |320055 192 g 49 579 117 529 " 34 925

*) &islo udava kraj (pofadi) Z — dovoz ze zahranic¢i S — dovoz ze Slovenska
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Tak na ptiklad je navrzeno, aby prumyslova centra Ostravy byla zaso-
bovana cibuli a éesnekem dovozem ze zahraniéi, fazolemi, hraskem, ranou ka-
pustou a pozdnim kvétikem z Olomouckého kraje, melouny a paprikou ze Slo-
venska, okurkami z Brna a Gottwaldova, ranym zelim z kraje Hradec Kralové
atd. Prehled koneéné bilance spotfeby a vyroby zeleniny v Plzeiiském kraji
uvadi tabulka. Z krajskych bilanci vyplyva bilance celostatni, z niZ je odvozen
navrh na dovoz cibule, éesneku, melount a rajéat a mozny vyvoz okurek na-
kladacek, zelené papriky, kvétiku a kapusty.

Néavrh rayonisace uvadi i vycet opatieni, jichz je tieba k tomu, aby mohl
byt uveden do praxe. Jsou to zejména: zlepSeni agrotechniky, vystavba rychli-
ren, skladist, spoluprdce mést a primyslovych zavoda (vyuziti odpadniho tep-
la), $koleni odbornikl v praxi péstovani i zpracovani, zlepSeni distribuce, fi-
zeni konsumu atp.

Navrh rayonisace vyroby zeleniny byl vypracovin ve spolupréci s Vyzkum-
nym tustavem zelina¥skym Ceskoslovenské akademie zemédélskych véd.

7. Rayonisace chmele

Chmel je vlastné prvni zemédélskou plodinou, kterd byla jiz rayonovéana.
Jeji péstovani bylo jiz uréeno do vymezenych oblasti. Stalo se tak provenienc-
nimi zdkony chmelaiskymi. Tato rayonisace spodivala na tradi¢nich zédkladech
a zkuSenostech (tradi¢ni péstovani kvalitniho chmele) v uréitych obcich, t. zv.
chmelafskych oblasti.

Péstovani chmele bylo piivodné rozsiteno na celém tzemi Cech a na znaé-
né ¢asti Moravy. Postupem doby, hlavné vlivem ekonomickych podminek (ja-
kost chmele a ceny, zkuSenosti péstitelii, dopravni spoje, vliv odbytovych krisi),
se chmela¥stvi soustfedovalo do nékolika malo poloh v Cechich a na Moravé,
kde pretrvalo i nejvétsi odbytové tézkosti.

Navrh rayonisace péstovani chmele, vypracovany ve spolupraci s Vyzkum-
nym tstavem chmelaiskym Ceskoslovenské akademie zemédélskych véd, je
vlastné ovérenim dosavadniho rozmisténi chmele a navdzanim ma celostatni
rozmisténi zemédélské vyroby.

Vyhledové by bylo mozno vypracovat ndvrh na rozmisténi chmele jen po-
dle pfirodnich podminek a na vyhledani novych oblasti pro péstovani chmele.
Névrh by bylo nutno pfed realisaci podrobit vegeta¢nim zkouskdm a sledova-
nim kvality chmele. Pro toto vyhleddvani by bylo tfeba znat podrobné biolo-
gické pozadavky chmele, hlavné ve vztahu ke kvalité. Ty vsak nejsou dosud
pfesné znamy a mohly by se dnes pouze odvodit studiem mikroklimatu z pod-
minek v typickych chmelatskych polohach.

Proto navrh rayonisace chmele se omezil na urceni klimatick}’rch a ptudnich
¢initeld v dnesnich chmela¥skjch oblastech podle krajii.

Zony vhodnosti byly defmovany podle poméra v katastrech obc1 renomo-
vanych poloh, uréenych provenienénim chmelafskym zakonem z roku 1934.

V 1. zoné jsou polohy fepaisko-jeéného, repatisko-pseni¢ného a brambo-
rafsko-jeéného a pseniéného podtypu obci, produkujicich tradiéné chmel vy-
hlagené jakosti. V centru chmelaiské oblasti (Zatecko) do I. a II. zony jsou
zafazeny i polohy fepafsko-zitného podtypu v p¥iznivych mistnich podminkach
(pokud je bylo lze odvodit z ‘mistni polohy — tdolni polohy, dpady atp.).
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Ve II. zoné tytéz polohy s produkci chmele primérné horsi jakosti.

Ve III. zoné polohy podtypu fepaisko-Zitného a brambor fsko-je¢ného a
pSeni¢ného v horsich klimatickych podminkach.

Na Moravé byla vymezena jen zona II. na nejlepsich pudach' fepatrského
typu a zona III. na Ffepaisko-Zitném a bramboré¥sko-je¢ném a pSeniéném pod—
typu. f

Hektarové vynosy byly v navrhu stanoveny podle dosavadniho jejich vy-
voje a se zietelem na socialistickou velkovyrobu a jeji moZnosti. Pro jejich
stanoveni na pudach jednotlivych zon bylo pouzito odstupiiovani daného zku-
Senosti péstiteli. Problémem zustava charakteristika vyrobnich poloh podle ja-
kosti vyrabéného chmele, pro niz nejsou dosud védecké ‘podklady a které tra-
dice neurcuje jednoznacné. Chmelnice nejsou vedeny jako souldst orné pudy.
Proto byl vyjadfovan pomér jejich vyméry k vyméie orné pudy. Jejich vza-
jemny pomér je utviafen strukturou plodin na orné pudé, zvlasté plodinami
narofnymi na vétsi podil na praci a statkovd hnojiva. Proto pfi rayonisaci
téchto plodin (hlavné fepy a zeleniny) byl ve chmelafskych obvodech jejich
podil na orné pidé snizovan. Pomér vyméry chmelnic k orné pudé kolisa v roz-
mezich maximalné do 18,6 % na fepatsko-jeéném podtypu podle mlstmch pod-
minek.

Vynosy chmele byly stanoveny vyhledové do roku 1960 v ramci zon a mist-
nich podminek v rozmezi od 7,0 do 10,5 g z jednoho hektaru. Celostatni pri-
mér je navrzen na 9,1 g/ha.

Souc¢4sti navrhu rayonisace je navrh na opatfeni sadbového materialu, na
rayonisaci odriid a ndvrh technickych opatieni a zasobovani chmelaiskych ob-
vodt technickymi potfebami.

Navrhovanou produkei miize byt kryta jak domaci potieba, tak i poza-
davky vyvozu. Samozfejmym poZadavkem je dosaZeni vysoké jakosti chmele.

Jako pozadavek, nutny pro zdarny rozvoj Ceskoslovenského chmelafstvi,
je uvedeno zejména rozvijeni mechanisace a odborné turovné pracovniku ve
chmelatstvi, a to ve védé (vyzkum) i v praxi.

8. Rayonispee tabaku

Tabdk zaujimad mezi technickymi plodinami zvla$§tni postaveni, zejména
svymi naroky na technologickou jakost, ndrokem na prostfedi a zvl4stni agro-
techniku. Tabdku byla a je vénovana zvlastni pozornost jak po strance pésti-
telské, tak i hospodafské. Navrh rayonisace byl vypracovian Vyzkumnym dsta-
vem tabakového pramyslu.

Péstovani tabdku zménilo u nds po druhé svétové valce své zaméfeni.
Zatim co jsme dfivé péstovali tabdky hrubé, méné jakostni, ale vynosové, pre-
§lo se po valce k tabikiim jemnym, jakostnim, s mensimi vynosy. Je to jednak
tabdk orientalni, malolisty, aromaticky, ktery je suSen na slunci, jednak
tabdk velkolisty pivodem z USA, sufeny uméle v suSarnach.

Naroky na prostfedi obou tabiki jsou razné. Orientalni tabdk potfebuje

v dobé dozravani vysoké teploty a prakticky Zadné srazky, americké tabaky

rostou ve vysokych teplotach, ale za bohatych sraZek. Oba tabaky, musi v dobé
|
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zrani hladovét — orientidlni nedostatkem vlahy, americké jsou péstovany na
chudych piidach.. Orientilni tabdky nemaji u néds zvlast pfihodné prostiedi.
Zato americké druhy se dafi dobfe a poskytuji cennou surovinu.

Tabak je na prostfedi velmi zavisly jak V)’rnosem tak zejména jakosti.
Pfevazné rozhoduje mistni poloha (mikroklima), c¢asto jen v omezené ¢asti ka-
tastru. Proto je tézké navrhnout pro tabidk rozmisténi péstoviani na vétsi celky,
jako jsou tizemi vyrobnich typl a podtypt. Proto také ndvrh rayonisace zemé-
délské vyroby piebird zidsadné rozmisténi navrzené Vyzkumnym dstavem ta-
bakového primyslu a navazuje na systém vyrobnich podtypi oznacenim vy-
robnich zon, v nichZ se zhruba vyskytuji polohy vhodné pro péstovani tabaku.
Tyto zony byly v souladu s Vyzkumnym tdstavem tabakového primyslu vymezeny
takto:

Cigaretovy tabak

I. zona — velmi vhodna, vyrobni podtypy kukufiéno-je¢ny, kukufi¢no-
zitny — na §térkovité terase na pudach sope¢ného puvodu, jizni exposice. Ku-
kutiéno-pseniény na ptidach sope¢ného piivodu. Repatsko-jeény a fepaisko-zit-
ny — v sousedstvi kukufi¢ného vyrobniho typu na ptdach stejného charakteru
jako v tomto typu.

II. zona — vhodn&, vyrobni podtypy kukufiéno-jeény na pudach jilovito-
hlinitych, erodovanych Eernozemich, vatych piscich s dobrym vodnim rezimem
s obsahem humusu v mezich 2—2,5 %. Kukufi¢no-zitny na pudach stérkovi-
tych, uméle zavlazovanych. Repafsko-jeény, fepaisko-zitny — v sousedstvi vy-
robniho typu kukufi¢ného, na pudach stejného charakteru jako v tomto typu.

ITI. zona — méné vhodnd, vyrobni podtypy kukufi¢no-zitny s pidou §tér-
kovitych nédplavi, pokud nejsou uméle zavlazované. Kukufiéno-pseniény a ku-
kufi¢no-jeény na pudach stejného charakteru jako v zoné II. s obsahem humusu
2,5—3 %. Repaisko-jeény, fepaisko-pseniény a fepatsko-zitny — v polohich
sousedicich s typem kukufi¢nym, na pudach stejného charakteru jako v tomto
typu.

IV. zona — malo vhodnad az nevhodna, vyrobni podtypy kukufiéného a
fepaiského typu, uvedené v zonich I —III. s pidami: nejtézsi jil, vaté pisky
se §patnym reZzimem, solné pidy, zamokfené, nejsussi, éernozemé a pidy s ob-
sahem humusu nad 3 %.

Cigarovy tabiak

Kryci list: vhodné jsou vSechny vyrobni podtypy kukufiéné i na roviné,
pokud maji a) pidy s vybornym vodnim rezimem, b) plidy v polohich s vy-
sokymi de§fovymi srazkami v Cervenci a srpnu, c) polohy chrianéné proti vy-
susnym vétrim, d) polohy v blizkosti fek a mo¢ala. Cigarové tabaky: viechny
vyrobni podtypy kukufi¢né a s nimi sousedlcl fepafské i s pudami téZ§imi a
bohatsimi humusem.

Od zakresleni zon do rayonisa¢nich map muselo byt upusténo, jezto rayo-
nisace péstovani tabiku piihli#i k faktoriim mikroklimatu, které nelze v ma-
pach zachytit.

Vyméra ploch osizenych tabdkem byla vidy uréovéna statni spravou ta-
bakového monopolu V roce 1929 bylo u nas 4400 hektard osdzeno tabdkem,
v roce 1938 jiz 6545 hektarti. Po druhé svétové valce klesla plocha na 3000 ha
a v roce 1954 stoupla na 10900 ha. Navrh rayonisace poé&itd s plochou
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10 900 ha, z toho's 10 000 ha na Slovensku a s 900 ha na Moravé. Rozmisténi
do okresi je navrzeno priblizné stejné jako je rozmisténi dnesni.

P#i navrhovani vyhledovych vynosti nemohlo se piihlizet k dlouhodobému
vyvoji, jezto, jak bylo uvedeno, od r. 1945 se zménilo celkové kvalitni zaméfeni
péstovani. Navrh uréuje primérny vynos v roce 1960 na 13,2 g/ha: (Vynos
v roce 1949 byl 10,4 g/ha, v roce 1950 11,7 g/ha, v roce 1951 poklesl na
9,4 g/ha a v roce 1953 dosahl 12,8 g/ha). ;

Pro zaji§téni osevnich ploch a dosazeni jakosti je' v navrhu doporuéeno
odborné skoleni pracovnikii a budovani su$aren. Kryt potfebu vyrobou neni
mozné ani z4adouci, nebot dovoz tabaku ze zemi socialistického tibora je du-
lezitym ¢lankem naSich hospodarskych stykd s témito zemémi. ‘

9. Rayonisace ovoce

Ovocnatstvi v CSR bylo vidy vyznamnou slozkou %)rvovy’hroby a podstat-
nym dopliikem vyzivy lidu. Uréité druhy ovoce byly vidy -dovdZeny (teplo-
milné ovoce), jiné vyvazeny (Svestky, hrusky, jablka i tfesné) bud cerstvé nebo
zpracované. | :

Doby rozkvétu ovocnafstvi, zejména v minulém stoleti, kdy v né&kterych
oblastech zemé bylo ovocnafstvi hlavnim smérem vyroby, stfidaly i doby apad-
ku, kdy na pi. Cechy trpély naprostym nedostatkem ovoce a kdy nase ovoc-
nafstvi bylo odkazano i na dovoz $kolkaiského materialu.

Vyroba ovoce vyplyvala z poéetniho stavu ovocného stromovi a z trody
na strom. Ta kolisala podle povétrnostnich podminek v jednotlivich obdobich
i péstitelskym zajmem, a proto sklizné byly zna¢éné proménlivé.

Maximum podetniho stavu vysadeb v poslednich desitiletich bylo v roce
1928 (57,500.000 stromii). Nejvyssi sklizeii vieho ovoce byla v roce 1922 a ¢i-
nila 13,253.000 q. Maximéalnich sklizni dosahovaly jabloné a §vest®, nejniz§ich
pak meruiiky a broskve. i

Roéni spotifeba-se pohybovala podle \‘r)’lée sklizn& a cen ovoce od 18,7 kg
na esobu v roce 1929 do 85 kg v roce 1922 a ¢inila v priméru od roku 1920
asi 45 kg vseho ovoce na osobu a rok. A

Vyroba podle druht neodpovidala v minulosti po%adavkﬁm celoroéni rov-
nomérné spotieby, nebof témét 75 % spotieby bylo kryto v dobé letni. Proto
i v letech tdrodnych byl nedostatek kvalitniho pozdniho ovoce, které bylo i pti
pomérné niz§i spotiebé dovazeno. N ;

Do pomértu povileénych pfeslo naSe ovocnaistvi oslabeno -pocetné (asi
37,000.000 stromi) i vyrobné. Proto konsum veskerého ovoce poklesl v ob-
dobi 1945—1956 asi na 41 kg na osobu a rok, vzdor niZz§imu stavu obyvatel-
stva a znatnému dovozu.

Tento stav spotieby ovoce a ovocnych vyrobkt je nadimi odborniky pro
vyzivu pracujicich hodnocen jako neuspokojivy, a proto pfi vyhledovém zamé-
feni rayonisace ovoce se vychdzi z fysiologicky odivodnéné potieby. Na je-
jim podkladé byl vypracovan navrh celkové spotfeby ovoce a navrzen jidel-
ni¢ek s hlediska celoroéniho rovnomérného konsumu ovoce, a to jak ve stayu
derstvém, tak i zpracovaném. V tomto navrhu je druhova skladba spotieby ovo-
ce a ovocnych vyrobkd v kg tato: '
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Spo- ‘ + Kom-
tieba | Spo- | Ovoce poty, " 2
Druh ovoce v Cer- | tfeba | zprac. soug(e);‘z jamy, Efgé‘g, Pik;l (%‘::ﬁ Celkem

stvém | mraZ. | celkem mar- :

stavu melady
Jablka 24,50 — 10,50 2,0 0,50 7,0 1,0 — 35,0
Hrusky 5,0 — 2,00 1,0 1,00 - - — 7,0
TreSné 4,4 — 1,60 - 1,60 — — — 6,0
Visné 0,4 - 1,60 — 1,10 0,5 - e 2,0
Svestky 7,6 0,3 11,10 5,0 3,00 — — 3,1 19,0
Renklody 2,9 = 3107 [ 1,00 - = 0,1 | 4,0
Merunky 0,35 0,15 1,80 0,5 1,20 — — 0,1 2,3

" Broskve 0,15 — 0,30 - 0,30 — - — 0,45

Orechy vlasské 3,4 - 0,10 - 0,10 — — — 3,5
Celkem 48,7 0,45- | 30,10 8,50 9,80 7,5 1,0 3,3 | 79,25
Rybiz 0,6 0,05 1,85 — 0,70 1,15 } - ' - 2,50
Angrest | 0,4 — 0,60 — 0,60 - - — “1,00
Maliny 0,1 — 0,90 |© — 0,20 0,70 — — 1,00
OstruZiny - — 0,30 - 0,05 0,25 - - 0,30
Jahody zahradni 0,90 0,20 1,10 — 1,10 — — — 2,20
Boriivky 0,70 | 0,10 | 1,20 | 0,05| 035 | 0,80 | — = 2,00
Hrozny r. v. 1,0 — 1,50 — 0,20 1,30 — — 2,50
Brusinky — — 0,50 — 0,50 - — — 0,50
Jefabiny a ostatni — — 0,40 — 0,40 — — - 0,40
Bobuloviny celkem | 3,70 | .0,35 | 8,35 0,05 4,10 4,20 - — 12,40
Celkem ovoce 52,40 0,80 | 38,45 8,55| 13,90 | 11,70 1,00 3,30| 91,65

& 4 ;

Celkové navrhovand spotfeba 91,65 kg ovoce na osobu a rok je mnohem
vy$si nez dosud v CSR dosahovana, avsak v zahraniéi, ze]mena ve stiatech s vy-
spélym ovocna¥stvim, byla jiz davno piekroéena.

P¥i rozmisténi ovocnaiské vyroby na tzemi CSR bylo uvazovano devét
hlavnich druht, a to: jabloné, hrusné, tfesné, visné, meruiky, broskve, $vestky,
renklody a vlasské ofesaky.

Na zikladé podrobného rozboru dosahovangch vynosi, sklizni, pestltel—
skych zkuSenosti a podminek socialistické velkovyroby, byly navrzeny primérné
celostiatni vyhledové vynosy na strom podle druhd, a to: u jabloni 25 kg, hrusni
24 kg, tfesni 20,5 kg, visni 15,5 kg, §vestek 19,0 kg, renklod 16,2 kg, merunék
14,5 kg, broskvi 11,8 kg, vlasskych ofechii 17,8 kg.

Névrh rayonisace predpoklada proti stavuz roku 1953 zv y §eni vysadeb

ujablonio . . . . . . . . . 7018.000 stromi
hrusnio . . . . . . . . . . 166.500 stromi
visnio. . . . . . . . . . | 803800 stromi
§vestek o . . . . . . . . . .1,800.000 stromi
merunéko . . . . . . . . . 1,075.900 stromt
. broskvi o . . . . . . . . . 276.600 stromi.
vlasskych ofesaki o . . 1,237.700 stromt

asnizeni vysadeb u tfe$ni o 259. 500 renklod a sliv o 134.000.

506



Celkové zvyseni vysadeb v CSR v navrhu rayonisace &ini proti roku 1953
11,985.000 stromii.

Pro zaji§téni rovnomérné celoroéni spotfeby ovoce v Cerstvém stavu pfi
zvazeni moznosti dovozu a vyvozu byl navrzen podil vysadeb letnich, podzim-
nich a zimnich jabloni a hrusni. U jabloni je navrzeno 4,0 % odriid letnich,
25,8 % odrid podzimnich a 70,2'% odrd zimnich. U hru$ni pak 22,9 %
hrusni letnich, 41,5 % podzimnich a 35,6 % zimnich.

K zajisténi stalé obnovy planovanych vysadeb byla v navrhu rayonisace
stanovena potfeba §kolkafského materidlu a navrzen pocet a rozmisténi §kolek
s jejich zasobovacimi obvody.

Ekologické podminky se uplatiiuji v Zivoté stromt jako vnéjsi Cinitelé a
jsou vyjddieny zejména poméry klimatickymi, pidou a polohou. Ovocné stromy
rostou sice v nasich pfirodnich podminkach témér viude, dafi se jim vsak nej-
lépe tehdy, jestlize jsou v8echny slozky, t. j. pida, klima, poloha a agrotech-
. nika pro péstovany druh a odrudu v optimu.

Jednotlivé slozky, t. j. klima, puda a poloha, pfipadné agrotechnika se
mohou v ovocnafstvi vice nei v ostatnich odvétvich rostlinné vyroby vzdjemné
doplnovat. Tak na pt. pfihodné klima a poloha muZe stromu vyrovnat méné
pfiznivé podminky pldni a naopak.

Ve svych ekologickych pozadavcich se jednotlivé ovocné druhy ba i od-
rudy znacné lisi. Nékteré z nich maji vysoké pozadavky na teplo (meruiiky,
broskve, vlasské orechy, ¢aste¢né i hrusné), jiné na vladhu (jabloné a §vestky),
nebo vlastnosti piidni a pod. Vseobecné pak plati, Ze naroky ovocnych druhi
se stupniuji uslechtilosti odrudy.

Zakladem rozmisténi bylo urceni zon vhodnosti. Zasadné byly pro kazdy
druh stanoveny ¢tyfi zony:

I. zona s velmi dobrymi podminkami vyrobnimi, kde se mize ovocnafstvi
uplatnit jako hlavni odvétvi rostlinné vyroby v souvislych tratovych vysadbach
za pouziti specialni agrotechniky a vysoké mechanisace pfi zastoupeni odrid
nejnarocnéjsich a nejkvalitnéjsich.

IT. zona s dobrymi stfednimi polohami pro ovocné druhy s dobrymi pod-
minkami vyrobnimi, v nichZ se muze uplatnit ovocnafrstvi jako pfidatna slozka
rostlinné vyroby, jako sady a alejové vysadby, za pouziti bézné polnohospodai-
ské agrotechniky.

III. zona s podfadnéjsimi a podradnym1 poloham1 ovocnarskym1 i pod-
minkami vyrobnimi, v nichZz ovocnafstvi se miize uplatnit jen jako vyroba trzni
— specialniho zaméfeni, na p¥. horské ovocnictvi mostové.

IV. zona je charakterisovina podminkami ovocndisky témér nebo zcela
nevhodnymi. Ovocné stromy jsou zde péstovany jen pii stavenich nebo v oje-
dinélych stanovistich mikroklimaticky vyhodnéjsich. Tato zona prakticky nestaci
pro samostatné zisobovani a ovoce je nutno dovézet.

Celostatni pomér rozlohy zon vhodnosti u jednotlivych druht je tento:

0 3 i 1. zona I1. zona III. zona IV. zona
vocny druh: o/ 0 o 0
/0 A) Ar A’w

jabloné 14,3 30,7 47,1 7,9
hrusné . 13,2 21,7 42,6 22,5
tresné a visné 24,4 26,9 34,2 14,5
Svestky a renklody 272 30,8 34,0 8,0
merunky a broskve 8,9 6,8 225 61,8
vlagské ofesaky 12,3 10,2 39,3 38,2
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Celostatné byly vegetacni faktory, urcujici zony vhodnosti jednotlivych
ovocnych druht, charakterisovany takto: :

a) Jabloné

mélce kofeni, nemaji zvla§tnich narokt na ptidu, jako na pf. hruSed, nejlépe
jim v8ak vyhovuji ptidy trodné, mirné vlhké, propustné, s primérenym obsa-
hem vapna. Naprosto nevhodné jsou piidy kamenité a suché. Jablon& davaji
prednost terlotdm mirnéjsim s vy$si vzdusnou vlhkosti. Nejlepsi podminky maji
jabloné v podhiifi s terénem mirné zvlnénym, vyssi vlhkosti v polohdch dosta-
teéné chrianénych od silnych vétra.

I. zona vhodnosti je v polphiach do 500 m n. m. s primérnymi ro¢nimi
teplotami 7—8° C a atmosférickymi srizkami nad 600 mm rovnomgrné v roce
rozdélenymi. Pfevlada zde vyrobni podtyp fepatsko-jeény, fepafsko-pseniény,
bramborafsko-jeény a bramborafrsko-pSeniény s vylouéenim mrazovych kotlin,
Stérkovitych naplavi a pid s vysokym stavem spodni vody. Také jizni svahy
na lehéich padich a pnhs otevienych polohdch je nutno z této zony vyradlt

II. zona zaujimd polohy do nadmoiské vysky 500 m, vyjimeéné ze-
jména na Sumavé nad 500 m, primérné roéni teploty nad 7° C,) roéni dhrn
srazek 600—800 mm. Zaujiméa vSechny pidy kromé tézkych jilovitych, nepro-
pustnych, 3térkovitych a kamenitych. Prevladajici podtypy jsou zde tytéz jako
v I. zonég, vyjime¢né sem lze zahrnout i podtyp fepaisko-zitny, bramboraisko-
zitny a bramborafsko-ovesny na stfednich a tézsich pidach. Na Slovensku pte-
vlddajici podtyp je kukufiéno-je¢ny a p$eniény.

III. zona dosahuje do nadmoftské vysky 600 m, na Sumavé i vice, pri-
mérné roéni teploty nad 6°C, roéni Ghrn srazek nejéastéji do 800 mm, vyiji-
mecné 900 mm. Pudy jsou zde zhor§ené kvality, prevladaji vyrobni typy a
podtypy jako v zoné I. a II. s pidami a polohami vylouéenymi z I. a II. zony,
dile podtyp kukufi¢no-zitny, fepafsko-zitny a omezené horska hospodaftstvi na
hlubsich ptdach.

IV. zona obsahuje polohy a podtypy z I., II. a IIl. zony nevyCerpané.

b) HrusSné

na rozdil od jabloni, hluboko kofeni a Zadaji proto ptidu hlub8i. Snaseji ¢asto
i pudy lehéi, maji-li ve spodiné pfiméfené mnozstvi vlahy. Kvalitni druhy ‘nelze
péstovat v horach tak vysoko jako jabloné. Ve vyssich polohdch zimni hrusky
nedozravaji a mohou zde byt péstovany: pouze odrudy letni, pfipadné pod-

 zimni,

I. zonou jsou oblasti s priimérnymi roénimi teplotami nad 8° C, roénim
thrnem srazek kolem 600 mm, s ptidami hlubokymi a Zivnymi, v nadmofskych
vyskach do 350 m n. m. Prevlada zde vyrobni podtyp fepaisko-je¢ny, fepaisko-
pSeniény, vyjimeéné kukufi¢no-jeény a pieniény s vyloudenim mrazovych kot-
lin, stérkovych naplavi a pid s vysokym stavem  podzemni vody (nad 150 c¢m).

Do II. zony byly zafazeny polohy s podminkami jiz méné vhodnymi. Pie-
vladaji podtypy kukufi¢no-jeény, pseniény, repatisko- jeény a pSeniény, ome-
zené bramboraisko-je¢ny a pSeniény a na hlubsich pidach podtyp kukufiéno-
a Fepatsko-zitny. .

ITI. zona zaujima polohy vyloudené z podtypu I. a II. zony a déile bram-
borédisko-zitny podtyp na hlubsich ptidach. Pro péstovani jakostnich zimnich
hrusek je tento podtyp nevhodny.

Ve IV. zoné jsou nevyCerpané podtypy z ostatnich zon.
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¢) TfeSné a visné

Vyznacuji se velkou schopnosti pronikat svymi kofeny do znaénych hlou-
bek a proto jim nevadi ani pidy s méné pfiznivou spodinou, je-li koientim
prostupna. Nejlépe se dafi na mirnych jiZnich svazich, pidach stfedné té&z-
kych. NesnaSeji nizké a chladné polohy. Vifen patfi k nejméné naro¢nym
ovoenym druhtim. Pudnim podminkdm je velmi pfizplisobiva. Je vhodna i do
poloh znaéné vysokych, nravé tak jako je nejvhodnéj§im ovocnym stromem
sussich mélcich svaht s lehkymi padami.

I. zona tfesni a visni byla zatazena do poloh v nadmoftské vysce 200 az
400 m s primérnou roéni teplotou nad 7,5° C, nejcastéji nad 8° C, ro¢nim thr-
nem srazek do 700 mm. Prevladaji: vyrobni podtyp fepatsko-jeény, pSeniény,
bramboraisko-jeény a pSeni¢ny. kukufi¢no-jeény a velmi omezené kukuiiéno-
pSeniény, fepafsko-zitny, bramborédisko-zitny s vylouéenim mrazovych kotlin a
hladinou podzemni vody nad 150 cm.

II. zona umisténa v podtypu bramboraisko-je¢ném; pSeni¢ném a Zitném,
zcela vyjimeéné bramborafsko-ovesném a poloh vylouéenych z I. zony a déle
podtyp kukufi¢no-zitny. V mistech vy$§ich ¢ervnovych a &ervencovych srazek
dava se zde prednost visnim, méné nichylnym k popraskani.

III. zona je v podminkich méné ptiznivych. Radi se sem polohy a pidy
vyloucené z II. zony, zejména podtyp bramboraisko-ovesny a zcela vyjimeéné
typ horského hospodéistvi na hlubsich i mél¢ich padach v chranénych polo-
hach. ‘-

d) Svestky — slivy arenklody

obdobné jako jabloné spokojuji se s pudami mél¢imi. Nejlepsi polohy nAlézaji
v humosnich, trodnych, hlinitych naplavech. Na zakladé zjisténych pozadavka
byla I. zona §vestek a sliv vymezena v nadmofské vysce do 350 m, vyjimecné
do 400 m, o pramérné roéni teploté nad 8° C, roénim thrnem srazek do 800 mm.
Nejvhodnéjsi polohy jsou v podtypu kukufiéno-pseniéném, jeéném, fepaftsko-
jeéném a pSeniéném, bramboraisko-jeéném a pSeni¢ném s vyloulenim pFilis
suchych mist a vyslovenych mrazovych kotlin. Podobné byly vymezeny dalsi
zony v podminkach postupné méné priznivych.

e) Merunky a broskve

patfi mezi ovocné druhy teplomilné a vysoce niro¢né na pidu. Zidaji pidu
sp’Se lehé¢i s vys8im obsahem vépna, ne vSak pfilis suché. Vyslunné, teplé a
chranéné polohy jsou pro zdarné péstovani merunék a broskvi nejzakladnéjsim
predpokladem.

Nejlepsi merunikatské oblasti jsou v nadmotskych vyskach do 200 m.

I. zona broskvi a merunék byla stanovena v nadmotské vysce do 200 m,
vyjiimeéné do 250 m (jen na Ustecku). Primérna roé¢ni teplota nad 8,5°C,
ro¢ni uhrn srazek do 600 mm. Prevlada zde vyrobni podtyp kukufi¢no-jecny,
pSeniény, fepafsko-jeény a omezené fepafsko-p3eni¢ény a kukufi¢no-zitny. Hla-
dina podzemni vody nema v polohdch této zony pfesahovat 120 c¢m a pudy
maji byt dostatecné vidpnem zisobené. U broskvi lze pfipustit vétsi rozpéti
v klimatickych podminkach (niz$i naroky na vapno a vys$si naroky na vlahu).
Dalsi, zony v téchze vyrobnich podtypech za postupné hor§ich podminek.
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f) VliasSsky ofeSak

je rovnéz teplomilny druh, hluboko kofenici. Prospivd nejlépe v ptdich hlu-
bokych, propustnych, pfiméfené vlhkych, s mirnym obsahem vapna. Pfes znaé-
né naroky na teplo miluje polohy spiSe vyssi, avsak dostateéné chranéné. Méné
kvalitni odriidy (kamenace) rostou dobfe v omezené mife i v mikroklimatic-
kych polohdch vysoko polozenych.

Nejlepsi ofesdkové polohy I. zony jsou na jiznim Slovensku a na jizni Mo- -
ravé v nadmoftskych vyskach asi do 300—350 m, s roénim pramérem teplot
nad 8°C, roénim thrnem sriiek do 600 mm. Pfevlid4d vyrobni podtyp kuku-
fiéno-jeény, pseniény, Ffepaisko-jeény a pSenicry a jen zcela omezené kuku-
fi¢no-zitny.

II. zona =zaujima polohy v nadmoiské vysce do 400 m, vyjimecné do
500 m (hlavné na Karlovarsku). Priimérna roéni teplota nad 8° C, vyjimeéné
nad 7,5° C, roéni thrn srazek do 700 mm. Ptevlidaji vytazené polohy z pod-
typa I. zony, déle podtyp fepatsko-pSeniény, v mensi mife bramboraisko-je¢ny
a vyjimec¢né bramborafsko-p§eniény, fepaisko-zitny a bramboratsko-zitny.

ITI. zona obsahuje nadmorské vysky do 600 m, primérna roéni teplota
nad 7° C, vyjimeéné pod 7° C, roéni thrn srizek do 800 mm. Pievlidaji zde
nezafazené polohy z podtypu I. a II. zony a zcela vyjimeéné podtyp brambo-
rafsko-ovesny (jen na Budé&jovicku).

* * *

Celostatné navrhované stavy vysadeb byly rozmistény na zikladé vypra-
covanych zon vhodnosti v jednotlivych krajich. Vedouci snahou v moZnostech
danych pfirodnich a ekonomickych podminek bylo zajistit zejména spotfebu
mékkého ovoce (tfesni, visni a pod.) v ramci okresu a zabranit tak nevhodnym
pfesuntm, které zna¢né sniZuji biologickou hodnotu pfepravovaného ovoce.
Z ekonomickych podminek bylo pfihlédnuto ke specialisaci vyroby v okrese,
uvazovan soulasny stav zastroméni na 100 ha zemédélské pidy, rayony vy-
vozniho ovoce, zejména hruSek, rayony pro vypéstovani ovoce pro kryti po-
tieby konservaren a v neposledni fadé, zejména v predméstskych pasmech, bylo
ptihlédnuto k otizkam zahradkatrské malovyroby.

P¥i rozmistovani nékolika ovocnych druhtt v jednom okrese, pfipadné
kraji, bylo ptihlizeno k jejich hospodaiské diileZitosti. )

Tak na pf. v I. zoné merunék a broskvi byla pfevlidajicim ovocnym dru-
hem meruiika, pfipadné broskvoii, pfestoze tato zona odpovida ¢asto i I. zoné
hrusni, pfipadné tiesni. Pravé tak byla pfi rozmisténi zvyhodnéna jabloi a
vlassky oifesak. Dale bylo ptihlizeno k vzidjemnému sladéni celé zemédélské
vyroby a navrzeno rozmisténi v rdmci daného okresu opravdu uskuteénitelné.

Nejvy$si zastroméni na 100 ha zemédélské ptady nepfevysilo v jednotli-
vych okresech 2500 stromtd. V praméru okresi s prevlddajici I. a II. zonou
vhodnosti kolisalo zastroméni na 100 ha zemédélské piady od 1000 do 2000
stromt. V celostatnim praméru navrhovany pocet stromi na 100 ha zemédél-
ské ptdy €ini 780 stromii. Na tomto zastroméni se podili jabloné& 37,6 %, hrus-
né 8,9 %, tresné 8,3 %, visné 3,3 %, svestky 25,7.%, renklody a slivy 6,6 %,
meruiiky 4 %, broskvori 1 % a vlassky otesdk 4,6 %.

Ptirodni a ekonomické podminky, ovliviiujici produkci ovoce, si vyzadaly
rozmisténi, které neodpovidalo vidy vlastni potifebé okresu i kraje. Proto se
vyhledové ukazuji okresy a kraje s nadbytkem nebo s nedostatecnou vyrobou
jak jednotlivjch druhti (hlavné specidlnich), tak ovoce celkem.
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Tyto rozdily budou vyrovnivany meziokresnimi a mezikrajovymi pfesuny.
Na pf. teplomilné ovoce bude pfesunoviano ze Slovenska do &eskych krajd,
pozdni naopak. Pfi pfesunech mezi kraji bude tfeba dbat jednak hledisek eko-
nomickych (doprava, skladovani, zpracovatelsky priamysl), jednak fysiologic-
kych (do kraji s uréitymi biologickymi nedostatky z kraji pfebytkovych, na
pt. obsah stopovych prvki).

Celostatné bude nutny dovoz merunék, broskvi, vlagskych ofecht a v mensi
mife i jablek. Vyvoz je mozny u hrusek, tfesni, visni, svestek a renklod ve
stavu Cerstvém nebo zpracovaném. Celkem je CSR, za ptredpokladu splnéni
navrhu rayonisace ovoce, stitem vyvoznim.

K zajisténi vyroby a spotieby ovoce navrh pfedpokldda pfedeviim zvy-
Senou péci o ovocné vysadby — zlepSenou agrotechniku, dostateéné hnojeni a
ochranu a vybudovani vhodnych skladi na uskladnéni pozdnich druhid ovoce.
V typicky ovocnafskych oblastech bude tfeba vybudovat moderni technicky
vybavené konservarny, pripadné ovocné lihovary a v podhorskych jablonat-
skych oblastech z¥idit mostarny pro vyrobu nezkvageného mostu a syrupu. Ve
Svestkaiskych oblastech je doporuceno obnovit malé su§arny ovoce pro pfipad
nadmérnych sklizni. |

K zaji§téni navrhovanych vysadeb a sklizni je pfedpoklddana vyroba kva-
litniho $kolkafského materidlu a jeho rozmisténi druhového a odriiddového po-
dle naroku na pfirodni podminky. Navrhovanou zvySenou spotiebu ovoce jak
v Cerstvém, tak zpracovaném stavu bude nutno zajistit zejména zjakostnénim
produkce, vétsi odridovou jednotnosti i lepsi kvalitou vyrobkd- zpracovatel-
ského primyslu. ‘

Navrh rayonisace ovoce byl zpracovan za spoluprace Vyzkumného dstavu
ovocnatského CSAZV v Holovousich, Ustavu potravinif¥ského primyslu a Usta-
vu pro vyzkum vyzivy lidu.

/10. Rayonisace révy vinné

Péstovani révy vinné md u has starou tradici. Jako prvni ptinesli ji
k nim Rimané a od té doby se u nas péstuje stale, i kdyz stfidavé na vétsich
neb mensich plochiach. Rozmisténi vinohradd je u nds dano biologickymi na-
roky vinné révy, ze kterych vynika hlavné znaéna potfeba tepla a citlivost
k mraztim jak zimnim, poSkozujicim celé rostliny, tak i jarnim, které nic¢i vy-
rajené Casti vinné révy, predeviim kvét. Proto jsou pro vinnou révu nejpiiz-
nivéjsi svahy obracené na jih, jihovychod a jihozapad. Tyto svahy jsou téz
nejméné ohrozeny extrémnimi zimnimi a pozdnimi jarnimi mrazy.

Nejvhodnéjsi polohy pro vinnou révu jsou u nads v oblastech s pramér-
nou roéni teplotou alespori 9° C. Méné naro¢né odridy mozno péstovat jesté
v mistech s priimérnou roéni teplotou 8—9° C. Na mistech s primérnou roéni
teplotou kolem 8° C moZno péstovat vinnou révu jen na mikroklimaticky vy-
jimeéné priznivych svazich, kde viak je tfeba poditat s nejistym dozravanim a
niz§imi drodami.

Pti hlubokém zakofenéni neni réva vinna tak naro¢nal na srazky; zvlasté

vews
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sluneéniho svitu. V takovych rocich je vinnd réva méné ohrozZoviana pereno-
sporou — nejnebezpecénéjsi chorobou.

Z pud jsou nejvhodnéjsi stfedné tézké az lehéi. Dobré mohou byt téz tézké
pidy, pokud nejsou plilis studené a zamokfené. Celkové “vinna réva neni na
plidu naroéna, nesnasi viak mokré tézké piudy s vysokou hladinou spodni vody.
Snasi i pomérné vysoké procento primési §térku, tedy piady téméf kamcnité.
Pudy lehéiho typu jsou vyhrevnéjsi, avsak drive trpi suchcm, vinna réva tu
rodi kvalitnéj§i hrozny s vysokym obsahem cukru a jistéji dozrdva. Na stfedné
tézkych a tézkych padach mivaji hrozny méné cukru, avsak sklizné tu byvaji
vyssi.

V minulém stoleti bylo na tzemi dneini CSR 80.000 ha vinohradi. Po
prvni svétové valce v roce 1921 ¢inila plocha vinohradt 14 500 ha a do roku
1924 poklesla na 13600 ha. Zatim co na Moravé a v Cechach klesala plocha
vinohradt déale az do roku 1929, na Slovensku od roku 1925 vyméra vinohradu
stoupala aZ do roku 1937. Tehdy vyméra dosdhla na celém tzemi republiky
21.411 ha. Po druhé svétové vilce stoupla vyméra z 18.900 ha v roce 1945
na 20275 ha v roce 1948, po némZ nasleduje mirny pokles pod 19 000 ha.
V roce 1954 cinila vyméra vsech vinohrada 18 410 ha.

V rayonisaci je pfedviddno lepsi vyuziti vhodnych ploch a roz§ireni vi-
nohradt na 22 700 ha. I kdyz to bude u nas dosud nejvyssi stav v povaleéném
obdobi, zda se byt podle prizkumu vhodnych ploch, provadéného Vyzkumnym
dstavem pro vinohradnictvi a vinafstvi jiZz dnes jisté, Ze pfi zajmu, jaky maji
o vinohrady nase JZD, bude tato plocha podstatné ptekrocena.

Nejmensi rozloha vinohradd je v Cechich. Pro vinohrady jsou tu vy-
uZzity jen nejpfiznivéji poloZené svahy v kraji Praha, Usti‘n. L., Hradec Kra-
lové, Plzeii, Pardubice a Karlovy Vary. V téchto krajich pocitime s pomérné
malym rozsifenim vinohradd.

Na Moravé jsou vinohrady ze ¢tyf pétin v kraji Brnénském a z jedné pé-
tiny v kraji Gottwaldovském. Vinohradnictvi tu ma jiz podstatné vét§i vyznam
a téz novych vysadeb zde bude vice jak 100 ha.

Nejvice vhodnych poloh pro vinohrady je na Slovensku, kde je délime do
vice oblasti. Nejzapadnéjsi je oblast skalickd, ktera je sice mald, aviak vy-
znamnd vyrobou &erveného vina. Na tuto oblast navazuje oblast malokarpatskad,
ktera je nejintensivnéjsi vinohradnickou oblasti v nasi republice, s nejvétsi pro-
dukéni kapacitou vysoce kvalitnich uslechtilych vin.

Dalsi oblast — oblast hlohovecko-trnavskd, produkujici toho ¢Easu méné
kvalitni vina — v souvislosti s nevhodnym vybérem odrid a znaénym rozsire-
n‘m péstovani hybridi (samorodakt). Na jiznich svazich Slovenského Krugno-
hofi a Tribeéskych vrchii se rozprostira oblast nitranskda. Tato oblast produkuje
velmi jakostni vina pomérné §irokého sortimentu. Je to oblast, ktera planovi-
tym vyuzitim svych moZznosii ma vSechny piedpoklady moderniho kvalitniho
vinafstvi a vyroby znamkovych hledanych vin.

Jizni svahy Banskobystrického kraje, hlavné zapadni ¢ast, tvoii oblast
modranskou. Tato oblast je zatim vysazeni vétSinou hybridy.

V okresech Zitného ostrova je oblast podunajskd, v niz jsou vyuZivany
vinohrady hlavné plsky i v rovinnych polohéch.

Vinohradnické oblasti vychodniho Slovenska jsou vétsinou zahrnuty v ob-
lasti vjchodoslovenské.
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Z oblasti vychodoslovenské vyjimame pro zvlastni charakter nejmensi ob-
last — oblast tokajskou. Je to vybézek madarské tokajské oblasti, se kterou ma
spoleény  péstitelsky charakter.

Vinohradnické oblasti nejsou vSak pro péstovdni vinné révy stejnorodé —'
zaujimaji polohy pro vinohrady idedlni, pravé tak jako polohy nevhodné. Pro
zptesnéni oblasti bylo na zdkladé detailniho vinohradného priizkumu vhod-
nych ploch provedeno vymezeni zon. Vytyené zony révy vinné se ponékud
odlisuji od charakteru zon ostatnich zemédélskych plodin. Zona révy vinné je
chdpina predevsim s hlediska ekonomického a vyjadiuje predpokladanou du-
lezitost péstovani révy vinné v okrese a obci. Proto také vytylené zony jen
hrubé ukazuji vhodnost pfirodnich podminek pro péstovani révy vinné. Spe-
cifickou napln pojeti zon hlavnich zemédélskych plodin maji potom detailné
vymezené vinaiské traté, charakterisujici vhodnost daného prostiedi s hlzdiska
ekologického. Zony révy vinné zaujimaji celé obce, nedéli je jako u jinych plo-
din a charakterisuji vhodnost obce s hlediska vinatsko-vyrobniho.

Do I. zony révy vinné byla zatfazena tzemi (obce), ve kterych ma vino-
hradnictvi nejvétsi dulezitost, kde jsou vSechny predpoklady vysoce efektivni
vyroby vina, kde réva vinnd patfi k hlavnim zemédélskym plodindam a vino
z téchto poloh ma vynikajici vlastnosti vysoce kvalitnich vin.

II. zona révy vinné nema pfirodni podminky natolik pfiznivé, aby pte-
vazné davala péstovani zvlastni dilezitosti. Jsou zde viak téZ predpoklady ren-
tabilniho vinohradnictvi. V této zoné je také nizsi.zastoupeni nejleps§ich vinaf-
skych trati. Kvalita vina muaze byt zde velmi dobra.

Do III. zony patfi oblasti, ve kterych péstovani vinné révy nemai vétsi
dilezitosti. Mensi rentabilita péstovani je zde ovlivnéna zejména hor§imi mi-
kroklimatickymi podminkami a sortimentem. Kvalita vina je tu vét§inou hordi,
nebof je ve zvyS§ené mife uplatiiovano péstovani hybridd, pfestoze se mnoho
rokli snazime omezit jejich péstovani na nejmen$i miru. Jejich vétsi odolnost
proti chorobam a proti nepfiznivému prostiedi, snadné rozmnozovani a velka
arodnost je dosud udrzuje na znaénych plochiach vSude tam, kde jsou méné
priznivé podminky, pfipadné tam, kde je vinohradnictvi natolik vedlejsim od-
vétvim, Ze agrotechnika zaostdva. Proto je potfebné poéitat s tim, Ze i v bu-
doucich letech se hybridy na uréité plo§e udrzi. V rayonisaci pfipadd na hy-
bridy 3360 ha z celkové plochy vinohradd.

P#i vyrovnané agrotechnice, kterd je u nds v hlavnich oblastech jiz dlouhé
roky na znaéné vysi, uréuje hodnotu sklizni zejména pocasi béhem vegetaéniho
obdobi. Tento faktor spolu s vyskytem chorob mé podil na znaénych vykyvech
hektarovych vynosi u nés.

Od roku 1921 kolisaly u nés sklizné hroznti mezi 9 q v roce 1927 a 64 q
v roce 1946. Uvazime-li, Ze v letech rekordnich sklizni byly na velkych ob-
jektech dosazeny sklizné i nad 100 g na jeden hektar, miizeme podcitat s tim,
ze v budoucnosti zlepSenim vysadbového materidlu, spravnou, volbou novych
ploch uréenych k vysadbé a zvySenim agrotechniky v socialistickych zemédél-
skych zavodech bude mozné hektarové vynosy déile podstatné zvySovat i pfi
nasich pomérné méné priznivych klimatickych podminkach.

V rayonisaci pocitime pro rok 1960 s vynosem 51 g hrozni na jeden hektar
u vinné révy $tépované a pravokorenné a s 53,6 g hrozni na jeden hektar
u hybrida.
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K dosazeni stale stoupajicich vynosi pfedpoklddd ndvrh rayonisace po-
tfebné zabezpeceni vysadby kvalitnich podnoZzovych vinic v dostate¢ném roz-
sahu_ vybudovanim schopnych skolkafskych podniki vétsiho formatu, kromé
dalsich podrobné rozvedenych opatfeni.

Celkové se ma u nas, podle rayonisaéniho navrhu rozpracovaného na jed-
notlivé okresy na 22.700 ha vinic vypéstovat asi 1,149.000 g hroznii. Z tohoto
mnozstvi pfipadne na zpracovani 1,022.000 ¢ hrozni a na stolové hrozny
127.000 q. Tuzemska vyroba vina bude potom pfi 62 % vytéznosti 634.000 hl,
t. j. 4,59 I na jednu osobu roéné.

Jak vyplyva ze statistiky vyroby a dovozu, byla nejvétsi spotfeba vina na
osobu a rok v roce 1946, a to 6,23 | v souvislosti s rekordni vyrobou dosazenou
tohoto-roku. Primérna spotfeba vina proti pfedvaleénym letim se zvysila za
posledni desetileti o 0;87 [ vina na osobu a rok a ¢inila 3,86 I. V navrhu spotfe-
by se pocita se stile vét§im konsumem vina pfi soucasném sniZovani spotifeby
vyrobki lihovarnického primyslu. V navrhu'rayonisace je pfedpoklddina celo-
statni spotfeba 6,0 [ na osobu a rok. Na kryti tohoto konsumu bude tfeba dovézt
asi 193.000 h! vina ze zahraniéi.

Spotieba stolového hroznu byla v pfedvéile¢ném obdobi znaéné nizka, po-
hybovala se mezi 0,4 a 0,8 kg na osobu a rok. Od roku 1945 je spotfeba na sti-
lém vzestupu a maxima dosahuje v roce 1954 — 2,47 kg na osobu a rok. Za-
tim co v pfedvaleéném obdobi bylo asi 80 % spotfeby hrozni kryto doméci
produkci, hradi se dovozem v povileéném obdobi pies 60/% konsumu. V na-
vrhu rayonisace ovoce je poéitdno v ramci celkové spotfeby ovoce s konsumem
2,5 kg hroznti na osobu a rok, pfi ¢emz je pfedpokladana spotieba 1 kg hroznt
v Cerstvém stavu a 1,5 kg v moStech a kompotech. Na kryti této planované spo-
tfeby je tfeba dovézt 217.682 g hroznii ze zahraniti.

I pfi zvySenych plochach a hektarovych vynosech budeme muset tedy hroz-
ny i vino ve znacéné mife dovazet, budeme-li chtit zajistit na kazdého obyvatele
pldnované mnozstvi vyrobki.

Navrh rayonisace nevycéerpava vsak viechny moznosti, které nage vinafstvi
u nds mé, a tak v dalsich letech bude mozné vlastni vyrobu dale zvy3ovat.

®

11. Rayonisace picnin na orné pudé

-

'Vn)’rroba pice na orné pidé je uréena ke kryti potieby objemné pice, pfede-
v8im pro skot, a je zaméfena, pokud to pfirodni podminky dovoluji, na vyrobu
bilkovin. Toto zaméfeni je ddno pozadavky pétiletého planu, ktery stanovi, ze
mé byt dosazeno dvojnasobného poétu prasat, nez bylo pfed valkou; tim je urcen
i vy$8i podil tohoto sméru Zivoéi§né vyroby ze zikladu jadrnych krmiv, ktery
byl uréen skotu. Bilkovinu v téchto jadrnych krmivech lze G&elné& nahradit vy-
robou objemné pice o vysokém obsahu stravitelnych bilkovin — vojtésky, jetela
a jetelotravnich smési. Zvét§eni krmivové zakladny hrubou pici je navrzeno ne-
jen vymezenim vys§iho podilu osevii picnin na orné pidé, ale i ndvrhem opa-
tfeni na zvétseni hektarovych vynost. Mensi diraz pfi vymezovani podilu osevi
picnin na orné pidé byl kladen tam, kde pfirodni a ekonomické podminky do-
voluji vyrobu objemné pice na lukich a pastvinach.
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Celkem bylo z orné pidy CSR v navrhu rayonisace vénovino picninim
(véetné krmnyjch okopanin) 28,75 % vyméry. Navrzené vynosy a podil z celo-
statni orné pidy jednotlivych picnin je tento:

Pramérny vynos | Podil orné pudy
)

1/ha %
Louky 37,82
Pastviny (véetné holi) g 17,10
Jetele 55,23 9,52
Vojt&sky . 71,61 9,46
Ozimé smésky (meziplodina) . 199,34
Jarni smésky (hlavni plodina) 187,00 2,19
Letni smésky (meziplodina) 346,00
Letni smésky (hlavni plodina) ) 325,00 3,07
Kukurice sil. (¢eské kraje) 424,60 1,25

Prumérny vynos | Podil orné pudy
o,

1/ha %
Sluneénice + kukufice (Slovensko) 436,60 1,01
Krmn4 kapusta ‘ 410,60 0,35
Krmn4 fepa : 438,00 1,74
Tufin 330,00 0,099
Krmn4 fepa 320,00 ‘ 0,04
Tykev 350,00 0,02

V navrhu rayonisace byly zpracovany tyto skupiny picnin: jeteloviny, smés-
ky na zelenou pici a silaz, krmné okopaniny.

a) Jeteloviny

V této skupiné byla navrzena rayonisace vojtésky, Cerveného jetele, jetele
§védského, jetele bilého, inkarnatu, §tirovniku.

V krajich byly vymezeny zony vhodnosti a charakterisoviny vegetaénimi
faktory, podle biologickych naroki jednotlivych jetelovin.

Tak na pf. pro vojté§ku byly zony uréeny zhruba témito vyrobnimi
podtypy: I. zoha s vyrobnim podtypem fepaisko-jeénym, fepafsko-pSeni¢nym,
kukufi¢no-je¢nym a kukufi¢no-pseniénym. II. zona s vyrobnim podtypem fe-
pafsko-zitnym, kukufiéno-Zitnym, bramboraisko-jeénym a bramboraisko-pse-
ni¢énym v teplej§ich polohich s primérnou roéni teplotou 7—8°C. III. zona
s vyrobnim podtypem bramborafsko-jeénym, bramboriisko-pSeniénym, pokud
nejsou v zoné II., s primérnou roéni teplotou do 7° C, a bramboratsko-zitnym.
IV. zona s vyrobnim podtypem fepafsko-zitnym, kukufi¢no-zitnym, bramborat-
sko-zitnym, bramborafsko-je¢nym, bramboraisko-pSeniénym, s poméry ptdni-
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mi a klimatickymi pro péstovani vojtésky nevhodnynn bramborifsko-ovesnym,
horského hospodatstvi A i B.

Pro ¢erveny jetel dvouseény odpovidaji zony vhodnosti zhruba tém-
to vyrobnim podtyptm: I. zona: bramborafsko-zitnému, bramborafsko-jeénému,
bramboraisko-pSeni¢nému. II. zona: fepafsko-zitnému, repafsko-pSeni¢nému,
bramboraisko-ovesnému, horského hospodéafstvi A i B. IIl. zona: fepafsko-zit-
nému. IV. zona: kukufi¢nému typu celému. Do této zony jsou tazeny i po-
lohy a ptdy vyloucené z ostatnich zon.

Pro $tirovnik byly vymezeny zony takto: I. zona s bramborédiskym
vyrobnim typem celym. II. zona s podtypem horského hospodafstvi A i B. III.
zona s podtypem kukufi¢no-jeénym, pSeniénym a feparsko-jeénym a pSeni¢nym.
IV. zona s podtyrem kukufi¢no-zitnym a fepaisko-zitnym.

Pro ostatni jeteloviny nebyly vypracovany vegetaéni faktory, ani zony vhod-
nosti, nybrz jen indexy vhodnosti pro jednotlivé vyrobni podtypy. Tyto indexy
jsou uvedeny v pifehledovych tabulkdch pro a) troénik, b) jetel bily, c¢) inkar-
nat, d) §védsky jetel, e) Stirovnik obecny, f) vicenec, g) jetel ¢erveny jedno-
secny. -

Uvddéné hektarové vynosy v navrhu rayonisace vyplynuly: a) z dosahova-
nych vynost pfedvileénych, b) z vynost dosazenych v prvnim pétiletém planu,
c) z potteby zvyseni krmivové zakladny, vyplyvajici z usneseni X. sjezdu KSC
a dalsich usneseni UV KSC o zajisténi zvysené produkce picnin.

Navrhovany vynos, vynos pfedvaleény a vynos v pétiletém planu ¢ini v cel-
kovém celostdtnim praméru:

Pied valkou V5LP V névrhu rayonisace
a) vojtésky 41,9 g/ha 38,9 g/ha 71,65 glha
vojtésko-travy
b) &erveného jetele 55,79 glha
a jetelo-travy

Bilance vyroby udava celkovou produkei podle krajti; z ni vyplyvi, ze navrh
rayonisace pofita s vyssi vyrobou jetelovin proti pruméru let 1934—1938 celkem
0 80 %.

Navrh byl doplnén rayonisaci semendiskych porostii a rayonisaci odri-
dovou.

Z opatteni k zaji§téni navrhované vyroby uvadime:

Nedostateéna krmivova zakladna je hlavni pfi¢inou tpadku jetelového se-
menafstvi a nepfiznivé ovliviiuje mnozitelské plochy, zvlasté hlavni produkci
jetelovych semen, kterd je ziskdvdna z ploch bézného péstovani na pici. Proto
je tfeba v produkénich oblastech upravit vyrobu jednotlivych plodin, predeviim
picnin na orné pudé tak, aby péstitelim bylo umozZnéno kazdoro¢né ponechat
co nejvétdi plochy na semeno, aniz by tim nepfiznivé ovlivnili krmivovou za-
kladnu pro planované stavy dobytka.

V souvislosti s vypracovanim navrhu rayonisace byly navrzeny také né:
které dpravy ve vykupu a cenich osiva jetelovin z mnozitelskych ploch, byl
podtrZen vyznam spravné agrotechniky a vyznam opylovaci — véel a émelaka.
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Ponévadz nemidme dostatek osiva §lechténych odrid jetelovin, bude tieba
vénovat mimotfadnou péci odrtidam krajovym, které svou biologickou hodno-
tou namnoze pired¢i i odridy §lechténé.

Vzhledem k velkému vyznamu semenaftstvi jetelovin je tieba uvazovat o vy-
budovani specidlnich stanic pro §lecchténi a pésténi pfisluinych jetelovin v dané
oblasti, resp. uréité dosavadni stanice po této strance pfeorganisovat a specia-
lisovat.

Dosavadni organisace vyroby osiv, kterd jde po dvou kolejich, naprosto
nevyhovuje. Bude tfeba vytvorit novou organisaci, ktera by soustfedovala mno-
zeni, ¢i§iéni a odbyt osiv v jednéch rukach, a to u ministerstva zemédélstvi a les-
niho hospodafstvi.

b) Smésky na zelenou pici a silaz

Jednou z fady moznosti, jak vyrobit dostatek zelené pice pro zaji§téni ply-
nulého krmeni dobytka béhem letniho obdobi a dostatek pice pro konservovani,
je péstovani kratkodobych picnich smések.

Péstovani smések ma své opodstatnéni i s hlediska boje proti plevelim.

Péstovani kratkodobych picnin je pfi dosud bézné dosahovanych hek'aro-
vych vynosech drazsi nez péstovani vytrvalych picnin na orné pudé, vojtésky,-
jetele a jetelotrav. Péstovdani kratkodobych picnin vyzaduje vyssich vyrobnich
nakladd nez péstovani vytrvalych picnin. Naklady na pfipravu pidy, na osivo
a seti kratkodobych picnin zatézuji jen jednu sklizei, kdeZio u vytrvalych picnin
se niklady spojené se zalozenim jejich porostu rozdéluji na vice sklizni. Aby-
chom tuto ekonomickou nevyhodu kratkodobych smések co nejvice paralysovali,
musime usilovat o zvySeni jejich hektarovych vynosi, nebot tim zleviiujeme vy-
robu jednoho metrického centu.

V navrhu rayonisace jsou uvazovany ozimé smésky, jarni smésky, letni
smésky a strnistni smésky. Jednotlivé slozky smési jsou charakterisovany biolo-
gickymi naroky a ekologickymi pozadavky, z nichz vyplyvaji poZadavky na se-
stavu porosti a agrotechniku smési.

Rayonisa¢ni navrhy a suméafe byly vypracovany pro: a) jarni a letni smés-
ku jako hlavni plodiny, b) ozimou smésku a letni smésku jako meziplodiny, c)
pro kukuiici a sluneénici na silaz jako hlavni plodinu, d) pro picni smésky jako
hlavni plodiny i mezziplodiny. A

Rozmisténi bylo uskuteénéno podle potfeby krmivové zakladny a plynu-
lého zeleného pasu a je uvedeno v rayonisaénich suméafich.

Celkem je uvazovan osev jarnich smések na 115.000 ha a letnich smések
na 117.000 ha jako hlavni plodiny v CSR s vynosem 187 q a 319 g z jednoho
hektaru. Plochy i vynosy byly rozvrzeny do kraji a okresi.

Ozimé a letni smésky jako meziplodiny jsou uvazovany na 238.000 ha ozi-
mych a 95.000 ha letnich smések s vynosem 199 g a 237 g z jednoho hekiaru.

Navrh rayonisace pocitd s osevnimi plochami sildzni kukufice a sluneé-
nice jako hlavni plodiny a stanovi pro né hektarovy vynos ve vysi 424 q a 300 q.

Celostatni bilance ukazuje ptfinos této ¢asti krmivové zakladny.

V zivéru jsou uvedena opatfeni, jimiZ ma byt zarulena realisace navrhu
rayonisace a dosazeno vysledkd, se kterymi je poéitano v krmivové zikladné
(na pf. s roz§ifenim: plochy ozimych smések jejich viazenim do normalniho osev-
niho postupu, a to:
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a)

b)

c)

d)

e)

f)

g)

h)

/

ve -vyrobnim podtypu kukufi¢no-zitném

nejméné na 20 % plo§né vyméry brambor,
nejméné na 10 % plosné vyméry pied kukufici,
nejméné na 20 % ploiné vyméry pied zeleninou,

celkem ve vysi 3,7 % orné ptdy.

ve vyrobnim podtypu kukufi¢ho-je¢ném
nejméné na 20 % pfed bramborami,
nejméné na 20 % pred kukufici,
nejméné na 20 % pted zeleninou,

celkem ve vysi 2,9 % orné pidy. |

ve vyrobnim podtypu kukufiéno-pseni¢ném
nejméné na 10 % pied bramborami,
nejméné na 20 % pred kukufici,
nejméné na 20 % pied zeleninou,
celkem ve vysi 2,4 % orné pidy.

ve vyrobnim podtypu fepaisko-zitném
nejméné na 15 % pied bramborami,
nejméné na 20 % pied zeleninou,

celkem na 2,8 % orné pidy.

ve vyrobnim podtypu fepafsko-jeéném
nejméné na 15 % pred bramborami
nejméné na 20 % pied zeleninou,

celkem na 1,5 % orné pidy.

VN

ve vyrobnim podtypu Fepafsko-pSeni¢ném
nejméné na 15 % pred bramborami,
nejméné na 20 % ptred zeleninou,
celkem na 1,5 % orné pidy.

ve vyrobnim podtypu bramboraisko-zitném
 nejméné na 5 % pired bramborami,
nejméné na 5 % pred Inem,
celkem na 1,2 % orné ptdy.

ve vyrobnim podtypu bramborafsko-je¢ném a pSeni¢ném

nejméné na 10 % pied bramborami,
celkem na 2 % orné pidy.

¢) Krmné okopaniny

Krmné okopaniny jsou dtlezitymi krmivy, nebot obsahuji lehce stravitelné
uhlohydraty, zchuffiuji krmnou davku a ptiznivé plisobi na produkei mléka.
V navrhu rayonisace fadime ke krmnym okopaninim kromé krmnych plodin
bulevnatych (krmna fepa, krmna mrkev, tufin a vodnice) téz krmnou kapustu,

topinambury a tykev.
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Osevni plocha krmnych okopanin proti pfedvileénym letim znaéné po-
klesla. V porovnani obdobi 1934—1938 se jevi sniZeni osevu v prvnim penletem
planu asi o 14 %. Také hektarové vynosy proti piedvaleénym pomériim . po-
klesly v tomto obdobi asi o 19 %.

Pokles vyroby krmnjch okopanin spolu s poklesem vyroby hrubé pice luk,
pastvin i orné pudy je jednim z Einiteli celkového poklesu krmivové zakladny
a snizeni uzitkovosti, zejména skotu, v prvnim pétiletém planu.

K zabezpeceni v rayonisaci navrhované Zivocisné vyroby je podlitino se
zvySenim krmivové zdkladny a soudasné i se zvySenou produkci krmngych oko-
panin, a to spravnym rozmisténim jejich péstovani a zvySovanim hektarovych
vynost p¥i asi 12 % snizeni osevni plochy. Navrh rayonisace krmnych okopanin
piedpokldd4 primérny celostatni vynos 425,8 q/ha, coZ je o 40 % vice, nez
bylo dosazeno v obdobi 1934—1938. Celkov4d hruba produkce krmnych oko-
panin, navrhovana v rayonisaci, pfevy$uje asi o 5,3 % ptedvalecnou produkeci.

Zastoupeni jednotlivych druht krmnych okopanin bylo stanoveno na zékla-
dé vegetaénich faktori a s ohledem na efektivnost a potfebu. Tak na p¥. I. zona
krmné fepy byla v kraji Praha umisténa ve vyrobnim typu fepatsko-jeéném, fe-
parsko-pSeni¢ném, bramborafsko-jecném a bramborafsko-pseni¢ném, krmna
mrkey v fepafsko-zitném a fepaifsko-je¢ném, tufin v bramboraisko-ovesném,
krmni kapusta v bramborafsko-Zitném, jeéném a pSeni¢ném. Podobné byly na-
vrzeny a charakterisovany jednotlivé zony vhodnosti pro kazdy druh i v ostat-
nich krajich.

Ve struktufe osevnich ploch ZaUJlma]I krmné okopaniny v jednotlivych ty-
pech asi 2 % orné pudy. Celostatné nejvyssi podil osevu z orné pidy zaujima
krmna fepa 1,75 %, zejména v polohich I. a II. zony a krmn4 kapusta 0,35 %
z orné piidy. Pomérné nizké procento podilu na osevu ma krmd mrkev 0,04 %,
tufin 0,10 % a tykev 0,02 %. \

Z navrhovanjch hektarovych vynost v jednotlivych zonich a okresech vy-
plynuly celostatni hektarové vynosy u krmné fepy 438 g, krmné kapusty 410 g,
krmné mrkve 320 ¢, tufinu 330 q a tykve 350 gq.

d) Travy

Péstovani trav na semeno je dilezitym odvétvim rostlinné vyroby nejen pro
zakladani porosti picnin na orné pidé a pro osévani luk a pastvin, ale i pro
vyvoz. Semena trav byla pted valkou dilezitou polozkou vjvozu zemé&d€lskych
vyrobkd.

Dnesni neuté§eny stav v tomto oboru'vyzaduje, aby péstovani trav na semeno
byla znovu vénovéina veskera péce lechtitelska i pé&stitelska.

Proto navrh rayonisace zemédélské vyroby pojal do ramce ndvrhi rostlinné
vyroby i toto odvétvi a navrhl jeho rozmisténi na tizemi CSR.

V navrhu jsou zpracovany smérnice pro rayonisaci 18 trav na podkladé
rozboru jejich biologie a z ni vyplyvajicich biologickych i ekologickych naroka.
Zony vhodnosti byly stanoveny v souladu pfirodnich podminek a biologickych
navrht s pfihlédnutim k tradiénim zonadm jejich péstovani.

Tak na pf. pro bojinek luéni byly zony uréeny takto: I. zona od-
povida vyrobnimu podtypu bramborafsko-zitnému, jeénému, pseni¢nému, oves-
nému, horskému hospodatstvi A i B, II. fepatsko-jeénému a pSeni¢nému, III.
kukufiéno-je¢nému a pSeniénému, IV. kukufiéno-Zitnému a fepatsko-Zitnému.
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Pro jilek italsky je uréen v I. zoné& podtyp fepaisko-jeény, pSenié-
ny, kukufi¢no-jeény a pszniény, ve II. Feparsko-zitny a kukufi¢no-zitny, ve III.
bramborafsko-je¢ny a pSeni¢ny, ve IV. bramboraisko-zitny, ovesny a horska
hospodafstvi A i B.

V navrhu rayonisace byly uvedeny odridy a jejich biologické naroky.

Potfeba travnich semen, v ndvrhu rayonisace vyroby picnin doplnéna po-
tfebou pro osevy cvicist. hfi§t a travnikd, vyvozu a reserv, byla vyjadiena va-
hové i plosné a slouzi jako soucast opatfeni k zabezpeceni krmivové zakladny
i bilance sklizni pice na lukdch a pastvinach.
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SBORNIK CESKOSLOVENSKE AKADEMIE ZEMEDELSKYCH VED

ZEMEDELSKA EKONOMIKA . ROCNIK 38 (XXX)-1957~-CISLO 6

Rayonisace Zivo¢iSné vyroby

Rozmisténi stavii domdcich zvirat na Gzemi republiky je vazano, stejné jako
u rostlinné vyroby, na mistni pf¥irodni a ekonomické podminky. Tato zavislost
je jednak pfima — potfebou souladu mezi biclogickymi pozadavky jednotlivych
druhti zviiat a prostfedim, to je klimatem a ptidou a jejich chovem v souvislosti
s podminkami ekonomickymi, jednak nepfimd — prostfednictvim krmivové za-
kladny, ktera vyplyva z rayonisace rostlinné vyroby.

Pfima zavislost na mistnich pfirodnich podminkach neni tak zdvazna, ze-
jména u zvirat ustdjenych (skot, prase) a je nékde pfevazovana zavislosti na
podminkich ekonomickych (na ptiklad potfeba vyroby mléka v blizkosti vel-
kych mést). Pak je tfeba krmivovou zdkladnu bud vytvofit v mistnich podmin-
kach (zvétseny podil picnin na orné padé, krmné odpady mésta, dovoz) nebo
vhodnym slozenim stavii stada zajistit potfebny podil dané zakladny pro eko-
nomicky odidvodnény smér zivoéi§né vyroby.

Zavislost nepiima se uplatiiuje zejména u rozmisténi druht zvifat, ktera
konsumuji objemna $favnata krmiva (skot, prasata, ovce); ta sleduji svym roz-
mistén’m zpravidla krmivovou zakladnu. Zvifata s pfevaznym konsumcm jadr-
nych nebo suchych krmiv, nejsou na zakladné tak zavisla, jezto tato krmiva lze
jiz ekonomicky pfemistovat i na vétsi vzdalenosti (dribez). V ndvrhu rayo-
nisace se presto hledélo k tomu, aby krmivova zadkladna v okrese (ktery je
jednotkou rayonisa¢nich uvah) byla vycerpana stavy zvirat aplné.

Pfi navrhu rozmisténi jednotlivych druht zvirat bylo tfeba, stejné jako
v rostlinné vyrobé, vyhledavat nebo vytvatet soulad mezi pozadavky chovu a
pfirodnimi a ekonomickymi podminkami.

Vyhleddvani souladu se omezilo na podminky vyrobnich typt. K nim byly
také zaméfeny propocty stavi i struktury Zivocisné vyroby na 100 ha zemédél-
ské pudy. | .

Pravé tak jako v rostlinné vyrobé, vychazi se i v Zivodi§né vyrobé u zvitat
produkujicich potraviny (skot, prasata, dribzz) z potieby vyhledového riistu
poctu obyvatelstva, dané fysiologickymi pozadavky lidského organismu. Podty
koni byly stanoveny na zakladé propoctt potieby potazn’ch sil a stavu mechani-
sace v roce 1960. Stavy ovci, u nichZ nelze pocitat s plnym krytim potieby pro-
duktt (mléko, vlna, maso) byly pfevzaty z planu rozvoje zemédélské vyroby
v roce 1960. -

Pfi urcovani druhd, stavi a uzitkovosti zvifat se vychazelo z vyrobnich
podminek jednotlivych okresti, z nichz vyplyvad nakonec i rozsah a struktura
krmivové zakladny.

a) Pfirodni podminky — pldni i klimatické — nejsou v Zivoci§né vyrobé
tak rozhodujici, jako ve vyrobé rostlinné. Ustdjenym i pod $irym nebem cho-
vanym zvifatim lze prostfedi ménit nebo i vytvatet.

Pada ovliviiuje rayonisaci Zivociné vyroby svym chemickym vlivem (obsah
vapniku, fosforu) na vyzivu a tim konstituci i zdravotni stav zvitat.
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Klima ptisobi hlavné nadmoiskou vyskou a pribéhem teplot, mnoZstvim
a rozdélenim srazek a délkou vegetacni doby (doba pastvy).

b) Z ekonomickych podminek tfeba uvazovat: technické vybaveni (stavba,
mechanisace a podobné), chovatelské zkuSenosti a tradice, moznosti rozvoje
(pastva), doprava a odbyt, zpracovani, pracovni sily atd.

c¢) Krmivova zdkladna v okrese, jak bylo jiz feéeno, vyplynula z vyroby
rostlinné.

Zakladem propoéth stavii a uzitkovosti zvifat je mnozstvi stravitelnych bil-
kovin s ohledem na to, ze stravitelna bilkovina je tzkym profilem celé krmivové
zakladny. - - \

V hrubé rozvaze bylo pro vyrobni typy podle charakteru krmivové za-
kladny a vyrobnich podminek schematicky navrzeno zatizeni v DJ na 100 ha
orné piudy a urceno zastoupeni druht, kategorii i uzitkovosti domacich zvifat
tak, aby v celostitnim mé¥itku byla splnéna vyroba a zachoviny pozadavky re-
produkce stdd. Tak ve vyrobnim typu kukufi¢ném bylo navrzeno 75,88 VD],
v fepatském 82,12 VD], v bramborafském 69,32 VDJ a v horském 56,50 VDJ
v celostatnim méfitku. Pf¥ehled tohoto zatiZeni pro fepa¥sky vyrobni typ uvadi
tato tabulka:

Druh a kategorie zviiat DJ na 100 ha Druh a kategorie zvirat DJ na 100 ha
Dojnice 2000 1 39,123 Kanci chovni : 0,012
Jalovice nad 2 roky 3,785 Selata 0,451
Mlady skot 1—2 roky 8,014 Domaci porazky 3,679
Mlady skot *%4—1 rok 3,428 Trzni prasata 4,169
Telata do % roku , 0,428 —
Telata do 1 meésice 0,012 Mezisoucet 11,150
Byci a tazni voli 3,267 Jehnata do 1 roku 0,275
Byci a tazni voli, dochov 0,238 Ovce ostatni 1,100
Mezisoudet 58,295 Mezisoucet 1,375
Koné 8,510 Kozy 400 I mléka 1,515

————  Slepice 0,950
Pepasnice (a 11 selat) 2,300 Ostatni drubez 0,329
Prasnicky 0,410 _—
Kanci 0,129 Soucet 82,124

Nejprve byly rozmistény stavy prasat, koni a driibeze, to je druhy s nej-
vét§imi naroky na jadrna krmiva. Pak byly rozmistény stavy ovci jako konsu-
ment objemovych krmiv, a na zbytek krmivové zikladny, doplnéné dovozem,
byly rozmistény stavy skotu. Rozmisténi zprvu rdmcové, se v okrese zpfesiio-
valo podle vyse krmivové zakladny a jejiho sloZeni, podle mistnich pf¥irodnich
a ekonomickych podminek tak, aby bylo co nejvice vyuZito mistnich zdrojd, in-
vestic a zkuSenosti a aby byly hospodarné splnény pozadavky vyzivy, prumyslu
i obchodu. Béhem préce bylo tfeba provadét konfrontace, pfesuny a dpravy
stavii i uzitkovosti tak, aby ramec krmivové zdkladny s tnosnym dovozem byl
plné vyuzit k vjrobé a kryti potfeby do roku 1960.

Okresni globaly byly seéteny v krajské a tyto v global celostatm ktery byl
zkonfrontovan s bilanénimi pozadavky.

Pro rayonisaci jednotlivych druht zvifat byly vypracovany historické pie-
hledy stavi i uzitkovosti, jejich vyvoj a dne$ni stav, byly zviaZeny moZnosti vy-
vozu a potfeba dovozu jednotlivych vyrobki. Propoéty stavi byly doloZeny
strukturou a obratem stada. Soucasné byly uvedeny cesty a zpiisoby zlepSovani
uzitkovosti i zdravotniho stavu zyifat a navrzeno rozmisténi jednotlivych ple-
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men. Pro realisaci ndvrhu rayonisace byly pfipojeny pozadavky, jejichz splnéni
je pfedpokladem realisace navrhu.

Celostatni bilance ukazaly, Ze navrhovana Zivoéi§na vyroba kryje potfebu
racionalni vyZivy i pozadavky primyslu za pfedpokladu uréitého dovozuw krmiv,
masla, sidla, mensitho mnozstvi vajec a kiazi.

1. Krmivova zékladné

Zakladem navrhované rayonisace Zivoci§né vyroby je krmivova zdkladna,
vyplyvajici z navrhu rayonisace rostlinné vyroby. Ma-li byt dosazeno objemu
produkce zivodisnych vyrobkd, pfedpoklddaného druhym pétiletym planem, bylo
tfeba k potfebdm planované Zivo¢isné vyroby zamérit zfetel jiz pfi vypracovani
navrhu rayonisace vyroby rostlinné. Jinymi slovy, bylo nutho pamatovat pfte-
dem na skloubeni vyroby Zivo¢i§né s vyrobou rostlinnou jiz v pribéhu praci na
navrhu rayonisace celé zemédélské vyroby.

Pted vlastni praci rayonisacni bylo tfeba pfevést krmivovou zikladnu, vy-
plyvajici z vyroby rostlinné, na spoleéného jmenovatele, t. j. na stravitelnou bil-
kovinu a $krobové hodnoty. (Ovesnych jednotek nebylo v propoétech pouzito
proto, Ze ovesna jednotka je pouze jinym vyjadfenim Skrobové hodnoty; rovna
se 0,60 skrobové hodnoty. Kromé toho pouzivani skrobové jednotky je v dva-
hich zootechnikii v CSR vzito a tdaje jsou se star$i literaturou v praxi srovna-
telnéjsi. )

Zakladem propoctu byla krmivova zakladna v ]ednothvych okresech a kra-
jich, vyplyvajici z nadvrhu rayonisace rostlinné vyroby.

Pro vypocet krmivové zakladny v Zivindch bylo pouZito dat o celkové skliz-
ni v rayonisaci uvedené a dat o sloZeni jednotlivych krmiv a primyslovych od-
padki, jak jsou uvddéna Vyzkumnym tstavem krmivatskym CSAZV v Brné.

Tim jsme dospéli k vyjadfeni celostatni krmivové zakladny ve stravitelné
bilkoviné a skrobovych hodnotach jednak celkem a jednak pro jednotlivé druhy
krmiv. Z vlastnich zdroji vyrobime celkem v CSR 12,474.075 q stravitelnych
bilkovin a 98,462.609 g §krobové hodnoty.

V krmivové zikladné neni pocitdno se sklizni strniskovych picnin a s vy-
robou mléka. Oba zdroje Zivin jsou uvazZovany jako reserva.

Sklizeri strniskovych picnin je nejistd a jeji vySe se da proto nesnadno
hodnotit. S mlékem je pocitano p¥i krmeni telat a selat; podil pfipadajici na
krmeni z mnozstvi Zivin v konsumnim mléce nelze ani pfiblizné uréit v ¢etnych
zpusobech jeho pouziti a pfi nevyc¢islenych ztratach p¥i zpracovani (na pf. ne-
vyuZzité syrovatky).

Pro zaji§téni krmivové zdkladny uvaZovanych stavii dobytka bylo tfeba do-
plnit doméci vyrobu krmiv dovozem 6 % skrobovych hodnot a 10 % stravi-
telnych bilkovin celkové vlastni krmivové zdkladny ve vahovém poméru 1 :4,73.
Dosavadni struktura dovozu krmiv na piiklad v roce 1955 i v letech pfed tim
je po této strance neptiznivi, nebot jsme dovezli krmiva v poméru stravitelné
bilkoviny a §krobovych jednotek 1 : 7,06, éimz tzky profil kryti stravitelné bilko-
viny jsme v dovozu nefesili.

Takto doplnéna krmivova zakladna byla podkladem pro vypocet stavi jed-
notlivych druht zvirat v okresech a krajich. Zdkladem vypoétu byla tato roéni
spotfeba Zivin, t. j. stravitelnych bilkovin a §krobovych hodnot pro jednotlivé
druhy zvifat pfi pozadované uzitkovosti:
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' Roéni spotieba v kg
| stravitelnych §krobové
{ bilkovin hodnoty
1. u skotu
a) krav pri dojivosti
1 790 litra 199 1461
1 890 litra 204 1 486
1 990 litra 209 . 1509
2 090 litra 214 1534
2 190 litra : 219 1559
2 290 litra 224 L] 1584
b) mladého dobytka a ostatniho skotu za pred-
pokladu prirastku asi 0,50 kg denné 155 1071
2. u prasat i
1 prumérné praseéijednotky (1 ks z @ stavu)
za predpokladu denniho pfirtustku prasat 0,43 kg 80,66 602,25
3. u slepic 1000 kusa
za predpokladu nosnosti 124,19 ks vajec ro¢né 52,00 286,00
4. u ovci (100 kusu)
za predpokladu ro¢ni striZze 3,70 kg a dojivosti
50 litra ro¢né 458,00 3 056,00
5. u koni y
za predpokladu stiedné tézké prace 228,00 2 190,00

2. Rayonisace chovu skotu

V ¢eskych krajich

se z prvni republiky z kfiZenci doméciho skotu udrzela tato plemena a tyto
plemenné skupiny a razy skotu:

a) dobytek kravatsky, vznikly kfiZzenim s byky c1llerskym1 duxskymi, pinc-
gavskymi a nejvice bernskymi v trojihelniku Fulnek —Pfibor —Novy Ji¢in. Od
roku 1932 sluéuje se tato oblast kravaiského skotu s oblasti chovu skotu bern-
sko-hanackého;

b) jihoceské zlutky-plavky, které vznikly kiizenim domaciho dobytka se
zlutym skotem alpskym;

c¢) chebské Eervinky vzniklé kiizenim s byky cillerskymi;

d) hibinecky skot vznikly kfizenim s byky bernskymi, kravaiskymi, bern-
sko-hanackymi se stfikem krve ¢ernostrakatého niZinného skotu;

e) simensko-&zsky skot vznikly na PoSumavi vlivem simenskych byki;

f) bernsko-cesky skot ve vychodni polovme Cech kiizenim bykid bernskych
a bernsko-hanackych;

g) ve Slezsku do nedavna zustaly lisnanské cervinky, které dnes prakticky
jiz vymizely;

h) relikty ceskych Cervinek, regenerovanych za ucinné pomoci akademika
prof. Bilka.

Hlavnim plemenem je dnes v ¢eskych krajich ¢ervenostrakaty skot, vznikly
runifikaci viech plemen dosud chovanych v ¢eskych krajich.
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Na Slovensku

byl ptivodnim dobytkem ¢erveny kratkorohy skot karpatsky. Dnes toto pleme-
no, které souviselo s oblasti polskych ¢ervinek, prakticky — aZ na ojedinélé,
kusy — vyhynulo.

Druhou pivodni rasou Slovenska je Sedohnédy dobytek karpatsky, ktery
v letech devadesitych minulého stoleti byl kiiZen zprvu skotem hornoinskym
a pozdéji skotem algavskym a $vyckym, ¢imZ se dosdhlo zlepSeni uzitkovosti
i zvySeni télesné vahy.

Tfetim pivodnim skotem Slovenska je stepni dobytek ve slovenské nizZinég,
ktery se prakticky vyskytuje v ¢isté formé rovnéz jen ojedinéle, nebot vyhynul
pro nevhodnost ke kfizeni.

Ctvrty ptivodni skot huculsky prakticky rovnéz vyhynul. Jinak prevladly
na Slovensku dnes jen tyto dvé oblasti: .

a) oblast simenského skotu v jiznéjsi, rovinatéjsi ¢asti Slovenska,
b) oblast pincgavského skotu v severni oblasti hornatéjsi, nebot tento skot

je pro tvrdsi paznehty a vétsi odolnost proti tuberkulose vhodnéjsi pro horské
kraje.

Krmivova zakiadna

Zvy$enymi stavy prasat v CSR po II. svétové vélce byla do jisté miry zméné-
na i krmivova zakladna pro skot a pfevazna ¢ast skotem diive konsumovanych
jadrnych krmiv je nyni zkrmovdna prasaty. Rovnéz mnozstvi jadrnych krmiv,
kterd byla dfive zkrmovana vyhradné skotem, zvlasté pak krmiva bilkovita, jako
jsou pokrutiny, resultujici z dovazenych surovin k vyrobé umélych tukd, se pro-
nikavé zmensilo. Porovname-li roéni pramér dovozu viech téchto surovin sky-
tajicich pokrutiny, vidime, Ze jich k nam bylo ro¢né dovazeno

a) za prvni republiky . . . . . . 74.012 tun,

b) po roce 1948 v priméru . . . . 12.745 tun.
Proto je dnes skot svou krmnou zdkladnou odkazan prfedeviim na hrubou stat-
kovou pici. :

Proti pfedviletnym pomértim zvysil se v letech 1948—55 dovoz mléka
0 84,6 %, masla o 1.413,1 %, syrt o 77,4 %, hovéziho masa o 140,7 % a zvy-
§il se rovnéz i dovoz kizi.

Prehled uzitkovosti chovu skotu v CSR

V roce 1955 ¢inila dojivost v &eskych krajich 1.663,3 I, na Slovensku
1.514,8 I, v CSR pak 1.618 [ a byla podstatné niz§i nez pred véalkou, kdy hruba
produkce mléka c1n11a 39,995.000 hi. Ptehled dojivosti v navrhu rayonisace uda-
V4 mapa.

V roce 1925 bylo na tzemi CSR celkem 1,466,997 tun skotu, z toho na
Slovensku 39.176 tun.

Celkova vyroba jate¢ného skotu i telat nedosdhla v roce 1955 stavu pred
valkou, zejména porazkova vaha skotu i telat je podstatné nizsi, nez tomu bylo
v letech 1925 — 38.

V trzni produkei hovéziho masa, telat a mléka jsou znac¢né rozdily mezi
Ceskymi kraji a Slovenskem.
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P’Eedpoklady pro rayonisaci chovu skotu

Podminky p¥irodni

vvvvvv

: Z ptirodnich podminek jsou nejdilezitéjsi podminky pidni a klimatické,
dale podil kultur na celkové vyméie zamédélské pidy, zejména podil luk a
pastvin a jejich hektarové vynosy a celkovy objem a skladba krmivové zakladny
na orné pudé. ;

Pedologické podminky jsou v Gzkém vztahu k rayonisaci plemenaiské. Cizi
tézka plemena, dovazena k nidm z oblasti, kde substrat pidni je bohaty na
Ca a P, v nasich oblastech s pidami na Ca a P chudymi, se v pribéhu nékolika
generaci zménila tim, Ze jejich télesna vdha byla vylehéena. Dikazem toho je
simensky dobytek dovdZeny na Sumavu, kterj svou télesnou vahu snizil ze
700 kg az na 500 kg v pribéhu 2—3 desitileti pfi oblasném dovozw original-
nich simenskych bykd.

Protoze v &eskych krajich je vice nez 65 % vsech ptid (kromé nizin) pod-
zolovanych a tudiz na Ca chudych, vznikljch na zvétralinich hornin krystali-
nika (Zuly, ruly, svoru a podobné), maji pro tyto pidy predeviim vyznam ta
plemena ktera si mohou i ze substratu na viapno chudého osvojit potfebné latky
k vyvinu kostry i pfi normalnim zpisobu krmeni. Jsou to zejména cervenostra-
katy skot, dale ¢eské cervmky, kravaisky a hibinecky skot v &eskych krallch
oviem za piedpokladu, Ze tyto podzolované piidy budou viapnény, zejména k je-
telovindm a luskovinam.

Padni substrat Slovenska je z vétsi ¢asti na tyto Ziviny (Ca) bohatsi nez
uvedené zvétraliny krystalinika éeskych kraji a proto otdzka dostatku Ca neni
na Slovensku tak aktudlni jako v ceskych krajich. Pidy horskych oblasti Slo-
venska vznikly totiz pfevazné na hornindch vapnem bohatych, jako na ptiklad
vapencich, dolomitech triasovych a tfetihornich. Krystalinikum je na Slovensku
roz§ifeno v daleko mensi mire nez v Ceskych krajich. Proto na Slovensku otiazka
vlivu substrdtu pidniho (Ca) na tvorbu a vyvin kostry neni tak dilezitd jako
v Ceskych krajich.

Nizinné oblasti ceskych krajii'jsou na Ca bohatsi jiz tim, Ze v dusledku in-
tens1vné]§ich kultur, zejména cukrovky, byly tyto pudy vice hnojeny vapnem
a Ze jsou od prlrody na Ca bohatsi.

Nizinné oblasti Slovenska jsou vesmés na Ca bohatsi, takZe simensky do-
bytek za spravného krmeni se zde nevylehcuje v té mite ]ako v horskych a pod-
horskych oblastech ¢eskych kraji, na Ca chudych. Totéz plati pro dobytek pinc-

vive

gavsky v severni hornatéjsi ¢asti Slovenska.

Klimaticéti éinitelé nemaji pro vyvin skotu ten p¥imy vyznam jako sloZeni
pudy. Z klimatickych podminek v Gvahu pfichdzi hlavné: teplota, srazky a délka
vegetaéni doby.

Nadmérné srazky pres 1.000 mm ro¢né mohou ovlivnit pidni substrat tim,
ze vyplavuji z ného ve vét§i mife Ca a Ze mohou nastat pfipady, kdy i na kfi-
dovém podkladu je nutno vapnit pro piilisnou podzolovanost pidy, zejména
tam, kde Langiiv desfovy faktor je piili§ vysoky. Jinak vétsi srazky, podporujici
vyvoj vegetace, zejména u pastvin a luk, plisobi pfiznivé na chov skotu i jeho
zdravotni stranku. *

PFili§ vysoke letni teploty plisobi na stav skotu u nas zejména nepfiznivé
tam, kde nejsou v lété doprovazeny dostateénymi srazkami a kde vzdu$na
vlhkost je relativné nizka. Témto nepfiznivym podminkdm se dovedou pfizpu-
sobit jen nékterad plemena. P¥ikladem toho je simensky skot na Slovensku, ktery
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jediny ze viech plemen, kromé pivodniho stepntho dobytka, e zde nejlépe
aklimatisoval. \

Na chov skotu pisobi po zdravotni strdnce pfiznivé i del§i vegetaéni doba,
provazend vys§simi srdzkami, takZze skot miZe byt del§i dobu v roce na pastviné
a neni tfeba tak velkych zasob suché pice v zimé, ¢imz mohou byt vy$si i po-
Cetni stavy. Kratkd vegetac¢ni doba naopak nuti k tomu, aby na zimu byly na-
shromazdény vétsi zasoby pice, protoze hektarové sklizné byvaji relativné za
kratké vegeta¢ni doby niz3i a proto jsou nizsi na 100 ha zemédélské piidy i po-
cetni stavy.

Technické podminky, to je pastva, vybéhy a zptsob ustajcni, maji na chov
pfiznivy vliv.

Krmivdiské podminky: jediné spradvni krmni technika muZze zvysit uzit-
kovost skotu. U krav je dtilezitd otdzka krmné davky s dostatkem mineralnich
latek, zejména kdyZz seno neni zkrmovano v dostateéném mnozsivi. Jde prede-
v§im o Ca a P, které jsou v mléce znaéné zastoupeny.

Niavrh plemenné rayonisace skotu v CSR

Plemenni rayonisace skotu v CSR je dana jednak ptirodnimi podminkami,
jednak vyvojem plemenaiskych opatfeni v ¢eskych krajich a na Slovensku.

a) V ceskiyjch krajich se vychéazi ze zdkona z roku 1924 a z dalsich opa-
tfeni tykajicich se zvelebeni Zivociné vyroby. Timto zakonem byl vseobecné
zaveden v Ceskych krajich Cervenostrakaty skot, vznikly vlivem ptisobeni bykd
bernskych a pozdéji simenskych a unifikaci viech plemen dosud v &eskych kra-
jich chovanych.

Cervenostrakaty skot je skotem prostfedné ranym, stfedni velikosti, stfedni
vahy, s pfiméfené silnou kostrou, dobfe vyvinutym svalstvem, s pravidelnym
postojem koncetin. Je to skot dobfe chodivy, zdZivny a prizplisobeny na$im
pomérim.

Krivy Byci
Vyska kohoutka 135—144 cm 145—156 cm
Nejmensi hloubka hrudi s kohoutkové
vyiky 52 9% 53 o
Viha 500—700 kg 800—1 100 kg

b \

Pozadovana uzitkovost v chovu je 3.500 kg mléka pti 4 % tuénosti. Schop-
nost k Ziru dobra, nebot poskytuje jemné, §tavnaté, mramorované, to je tukem
jemné prostoupené maso. Téz schopnost k tahu je dobra jak u bykd, vold, tak
i krav, kterdzto vlastnost byla oceriovdna zejména dtive, kdy u nis bylo mnoho
krav tahounek. Tato vlastnost viak dnes ustupuje do pozadi a chovnym cilem
u tohoto skotu je maso — mlééna produkce.

Dnes je tento skot ¥ zemském chovu je$té namnoze nevyrovnany nejen po
strance vybarvenosti, vahy a uzitkovosti, ale i télesnych tvari. Jeho dal§imu
zuslechtovani tieba proto vénovat znaénou pozornost, aby se plné pfizpusobil
odchylnym pfirodnim podminkam.

227



Za vydatnéjsiho krmeni tento skot velmi rychle reaguje na vyssi ptiliv
zivin v krmnych davkach zvySenou dojivosti i zvySenym priristkem, takie ma
vsechny pfedpoklady pro zvySovani mlééné i masné produkce.

b) Na Moravé je zakladem chovu cervenostrakatého dobytka skot bern-
sko-hanacky, cervenostrakaty skot s bilou hlavou, riZovym mulcem, Zlutymi ro-
hy, lehce odtazitelnou kuzi, vznikly kfizenim bernskych bykd dovazenych ze
Svycar na velkostatek Napajedly, s domacim materidlem.

V éeskych krajich vznikl obdobnym zpisobem skot bernsko-¢esky, ktery
byl spolu s dobytkem bernsko-hanackym zakladem chovu cervenostrakatého do-
bytka. Tento Cervenostrakaty skot je dnes rayonovan ve viech Ceskych krajich
s vyjimkou kraje Ostrava, kde se rayonuje kravatsky skot a s vyjimkou ob-
vodu skotu hibineckého.

Kravaisky skot ma charakter cervenostrakatého skotu a vznikl na Moravé
v trojahelniku mést Fulnek —Pfibor —Novy Ji¢in, zvaném Kravaisko. Krizeni
zacalo jiz v 18. stoleti a v prvni poloviné 19. stoleti. Po pincgavskych bycich dé-
dil tento skot bily hibetni pruh, tfesiiové cervenou barvu, pevnou kostru a po
bernskych bycich pevnou hrud a svalnatou zad.

Primér rocni dojivosti ¢ini 2.500 litrt mléka pfi tucnosti 3,85 % a dobré
schopnosti k ziru. \

Od roku 1932 splynula oblast kravatského s oblasti bernskohanackého do-
bytka. Nyni se opét uvazuje o rayonisaci kravaiského skotu, ktery ma byt rayo-
novan v celém Ostravském kraji.

Hibinecky skot, vznikly na Langkrounsku, Poli¢sku, Svitavsku, v okoli
Moravské Tiebové, Sumperka a Zabifehu, je rovnéz razem céervenostrakatého
skotu, barvy tmavoéervené, s bilou hlavou, s ¢astymi brylemi, s mulcem tmavé-
rtzovym, s bilym spodkem trupu, noh a s bilym chvostem. Ziva vaha je 450 az
500 kg, roéni dojivost 2.500 litri, tuénost mléka 3,8 %. V posledni dobé splyva
tato oblast s ¢ervenostrakatym skotem, ale jsou dany predpoklady pro jeho re-
generaci v ptivodni jeho oblasti, to je v obvodu okresi: Jesenik, Bruntil, Ry-
matov, Sumperk, Lanskroun, Zamberk, Svitavy, Moravskd Trebova a Zabteh
s vyjimkou nejjiznéjsich obci vyrobniho typu fepatského.

Ceské cervinky jsou nas ptivodni &esky skot, vyznalujici se lehéi vahou
300—450 kg. Od ostatnich plemen naseho skotu se lisi kratkou, v profilu kli-
novitou hlavou, prostfedné vyvinutym lalokem, silnym krkem, protahlym tru-
pem s dostateéné hlubokou hrudi, rovnou nebo mirné sklonénou zadi dozadu
zizenou. Hibet eskych ¢ervinek je celkem rovny a pevny. Koncetiny ma tento
skot suché, holené §tihlé, casto $lachovité. Ceské &ervinky jsou celé Cervené,
svétlejdi na bfise a vnitfni strané konécetin. Mulec a sliznice jsou rizové pletové
barvy.

Dnes je chov éeskych éervinek soustfedén vétSinou na statnich statcich a
v soukromych chovech v Podkrkonosi a zkoumaji se predpoklady pro jejich rege-
neraci, zejména v Podkrkonosi. Je to skromny skot, hodici se na krystalinikum,
chudé na Ca a P. Chovny obvod &eskych &ervinek vSak nebyl dosud stanoven,
takze uplatnéni vysledkii zasluzné prace akademika Bilka, ktery prvni vytvoftil
regeneracni stddo ceskych cervinek v Podkrkonosi, neni pro budoucnost za-
jisténo. '

c) Na Slovensku prevladd dnes v niziné a v podhii¥i simensky dobytek
s kombinovanou uZzitkovosti maso-mléénou v Zivé vaze 550—650 kg, s roc¢ni
uzitkovosti asi 3.000 litrd mléka, u které ma byt postupné dosazeno az 3.500
litri. Na Slovensku byl chov simenského skotu osvézovan &astym dovozem ze
Svycar v povodi feky Simme a ptilehljch kantonti. V posledni dobé je snaha

\
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upustit od importu a kontrolou uzitkovosti zlepsit vlastni doméci chovny ma-
terial. : ‘

Simensky skot ma §iroké éelo, velké oéni bulvy, prostfedné dlouhy krk s mir-
nym lalokem, dlouhym a $irokym kohoutkem; koncetiny silné, stfedné dlouhé
se silnymi klouby a dobfe vyvinutymi stehny. Tento skot je Zluté, zemlové nebo
dervené strakaté barvy, s bilou hlavou a bfichem a dolnimi bilymi koné&etinami,
s kiizi silnou, mékkou, lehce posunovatelnou.

Tento skot se vyznacuje vSestrannou uzitkovosti, dobrou schopnosti k Ziru
a produkeci jakostniho masa. V nasich pomérech na krystaliniku zdhy ztraci mno-
ho na télesné vize, protoze zada pudu bohatou na substrat Ca a P. Proto pro
ceské kraje, kde pievlada krystalinikum, se nehodi, ale osvéd¢il se na Slo-
vensku, kde pidy na Ca a P jsou podstatné bohatsi a kde se tento skot pFizpii-
sobil i odchylnéjsim klimatickym pomértm.

Pincgavsky skot je chovan v horskych oblastech Slovenska, ptivodem po-
chazi ze Solnohrad v Rakousku z ddoli Pinzgau a Pongau, kde je autochtonnim
skotem, prokrizenym s cillerskymi a tmavocervenymi byky Svycarskymi. Tento
skot se vyznacuje pomérné dlouhou hlavou, silnym krkem, dlouhym trupem,
prostornym hrudnikem a §irokym kfiZem, silnou jadrnou kizi, bilym hfbetnim
pruhem a bfichem. Dojivost ¢ini kolem 2.000 litri roéné, chovnym cilem je do-
sdhnout roéni dojivosti 2.500 litrii o tu¢nosti 3,5—3,7 %. M4 dobrou schopnost
k ziru i tahu a d4va jemné, §tavnaté maso. "

Pincgavsky skot je nenaroény, s dobrou schopnosti k aklimatisaci, odolny
proti chorobam, na Slovensku zdomacnély. Hranice pincgavského plemene sko-
tu prochézi na Slovensku od moravskych hranic u Marikové krajem Zilina (kro-
mé Casti okresu Povazska Bystrica a Trencanské Teplice), dale nejsevernéjsi
¢asti kraje Banska Bystrica (obce Hermanec, Staré Hory, Motycky, Donovaly,
Spania, Dolinka, Ulanka) a jeho severni hranici. V KoSickém kraji probih4
hranice pincgavského skotu severni ¢isti okresu RoZnava obci Dob$ina, Strate-
né, Dedinky a dale po severni hranici tohoto okresu a okresu Moldava, dale po
zapadni Casti okresu Kosice a od obce Bukovce po Velkou Lodinu, odkud pte-
chazi do kraje Pre§ov. V Prefovském kraji probiha hranice rayonu pincgavské-
ho dobytka zapadné od Prefova od Ruskych Peklan pfes Chmernianské Jaku-
bovany na severovychod na Velky Svidnik, kde pfechazi po zdpadni hranici
okresu Bardéjov k polskym hranicim. Od této ¢ary na jih je rayonovan simensky
skot.

Uzitkové k¥iZeni neni u skotu navrZzeno, protoZe u nis pro né nejsou pied-
poklady.

Navrh pocéetnich stavii,, vyroby a obratu stada

Zakladem propoétu pocetnich stavii skotu v okrese je krmivova zakladna
resultujici pfevazné ze sklizné hrubych krmiv rostlinné vyroby v okrese, kraji
a CSR a ptedpokladané uzitkovosti.

Niavrh rayonisace skotu predpokladd piekrofeni nidvrhu smérnic druhého
pétiletého olanu o 9,8 % ve vyrobé& masa, je viak o néco malo niz§i v produkci
mléka (—1,2 %).

Zakladem vypoétu produkce byl obrat stada, vypracovany pro kazdy okres,
kraj i CSR.

Struktura stéda: skotu v pfredméstskych pasmech

Aby se zlepsilo zasobovani biologicky plnohodnotnym mlékem, je v téchto
pasmech navrzen podil krav ze stida skotu ve vysi téméf 60 % z celkového
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stavu skotu, zejména v kraji Praha (58 %), Usti (58 %), Brno (53 %), Ostrava
(59 % ), Bratislava (58 %) a jiné.

Postupnarealisacenavrhurayonisace skotu

Mechanickym pldnovanim bez ohledu na krmivovou zékladnu, podstatnym
zvySenim stavu prasat a ovci, dospélo se u nas k tomu, ze krmivova zakladna
skotu v jednotlivych krajich neodpovidd krmivové zakladné skotu, vyéislené
v navrhu rayonisace vyroby rostlinné. To je také pfi¢inou velmi rozdilné uzit-
kovosti v jednotlivych krajich, nebot vétSina jadrnych krmiv je dnes zkrmovana
prasaty a drubezi, takze pro skot téchto jadrnych krmiv zbyva velmi malo.

Ze stanoviska plynulé vyroby nelze vsak snizit nebo zvysit stavy skotu
v jednotlivych krajich nardz. Tato dprava si vyzada ¢asu nékolika let a je nutno
ji provadét postupné, nebot je tizce svdzdna s konsolidaci pomérii v pohraniéi
a se zvySenim produkce luk a pastvin i picnin na orné pudé.

Realisace ndvrhu rayonisace chovu skotu neni mozna jiz v roce 1960, ny-
brz nejdfive v roce 1965, a to za ptedpokladu, Ze do této doby budou louky
a pastviny uvedeny do poiadku a jejich planované hektarové vynosy zaji§tény.
Toto pfechodné obdobi je nutné u skotu proto, ze skot potfebuje k svému vy-
voji t¥i let, kdeZto u prasat, ovci a dribeze tomu tak neni. Kromé toho dne§ni
stav chovu skotu je takovy, Ze horska a podhorska oblast, odkud ma byt re-
generovan stav skotu v niZindch, sama je§té neni na vy§i ani po zdravotni
ani chovné strance a musi byt sama napfed jako celek regenerovdna z pfednich
chovii. Pfechodné obdobi se projevi i v pfechodné niz§i produkci masa a mlé-
ka, odstavu a zastavu telat. U ostatnich domacich zvifat neni tohoto pfechod-
ného obdobi tfeba.

Téz stavy krav ze stidda skotu v tomto pfechodném obdobi se pozvolna
méni. V pifedvileéném obdobi se v okoli velkych mést a spotfebnich stfedisek
zivelné vytvafela mlééna a vydojna hospodafstvi. V dasledku zdvad v meto-
dice planovani vykupu tato pfedméstska mlééna pasma zmizela a dostivame
se do situace, ze okrajové nepriimyslové kraje, na piiklad Ceské Budéjovice,
mély na ptiklad v roce 1953 vice krav na 100 ha zemédélské ptidy nez na
ptiklad kraj Praha (32 ks Praha a 35 ks Ceské Budé&jovice na 100 ha z. p.).

V navrhu rayonisace se po€itd s obnovou mléénych (nikoliv vydojnych)
hospodafstvi v pfedméstskjch pasmech.

Praktické zavéry vyplyvajici z ndvrhu rayonisace chovu
skotu

1. Pfirodni podminky, zejména &eskych kraji a i Slovenska jsou velmi
rozdilné a proto na Slovensku byl zaveden spravné pincgavsky dobytek pro
chudsi a vyse polozené polohy a simensky -dobytek pro niZziny a podhorské
oblasti. Oboji oblasti nejsou na Ca a P vyslovené chudé. Té&3§i je situace v &es-
kych krajich, kde substrat piidni tvo¥i zvétraliny krystalinika na Ca a P ‘chu-
dého. Zde nevystaéime s jednim rdzem Cervenostrakatého dobytka, ktery na
krystaliniku ptivodné nebyl vypéstén, nybrz v téchto oblastech krystalinika je
tfeba Eervenostrakaty dobytek dale §lechtit s ohledem na dané piidni a klima-
tické oblasti i na vy$si produkci mléénou.

2. Ma-li byt vyroba skotu a tim i celd Zivodi¥na vyroba ve druhém péti-
letém planu zaji§téna, je nezbytné tieba dosihnout v ndvrhu rayonisace uve-
dené krmné zdkladny v hrubych krmivech jak na orné pudé, tak i na lukich
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a pastvinich a tim i krmné zakladny pro chov skotu potfebné, vyjadiené v Zi-
vinach.

V pohraniéi je tfeba vyuZit plné drnového fondu letni pastvou a sklizni
dostate¢ného mnozstvi pice pro zimni obdobi. Toho je mozno dosidhnout cestou
kooperace nizin s horskymi oblastmi tim, Ze v pohrani¢i budou urcité obvody
obhospodafoviany nizinnymi hospodéafstvimi p¥imo, a to pastvou, a orna ptuda
pak bude vyuzita obilnatsko-jetelafskymi osevnimi postupy. To proto, aby
bylo ziskdno dostatek jetelovych a travnich semen pro domaci potfebu i pf¥i-
padny export, stelivo pro letni stidje a picni zakladna a stelivo pro ty omezené
stavy skotu, které by zde zustivaly pfes zimu.

Dalsi kooperace hor a nizin bude mozna:

a) produkci stelnych jalovic, tvrdé odchovangrch v horach, se silnou, zdra-
vou konstituci, pfevadénych do predméstskych pasem k ozdravéni a doplneni
taméjsiho stavu krav,

b) pfevodem zastavového hovéziho dobytka na dokrm do hospodafstvi
s pfisunem pramyslovych krmnych odpadki (¥izky, vypalky),

¢) dodavkou, odstavenych jalovicek od vysoce vykonnych dojnic z niZin
do hor, aby tento cenny material byl plné podchycen a na horich odchovan,

d) pfisunem bykt dojného typu z pohraniéi do pfedméstskych pasem k za-
jisténi dojivosti.

Abychom dosahli lepsich vysledkd, bude nutné kontrolu uzitkovosti a dé-
di¢nosti prohloubit, zvlasté kdyz uvazime, Ze dnesni vysledky této kontroly se
rovnaji vysledkim dosazenym pfed 30 lety.

Protoze dnesni krmivova zikladna pro skot neodpovida uZzitkovosti a po-
¢etnim staviim pldnovanym ve druhém pétiletém planu, je tfeba krmnou zi-
kladnu v hrubé pici u luk a pastvin a u picnin na orné ptidé postupné zvySovat,
aby bylo dosazeno krmné zakladny a vySe hektarovych sklizni v navrhu rayo-
nisace pfedpokladanych. To vsak prakticky u luk a pastvin v roce 1960 nebude
mozné, protoZe dosidleni pohrani¢i v zemédélském sektoru silné zaostava.

Tyto divody a rovnéz potfeba zmény skladby skotu v predméstskych pas-
mech s vy$§im podilem krav mluvi pro to, Ze reilné provedeni nivrhu rayo-
nisace chovu skotu bude mozné az v obdobi let 1960—1965 podle toho, jak
rychle bude probihat obnova luk a pastvin, zvySovani jejich hektarovych vy-
nosut i vynost picnin na orné-pudé.

Cim diive se tak stane a ¢im dfive bude téchto hektarovych vynosi do-
sazeno, tim spiSe bude navrh rayonisace chovu skotu realisovan.

3. Rayonisace chovu koni

V navrhu rayonisace chovu koni se v disledku mechanisace zemédélské
vyroby predpoklddaji podstatné jiné pocetni stavy ve srovnani s obdobim pfed-
valeénym. Kuin vSak nadale zlstdvd vhodnym a nepostradatelnym doplitkem
traktoru, nebot i v socialistické velkovyrobé se vidy plné uplatni pfi pracich
v obtizném terénu, pracich kultivaénich, pracich leh&ich, kde pracuji levnéji
a ekonomictéji, pfi pfibliZovani dfeva v lesich a j.

Historickym vyvojem se v Cechich vytvotily dvé zikladni oblasti chovu
koni, a to oblast teplokrevni a chladnokrevna. D¥ive zde chovany teplokrevny
kii — anglisovany polokrevnik — byl v zdjmu dosazeni vétsi mohutnosti
prekfizen hiebei oldenburskymi v novy typ ¢eského teplokrevnika.

531



vovas v

Chov koné chladnokrevného se v Cechach §iii ve vét§i mife az po roce
1900, nebot do této doby jeho chov byl brzdén z vojenskych divodd. Velka
ranost, klidny temperament, poslusnost a pracovitost tohoto koné byly hlav-
nimi pohnutkami pro rychlé jeho roziifeni, zejména pak jeho té€zZsi viha a schop-
nost k tézkému tahu.

V Cechich byl chladnokrevny kiifi vypéstén pfevazné na podkladé koné
belgického.

Na Moravé je historie chovu koni obdobna jako v Cechiach az na to, Ze

teplokrevny kan byl vice ovlivnén hfebci orientilnimi nez anglickymi, kteii
se zde vice uplatiiuji az v pozdéjsi dobé. Pokud byli na Moravé pouziti k ple-
menitbé oldenburiti hfebci, nepouzilo se jich k prekfizeni, nybrz jen k pfi-
mési krve pro zvySeni mohutnosti. :
' Chladnokrevny kan na Moravé je roz§ifen aZ v poslednich dvou desiti-
letich minulého stoleti. Propéstovan byl zde chladnokrevny kui stfedni az
niz§i s dobrou hloubkou a §itkou hrudi, s dobrymi chody, typu mensiho Bel-
gika, ardénského razu.

Ve Slezsku pievladdal slezsky norik.

Slovensko ma slavnou historii v chovu teplokrevnika jiz za madarské éry.
Od roku 1915 bylo Slovensko rozdéleno na tizemi kmene: Nonius na Zitném
ostrové, Lipican a Arab v severni poloviné Slovenska a anglicky polokrevnik
na jiznim Slovensku.

V roce 1923 byla oblast Nonia a tézkého polokrevnika roz§ifena na celé
tzemi jihozdpadniho Slovenska jako protivaha proti snahdm o proniknuti chlad-
nokrevniho koné. Proto dnes na Slovensku vyhradné prevlada teplokrevny ki
s vyjimkou malého koné horského.

Teplokrevny chov je zastoupen plemeny: orientalnim, lipickym, Noniusem
a anglickym polokrevnikem. ,

Orientalni polokrevnik je chovan spole¢né s Lipicanem v horskych oblastech
stfedniho a severniho Slovenska. Na jeho tvorbé se podilely orientalni kmeny:
nejvice Shagya, didle Amurath, Koheilan, Siglavy, Abugres.

Na tvorbé slovenského Lipicana se podilely lipické rody: Neapolitano, Ma-
estoso, Pluto, Favory a Conversano.

Nonius m4 ve slovenském chovu vjznamné postaveni; po strance kvality
byl vilkou znaéné zdecimovin, proto se o jeho regeneraci dnes statd hfeb¢in
Novy Tekov.

Z anglickych polokrevniki zaujima na Slovensku piedni misto kmen Fu-
rioso.

Maly horsky ki na Slovensku je zastoupen Huculem.

Vyvojpoéetnich stavit koni v CSR

V letech 1920—1947 se u nas udrzovaly pocetni stavy koni na ptiblizné
stejné vysi. Teprve po roce 1947 nastiva dbytek koni. Tento pokles pocetnich
stavit koni neni viak imérny rlistu mechanisace zemédélské vjroby.

Tim doslo dokonce k pfechodné disproporci mezi potiebou a skuteénymi
stavy koni v socialistické velkovyrobé, coZz se projevilo ve vysoké nakupni
cené koni. To svédéi o tom, Ze pfi snizovanj stavii koni je t¥eba si poéinat
opatrné.

Struktura stadda koni v letech 1945—55 podle véku

V letech 1945—55 se procento hiibat z celkového stavu koni a pocetni
stavy koni vibec stile snizovaly a podil prestarlych koni se stale zvySoval.
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Idealni vékova struktura stdda koni je tato:

hiibata: do 1 roku 8,0 %
2 roku 7.5 % } 22,5 %

3 roku 7,0 %

koné: do 4— 6 let 20,5 %
7— 9let 20,0 % } 59,0 %

10—12 let 18,5 %

13—15 let 12,5 %
16—18 let 4,0 % } 18,5 %

19—vyse 2,0 %

Této vékové struktury bylo pouZito v navrhu rayonisace chovu koni pro
stanoveni poétu pripusténych klisen a produkce hfibat.

Vyhledovy plin poé¢tu koni v r. 1960

Primérné pocetni stavy taznych hospodatskych zvifat a pfipadajici na né
potazni jednotky v letech 1920—39 byly v CSR tyto:

; S Redukovany pocet pot.
Abs. stav taznych zvirat: jednotek
Koné 666 000 567 100
Voli tazni 161 000 105 475
Krivy — tahounky 848 000 139 475
Celkem potaz. jednotky 812 050

Uvedeny vypodet byl proveden pomoci téchto koeficientii:

4 koné =6 volu =24 krav (pfi polodennim zamestnam) 1 normotraktoru
15 ks na haku.

Plan taznych hospodafskych zvifat a traktort pro r. 1960 po zapoéteni
planované mechanisace a s ohledem na lepsi vyuziti tazné sily koni v socialis-
tické prvovyrobé byl stanoven na podkladé potfeby redukovanych potaznich
jednotek a za predpokladu, Ze vyuziti koni se zvysi asi o 18 %.

Podle tohoto propoétu byla by potieba potaznich jednotek vyrovnina vys-
§im vyuzitim potazni sily koni pfi zemédélské velkovyrobé a zvysenym poctem
normotraktori.

Potfeba potaZnich jednotek pror, 1960 v jednotlivych
vyrobnich typech

Pro propoéty rayonisace koni byla urcena tato potfeba potaznich jedno-
tek na 100 ha zemédélské pidy v roce 1960 za predpokladu zvysené mecha-
nisace a navrzeného stavu koni pro jednotlivé vyrobni typy:*) kukufi¢ny cel-
kem 8,27, fepatsky 12,95, bramboratsky 11,69, horsky 7,71, priamér CSR 11,00.

Planované pocetni stavy koni pro rok 1960 byly v jednotlivych okresech
a krajich vypoéteny tak, Ze vyméra zemédélské pudy byla vyndsobena potfe-
bou koni star§ich dvou let uréenou na podkladé pot¥eby redukovanych potaz-
nich jednotek na 100 ha z. p., a to oddélené podle vyrobnich typi.

*) v tom pocitani koné, voli, traktory.
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Podetni stavy hribat byly stanoveny na zikladé produkénich schopnosti
piislusnych okresi, t. j. poétu registrovanych a zapsanych klisen i klisen ostat-
nich podle stavu z r. 1955.

Pro obnovu stida je ‘potfeba v normalnich pomérech produkce 8 % hfibat
z celkového poétu koni.

Primérna biezivost klisen v zemském chovu u nis je 46,9 %. Tato za-
- kladni &isla slouzila k vypocttim produkce hiibat v celostatnim méfitku a k sta-
noveni po¢tu klisen, které nutno zapoustét v zajmu dosazeni potiebné produkce
hfibat.

Nivrh plemenné rayonisace chovu koni

Rayonisace plemen koni, t. j. za¢lenéni jednotlivych okresit éeskych kraji
do oblasti teplokrevné nzbo chladnokrevné, na Slovensku pak stanoveni jed-
notlivych plemen teplokrevnych koni, byla provedena na zakladé téchto zazad:

Ptihlizet k plemenné rayonisaci koni z r. 1924 (zakon o plemenitbé hos-
podafskych zvifat ¢. 169 Sb. z. a n. z r. 1924).
2. V cCeskych krajich upravit poéty chladnokrevnych koni ke konim teplokrev-
nym v poméru 40 : 60.
3. U okrest s chovatelskou tradici a dobrym chovem koni respektovat dosa-
vadni plemenné za¢lenéni.
Pf#i pievodu okresu na chovny smér teplokrevnych volit takové okresy, kde
chladnokrevny chov je v mensiné a vykazuje horsi jakost.
Dbat, aby jednotlivé chovné oblasti byly pokud mozno arondované.
Jen v nejnutnéjSich pfipadech ponechat v nékterych okresech chov koni
teplo i chladnokrevnych, tedy stanovit okresy se smifenym chovem koni, a to
jen ve styénych oblastech chovu koni teplo a chladnokrevnych.

Pfi zafazovani do jednotlivych oblasti teplokrevného nebo chladnokrevného
chovu koni bylo pfihliZzeno k poétim a jakosti registrovanych klisen a zapsa-
nych klisen do plemennych knih podle stavu z r. 1953.

Na zdkladé uvedenych zasad byl vypracovin ndvrh plemenné rayonisace,
ktery po projednani s odborniky v chovu koni ministerstva a poverenictva ze-
médélstvi a lesniho hospodafstvi, kraju, dstavi pro chov koni, statnich statka
a vyzkumnych dstavi byl zakreslen do mapy.

ou

Jednotlivé okresy byly zaclenény takto:
1. Kraj.Praha:

okres Hotovice, Kutnd Hora, Kolin, Sedléany . . smiSené
ostatni okresy Soa .o e .. . . . teplokrevné
2. Kraj Ceské Budéjovice: ‘
okres Jindfichiv Hradec, Pisek . .. . teplokrevné
okres Sobéslav, T¥ebori, Tabor, Mllevsko . . /. smidené
ostatni okresy . . .. . . . . . . chladnokrevné
3. Kraj Plzen: ,
okres Blatna . . . . . . . . . . teplokrevné é
ostatni okresy s Ble @ w b ow e owe o chladnokrevaé
4. Kraj Karlovy Vary:
okres Podbofany, Touzim . , . . . . . smiSené
ostatni okresy e & W s x s v w s« teplokrevné
5. Kraj Usti nad Labem:
okres Zatee . . . . . . . . . . smiSené
ostatni okresy st w s 4 8w @ s teplokeevné
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Kraj Liberec:
viechny okresy

Kraj Hradec Kralové:
okres Dobruska ;
okres Zamberk

" ostatni okresy

16.

i

12.

13.

14.

15.

16.

17.

Kraj Pardubice:

okres Holice, Pardubice, Prelou¢ ;

okres Hlinsko, L1tomysl Poli¢ka, Usti n. Orl
Lanskroun : ’
ostatni okresy

Kraj Jihlava:

okres Dacice, Mor. Budé&jovice, Ttest, Jihlava,
Havli¢kav Brod, Zdar, Ledeé, Ttebid

ostaini okresy

Kraj Brno:

okres Bystfice n. P., Svitavy

okres Boskovice, Bucowce Mor. Trebova ZnO]mo
ostatni okresy

Kraj Olomouc:

okres Olomouc, Litovel, Prostéjov, Kojetin
okres Prerov, Sternberk, Zabieh

ostatni okresy

Kraj Gottwaldov:
okres Hodonin, Kromériz .
okres Kyjov, Veseli na Mor.,
ostatni okresy

Val. Mezirici

Kraj Ostrava:

okres Ces. Té&§in, Mistek, Karvini
okres Hluc¢in, Krnov

ostatni okresy

Kraj Bratislava:
okres Samorin, Dunaj. Streda, Calovo .
ostatni okresy

Kraj Nitra:
vSechny okresy

Kraj Zilina:

okres Ilava, Piachov, Pov. Bystrica

okres Martin, Turé. Teplice

okres Namestovo a sever. polovina okresu Cadca
Kys. Nové Mesto, Trstena

ostatni okresy g T3

Kraj Baniska Bystrica:

severni polovina kraje .
jizni polovina kraje

teplokrevné

smiSené
chladnokrevné
teplokrevné

teplokrevné

chladnokrevné
smiSené

smiSené
teplokrevné

chladnokrevné
smiSené
teplokrevné

teplokrevné
smiSené
chladnokrevné

teplokrevné
smiSené
chladnokrevné

teplokrevné
chladnokrevné
smiSené

stfedni teplokrevny
tézky teplokrevny

tézky teplokrevny

tézky teplokrevny
stfedni teplokrevny
maly horsky kin
lehky teplokrevny

lehky teplokrevny
stfedni teplokrevny
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18. Kraj Kos§ice:
okres Kezmarok, Poprad, Levoca, Spis. Nova Ves,

Secovce, Trebisov . . . . . . . tézky teplokrevny
okres Vysoké Tatry . . . . . . . . stfedni teplokrevny
ostatni okresy . . . . . . . . . lehky teplokrevny

19. Kraj Presov:

okres Prefov, Vranov . . . . . .

okres Michalovce, Vel. Kapusany, jizni polovina
okresu Sobrance . . . . . . . stfedni teplokrevny

okres Snina, Medzilaborce, severni polovina okrest

; Humenné, Svidnik, Bardéjov, Spi§. St. Ves,

i St. Luboviia a severozapad okresu Sabinov . maly horsky kun

ostatni okresy . . . . . . . . . lehky teplokrevny

tézky teplokrevny

Navrh plemenné rayonisace chovu koni se tykd jen plemenného materidlu.

S rayonisaci taznych koni neni v navrhu po¢itino, nebot vhodnost tazného
koné je dana mistnimi podminkami vhodnosti a je tzce spjata s charakterem
jednotlivych zdvodu (tézkosti ptidy, vybavenim cest, strukturou osevnich ploch,
vzdélenosti zavodu od odbytové zikladny a j. poméry).

* k *

Ukolem rayonisace chovu koni je organicky zaclenit chov koni do zemé-
délského provozu v podminkach socialistické velkovyroby. Kromé vseobecné
éasti, ktera pojedniva o vyvoji chovu koni a zootechnickych opatfenich, zfista-
va nejdulezitéjsi stati ¢ast vyrobni, kterd fe$i vyhledové potfebu koni v roce
1960 a stanovi poéetni stavy koni v jednotlivych okresech, krajich a celé CSR.
Tyto pocetni stavy koni jsou pak podkladem k dal§imu zpracovini vyrobni
rayonisace, t. j. vypoéti potfebné produkce hiibat, ke stanoveni poéztnich stavi
klisen, které nutno kazdoroéné pfipoustét a ke zji§téni témto poétiim klisen od-
povidajici potfeby hfebci. V koneénych statich je zjisténa celoro¢ni potieba
krmiv a Zivin pro koné podle jednotlivych okrest, kraji a za celou CSR. K sou-
bornému zpracovani dkolu rayonisace chovu koni je pridruzena také cast, ktera
pojedndva o zaélenéni jednotlivych okresi do chovnych plemennych oblasti.
Rayonisace taznych koni provedena nebyla.

Vyhledové poéty koni byly stanoveny za predpokladu dosazeni rozhodu-
jici pfevahy socialistického sektoru a za pfedpokladu, Ze zemédélstvi v pohra-
ni¢i bude uvedeno do normalnich hospodatskych pomért. Tyto piedpoklady
piimo podmifiuji praktické vyuziti vypracovanych navrh.

Navrhované poéty koni pro rok 1960 znamenaji v nékterych okresech znac-
né zmény ve srovnani s poéty koni v soucasné dobé. Zatim co u prevazné vétsiny
vnitrozemskych okrest se pocetni stavy koni vice méné snizuji, je navrzeno zvy-
§eni u vSech pohraniénich okrest v ceskych krajich. ZvySovani pocetnich stavi
koni v pohraniénich okresech, jakoz i v okresech s nizkymi pocetnimi stavy
koni musi byt soub&zné se zvySovanim intensity zemédélstvi. Kompcnsace po-
Cetnich stavi musi byt provadéna tak, aby celostatni pocetni stavy vSech koni
neklesly pod minimalni hranici.

Rayonisa¢nimi pracemi byly stanoveny nejen pocetni stavy koni, nybrz
i zajisténi potfebné produkce hiibat, pocetnich 3tava klisen k zapousténi, ja-
koz i potfebny podet hiebeli. I kdyz je pfihlizeno k vét§im moZnostem okresit
nadprodukénich, pfece jen v zdjmu dosazeni piedpokladané  sobéstaénosti
v produkci hfibat je rozpis proveden tak, Ze zatézuje vétdi mirou i ty okresy,
které se produkci a odchovem htibat nezabyvaly. Proto je tfeba postupné vy-
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tvaifet podminky pro vétsi produkci hiibat a odchov v téchto oblastech, a to
vyuzitim viech schopnych klisen k plemenitbé, zvySovanim pocetnich stavi ple-
mennych klisen a zlep§ovanim podminek odchovu hfibat.

Zaélenéni okrest a kraji do chovnych obvodd jednotlivych plemennych
skupin koni bylo provedeno komisionalné. Navrh plemenné rayonisace ma pfi-
spét k zlepseni chovu koni vymezenim plemennych oblasti, ve kterych bude pro-
vadéna stejnosmérna plemenitba koni a znemoznéno bezplanovité kiizeni. Vy-
pracovany navrh stanovi také pevné hranice oblasti chovu teplokrevného a
chladnokrevného koné v ceskych krajich a omezuje daldi pronikdni chladno-
krevného koné do oblasti teplokrevnych. Hlavnim predpokladem pro splnéni
uvedeného navrhu je respektovani jednotlivych oblasti pfi pfidélovani hiebcd
vytéeného plemene na pfipoustéci stanice hiebct.

Navrh plemenné rayonisace slouzi také jako podklad pf#i propoctech krmi-
vové zakladny, nebot kromé poéetnich stavii koni a priimérného pracovniho
vykonu, ma velky vliv na potfebu krmiv a Zivin také plemenna pfislu§nost koni.

4. Rayonisace chovu prasat

V krmivové zakladné prasat prevazuji zejména jadrnd krmiva a krmné
odpady, takze chov prasat jako odvétvi zemédélské vyroby miiZe byt konkuren-
tem zejména dribezi. Stavy prasat a jejich pomér k staviim ostatnich zvifat je
potieba stanovit tak, aby byla kryta fysiologicky odivodnéna potieba nejdile-
zitéj§iho produktu — vepfového masa. Pripadné nedostatky dalsich pro-
dukti — sadla — je tfeba kryt dovozem. Tuk ostatné nema jen Zivo¢isné zdro-
je, muze byt ulelné nahrazovan i tuky rostlinnymi. Lékaiskd véda v oboru
lidské vyzivy se v posledni dobé odklani od tukd zvifecich — zejména sadla,
jehoz vysoké davky v jidelni¢ku povazuje za jednoho z pivodcii onemocnéni
krevniho obéhu.

Navrh rayonisace prasat vychazi z fysiologicky odidvodnéné spotfeby vep-
fového masa. Z ni vyplyvajici stavy jsou rozvrzeny do okresi podle krmivové
zakladny a mistnich pfirodnich, ekonomickych i chovatelskych podminek, pfi
¢emz bylo piihlédnuto k dosavadnimu vyvoji stavii i uzitkovosti.

Pied I. svétovou valkou v roce 1910 bylo u nas 2,441.794 kusi prasat,
v letech 1920—1938 se stav prasat pohyboval od 2,001.085 kusii do 3,538.384
kusii v roce 1938. V roce 1956 (1. I.) stav prasat v CSR dosihl vyse 5,285.277
kusti, z toho prasnic 531.101 kusi. Proti predvaleénym pomérim stouply tedy
u nés stavy prasat velmi podstatné, o vice nez 100 %, coz v zdsadé méni po-
méry v dnesni vyrobé Zzivocisné, k ¢emuZ je nutno piihlizet i v ndvrhu rayoni-
sace chovu prasat. Soucasné bylo téz ptihlédnuto k pomérim predvalecnym,
zejména pokud jde o dovoz krmiv, dovoz a vyvoz masa a sddla, strukturu stida
a strukturu vyroby.

Pro vykrm prasat jsme dovédzeli velmi mnoho kukufice. V letech 1931 —35
¢inil jeji dovoz 2—3 mil. g roéné a nejvyssi byl v roce 1931, kdy jsme dovezli
6,592.973 q v hodnoté 43,117.000 K¢&. V letech 1949—55 jsme z poloviny do-
vazeli je¢men a z poloviny kukufici.

Dovoz avyvoz vepfového masa

V letech 1922 — 31 jsme roéné dovazeli 9.000 az 47.000 q veprového masa,
136.677 a7 382.468 kust zivych prasat o 90—120 kg Zzivé vahy a koneéné
109.878 az 157.049 kust prasat pres 120 kg zivé vahy. Po roce 1931 dovoz
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vepfového masa i dovoz prasat o primérné viaze 80—120 kg prakticky ustal,
ale nezménil se dovoz prasat pfes 120 kg Zivé vahy. Soucasné s dovozem vepio-
vého masa a prasat se vyvijel dovoz sddla takto: v letech 1920—38 bylo do-
vazeno od 511.719 g (roku 1923) do 112.662 g (roku 1938).

Po druhé svétové valce jsme dovazeli Zivd zvifata i maso. Siddla jsme nej-
vice dovezli v roce 1954.

V néavrhu rayonisace se vychizelo z dnedni struktury stdda. V roce 1956,
kdy u nas byla zhruba stejnd struktura stdda jako pfed valkou, bylo z celko-
vého stavu prasat procent:

prasnie: .. ¥ N 078 o ow 40P,
kanca . . . . . . . . . 0,3 %,
Belat " o e o Gt et o 1589,
ostatnich prasat . . . . . . 732 %.

Vlastnirayonisace chovu prasat

Pfedpoklady pro rayonisaci chovu prasat: _
a) Prirodni podminky

jsou u nas pro chov prasat pfiznivé, s vyjimkou typu horského hospodaftstvi a
vyrobniho podtypu bramborafsko-ovesného, kde delsi zimy a v dasledku vy-
soké nadmoiské vysky i celoro¢ni nizké teploty chov prasat brzdi.

Vzhledem k ptvodu kulturniho prasete mozno fici, Ze optimum jeho roz-

§ifeni je ddno predevi§im nadmotskou vyskou, odpovidajici zoné pfirozeného
roz§ifeni dubdi a bukd, kde divok4d prasata maji dobré podminky k svému
Zivotu.
. Pudni substrat neni tak dalezity jako klima, protoze prase piestalo byt
v §iroké mife ve vykrmu — az na pfipravu béhount k vykrmu — pastevnim
zvifetem. Proto pidni substrdt ma pfedevsim vyznam u chovnych prasat a kan-
cti. Pastviny pro prasnice a kance nemaji byt proto zakldddny na ptdé mine-
ralné chudé, to je piscité, nybrz na ptidach stiedné tézkych, hlinitopiséitych, pro-
pustnych nebo alespoii na piidach piséitohlinitych. Tézké jilovité a jilovitohlinité
pidy jsou sice mineralné bohaté, ale tézko propustné, takze je vétsi moZzZnost
zamofeni téchto pid nakazlivymi nemocemi.

Nejlepsi jsou pro prasata pastviny na pidach vipnem bohatych, zejména
na slinovitych a opukovych ptdach, protoze pak je.v kostfe prasete o bilanci
vapna lépe postardno. Zejména u prasnice je to dulezité v dobé bfezosti, jezito
prasnice ryji v pudé.

U ptud nevapennych je tfeba pastviny pro prasnice a kance dobfe vipnit
a hnojit, zejména ve formé Thomasovy moucky, a to nejlépe Thomasovy moucky
kladenské, bohatsi na zakladni mikroelementy (stopové prvky). I kdyz v nasich
podminkach neni mozno provadét komplexni vykrm prasat na pastvinach, bude
nutno budovat alespori prfedvykrmy tak, aby v dobé krmeni zelenou pici bylo
mozno hradit alespoii jednu tfetinu az étvrtinu krmné davky pastevnim po-
rostem. Pastva prasat je nesmlouvavym pozadavkem v plemennych chovech, a to
pro vSechny kategorie prasat na téchto hospodafstvich chovanych. Pro pastvu
prasat v jednotlivych vyrobnich podminkach ,bude nutno vypracovat pastevni
techniku, a to pokud jde o pastevni porost, zakladani, udrzovani a obnovovani
pastvin, tak i pokud jde o zpusoby oploceni, prihonu atd.

Paseme-li pfilezitostné, jsou nejlepsi pastvou jetele a vojtésky nebo ]etelo—
trayni smésky s bohatym podilem jetelovin. Nemdme-li moZnost pastvy vibec,
krmime chovny plemenny material mladou vojtéskou, jeteli, luskovino- obllnyrm
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sméskami v mladém stadiu, protoze luSténiny a jeteloviny obsahuji nejvice
Ca a P.

V krajich s nedostatkem jodu je nutné pouZzivat jodované soli.

Nejsou-li klimatické podminky a ptdni substrat vyhovujici a nejsou-li Ca
a P v krmivu dostateéné zastoupeny, nastava u prasat ¢asté méknuti kosti, osteo-
malacie, zejména z nedostatku volného pohybu ve vybézich nebo na pastvé,
protoze mineralie si prasata nemohou kryt rytim v padé. Tim se zhoriuje vita-
lita i odolnost prasat proti chorobdm a celkova kondice prasat je horsi.

b) Chovatelské podminky

Z chovatelskych podminek ma kromé vhodného plemena, krmné techniky
a krmivové zakladny vyznam i pfesun selat, stavy prasnic, kontrola uzitkovosti,
plemeniiska hospodaistvi a $koleni kadru.

Piesuny selat

Stalé pfesuny selat jsou ve vyspélém a planovité fizeném narodnim hos-
podaftstvi socialistického stdtu nezidoucim anachronismem. Pfesuny selat samy
o sobé znamenaji znaéné ztraty a jsou pfifinou roz§iiovani nakazlivych chorob.
Proto k nim lze pfistoupit jen v nezbytné nutnych pfipadech.

Po zastaveni pfesunutych selat do vykrmu dochézi k dal§im nirodohospo-
dafskym ztratam, které jsou zpusobeny prechodem do jiného klimatu a nahlym
pfechodem na jiny zptsob vyzivy, ¢imZz dochazi k castému uhynuti.

Kromé toho specialisaci nékterych oblasti na produkei selat vznikd znaéna
disproporce ve vyrobé trznich jateénych prasat, celkovy plan pfesunu je ne-
realny, protoze produkce selat je do zna¢né miry zavisld na roénim obdobi, mo-
mentalnich klimatickych podminkéich i na cenové politice. Vznika a houZevnaté
se udrzuje nezadouci a tézko zvladnutelna Zivelnost. Nicméné nékolik okolnosti
mluvi pro pfesuny selat a je na né nutno pro tplnost poukazat.

Nékteré oblasti v Podkrkonosi (Liberecko), ¢ast Hradeckého kraje, ¢ast
kraje Usti nad Labem a Jeseniky (¢ast Olomouckého a Ostravského kraje) se
vyznacuji nedostatkem nékterych stopovych prvka v ptidé a tudiz i ve vodé
a v krmivech, zvla§té jodu.

S hlediska Zivo¢i§né vyroby je dileZité, Ze nejvice citlivd na sniZeni jodu
v krmné ddvce a ve vodé k napajeni jsou prasata: objevuji se mrtvé vrhy selat,
selata se rodi bez §tétin a vysokd je timrtnost Zivé narozenych selat. Plemenna
zvifata je nutno pro poruchy v sekreci endokrinnich zlaz vyfazovat z chovu.

Jako dalsi namitka, uvadéna proti zlikvidovani piesunt selat, byva uva-
déna zkuSenost o3etfovatel a stijové vybaveni v oblastech specialisovanjch na
produkei selat v obdobi kapitalistického ztizeni. V tvahu nutno brat i tu na-
mitku, Ze do oblasti priimyslovych je vyhodnéj§i dovaZet selata a produkovat
zde vyhradné prasata vysekova.

Vsechny tyto ndmitky nejsou podle naseho nizoru opodstatnéné. Problém
nedostatku jodu je problémem netoliko v chovu prasat. Lze jej jednoduse
a okamzité odstranit povinnym jodovanim dobyt¢ich soli, obdobné jako je v né-
kterych téchto oblastech jodovdna stolni stil a veskera siil v zemich alpskych.

Lokalni zkuSenosti oSetfovatelii prasnic je nutno pfenést i na ostatni ob-
lasti, problém vystavby je v souasné dobé v zisadé tspé§né fefen i pro pod-
horské podminky. Situace, kdy uréité vyrobni zkuSenosti jsou znakem pouze
urdité oblasti a uréité skupiny lidi, jsou typickym znakem kapitalistické spoleé-
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nosti. S budovanim socialistického zeméd&lstvi je nutno dobré zkuSenosti a
osvédcéené metody co nejvice rozsifovat.

S hlediska dopravniho necini obtizi pfepravovat jatec¢na prasata nebo jesté
lépe masné vyrobky, pokud se nejedna o vétsi vzdilenosti. Soucasti rayonisace
je také navrh pfesuna jateCnych prasat a jate¢nych vyrobki z oblasti piebytko-
vych do oblasti nedostatkovych.

Nazornym ptikladem chaoti¢nosti a bezplanovitosti jsou presuny selat, pro-
vadéné v roce 1953. Celkem bylo v tomto roce presunuto mezi kraji 131.605
kust selat. V tomto ¢isle nejsou zahrnuty pfesuny selat mezi jednotlivymi okresy
v ramci krajt.

Nejvétsimi dovozci selat byly kraje Liberec, Usti nad Labem, Ostrava, Praha
a Slovensko (38.762 kust selat). Vzhledem k tomu, ze Zivelnd produkce selat
v priibéhu roku znaéné kolisala, dochdzelo ke zna¢nému kolisdni v mnozstvi
presunutych selat v jednotlivych mésicich. V diasledku nerovnomérné produkce
szlat a nepravidelné potfeby zastavu, dochdzelo i k paradoxnim situacim, kdy
si prakticky kraje vyméiovaly selata — na pfiklad kraj Hradec Krélové a
Jihlava. ‘

Ziadnou omluvu nemime pro piipady, kdy selata byla presunovina ve
znaénych mnozstvich, na pfiklad z Brna do Karlovych Vart, z Plzné do Ostravy,
z Oloumouce do Budé&jovic, z Budéjovic do Gottwaldova, z Plzné na Slovensko,
z Olomouce do Karlovych Varii. Krajské vykupni podniky spolu s ministerstvem
vykupu v tomto roce zfejmé pouze zafizovaly presuny selat a nefidily je po-
dle skute¢né potreby. Tento chaos byl viak v pribéhu let zna¢né tlumen, ¢emuz
predevsim napomdhalo zvySovani stavu prasnic v krajich, které dfive byly v se-
latech typicky dovozni. Tak jiz v roce 1954 bylo mezi kraji presunuto pouze
54.071 kust selat. Podstatné se zlepsila situace na Slovensku, které produko-
valo dostateény pocet selat pro svou potfebu. I mezi ceskymi kraji doslo k urci-
tému vyrovnani, snizila se mnozstvi pfesunovanych selat a nedostatkové kraje
se poznenahlu zaéinaji vyrovnavat a kryt potfebu selat z vlastni produkce. Je-
dinym velkym odbératelem ziistal kraj Ostrava, a to v dusledku potieby hor-
nikt, chovajicich prasata pro domaci porazky.

Pfi men$im pocltu presunovanych selat bylo mozno presuny ucelnéji re-
gulovat a s vyjimkou nékolika pfipadi jsme se jiz nesetkali se zbyteénymi a ne-
oddvodnénymi transporty vét§ich mnozstvi selat. Zavérem tedy lze fici, Ze sdm
vyvoj bez nasilného zasahovani sméfuje k odstranéni presunt selat na vétsi
vzdalenosti.' Podobné, jako jsou jiz témér odstranény pfesuny selat mezi kraji
(v poméru k mnozZstvim presunovanych selat v letech 1950—53), budou po-
stupné likvidovany i pfesuny selat mezi okresy, jediné snad s vyjimkou dovozu
selat do extremnich horskych hospodafstvi, kde je chov prasat, vzhledem k znac-
nému podilu luk a pastvin z celkové zemédélské pudy, doplitkovym odvétvim
vyroby. Proto také v navrhu rayonisace neni pocitdno s presuny selat, ale se
zajisténim produkce selat pfimo v misté.

Kontrola uzitkovosti a vykrmnosti prasat, slibné zapocata za prvni republi-
ky, nebyla po roce 1945 rozvijena zadoucim’ tempem. Dnes médme v kontrole
uzitkovosti 10.638 kusti prasnic podle stavu k 1. I. 1955, to je neceld 2 %.
Toto procento je velmi nizké a neodpovidd procentu prasnic v kontrole uzit-
kovosti prasat vyspélych statd, jako je Dansko, Holandsko, NDR a NSR. Proto
je tfeba pocet prasnic v kontrole uzitkovosti silné zvysit.

Kromé kontroly uZzitkovosti maji pro zdarny vyvoj chovu vyznam i ple-
menafska hospodafistvi pro kontrolu dédiénosti. Téch bylo k 1. lednu 1955 v ¢es-
kych krajich 77, na Slovensku 28, v celé CSR celkem 105, ackoliv by jich bylo
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tfeba asi 500. Pfitom cely kraj Karlovy Vary nemeél ani jedno plemenéitské hos-
podéaistvi, kraj Plzen jen 3 a fada okrest ani jediné. Proto je Zadouci, aby sit
téchto plemenafskych hospodafstvi byla roz§ifena a prohloubena.

Krmivova zakladna pro chov a vykrm prasat

V ramci vypoétu celkové krmné zikladny v CSR v jednotlivjch okresech
za predpokladu rayonisace rostlinné vyroby byla vydélena krmivova zdkladna
jadrnych i hrubych krmiv pro prasata vhodnych. Soucasné byla vazenym pru-
mérem vypoditana potfeba Zivin na jeden primérny kus z celkového stavu pra-
sat denné, a to ve vysi 0,221 stravitelné bilkoviny, 1,65 skrobovych hodnot, é&ili
ro¢ni spotfeba jednoho prﬁmérného kusu 80,66 kg stravitelné bilkoviny,
602.25 kg skrobovych hodnot."

S touto spotfebou bylo v nidvrhu rayonisace prasat pfi vypoétu pocetmch
stavli pocitano. Byly vypoéteny mozné pocetni stavy prasat v jednotlivych okre-
sech a krajich, obrat stdda a z ného vyplyvajici vyroba.

Navrh pocéetnich stavi, obratu stada a vyroby

Pro stanoveni potieby celkovych ro¢nich poéetnich stavii prasat byla v na-
vrhu rayonisace vzata za zaklad fysiologicky odtvodnéna spotfeba vepfového
masa ve vysi 26,75 kg a 8,35 kg siddla ro¢né pro 1 obyvatele podle norem Spo-
le¢nosti pro racionalni vyzivu.

V propoétech bylo poéitdno s celkovou priimérnou vytéznosti 64,65 % (vy-
téznost masa 61,45 % a droby 3,2 % ). Od celkové fysiologicky odivodnéné
potieby byla po odecteni domacich porazek stanovena potfeba pro zasobovani
nezemédélského obyvatelstva.

Pro vyéisleni celkové bilance pouzili jsme dvou alternativ:

a) alternativa I

za predpokladu primérné pordzkové vahy 100 kg,
b) alternativa II

za predpokladu primérné pordazkové vahy 90 kg.
Obou alternativ bylo pouzito z téchto davoda:

a) pfi nedostatku sclat zd4d se byt vyhodnéjsi alternativa I s primérnou
porazkovou vahou 100 kg, uvazime-li niklad na selata,

b) na druhé strané odklon konsumenti od tu¢néjs§iho masa k masu libo-
véjsimu, méné tu¢nému (jde o zjev svétovy) mluvi pro alternativu II pfi pra-
mérné porazkové vaze 90 kg zivé vihy. Z téchto divodd byla propoéditivana
celostatni bilance potfeby prasat v kusech a vyroba masa v obou uvedenych
alternativach.

Alternativa I za piedpoklddané porazkové vihy trznich prasat 100 kg

Pfi stanoveni podletnich stavi bylo pouZito téchto zakladnich ukazatelii:

% ro¢éniho brakovani prasnic a kanca . . . . . . . 33%
pocet odchovanych selat na 1 prasnieci . . . . . . . 11 ks
poc“:et odchovanych selat na 1 pfeménnou prasnici . . . . . 6 ks
pomér kanct a praspic . . . . . . . . . . . l:asi 25
% hynuti selat . . . . @ @ 6,8 %

Vyjadfime-li vyrobu potrebne zivé vahy v kusech dochaz1me k teoretic-
kému propoctu celoroéni potfeby prasat v kusech.
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Pro vypocet celkové produkce Zivé vidhy prasat bylo pouzito u obou alter-
nativ jako ukazateld:

prumerny denni pfirtistek prasat do 100 kg 0,42 kg
prumerny denni pfirdstek prasat z domdacich porazek do 135 kg 0,45 kg
prumérnd pordzkova vaha brakovanych kanct a prasnic 200,00 kg
priumérnd porazkova vaha preménnych prasnic 180,00 kg

% vytéznosti pro jednotlivé kategorie.

Celkové roc¢ni stavy prasat byly béhem roku pfevedeny koeficienty na pri-
mérné rocni stavy. Koeficienty pfevodu byly z celkového roéniho pfirtistku vy-
pocteny takto:

prumérna vaha pfi zastavu . 15 kg,
porazkova viha 135 kg,
plirtstek 120 kg.

Roéni pr1rustek 120 kg, lomeno denmm prirtistkem = 0,45 kg = 266
krmnych dng, t. j. 38 krmnych tydnd.

Pocet krmnych tydnd, délen poétem tydni v roce dava koeficient pfevodu
na prumérné rocni stavy.

Pfi stanoveni prumérnych pocletnich stavii jednotlivych kategorii prasat bylo
postupovano tak, Ze byl vypoéten procenticky podil prasat celkového poéetniho
stavu pro jednotlivé vyrobni typy. Tento podil ¢ini v typu kukufiéném 22,73 %,
v fepatském 29,72 %, v bramboraiském 41,95 %, v horském 5,60 %. Z toho byl
vypocten prumérny pocet prasat na jeden hektar orné pudy kazdého vyrobniho
typu. Ze soudinu poétu hektart v jednotlivych vyrobnich typech a p#islusnych
kozficienti byly pak vypoéteny stavy prasat pro vyrobni typy. Zastoupeni v jed-
notlivych typech a jejich souétem byl ziskidn podet prasat v kraji. Analogicky
bylo postupovdno pfi stanoveni poétu prasat vsech kategorii v okresech.

Alternativa II

se lisi od alternativy I tim, Ze uvazuje vyrobu trznich prasat do vahy 90 kg pro
zvyseni kvality jateénych vyrobkd, to je vétsitho podilu libového masa a lepsi
kvality Sunek. Jelikoz by jednak vznikl nedostatek selat, jednak by byl uréity
schodek ve vyrobé sidla, je v této alternativé poéitano s tak zvanymi premén-
nymi prasnickami, které kryji zvy$enou potfebu selat a éasteéné nahrazuji i vy-
robu sadla.

Pfi vypoctech bylo postupovano obdobnym zpiisobem, jako pfi alterna-
tivé I. Pfi této II. alternativé je tato bilance vyroby masa:

Potfeba Porizkova Vyroba Vytéznost Vyroba
ks vaha tz.v. o tm.v.
Celkem 5,300.694 107,5 570.998 64,65 369.150

L

Pfi propo¢tu vyroby je poéitdno s primérnym dennim prirGstkem 0,43 kg

a s vytéznosti shora uvedenou.

Soudet vyroby okrest dal produkei kraje, kraji produkei republiky.
Celostatni bilance vyroby masa ukazuje, Ze potfeba masa uréena fysiolo-

gickou potfebou je v navrhu rayonisace kryta.

Fysiologicky odtivodnéna potieba siddla kryta neni a jevi se proto potfeba

dovozu.
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Navrzena byla rayonisace plemen a vymezena oblast uzitkového kiizeni
v chovu prasat.

Pro CSR je v navrhu rayonisace chovu prasat poéitino s uzitkovym kii-
zenim:

a) s vyloucenim kraji Hradec Kralové, Jihlava, Plzen, protoze zde je
soustfedéna prevazna vétsina chovateld €istokrevnych chovi,

b) kraje s omezenym uzitkovym kiizenim do 6 % roén’ho nakupu kanci:
Praha, Ceské Budéjovice, Brno, Olomouc, Gottwaldov,

c) kraje s uzikovym kfizenim jen ¢aste¢né omezenym (do 30 % roéniho
nakupu kancii): Usti nad Labem, Liberec, Pardubice, Ostrava a Karlovy Vary.

Praktické zavéry vyplyvajici z navrhu rayonisace prasat

1. Navrh rayonisace prasat vychdzi z krmné zakladny pro prasata vhod-
né: brambor, kukufice, je¢mene jako hlavnich plodin. Dodrzeni hektarovych
vynosu téchto plodin je pfedpokladem realisace nivrhu rayonisace prasat.

2. Nase bilé uslechtilé prase ma dobrou schopnest vyuziti krmiv ve viech
smérech a krmnou technikou mozno regulovat jeho vykrm na maso, sadlo, t. j.
vysekova prasata i prasata sddelnd, a neni proto tieba, kromé potfeby pro
uzitkové kiizeni, zavadét k nidm plemena nova.

3. Na tseku plemenatském je tieba uéinit tato opatieni:

a) rozdifit pocet plemenafskych hospodafstvi z dosavadnich 105 asi na
500, a to v prvni fadé v téch krajich, okresech a vyrobnich typech kde jich do-
sud neni nebo je jen velmi malo,

b) stav prasnic v kontrole uZitkovosti a dédi¢nosti tfeba zvysit ze 2,6 %
na procento, které je bézné ve statech s vyspélym chovem prasat: (Dansko, Ho-
landsko, NDR), pfipadné zavést opét povinnou kontrolu uzitkovosti a dédi¢-
nosti,

c) zajistit odborné sily pro plemenné chovy.

4. Na useku chovu prasat tfeba provadét:

a) systematické Skoleni oSetfovateli prasat pro zlepSeni krmné techniky
sestavovanim té:zlnych a ekonomickych krmnych davek a tim i zlevnéni vyroby.
Téz vyuziti vyhod pastevniho chovu, mladé bilkovité pice, lu$ténin, co nej-
pestfeji krmné davky je tfeba vénovat co nejvétsi pozornost.

V pohraniéi, na mechanisaéné nepiistupné ptidé by méla velky vyznam pro
pfedvykrm a chov prasnic pastva na bilém jeteli, kterym by méla byt tato ptada
oseta jak pro jeji ztirodnéni, tak i pro pastvu nejen skotu, ale i prasat,

b) 8koleni pfedsedl a skupindft JZD a statnich statkdt po strance zavadéni
novych metod mechanisace stdjovych praci a téelnych, levnych a hygienickych
staveb pro prasata,

c) kontrolu zdravi zvifat, profylaxi a 1é¢bu, aby procento ztrit, dnes ne-
amérné vysoké u selat, sz snizilo asi na 6 %. V nékterych oblastech je tfeba
fedit i otazku jodovéani soli. V plemennych chovech je tfeba zavést ,Knihy
zdravotni evidence” a tyto postupné zavést i v produkénich chovech pro zvyseni
zdravotniho stavu chovného materialu i selat na vykrm,

d) vyuzivat vysledkid kontroly uZitkovosti a dédi¢nosti, aby byla zvySena
natalita prasnic i pocet ro¢nich vrha.
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5. V duasledku odklonu spotfebiteli od tuéného masa je tfeba sniZit pri-
mérnou pordzkovou vahu prasat u nis na pramér asi 90 kg a 100 kg, jak je

vy 2

v niavrhu's obéma témito alternativami poéitano.

6. CSR ma moZnost zvysit produkci vepfového masa asi na 110 kg zivé
véhy na jeden hcktar orné pidy, podle smérnic UV KSC pro sestaveni druhého
péiiletého planu rozvoje narodniho hospoddfstvi na leta 1956 —1960. Vyplyva
to z vypoétu krmivové zakladny, resul.ujiciho z celkového navrhu rayomsace
vyroby rostlinné.

Rayonisaci navrhovana vyroba odpovida fysiologicky oduvodnene spotie-
bé a zhruba i dkolim druhého pétiletého planu.

7. Za predpokladu této produkce dostava se chov prasat a produkce vepto-
vého masa v poradi dulezitosti pokud jde o maso ihned za skot, nebot navrho-
vani produkce vepfového masa je asi o 65,5 % vy$§i nez masa hovéziho.

8. Rozvoj chovu prasat a vzrist produkce vepfového masa v poslednich
letech je jasné zfejmy ve vSech vyrobnich typech a je disledkem cenové politi-
ky. Tento systém cenové politiky s pfipadnou dpravou je tfeba v hlavnich ry-
sech zachovat i do budoucna, nebot je hlavni pikou k dosazeni vyroby pfed-
poklddané smérnicemi celostitni konference KSC.

9. Pro producenta ve své konstrukci vyhodny systém vykupnich a nakup-
nich cen, zejména vyhodnych v poméru vzdjemného vykupovaného mnozstvi
a cenového rozpéti, ma vSak i své stinné stranky. Ty se projevuji v tom, Ze
jadrna krmiva i krmné okopaniny jsou namnoze zkrmovany predeviim prasaty
na ucet jinych odvétvi Zivo¢isné vyroby, zejména vyroby vajec a mléka.

Proto je potifeba uvést na§ yykupni systém i u ostatni zivocisné vyroby do
spravnych, tmérnych cenovych relaci, aby nebyla preferoviana vyroba prasat
na Gdet ostatnich odvétvi zZivocisné vyroby. V planu je nutné 1éZ zatizit ornou
pidu diferencovanymi stavy prasat na 100 ha orné ptdy, jak to v tomto navrhu
¢inime, aby nedos$lo v uréitych oblastech k nezddoucimu soustfedovani jen lukra-
tivnich odvétvi Zivoéisné vyroby a jinde jen odvétvi méné lukrativnich. Jinak
bychom vytvafeli kromé oblasti s pfirozenymi podminkami i uméle oblasti s roz-
dilnou diferenéni rentou, coZ je v rozporu se zasadami socialistické vyroby.
Z tohoto dtvodu je otdzka vyvaZeni celé Zivodiiné vyroby a spravného cenového
pomeru mezi jejimi jednotlivymi odvétvimi téz otidzkou dalstho zvelebeni Zivo-
¢i§né vyroby jako celku. \

Proto i otazka spravného poméru cen, cenovych relaci mezi jednotlivymi
odvétvimi Zivo¢isné vyroby a vyroby rostlinné a rovnéz i sprivného poméru
celé rostlinné a zZivo¢i§né vyroby navzéajem, musi byt v zdjmu zvy$eni produktiv-
nosti celé zemédélské vyroby Fefena zvlast.

10. Chov prasat v predméstskych pasmech, kde jej nent mozno vizat po
strance stravitelné bilkoviny na odstfedéné mléko, bude ve vét§i mife spoéivat
na dovizeni masovych a krmnych mouéek a jinych zdroji Zivocisné bilkoviny
(kvasnice a j.). Zato v ostatnich oblastech,bude v4dzan pfedevsim na odstfedéné
mléko, s ¢imZ je v ndvrhu rayonisace chovu prasat téz poéitano.

11. V navrhu rayonisace je pocitano s minimalnim pfesunem selat, nebot
tyto pfesuny jsou hlavni pfi¢inou vysokého procenta jejich hynuti. Z toho da-
vodu i v planu je tfeba pocitat s imérnou potfebou zdstavu prasnic k planova-
nym pocetnim staviim ve vSech oblastech a vyrobnich typech.
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5. Navrh rayonisace chovu ovei

Ovce jsou — vedle skotu — konsumentem hrubé statkové pice. Nejsou viak
takovou mérou odkazany na sklizei z orné pidy; dovedou vyuZzit a zuZzitkovat
pici z ploch, odkud nemize byt zemédélsky tézena. V obdobi mimopastevnim
jsou vsak odkazany, stejné jako skot, na pici sklizenou a skladovanou. Jsou proto
do jisté miry konkurentem skotu a pfi jejich rozmisténi bylo tfeba respektovat
vzajemné vztahy skotu a ovci.

Po znaénou ¢ast roku se ovce pohybuji pod Sirym nebem. Plemena ovei
reaguji pronikavé jak uzitkovosti, tak i jakosti vyrobkd (vlny) na piirodou
dané prostiedi, proto klimatické podminky jsou u nich zdvaznéjsi nez pfti rayo-
nisaci druhych zvifat..Klima urcuje i délku vegetaéni doby a tim i pobyt ve staji
a narok na spoleénou zasobu pice se skotem. Ptida je rovnéz dulezitym &inite-
lem, nebot jeji sloZzeni (zejména obsah troskovych prvkd) ovliviiuje jak zdra-
votni stav, tak i uzitkovost ovci.

Ekonomické podminky dspé$ného chovu ovci 1ze splnit snadnéji nez u ji-
nych chovi. Ovce nezidaji ani velikych investic stavebnich ani mechanisaénich
a nejsou tak naro¢né na pracoyni sily, i kdyz jejich chov vyzaduje specialnich
znalosti.

Vyznam ovei u nas v posledni dobé stoupl. Socialistickd velkovyroba pro
né nasla ve svém organisaénim uspofddani dost podminek, které zaruéuji je-
jich vysoké stavy a uzitkovost. K spravnému vyuziti téchto podminek ma pfispét
i rayonisace.

Vyrobou produkti chovu ovci nemizeme krjt vlastm potfebu. Dovoz viny
byl znaény pied valkou a je dost vysoky i v letech povaleénych. Proto stitnim
planem navrhované pocetni stavy ovci byly pfevzaty do nmavrhu rayonisace
beze zmény a byly pouze rozmistény podle piirodnich a ekonomickych pod—
minek.

Vyvojchovuoveiv CSR
Obdobi let 1925—1938 moZno povazovat za obdobi nejvétiiho dpadku

v chovu ovci u nds. Poéinaje rokem 1926 stav ovci, zejména v &eskych kraijich,
rapidné klesal a# na 375.663 kusti v roce 1939, zatim co v roce 1910 bylo na

nafemtGzemi. . . . . . : . . . - ‘. .1175.647 ovci,
vroce 1920 . . . . . . . . 877.764 ovci a
vroce 1925 . . . . . . . . 743.785 ovci.

V letech 1920—1938 jsme dovazeli primérné rotné zhruba 29.000 tun
vlny v hodnoté 1,030 miliard Ké&. V letech 1952—1955 jsme vyrob111 asi 20 %
dovozu.

Stavy ovci’po roce 1945 se vyvijely takto' (rok 1925 =—100):

ROK MBS oo B Y e e ol
rok1946. . . . .- . . . 659
1ok 1950 oo Ve e a0 80,8
rol 1951 -5 o et T L1076
tok 1953 & . TrTio0 s e % 13657
rok 1955 . .. v O 4. 1344
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Prehled uzitkovosti ovei v letech 1951 —1955

St¥iz ovci nedosahuje u nas svétového pruméru, nybrz se pohybuje jesté
zna¢né pod nim a v letech 1951 —1955 ¢inila:

vroce 1951 , . . , . . . .33 kg
1952 5 v & # =30 5 & ¢ &0 Re
1953 . . . . . . . .25kg
954 . 5 oz .8 & ow ow w28 RE
1955 5 & 's & 5 % s 30 kg

Rovnéz natalita byla pod svétovym primérem a na ptiklad v roce 1954
¢inila v &eskych krajich 81,6 %, na Slovensku 78,0 % a v CSR 79,0 % a na
100 ks bahnic bylo odchovano roéné v éeskych krajich 73,5 jehiiat, na Sloven-
sku 72,7 jehfat a v CSR 73,0 jehiiat, coz je primér velmi nizky, nebof nata-
lita az 130 % v pokro¢ilych statech neni u ovei fidkym zjevem a 100 % témér
pravidlem. RovnéZz odchov jehriat se blizi témér zpravidla 100 na 100 ks bahnic.

Vymezeni oblasti jednotlivych skupin plemenovei

Na zdkladé pfirodnich podminek, t. j. nadmo¥ské vysky, pramérnych celo-
rocnich teplot a roénich srdazek, a dale krmivové zikladny a ostatnich ekono-
mickych &initeld, byly vymezeny oblasti jednotlivych skupin plemen:

a) jemnovlnnych ovci,

b) polojemnovinnych ovei,

¢) hrubovlnnych oveci.

Hranice jednotlivych rayond byly navrzeny:

a) Podle pfirozenych pomérd vyrobnich, to je ze;mena
podle nadmotské vysky, mnozstvi srazek a sklonitosti terénu. Vcelku mozno
fici, Ze rayon jemnovlnnych ovci zabira Gplné vyrobni typ

kukufiénj s primérnou teplotou roéni nad 9°C a kontinentilnim pra-
béhem teploty, s nadmoiskou vyskou kolem 200 m, se srazkami pod 500 az
600 mm,

fepa¥sky s pramérnou celoro¢ni teplotou 8 —9° C, zpravidla: do 350 m
nadmoiské vysky, se srazkami do 600 mm a v mistech s pfiznivou teplotou
i nad 600 mm za rok,

. Castecné bramborarsky typ, hlavné jen podtyp bramborarsko—p§enién§r a
bramboraisko-jeény s primérnou roéni teplotou 7—8°C, se srazkami do
700 mm a nadmotskou vyskou od 350 do 500 m, vyjimeéné az do 600 m tam,
kde jsou priznivé poméry tepelné a méné srazek.

V bramborafském vyrobnim typu bylo pfihliZzeno pfi umisfovani jemno-
vinnych ovei vice k ostatnim okolnostem, zejména k mistnim pomérdm. Jemno-
vlnné ovce jsou v tomto vyrobnim typu umistény proto pfevazné do podtypu
bramborafsko-pseni¢ného a bramboratsko-je¢ného, protoze tu jsou pomeéry te-
pelné i srazkové piiznivéjsi, kdeZto do podtypu bramboréiisko-zitného a bram-
borafsko-ovesného byly umistény ovce polojemnovinné, nebof v typu brambo-
rafsko-zitném je vice srdzek (az 800 mm) a v typu bramboraisko-ovesném
klesaji teploty i pod 7°C.

Oblast hrubovlnnych ovci zabird oblasti se srdzkami nad 800 mm ro¢né,
vyslovené horské, s nadmotskou vyskou nad 600 m a primérnou rocni teplo-
tou pod 6°C

b) Podle souc¢asnych chovatelskych oblasti
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c) Podle hranic okrest, po pfipadé kraji tak, aby bylo usnad-
néno fizeni plemenatské prace. Zvlasté bylo dulezité, aby nebyly pileny obecni
katastry. Snahou bylo vytvatet velké a uzaviené (celky) oblasti. ‘

Mapy rayont skupin plemen vypracovaval pro Cechy a Moravu Vyzkumny
dstav krmivaisky CSAZV v Brné, pro Slovensko Vyzkumny tstav pro chov
ovci SAV v Trenéiné a byly projednany s pracovniky zemédélskych sprav rad
krajskych narodnich vybort a ministerstva zemédélstvi a lesniho hospodafstvi.

Na rayonisa¢nich mapach chovu ovei v méfitku 1 :200.000 byly vyznadeny
jednotlivé obvody podle obci, okresi a kraji tak, aby tvorily souvislé okrsky
a celky, aby nebyly déleny katastry obci.

Plemenaovci v CSR

Podle usneseni komise pro chov ovci CSAZV maji byt v republice chovina
tato plemena:

A. Jemnovlnné ovce: - B. Polojemnovinné ovce:
a) zirné merino, a) cigaja,
b) cesanky, b) plevenska cigija,
c) stavropolské merino. c¢) zuSlechténa valaska.

C. Hrubovlnné ovce:
valasky.

Kromé téchto plemen, ktera maji byt u nas chovdna a roz$ifovdna a ktera
jsou jiz v nynéjsi dobé chovana v takovém poctu, ze je mozZno v rdmci jed-
notlivych plemen konat fadnou plemenafskou praci, aniz by bylo tfeba do-
vazet plemenni zvifata ze zahraniéi, budou u nis chovana jesté tato plemena:

1. ovce wiirtemberska, 5. sovétska cigija,
2. ovce vychodofrizska, 6. Sumavka,
3. ovce texelska, 7. karakulska ovce,

4. hampshire,

Néktera z téchto plemen budou u nis chovdna docasné jako materiil ke
kfizeni domécich ovci pro zvyseni uzitkovosti domécich plemen.

Dalsi plemena jako ovce wiirtemberskd a vychodofrizskd budou zde cho-
viana nadile, nebot maji své specialni poslani v urcitych oblastech a v uréitych
pomérech.

Ovce wiirtemberskd je jemnovlnna ovce, vhodna do vyssich poloh, ve kte-
rych se ovce plemene Zirné merino nedafi.

Vichodofrizské ovce jsou vhodné do drobného chovu pro svou vysokou
uzitkovost a sviij klidny temperament.

Ouce karakulskd je u nas chovana v nékolika malo stidech, zistane jako
pokusné stido vysokych skol.

Sumavka, kterd je jiz celkem vzicna, bude udrzovdna v ¢&isté formé jen
v takovém poctu, ktery by umoziioval uchovéani tohoto plemene a provadéni
fadné plemenaiské prace.
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Vymezeni oblasti pro l_:fiieni plemen ovei

U plemen ovei jemnovlnnych neni tfeba kiizeni. Zvelebeni bude
zde providéno jen vybérem v ramci ¢istokrevné plemenitby jednotlivych ple-
men.

Uovcipolojemnovlnnych nemiame dosud vhodného plemene, kte-
ré by odpovidalo viem pozadavkim kladenym na ovci polojemnovlnnou a mohlo
byt vieobecné rozsifeno do JZD a statnich statki v podhorskych oblastech.
Z toho divodu je mozno oznadit rayon ovci polojemnovlinngch
soutasné i za oblast, kde budou ovce kiiZzeny.

U ovei hrubovlnnych, t. j. u vlasek, neni dosud uzitkovost zcela
vyhovujici a bude nutno usilovat o zlepSeni nékterych uzitkovych vlastnosti,
predeviim produkce a jakosti viny. Protoze vSak valasky maji své vynikajici
vlastnosti, jako odolnost a skromnost, které bude nutno na prvnim misté ucho-
vat, bude toto plemeno zlepSovdno na prvnim mistéivybérem a zlepSovanim
prostfedi a teprve na druhém misté je moZno pocitat s pFilévanim krve jinych
plemen. Z téchto divodi neni rayon ovci hrubovlnnych poklddan za oblast

¢ pro_kfiZeni ovci.

Kfizeni ma u nds dosud pomérné kratkou tradici, nebof ve vétsi mife je
provadéno teprve v posledmch letech a' dosavadni vysledky nemohly byt jesté
v praxi zcela provéfeny.

-

Stanoveni poéetnich stavit a uZitkovosti ovei

Pfi stanoveni pocetnich stavi ovei bylo postupovano tak, Ze v kazdém
vyrobnim typu kraje i okresu byly rozdéleny pocetni stavy ovci podle vyméry
luk a pastvin, absolutnich ové&ich pastvin a pastvy piilezitostné.

' Louky a pastviny jsou kulturami, které poskytuji ovcim stdlou pastvu spolu
s absolutnimi ov¢imi pastvinami, a jezto jsou rozhodujicim méfitkem - pro
stanoveni pocetnich stavi, byly vzaty za zaklad rozmisténi.

V ramci pocetnich stavi bylo pak stanoveno podle pfirodnich podrmnek
i zastoupeni jednotlivjch plemen.

P#itom bylo brdno v Gvahu i to, Ze na Slovensku jsou jiZz stivajici pocetni
stavy ovci vyssi, Ze je zde chov ovei znaéné rozsifen a zZe proto mozno na Sloven-
sku planovat vyssi stavy ovci, zejména v bramborafském a horském vyrobnim
typu. )

Z celkového poétu navrhovanych ovci ptipada (%): -

/

Ceské kraje | Slovensko CSR

a) ovci jemnovlnnych 22,44 30,70 53,14
b) ovci polojemnovlnnych . . 14,51 15,82 30,33
c) ovci hrubovlnnych 1,01 15,52 16,53
37,96 62,04 100,00

Poéetni stavy byly rozpocitiny podle krmivové zakladny (vyméry luk a
pastvin) do jednotlivych kraji a okrest podle vyrobnich typd.
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Soudet ovci pfipadajicich na jednotlivé vyrobni typy v uréitém kraji nebo
okresu dal celkovy poéet ovci i podle plemen.

Jednotliva plemena byla v ceskych krajich rozmistovana do jednotlivych
vyrobnich typt takto:

a) typ kukufiény . . . . . . o . . ‘. ovcejemnovlnné
b) typ fepaftsky . . . . . . . . . . ovcejemnovlnné
c) typ bramborafsko-pSeniény a jeény . . ,. . . ovcejemnovlnné
d) typ bramborarsko-zitny a ovesny . . . . . ovce polojemnovinné
e) typ horsky . . . . « « % . . ovce hrubovinné
(v ptiznivéjsich podmmkach) . . . . . . ovce polojemnovlnné

Na Slovensku byly respektovany nékteré staré chovatelské oblasti; tak na
pf. ve vyrobnim typu fepafském jsou zastoupzny v men$im mnoZstvi i ovce
polojemnovinné, ve vyrobnim typu bramborafském ovce jemnovlnné, polojem-
novlnné i hrubovlnné, ve vyrobnim typu horském ovce hrubovlnné, ale i po-
lojemnovlinné. ,

Navrhy stavii ovei, a to jak podet kust, tak i zastoupeni plemen, byly pro-
jednany se zemédélskymi spravami rad KNV.

Z celkového poétu ovci je v jednotlivych vyrobnich typech toto procentické
zastoupeni plemen: '

Ovce
Vyrobni typ -
jemnovlnné polojemnovlnné hrubovlnné celkem
kukufi¢ny 19,14 — = - 19,14
reparsky 15,46 ) 1,49 - 16,95
bramboréafsky 18,54 23,63 3,91 46,08
horsky - 5,21 12,62 17,83
CSR celkem 53,14 30,33 16,53 100,00

Zastoupeni jednotlivych druht ovei v % ve vyrobnich typech je potom toto:

Vyrobni typy
Plemena ovci -
kukufitny | fepafsky |bramboréfsky horsky celkem
jemnovinné . 36,02 . 29,09 34,89 — 100
polojemnovinné — 4,90 77,92 17,18 100
hrubovlnné - — 23,64 76,36 100
celkem ovci 19,14 16,95 46,08 t 17,83 100

V zikladnim materidlu ve Vyzkumném dstavu zemédélské ekonomiky
CSAZV je rozvrh poéetnich stavii v jednotlivych okresech a krajich podle vy-
robnich typii, a to jednak ovci celkem a jednak podle plemen, a pocet ovci na
100 ha zemédélské pidy.

Dale byl vypracovan obrat stida ovci pro CSR, na jehoz zdkladé byla
vycislena vyroba vlny, masa, syra a kiizi.
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Navrh rayonisace pfedpoklada dosazeni této uzitkovosti:

Ziva Vytéz- o Produkce
Ovce vaha nost Slt:u Plog/nost mléka
kg % g /o kg
Jemnovlnné:
jehnata 1—6 més. 25 52,5 0,50 — -
jehnice pfes 1 r. 45 50 2,00 - —
matky ‘ 55 50 4,00 100 —
plem. berani mladi 55 50 3,00 — —
plem. berani stafi 80 50 7,00 - —
skopci mladi 35 50 2,50 — —
skopci stari 60 50 4,50 — —
Polojemnovinné:
jehnata 1—6 més. 20 55 0,30 — —
jehnice pfes 1 r. 40 50 1,20 — —
matky 50 50 3,00, 100 50
plem. berani mladi 50 50 2,00 - -
plem. berani stari 70 50 5,00 - —
skopci mladi 30 50 1,60 — —
Hrubovinné:
jehnata 1—6 més. 20 55 - = =
jehnice pres 1 r. 35 50 1,50 — -
matky 40 50 2,00 103 50
plem. berani mladi 30 50 1,50 — —
plem. berani stafi 65 50 3,00 = =
skopci mladi 30 50 1,25 — —

Spotfeba Zivin na 1 D] ovci, uvazovana v navrhu rayonisace, ¢ini 183,77 kg
stravitelnych bilkovin a 1.223,97 kg $krobovych hodnot a byla vypoctena va-
Zenym prumérem potfeby Zivin vSech kategorii ovci. -

Praktické zavéry vyplyvajici z navrhu rayonisace chovu
ovei

1. Odstranit hlavni nedostatky v chovu ovci, zejména v pohrani¢nich okre-
sech, které spocivaji v nedostateéné krmné zakladné v zimé a v nedostacujicim
oSetfovani, dohledu a ustdjeni ovci.

2. Postarat se o vyuziti’ odlehlych poloh, zejména v pohraniéi, zavedenim
nebo roz§ifenim dosavadniho chovu ovci, ktery se obejde bez velkych investic,
nebot pro stavbu ovéini mozno pouzit mistniho materidlu. -

3. Zajistit vypracovanim celoroéniho systému vedeni pastvy u kazdého
podniku regulovani pastvy tak, aby bylo mozno past alespoii na 12—15 pastev-
nich asecich.

4. K pastvé plné vyuzivat suché pastvmy a louky. Postarat se o vyhra-
zeni mokrych ploch, kde je nebezpeéi nakazy.

5. Zajistit pro zimni obdobi seno z ploch, které nebudou véas spaseny.

6. Zajistit krmnou a stelivovou slamu zavedenim picninaiskych osevnich
postuplt na oratelnych drnech.

7. Zajistit plnéni vyhlasky ministerstva zemédélstvi ¢. 108 o pravidelném
veterindrnim dozoru ve stadech ovci.

8. Postarat se o nalezitou propagaci a organisaci zuslechfovaciho kfiZeni,
zejména naSich hrubovlnnych ovci a polojemnovinnych ovei, zajisténi pleme-
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nafského dozoru a vytvofeni zlepseného prostfedi pro kfizence. — To vie pro
zvySeni sifize a tim i produkce viny.

9. Zajistit vySkoleni dostateéného mnozstvi ovcackych kadrd, nebot kva-
lifikovanych ovédki je stale nedostatek.

10. Upravit zapoc¢itavani dodavek vlny na ndhradni plnéni masa a mléka
vhodnym zapocitacim kli¢em.

11. Opétné zavést systém V-bodi, aby byl chov ovci zajistén hmotnou za-
interesovanosti osobni. Toto zvyhodnéni by spolupisobilo na zajisténi zvy-
Senych stavi ovci, zejména v zdhumenkovych hospodafsivich.

12. Zaroven upravit vykupni cenu skopového masa, kterd je ve znaéném
rozpéii s vykupnimi cenami osiatni Zivo¢isné vyroby a nejnizsi z celé zivocisné
vyroby, ackoliv maso je hodnotné.

13. Propagovat vhodnym zptisobem konsum a dpravu skopového masa,
které ma znaénou dietetickou hodnotu.

14. Zlepsit hygienu zpracovani ovéich syrd, zejména vzhledem k exportu
brynzy, i jinjch ovéich mléénych produkti.

6. Navrh rayonisace chovu drubeze

Drubez svou mnohostrannou produkci (vejce, maso, pefi) i vysokou bio-
logickou hodnotou svych vyrobku (vitaminovd a vyzivna hodnota vajec, dietni
maso) je vyznamnou souéisti Zivocisné vyroby. DtleZitou vlastnosti driibeze’
je, ze asi 40 % potieby zivin uhradi vlastnim sbérem potravy ve volné pas.vé
a zuzitkovanim krmnych odpadi. S touto tsporou je poéitdno v bilancich krmi-
vové zakladny i v socialistické velkovyrobé& do roku 1960, protoze jen asi 40 %
stavi bude umisténo v drtubezirnach s omezenym vybéhem a tim omezenou
pastvou.

Biologickd hodnota produktti driibeze, zejména vajec, je vdzana na jejich
stafi (od snasky). Lékaiska véda klade velky diraz na zasobeni obyvatelstva
— zejména ve velkych méstech — cCerstvymi vejci. Podle ndzora naich nutri-
taia lze vejce do stafi 8 dni povazovat biologickou hodnotou za cerstvé.

Proto v navrhu rayonisace je poéitano pokud mozno s rovnomérnym roz-
misténim chovii na celém uzemi stitu, aby bylo zabrianéno neucelnym pre-
vozam, pri ¢emz rozdilné podminky pfirodni jsou respektovany volbou vhod-
nych plemen, kterd jsou rozmisténa tak, aby jejich biologické naroky byly
v souladu s podminkami pfirodnimi.

Zastoupeni jednotlivych druhd dribeze je navrzeno podle celkového do-
savadniho vyvoje pfi respektovani podminek, které vyhledové poskytne socia-
listicka velkovyroba.

Obecné platnou snahou zistiva i zde kryti fysiologicky odivodnéné po-
tieby obyvatelsiva; pokud tuto potfebu neni mozno plné kryt, pocitd se s unos-
nym dovozem (vejce) v ramci spoluprdce zemi socialistického tédbora.

Pti vlastni rayonisaci driibeze se vychazi z celkového vyvoje dribeznictvi
v na$ich zemich, z dosazitelné uzitkovosti aiz mnozstvi krmivové zédkladny, ze
které odcerpava drubez pfedev§im krmiva jadrna.

Driibeznictvi pfed druhou svétovou valkou

Od pocitku 20. stoleti nebylo v na§em driubeznictvi uréitého chovného cile.
Chovana byla prevazné dribez — kiizenci nasich pivodnich slepic se vsemi
ruznymi cizimi plemeny.

551



Ale jiz v roce 1904 bylo usneseno Zemédélskou radou, aby byl podporo-
van jen chov uzitkové proslechténych slepic, zejména koroptvich vlagek, ¢ernych
minorek, biljch wyandotek a Eernych langshamek. Pozdéji k nim pfibyly fa-
verolky lososovité a rhodeislandky.

Pfed druhou svétovou valkou ¢inil roéni dichod z dribeZnické vyroby
v celé CSR 2 % narodniho diichodu a 5 % celkového diichodu zemédélského.

Uzltkovost driubeZe v letech 1949—1955 a produkce na jednoho
‘ obyvatele

Z uzitkovosti je nejdilezitéjsi nosnost slepic. Jeji vyv01 v letech 1936 az
1955 udava tabulka:

1936 1947 1949 1951 1953 1954 1955
Ceské kraje! 126 105,4 103,1 116,4 120 97,6 91,5
Slovensko 141 86,1 90,3 111,2 100 94,4 82,9 -
CSR 128 100,9 100,7 115,4 1154 96,9 89,4

Nosnost silné diferencovala podle krajii. Nejvyssi nosnost v priméru let
1949—1955 mél kraj Gottwaldov — 112 kusl, nejméné Jihlava — 99,4 kusi
a Presov se Zilinou.

V priméru téchto sedmi let ¢inila nosnost v &eskych krajich 107,3 ks, na
Slovensku 98,8 ks, v celé CSR 105,5 ks.

Vyroba vajec na jeden hektar orné pudy ¢inila v letech 1949—1955:

Rok Ceské kraje Slovensko CSR
1949 329,0 134,5 264,7
1951 388,6 162,6 313,3
1953 487,1 233,6 401,1
' 1955 397,6 226,4 340,2

Navrh rayonisace pro rok 1960
pocita s vyrobou: 504,7 322,99 442,34

Na jednoho obyvatele ptipadalo z celkové vyroby vajec:
rok 1937 1948 1952 1954
131 ks 89 ks 135 ks 138 ks

Navrh rayonisace poditd se 164 kusy. |

Vykup vajec a jateéné drubeZe a pefi v letech 1949—1955

Vykup vajec v letech 1949—1955 je znam jen za léta 1949, 1952 a 1955
a ¢inil v 1000 kusech: CSR — rok 1949: 609.881 ks, 1952: 818.078 ks a 1955:
790.306 ks. .

Vykup jateéné driibeze v tunich ¢inil roku 1949: 2745 ¢, 1952: 7090 ¢ a
1955: 8993 t.

Vykup pefi €inil v letech 1949 az 1955 v kg: rok 1949: 701.180, 1952:
606.877 a 1954: 732.989.
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Plemennd rayonisace chovu driubeZe

Od roku 1945 byla dfedné povolena tato plemena dribeze:

a) slepice: leghornky bilé, vlasky koroptvi, rhode-islandky, wyandotky blle
Ceska zlata kropenka,

b) husa &eska,

c) kachna pekingskd chovnd a nosni,

d) kraty bronzové a bilé.

Obvody téchto plemen nebyly vSak pfesné ohraniceny a klimatické pod-
minky nebyly namnoze respektovany.

Na zakladé odolnosti plemen a jejich narokd na klima, nadmorskou vyskuy,
roéni srazky, roéni teplotu a vyrobni typ, jako synthesy klimatickych a pud-
nich poméri, navrhuji se v rayonisaci chovu driibeze:

a) leghornky bilé: do vyrobniho typu kukufi¢ného s vyskou kolem 200 m
n. m., primérnou roéni teplotou nad 9° C a 500 az 600 mm sraZek se silnym
vyparem a s lehkymi, stfednimi a tézkymi pidami. Dédle do vyrobniho typu
fepatského do 350 m nadmoiské vysky, se 600 mm srdzek a viemi druhy pud.

b) vlasky koroptvi: pro svou otuZzilost snasi polohy az do 600 m n. m. a
proto se hodi do vyrobniho typu bramboratského s priimérnou roéni teplotou
6—8°C a 700—800 mm srazek se viemi druhy piid,

c) rhode-islandky: jsou plemenem kombinované uzitkovosti, hodi se do
vyrobniho typu kukufi¢ného, fepaiského a bramboréaiského,

d) wyandotky bilé: jsou stfedné tézkym plemenem, vhodné pro vyrobni
typ kukufiény, fepatsky a ve vyrobnim typu bramboraiském jen pro nejlepsi
chranéné polohy,

e) cdeskd zlatd kropenka: jako naSe ptvodni plemeno slepic se hodi pro
nas vyrobni typ bramboraisko-ovesny a horsky.

Z celkového stavu slepic pfipadd na jednotlivd plemena:

na leghornky bilé . . . . . 41,46 % .
vlasky koroptvi . . . . 4336 %
rhode-islandky o b et e 12,899
wyandotky bilé . . . .  2,35%

Jednotlivé obvody plemen slepic byly vyznaéeny na rayonisaénich mapach
chovu dribeze v méfitku 1 :200.000 pro kazdy kraj.

Spotfeba iivin pro jednotlivé druhy drﬁbeie pro 1000 ks a rok

V navrhu rayonisace chovu driibeze je pocitino s roéni spotrebou téchto
Zivin u jednotlivych druht pro 1000 kust v g:

4 Stravitelné bilkoviny: Skrobové jednotky:
slepice 52,0 286,0
kohouti 53,3 304,8
kufata 5,4 26,3
kufi¢ky 4,9 ° 32,0
kachny 72,2 432,5
kacata 11,6 79,7
husy chovné 43,4 345,2
housata (6 més.) 18,8 110,2
kruty chovné ‘ 54,9 360,4
kritata 32,6 \ 212,1
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Podle této spotieby byla vy¢islena celkovd spotieba zivin v jednotlivych
okresech, krajich a v celé CSR, od niz bylo odeéteno 40 % spotieby Zivin re-
sultujicich z pastvy, domacich odpadt a jinych zdroji krmivové zakladny, nebot
znaéna &ast slepic je chovdna na zdhumenkéch a nejvyse 40 % stavii v dribe-
zarniach s omezenym vybéhem a tim i omezenou pastvou.

V poméru k pocletnim stavim slepic je navrzeno:

krocani a ket . . . . . . . 100%
kaderti a kachen . . . . . . 242 %1
housert¢ a hus . . . . . . . 603%

Celostatni vyroba vajec, masa a peri drubeze

V nédvrhu rayonisace chovu dritbeZe je v celostitnim méfitku poditino s vy-
robou vajec prakticky kryjici fysiologicky odtvodnénou spotfebu vajec ve vysi
150 ks (8,60 kg) roc¢né, potfebou nasadovych vajec, ztratami i potfebou potra-
vinaiského primyslu.

Tato vyroba vyplyva z pocletnich stavi celostatnich a ro¢ni sntasky ve vysi:

a) v Ceskych krajich . . . . . . . . .v @ 126 ks
b) na Slovensku . . . . . . . . . .v @ 120 ks
wCBR s s 5 scvs & owm @t Y% w s %@ 124 %y

Snuska je podle jednotlivych okresti diferencovana s ohledem na vyvoj nos-
nosti v minulych letech, klimatické a ptdni poméry a plemena za ptredpokladu
spravné vyzivy.

Celkova hruba produkce vajec v navrhu rayonisace chovu dritbeze &ini
zhruba 2.257,000.000 vajec pti poétu asi 18,174.000 kust slepic. '

Vyroba jate¢né drtibeze v navrhu rayonisace ¢ini asi 80.000 tun a vyplyva
z polatecnich stavii obratu stida a jateéné vahy:

stargchslepic. . . +» . . . L . .15 kg
keliottd: «. « = w 5 3 Lz s o0 we w20 RE
vyfazenych kufic. . . . . . . . .10 kg (6 més. stafi)
jateénych kohoutt ..« . . . . .10 kg (3 més. stari)
krat, krocant, kratat, . . . . . . . .40 kg
kachen, kacerd, kachniat . . . . . . .20 kg
husi, housert, housat . . . . . . . .40 kg

V néavrhu rayonisace chovu dribeze je dale pocitdno s produkei pefi ve
vysi asi 5,639.000 kg celkem v CSR, takie na jednoho obyvatele ptipada
0,408 kg roéné. s

Prakticka opatfeni a vysledky ra,yonisacc chovu driubezZe

1. Ttiletou vyménu slepic zaménit za dvouletou, aby mohla byt dodrZena
v rayonisaci navrhovand primérna sniska vajec slepic ve vysi 124 kust
rocné.

2. Nutno bezpodmineéné poéitat s pastvou dribeze i v druZstevnich drabe-
zarnach, ma-li byt chov ekonomicky vyhodny, a to nejen z titulu aspory
krmiv, ale i proto, ze pastva soustavné vedena upevriuje vlastnosti pasivou
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ziskané, to je zvySuje odolnost a uZitkovost. Celoro¢ni pastva z po-
jizdngch kurniki znamend asi aZ tficetiprocentni tsporu jadrného krmi-
va, asi Ctrnactiprocentni zvyseni snasky, mensi hynuii a asi dvacetiprocentni
zvySeni télesné vahy, ozdravéni chovu a ranéjsi snasku.

3. Zajistit krmivovou zédkladnu pro vSechny druhy a kategorie dribeze v dav-
kach predpokladanych v navrhu rayonisace.

4. Zajistit pouzivani Cistokrevnych plemen nebo uZzitkovych kfiZenclh (gene-
race kfizeni) v uzitkovych chovech. Vénovat velkou pozornost rozmnoZo-
vacim, plemennym a kmenovym chovim, aby i v uZzitkovych chovech byl
zaji§tén kvalitni, opravdu uzitkovy materidl. Uzitkové chovy zasadné do-
pliuji sva hejna z kufat nakoupenych v lihfafskych podnicich. Kohouty
dopliiovat jen u kontrolovanych chovi nakupem na aukénich trzich, u uzit-
kovych chovii se zadni kohouti nechovaji, jezto nemaji vliv na zvySeni
snasky a zbyteéné spotfebovdvaji krmivo. Je tieba zajistit, aby byla odcho-
vavana kufata rané l’hnutd (tnor — duben), jezto jiz na podzim nesou
a snesou v prvnim roce snasky daleko vice vajec, jsou v dusledku lepsich
podminek odchovu konstituéné silnéjsi a zdravéjsi a brzy pohlavné dospivaji.

5. Je tfeba uvazovat o celoroénim lihnuti vajec pro chovy umoziiujici plynulou
dodavku jate¢nych kufat.

6. Je tfeba dusledné provadét brakovani driabeze prestarlé, s nizkou snaskou
a s pfiznaky nemoci, a to v pribéhu celého roku.

7. Zavést v Sirokém méfitku t¥idéni jednodennich kufat podle pohlavi. Vé-
novat rychlovykrmu jatecné dribeze nalezitou pozornost, aby konsum byl
zasobovdn nikoliv druhoiadou, ale prvotfidni a levnou jateénou driibezi.

8. Dodrzovat se v8i duslednosti veterindrné zdravotni opatfeni na dribeZzér-
nach.

©9. Zvyseni stavi vodni dribeze a krit zavazuje k systematické a odpovédné
plemenafské préaci, mnohem peclivéjsi nez tomu bylo dosud. Je tfeba zvy-
§it uzitkovost a plemennou hodnotu téchto druht dribeze, aby bylo mozno
dosahnout co nejvys§i snasky a zvysit lihnivost nasadovych vajec a dosih-
nout, abychom se i u téchto druht dribeze pf¥iblizili vysledkiim dribez-
nické vyroby jinych stati (SSSR, Polsko, Zipadni zemé) a ve vodni dri-
bezi (husy), abychom dosdhli byvalé svétové trovné pokud jde o vyvoz
pefi a husich vyrobki.
* ok Xk
V navrhu rayonisace driibeze je poéitino s celkovou spotiebou 8,60 kg
vajec na jednu osobu rocné, véetné primyslového zpracovani. Touto spotie-
bou se dostivame na trovefi stati s nejvéi§im konsumem vajec. Nejvétsi pred-
valetnou spotifebu vajec totiz vykazovaly: USA, Kanada, Velka Britannie a
Irsko, jak vyplyva z tohoto pfehledu spotieby vajec v kg na jednu osobu:

USA. : : « = =157 kg G8R. . »* o . . BT kg
Kanada . . . . . 142 kg Rakousko . . . . 6,6 kg
Irsko ... . .130 kg Rumunsko . . . . 6,0 kg
Vel. Britannie . . . 11,1 kg Holandsko . . . . 58 kg
Belgie . . . . . 90 kg Polsko . . . . . 42 kg
Francie . ; P . 89 kg Bulharsko g s . 42 kg
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Predkladany navrh rayonisace driibeze ma ukazat zpusob, jak zajistit
neustile se zvy3ujici naroky obyvatelstva na mnozstvi a kvalitu drtbezich pro-
dukti. Rozmisténim plemen do chovnych oblasti, dodrZovanim celého souboru
opatfeni k zaji§téni fddného odchovu a chovu dribeze a Géelnym rozmisténim
zpracovatelskych zavodi je sledovdno dosazeni a zvySeni rentability naseho
chovu drubeze.

<
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SBORNIK CESKOSLOVENSKE AKADEMIE ZEMEDELSKYCH VED

ZEMEDELSKA EKONOMIKA ROCNIK 3 (XXX) -1957-CISLO 6

SOUHRN

Rayonisace zemédélské vyroby v lidové-demokratickém
Ceskoslovensku ~

Ceskoslovensti védecko-vyzkumni pracovnici zadali se jiz v prvnich letech
po osvobozeni své vlasti zabyvat otdzkami rozmisténi zemédélské vyroby. Prvni
price na tomto useku nesou pecet prezitkii burZoasni spravovédy a trpi teore-
tickou neujasnénosti. Prvnim tkolem zemédélskych ekonomi-marxisti proto
bylo, aby prace na rozmisténi zemédélské vyroby byly postaveny na spravny
marxisticky teoreticky zaklad.

Pti propracovani teoretickych a metodickych zdkladi rozmisténi zemédél-
ské vyroby za socialismu je tfeba vychizet ze zakladniho ekonomického za-
kona socialismu a ze zdkona planovitého (proporcionalniho) rozvoje nirodniho
hospodafstvi.

Rayonisace zemédélské vyroby je prostfedkem planowteho rozmisténi vy-
robnich sil v zemédélstvi v souladu s potfebami spoleénosti v dané etapé spo-
le¢enského vyvoje a v souladu s pozadavky ekonomickych zdkont socialismu,
predeviim zikladniho ekonomického zdkona socialismu a zakona planovitého
(proporcionalniho) rozvoje narodniho hospodéfstvi.

Otazkami rozmisténi zemédélské vyroby se zabyvala celd fada burZoas-
nich zemédélskych ekonomi. Vétsina z nich nechdpe rozhodujici vliv zptsobu
vyroby na rozmisténi a specialisaci zemédélské vyroby, chdpe rozmisténi sta-
ticky a metafysicky tak, jak se Zivelné vyvinulo pod vlivem piisobeni ekono-
mickych zakont kapitalismu.

Naproti tomu smyslem rayonisace zemédélské vyroby za socialismu, jak
ji chdpou zemédélsti ekonomové v CSR, je odhaleni moZnosti aktivniho zasahu
¢lovéka do rozmisténi vyrobnich sil zemédélstvi na podkladé objektivnich uka-
zateli a v 'souladu s potfebami socialistické spoleénosti. Rozmisténi zemédél-
ské vyroby za socialismu musi byt v souladu jak s potfebami socialistické spo-
le¢nosti, tak s pfirodnimi a ekonomickymi podminkami jednotlivych vyrobnich
oblasti. !

Pfi rayonisaci zemédélské vyroby je tieba postupovat tak, aby byly po-
treby obyvatelstva kazdého kraje kryty v co nejvétsi mife z vlastnich zdroji,
pfi soucasném zabezpeleni co nejvétsiho pfinosu kraje do centralnich fondd,
zejména v téch vyrobcich, pro jejichz péstovani jsou v kraji ty nejlepsi pod-
minky. Pfitom je nutno vyrobu rozmistit v souladu s rozmisténim zpracovatel-
skych zavodi a dbat dosazeni maximalni produkce z kazdého hektaru zemé-
délské pudy pfi minimalnim vynalozeni Zivé a mrtvé prace a s cilem sniZeni
naklad na dopravu.

V pribéhu rayonisaénich praci je treba fe$it otazky racionalniho spolo—
vani odvétvi a specialisace zemédélskych zavodu, otdzky likvidace zaostavani
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jednotlivych oblasti, otdzky pfiméstského zemédélstvi a otazky vytvotreni ovoc-
natskych, vinafskych, chmelafskych a jinych oblasti se specidlni zemedelskou
vyrobou.

V prubéhu rayonisa¢nich praci je tfeba odstranit nejvaznéjsi dlsproporce,
brzdici dokonalé vyuziti mistnich reserv, maximilné omezit tfi§téni os-vnich
ploch, stabilisovat osevni postupy, které musi byt dostateéné pruiné, umozrio-
vat kryti potfeb narodniho hospodafstvi a soustavné zvy$ovat drodnost pidy.

Kromé toho je tieba v prubéhu rayonisacnich praci ziskat podklady pro
spravné rozmisténi traktor a mechanisa¢nich prostfedki, pro jejich diferenciaci
a typisaci podle potfeb jednotlivych vyrobnich oblasti a pro vypocet potreby
pracovnich sil. Déle také ziskat podklady pro realisaci zvelebovacich opa.feni,
jako jsou meliorace, rayonisace odrid a plemen, pro spravné rozmisiéni in-
vestic atd. {

Vyznamnym tkolem rayonisace je nalezeni vhodnych metod a ukazateld
pro charakieristiku jednotlivych vyrobnich oblasti.

Préce na vytvofeni zemédélskych vyrobnich oblasti a na rayonisaci zeme-
délské vyroby prosly v CSR slozitym vyvojem. V dobé burzoasni republiky byly
na podkladé padné klimatickych charakteristik vymezeny ¢tyfi vyrobni oblas i
— fepaiska, obilnaisk4, obilnaisko-bramborafska a picninifski. Tyto oblasti
v podstaté zachycovaly stav a strukturu zemédélské vyroby tak, jak se vyvinula
zivelné v podminkach kapitalistického zptasobu vyroby. »

Po osvobozeni nasi vlasti byl za pomoci velkého poctu dobrovolnych pra-
covnikii zahdjen S§iroky a podrobny priuzkum pudné klimatickych podminek.
V pribéhu téio akce byl shromdzdén neobycejné cenny a bohaty material, ktery
byl zpracovan statisticky i kartograficky. Nedostatkem této akce bylo, ze nebyly
zkoumany podminky ekonomické a chybél prizkum i nékterych podminek pfi-
rodnich, na pfiklad svahovitosti a mechanisaéni pfistupnosti terénu. Zakladni
pficinou téchto nedostatki byla teoretickd neujasnénost smyslu cclé akce a ne-
ujasnénost cili rayonisace zemédélské vyroby. Nechybély ani vyslovené ne-
spravné nizory na rozmisténi zemédélské vyroby. Jejich burzoasni podstata se
projevila v tom, ze nikoliv potfeby narodniho hospodafstvi, nybrz pfirodni pod-
minky a hlediska soukromo-podnikatelské rentability mély rozhodovat o tom,
co ma ten ktery zemédélsky zdvod vyrabét.

Socialisticky stat se témito hledisky fidit nemiize a ma dost ekonomickych
prostfedki k tomu, aby usmérnil zemédélskou vyrobu v jednotlivych vyrobnich
oblastech i v jednotlivych zavodech v souladu s potfebami narodniho hospoda:-
stvi i v souladu s pfirodnimi a ekonomickymi podminkami. Ma také dost pro-
stiedkt k tomu, aby zabezpczéil rentabilitu zemédélské vyroby i v méné pfizni-
vych ntbo dokonce nepfiznivych podminkach (diferenciace norem povinnych
dodéavek a norem kontraktace, sazeb za priace STS, zemédélska dan a pod.).

Myslenka vypracovani rayonisace zemédélské vyroby vznikla plivodné na
zakladé potieby pfezkoumat spravnost norem povinnych dodavek zemédélskych
vyrobkt. Za tim ucelem byla ministerstvem zemédélstvi a niarodnimi vybory
provedena pasportisace okrest, kterd spoéivala v tom, Ze na specidlnich formu-
lafich byly shromazdény nejdtilezitéjsi udaje o pudné klimatickych a ekonomic-
kych podminkach a o zemédélské vyrobé kazdého jednotlivého adminis* -
niho okresu. Udaje byly vybrany tak, aby na jejich podkladé bylo mozno bilanéni
metodou propoéitat objem trzni produkce nejdilezitéjsich vyrobku, sestavit hru-
bou krmivovou bilanci a provéfit spravnost vy$e norem povinnych dodévek.
Seskupenim okresti se stejnymi nebo zhruba stejnymi podminkami byly vytvo-
feny vyrobné dodavkové oblasti. Provedeni téchto praci nebylo jesté rayonisaci
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zemédélské vyroby, nebotf rozmisténi plodin nebylo provéfeno ani s hlediska
jejich narokt na pidné klimatické podminky, ani s hlediska rozmisténi zpraco-
vatelského primyslu. Piitom byly zpracoviny tidaje pouze o nékolika zdklad-
nich produktech a nebyly vyivofeny komplexni zemédélské vyrobni oblasti
s uréitou celkovou vyrobni strukturou. Aby byly tyto nedostatky odstranény,
bylo nutno ptfedeviim vypracovat teorii rayonisace a propracovat zdkladni otaz-
ky metodické.

Rayonisaéni prace prob‘haly v CSR ve tiech etapach:

V prvni etapé byly prozkoumany ptidné klimatické podminky vsech
cbei (pidni podminky na zakladé rozboru ptidnich vzorki ze 4 sond v katastru .
kazdé obce).

Ve druhé etapé bylona zikladé nejenom padné klimatickych, nybrz
i ekonomickych podminek zhodnoceno dosavadni rozmisténi zemédélské vy-
roby a navrzeno rozmisténi nové, odpovidajici potfebam narodniho hospodat-
stvi a pfirodnim a ekonomickym podminkdm jednotlivych kraji a okresi.

Ve tfeti etapé, kterd jesté neni dokoncena, ptijde o vypracovani me-
todiky rozmisiéni okresnich rayonisa¢nich globald do jednotlivych obci a o pro-
vedeni fady doplitkovych praci, jako vy¢isleni potfeby pracovnich sil, traktori
a mechanisacnich prostiedkd a podobné. /

Vysledkem prvni etapy rayonisa¢nich praci bylo stanoveni a vymezeni
tuzemniho rozlozeni t. zv. vyrobnich (geonomickych) typi a podtypd. Vyrobni
typy jsou charakterisovany reliefem terénu, nadmoiskou vyskou, primérnou
ro¢ni teplotou, primérnymi roénimi srazkami a genetickym ptdnim typem, za-
tim co vyrobni podtypy jsou kromé toho charakterisovany jesté druhem a hloub- |
kou pﬁdy Vymeéra jednotlivych typt a podiypt byla vy¢islena v kazdém okrese,
kraji i v méfitku celostatnim.

Ve druhé etapé byly dale podrobneu zpracovany pudné klimatické a eko-
nomické podminky. Pro kazdy okres byla sestavena tabulka vegetacnich fakto-
rii,, obsahujici tdaje o reliefu, nadmoiské vysce, primérné dlouhodobé roéni
teploté a srazkdach. Dale obsahovala idaje o primérnych dlouhodobych teplo-
tach a srazkach ve vegetacnim obdobi duben—¢&ervenec (ob110v1ny) a duben—
fijen (okopaniny a picniny) o prumernych dlouhodobych teplotach”a srazkach
v ]ednothvych mésicich duben az fijen, idaje o sluneéni insolaci v obdobi duben
az fijen, nastup a ukonéent teplot 59 C a 10° C, ddaje o snéhové pokrjvce, délce
vegetaéni doby ve dnech, o vlahové jistoté, Langové destovém faktoru, piidnim
druhu, geneiickém piidnim typu a o zastoupeni jednotlivych vyrobnich typu a
podtypu s pfipadnymi tdaji dal§imi, na pfiklad fenologickymi, o vyskytu skad-
cu a pod.

Z ekonomickych a jinych podminek byly uvazovany dopravni vzdalenosti,
rozmisténi spotfebitelskych center a zpracovatelského primyslu, poéet pracov-
nich sil, vybaveni mechanisa¢nimi prostfedky, dosavadni intensita a'sp°ciah—
sace zemédélské vyroby, struktura osevnich ploch, vyvoj hektarovych vynost,
stavii a uzitkovosti dobytka.

V rayonisaénich pracich se vychazelo z fysiologicky zdiivodnénjch norem
7 ntfeby potravin, z vyhledové pottfeby lehkého primyslu a z odhadu vyvoje
ou, vatelstva.

Pro kazdou jednotlivou plodinu a pro kazdy druh hospodéatskych zvitat
byla vypracovdna zvlastni metodika, jejiz pouziti bylo zarukou, Ze budou kryty
a bilancovany potfeby narodniho hospodafistvi, ze vyroba bude rozmisténa v sou-
ladu s pfirodnimi a ekonomickymi podminkami. PouZiti této metodiky bylo také
zarukou, Ze tzemi celého. stitu bude rozdéleno do nékolika, zpravidla étyt ka-
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tegorii podle stupné vhodnosti pro péstovani jednotlivych plodin nebo chovi
jednotlivych druhd hospodafskych zvirat, které budou zakresleny do raynisac-
nich map v méfitku 1 : 200.000.

Zakladni rayonisaéni jednotkou byl okres. Pro kazdy okres byla sestavena
naturalni bilance, vypoéten objem trzni produkce a vypracovana bilance krmiv.
Okresy se stejnou nebo pfiblizné stcjnou strukturou zemeédélské vyroby nebo
trzni produkce budou spojeny v zemédeélské vyrobni oblasti, na piiklad v oblast
fepafsko-mlééno-masnou, bramboraisko-masnou a podobné, které budou za-
kresleny v méfitku 1 : 200.000 nebo 1 : 400.000.

Pti rayonisaci rostlinné vyroby bylo dbano toho, aby byly vytvofeny pod-
minky pro soustavny ridst drodnosti pidy jiz ve struktufe osevnich ploch, ve
které se proto poéitalo s podilem obilovin v rozsahu 44— 52- %, okoranin mezi
20—25 %, krmnych plodin (picnin a krmnych okopanin) v rozsahu 24—27 %
a ostatnich plodin v rozsahu 3—5 %.

Pfi vypracovani navrhu rayonisace jednotlivych plodin bylo ptihlizeno ne-
jen k specia'nim narokim jedno:livych druhti, nybrz v fadé piipadd i k na-
rokim jednotlivich odrid nebo skupin odriid. Tak na ptiklad v navrhu rayo-
nisiace pSenicz bylo Gizemi statu rozdéleno na zonu vhodnou pro péstovani sklo-
vitych psSenic, zonu polosklovitych psenic, zonu mékkych p3znic a zonu pro
péstovani pSenic méné vhodnou az nevhodnou. V ndvrhu rayonisace brambor
je I. zona vhodnos'i soucasné zonou vyroby bramborové sadby, II. zona je
vhodnou pro vyrobu brambor konsumnich i primyslovych, ve IIl. zon2 je moz-
no péstovat viechny druhy brambor kromé sadby, kromé toho byly také vyme-
zeny oblasti vhodné pro péstovani ranych brambor a podobné.

V ndvrhu rayonisace cukrovky i brambor je po¢itino s postupnym roziife-
nim téchto plodin do novych oblasti, aby tak bylo odlehéeno okresim s nad-
mérnym podilem téchto plodin.

V fadé pfipadd zmény v rozmisténi osevnich ploch vyzaduji provedeni
nékterych zmén v rozmisténi kapacity zpracovatelskych zdvodi nebo vybudo-
vani zavodu novych (cukrovka, len).

Pfi vypracovani navrhu rayonisace zeleniny se vychazelo z fysiologicky
odivodnéné potfeby, nfi ¢amZ bylo pfihlizeno ke spotfebnim zvyklostem a tra-
dicim. Bylo plitom poéitino jak se spotfcbou zeleniny v &erstvém stavu, tak
zeleniny konservované nebo jinak zpracované, rychlené, rané i pozdni, dife-
rencované pro zemédélské a nezemédélské obyvatelstvo a,se snizenim sezonnich
vykyvi ve spotfebé zeleniny Cerstvé. Obdobne se postupovalo i pfi vypraco-
vani navrhu rayonisace ovoce.

P#i rayonisaci chmele bylo rozhodujicim hlediskem eo nejvétsi vyuZiti spe-
cialnich pfirodnich podminek v tradi¢nich chmelatfskych oblastcch, pfi cemz
se pocitalo se sniZzenim podilu ostatnich plodin, naro¢nych na ruc¢ni praci.

Rayonisace péstova‘mi tabaku byla navrzena oddélené pro druhy cigaretové
a pro druhy cigdrové, v navrhu rayonisace vinné révy se po¢itd jak s produkci
vina, tak i s produkei stolovych hrozni.

V navrhu ravonisace byly také propracovany otdzky pestovam trav na se-
meno (18 druhti) s pfihlédnutim k tradi¢nim péstitelskym oblastem, smések na
zelenou pici a silaz (veetné kukutice), krmnych okopanin, jetelovin a vojtések.

Pfi vypracovani navrhu rayonisace zivo¢i§né vyroby bylo postupovano tak,
ze byla propoéiena fysiologicky zdivodnéna potieba jednotlivych vyrobka a
z toho vyplyvajici celkovd potieba byla konfrontovdna s moZnostmi a struktu-
rou krmivové zakladny, tak jak vyplynula z rayonisace rostlinné vyroby a moz-
nosti rozvoje krmivové zakladny. V rayonisaci Zivoéisné vyroby se dale vy-
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chizelo z toho, Ze vzhledem ke znac¢né plasticité zvifeciho organismu nemaji
pidné klimatické podminky na rozmisténi jednotlivych druhtG hospodéiskych
zvitat tak bezprostfedni vliv jako ve vyrobé rosilinné, i kdyz v fadé pripadu
maji znaény vliv na rozmisténi jednotlivych plemen (ovce). Z ekonomickych
podminek bylo tfeba uvazovat zejména chovatelské tradice a zkuSenosti, pocet
pracovnich sil, moznosti dopravni, odbytové a zpracovatelské, ustdjeni a mecha-
nisa¢ni vybaveni staveb.

Podle rozsahu, charakteru a struktury krmivové zikladny bylo navrzeno
zatizeni 100 ha orné piady velkymi dobytéimi jednotkami a uréeno zastoupeni
jednoldivych druhu, kategorii a predpoklddana uzitkovost hospodaiskych zvi-
fat v jednotlivych vyrobnich typech. Piitom byly nejdfive rozmistény stavy téch
druhd hospodaiskych zvirat, ktera jsou konsumenty prevazné jadrnych krmiv,
pak byly rozmistény planované stavy ovci (u tohoto druhu hospodaiskych zvi-
fat bylo nutno zabezpecit krmiva pro stavy, zabezpecujici produkei pfedpokla-
danou sianim plinem, ktera viak ani zdaleka nekryje celkovou potfebu na-
rodniho hospodaftstvi v mnozstvi a sortimentu) a nakonec byly rozmistény stavy
skotu. Toto ramcové celosiatni rozmisténi stavi bylo pak pro jednotlivé okresy
a kraje zpresnéno podle charakteru krmivové zdkladny a podrobnéjsich bilanc-
nich propoéti, s plihlédnutim k chovatelskym zkuSenostem a tradicim.

Pro navrh rayonisacz skotu je charakteristickym kromé jiného i to, Zze
navrhu rayonisace vyroby pfedchédzel navrh rayonisace plemenné, nebot v Zi-
vocisné vyrobé plemennda struktura ve znaéné mife ovliviuje objem i druh ko-
neéné produkce. Navrh rayonisace byl dolozen bilancemi obratu stada, pfi ¢emz
v predméstskych pasmech bylo poéditino se zvy§enym podilem krav ve struktufe
stada (az do 60 % ).

V navrhu rayonisace prasat byly také feSeny otiazky rovnomérnéjsiho roz-
misténi chovu prasnic s cilem sniZeni pfesund selat a vyroba masa a siddla byla
propoétena ve dvou alternativich: pfi priumérné porazkové vaze ve vysi 100 kg
a pfi pramérné pordzkové vaze ve vysi 90 kg. Pro obé alternativy byla propoéte-
na struktura stada, pocetni stavy prasnic, potrcba selat, trznich prasat i prasat
pro domdci porazky (po 135 kg primérné zivé vahy).

V navrhu rayonisace chovu ovei byly zvlast rozmistény piedevsim podle
narokid na klimatické podminky a podle charakteru a kvality krmivové ziklad-
ny stavy ovci jemnovinnych, polojemnovinnych a hrubovlnnych a vymezena ob-
last, v niz bude provadéno kifizeni ovei.

P#i vypracovani navrhu rayonisace chovu dribeZe byla také sledovdna za-
sada rovnomérného rozmisténi chovi po celém Gzemi stitu, pri ¢emz rozdily
v klimatickych podminkiach maji byt vyrovnany volbou vhodnych plemen. Po-
dil jednotlivych druh@ byl stanoven s ptihlédnutim k dosavadnim tradicim a
k vyhledovym moZnostem budovini socialistickych velkochovi. Soucasné byla
také propracovana rayonisace plemen.

P#i vypracovani navrhu rayonisace koni bylo ptihlizZeno k predpokladané-
mu ristu mechanisace a pocitino s lep§im vyuZitim koiiskych potahti proti do-
‘savadnimu stavu, pfi ¢emz celkova potfcba koiské potazni sily byla propoétena
diferencované podle jednotlivych vyrobnich typii. Soucasné byla navrzena rayo-

nisace plemen.
* k¥

Struéné je mozno celkovy postup pfi vypracovdni niavrhu rayonisace ze-
médélské vyroby shrnout takto:

Nejprve je tieba propracovat na zikladé marx-leninského uleni o roz-
misténi vyrobnich sil teoretické zaklady rayonisace, po té vypracovat pro roz-
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misténi jednotlivych plodin a druhi hospoddiskych zvifat metodiku rayonisace
i metodiku skloubeni jednotlivych odvétvi v komplzxni zemédélské vyrobni ob-
lasti. Déale je nutno shromézdit naroky jednotlivych plodin a hospodafskych
zvifat na paidné klimatické (pfirodni) a ekonomické podminky a shromazdit
dal§i potfebné ekonomické podklady (potfeba narodniho hospodafstvi, norma-
tivy, udaje o kapacité a rozmisténi zpracovatelskych zavodl, o poétu stalych
pracovnich sil v zemé&délstvi a pod.). Po zpracovani téchto podkladd konfron-
tovat dosavadni rozmisténi s rozmisténim, které vychazi na podkladé rayonisac-
nich propoé¢ti a navrhnout potfebné zmény v rozmisténi a vyrobni struktufe
jednotlivych okrest.

Rayonisacni prace je tfeba zakoncit vypracovanim metodiky rozmisténi
okresnich rayonisa¢nich globalid do’jednotlivych obci a doplnit navrhem sousta-
vy agrotechnickych, zootechnickych a jinych opatieni, propoéist potfebu pra-
covnich sil, traktori a mechanisaénich prostfedkﬁ,'vypracovat soustavu stroju
pro jednotlivé vyrobni oblasti, ziskat podklady pro diferencovani vykonovych
a spotfebnich norem STS a pod.

Nakonec, nikoliv v§ak v posledni fadé, je nutno navrzenou rayonisaci pod-
potit vhodnou soustavou ekomonickych pék a propracovat za tim Géelem otazky
diferenéni renty a rozdilu v ¢istych dichodech zemédélského obyvatelstva v jed-
notlivych vyrobnich oblastech a otazky bonitace pudy V tomto sméru jsou pied
zemédélskymi ekonomy nové, dalsi dkoly.
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SBORNIK CESKOSLOVENSKE AKADEMIE ZEMEDELSKYCH VED

ZEMEDELSKA EKONOMIKA ROCNIK 3 (XXX) -1957 - CISLO 6

PaitoEMPOBAHME CEJIHCKOX03:AiCTBEHHOro MPOM3BOICTEA B HADOJHO - {€MOKDATHIECKOM
YexocJI0BAKUU

Uk, JAOVICIIAB COBOTKA,
unpen-goppecnorjent YCACXH

YexocJioBalKMe HAYYHO-MCCJIEAOBaTeNbCcKMe DPabOTHMKM Hadaly yzKe C IepPBBIX
JIET I10CJie OCBOOOIKIEHUA CBOEI POAMHEBI 3aHMMATHLCA BOIIPOCAMM pa3MeljaHusa CeJIbCKOo-
XO03AMCTBEHHOTO IIPOM3BOACTBA. IlepBbie TPY/AbI M3 9TOJ OTPACHM HECYT OTIIEYaTOK Iie-
PERNTKOB OyprKyas3Hoit Haykyu ,,Betriebslehre® u cTpagaroT TeopeTMYECKO HEACHOCTEIO.
IlepBaa 3ajada CEJbCKOXO3AMCTBEHHBIX SKOHOMMCTOB-MApKCUCTOB COCTOAJIA B TOM,
yT00BbI BCE TPYABLI 110 Pa3MEIEHMIO CeJbLCKOXO03SJCTBEHHOTO IPOM3BOACTBA IIOCTAaBUThH
Ha IPaBUJIbHYIO TEOPETHUHECKYIO0, MAPKCUCTCKYIO OCHOBY. by

IIpu pa3paboTKe TEOPETUYECKUX M METOAMYECKMX OCHOB pa3MeIleHUs CEeJbCKOX0-
3SICTBEHHOIO MPOM3BOACTBA MPY COLMANM3ME HE0DXO0AMMO MCXOAUTH M3 OCHOBHOTO
9KOHOMMYECKOr0 3aK0Ha couManamn3Ma M U3 3aKOHA IJIAHOMEPHOTO (IIPOICPLIIOHAJIBHOT0)
Pa3BUTHUA HAPOJHOrO X03AMCTBA. ;

PaltonupoBague CelbCKOX03AMCTBEHHOIO IIPOM3BOJCTBA ABJAETCA CPEACTBOM ILIa-
HOMEDPHOTO PasMEeI[eHMs IIPOM3BOAUTEILHBIX CHJI B 00JIACTM CEJILCKOTr0 X03sAicTBa B CO-
OTBETCTBMM C IIOTpeGHOCTAMM oOOLiecTBa HaA JAHHOM 9Tane OOI[eCTBEHHOr0 Pa3BUTUA
¥ B COOTBETCTBUM ¢ TPeOOBAHMAMM SKOHOMMYECKMX 3aKOHOB COLIMAIM3Ma, IIpezKJe BCero
OCHOBHOI'0 9KOHOMMYECKOr0 3aKOHa coLyMany3Ma ¥ 3aKOHa INNIaHOMEPHOTro (IIPOIIopIMO-
HAJIBHOI'0) Pa3sBUTUA HAPOJHOr0 XO03AMCTBA.

Bomnpocamyu pasMelnenus cebCKOX03AMCTBEHHOTO IIPOM3BO/CTEA 3aHUMAaJICA LBl
pAx OYyprKyasHbIX 9KOHOMMCTOB-ArpapHMKOB. BOJBIIMHCTBO M3 HMX He IIOHMMAET pe-
IIAIOIEr0 BIMAHNUA CII0C00a NMPOM3BOACTBA HA pa3MeleHNMe ¥ Cremyann3aniio CeILCKo-
X03AMCTBEHHOI'0 IIPOM3BOACTBA. ¥ HMX META(MU3MYECKOe M CTATHUUECKOe Mpe[CTaBJIEHMUEe
0 pas3MelleHUN IIPOU3BOACTEA, KOTOPOe CTMXMIHO Pa3BMBAJOCh II0J BAMAHMEM JEMCTBUA
9KOHOMMYECKMX 3aKOHOB KanMTaJM3Ma.

OiHAKO 3HA4YeHME PAOHMPOBAHUA CEJbCKOX03AMCTBEHHOTO IIPOM3BOACTBA TIPU CO-
nMajau3Me — KakK ero IIOHMMAaIOT 9KOHOMMCTBI-arpapHMKM B HUeXO0CHIOBaKMM — COCTOUT
B TOM, 4TOOBI BCKPBITH BO3MOZKHOCT/ aKTMBHOTO BO3JEJCTBMs YEJIOBEKA Ha pasMelleHue
IPOM3BOAUTEIABLHBLIX CHMJI B O0DJIACTM CEJIBLCKOI0 XO03AMCTBaA, MCXOAA M3 O0BEKTMBHBIX
II0Ka3aTeseil M B COOTBETCTEMM C IIOTPEGHOCTAMM COIpMaJIMCTMYECKOro obujecrsa. Pas-
MEIL[EHNE CeJIbCKOXO03AMCTEeHHOI0 NPOMU3BOACTBA TIPY COLMANNU3ME JOJIZKHO HaXO0AUThCH
B COOTBETCTBMM KaK ¢ NOTPeGHOCTSMM COLMAJIMCTUYECKOro obiiecTBa, Tak M C IIPUPOL -~
HBIMM U SKOHOMMYECKMMM YCJIOBUAMM OTAEJNbHBIX IIPOM3BOACTBEHHBIX obJsacTeii.

IIpn pailoHMpOBaHUM CEJILCKOXO03AMCTBEHHOTO IPOU3BOJACTBA HEOOXOAMMO IIOCTY-
aTh Tak, 4ToObI Bce IOTPeOHOCTy HACEJNIEHUA KaxKJ0ro Kpas yJAOBJIETBOPAINCH B MaK-
CHMMaJIbHOM CTEIeHM M3 COOCTBEHHBIX MCTOYHMKOB IIPM OJHOBPEMEHHOM OO0eCreydYeHMu
MakCuUMaJbHOI'O BKJaAa KarKJAOr0 Kpas B ILEHTpaJlbHbIE (QDOHALI. B 0CO0EHHOCTHM 3TO
KacaeTcsa TeX IIPOAYKTOB, IJIfA BO3JIeJbIBAHMA KOTOPBIX MMEIOTCS B JAHHOM Kpae Jyd-
e yciaoeuda. IIpy 9ToM HEOOXOAMMO Pa3sMeCTUTh IIPOM3BOACTBO B COOTBETCTBMM C pa3-
MellleHMeM nepepadaThIBAOIlell IPOMBIIIJIEHHOCTH ¥ C yUYEeTOM CHMIKEHMS TPaHCIOPT-
HBIX M3JIEPIKEK, a TaKXKe HeoOXoAMMOo cobaioars yCiIoOBUA JOCTURKEHUA MaKCHMMaJbHOI'0
KOJIMYEeCTBA IPOAYKILIMM C KaxKIOr0 reKrapa CeJbHCKOXO03AMCTBEHHOV 3€MJM IIPYM MUHM-
MaJbHBIX 3aTpaTax XKMBOI'0 M IPOILJIOro TPpyAa.

B cocraB paboT mo paiioHMPOBAHMIO BXOIMUT PELIEHNME BOIPOCa O PAalMOHAIBLHOM
COYEeTaHM¥ OTPacJIell M ClIenMaan3auun CeJbCKOX03AMCTBEHHbIX IIPEeANPUATHNM, BOIIpoca
O JUMKBUAALMM OTCTaBaHMUSA OTAEJNBLHBLIX 00JacTei, BOIIpoca NPUTOPOAHOTO CENbCKOr0 X0-
3AJICTBA M BONPOCA CO3JaHNMA CAZOBOAYECKNX, BMHOTPAJAPCKMUX, XMEJEBOJYECKUX
M IPYTHUX CIIeLMaJM3MPOBaHHBIX 00JacTei.
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B cocrar paboT 1o palOHMPOBAHMIO BXOAMUT JMKBUAAIMA CEPLE3HEMIIMX AUCIPO-
NIOPIML, TOPMO3AILLUMX COBEpPILUEHHOE MCIO0Jb30BaHMe MECTHBIX pe3epBoB. Heobxoaumo
TAaKzK€ MAKCUMMAaJbHO OIPaHM4YMThL Jpo0JieHMEe IIOCEBHBIX IIJIOLUAJei, YKPENuUTb CeBo-
060pOThHI, KOTOPBIE JOJKHbI ObITH B TO K€ BPEMA JOCTATOYHO 9JIACTUYHBIMM M CII0CO0-
HbIMM NOKPLIBATHL ITOTPEOHOCTY HAPOJAHOTO XO03AMCTBa M CUCTEMATUYECKM IIOBBILIATH
TIJIOZOPO/MEe IIOYBBI.

Kpome TOro pamoHmMpoBaHMe AOJKHO BKJKOYaTh B cebA 000cHOBaHME IIPABUJIBHOIO
Pa3MEILEHMA TPAKTOPOB M CPEACTB MeXaHu3auuu M ux auddepeHuuanmu M THUIU3ALNY
B 3aBMCMUMOCTM OT TIOTPEDHOCTEH OTAENbHBLIX NPOM3BOACTBEHHBIX obmacteil u obocHo-
BaHue pacyera norpedHocT B padbodeir cuie. Cioza BXOAUT TaKzKe 000CHOBaHME peany-
3alMy TAaKMX MEPONpPUATHII Kak Mejauopaiud, pajioHMpOoBaHMEe COPTOB ¥ IIOPOJ, Ipa-
BUJLHOE pa3sMeIleHMe KaluTaJloBJI0ZKEe Uil MU T. II.

O4HOM M3 Cepbe3HbIX 3a4au PaliOHMPOBAHMUA SABJIAETCSA OIpPeJeIeHNMe IMOAXONALIUX
METOZOB M IIoKasarejeil AJId XapaKTepMUMCTMKM  OTJEJNbHBIX IIPOU3BO/ICTBEHHBIX
obJacreit.

PaboTrb! 110 CO37aHMIO CEJIbCKOXO035JICTBEHHBLIX TTPOM3BOACTBEHHBLIX obJiacteir M 110
PaliOHMPOBAHMIO CeJbCKOXO03HJMCTBEHHOIO IIPOM3BOACTBA IIPOXOAMJIM B HexoclIoBaKMM
IO IOYTM CJOZKHOIO pasBuTua. B nepuoy Oypikya3Hoil pecnyOayuky Obliy Ha OCHOBE
NOYBCHHO-KJIMMATUYECKUX XapaKTepuCTHK ONpeJeseHbl YeTbIPe OCHOBHBLIX oOJjacTi:
CBEKJIOBMYHASA, 3€PHOBasd, 3epHOBO-KapTodelbHaa 1 00J1acTh BO3/CIbIBAHMA KOPMOBBIX
KyJabTyp. OTM 00JacT¥ B OCHOBHOM OXBaTbIBAJlM COCTOAHME M CTPYKTYPy CEJIbCKOXO0-
3AMCTBEHHOIO IIPOM3BOJCTBA, KAK OHO CTHUXMIHO Pa3BUJIOCL B YCIOBMUAX KalMUTAJIUCTU-
YeCcKOoro crocoba npou3BoACTBa.

ITocsie OCBODOZKAEHMA HAUIECHl POAMHBLI MbI TPUCTYIIMIN C nomomb}o 00JIBILIOTO
yycaa A00POBOJBHBIX PAOOTHMKOB K IMMPOKOMY ¥ IMOAPOOHOMY M3YYECHMUIO ITOYBEHHO-
KNMMaTUYECKUX yCJOBMII. B TeueHye 9T0i1 KaMmaHuy ObLj HAKOMJIEH MCKJIOYUTEJILHO
LleHHbINI ¥ 60oraThlil MaTepuas, KOToOpblil ObIJI CTaTUCTUYECKM M Kaprorpacmnyeckn cdbpa-
6oran. HejgocraTkoM 9TOi KaMIIAHUM SABJIAJIOCL TO, 4YTO HEe ObLIM M3y4YeHbl 3KOHOMM-
YECKYE yCJIOBMA M OTCYTCTBOBAJO M3Y4UEHME HEKOTOPBLIX BAaKHBLIX MPUPOAHLIX YCJIOBMUIA
Kag, Hanpumep, M3ydeHue pelbedda ¢ TOUKM 3PEHMA HpuMeHeHusa MaimuyH. OCHOBHOM
TIPUYMHON 9TUX HEJOCTAaTKOB ObLIO TEOPETMHECKOE HEIOHMMaHMe CMbICJa BCeX pabor
Y HEIIOHMMaHMe LeJIe)i DallOHMPOBAHMUA CeJbCKOXO03AMCTBEHHOro npouszsoacrea. Cy-
ILIECTBOBAJIM TaK:Ke COBCEM HeIIpaBuJbHbIE B3IJIAJABbI Ha pa3MelleHle CeILCKOXO03AMCT-
BEHHOI0 Ipou3BoicTBa. VIX Oyp:kya3Had CyTh IIPOABMIIACE B TOM, YTO HE MOTPEOHOCTHI
HaApOJHOI0 XO03fAMCTBA, a NPUPOAHBIC YCJIOBMA M TOYKa 3PEHUA YaCTHO-IIPEANPUHMMA-
TEJIbCKOJ PEeHTA0EeJIbHOCTM AOJIZKHBI ObLIM pellnaTbh, YTO B KAazKJOM CEJILCKOXO03AMCTBEH-
HOM NPEeANPUATUN CJIEAYeT IIPOM3BOAMUTE.

CoumanyucruideckKoe rocyZapCTBO HE MOZKET PYKOBOJCTBOBATbHCA 9TOM TOYKOI 3pe-
uHuA. OHO MMeeT J0CTAaTO4YHbIE 9KOHOMMYECKNME CPEJACTBa AJIA TOr0, YToObl HAIIPABJATH
CEeJIbCKOXO03AMCTBEHHOE IIPOM3BOJCTBO B OT/ACJbHBLIX IIPOM3BOJCTECHHBIX 00J1acTAX M OT-
JAEJIbHBIX INPEeINpUATHUAX B COOTBETCTBMM C IOTPEOHOCTAMM HAPOAHOTO XO3fAlCTBA M B
COOTBETCTBMMU C IIPMPOAHBIMM ¥ SKOHOMMYECKMMI ycjaoBuaMmy. OHO MMEeT AOCTAaTOYHO
CpeACTB JIA TOro, 4T00bI O0ecrieyuTh PeHTAbeJbHOCTh CeJIbCKOXO03AMCTBEHHOIO IIPOM3-
BOJICTBA B MEHEE NPUTOAHLIX M JazKe B HEINPUTOAHBIX yeaosuax (Auddepennuaumd
HOPM 00A3aTeNbHBIX IIOCTABOK M HOPM KOHTpakKTaluy, cTaBok 3a paborsr MTC, cenb-
CKOXO3fAVMCTRBEHHBbII HAJOr M T. IL).

Vinea pa3paboTKyu pajyloHMPOBAHMUA CEJBCKOXO03ACTBEHHOTO MPOM3BOJACTBA IIEPBO-
HayajlbHO BO3HMKIIA U3 IOTPEOHOCTM IIPOBEPUTHL IPABMJIBHOCTH HOPM 00A3aTelIbHbIX
TIOCTABOK CeJbCKOXO03fMCTBEHHBLIX NPOAYKTOB. C 9T0M Ledbio VMHMCTEPCTBO CEJIBLCKOIO
XO03AJCTBA ¥ HAUMOHAJbHbLIE KOMMTETHI IIPOBENY MACIOPTU3AIMI0 PAlOHOB, COCTOSLIYIO
B TOM, 4TO Ha 0coboM chopmyssape ObLIM COCPEAOTOYEHbI BarKHEMIIMEe CBEAEHMA O II0HU-
BEHHO-KJMMaTUYCCKMUX ¥ SKOHOMMYCCKMX YCIOBMAX M O CEJIbCKOXO3AVCTBEHHOM IIPOM3-
BOJICTBE KazKJ0ro OTAEJILHOIO ajMMHMCTPATUBHOIO pajioHa. DTH CBeACHUA ObIINM II0J0-
6paHb! Tak, 4ToObl HA MX OCHOBE MOXKHO OblLiI0 Obl MyTeM OanaHCHMpPOBAHMA PACCYNUTATH
00'’beM TOBApPHOM MOPOAYKIMM BaXKHENIIMX IIPOAYKTOB, COCTABMTB KOPMOBOJ DajlaHc M
IIPOBEPUTH IPABMJIBHOCTbL HOPM 00A3aTeNbHBIX MOCTAaBOK. IlyTeM IpynnupoBKy PailoHOB
C OAMHAKOBBIMM MJIM IIOYTY OAMHAKOBBLIMM YCJIOBMAMM ObIIM 06pa30BaHbI IPOM3BOJI-
CTBEHHO-3aroToBUTeNbHbIe objgacru. IIpoeeneHne mnepeuncieHHbIx pabor He ObLIO elje
PaMOHMPOBAHMEM CENTbCKOXO03AMCTECHHOTO IIPOU3BOACTBA, TAK KaK PasMelL[eHue KyJIbTyp
He OBNIO NPOBEPEHO HM C TOYKM 3PEHMUA UX TpeboBaHMII K IOYBEHHO-KJIMMATAYECKUM
YCIOBMAM, HM C TOYKM 3PEHUs pasMelleHus mnepepabarThbIBalollleji IIPOMLIIIIECHHOCTH.
IIpn srom Gblnm o6paboTaHbl JaHHBIE TOJBKO HECKOJBKMX CCHOBHBLIX TIDOAYKTOB M HE
OblIM CO37laHBI KOMILIEKCHBIC CEJIbCKOXO03AMCTBEHHbBIE IIPOM3BOACTBEHHBLIE o06JacTu
C ONpezeJIeHHOM 00Iel TIPOM3BOACTBEHHOM CTPYKTYpPOil. UT06bl yCTPAHUThL, 3TU HELO-
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craTKy, HeobxoauMo ObLIO Ipezkje BCero pa3pa60'rau TEOPUIO PallOHMPOBAHMA U Pas3-
paboraTh OCHOBHBIE METOAMYECKME BOIPOCHI.

PaboThl 10 PafOHMPOBAHMIO TIPOM3BOAMINMCHL B YEXOCJIOBAaKMM II0 TPEM STaraM.
B niepsBoMm 2ramne 6bLIM M3y4deHbl II0YBEHHO-KIMMaTUYECKMUEe yCI0BUA BCEX cell (II0YBeH-
Hble YCJOBMUS HA OCHOBE aHAJM3a TIOYBEHHBIX IIPO0 M3 YeThIpeX 30HAOB B KajacTpe
KazkJoro cenua).

Bo BTOpoM 9rane 6blIa gaHa Ha OCHOBE HE TOJBHKO ITOYBEHHO-KJIMMATHMYECKMUX, HO
Y 9KOHOMMUYECKMX YCJIOBMI1 OL[EHKA COBPEMEHHOMY pa3MEIEeHUIO CeJNbCKOXO03dCTBEH=
HOTO IIPOM3BOJICTBA M TIPEJJIOXKEHO €ro HOBOE pa3MellleHue, oTBevalollee norpebHocTaMm
HapOJHOr0 XO03AMCTBA M IIPUMPOAHLIM ¥ 9KOHOMMYECKUM YCJIOBUAM OT/IeILHBIX Kpaes
M PaiioHOB.

B TperneM, IIOKa ellle He3aBeplleHHOM drane Oyzer paspaboraHa MeToamMKa pas-
MEILLEeHUsA ODIUEepPaioHHbIX 3aJaHnil (BLITEKAIOLMX U3 PallOHMPOBAHUA) II0 OTAEIbHBIM
ceJylaM ¥y NPOBEAEH PAXL HOMOJHUTENBHBLIX PACUYETOB KakK, HallpUMep, pacyeT I10TpeGHOCTI
paboueii cuibl, TPAKTOPOB, MAIUMH M T. II.

B pesysbTare nepsoro sramna padoThkl 10 palfoHMPOBAHMUIO GBINIO OIpPeAeseHO TepPy-
TOPMAJbHOE pa3MelleHyMe TIPOM3BOJACTBEHHbBIX (TaK Ha3bIBAa€MbIX I'€OHOMMYECKMUX) TUIIOB
u cy6rmnos. IIpon3B0CTBEHHbIE TUIILI XapaKTepu3ylrcea peiabechoM MEeCTHOCTH, BBICO-
TOI HaJ YPOBHEM MOPSH, CPEJAHET0ZOBOJ TeMIlepaTypoii, CPeJHEroJOBBLIMM OCAJKaMu ¥
T€HETUYECKNUM TIOYBEHHLIM TUIIOM, MEZKJy TEM KaK IIPOM3BOJCTBEHHBIE CyOTHUIILI Xapak-
TEPUIYIOTCA ellle BUAOM M INIyOMHOM mouysbl. ILouiaAk OTAEJBLHBIX TUIIOB M CyOTHIIOB
OblIa MCYMCIIeHA JJIA KazkKA0ro parioHa, obracty u B oOLIerocyJapCcTBEHHOM Maciurade.

Bo BTopom 9ramne Obuiu Gosiee mmoapobHO paszpaboTadbl IIOYBEHHO-KIMMAaTHUYECKUe
U 9KOHOMMYECKMe ycaoBudA. Jua KazkJoro paiioHa OblLia cocraBiieHa Tabiuua Berera-
LMOHHBIX (DaKTOPOB, cojepzkallas JAaHHbIE 0 penbedie, BBICOTE HAJ YPOBHEM MOpH,
MHOTOJIETHE! CPeAHEroJl0BOi TeMIIepaType M 0cajKax, a TakzxkKe 0 MHOTrOJIETHUX CpeJHe-
IroZIOBBIX TEMIIepaTypax ¥ 0cCajikaX BO BpeMA BereTalMOHHOIO IIepuoja arpelb-UIjb
(3epHOBBIE) M ATIPENb-0KTAOPh (IPOMAIUHBIE ¥ KOPMOBBIE KyJbTYPhl); AaHHBIE O MHOTO-
JICTHUX CPCJHMX TeMIleparypax ¥ ocajKaX II0 OTAEJbLHBIM MeCAllaM anpelb-oKTAOPb,
JIaHHbIE O COJIHEYHOM OOJIyYeHMM B IIEPUOJ alpeiib-OKTAOPb, Hauallo y KOHEeL] TeMiepa-
Typ B 5 1 10 rpaxycos Ileabcus, JaHHbIE O CHEXKHOM II0KPOBE, O IPOAOJIKNUTEILHOCTH
BEreTalMoOHHOr0 mepmuoza B JHAX, O BJAXKHOCTM M (haxrTope JlaHra, 0 IIOYBEHHOM BHMJE,
0 I'€HEeTUYECKOM TIOYBEHHOM THIIE ¥ O J0JI€ OTACJbHBIX IIPOM3BOJACTBEHHBIX TUIIOB 1 Cy0-
tunoB. Clofla BOLLIM M ApyIMe CBeAEHMA Kak, Hanpumep, (PeHoJornyeckKue, CBeAeHMI
0 MNOABJIEHMM BpPEeAMUTEeJIeN U T. II.

VI3 9KOHOMMUYECKHMX M APYIUX YCIOBMI YUMTHIBAJIYCH TPAHCIIOPTHLIE PACCTOSHNS,
pa3Mel[eHue LEeHTPOB norpebienna M nepepaboTKy, KOau4ecTBo paboueii cuilbl, OCHa-
I[eHMe CPEJACTBAMM MEXaHM3alyyM, COBPEMEHHASA MHTEHCUBHOCTL M CIEHMaJIU3anus
CEIIBCKOXO03AMCTBEHHOIO NPOU3BOJACTBA, CTPYKTypPa I[I0CEBHBIX ILIOL[afieil, pasBuUTHE
YDOKAMHOCTH, TIOTOJIOBLA M TMPOAYKTUBHOCTU CTaja.

IIpy pajltoHMpOBaHMM MCXOAMJIOCH U3 (PU3MOJIOTMUYECKM OOOCHOBAHHBLIX HOPM IIM-
TaHMs, U3 IEPCIIeKTUBHON IOTPEOHOCTH JIETKO) NPOMBILIJIEHHOCT M M3 IIPOrHO3a pas3-
BUTUA HAcCEJIEHUA. .

[ KaxKaoil OTAENBbHON KyJbTypbl M AJA KaXKAOTO BUAA CENbCKOXO03AMCTBEHHBIX
JKMBOTHBIX Oblia paspaborana ocobas MeTOAMKaA, UCITONBL30BaHMEe KOTOPOI OLIIO rapaH-
THEI TOTO, UYTO ITOTPEOHOCTM HAPOAHOIO XO03fMCTBA OYyAYT YAOBJIETBOPEHBI, M YTO IIPO-
U3BOACTBO OyJeT pa3MeI[eHO0 B COOTBETCTBUM C IPUPOAHBIMM M SKOHOMMHUECKUMM yCJI0-
BUAMM, M YTO IIOLLAAb BCEM CTpaHbl OyAeT paszelieHa Ha HECKOJLKO KaTeropmit (Kaxk
OPaBMJIO Ha 4YeThIpe) B 3aBUCHMMOCTM OT CTENEHM IPUIOAHOCTM AJA BO3JEJbIBAHUA OT-
JCIBHBIX KyJbTYp UM pa3BeleHUs OTAEJBLHBIX BUJOB CEIbLCKOXO03AMCTBEHHBIX JXMUBOT-
HBIX. O™ Kareropum GyAyT 3aHeCEHbI B 0COOble KapThl pajioHMPOBAHMA B MacluTabe
1 :200.000.

OCHOBHOI eIMHNIIEN JJIA PAlOHMPOBAHMUA SBJAETCA paiod. s KaxKJ0oro paiioHa
6b11 cocraBlieH HATypPaJdbHBI HajlaHe, paccymurad 06'bEM TOBAPHON NPOAYKLMYU U pa3pa-
6oran KopmoBoyi Gasanc. B pesyabTare IrpyIINMpPOBKY PaiioOHOB ¢ OAMHAKOBOI MJIM IIPU-
6yM3nTEeNBEHO OAMHAKOBON CTPYKTYPOIl CelbCKOX03AMCTBEHHOTO IMPOM3BOACTBA MM TO-
BAPHOM NpPOAYKLMKM OYAYT ONpejeleHbl CeJIbCKOXO3HSICTBEHHbIC IIPOU3BOACTEBEHHBLIE
obyacTy, HanpuMep, CBEKJOBMYHO-MOJIOYHO-MACHAA 06JacTb, KapTo(elbHO-JIbHO-
~sICHAA 0BJIacTh M T. M., KOTOpbIe OyAyT 3aHeceHbl B KapThl B macurrate 1 :200.000 man
1 :400.000.

IIpu palioHMpoOBaHMM PACTCHUEBOACTBA ObLIIM OAHOBDEMEHHO CO3JIaHbI YCJIOBUA
AJA CHUCTEMAaTUYECKOTO YJIyYIIeHMA INIONOPOAMA IOYBLI. DTO OTPA3MJIOChE B CTPYKType
IIOCEBHBIX IIIOLIAJZIEl, B KOTOPBIX JOJIA 3€PHOBBIX cocraBiAer 44—52 %, n0oad TIpo-
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namielx — 20—25 %, [0nA KOPMOBBIX KYJBTYDP (TPaBbl M KOPMOBBIX MNPONAINHBIX) —
24—-27 %, mOJA OCTANBHBIX KyJbTYp cocrasiseT 3—>5 %.

IIpn paszpaboTKe NpPOEeKTa PalOHMPOBAHMA OTAEJILHBIX KYJIbTYp YYMTHIBAJINCHL HE
TOJILKO CIlelMalIbHbIe TpeboBaHus oTAENLHLIX BUAOB, HO B pAAe caydaeB u TpeboBaHUA
OT/IeNLHLIX COPTOB MJM COPTOBLIX rpymm. Tak, HanpuMep, B IPOEKTE PalOHMPOBaHUA
MIIEHMIIBI BCA TEPPUTOPMA CTPaHbl Oblila pasjiesieHa Ha 30HY NPUIOAHYIO IJIA BO3ae-
JILIBAHMA CTEKJIOBUIHOM IIILIEHMIIbI, HA 30HY IIOJYCTEKJOBMHON IILICHUILI, 30HY MAr-
KOM INIUEHMIBI 11 Ha 30HY JJIs BO3JeJBLIBAHMUA IIIEHMILI MEHee IIPUTOAHYIO M HEIpHU-
TOAHYIO. B IIpoeKTe pajiloHMpoBanMa Kaprodena I 3oHa ABJIAETCA OAHOBPEMEHHO 30HOM
IIPOM3BOACTBA IIOCAJ0YHOr0 MarepyuaJa, II 3oma ABIAETCA NPUIOAHOM IJA IIPOU3BOJI-
CTBa CTOJIOBOI'O M TexXHu4Yeckoro kaprodend, B I1I 30He MOKHO BO3JCJILIBATH BCE BUBI
Kaprodend 3a MCKIIIOYEeHMEeM I0CaZl0YHOT0 Marepuala. Beluin onpefeseHbl Takke 30HbI
IPUrOAHBIE JJIs BO3ZEJNbIBAHMA PaHHEro Kaprodesis U T. IL

IIpoerT paiiOHMPOBAHMA CaXapHOM CBEKJbl M KaprTodesnd yYuThIBAeT paclIMpeHue
9TUX KYJBTYP B Zpyrue 00JIaCTM C TeM, 4YTOObI 00JIeriuTh T€ paioHbI, TAE A0JS 3TUX
KYJbTYpP dYpe3MepHO BBLICOKA.

B pAje ciyyaeB U3MEHEHUA B Pa3MCILIEHUM II0CEBOB TPeOYIOT NPOBEJCHUA HEKOTO~
PBIX M3MEHEHMI B pa3MeLIeHMM nepepabaTbIBalolMX 3aBOJ0B WMJIM IIOCTPOMKM HOBBIX
3aBOJIOB (caxapHas CBEKJIa, JICH).

. IIpn paszpaboTKe NpoeKTa PaiOHMPOBAHMA OBOILEH MCXOAMJIOCH M3 (OMU3MCIIOTH-
' 4yecKM OOOCHOBAHHOM mOTPeOHOCTM, NPMYEM YYMTHIBAJUCHL NOTPEOMUTENbCKME TPaAMIMIL.
Ilpn sTom yumThIBajJach Kak IOTPEOHOCTh B CBEXXKMX OBOLIAX, TAK y IIOTPEOHOCTL B
KOHCEPBMPOBAHHBIX MM APYIUM 00paszoM nepepaboTaHHBIX OBOLAX, B PAHHMX ¥ I103-
JHUX oBoliax. Pacuer npouseoauiaca qudhepeHUMpoBaHHO AJIA CeJILCKOTO ¥ TOPOJCKO-
TO HacCeJeHMs M C Y4YeTOM CHMIKEHMSA CE30HHBIX KoJebanmii noTpebHOCTM B CBEKUX
opoujax. Tagkum ke obOpazom Obll paszpaboTaH IIPOEKT pasMelleHMA (MPYKTOBBIX Ha-
CamAeHUN.

IIpy pasmenieHuy XMeJsa B OCHOBY OBIJIO IOJIOIKEHO MakCUMalbHOE MCIIONL30BaHMe
0CODOBIX NIPMPOJHBIX YCJIOBMII MMEIOIMXCA B TPAAMIMOHHLIX XMEJIEBOAYECKUX 00J1aCTaX,
IIpUYeM YUYUTBIBAJIOCh CHUZKEHME JOJIM OCTAJIbHBIX TPYAOEMKMUX KYJBLTYD.

ITIpoekT pasMeleHMA BO3JAEJBLIBAHMA Tadaka ObLI COCTABJIEH OTAEJNBHO II0 ITanvi-
DPOCHBLIM ¥ CUrapHbIM copraM. IIPOeKT pas3MeleHMA BMHOIPAAHOM JIO3bl YUYMTHIBACT Kak
IIPOM3BOACTBO BMHA, TaK M IIPOM3BOJACTBO CTOJOBOIO BMHOIpaja.

B mnpoerTe paiionMpoBanua pas3paboTaHbl TaKIKe BOIPOCH! BO3JCIbLIBAHMA CEMEH-
HMKOB TpaB (18 BuAOB), cMeceil Ha 3eJIeHbII KOPM M CcuJjoc (BKJO4Yas KyKypy3y), Kop-
MOBBIX TIPOIAIUHBIX, KJIEBEPOB M JIIOLIEPHBI C y4YETOM TPaAMLMOHHBIX obJjsacTeir BO3je-
JIbIBAHMA. : '

IIpn paszpaboTKe mnpoekTa II0 pPa3MeILeHMIO KMBOTHOBOJACTBA Oblia paccuymMTaHa
duznonornyeckyu o060CHOBAHHAsA ITIOTPEOHOCTHL B OTAENLHBLIX NPOAYKTaX. BrITexkalouiasa
u3 9Toro obmaa nmorpebHOCTL B NPOAYKTAxX Oblia comocTaBjieHAa ¢ BO3MOIKHOCTBIO U
CTPYKTYPOI KOPMOBOJ1 0a3bl, BBITEKAIOWIEH M3 Pa3MeLleHNs PacTeHMEeBOACTBA M M3 BO3-
MOZKHOCTM ee pa3BuTudA. IIpu pasMelieHMM ZKMBOTHOBOJACTBA MCXOAMM TaKyKe M3 TOro,
YTO ITOYBEHHO-KJIMMATHUUECKME YCJOBMA B BUAY 3HAYUTEJLHOM ILJIACTMYHOCTM ZKMBOT-
HOTO OpraHM3Ma HE MWMEIOT CTOJIb HEMOCPEJCTBEHHOE BJMAHME HAa (pasMelleHye
OTAEJNBHBIX BUJOB CeJIbCKOXO03ANCTBEHHBLIX KMBOTHBIX, KakK 9TO MMEeT MeCTOo
B PpacTEHUEBOJCTBE, XOTA B pAAE CJydaeB OHM OKa3bIBAaIOT 3HAYMTEJILHOE BIMA-
HME Ha pasMelleHMe OTAEJLHLIX IIOPOoJ (OBLLI). VI3 9KOHOMMYECKMX YCJIOBMI HAaJ0 OBb1IO
OCOOEHHO YYMTBIBATH TPAAMIIMM M ONBLIT TI0 PAa3BEAEHMIO KMBOTHBIX, KOJIMYECTBO pado-
Yell CHUJIbI, TPAHCIIOPTHBIE U COBITOBbIE BO3MOZKHOCTM, & TAKKe BO3MOXKHOCTH I10 IIepe-
paboTKe NpPOAYKLMM, CHCTEMY COJE€pPIKaHMA ¥ OCHAUIeHME (MEeXaHU3alMIo) I10CTPOEK.

B 3aBucumocT oT Maciuraba, XapakTepa M CTPYKTYpPLI KOPMOBOj1 6a3wl Oblra 3a-
IIPOEKTMPOBaHa Harpys3ka razkjapix 100 ra 3eMiaM onpejeleHHBIM KOJMYECTBOM Ilepe-
BOJAHBIX TOJIOB.M YCTAHOBJIEHA J0JIA OTAEJBLHBLIX BMJIOB M KaTeTOPMiI CKOTa, a TaKiKe
npexanoJsiaraemMas IIPOAYKTMBHOCTE CEJbCKOXO03AMCTBEHHLIX IJKMBOTHBLIX B OTAEJBHBIX
TIPOM3BOACTBEHHBIX TuUnax. Ilpu sTom cHayana 6b1I0 pPa3sMELIEHO IIOr0JIOBhE TeX BUJNIOB
JKMBOTHBIX, KOTOpPbLIE ABJSIOTCA ITOTPEOMTENAMY ITPEMMYyILECTBEHHO KOHIICHTPUPOBAH-
HBIX KOPMOB, 3aTEM IIJIAHOBOE ITOTOJIOBbE OBEL*) 1, HAKOHEI], IIOTOJOBLE KPYIIHOI'O
poraroro ckora. Tagoe oOulerocyZapCTBeHHOE pa3MEeIleHME ITIOTOJIOBbS OBLLIO 3aTeMm
YTOYHEHO AJIA OT/EJLHBIX PajiOHOB ¥ KpPaeB B 3aBMCUMMOCTM OT XapaKTepa KOPMOBOII

*) JInA 9TOro BMAA JKMBOTHBIX HeoOXoxumo OhLI0 3amyIagypoBaTh Kopma, obecre-
yuBamuMe INIPOAYKUMIO IIPEeArojiaraeMyio IoCyAapCTBEHHBIM IIaHoM. OAHako m 9rta
IPOAYKUMA JaJIEKO He IIOKpbIBAeT IOTPEOHOCTM HapOJHOr0 X03saMCTBA.
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6a3bpl M B 3aBUCUMOCTU OT IOAPOOHBIX DaslaHCOBBIX PAacCHETOB C YUETOM OIILITA 'rpa;m-
LIMOHHOTO Pa3BeJ[CHUA KVBOTHBIX.

Jisa npoekTa pasMelleHMA cKoTa XapaKTepHO KPOMe TOT0 TO 0OCTOATeNbCTBO, UTO
IIPOEKT pasMELUEeHMA OTAeJbHBIX IIOPOJ KMBOTHBIX MIPEALUECTBY €T IIPOEKTY PasMeLCHUA
IIPOM3BO/ICTBA, TAK KaK B KMBOTHOBOJCTBE IOPOJHAA CTPYKTypa B 3HAYUTEJILHON mMepe
BIaMsAET Ha 00LEM M BUZ (DMHANBLHOM NPOAYKIpIM. IIpoeKT pasmelneHus ObI JOIIOJHEH
6asamncom 060poTa Ccrajza, NpudeM B NPULOPOAHONM 30HE YYUTHLIBAGTCH ITOBBILLICHUE Z0JIN
KOpPOB B CTPYKType craza (BrJaoThb a0 60 7).

B npoexTe 1o paiioHMPOBAHMIO CBMHOBOJCTBA PELIEHbI KPOME TOTO BONPOCHI osee
PaBHOMEPHOIO pasMelleHMA CBMHOMATOK C LEJbIO CHUXKEHMA I[epeMEeIleHMA IIOPOCHAT.
IIponssozecTBO Msica M cajia ObLIO MOACUYMTAHO B JABYX BapMaHTax: NP CpeAHeM yCoii-
HOM Bece B 100 Kr m mpu cpeaHeMm yooiHoM Bece B 90 Kr. Ins 3TMX BapMaHTOB Oblia
paccuyuTaHa CTPYKTYPa CTajd, YMCJIEHHOCTh IIOIOJIOBLA CBMHOMATOK, IOTPEOHOCTH B II0-
pocATax, TOBApHbIX CBMHBbAX M B CBMHbAX MJA AoMallHero ybod (cpejHuii :KMUBOJ Bec
135 kr).

B npoekTe 110 paiioHMPOBAHMIO OBLIEBOJCTBA YyUYMTBHIBAJIMCH IIPEKJe BCETr0 KJMMa-
THYEeCKMe yCJIOBUA, XapakKTep M Ka4deCcTs0 KOpMOBOfr’l 6331:!, B 3aBUMCHMMOCTM OT 4YEro pas-
MELIaJIOCh IIOTOJIOBLE OBEI] TOHKOPYHHBIX, ITOJIYTOHKOPYHHBIX U rpydomepcrHbix. Tak-
Ke Oblna onpejedeHa obJiacTb, B KOTOPOM OyAeT IPOM3BOAMTHLCA CKpEIIMBaHME OBEIl.

IIpu paspaboTke NPoeKTa PRiOHMPOBAHUA IITULEBOACTBA TIPUJEPKUBAINUCH IIPUH-
LMIIa PABHOMEPHOTO Pa3MeLEHMA IIOr0JIOBbA 10 BCEJ TePPUTOPUM CTPAHbI, IPUYEM pas-
HHUIa B KIMMATUYECKUX YCIOBUAX IOOJIZKHA OBLITH BhIpAaBHEHA HO,‘L‘L60pOM IIOAXOAAILMX
mopoA. JouA OTAEJNbHBIX BMAOB NOTHULbI Oblila ompejelieHa C y4HeTOM CYILLUECTBYIOIMX
TPAAMUMII M C YYETOM I[IePCIIEKTUBHLIX BO3MOZKHOCTEJ CTPOMTENLCTBA KPYTIHBIX CoLMa-
mueTuyecKux nrunedepM. OAHOBPEMEHHO ObLIO Pas3paboTaHOo pPayioOHMpPOBAHUE OTHeNb-
HBIX I10POJ IITULbI.

IIpn paspaboTKe TPOeKTa PaioOHMPOBAHMA IIOJEBOACTBA MCXOJMIM M3 IIPEATIOoa-
raeMoro pocra YpOBHA MEXaHMU3AIMU. Y UUTLIBAJOChH TaK:Ke Jydlllee MCIIOJNbL30BaHUE
JKMBOTO TArJA I10 CPABHEHMIO C CYILIECTBYIOLMM €ro yposHeM. OOujasa morpebHOCTHL B
FUBOM TArJIe 6buia nopcuurasa amMd@EPEHIMPOBAHHO JAJd OTACIbHbBIX IPOMU3BOCTBEH-
HBIX TUIIOB. OZHOBPEMEHHO NPOEKTUPYETCA PajlOHMPOBAHME OTAEJbHLIX IIOPOA.

* * *

KopoTro MOKHO 001Mii mOPAJOK BHIPAOOTKM IIPOCKTA TI0 PAMOHMPOBAHMIO CEJb-
CKOXO3AMCTEEHHOTO IIPOU3BOJACTBA CBECTH K CIEAYIOLLIEeMY:

Cuauvasia HeoOxoamumo paspaborarh HA OCHOBE MApPKCHUCTCKO-JIEHMHCKOTO YYUEHMUA
0 pa3sMelLeHUN TIPOMU3BOAUTENLHBLIX CUJI TeOpeTHYecKye OCHOBLI palfOHMpPOBaHUA. 3aTeM
JUIA pasMeLIeHMA OTAEJBbHBIX KYJbTYP M BUIOB KMBOTHBIX HeobOXxoammo paspaboraTb
METOAMKY PajiOHMPOBAHMA M METOAMKY COYETaHMsA OTAEJNbHBLIX OTpaciieii B KOMILIEKC-
HbIE CeJIbCKOXO03AMCTBEHHBIE IPOM3BOJCTBEHHEIE obiacTy. Heo6X0oaAMMO TagzKe yCTaHO-
BUTb TpeOOBaHMUA OTAENBLHBIX KyJbTYp M BUAOB KMBOTHBIX K II0YBEHHO-KJMMaTHUYE-
CKMM (IPMPOJHBIM) M SKOHOMMUYECKYUM ycaoBuAM. Heobxoammo cobpaTh AONOJIHUTENb-
HbIe 9KOHOMMYECKME CBelleHMA (IOTPeOHOCTM HapOJAHOIO X03AJMCTBA, HOPMATUBLI, AAaH-
HbIE O MNPOM3BOAMUTENLHOCTM M pasMelleHuM IrepepabaThIBaloLleil IIPOMBILLIJICHHOCTH,
0 YMCJEHHOCTHM IIOCTOAHHOI pabodeil Cyiibl B CEJIbCKOM X03sAMcTRe 1 T. 11.). Ilocie obpa-
60oTKM 9TOro Marepuaia HeoOXOIMMO COIIOCTABUTE CYILECTBYIOILEE pa3MelleHMe € TeM
pasMelleHneM, KOTopoe MCXOAUT U3 IIPOBEJEHHbIX PaciyeToB, ¥ PEKOMEH0BAaTh HeobXo0-
JAMMbIE M3MEHEHUS B pasMELCHMM M B IIPOM3BOJACTBCHHOM CTPYKTYPE OTHACJIbHBIX
palioHOoB.

PaborTel 110 paltoHMPOBaHMIO HEODXO0JAMMO 3aBEpIUUTE pa3padoTKOil METOJAMKMU pas-
MEILEeHMA PaMOHHBIX 3aJaHuil (YCTAHOBJIEHHBLIX B Pe3yJbTare PalioOHMPOBAHMA) B OT-
JAeNBbHBIC CeJla U JOIOJHNUTH IPOEKTOM CUCTEMbl arp0-300TEXHMYECKUX M JPYTUX Mepo-
OPUATHIA, IToACUYMTATEL IOTPEOHOCTL B pabodell cimje, B TPAKTOpax M CpejcTBax Mexa-
HM3alUuK, .paspadoraTh CUCTEMY MalUMH AJA OTAEJbHBIX ITPOM3BOJCTBEHHBIX oOJacTei,
cobpaTh JaHHBLIE IJA zmcbcbepeauuaumn HOPM BbIPabOTKM M PaACXOAHBIX HOPM MTC
M TOMY IT0J.

Haxoner;, Ho He B IIOCJIEIHIOI OvUepe/b, HEOOXO/MMO TIPOEKT I10 PaiiOHVMPOBAHMIO
IIOJIKPENNTh TIOAXOASIIeI CHMCTEMOM SKOHOMMYECKMX PbIYAroB M C 9TOM 1eJIbI0 paspa-
ooraTk BOHNpockl AudepeHIanbHoil PEHThI M BONPOC Pas3jiM4Mii B YMCTOM HOXOZE
CeJIBCKOI'0 HACEJEeHM I10 OTAENBHLIM IPOM3BOACTBEHHBLIM o0JjacTaAM M paspadoraTh BO-
npockl BOHUTUPOBKM TIOYB. B 9TOM HANPAaBJIEHUM CTOSIT IEPeZ SKOHOMMCTAMM-arpapHii-
KaMM HOBbIE, JlaJbHEMIINe 3aa4i1.
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Die Rayonierung der landwirtschaftlichen” Produktion in der volksdemokratischen
Tschechoslowakei

Ing. Ladislav SOBOTKA
korrespondierendes Mitglied der TAL.

Die tschechoslowakischen Forschungswissenschaftler befassen sich bereits seit
den ersten Jahren nach der Befreiung ihrer Heimat mit den Problemen der Streu-
ung der landwirtschaftlichen Produktion. Bei den ersten Arbeiten auf diesem Gebiet
war der starke Einflul von veralteten Grundsédtzen der biirgerlichen Betriebslehre
noch ganz deutlich erkennbar und die Arbeiten litten unter Unklarheit iber die
theoretischen Grundlinien. Die erste Aufgabe der marxistischen Landwirtschafts-
okonomen bestand deshalb darin, den mit der Streuung der landwritschaftlichen Pro-
duktion zusammenhéngenden Arbeiten die richtige marxistische theoretische Grund-
lage zu geben.

Die Entwicklung der theoretischen und methodischen Grundlagen fiir die
zweckmifige Streuung der landwirtschaftlichen Produktion im Sozialismus mulite
vom oOkonomischen Grundgesetz des Sozialismus und vom Gesetz der planméifiigen
(proportionalen) Entfaltung der Volkswirtschaft ausgehen.

Die Rayonierung der landwirtschaftlichen Produktion ist ein Mittel zur plan-
maéaBigen Streuung der landwirtschaftlichen Produktionskriafte, die in Einklang mit
den Erfordernissen der Gesellschaft in der gegebenen Etappe der gesellschaftlichen
Entwicklung und im Einklang mit den Forderungen der Okonomischen Gesetze des
Sozialismus, vor allem des 6konomischen Grundgesetzes des Sozialismus sowie des
Gesetzes der planmdifligen (proportionalen) volkswirtschaftlichen Entfaltung erfol-
gen mub.

Zahlreiche bilirgerliche Landwirtschaftsokonomen haben sich mit den Proble-
men der Streuung der landwirtschaftlichen Produktion befalt. In der Mehrzahl be-
greifen sie nicht den entscheidenden Einflul der Produktionsweise auf die Streu-
ung und Spezialisierung der landwirtschaflichen Produktion, sondern fassen die
Streuung statisch und metaphysisch so auf, wie sich elementar unter dem EinfluB
der Wirkung der 6konomischen Gesetze des Kapitalismus entwickelt haben.

Demgegentiber liegt der Sinn der landwirtschaftlichen Produktionsrayonierung
im Sozialismus — so wie sie von den Landwirtschaftsokonomen in der Tschecho-
slowakei aufgefaB3t wird —— darin, die Moglichkeiten fiir menschliche Eingriffe in
die Streuung der landwirtschaftlichen Produktionskrifte auf Grund von objektiven
Kennziffern und im Einklang mit den Erfordernissen der sozialistischen Gesellschaft
ausfindig zu machen. Die Streuung der landwirtschaftlichen Produktion im So-
zialismus mull sowohl den Erfordernissen der sozialistischen Gesellschaft als auch
den natirlichen und o6konomischen Bedingungen der einzelnen Produktionsgebiete
entsprechen. i

Bei der Rayonierung der landwirtschaftlichen Produktion muf3 daraul geachtet
werden, daf3 der Bedarf der Bevolkerung eines jeden Bezirks in grofitmoglichen Aus-
mal} aus eigenen Quellen gedeckt wird, wobei gleichzeitig der gro3tmdogliche Bezirks-
beitrag fiir die Zentralfonds an jenen Produkten gesichert werden soll, flir deren
Anbau (Ziichtung) in dem betreffenden Bezirk die besten Bedingungen vorhanden
sind. Dabei muf3 die Streuung der Produktion in Einklang mit der Streuung der
Verarbeitungsbetriebe stehen und es darf nicht vergessen werden, dall maximale
Froduktion je Hektar landwirtschaftlicher Nutzfldche bei geringstem Aufwand an
lebendiger und toter Arbeit und mit dem Ziel der Verringerung der Transport-
kosten erreicht werden muf.

Im Verlaufe der Rayonierungsarbeiten ‘'miissen auch die Probleme behandelt
werden, die mit dem rationellen Zusammenschlufi von Produktionszweigen, mit der
Spezialisierung von Landwirtschaftsbetrieben sowie mit dem Zuriickbleiben von ecin-
zelnen Gebieten zusammenhidngen, und ebenso miissen die Probleme der stadt-
nahen Landwirtschaft und die Probleme der Schaffung von Obstbau-, Weinbau-,
Hopfenbau- und anderen Gebieten mit spezialisierter landwirtschaftlicher Produk-
tion gelost werden.

Bei der Rayonierung miissen auch die ernstesten, eine vollkommene Aus-
riitzung der ortlichen Reserven hemmenden Disproportionen beseitigt, die Split-
terung der Anbaufldchen eingeschrinkt und die Fruchtfolgen stabilisiert werden, die
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ihrerseits bei ausreichender Elastizitdt die Deckung des volkswirtschaftlichen Be-
darfes ermoglichen und gleichzeitig die Ertragsfihigkeit des Bodens systematlsch
steigern missen.

Weiters miissen im Verlauf der Rayonierungsarbeiten Unterlagen fir die rich-
tige Streuung der Traktoren und Mechanisierungsmittel, fiir ihre Differenzierung
und Typisierung entsprechend dem Bedarf der einzelnen Produktionsgebiete und fiir
die Errechnung des Arbeitskraftbedarfs gesammelt werden. Auch miissen Unter-
lagen fiir die Durchfiihrung von VerbesserungsmafBinahmen, wie Melioration, Rayo-
nierung von Sorten und Rassen, richtige Streuung der Investitionen usw. gewonnen
werden.

Eine wichtige Aufgabe der Rayonierung besteht darin, geeignete Methoden und
Kennziffern fiir die Charakteristik der einzelnen Produktionsgebiete zu entwickeln.

Die mit der Schaffung von landwirtschaftlichen Produktionsgebieten und mit
cder Rayonierung der landwirtschaftlichen Produktion verbundenen Arbeiten haben
in der Tschechoslowakei eine komplizierte Entwicklung durchgemacht. In der’ Zeit
der biirgerlichen Republik wurden auf Grund von bodenklimatischen Charakteristi-
ken vier Produktionszonen -— Riiben-, Getreide-, Kartoffel-Getreide- und Futter-
pflanzenzone — abgegrenzt. Diese Gebiete erfaBten im wesentlichen den Stand und
die Struktur der landwirtschaftlichen Produktion so, wie sie sich in den Bedingungen
der kapitalistischen Produktionsweise entwickelt hatten.

Nach der Befreiung unseres Vaterlandes wurde mit Hilfe von =zahlreichen
freiwilligen Mitarbeitern auf breiter Basis die eingehende Durchforschung der boden-
klimatischen Bedingungen aufgenommen. Das im Verlaufe dieser Aktion gesammelte,
auBergewohnlich wertvolle und reichhaltige Material wurde statistisch und karto-
graphisch verarbeitet. Diese Aktion wies allerdings einen Mangel in der Hinsicht
auf, dal die 6konomischen Bedingungen nicht gepriift wurden und auch die Unter-
st.chung einiger wichtiger Naturbedingungen, z. B. der Hingigkeit des Geldndes und
der Verwendungsmoglichkeit fiir Mechanisierungsmittel, fehlten. Die Grundursache
fiir diese Mingel lag in der Unklarheit tiber den theoretischen Sinn der ganzen
Aktion. Auch iiber den Zweck der mit der Rayonierung der landwirtschaftlichen
I'roduktion verfolgten Ziele war nicht ausreichend Klarheit geschaffen worden. Es
machten sich sogar eindeutig unrichtige Ansichten Uber die Streuung der land-
wirtschaftlichen Produktion bemerkbar. Ihr biirgerlicher Charakter kam darin zum
Ausdruck, dafl nicht der volkswirtschaftliche Bedarf, sondern die Naturbedingungen
sowie Gesichtspunkte der privatbetrieblichen Rentabilitidt dariiber entscheiden sollten,
welche Produkte in einem gegebenen Betrieb zu erzeugen wairen.

Der sozialistische Staat 146t sich nicht von derartigen Gesichtspunkten leiten
und verfiigt {iber ausreichende 6konomische Mittel, um die landwirtschaftliche Pro-
duktion in den einzelnen Produktiionsgebieten und Betrieben im Einklang mit dem
volkswirtschaftlichen Bedarf und den natiirlichen sowie Gkonomischen Bedingungen
zu lenken. Er verfiligt weiters liber ausreichende Mittel, um die Rentabilitdt der land-
wirtschaftlichen Produktion auch in weniger gilinstigen, bzw. sogar unglinstigen Be-
dingungen zu sichern (Differenzierung der Pflichtablieferungs- und Vertragsnormen,
der Sitze filir die von den MTS geleisteten Arbeiten, landwirtschaftliche Steuer
usw.).

Der Gedanke, eine Rayonierung der landwirtschaftlichen Produktion auszuar-
beiten, entstand urspriinglich aus der Notwendigkeit heraus, die Richtigkeit der
Iflichtablieferungsnormen fiir landwirtschaftliche Produkte zu iiberpriifen. Zu die-
sem Zweck wurden vom Landwirtschaftsministerium und von den Nationalaus-
schiissen fiir die einzelnen Kreise Passeports ausgestellt. Sie bestanden aus Spezial-
formularen, auf denen die wichtigsten Angaben iliber die bodenklimatischen und
¢konomischen Bedingungen sowie lber die landwirtschaftliche Produktion jedes ein-
zelnen Verwaltungskreises gesammelt wurden. Die Angaben wurden so gewihlt, daB
durch Bilanzmethode das Volumen der Marktproduktion der wichtigsten Produkte
errechnet, die Futterrohbilanz zusammengestellt und die Richtigkeit der Pflicht-
ablieferungsnormen {(iberpriift werden konnte. Durch Gruppierung der Bezirke mit
gleichen, bzw. anndhernd gleichen Bedingungen wurden sodann Produktions- und
Lieferungsgebiete geschaffen. Diese Arbeiten waren aber an sich noch keine
Rayonierung der landwirtschaftlichen Produktion, denn die Verteilung der Friichte
war weder vom Standpunkt ihrer Anspriiche an die bodenklimatischen Bedingun-
gen, noch vom Gesichtspunkt der Streuung der Velarbeltungsmdustne tiberpriift.
Dabei wurden nur Angaben tiiber einige Grundprodulkte verarbéitet und es wurden
Reine komplexen landwirtschaftlichen Produktionsgebiete mit bestimmter Gesamt-
produktionsstruktur geschaffen. Diese Mingel mufBiten vor allem durch die Ent-
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wicklung der Rayonierungstheorie und Kldrung der methodlschen Grundfragen be-
seitigt werden.
- Die Rayonierungsarbeiten verliefen in der Tschechoslowakei in drei Etappen:

In der ersten Etappe wurden die bodenklimatischen Bedingungen in allen Ge-
meinden untersucht (Bodenbedingungen auf Grund der Analyse von Bodenproben
aus vier Sonden in jedem Gemeindekataster),

in der zweiten Etappe wurde nicht nur auf Grund der bodenklimatischen, son-
dern auch der Okonomischen Bedingungen die bisherige Streuung der landwirt-
schaftlichen Produktion gewertet und eine neue, dem volkswirtschaftlichen Bedarf
sowie den natiirlichen und Okonomischen Bedingungen der einzelnen Bezirke und
~ Kreise entsprechende Streuung vorgeschlagen,

in der dritten Etappe, die noch nicht abgeschlossen ist, wird es sich um Aus-
arbeitung der Methodik fiir die Streuung der fir die emzelnen Kreise bestimmten
Rayonierungsglobale in die einzelnen Gemeinden sowie um die Durchfiihrung von
verschiedenen Ergédnzungsarbeiten handeln, wie z. B. um die Errechnung des Be-
darfes an Arbeitskriaften, Schleppern, Mechanisierungsmitteln Uusw.

Das in der ersten Etappe der Rayonierungsarbeiten erzielte Ergebnis bestand in
der Festsetzung und Abgrenzung der territorialen Ausdehnung von sog. (geonomi-
schen) Produktionstypen und -subtypen. Die Produktionstypen sind durch Relief des
Geldandes, Hohe ii. M., Jahresdurchschnitt der Temperatur und Niederschlige sowie
durch den genetischen Bodentypus charakterisiert, wiahrend die Produktionssubtypen
auBlerdem noch durch Bodenart und -tiefe gekennzeichnet sind. Das Ausmal der ein-
zelnen Typen und Subtypen wurden zahlenmidfBlig in jedem Kreis und Bezirk sowie
im gesamtstaatlichen Malistab bestimmt.

In der Zweiten Etappe wurden weiters die bodenklimatischen und okonomi-
schen Bedingungen eingehender verarbeitet. Fiir jeden Kreis wurde eine Tafel der
Vegetationsfaktoren zusammengestellt, in der Angaben {iber Relief, Hoéhe . M.
sowie durchschnittliche langzeitige Jahrestemperatur und Niederschldge erfa3t wur-
den. Diese Tafeln enthielten weiters Angaben iber die durchschnittlichen langzei-
tigen Temperaturen und Niederschldge im Vegelationszeitabschnitt April — Juli
(Getreidearten) und April — Oktober (Hackfriichte und Futterpflanzen), die durch-
schnittlichen langzeitigen Temperaturen und Niederschlidge in den einzelnen Mona-
ten von April bis Oktober, Angaben iiber die Sonneneinstrahlung im Zeitabschnitt
April — Oktober, Beginn und Ende der Temperaturen 5 und 10" C, Angaben liber
die Schneedecke, liber die L&nge der Vegetationsperiode in Tagen, die Feuchtig-
keitssicherheit, den Langschen Regenfaktor, die Bodenart, den genetischen Boden-
typus und uber die vertretenen einzelnen Produktionstypen und -subtypen mit ev.
weitéren, z. B. phinologischen Angaben bzw. Angaben uber das Auftreten von
Schadlmgen usw.

Von den oOkonomischen und anderen Bedingungen wurden die Transporient-
fernungen, die Streuung der Verbraucherzentren und der Verarbeitungsindustrie,
die Anzahl der Arbeitskriafte, die Ausstattung mit Mechanisierungsmitteln, die bis-
herige Intensitdt und Spezialisierung der landwirtschaftlichen Produktion, die Struk-
fur der Saatflichen sowie die Entwicklung der Hektarertrige, der Viehbestinde und
der Nutzleistung des Viehs bertcksichtigt.

Bei den Rayonierungsarbeiten ging man von den physiologisch begriindeten
Normen des Nahrungsmittelverbrauches, vom perspektiven Verbrauch der Leicht-
industrie und von den Schitzungszahlen der Bevolkerungsentwicklung aus.

Fir jede einzelne Frucht und fiir jede Nutztiergattung wurde eine ecigene Me-
thodik ausgearbeitet, deren Anwendung verbiirgte, dall der volkswirtschaftliche Be-
darf gedeckt und bilanziert und die Produktion im Einklang mit den natilirlichen
und 6konomischen Bedingungen gestreut sein wird. Die Anwendung dieser Methodik
bot auch Gewdidhr dafiir, dal das gesamte Staatsgebiet in mehrere — in der Regel
vier — Kategorien nach dem Eignungsgrad zum Anbau der einzelnen Friichte bzw.
zur Zucht der einzelnen Nutztiergattungen aufgeteilt sein wird, die im MaBstab
1:200.000 in die Rayonierungskarten eingezeichnet wurden.

Als Grundeinheit fiir die Rayonierung diente der Kreis. Fiir jeden Kreis wur-
de die Naturbilanz aufgestellt, das Volumen der Markiproduktion errechnet und die
I'utterbilanz ausgearbeitet. Kreise mit gleicher bzw. annidhernd gleicher Struktur
der landwirtschaftlichen bzw. Markiproduktion wurden zu landwirtschaftlichen Pro-
duktionsgebieten, z. B. Riiben-Miich-Fleischgebiet, Kartoffel-Hanf-Fleischgebiet usw.
zusammengefaf3t und im MaBstab von 1 :200.000 bzw. 1 :400.000 eingezeichnet.

Bei der Rayonierung der pflanzlichen Produktion wurde auf Schaffung von
Bedingungen filir systematisches Wachstum der Bodenfruchtbarkeit bereits in der
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Struktur der Saatflichen geachtet, in der deshalb der Anteil der Getreidearten 44—
52 %, der der Hackfriichte 20—27 %, der der Futterfriichte (Futterpflanzen und
Futterhackfriichte) 24—27 % und der der tibrigen Friichte 3—5 % betrug.

Bei der Ausarbeitung des Rayonierungsentwurfes fiir die einzelnen Friichte
wurden nicht nur die speziellen Anspriiche der einzelnen Gattungen, sondern in
zahlreichen Fillen auch die der einzelnen Sorten bzw. Sortengruppen beriicksich-
tigt. So wurde z. B. beim Rayonierungsentwurf fiir Weizen das Staatsgebiet in Zo-
ren fiir den Anbau von Hartweizen, halbharten Weizensorten bzw. Weichweizen
sowie in eine flir den Weizenanbau weniger geeignete und eine zu Zweck ungeeig-
nete Zone eingeteilt. Im Rayonierungsentwurf fiir Kartoffeln ist die I. Eignungs-
zone gleichzeitig die Zone der Kartoffelpflanzguterzeugung, die II. Zone eignet sich
zum Anbau von Konsum- und Industriekartoffeln und in der III. Zone konnen alle
Kartoffelsorten mit Ausnahme von Pflanzgut gezilichtet werden. Es wurden auch
die Gebiete fiir den Anbau von Friihkartoffeln usw. abgegrenzt.

Im Rayonierungsentwurf fiir Zuckerriiben und Kartoffeln wird mit einer all-
méihlichen Erweiterung des Anbaus dieser Friichte in neue Gebiete gerechnet um
so die Kreise mit zu grolem Anteil an diesem Anbau zu entlasten.

In zahlreichen Féllen erfordern die in der Streuung der Anbauflichen vorge-
nommenen Anderungen eine Anpassung der Streuung der Kapazitdt der Verarbei-
tungsbetriebe, bzw. die Errichtung von neuen Betrieben (Zuckerriibe, Hanf).

Der Rayonierungsentwurf flir Gemiise ging vom physiologisch begriindeten Be-
darf aus, wobei die Verbrauchsgewohnheiten und -traditionem’ berticksichtigt wur-
den. Hierbei wurde mit dem nach landwirtschaftlicher und nichtlandwirtschaftli-
cher Bevolkerung differenzierten Konsum von frischem, konserviertem bzw. anders
verarbeitetem Gemiise, Treib-, Friih- und Spitgemiise, sowie mit der Verringerung
der saisonmdifigen Schwankungen im Frischgemiiseverbrauch gerechnet. Der Ray-
onierungsentwurf flir den Obstbau wurde auf dhnliche Weise ausgearbeitet.

Bei der Rayonierung des Hopfens lag der entscheidendste Gesichtspunkt in der
grofftmoglichen Ausniitzung der in den traditionellen Hopfenanbaugebieten. vorhan-
denen speziellen Naturbedingungen, wobei mit einer Herabsetzung des Anteils der
ubrigen, viel Handarbeit beanspruchenden’ Friichte gerechnet wurde.

Die Rayonierung des Tabakanbaus wurde separat fiir Zigaretten- und Zigarren-
sorte vorgeschlagen und bei der Rayonierung des Weinbaus rechnet man sowohl
mit der Weinerzeugung als auch mit der Produktion von Tafeltrauben.

Im Rayonierungsentwurf wurden auch Eragen der Zichtung von Gréasern auf
Samen (18 Arten) unter Beriicksichtigung der traditionellen Graszuchtgebiete sowie
cdie Probleme der Gemenge fiir Griinfutter und Silagen (einschlieflich Mais), der
Futterhackfriichte, Kleearten und Luzerne behandelt.

Bei der Ausarbeitung des Rayonierungsentwurfes fir die tierische Produktion
wurde in der Weise vorgegangen, da3 der physiologisch begriindete Bedarf an ein-
zelnen Produkten errechnet und der sich hieraus ergebende Gesamtbedarf mit der
Menge und Struktur der Futtergrundlage konfrontiert wurde, so wie sich diese aus
der Rayonierung der pflanzlichen Produktion und der Menge der Entfaltungs-Futter-
grundlage .ergab. Die Rayonierung der tierischen Produktion ging weiters davon aus,
dafl mit Riicksicht auf die betrédchtliche Plastizitdt des tierischen Organismus die
bodenklimatischen - Bedingungen keinen so unmittelbaren Einfluld auf die Streuung
cder einzelnen Nutztierarten ausiiben, obwohl sie in zahlreichen Fillen einen be-
trachtlichen Einflul auf die Streuung der einzelnen Rassen (Schafe) besitzen. Von
den dkonomischen Bedingungen mufBiten vor allem die Zuchttradition und. Zuchter-
fahrungen, die Anzahl der Arbeitskrifte, die Transport-, Absatz-, Verarbeitungs-
und Einstallungsmoglichkeiten sowie die Mechanisierungsausstattung der Gebdude
berlicksichtigt werden.

Nach Ausmaf, Charakter und Struktur der Futtergrundlage wurde eine Be-
lastung von je 100 ha Boden mit groBen Vieheinheiten vorgeschlagen und die Ver-
tretung der einzelnen Gattungen und Kategorien sowie die vorausgesetzte Nutz-
leistung der Nutztiere in den einzelnen Produktionstypen bestimmt. Zuerst wurden
die Bestdnde derjenigen Nutztiergattungen gestreut, die in erster Linie Kernfutter-
konsumenten sind, dann wurden die geplanten Schafbestinde (bei dieser Gattung
der Nutztiere mulite das Futter flir jene Bestdnde gesichert werden, die fiir die im
Staatsplan vorgesehene Produktion erforderlich sind, bei weitem aber den Gesamt-
bedarf der Volkswirtschaft in bezug auf Menge und Sortiment nicht decken kénnen)
gestreut, und zum Schlul3 erfolgte die Streuung der Rinderbestdnde. Diese rahmen-
mafige gesamtstaatliche Streuung der Bestidnde wurde sodann fiir die einzelnen
Kreise und Bezirke entgpx:echend dem Charakter der Futtergrundlage und nach
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genaueren Bilanzdurchrechnungen unter Berlicksichtigung ddr jeweiligen zucht-
technischen Erfahrungen und Traditionen prizisiert.

Fiur den Entwurf der Rayonierung der Rinder ist unter anderem auch die Tat-
sache charakteristisch, dall der Entwurf fiir die Rayonierung der Produktion dem
Entwurf fiir die Rayonierung der Rassenzucht voranging, denn in der tierischen
Froduktion wird das Volumen und die Art der Endproduktion weitgehend von der
Rassenstruktur beeinflufit. Der Rayonierungsentwurf wurde durch Bilanzen des Her-
denumsatzes belegt, wobei in stadtnahen Zonen mit einem erhoéhten Anteil an Kii-
hen in der Herdenstruktur (bis 60 %) gerechnet wurde.

Im Entwurf fiir die Rayonierung der Schweine wurden ebenfalls cdie Probleme
der gleichmiBigeren Streuung der Zucht von Muttersauen behandelt, um unnétige
Verschickungen der Ferkel zu verringern. Die Fleischprodukticn wurde in zwei Al-
ternativen durchgerechnet: bei durchschnittlichen Schlachtgewicht von etwa 100 kg
vnd bei durchschnittlichem Schlachtgewicht von etwa 90 kg. Fiir beide Alternativen
erfolgte die Durchrechnung der Herdenstruktur, der Anfangsbestinde an Mutter-
sauen, des Bedarfs an Ferkeln, Marktschweinen und IHausschlachtungsschweinen (zu
je 135 kg durchschnittliches Lebendgewicht).

Im Entwurf fiir die Rayonierung der Schafe erfolgte die Streuung der Be-
stdnde an feinwolligen, halbfeinwolligen und grobwolligen Schafbestianden, vor
allem nach Anspriichen an die klimatischen Bedingungen und nach Charakter und
Qualitat der Futtergrundlage, und auch das Gebiet wurde abgegrenzt, in dem die
Kreuzung von Schafen erfolgen soll.

Bei der Rayorierung der Gefliigelzucht wurde ebenfalls auf den Grundsatz
der gleichméfBigen Streuung der Zuchtstellen auf das gesamte Staatsgebiet geachtet,
wobei die Unterschiede in den klimatischen Bedingungen durch zweckmifBlige Ras-
senauswahl ausgeglichen werden sollen. Der Anteil der einzelnen Gattungen wurde
unter Berilicksichtigung der bisherigen Traditionen und der Perspektivaussichten fir
die Errichtung von sozialistischen GrofBfarmen festgesetzt.

Bei der Ausarbeitung des Entwurfes flir die Rayonierung der Pferde wurde das
erwartete Wachstum der Mechanisierung beriicksichtigt und mit besserer Ausnii-
izung der Pferdegespanne als bisher gerechnet, wobei der Gesamtbedarf an Pferde-
gespannkraft differenziert nach den einzelnen Produktionstypen errechnet wurde.
Gleichzeitig wurde eine Rayonierung der Rassen vorgeschlagen.

Der gesamte Vorgang bei der Ausarbeitung des Entwurfes fliir die Rayonierung
der landwirtschaftlichen Produktion kann kurz wie folgt zusammengefasst werden:

Zuerst miissen auf Grund der marx-leninschen Lehren iliber die Streuung der
Produktionskréafte die theoretischen Grundlagen der Rayonierung ausgearbeitet wer-
den, worauf die Rayonierungsmethodik fiir die Streuung der einzelnen Friichte und
Gattungen von Nutztieren sowie die Methodik der Zusammenfligung von einzelnen
Produktionszweigen zu einem komplexen landwirtschaftlichen Produktionsgebiet
entwickelt werden. Weiters miissen die Anspriiche der einzelnen Friichte und Nutz-
tiere an die bodenklimatischen (natiirlichen) und 6konomischen Bedingungen sowie
die weiteren erfordelichen tkonomischen Unterlagen (volkswirtschaftlicher Bedarf,
Normative, Angaben ber Kapazitdt und Streuung der Verarbeitungsbetriebe, Anzahl
der in der Landwirtschaft stabil tédtigen Arbeitskrifte u. s. w.) gesammelt werden.

Nach der Verarbeitung dieser Unterlagen wird die bisherige Streuung mit der
aus der Rayonierungsrechnung sich ergebenden Streuung verglichen und die erfor-
derlichen Anderungen in Streuung und Produktionsstruktur der einzelnen Kreise
vorgeschlagen. )

Die Rayonierungsarbeiten finden ihren Abschlull in der Ausarbeitung der Me-
thodik zur Streuung der fiir die betreffenden Kreise bestimmten Rayonierungsglo-
bale in die einzelnen Gemeinden. Es wird ferner. ein System der agrotechnischen,
zootechnischen und anderen Malinahmen vorgeschlagen, der Bedarf an Arbeitskraf-
ten, Schleppern und Mechanisierungsmitteln errechnet, ein Maschinensystem fiir die
einzelnen Produktionsgebiete entwickelt, Unterlagen fiir die Differenzierung der
Leistungs- und Verbrauchsnormen der MTS gewonnen usw.

Zum Schluf3, nicht aber in letzter Reihe, muf3 die vorgeschlagene Rayonierung
durch ein zweckmaifBliges System von okonomischen Hebeln unterstiitzt und zu die-
sem Zweck die Probleme der Differenzierungsrenten und Unterschizde im Reinein-
kommen der landwirtschaftlichen Bevdlkerung in den einzelnen Produktionsgebie-
ten sowie Fragen der Bodenbonitierung durchgearbeitet werden. In dieser Richtung
harren neue weitere Aufgaben ihrer Behandlung durch die Landwirtschaftsékono-

men.
Podepsano k tisku dne 16, listopadu 1957
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