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Nékteré poznatky o krmivové zakladné na statnich statcich

-

K Bonpocy o KopmMoBoi 0a3e B rocyAapcTBEHHBIX XO03AMCTBAX
Einige Erkenntnisse in bezug auf die Futtergrundlage auf den Staatsgiitern
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Zajisténi vlastni krmivové zakladny je jednim z ne]dulezltejélch pred—
pokladli k dosazeni uspechu v Zivotisné vyrob&. Je vieobecn& znamo, Ze
zemédélské zavody, tedy i statni statky, které vénuji plnou pozornost
a péci vyrobé krmiv, dosahuji vyznamnych tspéchta v uzitkovosti hospo-
darskych zvirat, zlepéuji velmi podstatnou meérou vysledky svého hospo-
dafeni a prispivaji nakonec i k zlepSeni zasobovani obyvatelstva masem,
mlékem, vejci a ostatnimi zivoc¢iSnymi produkty. Proto také otézka zabez-
peteni krmivové zakladny, jako dalezitého predpokladu pro rychly vzestup
Zivotisné vyroby, je jednim z hlavnich bodd, kterym se zabyva ,,Usneseni
UV KSC k daldimu rozvoji Zivotisné vyroby a k ukolim stitnich statki
ve zvySovani intensity a produktivity zemédélské vyroby* ze dne 1. zafi
1955.

Zajlstem dostatku objemnych a Jadrnych krm1v vyzaduje predevSim
zvySit péci o louky a pastviny, které jsou nasi nejvétsi krmivovou reservou,
vice se orientovat na rozsifeni plodin s vysokou krmnou hodnotou, v¢asné
provést sklizenn a fadné ji uskladnit, krmit hospodarné, zejména v letnich
a podzimnich mésicich, a zajistit tim dostateénou zasobu krmiv pro mésice
zimni. Uvadime zde proto nékteré poznatky o vlastni krmivové zdkladné
z nékolika statnich statkd, v nichZ cheeme upozornit na nejdualezitéjsi otazky,
kterym je treba, zejména pfi planovani vyroby, vénovat zvlaStni pozornost.

Material pouzity v této praci je ¢erpan z udaju jednoho vyzkumného
ukolu, ktery provedl Vyzkumny ustav zemédélské ekonomiky na statnich
statcich v r. 1954. Bylo zkouméano osm statnich statkl, v jejich rameci pak
podrobné osm oddéleni se viemi pfislusSnymi skupinami rostlinné vyroby —
farmami (v thrnném poctu 19), pri ¢emz Setfené zavody zahrnuji vSechny
vyrobni oblasti, riznou strukturu osevnich ploch, zatiZeni hospodaiskym
‘zvifectvem a jiné rozdilnosti v prirodnich i ekonomickych podminkach vy-
roby. Mozno proto miti za to, Ze pro tento Gcel, t. j. posouzeni stavu krmi-
vové zakladny a nejdulezitéjSich poznatkli z dané situace vyplyvajicich,
je zminény material vcelku dobie pouZzitelny.

Krmivova zakladna

Hrubym ukazatelem zaji§téni vlastni krmivové zékladny je vymeéra
zemédélské pldy, vyméra luk a pastvin, picnin na orné padé, fepy krmné
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a cukrovky (chrast, fizky a melasa) v prepo¢tu na 1 VDJ — 500 kg z. v. —
(bez prasat a driubeZe).

Vymeéra zemédélské pudy v jednotlivych statcich, pFipadajici na jednu
VDJ, byla znatné rozdilna (od 152 do 382 arl)). Nejvyssi byla ve statcich

Tab. 1. Vyméra zeméddlské ptdy, Iuk a pastvin, picnin na orné pudé, fepy krmné
a cukrovky na 1 VDJ v arech

Na 1 VD] (bez prasat a drubeze) pripadd varech:
. - Celkem luk
Bézné = @ o, a pastvin,
tislo Ukazatelé % = g :‘% < % px’cnin. na
o> | 9B [ Fe | » g o] 'omé pudé,
BES |44 |Sg | 8E | % |fcpykmné
N Q| S Q.0 e 3] a cukrovky
1 Statek: HruSovany 244 14 51 3 16 84
Oddéleni: Drnholec 301 13 78 3 18 114
Farma: Drnholec Stejné jako u oddéleni (pouze 1 farma)
2 Statek:  Dablice 152 3 36 2 23 64
Oddéleni: Mésice 169 2 42 2 23 69
Farma: Mésice 204 2 49 2 36 89
Kojetice 166 3 44 2 11 60
Libeznice 134 3 32 2 25 62
Bast 186 1 45 1 35 82
3 Statek: Olomouc 176 4 38 2 20 64
Oddéleni: Bolelouc 172 2 37 2 12 53
Farma: Bolelouc Stejné jako u oddéleni (pouze 1 farma)
4 Statek: Petrohrad 237 48 43 5 5 101
Oddéleni: Bésno 219 50 38 5 6 99
Farma: Bésno 190 28 32 6 6 72
Bieznice 292 32 70 6 10 118
Otihov 197 102 16 2 4 124
5 Statek: Marianské Lazné 382 181 40 5 — 226
Oddéleni: Bonénov 521 272 59 4 — 335
Farma: Bonénov Stejné jako u oddéleni (pouze 1 farma) |
6 Statek: © HorSovsky Tyn 210 85 26 3 - 114
Oddéleni: Muténin 300 178 26 2 — 206
Farma: Muténin 505 366 38 1 - 405
Vlkanov 223 100 25 3 — 128
Bilovice 200 84 18 3 = 105
7 Statek: Préice 196 42 49 2 1 94
Oddéleni: Kosova Hora 238 42 64 2 1 109
Farma: Kosova Hora 197 35 56 2 2 95
Stétkovice 255 46 61 3 — 110
Suchdol 357 64 95 1 — 160
8 Statek:  Dolni RoZinka 156 | 26| 33 4 2 65
Odd¢leni: Vojetin 230 41 47 4 -- 92
Farma: Vojetin 222 36 42 4 82
Bystfice n. Per. 197 19 54 4 — 1
Skalsky Dvur 285 77 45 4 — 126

pohrani¢nich, na pf. v Marianskych Laznich 382, Petrohradé 237 a HorSov-
ském Tyné 210 art. Tuto rozdilnost nam ukazuje tabulka ¢&islo 2, vyjadiu-
jiei rozpéti a priméry zemeédélské pudy jednotlivych, skupin zavodi
(statkd, oddéleni, skupin rostlinné vyroby — farem).
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Tab. 2. Rozpéti zemé&délské plidy pripadajici na 1 VDJ

Zemédélska puda v arech na 1 VD] Indexem’
Ukazatelé (koni, skotu, ovci) (nejnizdi =
od’ — do rozdil =100,0)
Statky 152 — . 382 230 251,3
Primér statkl 219 144,1
Oddéleni 169 — 521 352 308,3
Prumér oddéleni 269 159,2
Skupiny rostlinné vyroby 134 - 521 387 388,8
Prumér skupin rostl. yyroby 257 191,8

Tato rozdilnost se zvySuje u oddéleni (od 169 do 521 ard) a dale vzrista
v ramci jednotlivych skupin rostlinné vyroby — farem (134—521 art,
t. j. ¢tyfnasobna). Nejvyssi je opét ve skupinach rostlinné vyroby pohra-
ni¢nich statnich statkl, na pt. Muténiné 505 arti, Bonénové 521 art. Pfi tom
nutno jesté vzit v uvahu, Zze mnché statni statky, zejména pravé v pohra-
ni¢i, maji k disposici znatné vymeéry pudy lezici ladem, ktera neni v zemé-
délské ptdé evidovana. ’

Z uvedeného by bylo mozno se domnivat, Ze vétsi vymeéra pripadajici
na 1 VDJ u statkG pohranic¢nich, které maji povSechné nizsi stavy hospo-
darskych zvitat na 100 ha zemédélské pldy nez statky vnitrozemské, zna-
mend posileni vlastni krmivové zakladny zejména pro skot, ovce, po pf.
koné. Ze tomu tak vZdy neni, vysvitne z dalSich ptehledd a poznatkid tohoto
¢lanku, nebot zavody pohrani¢ni oblasti dosahuji znaéné nizSich hektaro-
vych vynost, zejména luk a pastvin.

Tab. ¢. 3, srovnavajici vymeéru luk a pastvin, picnin na orné ptidé, fepy
krmné a cukrovky (na 1 VDJ) a jeji rozpéti v arech a procentech, vykazuje
rozdilnost jesté vySsi. '

Tab. 3. Krmivova zakladna v arech na 1 VDJ

Luk a pastvin, picnin na orné pudé, o -
Uhkasatals fepy krmné a cukrovky na 1 VD]J Cheiighl =
(bez prasat a drubeze) v arech ) 100.0
= = £} )
od - do rozdil
Statky 64 - 226 162 353,1
Primér statka 102 159,4
Oddéleni v 53 - 335 282 632,1
Primér oddéleni 135 254,7
Skupiny rostlinné vyroby 53 — 405 352 764,2
Pramér skupin rostl. vyroby 126 237,7

V ramci statkli pohybovala se vymeéra luk a pastvin, picnin na orné
pudé, Fepy krmné a cukrovky od 64 do 226 art; nejvyssi byla opét ve stat-
cich pohrani¢nich, na pf. v Maridnskych Léznich 226 arti, HorSovském
Tyné 114 art, Petrohradé 101 art. Rozdilnost se opét stupriuje u oddéleni
(63—335 arti) a v ramci jednotlivych skupin rostlinné vyroby — farem je
témé&f osminasobna (53—405 arh; nejvyssi opét v pohraniéi, na pf. v Muté-
niné 405 art, Bonénové 335 ard).
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Znamena to rovnéz ze stavy dobytka jsou na jednotlivych statcich
nerovnomeérné, coz se prohlubuje v oddélenich a dale vzrista v ramei jed-
notlivych skupin rostlinné vyroby. — farem. Lze z toho také soudit, Ze
ve vétS§iné pripadi je rozhodujicim <¢&initelem, urcujicim stavy dobytka,
ustdjovaci prostor a nikoliv vlastni krmivova zékladna, nebof pro celkové
splnéni- planovanych stavli nebylo jiného vychodiska. Je proto nutné sou-
stavné planovat a provadét investi¢ni vystavbu pro Zivo¢iSnou vyrobu.

Domnivame se vSak, Ze, i kdyz zakladni organisaéni a vyrobni jednot-
kou u statnich statkd je oddéleni, pfeduréuji nasSe souc¢asné ekonomické pod-
minky a organicka skladba (roztristénost skupin rostlinné vyroby) i nekte-
rym skupindm rostlinné vyroby — farmam jistou, viceméné samostatnou
vyrobni a organisacni (bézna denni disposice statkovou pici) funkei. Soucasny
stav by mohl totiz jinak znamenat znac¢né zatiZeni dopravy a v nékterych
piipadech i ohroZeni plynulosti a pravidelnosti v pfisunu objemné pice.

Prvnim hlediskem pro planovani jednotlivych plodin a jejich rozsahu
pro statni statky i pro jejich oddéleni a farmy jsou ovSem pfirodni a eko-
nomické podminky a dale to, aby pocet plodin a jejich vzéjemny pomeér nena-
ruSoval jiz zavedeny, ¢i neznemoznoval zavést pevny osevni postup. Ma se
rovnéz brati zfetel na zkuSenost pracovmk'u a mistni tradice. Neméné dulezi-
tym ¢initelem vSak musi byti i soulad mezi stavy dobytka a spravnym podilem
picnin na orné pudé i krmnych plodin (picninafskym osevnim postupem)
s ohledem na vyméru a vyrobnost luk a pastvin (a to v soucasném stavu
i v rameci jednotlivych skupin rostlinné vyroby — farem) a realné planované
hektarové vynosy. Tento soulad znamena nejen spravné, optimalni zatiZeni
zemédélskych zavodii — v naSem piipadé statnich statki — hospodafskym
zvifectvem co do dostateéné plochy krmnych plodin a picnin, ale nutno zde
brat v Gvahu i moznost fadného vyhnojeni, na chlévskou mrvu naroénych —
i krmnych — plodin (kukufice, brambory, krmné Fepa). Z krmnych plodin
by méla jedno z nejpiednéjsich mist v rozsahu péstovani zaujimat pro svou
vysokou krmnou hodnotu kukuiice. Kromé statky kukufi¢né oblasti (Hru-
Sovany) byla vsak péstovana pouze v malém rozsahu na statcich Olomouc
a Dablice. Ze zavodl Fepatskych vykazovalo podpriumérné zastoupeni oko-
panin oddéleni Drnholec, mélo vSak nizké stavy dobytka — 33,3 VDJ
na 100 ha zemédélské pudy a vibec Zadna prasata. Pomérné maly podil
krmnych plodin charakteru okopanin (vezmeme-li v ivahu téZ cukrovku —
chrast, Tizky) z orné pidy mély i nékteré dalsi statky Setfeného souboru,
na p¥. Petrohrad 14,4 % (jeho oddéleni Bésno 15,0 %), Dolni RoZinka 15,2 %
(oddéleni Vojetin 17,1 %); diivodem byl vysoky podil technickych plodin
(bez cukrovky, ktera je zde poc¢itana mezi okopaniny), zejména fepky a Inu.
Vykyvy ve struktufe osevnich ploch hlavnich krmnych plodin se ve sku-
pinach rostlinné vyroby (farmach) i v rdmeci téhoz oddéleni déale prohlu-
bovaly; na pf¥. u brambor v oddéleni Bésno 1,5—16,0 %, u krmné Fepy
v oddéleni Muténin 1,1—2,6%, u picnin na orné pudé v témZe oddéleni
od 15,8—28,3 % z orné pudy. Je oviem nutné — jak jiz bylo poznamenano —
hodnbotit velikost ploch krmnych plodin s ohledem na stavy hospodaiskych
zvifat. Tak na pi. nejvyssi podil brambor na orné p@idé ze zkoumanych za-
vodi na statku Préice (16,5 %) a jeho oddéleni Kosova Hora (14,8 %) i vySsi
podil picnin na orné pidé nevyvazil nizky podil krmné fepy a tufinu
(1,7, resp. 1,0% z orné pidy) a nebyl zdaleka dostacujici krmivovou za-
kladnou pro jejich soucasny stav dobytka. Tato situace byla je§té dale zhor-
Sovana vysokym podilem mnozitelskych ploch brambor (20,8 % u statku,
36,7 % u oddéleni), a tak ani pro stavy prasat nebylo vyrobeno potiebné
mnozstvi zakladnich krmiv.
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~ Pravé tento znaény podil mnoZitelskych ploch u statnich statkd, spolu
s vysokym zastoupenim technickych plodin na orné pidé, znamena v mno-
hych ptipadech dalsi podstatné snizeni vlastni krmivové zakladny, nutnost
zvySeného nékupu krmiv a tim vétsi zatiZeni statku dopravou i zvysem
nakladt. Tak ku pi. statni statek Dolni RoZinka mél z osevni plochy jeémene
14,8% mnozitelské plochy této plodmy, ovsa 67,1%, krmnych luténin
85,4 %, coz predstavuje plnych 45,4% celkové plochy oseté krmnymi zrni- -
nami. Jeho odd&leni Vojetin mélo pak dokonce 49,3% mnozitelskych ploch
z celkové plochy krmnych zrnin a dale je$té 42,9% této plochy z vyméry
krmnych brambor. Vyjadfeno v absolutnim mnozstv1 vyprodukovanych
krmiv na téchto mnozitelskych plochach, vypotitaném podle dosazenych hek-
tarovych vynost tohoto oddéleni, byla krmivova zékladna zde sniZena asi
0 329 q ovsa, 183 q vikve a 2381 q brambor, coz pfedstavuje zhruba 125.000
ovesnych jednotek a 8300 stravitelnych bilkovin. Potitame-li, Ze pramérna
denni poifeba pro primérny stav veSkerych hospodaiskych zvirat tohoto
oddéleni je 2352 ovesnych jednotek, pak by podle obsahu téchto Zivin vysta-
¢ilo uvedené krmivo na 53 dni, u stravitelnych bilkovin (primérnd denni
spotieba podle skuteéného stavu byla 199,5) pak na 42 dni. Poznamenava-
me, ze v uvedeném vypoctu neni zahrnuta pice, ktera by se vyprodukovala
na mnozitelskych plochach picnin na semeno, ¢imz by se dobha dostatetného
krmeni z vlastnich krmiv jesSté prodlouzila.

Jmenované oddéleni mélo celkem 42,7 % veSkerych mnozitelskych
ploch z orné pudy (v tom 9,00 ha lnu, 10,00 ha ranych brambor, 3,00 ha
sazeCky a 3,00 ha semenac¢ky krmné fepy), coz zajisté klade spolu s velikym
poctem Annoatelskych plodin (zde 12 druht) i zvySené naroky na potrebu
runi prace.

Podobné, i kdyz ne tak vyhrocené poméry, byly i u ostatnich zkoumanych
zavodu, nebof jejich podil mnozitelskych ploch na orné piadé se pohyboval °
u statkd od 13,3 do 39,0 % — primér 21,5 %, u oddsleni pak od 14,8
do 42,7 % — primér 23 1 %, tedy zahrnoval vice nez jednu pétinu orné
pudy.

I kdyz je zfejmé, ze statni statky maji ze vSech sektortt zemédeélské vy-
roby nejlepsi predpoklady byt producentem Slechténého osiva a sadi a tento
svaj dalezity tkol plni veelku dobte, klademe otazku, nebylo-li by vhodné
zvazit, zda pocet mnozitelskych plodin a rozsah jejich ploch u nékterych
statkt odpovida vyrobnim moZnostem i ekonomickému souladu rostlinné a
Zivotidné vyroby, t. zn. zajistit vzristajici pozadavky na zivoéiSnou ‘vyrobu
potfebnym mnoZstvim krmiv., Domnivame se, Ze je nutné planovat druh a
rozsah péstovani mnozitelskych plodin nejen podle pldnich a klimatickych
podminek, ale i podle uvedenych hledisek, t. j. s ohledem na vyrobni moz-
nosti jednotlivych zavodi a na zajisténi vlastni krmivové zakladny pro
stavy dobytka.

Dalsim hlediskem — jak jiz vzpomenuto — pri sestavovani krmnych
pland a krmnych davek pro jednotlivé druhy dobytka musi byt i hektarové
vynosy a urtené dodavky krmnych plodin. Vzdyt nesplnéni planovanych
hektarovych vynost ohroZuje nejcastéji krmivovou zakladnu. Pravé statek
kukufi¢né oblasti HruSovany splnil planovany hektarovy vynos své nejdu-
lezitéjsi krmné plodiny — kukufice — pouze na 68,0 % (byl-li plan realny),
jeho oddéleni Drnholec na 79,5 %. Snizeni vyprodukovaného mnozstvi ku-
kufice u tohoto statku pfredstavuje mnozstvi asi 69 stravitelnych bilkovin
a 750 Skrobovych ]ednotek z kazdého hektaru skliztiové plochy. Statek Olo-
mouc hektarovym vynosem 30,20 q této plodiny sice splnil plan na 101,0 %,
avSak péstoval ji pouze na 0,2 % orné pudy.



Z dalsich krmnych obilovin — jeémene a ovsa — bylo dosaZeno lepsich
vysledkl u je¢mene proto, Ze této plodiné byla vénovéana daleko vétsi pozor-
nost, zatim co oves, i kdyz jisté méné naroény, byl set v mnoha p¥ipadech
na pudach zcela vycerpanych, a to i nékolikrat po sobé, a do plidys zorané
aZ na jate. Tak oddéleni Muténin, statniho statku HorSovsky Tyn, zaselo
témér polovinu osevni plochy ovsa opét po ovsu (pro vzdalenost pozemki
v krajnich pohrani¢nich oblastech) do pldy, kterda byla zordna az na jafe.
Tak bylo dosazeno velmi nizkého hektarového vynosu této dalezité krmné
plodiny. Nesplnéni planovaného vynosu této plodiny u uvedeného oddé-
leni znamenalo ve skutecnosti mensi produkei o 1459 q, coz predstavuje
ro¢ni krmnou davku ovsa asi pro 200 taznych koni. Rovnéz oddéleni (a sku-
pina rostlinné vyroby) Bonénov zaselo oves do nepfipravené ptdy, zorané
z vetsi éasti rovnéZz az na jate. Také u vétSiny ostatnich zkoumanych zavoda
byly hektarové vymosy této plodiny velmi neuspokojivé. Pouze dvé skupiny
rostlinné vyroby v oddéleni Vojetin dosahly dobrych vynosa (22,46 q a
20,03 q); nejlepsi splnéni planu pak mélo oddéleni Bésno (116,1 %), aviak
proto, Ze stanoveny tukol byl pomérné nizky.

Hektarové vynosy brambor ve zkoumanych zavodech byly v priméru
skupin rostlinné vyroby lepsi u ranych odrtd nez u odrad pozdnich, pramys-
lovych a krmnych, a to nejen v procentickém plnéni planu (vynosy ranych
brambor splnény na 109,1 % pii pramérném planovaném vynosu 96,43 q,
ostatnich jen na 73,1 % pfi planu 142,71 g/ha), ale i ve skute¢nych vynosech
v q. Davody téchto rozdilnych vysledkd (oddéleni, kterd péstovala jak rané,
tak ostatni brambory, dosahla vSechna lepSich vynost u ranych odrid) mozno
spatfovati predevsim ve srazkovych pomérech, kdy v rozhodujici vegetatni
dobé bylo pro pozdni brambory znac¢né sucho. Vyjimku zde tvofi oddéleni
Vojetin, zapadomoravského statku Dolni Rozinka, které presto, ze pohnojilo
- chlévskou mrvou jen malo pfes polovinu plochy, dosédhlo nejvy3siho, i kdyZ
ne uspokojivého vynosu (porost byl z 30 % poskozen krupobitim v kvétnu)
ze vSech Setfenych oddéleni — 132,26 q — a to pravé pro piiznivé srazkové
poméry v lété, pii ¢emz skupina rostlinné vyroby, kterd plochu urcenou
pro tuto okopaninu nepohnojila, svym nizkym vynosem (110,33 q) nepfriznivé
vynos celého oddéleni ovlivnila. Nedostatetné animalni hnojeni, ¢i hnojeni
a orba az na jafe, jsou dal$im diivodem Spatnych vynosti; nefepaiské oddéleni
Bonénov vyhnojilo jen 57 % plochy, z toho pak 63 % na jafe, oddéleni Muté-
nin sice vyhnojilo celou vyméru, ale z nejveétsi ¢éasti rovnéz az z jara; oddé-
leni Kosova Hora také pfes polovinu plochy az v jarnich mésicich. Konetné
treti pfi¢inou byl vSeobecné nevhodny stav pozemk, zaplevelenost (Bésno,
Muténin), nékde i nedostatek sadby (Bonénov) i jeji Spatna jakost (Kosova
Hora). Naopak ranym brambortim jednak prospély srazky ke konci jara,
jednak k nim bylo vesmés hnojeno, a to jiz na podzim, a kone¢né byla jim
vénovana lep$i péée v kultivaénich pracich.

Obdobné nepiiznivé poméry jako u predchozi plodiny byly u Setfenych
statnich statkt také ve vysledcich v péstovani krmné fepy. Pouze jeden
zavod (skupina rostlinné vyroby Skalsky Dvir, oddéleni Vojetin) dosahl
vysstho vynosu nez stanovil plan a také jake jediny vypéstoval 500 q
z 1 ha. VySSich hektarovych vynost nez 400 g/ha dosahlo je$té pét sku-
pin rostlinné vyroby z celkového poétu 19, pt¥i ¢emz plnéni kolisalo od 87,7
do 98,2 %; nizsi nez 200 q/ha mél Drnholec pfi splnéni planu na 87,9 %.
Nejhorsi vynos meéla skupina rostlinné vyroby Kojetice, oddéleni MéSice
a Bonénov s nejniz$im plnénim planu (20,2 %). Vyjadfeno v procentech

svvr

u Setfenych skupin rostlinné vyroby repafské oblasti, 454,3 90, u nefepatt
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pak 518,7 %. Uvedené nam ukazuje nejen znaénou rozdilnost skute¢né dosa-
zenych vynosi mezi jednotlivymi skupinami rostlinné vyroby, ale také pfi-
klady moznosti velmi zna&ného zlepseni vysledkt v péstovani této dilezité
krmné plodiny, které se na statnich statcich vénuje v mnoha pfipadech
(pro prace na jinych plodinach) dosud malo péce. Vzhledem k tomu, Ze se
tato plodina péstuje na malé vyméie (i v tom by zasluhovala vétsi pozornosti
— u Setfenych skupin rostlinné vyroby byl primérny podil osevni plochy
krmné fepy a tufinu 1,8 % z orné pudy) a mozno ji vénovat i pidu kolem
hospodaiskych budov, jinak mnohdy nedostatetné vyuZitou, a kone¢né proto,
Je k této plodiné je vyhodné motuvkovati, coz lze provadét jiz v zimé, jsou
zde skryty reservy nutného posileni krmivové zakladny.

Nedostatetné plnéni planu je také u picnin na orné pudé, i kdyz sklizné,
jak je uvadéji jednotlivé zavody, nutno brat ve vétsiné pfipadd s reservou.
Ve vét§iné zavodi nebyly totiz mostni vahy, takze zde sklizend mnozstvi byla
pouze odhadovana. Presto mozno Fici, Ze i zde jsou veliké reservy v moz-
nostech podstatného zlepSeni vysledk®; to ovSem predpoklada, Ze se picni-
nam bude vénovati vice pozornosti a péce nez dosud, Ze budou zachovavana
vSechna potfebna agrotechnicka opatfeni (po¢inaje pripravou pidy a konce
suSenim na suSacich) a roziifeno péstovani meziplodin, aby tak bylo moZzno
vojtésky, jetele a jejich smési s travinami zkrmit predevSsim jako suchou
pici v zimnim obdobi. '

Rekli jsme jiz, Ze nepFizniva situace byla v hektarovych vynosech luk
a ve vyuziti pastvin. Je tfeba, aby zurodnovani pudy bylo zaméreno prede-
vS8im na louky a pastviny, a to celou soustavou opatfeni: odstranéni balvant,
kamenn, keft, vyorani odvodnovacich prikopu a drenazi, event. zavlazova-
cich kanald, provzduSovani lukofezem ¢i luénimi branami, prisévani jetelovin
a trav, resp. pfeorani na louky docasné, dostatetné a soustavné hnojeni po-
rosti jak prirozenymi hnojivy, moctvkou a kompostem, tak strojenymi,
vcéetné vapnéni; je nutno vélenit tento tkol odpovédné do vyrobné finané-
niho planu a zajistit v¢as jeho splnéni vSemi potiebnymi vyrobnimi pro-
stfedky. Vzdyt louky a pastviny jsou nejvétsi, dosud nevyvuzitou krmnou re-
servou nejen ve statnich statcich, ale i v ostatnich zemédélskych sektorech.

. Meziplodiny, zejména strniskové smeésky, jejichz podil byl u jednotli-

Tab. 4. Zajisténi vlastni krmivové zakladny

= Vlastni krmiva
> -
% % E _ % g . % = obsahem
N3] ) .‘i g o a0 4
9 Oddéleni NOLBR 2% | 7 [2S5| ovesnyen | Stavitel-
) g « .| 28 S |E =3[ jednotek nych
m % o | g §‘§ 5 WE’ i A bilkovin
¢:.U —:: 5 < & < BE g
RB | RR [ TME | I &> 8| vystatina dna
1 Drnholec 29,4 4,8 | 29,58 | 27,28| 33,3 290 259
2 | Mésice 27,1 1,5 | 55,87 | 31,86| 70,1 260 223
3 Bolelouc 27,1 0,9 | 37,65 | 31,50| 72,0 195 179
4 Bésno 27,1 23,0 | 58,96 | 28,18 | 68,6 203 178
5 Bonénov 24,1 | 52,2 | 25,45 | 26,64| 23,5 318 285
6 Muténin 21,1 | 57,8 | 19,94 | 15,95| 38,6 248 200
7 Kosova Hora 34,1 | 17,9 | 36,50 | 34,62 | 63,4 151 115
8 | Vojetin 24,6 | 17,8 | 45,00| 37,00| 52,7 310 274
Praumér I. skupiny 26,3 | 14,1 | 53,28|. 32,35 | 63,8 258 225
Pramér II. skupiny 24,9 | 38,3 | 24,99 | 23,29| 31,8 285 248
Pramér celkovy (8 zdvodl) | 26,8 | 22,0-| 41,12| 29,13 | 52,8 247 214




vych statk@ rézny, nepfinesly, a to jiz po nékolik let, ve skliznich oceka-
vané vysledky. Vyzkumné ustavy mély by proto soustavné sledovat, zdoko-
nalovat a navrhovat smési, zejména strnistnich plodin, vhodné pro podminky
1 s nizkymi destovymi srazkami.

V dal§im nyni sledujme, jak uvedena situace v krmivové zakladné
zajistila krmeni hospodéiského zvifectva v zakladni vyrobni a evidenéni jed-
notce nasich statnich statki — v oddéleni.

V tabulce ¢. 4 srovnavame nékteré hlavni ukazatele, jez maji rozhodujici
vliv pii zajisténi krmiv z vlastnich zdroju pro skute¢né stavy hospodar-
ského zvifectva. Zavody byly zde rozdéleny podle téchto ukazatellt do tfi
skupin, u nichZ je vyéislen prameér; je uveden i prumér celkovy.

Ve skupiné I. jsou oddéleni: MéSice, Bésno a Vojetin, ve skupiné IIL
Drnholec, Muténin a Bonénov, III. skupinu tvori zbyvajici dvé oddéleni
Kosova Hora a Bolelouc.

Ve skupiné I. byly dosazeny (v ramci sledovaného souboru) vysoké
hektarové vynosy jetelovin (55,87 — 58,96 — 45,00 — primér 53,28 q)
a luk (31,86 — 28,18 — 37,00 — pramér 32,35 q) pii zhruba stejném podilu
picnin z orné pudy (27,1 — 27,1 — 24,6 — pramér 26,3 %), které zajistily
pro vy$si stavy,dobytka (70,1 — 68,6 — 52,7 — prameér 63,8 VDJ) vlastni
krmiva na delsi dobu, a to v ovesnych jednotkich na 260 — 203 — 310 —
prumér 258 dni, ve stravitelnych bilkovinach na 223 — 178 — 274 — pra-
mér 225 dnt. V oddélenich MéSice a Bésno lze zvétsovat vlastni krmivovou
zakladnu pro stejné stavy dobytka zvySovanim hektarovych vynosi vSech
picnin, véetné vhodnych strniskovych smések a meziplodin; v oddéleni Vo-
jetin za téhoz predpokladu lze dosavadni stavy dobytka jesté primérené zvy-
Sovat.

Ve skupiné II. jsou vesmés oddéleni pohrani¢ni — jihomoravsky Drnho-
lec, Bonénov a Muténin. Nizké hektarové vynosy jetelovin (29,52 — 25,45
— 19,94 — prumér 24,99) a luk (27,28 — 26,64 — 15,95 — primér 23,29)
pri primérné Vysokem podilu luk a pastvin ze zemedelske pudy (4,8 — 52,2
— 578 — prumer 38,3) Za]lStlly pro nizké stavy dobytka (33,3 — 23,5 —
38,6 — prumér 31,8) krmeni v primeéru na 285 dnt v ovesnych jednotkach
a-na 248 dnu ve stravitelnych bilkovinach. V téchto oddélenich jsou velké
moznosti zlepsit vlastni krmivovou zakladnu i pfi zvySeni stava dobytka.
Znamena to ovSem, ze pro tato pohrani¢ni oddéleni je nutno zajistiti do-
stateény pocet kvalifikovanych pracovnich sil v rostlinné i zivoéisné vyrobé.
: Ze skupiny III. oddéleni Kosova Hora stacilo zajistit pro vyssi stavy
dobytka (63,4 VDJ) vlastni krmeni na dobu nejkratsi, a to 151 dn v oves-
nych jednotkéch a 115 dnt ve stravitelnych bilkovinach. Meélo sice nejvys$si
podil picnin z orné pudy (34,1), prevazné vsak ,ostatnich® plcrun s velmi
nizkym hektarovym vymnosem (15,72 q); vysoky hektarovy vyhos jetelo-
travni smési byl z nepatrné vymeéry. V tomto oddéleni bramborafské oblasti,
v némz jsou zastoupeny vSechny useky Zivocisné vyroby (dojnice, chovny
i zirny skot, Zir prasat, prasnice a drtbeZ) lze rozs§itit vlastni krmivovou
zakladnu pro soucasné stavy dobytka zvySovanim hektarovych vynost
ostatnich pienin na orné ptdé a setim vhodnych strniskovych smések. Podil
picnin z orné pudy (34,1 %) nelze jiz dale zvySovat s ohledem na plnéni
statniho planu v ostatnich vyrobnich Gsecich.

V oddéleni Bolelouc, jez se blizi zavodim I. skupiny (pi‘ibh'zné stejné
procento picnin na orné phtd¢, stavy dobytka) aZ na hektarové vynosy jete-
lovin a luk, lze zlep51t vlastni krmivovou zakladnu zna¢nou moznosti vze-
stupu hektarovych vynost vSech picnin pro nejvyssi stavy dobytka v sledo-'
.vaném souboru (72,0 VDJ na 100 ha zemédslské ptdy).
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Jakym mnozstvim pfispivala nejdalezitéjsi vlastni objemnd krmiva
(seno, zelena pice, krmné slama vcetné stelivové urcené ke krmeni, chrast
a Fizky) na krmné davky skutetnych stavia dobytka (bez prasat a dribeZze),
je zfejmo z prehledd ¢. 5 a 6, v nichZ je vy¢isleno ro¢ni mnozstvi uvedenych
krmiv v pfepoctu na 1 VDJ (bez prasat a dribeze) a mnozstvi pripadajici
na 1 krmny den 1 VDJ. Zelena pice a pastva je prepoctena na suchou v po-
méru 4 : 1.

Tab. 5. Ro¢ni mnozstvi hlavnich objemnych krmiv v ¢ na 1 VDJ
(bez prasat a drubeZe)

Bésné Slamy Christu |
Eislo Oddéleni Seng: ———{afepnych| Rizka
. krmné | stelivové | SKrojku
1 Drnholec 19,85 9,75 1,43 6,74 12,34
2 Mésice 17,52 3,78 5,51 22,69 41,00
3 Bolelouc 27,72 6,52 — 18,17 33,51
4 Bésno i 27,17 16,63 1,88 1,31 8,69
5 Bonénov 51,58 8,96 2,84 0,90 —
6 Muténin 22,47 7,46 6,20 1,52 -
7 Kosova Hora 20,59 4,99 2,48 1,71 1,15
8 Vojetin g 36,51 13,00 13,49 5,97 =
Prumér oddél. fepaiské obl.* 23,07 10,42 2,21 12,23 23,88
Primér oddél. nerepar. obl. 32,79 8,60 6,25 2,53 0,29
Primér celkovy 27,93 9,51 4,23 7,38 12,09
Tab. 6. Denni mnozstvi hlavnich objemnych krmiv v kg na 1 VDJ
(bez prasat a dribeze)
Be&sné Slamy Chrastu
: Oddéleni Sena afepnych | Rizku
¢islo : krojka
kemné | stelivové | SKIojKu
1 | Drnholec 5,44 267 | 039 1,85 3,38
2 Mésice - 4,80 2,41 1.51 6,22 11,23
3 Bolelouc 7,59 1,7 - 4,68 9,18
4 Bésno 7,44 4,56 0,52 0,36 2,38
5 Bonénov 14,13 | 2,45 0,78 0,25 =
6 Muténin 6,16 2,04 ! 1,70 0,42 —
T Kosova Hora 5,64 1,37 0,68 0,47 0,32
8 Vojetin 10,00 3,56 | 3,70 1,64 —
Pramér oddél. fepar. obl.* 6,32 2,85 : 0,61 3,35 6,54
Prumér oddél. nefepar. obl. 8,98 2,36 1,71 0,69 0,08
Primér celkovy 765 | 2060 . L16 2,02 3,31

* = do oddéleni Fepafské oblasti je zafazen i zdvod kukuri¢né oblasti Drnholec.

Mnozstvi sena, krmné slamy, stelivové slamy pouzité ke krmeni, Fizka,
chrastu a fepnych skrojku, pifipadajici na 1 kemny den 1 VDJ (bez prasat
a driibeze) je zavislé na sklizni a stavech dobytka. Je zna¢né rozdilné nejen
v praumeérech obou vyrobnich oblasti, ale i v oddélenich téZe oblasti. V oddé-
lenich nerepafské oblasti ptipadalo na krmny den vice sena (8,98 kg, v fe-
pafské 6,32 kg) a slamy (4,07 kg, v fepafské 3,46 kg — mnozstvi stelivové
slamy pouzité ke krmeni v nefepaiskych zavodech je trojnasobné pfi srov-
nani s repafi), v fepafskych oddélenich vice chrastu a Fepnych skrojka
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(3,35 kg, v nefeparskych 0,69 kg) a mnohem vice fizkt (6,54 kg, v nefepaf-
skych oddélenich 0,08 kg). Vétsi mnozstvi sena a sldamy u nékterych oddé-
leni vzniklo vys$$im odhadem sklizené zelené pice, pastvy i slamy (Bonénov,
Vojetin).

Pomérné vysoké mnozstvi zkrmené stelivové slamy nuti vy¢islit i zby-
vajici mnozstvi slamy ke stlani v prepoc¢tu na 1 den a 1 VDJ podle jednot-
livych oddéleni (tab. &. 7).

Tab. 7. Mnozstvi slamy ke stlani na 1 VDJ

Mnozstvi Na 1l den
Bé&né o o o viastni Priimérny NaE} ‘;?g 1VDJ
gislo slamy ke pocet VD] is mp v pripada
. stlaniv q amy’va slamy v kg
1 Drnholec l 5 654 438,6 12,89 3,53
2 Mésice 5616 682,7 8,23 2,25
3 Bolelouc ‘ . 100,5
4. Bésno - . 349,4 -
5. Bonénov ‘ 2170 327,9 6,62 1,81
6. Muténin | 640 518,0 1,24 0,34
7. Kosova Hora | 2 106 345,6 6,09 1,67
8. Vojetin ! 455 221,8 2,05 0,56

Z osmi sledovanych oddéleni méla pouze 4 (2 Fepafskd a 2 nefepai-
skd) dostatek vlastni slamy ke stlani (od 1,67 do 3,53 kg na 1 den a 1 VDJ).
Repaiska oddéleni Bolelouc a Bésno vSechnu stelivovou slamu zkrmila
a musela ji dovaZet z ostatnich oddéleni a statki. Znamenalo to znacné
zvysSeni finan¢nich naklada za dopravu, event. za nahradni stelivo. V téchto
oddélenich se podestylalo malo, vyrobilo se nedostatujici mnozstvi chlévské
mrvy, jejiz potteba, zvlasté v chmelafském oddéleni Bésno, je maximalni.
V oddéleni Bolelouc byl tento nedostatek zptisoben vysokymi stavy dobytka
(72,0 VDJ na 100 ha zemédélské plidy) a vysokym podilem technickych
plodin (22,6 % z orné pidy) a proto nizkym podilem obilovin (32,1 %
z orné pudy). _

Mnozstvi hlavnich krmiv z vlastnich zdroji pro prasata (brambory
a jetmen) vykazuje mezi jednotlivymi oddélenimi jeSté vySSi rozdily neZ
objem vlastnich krmiv pro skot, koné a ovce. Je vycislen v pfehledu ¢. 8.

Tab. 8. MnozZstvi brambor a jeémene z vlastni vyroby na 1 VDJ prasat

.« .| NalVD] prasat Na 1 krmny den
B&3né ) Prusrtr:limy pripada vlastnich 1VD] pfipgdé
&slo Oddéleni prasat krmiv v q vlastnich krmiv v ki
VD 5
ve I brambor | je¢mene | brambor | je¢mene
I Drnholec prasata nechoval
2. Mésice 100,9 10,88 1,97 2,98 0,54
3. Bolelouc 15,9 3,14 6,05 0,86 1,66
4. Bésno 120,7 5,85 4,02 1,60 1,10
5. Bonénov 60,0 30,20 4,19 8,27 1,15
6. Muténin 71,1 72,86 6,60 19,96 1,81
T Kosova Hora 99,6 39,60 1,38 10,85 0,37
8. Vojetin 38,7 67,83 0,21 18,58 0,06
Primér oddél. fepaf. obl. 79,2 6,62 4,01 1,81 1,10
Prumér oddél. nefepaf. obl. 67,4 52,62 3,10 14,42 0,85
Pramér celkovy 72,4 32,91 3,49 9,01 0,96
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Mnozstvi pripadajici na 1 krmny den 1 VDJ prasat se pohybuje u jec-
mene od 0,06 kg do 1,81 kg, u brambor od 0,86 do 19,96 kg; primér brambor
neieparskych oddéleni (14,42 kg) je osmindsobkem prumeéru oddéleni repaf-
skych (1,81 kg). Toto vSeobecné nizké mnozstvi krmiv je zptisobeno jiz zmi-
nénymi vysokymi stavy prasat, jejichz pocet ve velkych vykrmnach nékte-
rych farem zplisobuje rovnéz znaéné kolisani pfi srovnéni jednotlivych
zavodu.

Z poznatkl, jez byly uvedeny, vyplyva, ze vlastni krmivova zakladna
na statnich statcich neni dosud vyhovujici, a to proto, Ze stavy hospo-
darskych zvirat, zejména prasat, jsou mnohdy znaéné vysoké. Musi tedy
byt v budoucnu hlavni Usili zaméfeno predevSim na zajiSténi a rozsifeni
vlastni krmivové zakladny. Lze toho dosdhnout intensivni produkci plodin
s vysokou krmnou hodnotou, véasnym zasetim vhodnych strniskovych smé-
sek a meziplodin, silaZznich plodin a podsevl; spravné uréenym plynulym
pasem spolu s vyuzitim podzimni pastvy zajistit dostatek zeleného krmeni
a prodlouzit je co nejdéle do zimy. V letnich mésicich je dilezité hospo-
darné zkrmovat zelenou pici, hlavné jetele a vojtésky (neprekrmovat bilko-
vinami), a tim vytvorit vétsi zasoby kvalitni suché pice na zimni obdobi.
V dobé nejvétsi krmné hodnoty sklizenou suchou i zelenou pici je nutno
peclivé uskladnit, aby nedochéazelo k zbyteénym ztratdm na Zivinach, kysele
seno uskladnit oddélené pro koné, mladé hodnotné seno pro telata a chovny
dobytek Stejné peclivé a véas je tfeba postupovat pii uskladnéni krmné
1 stelivové slamy, hlavné pfi sklizni kombajny. V daleko vétsi mife pouzivat
silazovani.

Nelze rovnéz opominout presné evidencéni zachyceni sklizené suché
pice, silazi, krmné i stelivové slamy a nutnost planovité s nimi hospodafit.
Vyzaduje to stanovit na zakladé sklizeného mnozstvi krmné davky pro zimni
obdobi, jejich vysi dodrzovat a kontrolovat, méné hodnotna krmiva zchutmo-
vat. Nékteré zavody maji i moznost rozsifit krmivovou zakladnu o krmné
odpadky ze zavodnich Jldelen restauratnich podnik& a jinych mistnich
zdroju.

Je velmi dulezité pecovat o produkci chlévské mrvy, jez v dostate¢ném
mnozstvi vyrobena, dobfe oSetfovadna a spravné pouZita, znamena jeden
z hlavnich predpoklada vysoké sklizné. ,

Vyrobenim dostatetného mnozstvi vlastnich krmiv zvysime nejen uZit-
kovost a vyrobu na vSech tsecich Zivocisné vyroby, ale souc¢asné i tuto vyrobu
zhospodarnime.

Zavér

Jednim ze zékladnich predpokladli pro rychly vzestup zivocisné vyroby
je zabezpeteni krmivové zakladny, otazka zajiSténi dostatku objemnych a
jadrnych krmiv, a to pfedevs§im vlastni vyroby.

Situace ve vlastni krmivové zékladné je zejména u statnich statki
vyhrocena, ponévadz -— maji-li byti vzorem — vyzaduje se od nich
mnohem vys$si uzitkovost nez u ostatnich sektora. Maji téZ podstatné vys$si
stavy prasat, velky podil mnozitelskych ploch a znaény pod11 techmckych
plodin, které jejich vlastni krmivovou zakladnu podstatné SanUJI :

Hrubym méftitkem zapstem vlastni krmivové zakladny je jiz vymeéra
zemédélské plidy, dale vyméra luk a pastvin, picnin na orné ptdé, krmné
Tepy a cukrovky pripadajici na 1 VDJ (bez prasat a drubeze). Jiz tyto udaje
ziskané z materidlu souboru nékolika statnich statkti ukazaly veliké rozdil-

nosti a kolisani zejména u statkd pohranicnich. Tento — zajisté pomérné
hruby — ukazatel, slouZici pro okamzitou orientaci, zaroven ukazuje, Ze
.
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stavy dobytka byly v nékterych statcich doposud neumérné vzhledem k obje-
mu vlastni krmivové zakladny, Zze rozhodujicim c¢initelem pro rozmisténi
stavi dobytka byla soucasnd moZnost ustdjeni. Tato situace se jeSté stup-
fiuje v mensich jednotkach, t. j. v oddélenich, a vzristd dale u jednotli-
vych farem. Jiz tim dochazi v mnohych pfipadech ke skutecnosti, Ze nyné&jsi
krmivova zakladna nestac¢i vyZzivit souasné stavy hospodaiského zvirectva
anebo naopak, Ze neni hospodarné plné vyuZita.

Hodnotime-li krmivovou zakladnu sledovanych statnich statkd s hle-
diska' velikosti ploch krmnych plodin, je nutno prihlédnouti k znaénému
. podilu mnoiitelskych ploch nagich statnich statkd, ktery v mnohych ptipa-

dech znamena podstatné sniZeni vlastni krmivové zakladny. V praméru
setrenych statki predstavovaly mnozitelské plochy zhruba jednu pétinu
orné pldy, u statku Dolni Rozinka plnych 45,4 % celkové plochy oseté
krmnymi zrninami, u jeho oddéleni Vojetin dokonce 49,3 %, kromé 42,9 %
této plochy z vyméry krmnych brambor. Pfes nepoplratelnou du1e21tost
plnéni . jednoho z ukold statnich statki -— byt producentem Slechténého
osiva a sadi pro potreby celého naseho zemédélstvi — nutno zvazit, zda roz-
sah mnozitelskych ploch nenarusuje podstatné vlastni krmivovou zakladnu
dotéenych statnich statkd, piip. oddéleni.

Ekonomicky soulad mezi rostlinnou a zwobsguou vyrobou neni oviem
vyjadfen pouze vztahem stav hospodafského zvirectva k rozsahu osevnich
ploch krmnych plodin, ale pfedevsim k velikosti objemu vyprodukovan}’rch
krmiv, ovlivnéného na nasich statnich statcich hlavné vysi hektarovych

- vynost. V jejich zvyéeni je hlavni reserva a moznost zlep$eni situace ve vy-
robé potfebného mnozstvi krmiv pro stavy dobytka. Je skuteénosti, Ze pravé
krmnym plodindm se vénuje v mnoha piipadech nejméné pozornosti-a péce
v nutnych agrotechnickych opatrenich, jak o tom svédéi vSeobecné nizke
plnéni planu hektarovych vynost u ovsa, krmné fepy, picnin na orné padé
a zejména luk a pastvin, a¢koliv pravé u téchto, vétsinou nejméné naro¢nych
plodin, se kazdy agrotechnicky zasah projevi pfiznivé na zvyéeni hektaro-
vého vynosu.

Dalsim zlepsemm a posilenim’ krmivové zakladny statmch statkd bude

- jisté zvySena pozornost v péstovani dosud opomijenych plodin jak vysoké
Kkrmné hodnoty — kukufice, krmné mrkve, tak i plodin prodluzujicich
zelené krmeni do pozdniho podzimu — krmné kapusty — a plodin vhodnych
pro silaZovani — strniskovych smések.

Nejde v3ak jen o to, dostatek krmiv vyrobit, nutno je i peélivé sklidit
a uskladnit, presné evidenc¢né podchytit a dobfe s nimi hospodatrit. Zna-
mend to peclivé sestaveni a dodrZovani nejen vyrobnich plant, plant jed-
notlivych praci, ale i plant krmnych a vSech zasad krmné techniky.

Bude tedy v budoucnu cilem, aby vlastni krmiva zajistila optimalni
krmné davky — pfi eventualnim doplnenl chybé&jicich druht ]adrnych krmiv
z centralnich fondd — pro zvysené stavy hospodéaiskych zvirat, a tim byl
vytvoi'en zakladni predpoklad k uspokojeni potfeb obyvatelstva viemi Zivo-
¢iSnymi produkty. Tak splni naSe statni statky ]edno ze svych nejduilezi-
téjsich poslani.

K Bonmpocy o KOpPMOBOM 0a3e B rocyJAapcTBEHHBIX XO03diicTBax

PesynbTaThl NPOAYKUMM KMBOTHOBOACTBA HAILEr0 CEJILCKOrO X03AMCTBa, KOTOPOE
JI0 CMX TIOp He B COCTOAHMM YJOBJIETBOPAThL B I[I0JJHOM Mepe COBPEMEHHbIe, ITOCTOAHHO
BO3pacTaple NoTpeGHOCTH HacelleHMA, B 0COOEHHOCTM B MACE, MOJIOKE, Ailax u JApYy-
I'MX INPOAYKTAX JKMBOTHOBOZACTBA, BBIJBMIAIOT Ha IIEPBOE MECTO HEOOXOAMMOCTL yJyu-
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LIMTh CYLIECTBYIOLIEE II0JIOXKEHME B 3TOM OTPACHM CEJILCKOXO03AVICTBEHHOIO IPOM3BOA-
cTBa. OFHOM U3 OCHOBHBLIX NPEATIOCHIIIOK OBICTPOTO ITOABEMa JKMBOTHOBOJCTBA ABJIAETCA
Hanuyne HeoOXOAMMOM KOpMOBOI 0a3pl, obecrnedeHne JOCTATOYHOIO KOJMYECTBA 00Be-
MMCTBIX U KOHLEHTPUPOBAHHBIX KOPMOB, INIaBHLIM 00pazoM cOOGCTBEHHOT'O ITPOM3BOACTEA.

TlomozkeHne B COOCTBEHHOII KOpPMOBOJ 0a3e, B 0COOEHHOCTM B TIOCYAapPCTBEUMBIX
xo3diicTBax, MMeerT ocoboe 3Ha4YeHMe, TaK Kak Tpedyercs, 4yTol0bl roCylapCTBEHHbIE XO-
3FMCTBAa AEMCTBUTENBLHO ¢Taly ob6pa3ioM ¢ ropa3zo 6onee BBLICOKONM MPOM3BOAUTEIBHO-
CTBIO, UEM B OCTAJBbHBIX CEKTOpax. I['ocylapCTBEHHBIE X03AMCTEA MMEIOT TAKIKe CyLeCT-
BeHHO 0o0Jiee BBICOKOE ITOrOJIOBhE CBMHEN, OOJBIIYIO A0JI0 CEMEHHBIX ILIolaneit y 3Ha-
YUTEJBHYIO JIOX0 TEXHMYECKMUX KYJIbTYD, CHMIKAIOUMX B 3HAYUTENLHOM CTEIIeHM UX
cob6CcTBEeHHYIO KOPMOBYIO 6a3zy.

" T'py6nIM MepmioM ANA obecreyeHUs CODCTBEHHOV KOPMOBOI 0a3bl CIYKHUT yIKe
TIJIOLIaAb CEeJIbCKOXO3AMCTBEHHO 3eMJIM, JaJjiee IJIOLIa[b JIyTOB M MAacTOMIL], ITOJIEBBIX,
KOPMOE, KOPMOBOI 1 caxapnou CBEKJIbl, IIPUXOAAIUMXCA Ha OJHY yCJIOBHy}O e AMHULLY
ckora (0e3 cBMHEN u AOMAIIHEN MITUILI).

VIKe 9T JaHHbIE, MTOJYUEHHBIE M3 MATEPHAJIOB HECKOJIbKUX IOCYAapCTBEHHBIX XO-
3AMCTB, YKA3bIBAIOT HA 3HAYMTENbHbIE Pa3NMyMA M KojebauudA, B 0COOEHHOCTH y rocy-
JIapCTBEHHBIX XO03MMCTB B TIOTPAHMYHOM IToJoce. DToT — 6e3ycioBHO B oblieM rpy6biit
— IIOKAa3aTeNlb, CJAyZKalliuil TOJLKO IJIA HENOCPEACTBEHHOJ OPUEHTHPOBKY, B TO IKe
BpeMA YKas3bIBAET, YTO ITIOr0JIOBbA CKOTA B HEKOTOPBLIX I'OCYAApPCTBEHHBIX XO3AMCTBaX,
0 cUX IIOp ObLIM Hecopa3sMEpHLIMM ¢ 00BEEMOM MX COOCTBEHHBIX KOPMOBBIX 0as, ¥ 4TO
peurampoiyM (hakToOpoM IIPM PacHpefeseHuy TIOTOJOBbLS CKOTa SBJAJAChH TOJILKO BO3-
MOZKHOCTb PasMeLleHMA CKOTa B HAJMYHBIX XKMBOTHOBOAYECKNMX IIOMEILUEHMAX. OTO I0-
Joxkenue euie Hojiee Pe3KO BBICTYIIAET B MEHBUINX 00HEKTax, T. €. B OTJEJIeHUAX ¥ BO3-
pacTaer B OTACIBLHBIX (hepmax. ¥Yxe Grarogaps sToMy BO MHOTMX ciydaax Habiiomaer-
Cf, UTO CYLUECTBYIOLasg KopMoBas 0as3a sABJAeTCA HEeLOCTATOYHOM. AJA IIMTAHMA MMEIo-
LErocA IOr0JIOBbA CENbCKOXO03AMCTBEHHbBIX KMBOTHBIX WMJIM, HAIPOTUB, KopMoBaa 6Gasza
He MOZKeT ObITh IOJIHOCTHIO M 9KOHOMHO MCIIONL30BaHAa.

Ecnu Mp1 6yzeM.oueHMBATL KOPMOBYIO 623y obciiefyeMbIX IOoCyZapCTBEHHBIX XO-
3AVICTB € TOYKY 3PEHMA BEJMUMHEI IIJI0LLAAEH KOPMOBBIX KYJLTYD, TO HEOOXOAMMO yuM-
ThIBaTh 3HAYUTEJBHYI JOJIIO CEMEHHBIX IIJIOUIaZeil B HAIIMX TIOCYAapCTBEHHBIX XO0-
3AJiCTBaX, KOTOpasd BO MHOIMX CJlydadAX O3HaA4YaeT CYI[SCTBEHHOE CHUMKEHMe COOCTBEeH-
HOJ KOPMOBO¥ 0azbl. B cpeiHEeM B MCCIEAYEMBIX XO03AMCTBaX CeMEeHHbIe TIIOIajy 3a-
HMMAaJy NpUOIU3NTENBHO % MMaxoTHOM 3eMaH, B-rocxoze «JloabHu PoXMHKa» — ITOJTHBIX
45,4% BCeil MIOWAmM I10J KOPMOBBLIMM 3€DHOBBIMM, @ B OTIEJIEHUM STOTO XO3AMCTBA
Boernn — paxe 49,3%, xpome 42,9% 9r0i1 miowanys u3 oOLIei IJI0LIany KOPMOBOTO
kaprodensa. Hecmorpa Ha 6eCClIOPHYIO BaKHOCTH BBINOJHEHMA OJHONI M3 3ajad Tocy-
JapCTBEHHLIX XO035HMCTB — OBLITH IIPOM3BOIMTENEM CEJIEKLIVMOHHOIO ITOCEBHOrO M I1OCa-
JOYHOTO MaTeprana JJIA HyKJ{ BCEr0 Halllero CeJbBCKOTo X03AMCTBa — HEeoOX0oAMMO 06-

© CyJMUTDb, HEe HAPYLIAIOT Jy Pa3Mepbl CEMEHHBIX IIJIOIIAe B 3HAYUTEIBHOM CTEIIeH CO3-
naHue coOCTBEHHOI KOPMOBOM 6a3bl B yKa3aHHBIX IOCYHAApPCTBEHHBLIX XO03AMCTBAX M MX
OTZeJIEHNAX.

OKOHOMMYECKOE cOouYeTaHyMe Pa3MEepoOB PACTEHMEBOJACTBA € JKMBOTHOBOJCTBOM HE
BBIPAKaETCA TOJbKO COOTHOILUEHMECM MEXKAY TIOTOJIOBLEM CEeJIbCKOXO3AMCTBEHHBIX IKM-
BOTHMX ¥ pasMepaMi II0CEBHBIX INIOLIafleii KOPMOBBIX KyJbTYD, HO, B IIEPBYIO O4Y€penb,
00’beMOM NPOM3BOAMMBIX KOPMOB. B HAIIMX I'OCYyJapCTBEHHBLIX XO03AMCTBAaX STOT 06bEM
IPOU3BOJMMBIX KOPMOB B IIEPBYIO OUepPelb 3aBUCUT OT BBICOTHI IOMeKTAPHBIX YPOKAEeB.
TIopnIlieHME 9TMX YPOZKAEB ABJAETCS INIABHBLIM PE3EPBOM ¥ BO3MOIKHOCTBIO YIIYUILLIEHWS
IIOJIOZKEHUA B NPOMU3BOJCTBE HEOOXOAMMOI0O KOJMYECTBa KOPMOB JAJA MMEIOLLErOCH I10-
ronoBba ckora. C APyroi CTOpoHbLI HAOIIOAAETCA, YTO MMEHHO KOPMOBBLIM KYJBLTYPaM BO
MHOTMX CJIy4YaAX IIOCBALLAETCH MEHbIIIe BCEr0 BHUMAHMS ¥ 3ab0ThI NPy IIPUMEHEHMN
HeoOXO0MMBIX arpoTeXHMYECKNX MEPONPUATHMIA, KaK 06 3TOM CBUAETENbLCTBYET BOOOILE
HU3KOC BBINOJHEHME TIJIAHOB IIOTE€KTAPHBIX yPOIKAeB y OBCAa, KOPMOBOM CBEKJbI, KOpP-
MOBBIX TPaB Ha MMaxOTHOM 3eMJle U B OCOOEHHOCTHM JIYTOB M ITAcTOMIL HECMOTPA Ha TO,
YTO MMEHHO Yy 9TUX KYJbTYD, B COJBIIMHCTBE CJIyUaeB MeHee BCero TpeboBaTelbHBIX,
KazKaoe arpoTexHM4ecKoe BMellaTeJIbCTBO 6JIaI‘01'IpMHTHO IIPOABJIAETCA B IIOBBILLIEHUM
IIOTeKTAPHbIX YPOzKaeB. 5

Jua panbHeNIIero yJaydlleHus y YKDPEIJIeHUs KOPMOBOi 6a3bl B rocyJapCTBEH-
HBIX XO03AJCTBaX AOJKHO ObITh obpalleHo HoJbluee BHMMaHMe Ha BbIPAlMBaHME J0 CHUX
0P MaJIO0 MCIOJb3yeMbIX KyJbTYP, C OAHOM CTOPOHBLI, BHICOKOIO KOPMOBOTO AOCTOMH-
CTBa, KakK, HanpumMmep, KYKypy3bl 1 KOPMOBOJ MOPKOBM, ¢ ADPYTO0J CTOPOHBI, KYJbTYD,
ABJIAIOIUMXCA 3JIEHLIM KOPMOM BINIOTH A0 IIO3JHEH OCEHM, KaK, HAIIpUMep, KOPMOBOMI
KanycTkbl, ¥ KyJbTYP, IPUTOAHLIX JJSA CHUIOCOBAHUA — IOKHMBHBIX CMECei.

Heso uaer He TOJMBLKO 0 MIPOM3BOJACTBE JOCTATOYHOIO KOJMYECTBA KOPMOB, HO TaKIKe
v TOM, YTODBI MX TIIATENLHO yOpaTh M COXPAHUThL B CKJAZaxX, BECTHM TOYHYIO MX Derv-
CTPaLMIO y1 9KOHOMHO MX PaCXOLOBATb.
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ks

OTo O3HAYaeT TIATEJBHOE COCTABJIEHME J1 BBIIOJHEHVE HEe TOJBKO IIPOU3BOJ-
CTBEHHBIX IIJIAHOB, TIJIAHOB OTAENbHBLIX PaloT, HO TaKXkKe M IJIaHOB KOPMOBBIX M BCeX
TIPUHUMIIOB KOPMOBOM TEXHUKH.

ITosToMy B 6yzyiueM HeoOXOAMMO CTPEMUTHLCA K TOMY, YTOObI COGCTBEHHBIE KOP-
Ma ofecreuymBayM ONITMMAJIbHBIE KOPMOBBIE PAIMOHBI, IIPM JOIIOJHEHMM B Clydae He-
00XOMMOCTH HEJOCTAIOILMX BUAOB KOHILIEHTPMPOBAHHBIX KOPMOB M3 LEHTPAJNLHBIX
(bOHZOB A7 yBENMWYEHHBLIX ITOTOJIOBMUIA CEILCKOXO3AMCTBEHHbBIX KMBOTHBIX. BJarojaps
aToMy Obliy GBI CO3MaHbI OCHOBHBIE IPEANOCHIIKY JJIA YAOBJIETBOPEHUS HYIK] Hacele-
HUA BCEMM IPOAYKTAMM KMBOTHOBOZACTBA. TakuM 00pa3oM HAIM roCyAapCTBEHHLIe XO-
3AMCTBA BBIIOJHAT OHO M3 INIABHEMIIMX CBOMX 3alaHMif.

Einige Erkenntnisse in bezug auf die Futtergrundlage auf den Staatsgiitern

Eine der wichtigsten Voraussetzungen fiir einen schnellen Aufstieg der tierischen
Produktion ist die Sicherstellung der Futterbasis, das Problem der Sicherung einer
geniigenden Menge an Rauh- und Kraftfutter, insbesondere eigener Produktion.

Eine ungefdhre Richtzahl fur die Sicherung der wirtschaftseigenen Futtergrund-
lage stellt schon das Ausmaf der landwirtschaftlichen Nutzfldche, des Griinlandes,
Feldfutterbaus, die Futter- und Zuckerriibenanbaufldche auf 1 GrofBvieheinheit dar.
Schon diese, aus dem Material eines Staatsgiiterkomplexes stammenden Daten zeigten,
insbesondere bei den im Grenzgebiet gelegenen Staatsgilitern, eine groBe Unterschied-
lichkeit und starke Schwankungen auf. Diese — verhiltnisméBig gewiss rohe Kenn-
ziffer, die nur einer augenblicklichen Orientierung dient, beweist, daB die Viehbe-
stinde auf einigen Staatsgiitern nicht dem Umfang der wirtschaftseigenen Futter-
grundlage entsprechen, daf3 flir die ortliche Verteilung der Viehbestidnde die Einstall-
moglichkeit mit entscheidend war.

Wenn wir die Futtergrundlage der untersuchten Staatsgiiter vom Gesichtspunkt
des FliachenausmafBes der Futterpflanzenanbauflache beurteilen, so miiien wir auch
den bedeutenden Anteil der Vermehrungsfliachen an der gesamten landwirtschaft-
lichen Nutzfldche unserer Staatsgiiter beriicksichtigen, deren Ausmafg in vielen Fillen
eine wesentliche Verminderung der wirtschaftseigenen Futtergrundlage bedeutet.

Ungeachtet der unbestreitbaren Wichtigkeit einer der Hauptaufgaben der Staats-
gliter — d. i. die Produktion von veredeltem Saat- und Pflanzgut fiir den Bedarf
unserer gesamten Landwirtschaft — mufl erwogen werden, ob das Ausmaf} der Ver-
mehrungsfldchen nicht die w1rtschaftse1gene Futterglundlage wesentlich heein-
trachtigt.

Der oOkonomische Einklang zwischen pflanzllcher und tierischer Produktion
wird allerdings nicht allein durch das Verhiltnis der Nutztierbestédnde zum Ausmaf
der Futterpflanzenfldche veranschaulicht, sondern vor allem auch durch den Umfang
der produzierten Futtermittelmenge, der auf unseren Staatsgiitern hauptsichlich von
der Hohe der Hektarertrige abhédngt. In der Steigerung derselben liegt die wich-
tigste Reserve und Moglichkeit fiir die Verbesserung der Lage in bezug auf die Pro-
duktion der flir die Viehbestidnde erforderlichen Futtermenge verborgen.

Eine weitere Verbesserung und Festigung der Futtergrundlage auf den Staats-
glitern wird gewi3 die gesteigerte, dem Anbau bisher wenig beachteter Nutzpflanzen
gewidmete Aufmerksamkeit mit sich bringen; zum einen Male von Kulturen mit
einem hohen Futterwert — wie Mais, Futtermohren, zum andern Male von solchen,
die die Griinfilitterung bis spdt in den Herbst hinein verlingern — wie Markstamm-
kohl und schliefflich von fiir das Einsilieren geeigneten Pflanzen — wie es Stoppel-
zwischenfriichte sind.

Es geht jedoch nicht nur darum, eine geniligende Futtermenge zu produzieren,
sondern diese mufl auch sorgfiltig eingebracht und eingelagert, evidenzmiBig erfaf3t
und mit dem Futter mull wirtschaftlich verfahren werden.

Die kiinftige Aufgabe wird daher darin bestehen, optimale Futtergaben fiir die
vergrofierten Viehbestdnde aus wirtschaftseigenen Futtermitteln sicherzustellen und
so die wichtigste Voraussetzung fiir die Befriedigung der Bediirfnile unserer Bevol-
kerung an allen tierischen Produkten zu schaffen.

(Ubers. Rf.)
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SBORNIK CESKOSLOVENSKE AKADEMIE ZEMEDELSKYCH VED
ZEMEDELSKA EKONOMIKA ROENIK XXIX - 1955 - CISLO 1

Nékteréliku§enosti z vyuziti strojniho a traktorového parku
naSich STS

JaHHepIe 06 MCIOIL30BAHKY MAIIMHHO-TPAKTOpPHOre napka MTC

Einige Erfahrungen beziiglich der Auslastung des Maschinen- und Traktorenparks
unserer STS (MTS) :

Ing. V. STAREK

Doslo dne 10. IX. 1955

Vyuziti traktorového a strojniho parku v polnich pracich je hlavni
osou ¢innosti ST'S.

Pri posuzovani vyuziti traktorového parku je nutno ridit se vykonem
na traktorovou jednotku v primérnych hektarech. Je to zatim nejspolehli- *
v&jsi métitko, i kdyz jsme si védomi toho, Ze v dosavadnim pojeti pramér-
ného hektaru neni spravné vyjadreno mnozstvi prace traktorem vykonané,
ponévadz mnohem lehceji se pracuje na ptdach rovinnych a pis¢itych s vel-
kou vymeérou obdélavanych hont, nez na pldach kopcovitych a horskych
s malymi parcelami.

Vyzkumny ustav zemédélské ekonomiky v Praze provedl v roce 1953
podrobny priizkum a rozbor &¢innosti asi 10 % strojnich a traktorovych sta-
nic v naSem staté, p¥i ¢emz soustfedéna pozornost byla vénovana pravé
vyuziti strojniho a traktorového parku.

Vybér strojnich stanic byl proveden tak, aby asi polovina STS se na-
chéazela v kukuri¢né a reparské vyrobni oblasti a druha polovina v brambo-
rarské a horské vyrobni oblasti. Bylo dbano téz toho, aby byly zastoupeny
pokud mozno viechny kraje CSR. Do prizkumu byly pojaty okresy vnitro-
zemské i pohrani¢ni s nejvySsi intensitou zemédélské vyroby (zelenina,
vino, tabak, chmel) i okresy s nizkou intensitou.

V konetném zpracovani vysledkG prazkumu byly zkoumané stanice
rozdéleny do dvou skupin. Prvni skupina zahrnuje velké stanice (méfeno
poctem traktorovych jednotek), které jsou prevaznou mérou v kukuifi¢né
a Tepaiské vyrobni oblasti a v jejichZz obvodech je ornéd puda z velké casti
zkolektivisovana. (Déale jen ,I. skupina STS‘). Ve druhé skupiné jsou malé
stanice, vétSinou z bramboratrské a horské vyrobni oblasti s malym podilem
zkolektivisované orné plidy. (Déle jen ,,II. skupina STS%).

Jak vyuzivaly zkoumané STS svych traktor( v prabéhu celého roku
v polnich pracich, vidime z tabulky ¢. 1.

Je vidét znaény rozdil ve vykonech na traktorovou jednotku mezi obéma
skupinami. Vétsi vykon u I. skupiny je zptsoben, jak ¢&isla tabulky ukazuji,
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Tab. 1. Primérné vykony na traktorovou jednotku

Vykon na traktorovou jednotku Na 1 praceschopny traktor y
v pramérnych hektarech pripada STS_Pl‘-'a'
Skupina . r?h?':l%ri'
STS: dni hodin p 1
; za 1 den pol- ; denné
za sezdénu nich praci | % 1 hodinu hodin
p ’ v polnich pracich
1. 478,01 2,54 0,30 188,27 1612,95 8,57
IT; 203,82 2,13 0,25 137,85 1195,47 8,67
Celkem 426,55 2,28 0,27 172,28 1480,52 8,59

vy§8im vykonem za den i za jednu hodinu v polnich pracich. Rovnéz veéts
mnozstvi dni a tim i hodin v polnich pracich pfipadajicich na jeden traktor
ovliviiuje pfiznivé vykon traktortt v I. skupiné proti skupiné II. Rozdilné
mnozstvi odpracovanych dni a hodin v polnich pracich bylo zavislé hlavné
na pracovnim nasazeni traktord v obou skupinach, jak uvadi tab. . 2.

Tab. 2. Prehled o nasazeni traktoru

Nasazeni traktorii v %:
Skupina STS: sk )
polni prace .
price doprava eatkeri oprava klid celkem
i 51,5 13,7 65,2 17,5 17,3 100,0
II. 39,4 22,6 62,0 15,0 23,0 100,0
Cclkem 47,8 16,4 64,2 16,7 19,1 100,0

Z ptrehledu je vidét, ze STS I. skupiny vyuzivaly v polnich pracich
mnohem vice traktor, nez tomu bylo ve II. skupiné stanic, kde se trak-
tor vyuzivalo pomérné vice v dopravé na ukor polnich praci.

Pri¢iny znacné opravnosti byly rizné. Jako jednu z hlavnich mozZno
oznatit nedostatetnou odbornost pfi zachazeni se stroji a nedodrzovani pra-
videl technické Udrzby. Rovnéz nedostatek uUsekovych mechaniki mél ne-
maly vliv na ¢astou poruchovost. Castetné se také podilel nedostatek na-
hradnich souéastek, zvlasté pro pasové traktory.

Nezdravym zjevem, charakterisujicim nedokonalou organisaci préace,
bylo velké procento traktort v klidu. Tato situace vznikla proto, Ze agro-
nomicka sluzba nezajistila pro traktory dostatek praci. Tento problém se
projevoval zvlasté u pasovych traktort v obdobi mezi jarnimi a Ziovymi
pracemi, kdy se pro tento druh traktord jen tézko nachazela prace.

Spatné vyuZiti traktorového parku bylo zavinéno té% nedostatkem use-
kovych agronomu. Sit téchto pracovnikil je je$té nedokonald a bude tfeba
tyto kadry doplnit.

V neposledni Fadé mél znatny vliv téz nedostatek traktoristi v fadé
stfedisek traktorovych brigad, zvlasté v podzimni sezéné po jejich odchodu
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do vojenské presenéni sluzby. Také potiZze s traktoristy — &éleny JZD, jichz.
si STS v zimé vyskolily znaéné mnozstvi, mély vliv na vyuziti traktorového
parku. Jednotnd zemédélska druzstva Casto nepochopila vyznam prace stroj-
nich stanic a v mnohych ptipadech svého ¢lena, vyskoleného traktoristu,
v dobé sezonnich praci pro praci v STS neuvolnila.

I pres uvedené nedostatky zvySily zkoumané stanice v roce 1953 pod-
statné své vykony proti letim ‘minulym. Svédéi o tom ¢isla této tabulky:. ’

Tab. 3. Rust vykont na traktorovou jednotku

Vykon v prumérnych ha 9 zvyseni vzhledem
Skupina STS: nalT] k roku 1951
1051 l 1952 1953 1951 1952 1953
327 378 478 100,0 115,6 146,2
II. 208 215 294 100,0 103,4 141,3
Celkem | 204 331 426 100,0 112,6 144,9

Z tabulky je vidét, Ze stoupajici vykony na traktorovou jednotku ne-
jsou zjevem Casovym, ale trvalym. Ukazuje to neustaly rtst vykont, jak
v prumeéru viech zkoumanych stanie, tak i v obou skupinach, pfi ¢emzZ v ro-
ce 1952 byl tento rust vykont vétsi ve stanicich I. skupiny a v roce 1953 ve
stanicich II. skupiny, coz je dulezitym a potésujicim znakem rychlejéi kon-
solidace stanic v této skupiné.

Na vykony traktora v polnich pracich v jednotlivych STS pusoblla kromé
nékterych jiz uvedenych ¢éinitelt jesté cela rada dalsich. Patfi mezi né vy-
uziti pracovni doby, druh vykonané prace, velikost obsluhovanych JZD a
tim i jejich hont a pod. Neni Gcelem tohoto pojednani podrobné tyto Cinitele
rozebirat, pfesto vSak je nutno se o nich v hlavnich rysech zminit.

Vliv vyuziti pracovni doby byl sledovan podle primérného vykonu za
1 hodinu v prameérnych hektarech a podle nasazeni traktort v polnich pra-
cich, v dopraveé a v klidu. Skupina ¢ty¥ strojnich stanic, které vyuzivaly svych
traktort vice nez z 52 % v polnich pracich a pouze z 15 % v dopraveé, vyka-g
zovala v polnich pracich, pfi primérném hodinovém vykonu 0,41 prameér-
nych ha, 470 a vice primérnych ha na traktorovou jednotku za rok. Vse-
chny ¢tyfi stanice splnily a piekro¢ily své vyrobni plany v priméru na
124,1 %.

Naproti tomu skupina 5 STS, které vyuzily svych traktortt v polnich
pracich pouze z 28,2 % pii téméf poloviénim hodinovém vykonu (0,21 pra-
mérnych ha za hod.) a z vice neZ 30 % v dopravé, vykazovala v polnich pra-

cich vykony od 50 do 240 primérnych hektart na traktorovou jednotku za
rok. Pouze jedna strojni stanice splnila plan, ktery v prameéru vsech péti
STS byl splnén pouze na 67,5 %. Nutno je$té podotknout, Ze traktory &ty¥
dobrych STS stravily v klidu 17,2 % pracovni doby, kdeZto v druhé skupiné
26,7 %, tedy téméf tolik, kolik pracovaly v polnich pracich.

Rekli jsme jiz, Ze na vykony traktorti ma téz zna¢ény vliv velikost ob-
sluhovanych JZD a s tim souvisici velikost jejich polnich hona. Prizkumem
bylo dokéazano, ze se zvySujici se vymérou JZD stoupa i vykon traktort.
Tak STS, které obsluhovaly JZD s primérnou vymérou 130 ha orné pudy,
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mély roéni vykon na traktorovou jednotku 294 pruimérnych hektarti, zatim
co STS, pracujici v druzstvech o prumérné vymeéfe 740 ha orné plidy, mély
vykony vice nez dvgjnasobné — 602 prumérnych hektart na traktorovou
jednotku. !

Dalsim ovliviiujicim Cinitelem je druh vykonané préace. Prizkum do-
kazal, Ze pfi provadéni nékterych polnich praci stoupa vykonnost traktort
rychleji, zatim co u jinych pomaleji. Nejvétsich vykont dosahly ty traktory,
které provadély podmitku, pripravu k seti, seti a éasteéné téz orbu. Nej-
mensi vykony mély traktory, zabyvajici se pfevazné sazenim brambor, vy-
oravanim brambor, mezitadkovou kultivaci a zvla$té rozmetdnim mrvy.
Neutrdlné k vykontim traktord se chovad sefeni samovazaéem, rozmetani
umélych hnojiv a vyoravani repy. Mozno tedy tvrdit, Ze prace spojené
s péstovanim obilovin ovliviiuji priznivé vykony traktori, kdezto prace
spojené s péstovanim okopanin tyto vykony znacné brzdi.

Je samozrejmé, Ze zaroven s posuzovanim vyuziti traktorového parku
je nutno ptihlizeti téZ k vyuziti ostatniho strojniho zatizeni STS, hlavné vsak .
zavésného naradi a kombajni. '

Jak rdzné bylo tohoto nafadi vyuZivano, mizeme pozorovat na pf. pfi
rozmetani mrvy, jak je vidét z tab. ¢. 4.

Tab. 4. Rozmetani mrvy

% splnéni: Sménovych norem

Skupina Stupeii Rotaf vikon na 1 rozmetadlo

mechanisace | na 1 rozme-
STS:

vIZDv %: tadlo ha: pfi300—400q
planu smluv ! © na 1 ha:
I. 43,2 87,2 15,1 30,0 17
1. 109,4 119,6 38,3 66,6 48
Celkem 63,7 102,3 20,0 423 26

Rozmetani chlévské mrvy a jejimu okamzitému zaorani mély by strojni

o traktorové stanice vénovat mnohem veétSi pozornost a péci, nez doposud.
| Je zajimavé pozorovani, Ze tuto préaci nejvice mechanisuji stanice v bram-
borarské a horské vyrobni oblasti a nejméné je zmechanisovana v kuku-
Ti¢né a reparské oblasti. Ve vyuziti rozmetadel objevuji se proto velké roz-
dily. Tak na priklad jeden z nejniz§ich vykoni na jedno rozmetadlo vy-
kazuje STS Dunajska Streda, 2,9 ha, a STS Stvrtok na Ostrove, 2,5 ha (1. sku-
pina STS). Nejvyssi vykon méla STS HavlickGv Brod, 192,5 ha, dale STS
Bystrice nad Pernstynem, 167,3 ha, a STS Jindfichiiv Hradec, 129,3 ha
(II. skupina STS). Podle téchto vysledkd ma tedy ST'S Havlicktv Brod 77krat
vy3si vykon na 1 rozmetadlo chlévské mrvy nez STS Stvrtok na Ostrove.
Pri zkoumani pri¢in tohoto zjevu vyslo najevo, Ze pro velka JZD, ktera
prevazné jsou v jihoslovenské kukufi¢né vyrobni oblasti a v &eskych
Fepaiskych krajich, je tato prace vykondvana strojni stanici pfili§ draha.
P¥i vzdélenych polich od hnojisté vznikaji velké Casové ztraty pri jizdach na
pole a zpét, kdy rozmetadlo vlastné neplni svou funkei a slouzi jen jako do-
pravni prostredek. Dal§i pfi¢inou nezajmu téchto druZstev je velka spotfeba
pracovnich sil p¥i nakladani mrvy. PP soufasném nedostatku pracovniki
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v druzstvech je pridélovan k nakladani na rozmetadlo vétSinou pouze jeden
pracovnik, kterému trva naloZeni rozmetadla znaéné dlouho. Tim wvznikaji
dalsi ztratové casy stroji a zaroven zdraZzovani prace. Bude nutno téZ od-
stranit nezadjem mnohych strojnich a traktorovych stanic z kukufi¢né a fe-
parské vyrobni oblasti o tuto praci, ponévadz daleké jizdy s naloZenou mrvou
na pole zpusobuji velmi ¢asté poruchy strO]e, zvlasté kdyz se traktoristé
snazi rychlou jizdou dohéanét ¢as ztraceny pti nakladani.

V bramborafské a horské vyrobni oblasti jsou obvody JZD mnohem
" mensi, proto se nepfiznivé podminky projevuji v mensi mire a tim vice
stoupd zdjem JZD o tuto praci.

V budoucnu bude tfeba organisovat vyvoz chlévské mrvy jiz v prabéhu
roku na urcené hony do polnich hnojist, odkud by se rozmetala pfimo na
tentyz hon. Tim by se vykon rozrnetadel mnohonasobné zvysil a snizila
by se jejich® poruchovost.

RovnéZz pii seti obilovin, které radime k nejdilezitéjsim operacim ce-
1lého cyklu zemédélskych praci, se setkavame se Spatnym vyuzZitim zaveés- !
ného naradi — secich strojt, jak mtZeme vidét z tab. €. 5

Tab. 5. Seti obilovin

Skiibiiia 7 splnéni Stup?r'x Ro¢ni vykon | Sménovych | 9, vyuZiti
S’lPS S mechanisace na 1 seci noremna |secich stroju-
: v]ZDv % stroj v ha 1secistroj | norma $-30
plinu smluy
2 90,2 110,4 49,2 141,0 21,0 29,8
ks 63,8 85,2 25,9 64,0 12,0 16,4
Celkem 85,4 106,6 43,2 122,0 20,3 28,0

Je zFejmé, ze nesplnéni planu seti bylo zptisobeno predev$im malym vy-
uzitim secich stroju. Je az zarazejici, ze secich stroju I. skupiny STS bylo VY=
uzito v prabéhu celého roku na necelych 30 % a IL skupmy dokonce jen
na 16,4 %.

Hlavni vina spotiva na agronomické sluzbé, jejiz pracovnici nedovedli
presvédcit druzstevniky, ze véasna setba jim dava zaruku vysokych vynost
polnich plodin. Agronomicka sluzba totiz nezajistila smlouvami planovany
kol v seti, coz vidime z toho, ze smlouvy byly prekroceny, ale plan pfi-
tom splnén nebyl.

Znatnou brzdou pii vykonavani této prace byl téZ nedostatek uzko-
radkovych secich stroji. Zavadéni tuzkotradkového osevu, vedle jinych agro-
technickych opatfeni, je jednim z prostfedkt k zvySovani hektarovych vy-
nosu v nasich JZD. Tento novodoby zpusob seti se velmi rychle ujiméa v praxi
a mnoha JZD ho na naSich STS vyzaduji.

Potésujici skutecnosti je, ze proti roku 1952 zkoumané stanice znacné
zvysily asili o stale vétsi ucast na této dalezité praci. V 1. skupiné zvysily
sviij vykon o vice neZz polovinu vykonu z roku 1952 a ve II. skupiné jej do-
konce vice nez zdvojnasobily. Pfimo bouflivy rast vykont je pravé v tzko-
radkovém a krizovém seti. Zvlasté na sebe upozornuje II. skupina STS, kde
se vykon proti minulému roku zvysil témér 33krat, v I. skupiné STS se zvy-
&l 7,5krata v prameéru vSech STS téméf 10krat.
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Tfeba poznamenat, Ze v nékterych zkoumanych stanicich mohly byt vy-
kony jesté vétsi, ale pro nedostatek uzxoradkovych setek musely tyto STS
casto odmitat druzstva ktera tuto praci zadala.

Doporuéuje se nadale zvySovat ptidél uzkoiadkovych secich stroji na-
§im STS, po pfipadé pfizplisobovat dosavadni Sirokofadkové seci stroje na

uzkotradkovy vysev podle dosavadnich osvédéenych navrhd.

Nizké vyuZiti stroji mazeme pozorovat téz u saze¢l brambor. Mecha-
nisace v8ech procest pii péstovani brambor je nyni zvlasté dalezita po roz-
§itovani plech vyhrazenych k jejich péstovani. Jednou z prvnich praci pti
péstovani této plodiny je sazeni. Jak dalece pokrolily zkoumané STS v této
praci, nam ukazuje tab. ¢. 6.

Tab. 6. Sazeni brambor

Skt % splnéni Stupenl Vykon na Sménovych % vyuziti
S'%%- | mechanisace 1 sazed norem na sazelii;
S ) f v]ZDv ¢, v ha 1 sazeé norma S-30
planu | smluv
1. 61,4 87,5 43,5 21,0 8,4 60,0
II. 34,0 68,7 16,3 8,6 43 30,7
Celkem 53,9 85,2 I 34,7 16,8 1,6 54,5

Plnéni planu této prace okolo 50 % je téméf na stejné vysi s vyuzi-
tim sazec¢u, coz znamend, Ze kdyby strojni stanice dovedly Fadné vyuzit svych
sazec¢l, mohly téZ splnit plan. Plnéni smluv je znaéné vyssi nez plnéni
planu, coZ nas opét upozoriiuje na to, ze agronomicka sluzba $patné zajisto-
vala provadéni této prace. ZaraZejici je, Ze se tento nedostatek vyskytuje
vetsi mérou ve II. skupiné STS, které povétsiné jsou v bramboraiské vyrobni
oblasti. V duasledku toho mechanisace sazeni brambor v jednotnych zemé-
délskych druzZstev, obsluhovanych témito stanicemi, je velmi mala a ¢ini
pouze 16,3 %. Jevi se viak vzestupna tendence vykont proti r. 1952, pfi
¢emzZ je potesitelné to, ze prave STS II. skupiny se znatné zlepSily.

Ukazme si nyni na nékteré pfi¢iny nizkého splnéni planu v jednom
z typickych bramborafskych okres(i, jakym je na p¥. HavlickGv Brod.

Plan sazeni brambor splnila zdejsi STS pouze na 74,8 %, &mz tuto
praci zmechanisovala ze 16,4 %. Stalo se tak proto, Ze druZstevnici v né-
kterych pfipadech i pres vysvétlovani pracovnikt Vyzkumného tstavu bram-
borarského v Havlickové Brodé poukazovali na velkou Sifku mezi fadky u sa-
zeciho stroje SK - 2 a rovnéz nesouhlasili s regulaci segmentti sazeciho Gstro-
ji na zvySeni po¢tu hliz v Fadku.

Dalsi pri¢inou nizkych vykonl sazetd byla $patna organisace prace
pri sazeni. JZD nezajistila ¢asto vcasny pf‘isun sadby a rovnéz naplﬁovéni
zasobnikl trvalo v mnoha pfipadech delsi ¢as, nez vlastni sazeni, jak tomu
bylo na pf. v JZD Zdirec, kde pracoval agregat ti¥i sazet¢t SK -2, taZeny
traktorem DT - 54. Tento agregat byl obsluhovan tfemi druzstevmky, kteri
obstaravali jak radny chod svéfeného jim sazece, tak i napliiovani zasobnika
hlizami. Napliovani se provadélo tak, Ze cely agregat musel predjet k vozu
s hlizami, kde byly pak pomoci malych ko$t (kterych bylo malo) naplnény
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zasobniky saze¢i. Potom cely agregrat znovu zajizdél do brazdy, aby mohl
provést vlastni sazeni. P¥i ¢asovém zméreni celého cyklu praci agregatu vy-
$lo najevo, .Zze k vlastnimu sazeni bylo tfeba 6 minut, kdezto k plejiz-
déni a napliovani zasobnikt 8 minut. To znamena, Ze saze¢u bylo vy-
uzito pouze ze 42,8 %, zatim co pii zlepSeni organisace prace, jez by spoéi-
valo v tom, Ze jeden druZstevnik by napliioval na voze hlizy do velkych
kost, po pripadé s jednim koném popotahoval zasobni viz s hlizami za agre-
gatem, mohl vykon saze¢l podstatné stoupnout. V dasledku Spatné organi-.
sované prace mél tento agregat denni vykon pouze 8 ha, ackoli pfi zlepSené
organisaci prace se strany JZD mohl zasazet denné 12 az 14 ha. -

Jesté s horSim vyuzitim stroji nasSich STS jsme se setkali p¥i vy-
oravani brambor. V okresech bramboraiské oblasti maji jednotnad zemé-
délska druzstva nejvétsi nedostatek pracovnich sil v obdobi sklizné bram-
bor, nebof tato prace je nejnamahavéjsi operaci z celého komplexu praci
s touto plodinou. Tato okolnost zavazuje statni strojni stanice a jednotné
zemédélska druzstva, aby vénovaly zvlasStni pozornost mechanisaci praci pti
sklizni brambor. Prehled o pomoci STS naSim JZD pii této praci v r. 1953
nam poskytuje tab. ¢. 7.

Tab. 7. Vyoravani brambor

e a0 g5 :
% spl e o
3 % splnéni : e 8 ) gal: é
%) 25 g8 S8 &> E.
= fa SN | £Ea | 5% =
» = ER 23 oy 5 ": 5 k=
ki i gl | BB e BB
2 planu smluv g > e a5 g5 Ea 2
E 28 | B | 88| Ha | 285
7 » g o> RS » 8 B
I 13,8 37,1 | 49 76,8 34 3,4 16,2
1I 17,2 34,1 04,7 61,8 357 4,6 4 22,0
Celkem 14,8 36,0 4.8 71,6 3.5 3,9 18,5

Z uvedenych ¢&isel je vidét, Ze pomoc jednotnym zemédélskym druz-
stvim byla nepatrna, nebot v JZD I. skupiny stanic byla prace mechaniso-
vana jen na4,9 % a v JZD II. skupiny stanic na 4,7 %. Bylo to zptsobeno pie-
devsim nedostatkem spolehlivého a vykonného stroje pro sklizeni brambor.
V soucasné dobé maji naSe STS k disposici pro tuto praci pouze vyoravaé
VB - 11, kterym vyoraly témér tii ¢tvretiny jimi sklizené plochy. Vyuziti to-
hoto stroje bylo vSak velmi nizké. V priméru vSech zkoumanych stanic byl
vyuzit pouze na 18,5 %, pfi ¢emZ vyuziti ve II. skupiné STS bylo o néco
vySsi nez ve skupiné I

Tento stroj se v praci neosvédc¢il, ponévadz se na ném vyskytuji za-
vazné konstrukéni nedostatky, které podstatné snizuji jeho vykonnost. Davé-
ra pracovniki STS i druzstevnikl se tim v néj zmensuje. Vétsina sledovanych
stanic poukazovala na to, Ze se na vyoravaci vyskytovaly €asté poruchy na-
sledkem ldmani drevénych soucasti tohoto stroje. STS téZz poukazovaly na
to, Ze se téchto vyoravacu nedalo pouzit v tézSich, vlhéich a zaplevelenych
pudéch Vétsina traktoristti s timto strojem nerada pracuje. Odrazi se to
i v uzavirani smluv. Vecelku nizky plan nebyl zajistén- ani do poloviny a
z jednotlivych zkoumanych stanic ani jedna nesplnila plan.
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Tento stroj se hodi pro prace pouze v lehéich pis¢itych ptdach, nebot
je tfeba, aby ptdni soucastky rychle propadavaly Zeleznymi rosty a od-
délovaly se tak od bramborovych hliz. - V tézSich a tézkych hlinitych pa-
dach a zvlasté ve vlhéi padé nemohou roSty konat svou funkci, a proto
také se tento stroj v podobnych podminkach velmi tézce uplatiiuje.

Se Spatnym vyuzitim zavésného naradi setkavame se téz u rozmetadel
strojenych hnojiv.

Tab. 8. Rozmetani strojenych hnojiv

; % splnéni Stupen Vykon na Sménovych
Sgl..}.pslfm mechanisace 1 rozmetadlo norem na
v . plinu smluy v]JZDv % ha 1 rozmetadlo
I. 59,5 - 77,8 29,6 93,6 10,4
II. 41,2 84,0 14,8 52,6 7,8
Celkem 56,0 i 78,7 24,1 83,9 10,7

Pri plnéni pldnu rozmetani strojenych hnojiv byl v r. 1953 nejvétsi
prekazkou jejich znaény nedostatek. Mnohé ze zkoumanych stanic mély nej-
vétsi snahu dodrzet své zavazky vaci JZD, zvlasté u téch, s nimiz mély
uzavieny smlouvy na vynos, ale nedostatek strojenych hnojiv, zptsobeny
jejich malou vyrobou, jim v jejich snaze zabranil. V nékterych pripadech
druzstva nechtéla tuto praci strojnim stanicim zadavat, ponévadz si ji pro-
vadéla vlastnimi potahy sama.

Nepomérné lépe nei doposud uvédéné zavésné néfadi pracovaly obilni
valo na samovazacwh které ve zkoumanych stanicich z celkové plochy .
obili v JZD posekaly 66 5 0. Kombajny posekaly 10,4 % a zbytek si po-
sekala JZD sama. Jak bylo samovazaél vyuzito, ndm ukaque tab. ¢. 9.

‘ Tab. 9. Secfeni obilovin samovazaem

; % splnéni Stupeii Vykon na 9% vyuziti samo-
Slg%psulla mechanisace 1 samovazac vazaci-
5 pléinu smluv v]JZD v 9% ha norma $-30
]
I. 115,7 110,3 65,9 60,8 72,4
II. 96,9 83,7 69,4 51,0 93,4
Celkem 110,1 103,2 66,5 57,9 83,5

Je vidét, Ze samovazacd II. skupiny bylo vyuZito mnohem lépe nez tomu
bylo ve skupiné I. Bylo to zptsobeno tim, Ze v I. skupiné se mnohem vice
uplatiiovaly kombajny, které zde sklidily 11,5 % obili, kdeZto ve II. sku-
piné pouze 6,3 %, tedy je zde tendence pravé opa’ni nez u samovazacu.
I pies lepsi vyuziti-ve II. Skupiné nesplnily tyto stanice vyrobni plan, kdezto
I. skupina stanic jej znatné prekrocila. Bylo to zptsobeno tim, Ze samo-
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vazate musely posekat tu plochu obilovin, ktera byla planovana pro kom-
bajny a nakonec kombajny sklizena nebyla, jak se o tom zmifuje kapltola
o jejich vyuziti.

Potésitelnym zjevem je zjisténi, Ze pfes veliky rozvoj kombajnové skliz-
né zvysily se vykony i u samovaza¢l proti r. 1952 v priméru o 6,4 %. Zvy-
Seni vykonu nastalo vSak jen u nékterych STS, na pf. v STS Turnov
0 87,4 %, dale v STS Bfevnov o 33,7 % a v STS Roudnice n. L. 0 33,2 %.

Jsou vsak také stanice kde se vykon samovazac¢ vzhledem k minulé-
mu roku znacné snizil. Byla to predevsim STS Opava s poklesem vykont
0 17,1 %, STS Jindfichiiv Hradec o 16,9 % a STS Bystfice nad Pernsty-
nem s poklesem 0 9,9 %. Toto sniZeni bylo na uet kombajnové sklizné,
kterd v uvedenych stanicich znacné stoupla.

Pri posuzovani vyuziti strojniho zatizeni strojnich a traktorovych stanic
nelze opominout jedno z nejdalezitéjSich, a to orebné naradi. Pfedem nutno
pripomenout, Ze je obtiZzné spravné stanovit vyuziti pluht, ponévadz tyto
jsou jednak podmitaci a jednak pro stfedni a hlubokou orbu. Pfitom se obou
druh@ pouziva jak pro podmitku, tak pro normalni orbu. Dalsi pfekéazkou
je znaény pocet raznych typu pluht od jednoradliénych aZ po Sestiradliéné.
Pro moznost alesponl priblizného posouzeni jejich vyuziti jsme pouzili uka-
zatele vykonu v podmitce nebo v orbé na jednu radlici v ha za rok. Diskové
brany byly prevedeny na podmitaci pluhy v tom poméru, v jakém jsou
k sobé sménové normy v podmitce u tohoto naradi pro traktor DT - 54.

Tabulka ¢. 10 ndm poskytuje piehled ukazateld v podmitce.

Tab. 10. Podmitka

Skupi % splnéni Stupen Vykon na 1 radlici
S%[.gx.la mechanisace v JZD podmitacich pluhu
’ planu smluv v % v ha
I. 89,3 84,1 72,7 11,3
II. 34,9 64,7 45,3 7,3
Celkem 80,5 80,1 67,7 10,3

Vyuziti podmitacich pluh@ bylo nizké, coz se odrazi i v plnéni planu
a smluv a v nizké mechanisaci této prace zvlasté v JZD, obsluhovanych sta-
nicemi II. skupiny. Niz§i vykony stanic II. skupiny proti stanicim I. skupiny
byly zavinény jednak nedostateénym smluvnim zaji§ténim planu a jednak
znatné niz§im vyuzitim stroji. K tomu jesté nutno poznamenat, Ze v mnoha
stanicich bylo k podmitce pouzivano kromé normalnich podmitacich pluhii
i ostatnich pluhta pro stfedni a hlubokou orbu, zvlasté pluht P 5 - 35. Bylo
tedy ve skutetnosti vyuziti podmitacich pluht jesté nizsi nez ¢isla tabulky
ukazuji. Priciny tohoto zjevu nutno hledat v tom, Ze podmitaci pluhy jsou
vétSinou v podstaté jen pluhové vlozky, které je nutno zamontovat pred pro-
vadénim podmitky do normalnich pluhovych predkt a po skonceni podmit-
ky je vyjmout a opét zamontovat vlozky pro stfedni a hlubokou orbu. Ma-li
se tato prace provést u vétsiho po¢tu pluhii, znamené to znaéné vypéti pro
pracovniky STS pravé v obdobi velkého pracovniho vypéti. VétSinou se proto
tato prace neprovadi, jiz také z toho divodu, Ze nékteré typy podmitacich
vlozek nepodmitaji tak, jak spravna agrotechnika vyzaduje.

23



Dalsi znatnou prekazkou v dosazeni lepSich vysledk v podmitce bylo
sucho, které nastalo v druhé poloviné srpna a trvalo po celou dobu pod-
zimnich praci. Timto suchem byly nejvice postizeny ty strojni a traktorové
stanice, které praeuji ve vyssich polohach, v jejichZz obvodech dozrava obili
pozdéji. Sem patii ze zkoumanych STS predeviim STS Cheb, STS Horsov-
sky Tyn a STS Jindfichtiv Hradec.

Jinym zavaznym nedostatkem bylo opozdéné stavéni samovazaéem po-
seteného obili do pandkid. Casto bylo toto obili postaveno v nerovnych ra-
dach, mezi nimiz zistalo dlouho neprohrabano, takze podminky k podmitce
za kosou byly v mnoha pripadech znaéné problematické. P¥i pozdnim sta-
'véni panaku a pozdnim pohrabovani, vyschla ptida mnohde tak, Ze podmitku
nebylo moZno provést ani diskovymi branami, ani pluhem.

Neblahym zjevem je sniZeni vykonti v podmitce u stanic I. skupiny
proti vykonim v r. 1952. Jednou z ptic¢in je kazdorotné se opakujici nedo-
statek kombajnové sklizné, totiz velmi opozdéné stahovani a uklizeni slamy
po kombajnech. V roce 1953 se sklizeni sldmy protdhlo velmi dlouhodo
podzimnich praci. Umérné s plochami sklizenymi kombajny vzrlsta téz ne-
podmitnuta plocha. V nékterych stanicich bylo sniZeni vykona v podmitce
vzhledem k minulému roku velmi znac¢né. Tak STS Cheb vykazuje sniZzeni
vykontli o 46,6 %, STS Zatec o 45.0 %, STS Horsovsky Tyn o 21,4 %, STS
Brevnov o 20,3 % a STS Jindfichtv Hradec o 15,9 %.

Pri¢inu sniZeni vykonld v podmitce nutno téz spatfovat v nedostate¢ném
obsazeni traktorti ve II. sméné, coZ bylo zavinéno znaénym ubytkem stéa-
lych traktoristd proti roku minulému.

Daleko lépe nez v podmitce vyuzivaly zkoumané STS svych pluht
v orbé stfedni a hluboké. Predem tohoto posouzeni nutno upozornit na to;
Ze pii zpracovani ¢isel pruzkumu nebylo moZno stanovit pro kazdy obvod
jednotlivych STS potrebu stiedni a hluboké orby zvlast, proto bylo nutno
slou¢it mnozstvi obou druht oreb v jednu sumu orby hlavni. Pod timto na-
zvem rozumi se vSechna orba zimni, orba k ozimUm, dale orba k Ffepce a
ostatnim plodinam, jako jsou jarni a letni smésky, a kone¢né nutna orba
jarni (po zimnich sméskach).

Tab. 11. Orba hlavni

St % splnéni Stupes Vykon na
ST?S' mechanisace 1 radlici
' plinu smluv vJZD v % v ha
I. 97,7 97,1 97,8 32,3
11. 81,0 88,3 59,7 21.2
Celkem 94,0 95,6 89,9 29,5

Z tabulky je vidét, Ze pluhy byly ve zkoumanych STS téméf nejlépe vy-
uZivanym zavésnym natradim. Ukazuje to znaéné vysoké plnéni planu i smluv
v priméru vSech STS i v praméru obou skupin. Rovnéz mechanisace orby
byla ze vSech dosud probranych praci nejvyssi.

Vyken na jednu radlici se pohybuje v priméru okolo 30 ha. Pie-
poéteme-li jej na pétiradliény pluh P 5 - 35, pak to znamena ro¢ni vykon
150 ha orby, coz ve III. obtiZnostni skupiné pro traktor DT - 54 znamené
priblizné 50 splnénych sménovych norem.
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Tento vykon mohl byt jeSté zvySen, nebyt v dobé podzimni orby dlouho
trvajiciho sucha, které v nékterych oblastech docasné prerusilo tuto préaci.
Tam, kde bylo mozno orbu provadét, dochazelo ¢asto k velkym ¢&asovym
ztratdm v dasledku nedostatku radlic k pluhtim. Tyto se v suché a tvrdé pade
velmi rychle opotiebovavaly, takze je bylo nutno ménit ¢ast&ji nez za nor-
malnich podminek. Jejich ostfeni bylo pri¢inou dal$ich ¢asovych ztrat, po-
névadz kovari je nestacili ostiit tak rychle jak potreba vyzadovala. Byly
téZz stanice, v kterych se oralo pouze pasovymi traktory, ponévadz kolové
traktory se &asto nemohly v disledku sucha v tézkych pracovnich pod-
minkach uplatnit.

Ke konci pojednani o vyuziti zavésného naradi nutno se je$té zminit
o praci fepnych kombajnti. Sovétsky fepny kombajn SKEM -3 ma se stat
vydatnym pomocnikem pracovniki STS i druZstevnikt pfi sklizeni Fepy.
NaSe tabulka udava, jak dalece se uplatnily tyto kombajny pri sklizni Fepy
v r. 1953.

Tab. 12. Sklizen repy kombajnem

9% splnéni ~ . | Vykon na
Skupina o R0 meil?;g?;ce 1 kombajn %, vyuziti
STS: ) v]ZDv za sezonu kombajnu
planu smluv 70 ha i
118 1115 34,5 1,3 20,3 45,1
Ll i Y 7,7 20,4 0,3 5,0 11,1
Celkem 70,6 33,5 ) 2 | 17,9 39,8

VSechny tyto ukazatele vykazuji velké rozdily mezi obéma skupinami ve
prospéch skupiny I. Spatné vysledky II. skupiny stanic se vysvétluji nedo-
statkem pracovnich zkuSenosti s Fepnymi kombajny, které jsou u nas no-
vyml mechanisaénimi prostredky Ve stanicich I. skupiny tyto stro;e pracuji
jiz od r. 1952 a proto s nimi tyto STS do.aahly lepSich vysledkl, nez je tomu
ve II. skupiné, kde byly nasazeny po prvé.

Nejvyssi vykon na jeden kombajn byl dosazen v jihoslovenskych stani-
cich Dunajska Streda (49 ha za sez6nu) a Gbelce (33 ha za sezénu). Tyto sta-
nice pracovaly s repnymi kombajny le v r. {1952 a proto jim zkuSenosti
pomahaly zvysovat vykony.

Nejnizsi vykony kombajnu na sezénu vykazuje STS Jaromér, pouhé
3 ha, a STS Zatec 6 ha.

Vyuziti obilnich kombajnu

Doba pouziti kombajnl je, jak znamo, omezeha na dobu sklizné obilo-
vin, jeZ za normalnich okolnosti netrva déle nez 20 aZ 30 dni. Tato doba
muze byt prodlouZena pouzitim kombajni ke sklizni obilovin ve vySsich
polohach, kde plodiny dozrévaji pozdéji. Proto zakladem pro hodnoceni vy-
kont kombajnt se musi stat pozadavek kazdodenniho plnéni a prekratovani
stanovenych dennich, norem. Jak byl tento pozadavek plnén, vidime z ta-
bulky ¢. 13.
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Tab. 13. Prehled o vyuZiti kombajni

Sezoénni Vykon na Sménova Vykon
Skupina norma na 1 kombajn , ooy norma na 1 kombajnu | ,, ’
STS: 1 kombajn za sezénu %P InZni 1 kombajn za sménu 7 plnéni
ha ha ha ha
I. 160,0 118,0 73,7 5,5 4,8 87,1
II. 160,0 123,6 77,2 4,5 4,0 88,9
Celkem 160,0 sy | 743 ] - 4,66 -

Ukazuje se, Ze denni normy sklizné kombajnem nebyly plnény ani
v celkovém prumeru vSech STS, ani v obou skupinach. V disledku toho
nebyly splnény ani sezénni normy.

Z jednotlivych stanic pouze 3 STS splnily v priméru na 1 kombajn
sezénni normu 160 ha, coZ je 11,2 % sledovanych stanic. Nejvy3$i vykon
na 1 kombajn dosdhla STS Rymaiov 272 ha, za ni nasleduje STS Cheb vy-
konem 184 ha a STS HorSovsky Tyn vykonem 173 ha.

Nejnizs$i plnéni sezénnich norem vykazuji STS Bystiice nad Pernstynem
vykonem 32,5 ha a STS Tupadly vykonem 55,5 ha na 1 kombajn.

; Na vyuziti kombajnta ve Znich r. 1953 méla vliv cela ¥ada &initelq, z nichZ

nékteri pusobili kladné a jini zdporné. Bylo dokazano, Ze nejlepSich vy-
sledkt dosahly ty strojni a traktorové stanice, které dovedly uplatnit své
kombajny ve znové sezéné co nejdéle a jejichz kombajnéfi pii tom dovedli
dobfe vyuzivat pracovniho ¢asu. Byla téz dokazana zavislost, ze ¢im vySsi
byly hektarové vynosy sklizeného obili, tim niZsi byly vykony kombajni.
- Tato zavislost je potvrzena spotfebou pohonnych hmot i prumérnym hodi-
novym vykonem kombajnt, jak miZeme pozorovat z tab. &. 14.

Tab. 14. Nékteré ukazatele vyuziti kombajnt

Skupina STS Nalhapo- | Spotfeba Na;ﬁ;ﬁ?’“ Prfy{ﬁi;ny
podle vykonu v ha I;?F.CS[ seéer{c’i palgghy p oh.lh.;lnot vymldceného | 1 kombajnu
na 1 kombajn op;illi) ¥ m;i tn’la obili za 1 hodinu
a tun v ha
150 —vice 4 18,7 20,2 354,7 0,52
110—150 7 22,5 21,0 280,6 0,51
75—110 8 23,4 22,7 229,5 0,49
0— 75 4 26,2 23,7 177,6 0,41

Mezi nedostatky, které sniZovaly sezonni vykony kombajni, patfila
téZ nedostatetna organisace kombajové sklizné ve vétsiné zkoumanych STS.
Kombajny ¢asto pracovaly bez pfedem ptipraveného planu i bez planu pfe-
jezdld. Témér zadny diiraz se nekladl na to, aby si kombajnér napied pro-
hlédl hony, které v sezéné sklizel, aby se tak prfedem seznamil jednak
s tvarem, ale hlavné s prekazkami, tyto si oznacil a tim pfedeSel poruchim,
ke kterym ¢asto dochazi, kdyz kombajnér neni s pracoviitém podrobné se-
znamen. Pri¢inou castych poruch byly hlavné rozorané meze nebo hluboké
brazdy, které mély byt odstranény jiz pti seti sklizené plodiny.
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Rovnéz organisace odvozu obili od kombajnii byla' nedostateéna. Kom-
bajny musely casto ¢ekat s naplnénymi zasobniky dlouhou dobu na povoz,
ktery vymlacené obili odvazel. RovnéZz nedostatek nihradnich dild na kom-
bajny a nedostatetné vybaveni pojizdnych dilen se nepfiznivé odraZelo ve
vykonech kombajni.

Uvedli jsme jen nékolik pficin, které zpusobily, Ze sezénni vykony na-
Sich kombajna byly ve Znové sezéné 1953 vétsinou neuspokojivé.

Zavér

Prizkumem bylo dokazano, Ze nase strojni a traktorové stanice nedo-
vedly zatim vyuzivat v dokonalé mifre svéfené jim s*rojni zaFizeni a Ze proto
jejich pomoc jednotnym zemédélskym druzstviim neni dosud takova, jaka
by méla a mohla byt. Strojni a traktorové stanice maji k disposici celou ¥adu
dobrych a osvédéenych stroji, které vétsinou éasu stoji nevyuz1ty Je na na-
Sich mechanisatorech - pracovnicich STS, aby podstatnou mérou zvysﬂl usili
o dokonaleji vyuziti jim svérenych strojfi, a tim prlspeh ve vétsi mire nasi
zemédélské druzstevni velkovyrobé. Neustalou pomoc jim k tomu poskytuje
nase strana a vlada, ¢ehoz dikazem' je usneseni X. sjezdu KSC, podle kterého

nase zemedeélstvi dostane v pristich 2 az 3 letech dalsi tisice traktord, kom-
bajnt a ostatniho zavésného naradi.

JaHHBIE 00 MCIIOJHL30BAHMHM MAIIMHHO-TPAKTOPHOro mapka MTC

Ilyrem obcaemoBamuma ObIIO HOKA33HO, YTO HAILUM MAIIMHHO-TPAKTOPHLIE CTAHIMM
J0 CHMX IIOp He CMOIJM elje B NOJHOM o0beMe MCIIONL30BATHL 3aKPEIJIEHHOE 33 HUMM
MaluMHHOe o60opyZoBaHMe, ¥ YTO BCIEACTBME 3TOTO MX IIOMOLIb €AMHBIM CeJIbhCKOXO03f-
CTBEHHBIM KOOIIepaTHBaM J10 CMX IIOp ellle He TaKOoBa, Kakoi moraa 6b1 ObITh. B pacnopsa-
JKeHMy MalllMHHO-TPAKTOPHBIX CTAHLMIM MMeeTCHA LedbIM PAJA XOPOLUMX, 3aPEKOMEHI0-
BaBmMX cebsa MaumH, KOTOpble OOJBLUIYIO YacTh BPEMEH) OCTAIOTCH HEUCIIOJIL30BaH-
"eMu. Hamy Mexauusaropbl-pabotangy MTC mosKHBI,00paTUTE YCUIIEHHOE BHUMAHMUE
Ha OoJiee COBEPILUEHHOE MCMOJb30BaHMe 3aKPEIJIEHHBIX 32 HUMMKY MalUMH, YTOObI B 60Jb-
LIeiI CTemeHy CcIoco6CTBOBATL KPYIIHOMY KOOINEPATUBHOMY CeJIbCKOXO3SIMICTBEHHOMY
NIPOU3BOACTBY. IIOCTOAHHYIO MOMOLIL B 9TOM HANPAaBJIEHWM NPEAOCTABJSAET Hallla Hmap-
THUS M IPABUTENbCTBO, I0KA3aTENbCTBOM YE€My ABJAETCA rnocraHoBienne X cbe3na KIIY,
COTJIaCHO KOTOPOMy Hallle CeJIbCKOe XO03AMCTBO MOoJIyuyuT B Oimzkaiuyue 2—3 roja jajib-
HeJjlMe ThICAY)Y TPAaKTOPOB, KOMOAMHOB, a TAKIKE MPUIIEIIHBIX OpYIWit.

Einige Erfahrungen bezughch der Auslastung des Maschinen- und Traktorenparks
8 unserer STS (MTS)

Die vorgenommenen Untersuchungen haben den Beweis erbracht, dass- unsere
Maschinen- und Traktorenstationen es bisher noch nicht verstanden haben, die ihnen
anvertrauten maschinellen Einrichtungen vollig auszuniitzen und daB sie deshalb
den Landwirtschaftlichen Einheitsgenossenschaften ihre Hilfe noch nicht in dem
gewlnschten MaBe angedeihen lassen. Die Maschinen- und Traktorenstationen ver-
fligen liber eine grofle Anzahl guter und bewdhrter Maschinen, die jedoch zumeist
unausgelastet stillstehen. Es ist nun die Aufgabe der Mechanisatoren-Mitarbeiter der
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STS, ihre Bemiihungen um eine vdllkommenere Auslastung der ihnen anvertrauten
Maschinen wesentlich zu verstdrken und so in héherem Mafie zur Hebung unserer
landwirtschaftlichen, genossenschaftlichen Grossproduktion beéizutragen. Dabei wird
ihnen stidndig die Unterstiitzung unserer Partei und Regierung zuteil, was auch aus -
dem BeschluBl des X. Parteitags der KPC hervorgeht, demzufolge unserer Landwirt-
schaft in den néchsten 2—3 Jahren Tausende neuer Traktoren, Vollerntemaschinen
und verschiedener Anhidngegerite zugewiesen werden sollen.

; (Ubers. Rf.)

<=
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SBORNIK CESKOSLOVENSKE AKADEMIE ZEMEDELSKYCH VED

ZEMEDELSKA EKONOMIKA ROCNIK XXIX - 1956 - CISLO 1

Studie o vybaveni a vyuZiti mechanické a Zivé tazné sily
na statnich statcich

K Bonpocy uM3ydeHMs CTCHEeHM OCHAIEHMA rocydapCTBEeHHBIX XO03AMCTB
MEeXaHMYeCKOM 11 JKMBOIl TAroil, a TaKiKe nyTeli ee MCIOJILR30BAHMA

Studie iiber den Zugkraftbesatz und die Ausnutzung dcr Zugkraft auf den Staatsgiitern
CIZEK, SLABY, MASEK

Doslo dne 1. IX. 1955

Uvod

Maji-li naSe statni statky dosahovat vysoké produktivity prace a stat se
tak vzorem pro ostatni sektory zemédélské vyroby, musi byt vysoce mecha-
nisovanymi zavody.

Dosud vsak #ofilisna pestrost skladby traktorového parku na mnoha
statnich statcich a vysoky podil kolovych traktort cizi vyroby, i kdyz jsou
casto soustfedény stejné typy na jednotlivé statky, znaéné snizuji jejich
vyuziti a velmi ¢asto brzdi plynuly pribéh polnich praci. Jsou proto po-
stupné nahrazovany novymi typy traktora kolovych a hlavné pasovych,
predevsim sovétské vyroby. Uspé&sny pribéh této postupné vymény, ze-
jména pridéleni novych traktorii tam, kde jejich potfeba je nejnaléhavéjsi,
a spravné rozmisténi strojd v ramci statkd se nutné projevi v jejich orga-
nisaci, vyrobé i hospodarnosti. Uvadime zde nékteré poznatky, ziskané pri
prizkumu statnich statk@ v ramei vyzkumnych kol VUZE v roce 1954,
které mohou statnim statkim pomoci pfi FeSeni tohoto dileZitého tukolu.
Bylo zkouméano 8 statkl s vymeérou zemédélské pudy od 1831 do 7517 ha
(pramér 4179 ha) a orné pudy od 1519 do 6766 ha (primér 3153 ha) a je-
jich 8 oddéleni, jejichz vyméra zemédélské pudy se pohybovala od 145 do
1395 ha (pramér 839 ha), orné plidy od 115 do 1246 ha (prumér 580 ha),
v nadmoiské vysce 185 az 660 m, pfi mnozstvi roc¢nich destovych srazek
336,4 az 604,2 mm. V tomto souboru jsou zastoupeny vSechny vyrobni oblasti,
zévody vnitrczemské i pohraniéni. Bylo v nich sledovano nejen vybaveni a
vyuziti mechanické tazné sily — traktord, ale i zZivé tazné sily — koniskych
a volskych potahu.

Vybaveni a vyuziti tazné sily

1. Vybaveni mechanickoutaZnousilou—skladbatraktorového
parku

Jak byly jednotlivé statky a jejich oddéleni vybaveny mechanickou taz-
nou silou, rika nam tabulka ¢. 1, v niZ je uvedena vymeéra orné a zemédél-
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ské plidy na 1 traktorovou jednotku (15 HP na héaku), primeéry vyrobnich
oblasti*) zavodd vnitrozemskych a pohranic¢nich, jakoz i celkovy primeér.
Pripojen je také podil pfipadajici na traktory kolové a pasové (podle jejich
sily na haku).

Tab. 1. Vybaveni mechanickou taznou silou

! Na 1 trakto-
2 ?;:kt)gld 5' Z celkového poétu
i 52 ; HP na haku pripada
Béiné o § |HP d haku) v 9%, na traktory
Ukazatele g R pfipada 9 )
¢islo o o h
8 a
iy e W
¢ b= . | zemé- 5
8 =2 orné || thr-
S 3| nad dé.lské kolové pasové .
& o o) pudy pudy 1
1. © Statek: HruSovany 16,29 | 82,87 92,07| 60,5 | 39,5 |100,0
Qddéleni: Drnholec 20,32 | 69,84 73,83 44,4 | 55,6 |100,0
2. Statek: Dablice 20,69 | 69,84| 72,49| 85,8 14,2 {100,0
Oddéleni: Meésice 19,12 | 76,98/ 78,48/ 81,8 | 18,2 |100,0
3. Statek: Olomouc 33,67 | 41,45 44,61| 84,9 | 15,1 |100,0
Oddéleni: Bolelouc 49,03 | 25,05 31,48 100,0 - |100,0
4. Statek: Petrohrad 30,58 | 34,34| 49,04 68,4 | 31,6 |[100,0
Oddéleni: Bésno 20,74 | 32,46 50,43 74,7 | 25,3 |[100,0
5. Statek: Mariianské Lazné 10,40 | 74,83| 144,12| 68,6 | 31,4 |100,0
Oddéleni: Bonénov ‘ 4,88 | 145,94| 307,32| 64,2 | 35,8 | 100,0
6. ‘ Statek: HorSovsky Tyn 15,29 | 57,22| 98,1 76,9 | 23,1 |100,0
Oddéleni: Muténin 11,21 | 55,07(133,82| 80,2 | 19,8 | 100,0
7/ Statek: Préice 14,96 | 76,35|100,24| 91,1 8,9 1100,0
Oddéleni: Kosova Hora 9,38 | 125,65| 159,97/ 100,0 - 100,0
8. Statek:  Dolni RoZinka 22,84 | 54,45 65,63 85,8 | 14,2 |100,0
Oddéleni: Vojetin 12,34 | 98,52| 120,23/ 100,0 100,0
9. Prumér statki fepaf. oblasti 25,31 | 57,12 64,55| 74,9 | 25,1 |100,0
10. Prumér statki nerep. oblasti 15,87 | 65,71{102,02] 80,6 | 19,4 |100,0
11 Pramér statka vnitrozemskych 23,04 | 60,52| 70,74, 86,9 13,1 [ 100,0
12 Pramér statkti pohrani¢nich 18,14 ‘62,31 95,83 68,6 | 31,4 | 100,0
13. Pramér statka celkovy 20,59 | 61,41 83,29\ 77,7 | 22,3 |100,0
L.

I kdyZz zavody jsou rtzné intensivni, v rtznych pfirodnich i ekonomic-
kych podminkach, nejsou tak odli$né, jak rozdilné jsou vybaveny mechanic-
kou taZnou silou. Vymeéra pfipadajici na 1 traktorovou jednotku v oddéle-
nich se pohybuje u orné ptudy od 25,05 do 145,94 ha, t. j. 100,0 aZ 582,6 %,
u zemédélské pudy od 31,48 do 307,32 ha, t. j. 100,0 aZ 976,2 %. Pramérna
vyméra orné pudy oddéleni nefepafské oblasti je dvojndsobné, vymeéra ze-
Jnédélské pudy trojnasobna ve srovnani s oblasti fepatskou.

Tyto rozdily se v ramci statkli sice snizuji, jsou vSak pfresto pomérné
vysoké. Vymeéra orné pidy pripadajici na 1 TJ kolisa zde od 34,34 do 82,87
ha, t. j. 100,0 aZz 241,3 %, zemédélské pudy od 44,61 do 144,12 ha, t. j. 100,0
az 323,1 %. Prumérna vyméra statk fepatrskych a nefepaiskych, vnitro-

*) Mezi ,fepaiskou” oblast byl pojat i 1 statek kukufi¢né oblasti péstujici
cukrovku; mezi ,nefepaiskou” pak statky ve vyrobni oblasti bramboraiské a horské.
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zemskych a pohrani¢nich neni jiz tak rozdilna a pokud jde o ornou pidu je
témér stejna.

Podil pasovych traktort neni zdaleka dostacujici a tvofi v prumeru
statkt zhruba jednu pétinu podle sily na haku. Priznivéjsi je v tézsich
pudach Fepaiskych (u Fepafskych statkl je primeér 25,1 %) a nejlepéi v jiho-
moravském statku HruSovany (39,5 %).V tomto statku jsou pasové traktory
trvale ptridéleny i na vétsi oddéleni.

Rozélenéni traktorového parku podle pGvodu a podle jejich sily na
haku je uvedeno v tabulce & 2.

Tab. 2. Skladba traktorového parku

Z celkového pottu HP Rozdéleni podle HP
na haku pripada na-hdku
" v % na v %
B?zné Ukazatele
tislo g ~ g
o~ = 3] E a R & | o
Sla 8|8 |7 [lallal=®l B
S » 8 5 S (8 |o2 |8 &
1. Statek: Hrusovany 53,9| 32,2 13,9(100,0| 12,3| 27,0, 28,5| 32,2{100,0
QOddéleni: Drnholec 38,5| 44,5| 17,0|100,0] 6,6/ 9,5/ 39,3| 44,6|100,0
2. Statek: Dablice 32,9) 3,4 63,7/100,0{ 7,2| 25,9 22,5/ 44,4|100,0
Oddéleni: Meésice 48,6/ — | 51,4/100,0 8,6 47,4 8,2| 35,8!100,0
3. Statek: Olomouc 21,2 — | 78,8[100,0| 1,3| 22,0/ 17,3| 59,4|100,0
Oddéleni: Bolelouc — - 1100,0( 100,0 - — — | 100,0{ 100,0
4. Statek: Petrohrad 24,1| 19,8| 56,1|100,0f 5,8 11,7 24,7| 57,8|100,0
QOddéleni: Bésno 8,4| 25,3 66,3|100,0f — | 25,6/ 27,4 47,0|100,0
5. Statek:  Mar. Lazné 79,1 6,8 14,1/100,0( 15,7| 29,2| 34,3| 20,8|100,0
Oddéleni: Bonénov 64,2/ 35,8 — |100,0, — | 64,2 — | 35,8/100,0
6. Statek: Horsov. Tyn 43,3 18,6 38,1{100,0{ 9,1{ 38,3| 37,0/ 15,6(100,0
QOddéleni: Muténin 48,7| 19,8| 31,5/100,0, 11,9| 36,8/ 51,3] — |100,0
7. Statek: Prcice 62,3 8,9| 28,8/100,0{ 9,7 23,1 67,2] — |100,0
Oddéleni: Kosova Hora 100,0 - — |100,0, 17,2| 24,6/ 58,2| — |100,0
8. Statek: Dol. Rozinka 50,5| 14,2| 35,3|100,0{ 15,6 47,7 22,5| 14,2|100,0
Oddéleni: Vojetin 100,0] — — 1100,0, — |[100,0 100,0
9. Primér stat. fep. obl. 33,1 13,8/ 53,1 100,0; 6,7{ 21,6| 23,3] 48,4|100,0
10. Primeér stat. nefep. obl. 58,8/ 12,1| 29,1|100,0; 12,5| 34,6{ 40,2| 12,7(100,0
11. Prameér stat. ynitrozem. 41,7, 7,9/ 50,4|100,0, 8,4] 29,7| 32,4| 29,5|100,0
12. Priimér stat. pohranié. 50,2/ 18,0/ 31,8/100,0, 10,8 26,5 31,1 31,6|100,0
13. Primér stat. celkovy - 45,9| 13,0| 41,1/100,0] 9,6/ 28,1 31,7| 30,6/100,0
14. Pramér oddél. fep. obl. 23,9 17,5| 58,6(100,0/ 3,8/ 20,6, 18,7| 56,9{100,0
15, Pramér oddél. nef. obl. 78,2y 13,9 17,9;100,0, 7,3| 56,4 27.4; 8,9/100,0
16. Primér oddél. vnitrozem. 62,1 — 37,9/ 100,0| 6,4 43,0 16,6 34,0|100,0
17. Primér oddél. pohran. 40,0/ 31,4 28,6/100,0{ 4,7| 34,0/ 29,5/ 31,8/100,0
18. Pramér oddél. celkovy 51,1 15,7| 33,2|/100,0{ 5,6/ 38,5| 23,0/ 32,9(100,0

Z této tabulky je zfejmda snaha krajskych trustd a statkli o soustredéni
traktor cizich znacek, hlavné némeckych a z akte UNRRA, do uréitych
zavodu a traktort novéjsich do zavodad ostatnich. Tak na priklad statek
Petrohrad mél 56,1 %, Dablice 63,7 % a Olomouc 78,8 % starsich traktord,
kdeZto statek HruSovany ma 86,1 %, Préice 71,2 % a Marianské Lazné
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85,9 % traktori vyroby domaci a sovétské; toto soustfedéni se projevuje
jesté pronikaveéji na oddélenich, z nichz nékteré, na pf. Kosova Hora a Voje-
tin, maji jen traktory domaci vyroby, oddéleni Bolelouc jen traktory cizich
znacek. V této akei byly soustfedény nejen traktory pojizdné, ale i jejich
vraky, event. dilce. To bylo dilezité hlavné u cizich star$ich strojd, je-
jichz casté opravy mohly byt pouzitim jesté upotiebitelnych vyvrakovanych
dilet a soucastek provedeny rychleji; méné kvalifikovani opravaii ziskali
tim téz vétsi zrucnost pri opravé stejnych nebo podobnych traktord.
Z celkového priméru statkt vSak vidime, Zze podil cizich znatek v dobé
pruzkumu (41,1 %) byl vysoky a Ze tedy potrva jesté nékolik let, nez tyto jiz
staré opotfebované stroje budou plné nahrazeny novymi vykonnymi typy.

Z rozdéleni traktorti podle sily na haku vidime, Ze silné&jii stroje (nad
30 HP na haku) spravné zna¢né prevladaji (u statkt 48,4 %, u oddéleni
56,9 %) v tézkych, t. zn. obtiZnéji zpracovatelnych plidach fepafské oblasti.
Vyplyva to i z primérné sily 1 traktoru v HP na haku (sila v8ech traktori
na haku délena jejich pottem), jez byla:

a) v priméru oddéleni repaiské oblasti 24,5 HP
v pruméru oddéleni nefepaiské oblasti 15,1 HP
v celkovém praméru oddéleni 19,7 HP
b) v praméru statkd repaiské oblasti 21,1 HP
v pruméru statkQ nefepaiské oblasti 15,1 HP
v celkovém pruméru statkl 18,1 HP

Presto by bylo zadouci, aby jednotlivé statky piezkouSely nejen dosa-
vadni stupen mechanické tazné sily, ale i pomér jednotlivych skupin kolo-
vych traktort podle sily a pouZitelnosti a pomér téchto k traktortum paso-
vym. Pfi tom nutno pfihlizet k roztfiSténosti padni drZzby, sloZzeni pudy,
tUzemnimu rozmisténi vSech vyrobnich jednotek v ramci statku atd. a zvlasté
na vyrobni zaméfeni jednotlivych zavodi. Podle toho by bylo tieba plano-
vat a rozmistovat pro dané poméry nejucelngjsi typy traktord,a ovSem
i zavésného naradi.

2. Vyuziti mechanické tazné sily
a) Vyuziti traktor( v jednotlivych zavodech.

Vyuziti mechanické tazné sily bylo sledovino u 47 kolovych traktord.
Z téchto bylo 29 domaéci a 18 cizi vyroby. Ciselny material byl ¢erpan z uko-
lovych listh traktoristd 8 oddéleni. Primérny pocet hodin, odpracovany
jednim traktorem v jednotlivych étvrtletich, je uveden v tabulce é. 3.

Pramérny pocet hodin, odpracovanych 1 traktorem ve ¢tvrtletich i za
cely rok, zna¢né kolisal. Rozdily mezi jednotlivymi ¢tvrtletimi jsou zptsobeny
hlavné pottebou mechanické tazné sily v rostlinné vyrobé v téchto obdobich.
Mirnéjsi zimy, drivéjsi zahdjeni jarnich polnich praci a prodlouZeni pod-
zimnich polnich praci do ¢tvrtého ctvrtleti zpasobuji vyrovnanéjsi vyuZiti
traktort v oddélenich fepafské oblasti proti oddélenim nefepaifskym. V pru-
méru Fepatrskych zavodh pripada nejvyssi pocet hodin na tfeti ¢tvrtleti, tedy
na dobu zni, sefové orby k ozimUm a p¥ipravu pltdy k seti; posledné jmeno-
vané prace prechazeji do po¢atku ¢tvrtého étvrtleti, v jehoz obdobi probiha pak
sklizenn cukrovky, okopanin, vyvazeni chlévské mrvy a hluboka zimni orba.
Proto je i vyuziti traktorového parku ve IV. ¢étvrtleti jen nepatrné nizsi.
V pruméru zavodu nefepaiskych, u nichz je pocet hodin ovSem niz$i nez
v oblasti Tepafské, bylo nejvyssi vyuziti opét ve ctvrtleti tfetim, po némz
ale nasleduje ¢tvrtleti druhé, v némz probiha seti jatin, velmi éasto i hnojeni

)
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Tab. 3. Vyuziti traktord v jednotlivych é&tvrtletich

i Primérny pocet hodin odpracovany 1 traktorem
B&int Ukazatele v mésicich
¢islo ;
I-III | IV—VI | VII-IX | X—XII | celkem
1. Drnholec . hodin 245 408 488 495 1636
W v% 15,0 24,9 29,8 30,3 100,0
2 Mésice hodin 430 611 780 748 2569
’ v % 16,7 23,8 30,4 29,1 100,0
3. Bolelouc hodin 427 526 735 731 2419
v 17,7 21,7 30,4 30,2 100,0
4. Bésno hodin 330 431 413 393 1567
v % 21,1 27,5 26,4 25,0 100,0
5. | Bonénov hodin 274 550 625 456 1905
v % 14,4 28,9 32,8 23,9 100,0
6. Muténin hodin 337 364 466 321 1488
: v % 22,6 24,5 31,3 21,6 100,0
7. Kosova Hora hodin 381 648 640 552 2221
v % 17,2 29,2 28,8 - 24,8 100,0
8. Vojetin hodin 104 414 690 543 1751
v.% 5,9 23,6 39,4 31,1 100,0
9. Primér oddéleni
fep. oblasti hodin 358 . 494 604 592 2048
v % 17,5 24,1 29,5 28,9 100,0
10. Priumér oddéleni "
nefep. oblasti hodin 274 494 605 468 1841
v % 14,9 26,8 32,9 25,4 100,0
11, Prumér oddéleni
vnitrozemskych hodin 336 550 . 711 643 2240
v % 15,0 24,6 31,7 28,7 100,0
12, Prumér oddéleni i
pohraniénich hodin 296 438 498 417 . 1649
£ v % 18,0 26,6 30,2 25,2 100,0
13. Celkovy prumér :
oddéleni hodin 316 494 605 530 1945
v % 16,2 25,4 31,1 27,3 100,0

chlévskou mrvou pod brambory, sazeni brambor a v jehoZ poslednim mé-
sici za¢ina senosec. ,

Rozdil mezi nejniz§im (1488) a nejvyssim (2569) poc¢tem odpracovanych
hodin 1 traktorem v priméru oddéleni byl 72,6 %, mezi primérnym poétem
hodin nefepatrské (1841) a Fepafské oblasti (2048) 11,2 %, mezi primérem
pohraniénich (1649 hodin) a vnitrozemskych (2240 hodin) oddé&ieni 35,8 %.
Pramérna denni pracovni doba traktort zkoumanych zavodli p¥i predpokla-
danych 300 pracovnich dnech v roce se pohybovala od 5,0 do 8,6 hodin, pri-
mér byl 6,5 hodin. ;

b) Vyuziti traktort sledovaného souboru podle jejich absolutni sily.

V této Casti sledujme vyuziti traktorového parku v jednotlivych étvrt-
letich podle absolutni sily traktor®, a to ve skupindch do 15 HP (véetné), -
15 az 30 HP, nad 30 HP, primér kolovych, primér pasovych a primér
vSech traktorli. Zastoupeni typt traktort v jednotlivych skupinéch je toto:
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do 15 HP: Svoboda 12 a Zetor 15; 15 az 30 HP: Hanomag 20, Zetor 25,
Farmall 28, Deutz 28 a Skoda 30; nad 30 HP: L. Bulldog 35, Hanomag 40,
L. Bulldog 45, Deutz 50 a L. Bulldog 55; pasové traktory: KD 35, Hano-
mag 50, DT 54 a Stalinec 80.

Tab. 4. Vyuziti traktori podle sily ve ¢&tvrtletich

Prumérny poéet hodin odpracovanych 1 traktorem ve Ctvrtleti

Traktory podle sily absolutné v %
(absolutni HP) - ) 1
Cél= cel-
L II. l III. | IV. e I II. III. | IV. i,
do 15 HP 139 | 499 | 592 | 464 | 1694 | « 8,2 | 29,5 | 34,9 | 27,4 [100,0
od 15 do 30 HP 379 | 542 | 668 | 574 | 2163 | 17,5 | 25,1 | 30,9 | 26,5 | 100,0
nad 30 HP 353 | 476 | 464 | 479 | 1771 | 19,9 | 26,9 | 26,2 | 27,0 |100,0

prumeér kolovych 316 | 494 605 530 | 1945 | 16,2 | 25,4 | 31,1 | 27,3 [ 100,0
pramér pasovych 161 172 | 354 | 423 | 1110 | 14,5 | 15,5 | 31,9 | 38,1 [100,0

prﬁfnér v§ech
traktori 323 485 584 525 | 1917 | 16,8 | 25,3 | 30,5 | 27,4 |100,0

Nejlepsi vyuziti béhem celého roku vykazaly traktory v sile 15 az
30 HP (vcetné). V této skupiné byly prevazné zastoupeny traktory Zetor 25
a Skoda 30, s nimiZ maji nasi traktoristé i opravati v statkovych dilnach nej-
vetsi zkuSenosti a pro néz jsou nejvice k disposici ndhradni soucéastky a dilce.
V méné vyuzité skupiné traktort nad 30 HP byly vesmés starsi stroje né-
mecké vyroby, ¢asto udrzované upottebitelnymi dilci z nékolika vrakt. Casté
poruchy téchto stroji z unaveného jiz materialu a obtizné obstaravani a zho-
tovovani novych nahradnich soucastek a dilct zavinuji velké Casové ztraty
a vyrazuji tyto traktory na delsi ¢as z provozu. Z kolovych byly nejméné vy-
uzity traktory v sile do 15 HP (véetné) pouzivané hlavné na lehké kultivaéni
prace a dopravu. Rovnomérnéjsi vyuziti kolovych traktord proti pasovym
béhem roku je zpusobeno praveé jejich ¢astym pouzivanim v dopravé a ovSem
upotrebitelnosti ve znaéné vétSim poctu praci v mékterych ¢asovych obdo-
bich. U péasovych traktorti bylo plnych 70,0 % hodin odpracovano ve dru-
hém pololeti, z toho 38,1 % v poslednim &tvrtleti, v némZ tyto stroje pro-
vadéji prevazné hlubokou zimni orbu a prace s tézkymi agregaty. Praco-
valy pouze v péti z osmi Setfenych zavodd, a to ne po cely rok, pfi ¢emZ vy-

Tab. 5. Vyuziti traktord ve vyrobé rostlinné a dopravé

Prumérny pocet hodin odpracovanych 1 traktorem za rok
.Traktory podle sily absolutné ve v % ve
(absolutni HP) rob P
vyrobé % vyrobé
reselinna dopravé | celkem sostlinnd dopravé | celkem
do 15 HP 834 860 1694 49,2 50,8 100,0
od 15—30 HP 1269 894 2163 58,7 41,3 100,0
nad 30 HP 1134 637 1771 64,0 36,0 100,0
prumér kolovych * 1134 811 1945 58,3 41,7 100,0
prumér pasovych 1054 56 1110 95,0 5,0 100,0
prumér véech traktoru 1163 © 754 1017 60,7 39,3 100,0
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pomahaly i jinym oddélenim. Tato vypomoc, jez nemohla byt z technickych -
davodit zachycena, ponékud skresluje, t. j. sniZuje primérny pocet hodin,
jenz byl ve skute¢nosti u téchto vykonnych stroja vyssi.

¢) Rocni vyuziti traktord ve vyrobé rostlinné a dopravé.

Vycislené vyuziti traktorového parku v primeéru zkoumanych oddéleni
zvlast pro vyrobu rostlinnou a dopravu ukazuje tabulka &. 5.

Se stoupajici silou traktort podil hodin odpracovanych ve vyrobé rost-
linné vzrasta, podil hodin odpracovanych v doprave klesa; u traktort nej-
slabgich (do 15 HP) tvoii zhruba polovinu. Cini-li doprava kolovymi traktory
v pruméru 41,7 % vSech odpracovanych hodin a pfipotteme-li k t&€mto jesté
¢ast hodin v dopraveé, odpracovanych pro oddéleni mechanickou taznou silou
statku, vidime, Ze zhruba polovina mechanické tazné sily statktt obstarava
jen dopravu. Je to zpusobeno hlavné velkou rozptylenosti a vzdalenosti mno-
hych farem od oddéleni, nadrazi, vykupnich podnikd, Gstfednich skladd, Sro-
toven, jatek, statkovych dilen a pod. Maji-li byt traktory co nejlépe vy-
uzity tam, kde je jich nejvice tfeba, t. j. ve vyrobé rostlinné, je nutno jejich
zatizeni dopravou snizovat vhodnym a Géelnym kombinovanim rozvazek
na jednotlivé zavody, Gtelnym Uzemnim rozmisténim vlastnich ustrednich’
skladdi, Srotoven a pod.; pii dopravé na kratsi vzdalenosti, kde doba na-
kladani a skladani, resp. ¢ekani, je v poméru k dobé vlastni jizdy znaéna, je
" treba pouzivat zivé tazné sily.

Pocet hodin odpracovanjfch v dop1 aveé pasovymi traktory je ovSem sprav-
né maly. Zahrnuje hlavné ¢as pfi razném piejizdéni a vytahovani tézsich
nakladd s pole na silnici, kdyZ kolové traktory prokluzuji (odvoz cukrovky
ap.).

d) Vyuziti traktort podle znacek ve vyrobé rostlinné a dopravé v jed-

notlivych mésicich. A

Primérné vyuziti jednotlivych typt v jednotlivych mésicich v rostlinné
vyrobé a v dopravé lze sledovat v Setfeném souboru u traktort kolovych, za-
meéstnanych po cely rok. Jak jiZz bylo uvedeno, nepracovaly pasové traktory na
oddélenich trvale po cely rok a nebylo tedy moZno Casové zachytit cely
objem jimi vykonanych praci. Uvadime proto u jednotlivych stro_]u jen po-
¢et pracovnich hodin po dobu, v niz pracovaly:

v oddéleni Drnholec odpracoval KD 35 za 6 mésict 956 hodin,
v témZze oddéleni Stalinec 80 za 5 mésict 734 hodin,

v oddéleni Mé&Sice Hanomag 50 za 7 mésicti 1183 hodin,

v oddéleni Bésno DT 54 za 6 mésict 1089 hodin,

v oddéleni Muténin KD 35 za 4 mésice 709 hodin.

I kdyz z téchto hodin, s ohledem na pocet mésic a ro¢ni dobu v nichz
byly odpracovany, nelze posuzovat imérné vyuziti celoro¢ni, byl pocet hodin
pasovych traktord pro rostlinnou vyrobu v primeéru vyssi nez traktorti ko-
lovych.

Vénujme nyni pozornost primérnému vyuziti jednotlivych typd kolo-
vych traktort ve vyrobé rostlinné. U traktoru cizich byly vytvoreny 2 sku-
piny; ve skupiné A jsou tyto traktory: Hanomag 20, Deutz 28, Farmall 23
a Lanz Bulldog 35; ve skupiné B: Lanz Bulldog 45 a 55 a Deutz 50. V samo-
statnych skupinach jsou traktory Zetor 15, Zetor 25, Skoda 30 a Hano-
mag 40.
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Tab. 6. Pramérny poc¢et hodin odpracovanych 1 traktorem ve vyrobé rostlinné
v jednotlivych mésicich

Prumérny poéet hodin odpracovanych 1 traktorem v mésicich
Traktory

I | IL [ IIL | IV. | V. | VL. | VIL | VIIL| IX. | X. | XI. | XII. celkem

Zetor 15
hodin | 26 25 36 72 78 |126 (116 |123 |141 46 33 50 872
v % 3,00 2,9 4,11 8,3 8,9 14,4, 13,3| 14,1} 16,2| 5,3] 3,8 5,7/ 100,0

Zetor 25 i
hodin | 25 | 43 | 79 [126 | 64 65 |126 |168 |113 59 54 22 | 944
v/% 2,6/ 4,6/ 8,4 13,3] 6,8 6,9 13,3| 17,8/ 12,0, 6,3 5,7 2,3| 100,0

Skoda 30
hodin | 72 42 134 |116 73 |120 |190 |189 |181 |199 |142 85 |(1543
v 9% 4,7 2,7 87 17,5 4,7y 7,8/ 12,3 12,2| 11,7/ 12,9 9,3|] 5,5 100,0
Skupina A
hodin | 22 51 85 |132 54 |122 (110 |104 |100 86 94 60 (1020
v 2,2 50 83 129 53| 12,0 10,8 10,2] 9,8 84| 92 5,9 100,0

Hanomag 40 '
hodin | 23 | 26 [127 [159 | 94 65 98 | 192 |165 |160 |191 62 |1362
v % 1,77 1,9] 9,3 11,7} 6,9 4,8 7,2| 14,1 12,1] 11,7 14,0 4,6 100,0
Skupina B
hodin | 14 | 24 |110 [136 | 39 36 48 |184 |156 98 100 73 (1018
v % 1,4 2,4/ 10,8 13,4 3,8 3,5 4,7 18,1| 15,3 9,6/ 9,8/ 17,2/ 100,0

Pro pfehled a vzajemné srovnani uvadime prumérné vyuziti jednotli-
vych traktordi, event. skupin, pomoci grafti. ProtoZe maximalné jsou traktory
vyuzity ve vyrobé rostlinné ve Spiékovych pracich, jejichz zacatek i Casové
rozpéti se v jednotlivych vyrobnich oblastech lisi, nutno predeslat jak jsou
jednotlivé traktory zastoupeny v oddélenich vyrobni oblasti fepafské a ne-
fepatské. Toto zastoupeni, vyjadifené v procentech, je nasledujici:

Oddéleni vyrobni oblasti o
Traktory feparské l nefeparské
v %
Zetor 15 50,0 50,0
Zetor 25 25,0 75,0
Skoda 30 53,8 46,2
Skupina A 80,0 20,0
Hanomag 40 100,0 —
Skupina B 100,0 \ —

Pramérny pocet hodin, odpracovany jednotlivymi typy traktort v rost-
linné vyrobé podle mésicl, je vyjadren v grafu ¢. 1.

Z grafu vidime nizké vyuziti vSech typd traktort v mésicich lednu a
unoru; v bfeznu a dubnu nastava prvni vzestup do $picky jarnich praci, jenz
je rychlejsi u stroji siln&jsich (Skoda 30, Hanomag 40 a skupina B), pracu-
jicich prevazné v zavodech fepafskych. V kvétnu nastava prudky pokles
u vSech stroji kromé Zetoru 15 (pouZivaného na lehké kultiva¢ni prace —
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pleckovani, oboravani, vlaceni a pod.) a pokracuje u nejsilnéjSich dvou
typt (skupin) i v éervnu. U ostatnich nastava v tomto mésici opét vzestup
a tento pokracuje vSeobecné v ¢ervenci a vrcholi v srpnu do druhé Spicky —
zniovych praci. Od ¢ervence klesa vSak pozvolna vyuziti traktort skupiny A
(slabsi stroje cizi vyroby), které jsou zde zastoupeny pievazné v Trepaiské
oblasti. Ve zminéné druhé Spitce pracuji silnéjsi stroje (Skoda 30, Hano-
mag 40 a skupina B) a vykazuji, proti skupiné slabsich typu, daleko lepsi vy-
uziti i v mésicich zari az listopadu, t. j. v prabéhu podzimnich praci. Z toho
vyplyva mnohem vétsi potieba stroji silnéjSich, zejména v intensivnéj-
sich zavodech a tize zpracovatelnych plidach Fepafské oblasti. Dostatek
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téchto stroji a soucasné jejich maximalni vyuZiti pri kvalitné a v agro-
‘fechmckych lhtitach provedenych vSech polnich praci, jisté v budoucnu pfi-
spe_]e ke zvyseni hektarovych vynosti zemédélskych plodin, k zlepSeni krmi-
vové zakladny, k hospodarnosti a pod.

Stejnym zpusobem, jako ve vyrobé rosthnne, sledujeme vyuziti trakto-
ru v jednotlivych mésicich podle primérného poctu hodin odpracovanych
v dopravé. Uvadime jej v tabulce €. 7. ,

Primeérny pocet hodin odpracovany 1 traktorem v dopravé nevykazuje
samoziejmeé v jednotlivych mésicich tak zna¢né kolisani jako ve vyrobé rost-
linné, jak je uvedeno v grafu ¢. 2.
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Tab. 7. Prumérny podéet hodin cdpracovanych jednim traktorem v jednotlivych
meésicich v doprave

Pramérny poéet hodin odpracovanych 1 traktorem v mésicich

Traktory w

i I. | II. | HI. | IV. l V. l VI. | VIL VIII.l IX. | X. | XI. | XII. |celkem
Zetor 15 ! ‘
hodin | 33 l 30 | 24 {102 | 83 90 | 80 |107 83 1125 |121 143 |1021
v % 3,2 2,9 2,4 10,0, 8,1/ 8,8 7,8 10,6/ 8,1 12,2{ 11,9 14,0; 100,0
Zetor 25

hodin | 43 | 60 | 56 | 76 | 88 82 | 101 59 66 |118 81 97 | 927
v % | 4,6/ 6,5 6,0 8,2| 9,5 8,8 10,9 6,4 7,1 12,7 8,7| 10,6/ 100,0

Skoda 30
hodin | 67 91 77 91 91 63 44 50 58 68 58 88 | 846
v % 7,9 10,70 9,1} 10,7 10,7 7,4/ 5,2 5,9 6,8 8,1 6,8| 10,7/ 100,0
Skupina A ‘I

hodin ’108 50 | 52 | 30 | 51 63 48 23 44 | 28 38 62 | 597
v9% | 18,1 84 - 87 5,0 8,5 10,6/ 8,0 3,8 74| 47 6,4 10,4 100,0

Hanomag 40 | ; )
hodin ; 40 52 84 64 70 |119 41 25 28 29 52 8 | 612

v % 6,5, 8,5 13,7, 10,5/ 11,4| 19,4, 6,7 4,1| 4,6 4,8 8,5 1,3/ 100,0

Skupina B
v hodin | 45 36 37 89 89 55 22 1116 63 97 43 70 | 762

v%- - | 59 4,7 49 11,7 11,7, 7,2 2,9 15,2| 8,3| 12,7 5,6/ 9,2/ 100,0
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Dopravu miZeme zhruba rozdélit na 2 skupiny — téz8ich a lehéich na-
kladid. Lehéi naklady jsou prevazeny rychlej$imi typy naSich traktora:
Zetor 15 (odpracovano prumérné 1021 hodin v dopravé za rok), Zetor 25
(927 hodin) a Skoda 30 (846 hodin). Tézké naklady, dopravované silnymi
stroji, maji v poétu hodin potfadi opaéné, t. j. od nejsilnéjsich typh k slabsim:
skupina B (762 hodin), Hanomag 40 (612 hodin).
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Pocet hodin v jednotlivych meésicich je ovlivnén jednak pouiﬁim trakto-
ru ve vyrobé rostlinné, jednak rtznou potfebou dovozu, a to podle intensity
zejména zivociSné vyroby (dovoz prikupovanych krmiv) a podle vzdalenosti
jednotlivych farem od oddéleni, statkli, nakladovych nadrazi, tstfednich skla-
dd, srotoven, statkovych dilen a pod.

Je jisté, ze dobrou organisaci prace lze pouziti traktort v dopravé ne-
jen omezit, ale — alespon ¢asteéné — presunout na dobu, kdy jich neni treba
ve vyrobé rostlinné, kde musi byt vyuzity predevsim.

Primérny pocet hodin jednotlivych traktort v thrnu, t. j. ve vyrobé
rostlinné i dopravé, uvadime v tabulce ¢. 8. V jednotlivych skupinach jsou
vycisleny i hodiny nejlépe vyuzitého traktoru. Grafické znazornéni pred-
stavuji grafy ¢. 3 a 4.

Tendence grafu primérného vyuziti traktort v jednotlivych meésicich
v Uhrnu (t. j. ve vyrobé rostlinné i dopravé) je dana hlavné poétem hodin
odpracovanych ve vyrobé rostlinné (vzestupy v dobé nejvétsich potteb pra-
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ce). Hodiny v dopravé upravuji kiivku grafu podle toho, jak byly jednotlivé
traktory v éasovych Usecich dopravou zaméstnany. Tak na pi. prudky vze-
stup skupiny B v mésici srpnu je zpusoben vysokym vyuzitim v rostlinné
vyrobé (148 hodin) i dopravé (116 hbddin), prudky pokles vyuziti Hano-
magu 40 v prosinci je disledkem nizkého poc¢tu jimi odpracovanych hodin
v dopravé (8) a pod.

Stejné jako v predchazejicim grafu, dochazi v grafu nejlépe vyuzitého
traktoru jednotlivych skupin (é. 4) k obdobné situaci. Na p¥. vrchol nejlépe
vyuzitého Zetoru 25 v Cervenci (401 hodin) je zpasoben vysokym vyuzitim
v doprave (308 hodin — v rostlinné vyrobé 93 hodin), nejlépe vyuzitého trak-
toru Skoda 30 v srpnu a listopadu je zptsoben praci v rostlinné vyrobé, rov-
néz tak vrchol nejlepsiho traktoru skupiny A v srpnu (389 hodin) atd.
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Tab. 8. Prumérny pocet hodin odpracovanych 1 traktorem a nejlépe vyuzity traktor
ve vyrobé rostlinné a dopravé

Prumérny pocet hodin odpracovanych 1 traktorem v mésicich
Traktory 9 1“ e
1. II. | IIL. | IV. | V. | VL. | VIL. | VIIL.| IX. | X. | XI. | XIL celkem
Zetor 15
hodin | 59 | 55 | 60 |174 [161 |216 |196 (230 [224 |171 (154 |193 |1893
v % 3,1 2,9 3,2| 9,2 8,5 11,4| 10,4| 12,2 11,8 9,0 8,1} 10,2| 100,0
Nejlépe
vyuzity
hodin | 48 | 20 |106 |202 |218 |236 |289 |296 [240 |295:|290 |157 |2397
v % 2,00 0,8 4,4 84 9,1 99 12,1 12,3 10,0/ 12,3] 12,1 6,6/ 100,0
Zetor 25
hodin | 48 63 |135 (202 |152 |[147 |227 |[227 |179 (177 |135 |119 (1811
v% 2,71 3,5| 7.4 11,2 8,4/ 8,1| 12,5 12,5/ 9,9 9,8/ 7,5/ 6,5 100,0
Nejlépe
vyuzity
hodin |253 |164 |113 |235 |234 |179 |401 |187 |[213 |231 |137 |130 |2477
v % 10,2] 6,6 4,6 9,5 9,4 7,2| 16,2 7,6] 8,6/ 9,3 5,5 5,3 100,0
Skoda 30 :
hodin [139 |133 |211 (207 (164 |183 |234 |239 (239 |267 (200 |173 [2389
v % 5,8/ 5,6/ 8,8 8,6 69 7,8 98 10,0 10,0 11,2| 8,4 7,1| 100,0
Nejlépe
vyuzity
hodin |187 |168 |210 |241 [246 [290 |316 (382 |[341 |316 |[375 [279 |3351
v % 5,6 5,00 6,3| 7,2 7,3 8,7 94| 11,4/ 10,2 9,4| 11,2| 8,3| 100,0
Skupina A
hodin {130 (101 |137 |162 |105 |185 |[158 |127 |[144 (114 |132 |122 (1617
v % 8,00 6,2( 8,5 10,0 6,5/ 11,4 9,8 7,9 '89 7,1 8,2 7,5/ 100,0
Nejlépe
vyuzity )
hodin |176 (234 |298 |320 [221 [312 |304 |389 [253 |348 |286 |264 (3405
v % 52| 6,9 8.8 94 65 9,2 8,9 11,4 7,4 10,2] 8,4 7,7| 100,0
Hanomag 40 ;
hodin | 63 | 78 |211 |223 |164 |184 |139 (217 [193 |189 |243 70 (1974
v % 3,2| 4,0 10,7 11,3 8,3| 9,3| 7,0/ 11,0 9,8 9,6/ 12,3] 3,5| 100,0
Nejlépe y
vyuzity
hodin | 90 |110 |230 |230 |175 |131 |180 |[270 |254 |241 (315 |210 (2436
v'% 3,7 4,5 94| 94| 7,2| 54| 7.4 11,2| 10,4 9,9 12,9] 8,6| 100,0
Skupina B !
hodin | 59 | 60 147 [225 |128 91 [+ 70 |300 |219 |195 |143 |143 |1780
v'% 3,3 3,4 8,4 12,6/ 7,3 5,2 3,9 16,9/ 12,3] 10,7 8,0 8,0| 100,0
Nejlépe ‘ v
vyuzity
hodin | 84 | 90 [250 (211 [164 |[141 [210 |310 (247 |210 |290 |195 |[2402
v % 3,5 3,8 10,4/ 8,8 6,8 59 8,71 12,9] 10,3] 8,7 12,1 8,1| 100,0
3. Vybaveni a vyuziti zivé tazné sily

Vybaveni a vyuziti Zivé tazné sily (taznych koni a taznych vold, pii
¢emz pocet taznych vold a jimi odpracovanych hodin je pfeveden v poméru

3 :2) v sledovanych oddélenich ukazuje nam tab. ¢. 9.

Vidime velkou nerovnomérnost, kterad se projevuje i mezi oddélenimi
stejné vyrobni oblasti. Nejlépe bylo Zivou taznou silou vybaveno repaiské
oddéleni Bolelouc, které mélo jak jeji nejlep$i vyuziti na 1 ha zemédélské
i orné pldy, tak i nejvyssi vyuziti 1 Zivé tazné sily; byl zde i dostatek ko¢i.
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Tab. 9. Vybaveni a vyuziti zivé tazné sily

. ‘ Pocet hodin odpra- T
. Na'l iw:c_;u ta’inou covanych Zivou taZ. Prumerx}y Na 1 par
silu pripadé ha Sotaa 1 ha pocet hodin, ta%. o
Oddéleni odpracova- S
; % pripada
g : i nych 1 taz. Ko&i
zeméd. orné zeméd. orné $iv. silou 1
pudy pudy pudy pudy

Drnholec | 31,59 | 29,88 7 76 2261 1,06
Mésice 20,07 19,69 113 115 2332 0,88
Bolelouc 15,91 12,66 143 180 2408 1,12
Bésno 25,72 16,56 81 125 2180 0,91
Bonénov 67,40 32,01 30 62 2006 1,03
Muténin 56,40 | 23,20 39 93 2129 0,95
Kosova Hora 16,33 12,83 107 136 2070 0,82
Vujetin 24,47 20,05 75 91 1830 0,95
Prumér. feparské

oblasti 23,32 19,70 102 124 2295 0,99
Primér. nefepaiské '

oblasti 41,15 | 22,02 63 96 2009 0,94
Pramér vnitrozem.

oddéleni 19,21 16,31 110 131 2160 0,94
Primér pohranic.

oddéleni 45,26 25,41 55 89 2144 0,99
Pramér celkovy 32,24 | 20,86 82 110 2152 0,97

V oddéleni stejné vyrobni oblasti, Drnholci, odpracovaly dvojnasobnou vy-
meérou zatizené potahy (ve srovnani s oddélenim Bolelouc) polovinu hodin
na 1 ha orné i zemédélské pudy, pfi dobrém jejich vyuZziti i dostatku koéi;
obé& oddéleni splnila plan stavu taznych koni na 100,0 %. Znamena to, Ze
tato nerovnomérnost stava zivé tazné sily a s tim souvisici tak rozdilny
pocet hodin odpracovanych na 1 ha orné nebo zemédélské puady, byla uréena
jiz statkovym plénem. V Bolelouci bylo planovéno 5,5 taznych koni na
100 ha zemédélské pidy, v Drnholci pouze 3,3 koné.

Vysoké prekroceni planovaneho stavu koni v jednom ze sledovanych
nefepaiskych oddéleni (o 52,8 %) pii nedostatku stalych koéi, zptisobilo ne-
jen nizsi vyuziti potahd, ale rovnéz snizilo vlastni krmivovou zikladnu pro.
ostatni zvifata. Toto oddéleni mélo stejné skuteéné stavy taznych koni,
jake jiZ zminéné repatfské oddéleni Bolelouc (5,5 kusti na 100 ha zemédél-
ské plidy) a navic jesté potahy volské (1,8 kusti na 100 ha zemédélské pudy).
Kdyby byl v tomto.zavodé vyuzit jeden tazny kan tak jako v oddéleni Bole-
louc, mohl se snizit stav taznych koni asi o 3,75 kusu (nepoéitajic potahy
volské), pfi cemz pocet odpracovanych hodin na 1 ha zemédélské i orné pudy
by ztstal stejny. PTi prumérné denni spotiebé hlavnich krmiv na 1 koné,
potitame-li asi 8 kg sena, 2 kg ovsa, 5 kg krmné slamy, uetfilo by se
u 3,75 koni za rok, t. j. pri 1.369 krmnych dnech, asi 110 g sena, 27 q ovsa
a 68 q slamy pro hovézi dobytek. Tato krmiva obsahuji celkem 10.000 oves-
nych jednotek a 760 stravitelnych bilkovin, jez by zajistila produkei asi
20.000 litrt mléka. Kromé toho by se snizily i finan¢ni naklady za obsluhu
koni, kovani, opravy postroji atd. Predpokladame-li, Ze oddéleni méa tytéz
naklady na 1 krmny den 1 paru koni jako jeho statek (za oddéleni se ne-
kalkuluji), éini naklady na 3,75 koni za rok ¢&astku, predstavujici zhruba
trzbu za 26.000 litrd mléka.

Nejvyssi vyméra zemédélské i orné pudy na jednu zivou taznou silu
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byla v oddélenich pohraniénich, ktera proto vykazuji i nejnizsi pocet odpra-
covanych hodin na 1 ha orné i zemédélské pudy. Primérny pocet hodin.
odpracovanych 1 taznym koném byl pfiblizné stejny jako v oddélenich
vnitrozemskych. Vnitrozemska oddéleni méla ve srovnani s oddélenimi po-
hrani¢nimi o 31,3 % vice koniskych potahti na 100 ha zemédélské pudy, jez
odpracovaly o 61 .9 % vice hodin na 1 ha zemédélské ptdy, o 28,1 % hodin
na 1 ha orné pudy Pramérny pocet hodm odpracovanych 1 taznym koném
byl v fepafskych oddélenich vyssi o 14,2 % neZ v oddélenich nefepatskych.

Pii pfedpokladanych 300 pracovnich <dnech v roce, pohybovala se denni
pracovni doba u taznych koni od 6,1 do 8,0 hodiny, primér 7,2 hodiny.

Volskych potaht bylo pouzivano pouze ve 3 oddélenich, a to predevsim
ve druhém a tfetim ctvrtleti pri seceni a dovozu zelené pice.

Zivé tazné sily ma byti pouzito pfi zpracovani vSech pid nevhodnych
pro pouziti traktorti, na mensich vymérach pozemkd neprawdelneho tvaru,
s velkym sklonem, rozdélenych prikopy, potoky, strzemi, atd., pii shrabo-
vani sena, pohrabovéni, pri pfevazeni nakladi na kratkou vzdélenost a na-
klad objemnych (seno, slama), pii dooravani souvrati a jinych pracich, kde
mechanicka tazna sila je méné vhodna a nemuze byt plné vyuzita.

Nutno téz poznamenat, Ze se podcenuje vyznam taznych vold, nebot
jejich pouzitelnost (i jako zaloha ve Spi¢kovych pracich) a Gcéelnost je velmi
znacna a je proto tfeba v budoucnu vénovat jak jejich staviim, tak i jejich
pracovnimu vyuziti vice pozornosti nez dosud.

4. Vzajemny pomér ve vybaveni a vyuziti mechanické
azivé tazné sily

Nyni sledujme jednak vzajemny pomér ve vybaveni Zivou a mechanic-
kou taznou silou, jednak vzajemny pomér ve vyuziti Zivé a mechanické tazné
sily, t. j. vyjadreme podil praci, provedenych mechanickou taZznou silou
a zivou taznou silou na 1 ha zemédélské pldy (srovnanim poétu odpraco-
vanych hodin), ¢imz ziskame rovnéz urcity ukazatel vyuziti.

Abychom mohli posoudit vzajemny pomér ve vybaveni Zivou a mecha-
nickou taznou silou, sestavili jsme tabulku (¢. 10), v niZ srovnavame vyméru
zemédélské pudy pripadajici na It Zivou taznou silu s vymeérou pfipadajici

Tah. 10. Vzajemny pomér ve vybaveni Zivé a mechanické tazné sily

Na 1 Zivou taZnou Na 1 TJ pripada
QOddéleni silu pfipad4 ha ha zeméd¢lské Vzajemny pomér
zem&d&lské pudy pudy
L3
Drnholec 31,59 73,83 1:23
Mésice 20,07 78,48 1:3,9
Bolelouc 15,91 31,48 1:1,9
‘Bésno . 25,72 50,43 1:1,9
Bonénov s 67,40 307,32 1:4,6
Muténin 56,40 133,82 1:2,4
Kosova Hora 16,33 159,97 1:9,8
Vojetin 24,47 120,23 1:4,9
Primér reparské oblasti 23,32 58,56 1 +2:5
Pramér nefeparské
oblasti 41,15 . 180,34 1:4,4
Pramér celkovy . 32,24 119,45 _ 1 :3,7




na 1 traktorovou jednotku (15 HP na haku) v jednotlivych oddélenich
a v prameérech.

Z tabulky vidime, Zze vybaveni jednotlivych oddéleni mechanickou taz-
nou silou v pomeéru k Zivé tazné-sile bylo znatné nerovnomeérné. Seiradime-li
Setfend oddéleni podle tohoto pomeéru, dostaneme néasledujici poradi:

1. Bolelouc, 2. Bésno, 3. Drnholec, 4. Muténin, 5. MéSice, 6. Bonénov,
7. Vojetin, 8. Kosova Hora.

Nejlepsi pomér ve vybaveni (s hlediska mechanisace) je v oddéleni Bo-
lelouc a Bésno (1:1,9). Je v8ak velmi ddlezité nejen vybaveni mechanickou
taznou silou, ale i jeji co nejvyssi vyuziti. Spatné vyuZiti mechanické tazné
sily v Bésnu (1567 hodin roéné na 1 traktor), zptisobené Castym stiidanim
traktoristl, zvySenymi, ne vzdy kvalitné provedenymi opravami a pod.,
mélo proto také rozhodny vliv na pocéet hodin odpracovany na 1 ha zemé-
délské pady. Naopak dobré vyuziti mechanické tazné sily v Bolelouci (2419
hodin ro¢né na. 1 traktor) znamenalo i vysoky pocet hodin odpracovany
na 1 ha. Prakticky stejné mnozstvi hodin odpracovanych na 1 ha zemédél-
ské pudy jako v Bésnu (23,3 — 23,2) — viz tabulku &é. 11 — odpracovaly
dobie vyuzité traktory oddéleni MéSice (2569 hodin ro¢né na 1 traktor) s da-
leko hor§im pomérem mechanisa¢niho vybaveni (1:3,9 — 78,48 ha zemédél-
ské pudy na 1 TJ, v Bésnu 50,43 ha).

Srovnanim hodin odpracovanych Zzivou taznou silou a mechanickou taz-
nou silou (v TJ) na 1 ha zemédélské pidy (absolutni po¢et hodin vSech trak-
tord rizné sily na haku je preveden na pocet hodin, odpracovany 1 trakto-
rovou jednotkou) vyjadfujeme vzajemny pomér ve vyuziti.

" §

Tab. 11. Vzajemny pomér odpracovanych hodin Zivou a mechanickou taznou silou
Potet hodin odpra- | T oc¢t hodin odpra-
; covany Zivou o (Lvany mec afl Vzai 4 ”
Oddéleni tidnon ellon na 1 Ka mc( VO'I} }z)n;lx;oxlx }S;la ou zajemny pomér
zemedelske pudy zemédélské pudy
Drnholec ' 71 9,3 1:0,131
Méice 113~ 23,2 1:0,205
Bolelouc 143 48,8 1:0,341
Bésno 81 23,3 1:0,287
Bonénov 30 « 1,6 1:0,253
Muténin 39 9,1 1:0,233
Kosova Hora 107 12,5 | 1:0,117
Vojetin 75 14,1 1:0,188
Prumér feparské oblasti 102 26,2 1:0,257
' Pramér nereparské i
oblasti 63 10,8 1:0,171
Prumér celkovy 82 18,5 1:0,225

Vyuiiti mechanické tazné sily v poméru k zivé tazné sile bylo opét
nerovnomeérné. Podil praci vykonanych mechanickou taZznou silou je v tomto
propoctiu prlmo zavisly na vzajemném poméru ve vybaveni taZnou silou
a na dobrém ¢i Spatném vyuziti tazné sily, hlavné mechanické.

Seradime-li Setfena oddéleni podle takto vyjadieného poméru praci pro-
vedenych mechanickou taznou silou zjistime, ze ziskané pofadi se bude
¢astecné 1isit od poradi, sestaveného podle poméru ve vybaveni mechanickou
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taznou silou a je néasledujici: 1. Bolelouc, 2. Bésno, 3. Bonénov, 4. Muténin,
5. Mésice, 6. Vojetin, 7. Drnholec, 8. Kosova Hora. Néktera cddéleni zménila
sva pofadi. Na pf. Drnholec niz§im vyuzitim mechanické tazné sily (1636
hodin ro¢neé na 1 traktor) kles! z tietiho mista az na sedmé, oddéleni Bonénov
hlavneé lepSim vyuzitim mechanické tazné sily (1905 hodin rotné na 1 trak-
tor) postoupilo z Sestého mista na treti. Nejlepsiho pofadi dosdhlo opét oddé-
leni Bolelouc s dobrym vybavenim (31,48 ha zemédélské pudy na 1 TJ)
a hlavné dobrym vyuzitim traktor (2419 hodin ro¢né na 1 traktor).

Je dulezité dodat, Ze z 8 Setfenych oddéleni pripadalo v péti na jednoho
traktoristu vice neZ jeden traktor. Traktory musely zde byt svéfovany pra-
covnikim pro tuto praci méné kvalifikovans’rm Tento nedostatek se proje-
voval hlavné ve splckovych prac1ch pri potrebe maximalniho vyuziti trak-
torového parku na dvé smeény:.

5. Primérnd spotfeba pohonnych latek a mazadel
naltraktorovou hodinu
Pramérnou spottebu pohonnych latek a mazadel na 1 hodinu — zjisté-

nou v r. 1954 ve jmenovanych zadvodech — uvadime ve skupinach kolovych
traktort a u pasovych traktort v tabulce ¢. 12.

Tab. 12. Prumérna spotifeba pohonnych latek a mazadel na 1 traktorovou hodinu

Primérna spotfeba na 1 traktorovou hodinu
Traktory podle sily
‘(absolutni HP) pohonnych latek oleju a mazadel
v litrech v kg
do 15 HP _ 1,87 0,14
15—30 HP 2,69 0,20
nad 30 HP 5,24 0,38
prumér kolovych 3,00 0,22
pasové traktory 7,43 0,49
prumér vsech traktor 3,30 0,24

Z kolovych traktor méla neumérné vysokou spotfebu na jednu trakto-
rovou hodinu skupina nad 30 HP, v niz byly, jak jiz vptedu uvedeno, pfe-
vazné starsi traktory cizi vyroby. Na pf. v oddéleni Bolelouc, jeZ mélo jenom
tyto traktory cizi vyroby o sile nad 30 HP, ¢&inila spotfeba na jednu trakto-
rovou hodinu 6,00 litra nafty, 0,23 litru pohonné smési, 0,51 kg oleje a ma-
zadel. Nutno zde pripomenouti, Ze néktera oddéleni neméla a dosud nemaji
tankovaci pumpy na pohonné latky, Ze tyto jsou uskladnény v sudech, nékdy
i v nevhodném misté a Ze tedy dochazi ¢asto k ztratam pri pielévani a neni
dost dobie moZna presna kontrola spotteby.

Z priklada vyplyva, ze vhodné rozsifovani traktorového parku ve stat-
nich statcich nutno provadét prednostné v zavodech v pohranici, kde je nej-
vy$Si vymeéra neobdélavané ¢i Spatné obdélavané pudy, jiz predevSim nutno
prevést do stavu urodnosti. Nelze opominouti pfrirodni a ekonomické pod-
minky jednotlivych statku, jejich vyrobni zaméreni a intensitu, ur¢it v nich
nejvhodnéjsi pomér ve vybaveni mechanickou a Zivou taznou silou, jenz pfi
maximalnim vyuziti zajisti véasné provedeni praci, stanovenyeh spravnou
agrotechnikou. Je soutasné nutno snizit zatiZzeni traktort dopravou, a to ucel-

45



nym Uzemnim rozmisténim vlastnich ustfednich sklad®, Srotoven, dilen
a pod., vhodnym kombinovanim rozvazek, lepsim vybavenim statkd naklad-
nimi automobily a pouzivanim Zivé tazné sily pii dopravé na kratsi vzdale-
nosti. PIného vyuziti zivé i mechanické tazné sily lze dosdhnout zvySenim
pottu kvalifikovanych traktoristd, opravart i koci, dokonalejsim vybavenim
statkovych dilen. Pravé nejvétsi pozornost je ti'eba vénovat péci o ¢lovéka,
jenz je hlavnim a rozhodujicim ¢initelem p¥i vyuziti zZivé a mechanické tazné
sily — pFi zvySovani vyroby, hospodarnosti a produktivity préce.

Zavér

V jednotlivych statcich a oddélenich — zkoumanych v rémci vyzkum-
nych ukolt VUZE v roce 1954 — bylo vybaveni a vyuZiti mechanické a Zivé
tazné sily a jejich vzajemny pomér, i kdyZ bereme v Gvahu ruzné pfirodni
a ekonomické podminky a rlzny stupen intensity vyroby, velmi nerovno-
mérné Nejniiéi stavy tainé sily byly ¥ zévodcch v pohraniéi, v nichz byl
pudy. Podil pasovych traktoru tvofil z celkového stavu v sile na haku v pra-
méru statk zhruba jednu pétinu. Byl pfiznivéjsi u zdvoda v tézsich ptdach
fepaiskych, v nichz byl spravné i vyssi podil tézkych traktort kolovych.

Primérné vyuziti jednoho traktoru (1945 hodin) predstavovalo asi
6,5hodinovou denni pracovni dobu. Z kolovych traktord nejlepsi vyuziti bé-
hem celého roku vykazovaly traktory o absolutni sile od 15 do 30 HP (véetné),
nebot $lo o novéjsi stroje nasi vyroby, pro které byl i dostatek nahradnich
dilt. Se stoupajici silou traktort podil hodin odpracovany ve vyrobé rostlinné
vzrustal, podil hodin v dopravé mél opacnou tendenci; u traktort nejslabsich
(do 15 HP vcetné) tvofil zhruba polovinu. Maximalni vyuziti traktort cel- °
kem i v rostlinné vyrobé bylo v dobé hlavnich polnich praci; primeérné vy-
‘uziti jednotlivych traktori ukazalo vétsi potiebu stroji silnéjsich, zejména
v intensivnéjsich zavodech a tize zpracovatelnych padach fepaiské oblasti.
Primeérny mési¢ni pocet hodin pro dopravu byl u jednotlivych znaéek a typt
ovlivnén jednak jejich potfebou pro vyrobu rostlinnou, jednak rtiznou po-
tiebou dopravy podle intensity vyroby a vzdéalenosti jednotlivych zavoda od
mist, z nichz se privazela krmiva, hnojiva a do nichz se dovazely vyrobené
produkty, i organisaci dopravy. e

Spotifeba pohonnych latek i mazadel na jednu traktorovou hodinu byla
neumérné vysoka u kolovych traktor nad 30 HP, v niz byly pfevazné starsi
stroje cizi vyroby.

Lze Tici, Ze v pruméru sledovanych zavodi nebyla mechanicka i Ziva
tazna sila plné vyuZita. Lep§i vybaveni traktory, jeZ je postupné provadé-
no, a hlavné maximalni vyuziti nejen mechanické, ale i zZivé tazné sily, pfti
kvalitné a v agrotechnickych lhtGtach provedenych pracich, pfispé&je v bu-
doucnu ke zvySeni hektarovych vynosu vSech plodin a tim ke zlepSeni vlast-
ni krmivové zakladny pro dobytek. To vSechno je jednim z hlavnich ¢initelt
pri zvySovani celkové vyroby, hospodarnosti a zejména produktivity prace,
coz pfi stalém jesté nedostatku pracovnich sil v.zemé&dé&lstvi je jednim z prvo-
fadych tkoltd. Dlkazem vysoké produktivity jsou jiz dosazené vysoké vy-
kony traktoristi v mechanisovanych a orgamsacm_ dobfe TFizenych nasich
statnich stateich.
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K Bonpocy M3y4eHus CTENeHM OCHALIEeHHMA rocylapCTBEHHBIX XO03MAMCTB
MeXaHNYeCcKol M MKHBOI THIOHW, a TaKmKe NyTeil ee UCNedb30BaHMA

B OTHeNBbHBIX IOCYZAapCTBEHHBIX XO03AMCTBAX M OTHEJEHUAX — MUCCIeNYyEeMbIX B
pamMgax Hay4HO-MCCJIEJ0BaTeNIbCKMX 3ajammii 1954 roma — wMexaHwdeckKas U JKUBaA
TATra ¥ B3AMMOOTHOILEHME MEKAY HMMM, XOTA IIPY 9TOM M YUMTBIBAJVCH pPasHble IIpU-
POAHBIE M SKOHOMMYECKME YCIOBUA M pa3Had CTeleHb MHTCHCUBHOCTH ITPOM3BOJICTBA.
ObLTa pacnpefeneHa y UCI0Jb30BaHA BeCbMa HepaBHOMEPHO. XyzKe Bcero obcroano geno
C TArOJ B X03AMCTBAX IOIPDAHMYHOM II0JIOCKI, ECJIEACTBME Hero 1 KOJUYEeCTBC YacoB, 0T-
paboTaHHBIX JKMBOI M MEeXaHUYECKOJ TAT0il Ha 1 ra 3emuy, ObLIO caMbIM HU3KMM. Jlonsa
TYCEHMUHBIX TPAKTOPOB B 00IliemM KoJdecTBe O0IIei MOLIHOCTM HA KPKKE COCTaBJIANA
B CpeJHEM Ha XO03AMCTBO NPUOAM3UTENLHO OAHY IATYI0 4YacTh. OTa J0NA OblIa HE-
CKOJILKO 0oJiee BBICOKOI y MpeRnpuaTuil ¢ bosiee TAKENbIMy CBEKJOBUYHBIMU IIOYBa-
MJ, TJI€ C IIOJHBIM OCHOBAHMEM IIPUMEHAI0Ch GoJbllee KOIMYECTBO TAMKENBIX KOJICCHBIX
TPAKTOPORB.

Cpenuee ucnoab3osanue 1 tpakropa (1945 yacoB) o3na4daer npudausutenabHo 6,5 1.
pabounit fenb. B TedeHue BCEro roja Jydlle BCEro ObLIM MCTIONBL30BAHLI KOJECHBLIE
TPAKTOPBI, a UMEHHO TPAKTOPEI ¢ a0COJIIOTHOM MOLIHOCTBIO cBbIle 15—30 J1. ¢. (BKIIOUM-
TEJIBHO), IOTOMY YTO peYb lJa 0 HOBEMIUMX MAalUMHaX HAUIero IPOM3BOACTBA, ANA KO-
TOPBIX MMEJIMCHL B AOCTATOYHOM KOJMYECTBe 3armacHele dacty. C ypeauyumBaloieics
MOITHOCTBIO TPAKTOPOB, KOJMYECTBO YaCOB, 0TPabOTAHHBLIX B PAaCTEHMEBOACTBE, IT0BbI-
1IaJI0Ch, KOJIMYECTBO YAacOB B TPAHCIIOPTE TIOKA3bIBAJIO MNPOTHMBOMIONOKHYIO TEHJICHLIIO
y canabenmumx maumH (70 15 Ji. ¢. BRJIOYMTEJIBHO) M B 00ILEM COCTABJAJO IOJIOBUHY.
MagcuMajibHOE MCIIONBL30BaHMe TPaKTOPOB TPOMCXOAMIIO B 0OlleM M B pPaCTEeHUEBOA-
CTBE B IEPYMOJL I'ITaBHBIX IT0JIEBBIX paboT; B cpeHEM MCIIOJNb30BaHNE OTHEJNbLHBIX TPaK-
TOPOB IoKaszalio, 4ro umeerca Gonbliad norpedbHocTs B 60Jiee MOIIHBLIX MallIyHAX, 0CO-
OeHHo B MHTEHCUBHO PaboTalolMxX NPEANPUATUAX M Ha TPyAHo obpadaThbIBaeMbIX ITOY-
BaxX CBEKJIOBMYHBIX 00JiacTeif, Ha J0JII0 KOTOPhIX, KAK MNPABMJIO, TIPUXOAMIOCE U BOJIh-
11ee KOJMYEeCTBO TAXKEJbIX KOJIeCHBIX TPAaKTOpPOB, Ha cpeiHee YMCIIO YACOB 10 MecslaM
Yy Pa3sHBbIX MApoOK y TUIIOB MAallMH JJIS TPAHCIIOPTa OKasblBaJia BAMAHME, C OJHON CTO-
POHBI, UX TIOTPEOHOCTEL JUIsT NMPOM3BOACTBA, & C APYTO — pa3Hble NoTpedHOCTH TpaHC-
TI0pTa, 3aBUCALIETO0 OT MHTEHCUBHOCTU ITPOY3BOACTBA M OT PACCTOSHMI MEKAY OTAeNb-
HBIMJM MeCTaMJM, ¥M3 KOTOPBIX ITPMBOZMJIMCHL KOpMa ¥ yAoOpeHus M KyJda OTBO3MIINMCH
M3TOTOBJIEHHBIE MPOAVKTHI, & TAKIKE ¥ OT OpraHmu3alyy TPaHCIopTa.

ITorpebueHme roprovero 1 CMa3o4yHbIX Macesa Ha 1 TpPakTOpHBI Yac ObII0 Hecopas-
MEPHO BBICOKMM Y KOJECHBIX TPAaKTOPOB CBbIEe 30 JI.C., CPEAM KOTOPbIX rpeobiazanm
cTapble MallMHLI MHOCTPAHHOTO NPOM3BOJACTBA. .

MOozKHO KOHCTATHMPOBaTh, YTO B MCCIEAYEMbIX NPEANPUATUAX B CPEJHEM HU MeXa-
HUYecKas, HM KMBaA TAra He ObLIM MCIIONL30RAHLI IIOJIHOCTBIO. Jlyulliee ocHalleHMe
TPaKTOPaMM, KOTOpoe IMOCTEIIEHHO IIPOBOJANMTCAH, & IVIaBHBIM 00pa3oM, MaKCUMAaJIbHOE MC-
NOJIL30BAaHME HE TOJLKO MEXaHUYECKOM, HO 1 KMBOM TaAry, Oyaer criocobcTBOBAThL B OYy-
JIVILEM IIOBBILIEHMIO YPOXKAEB BCEX KYJbTYDP, @ TEM CAMBIM U YJIYyUIUEHMIO cOOCTBEHHOM
KOPMOBO! 0a3bl AJA CEeJIbCKOXO03ANCTBEHHBIX KMBOTHBIX. TpaKTOPhl ABIAITCA OAHUM
M3 IJABHBIX (DAKTOPOB AJSI MOBLILIEHUS OOLLIEr0 IIPOM3BOJICTBA, MOABEMA 9KOHOMUYHO-
¢ty M 0COOEHHO ITPOM3BOAUTENBHOCTH TPYAA, YTO IIPM CYILIECTBYIOLIEM ellle. HeAOCTATKe
paboueil CUIbLI B CEJILCKOM XO3fMCTBE SIBJSETCS IePBOOYEpeRHoi 3amaueit. Joxasza-
TEeNILCTBOM BbICOKONM ITPOM3BOAUTENBHOCTU TPYJAa ABJIACTCA JOCTUTHYTAA yiKe BbICOKAA
HOpMAa BbIPAbOTKM TPAKTOPMUCTCB B MEXAHM3MPOBAHHBLIX ¥ XOPOIIO PYKOBOAMMLIX TOCY-
INAapCTBEHHBIX X037JCTBaX.

Studie iiber den Zugkraftbesatz und die Ausnutzung der Zugkraft auf den Staatsgiitern

Auf den einzelnen, im Rahmen der Forschungsaufgaben der Forschungsanstalt
fiir Agrarokonomik im Jahre 1954 untersuchten Giitern und Abteilungen wurde —
selbst wenn wir die Verschiedenheit der natiirlichen und 6konomischen Faktoren und
des Grades der Intensivierung in Betracht ziehen — in bezug auf den Besalz und die
Ausnutzung der motorischen und tierischen Zugkraft eine groBle UngleichmifBigkeit
festgestellt. Der niedrigste Zugkraftbesatz wurde in den im Grenzgebiet gelegenen Be-
trieben ermittelt und folglich war hier auch die Stundenleistung der tierischen und
motorischen Zugkraft je 1 Ha Bodenfliche die geringste. Der Anteil der Raupen (in
Zughaken - PS) belief sich im Durchschnitt der Gliter rund auf % des gesamten
Zugkraftbesatzes. Bei den Betrieben mit schwereren Zuckerribenbéden war das
Verhiltnis glinstiger und der Anteil der schweren Radschlepper’ richtig auch ein ¢
hoherer.
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Die durchschnittliche Ausnutzung je Traktor (1945 Stunden) entsprach ungefédhr
einer téglichen Arbeitszeit von 6,5 Stunden. Von den Radtraktoren wurden wéhrend
des ganzen Jahres die Schlepper von mehr als 15—30 PS (einschlieBlich) am besten
ausgelastet, denn es waren neuere Maschinen unserer Produktion, fiir die eine ge-
niigende Menge von Ersatzteilen vorhanden war, Die in der pflanzlichen Produktion
geleistete Stundenanzahl erhéhte sich mit dem Ansteigen der PS-Zahl der Schlepper;
beim Transport war es umgekehrt; der Anteil der von den schwichsten Schleppern
(bis zu 15 PS einsciilieBlich) geleisteten Stunden belief sich rund auf die Hilfte.
Insgesamt wurden die Schlepper auch in der pflanzlichen Produktion im Zeitabschnitt
der wichtigsten Feldarbeiten maximal ausgelastet; die durchschnittliche Auslastung
der einzelnen Schlepper zeugt von einem groferen Bedarf an stdrkeren Maschinen,
insbesondere in den Betrieben mit intensiverer Bewirtschaftung und auf den schwerer
zu bearbeitenden Boden des Zuckerriibenanbaugebietes. Die Mittelzahl des monatli-
chen Stundenaufwandes der einzelnen, im Transport verwendeten Marken und Typen
wurde beeinflufit: einerseits von ihrer Beanspruchung in der pflanzlichen Produktion,
andererseits von ihrer Verwendung fiir verschiedene Transportzwecke, ferner von
der gegebenen Intensitdt der Preoduktion und schlielich von der Entfernung der
einzelnen Betriebe von den Orten, von denen Futter- und Dilingemittel zugefiihrt und
nach denen die Produkte abgefiihrt und organisatorische Transporte vorgenommen
wurden.

Die Radtraktoren von mehr als 30 PS, die sich vorwiegend aus dlteren Maschinen
ausldndischer Produktion zusammensetzen, verbrauchten je Betriebsstunde unver-
héaltnismafig viel Brennstoff und Schmierdol.

Es wurde festgestellt, dass die motorische und tierische Zugkraft im Mittel der
untersuchten Betriebe nicht voll ausgenutzt wurde. Die fortlaufende Verbesserung
der Ausriistung der Betriebe mit Traktoren und vor allem die maximale Auslastung
nicht nur der motorischen, sondern auch der-tierischen Zugkraft, die sachgemisse
Durchfithrung der Feldarbeiten in den agrotechnischen Terminen wird in Zukunft
zu einer Ertragssteigerung bei allen Kulturen beitragen. Die Traktoren stellen bei
der Steigerung der gesamten Produktion, der Wirtschaftlichkeit und insbesondere der
Arbeitsproduktivitdt einen der wichtigsten Faktoren dar; angesichts des immer noch
bestehenden Mangels an Arbeitskrdften in unserer Landwirtschaft sind dies erst-
rangige Aufgaben. Ein Beweis ihrer hohen Produktivitdt sind die bereits erzielten
hohen Leistungen der Traktorenfiihrer auf unseren mechanisierten und organisato-
risch richtig geleiteten Staatsgiitern.

(Ubers. Rf.)
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Mechanisovana sklizeii chmele a jeji ckonomické zhodnoceni

MexaHM3MpOBaHHAA YOUPKa XMeJd M €€ 9KOHOMMUEcKasa OIEeHKa
Mechanization of Hop-Picking and its Economic Evaluation

Die mechanisierte Hopfenernte und ihre ékonomische Bewertung

MIROSLAV MAZEL

w |
s Doslo dne 1. IX. 1955

Uvod -

Mechanisace praci na chmelnici, zejména sklizeni chmele strojem na ce-
sani, zkracuje dobu sklizné a snizuje naklady. Chme] je nasim vyvoznim zbo-
zim, proto snahou péstiteld chmelaia ‘je, aby mechanisovanou sklizni do-
séhli stejné jakosti chmele jako p#i ruénim Cesani.

Ve chmelaiskych oblastech Rakovnicka a Lounska bylo béhem letoSni
sklizné nasazeno nékolika ¢esa¢l chmele, které mély za tikol odpomoci nedo-
statku pracovnich sil a zkratit agrotechnickou lhatu sklizné.

Chmelovy ket svym vzriistem a vlastnostmi se li$i nejenom od jedné
sezény ke druhé, ale i na pocatku a konci téZe sezony. Tato okolnost ma
velky vliv na vykon cCesacich stroji a nelze proto ¢init vSeobecné platny
zaver na zakladé pozorovani provedenych pouze v jedné sezoné, respektive
na pocatku jedné sezoény a pii doposud malych zkuSenostech s chmelovymi
stroji u nas. U¢elem zhodnoceni bylo porovnat naklady mechanisované skliz-
né s naklady ruéniho ¢esani, vyjadrit produktivitu prace pracovnika u stroje
proti ruénimu cesadi a zjistit téZkosti, se kterymi se mechanisovana sklizen
setkava. -

Popis stroje. Mechanicky ¢esal chmele Brufi D je stroj stacionarni
‘s vertikalnim Cesacim zafizenim. V jinych zemich jsou také v provozu stroje
s Cesacim zafizenim horizontalnim a stroje pojizdné, které se lisi od
predeslych stroji horizontalnich pouze svou velikosti a vyhodou pohybu
ve chmelnicich. V naSich podminkach po ptrihlédnuti ke svazivosti chmelnic
‘bylo pristoupeno k dovozu stroju stacionarnich.

Kefe jsou odfezavany na chmelnici, strhavany s dratli, dopravovany
ke stroji a podavany ve vertikalni poloze do stroje. Ve stroji jsou otrhany
hlavky a listy.'Listy jsou odlu¢ovany ze smési a zlstava vice nebo méné
éisty chmel. ’ ‘

NeZ pristoupime k samotnému pracovnimu pochodu, je treba si vSimnout
nékolika vyrazi, které jsou béznymi pii oznafovani ve chmelaiské termi-
nologii. Pii podavani do ¢esace chmele Bruff D jsou kere (Stoky, liany) pfi-
vazovany na haky, které visi jednotlivé na dopravnikovém retézu pro kefe.
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Pti ob&hu jsou kefe Cesany ,,Cesacimi prsty* nesenymi na tak zvanych ty¢ich
s Cesacimi prsty, které jsou pripevnény na okraji valcovych bubnt. Chme-
lové hlavky, listy a ¢ast odnozl se odtrhne od keil, kdyZz prochazeji stro-
jem. Ket, ktery je zbaven hlavek, oznacuje se jako hruby odpad a zbytek
listi a odnoze jako odpad jemny. OcCesana Cast se nazyva surovy produkt
¢esani, ktery je délen do dvou kategorii, a to na hlavky a smeti. To
se déje v odlucovaci zvaném téz Cisti¢ nebo piecistovaé. Chmelové hlavky
vychazeji z hlavniho Cesaée na tak zvané chmelové pasy — pasové doprav-
niky, kde jsou v konec¢né etapé tridény délnicemi, které vybiraji ve chmelu
dosud primiSené, separatory neodloucené chmelové disty a stonky.

Organisace pfisunu chmele
Na vykon a ucinnost stroje ma dalezity vliv svazeni kefd, nebot odnoze,
které jsou zcela nebo z ¢asti odlomeny pted ptichodem do stroje, znamenaji
vazny problém pfi dalSim ¢esani. Pro dopravu pouzivaji nasi chmelafi béz-

nych valnikli na gumovych obruéich tazenych traktorem. Zkonstruované
specialni dvoukolové voziky pro svoz chmele z chmelnic: se pti loriskeé

Schema Cesaciho stroje na chmel Bruff D

pldarys

-
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— B @ PRO®
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® eI @®®®
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I K ©

Pracovni uzel ¢. I. obsluhuji pracovnici oznaéeni éislem -
1, 2, 3, 4 a 26
Pracovni uzel ¢. II. obsluhuji pracovnici oznaceni &islem
5, 6, 7, 8, 10, 11, 4a,
21, 22, 23, 24, 25.
Pracovni uzel & III. obsluhuji pracovnici oznaceni ¢éislem
12, 14, 16, 18, 13, 15, 17, 19
a pracovnik pod ¢. 20.
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sklizni v plné mife nepouzivaly. Chmelati odﬁvodﬁuji tento postup tim, Ze
pii svahu naSich chmelnic a mnozstvi odnozu by préace témito voziky trvaly
déle neZ svoz ¢tyrkolovymi vozy.

Pri svozu se §toky odfezavaji cca 1,60 m od zemé. Odriznutd horni ¢ast
visi na draténce a spodni ¢ast se poklada k babce. Tento tkon provadi jedna
pracovni sila. Dalsi ¢tyii pracovni sily jsou pak rozmistény takto: Dva
muZzi maji za ukol strhnouti Stok z draténky, z nichZ jeden bere $tok u spodni
¢asti a prudkym tahem — trhnutim jej uvoliiuje od draténky, druhy pii-
praven zachycuje $picku, aby se Stok co nejméné poskodil. Poté jej poda-~
vaji ve vodorovné poloze dvéma dalS$im pracovnikiim na, voze, ktefi S$tok
ukladaji po délce vozu. V nasich podminkach se navrsi ve voze na sebe 60
az 120 §tokd. K pripadnému dobéru ulomenych nebo na draténce zachyce-
nych haluzi se doporuc¢uje jedna pomocna shéracka k jednomu valniku.

Pracovni pochody strojerozmisténi pracovnich
: sila jejich funkéni napln

Ke snazsi orientaci v pracovnich postupech a nasazeni pracovnikii bylo
provedeno orientaéni schema stroje s ocislovanim jednotlivych pracovist
racovnikli nasazenych k obsluze. Cesaci stroj Bruff D je stroj stacionarni.
4S’Eada se z hlavniho bubnového cesaciho ustroji, t¥i docesavacich ustroji
na haluze, dvou trhadt chomacl, &isticiho zafizeni a pomocnych zafizeni,
jako je (pomocny) Fetézovy dopravnik Stokt, sekaci astroji na ofesané lodyhy,
soustavy dopravnikovych pasd a pytlovace.
Pracovni pochody u stroje jsou rozdéleny do tii uzld a obsluha stroje
je podle toho zafazovéana.

Hrubé o¢esani kefe

Pracovni uzel ¢. 1. Privezené $toky na voze vklada délnik ¢. 1 spodni-
mi ¢astmi lodyhy na haky, umisténé na nekoneéném Evartové Fetézu. Dalsi
pracovnik ¢&. 2 provadi smyc¢ku, aby trs byl pevné upoutan. Retéz se pohybuje
jak v poloze vertikalni, tak v poloze horizontalni. Ve vertikdlni poloze
je zachycen dvéma kladickami na bocich Fetézu, v horizontalni pomoci feté-
zek. Pohyb Fetézu je odvozen od samotného elektromotoru, ktery pohéni téz
dopravnikovy péas. ZavéSeny Stok je ve vertikélni poloze unéaSen TFetézem
nejprve do vySe .a pak postupné prochazi hlavnim ¢esacim uUstrojim, kde
je oCesana spodni ¢ast, to je vrSek Stoku, pak sttedni ¢ast a konefné horni
¢ast, to je spodek Stoku. Pied prichodem do éesaciho ustroji Stok visi ve verti-
kalni poloze a pracovnik ¢. 3 provadi zkracovani nadmérné dlouhych Spicek
nuzkami. UsttiZzené Spicky dostava pracovnik ¢. 4, to je uklizecka, ktera je
vkladad do pomocné cCesacky. V této Cesactce se soucasné také ocCesavaji
v chmelnici ulomené haluze.

Hlavni ¢esaci ustroji tvoii dva protibézné se otalejici valce, které maji
po obvodech ¢esaci prsty, umisténé na ramenou. Prsty jsou tvoreny smyckou
ocelového dratu a jsou ve sbihajici se ¢asti mirné ohnuty po sméru ocesava- |
ného chmele. Mimo prsty jsou na bubnu i procesavaci draty, které jsou za-
chyceny k ramentm pruZinovité, aby adery na Stoky byly zmirnény. Mezi
ob&ma protibéZznymi valci je rozte¢ asi 20 mm a timto prostorem prochéazi
i lodyha. Oc¢esavaci buben se ota¢i rychlosti 154 otdc¢ek za minutu. Nahon
oCesavacich bubnli je pohanén elektromotorem o sile 2 HP. Pfevod rotu-
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jici sily na otdeci’buben se provadi pomoci klinového femenu a Gallova
fetézu. Ocdesanou lodyhu sejima obsluhujici pracovnik ¢. 26 s hdku a usmér-
nuje do sekacky, kde je zachycena dvéma sbihajicimi se pasy a rozrezana
na kusy. Rozfezané ¢asti jsou dopravovany bézicim pasem na vz, kde je
rovna pracovnik €. 24.

Docéesadvani

Pracovni uzel ¢é. II. Octesané listy, hlavky, pfipadné utrZzené haluze
spadaji na dopravnikovy pés, ktery je dopravuje na véletkovy transportér.
Mezi valetky je mezera asi 25 mm, kterou propadivaji jednotlivé hlavky
a Casti listd na spodni dopravnikovy pas. Valétkovou drahu obsluhuji pra-
covnici ¢. 5, 6, 7, 8, 9, 10, 11, ktefi nadechravaji a vybiraji neocesané vétévky
a vétsi shluky hlavek a tyto vkladaji do dvou pomocnych dotesavach, pii-
padné mens$i shluky dofesavaji ruéné. Pracovnik ¢&. 5. proklepava a misi
valchovym pohybem surovy produkt, ¢éimZ oddéluje zbylé hlavky a roztrhuje
chomade, ¢. 6 nadechrava a provadi vybér odnozu, ¢. 7 vybird odnoze a vklada
do docesavace, ¢. 8 opét natechrava surovy produkt, ¢. 9 a 10 ma stejnou
funkei jako €. 6 a 7. Pracovnik ¢. 11 vklada vétsi shluky hlavek do roztrho-
vade (drtice). Valecko\ry\ transporter ma mensi rychlost nez spodni pasovy
transportér, kKtery jiz unasi hlavky a listy do ¢isticiho Ustroji.

Docesavaé mé dopravmk haluzi utvoreny dvéma nekonecnyml Gallo-
vyrm retezy, JeJIChZ ¢lanky jsou k sobé pntlacovany tak, Ze haluz, ktera se
mezi né vloZi, je seviena a postupuje ve vertikalni poloze do &esaciho ustroji.
To je vytvoi"eno ze dvou protib&Znych dopravnikovych past z Gallovych
fetézli, na kterych jsou pruzné upevnény na ocelovych ty¢ich Cesaci prsty.
Prsty jsou ponékud men$i a slabsi nez prsty hlavniho &esaée. Chod téchto
protibé&Zznych otesavacich past je upraven tak, Ze pfi oCesavani nastava pie-
kryvéani ¢esacich prsti vzdy z levého a pra\/ého dopravnikového pasu. Oce-
sané listy a hlévky spadaji na pomocny dopravnikovy pas vedouci k &isti-
cimu zatizeni. Stejny docesavac je u pmvodu -$tokt do stroje, ktery obsluhuje
pracovnik ¢. 4. Nahon doéesavacu je provadén vzdy samostatné elektric-
kym motorem.

Mimo docesavaci zaTizeni je u valetkového dopravniku jeSté strojni

trha¢ shlukt hlavek. Shluky vhazuje obsluhujici délnik €. 11 na vySe polo- -

zenou valefkovou drahu, ktera jde kolmo k hlavnimu véale¢kovému transpor-
~ téru. Shluky postupuji po véleich mezi t¥i dvojice vypruZenych véalecki,
potaéenych silnou vrstvou mekke pryze. Tyto valetky se otaceji souhlasnym
vys§i. Tim se pretrhavaji dalsi stopky postupu]1c1ch shlukf a hlavky vycha-
zeji na pokracovani valeCkového transportéru a mezerami propadéavaji. Mensi
shluky hlavek, které jesté nemohou propadnout, postupuji do druhé stejné
soustavy pryZovych valc, kde se roztrhnou a propadaji na spodni paés,
po kterém se vraceji na hlavni pés, jdouci k Cisticimu zafizeni. Ndhon je
odvozen od motoru ventilatoru a odluc¢ovace listi o sile 3 HP.

Na konci obsluhovaneho valeckového dopravniku zustavap listy a stonky,
které spadaji na prlcny pasovy dopravmk ktery je umnasi na dopravnik
s odpadem. Z tohoto pasu vybiraji délnici ¢. 21, 22, 23 shluky hlavek, které
unikly doposud vSem pracovnim pochodim. Obdobnou pracovni néplﬁ ma
¢islo 4 a. Hlavky a listy, které unasi spodni pésovy dopravnik vétsi rychlosti,
nez je rychlost obsluhovanych dopravniki, jsou vrhany na dalsi 51kmy do-
pravnikovy pas. Nad mistem, kde hlavky a listy odletajl s prvého pasu, je
umistén bubnovy odssavag, ktery prissavé listy na vnéjsi plochu dérovaného
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rotaéniho bubnu, kudy jsou vedeny ke dvéma sbirajicim rota¢nim kartaétim.
Kartace je shiraji s bubnu, zvla$tni nasypkou vedou na dopravnikovy pas,
ktery je ptivadi na hlavni pas, odvadéjici listy na vz pro odpad.
Hlavky a listy, které byly pod odssavaéem vrhany na $ikmy stavitelny
pasovy transporter, obsahuji jesté uréité mnozstvi neodssatych listd. S tohoto
" sikmého péasu se cast specificky téZ$ich hlavek skuli na spodni vodorovny
nekoneény pés, ktery je odnasi k pytlovaé¢tm. Ostatni hlavky a listy spa-
daji pfes uzkou sklonénou dfevénou desku na dalsi Sikmy pasovy transpor-
tér, ktery ma vétsi Fiditelny thel sklonu. Tento pas je potazen stejné jako
ostatni vrstvou pryze, ma vSak drsny vzorovany povrch, aby na ném listy
snaze ulpély. Hlavky se po sklonéné plcSe skuli na spodni koneény pas.

5] ; g \
Tridéni

Pracovni uzel ¢. III. Vyvod konec¢ného' pasu je asi tfi metry dlouhy.
Po kaZdé jeho stfané stoji éty¥i pracovnice, ¢ 12. 14, 16, 18, 13, 15, 17 a 19,
které vybiraji listy, rozbité stonky a hlavné chorobou zachvacené hlavky, jez
doposud nebyly oddéleny. S pasu spadaji chmelové hlavky do upevnénych
zoku, kde pracovnik ¢é. 20 provadi kontrolu jejich plnéni a naplnéné Zoky
odstavuje. Odstranéni provazka ze zelené hmoty, jdouci po bézicim péasu,
provadi pracovnik &. 25. /

Organisace a Fizeni prace u éesace Bruff D.

Studiem pracovnich pochod® u nékolika stroji bylo zjisténo, Ze obsluha
musi byt organisovana tovarnim zptisobem a Ze praci na chmelnici i u stroje
musi Fidit jeden odpovédny pracovnik. Uspokojivy vykon a daobrou jakost
chmelovych hlavek moZno dosahnouti plynulym a stejnomérnym chodem
Cesace chmele.

Sebelepsi kef, ktery je dokonale vhodny pro strojni Cesani, bude ¢init
obtize, je-li prace na chmelnici provadéna nedbale, je-li nespravné ptrivadén
Stok do stroje, nebo obsluha chybna, takze se m&ie na priklad stroj ucpat.
Organisace a Fizeni prace jsou dilezitymi ¢initeli, ma-li byt mechanisovana
sklizeni chmele Gspésna. Doporucujeme, aby pracovnici, kteti se p¥i fizeni
sklizné strojem osvédéili, byli uciteli tém, ktefi v pFisti sezéné nastoupi na
mista organisdtor mechanisované sklizné chmele.

Ekonomické zhodnoceni pracovnich vysledku
stroje na ¢esanichmele

Rozbor, ktery se opird o fadu wvykont dosazenych na pracovistich
v chmelafskych oblastech Rakovnicka a Lounska, ndm ukazuje v jednotli-
vych tabulkach skuteéné vykony dosaZené na chmelnicich pfi ¢esani ruénim
v porovnani s vykonem pripadajicim na jednoho pracovnika u stroje. Za-
kladni lﬁdaje ze kterych se vychézelo ]'sou prumerné Dobrou organisaci
a Tizenim prace se zasadou, Ze pri strojnim cesani chmele bude jeden odpo-
védny vedouci, je mozno dosahnout daleko lep$ich vysledkt. Pro porovnani
uvedeme nektere Spickové vy&ony v jednotlivych obcichH. Tak v JZD Do-
mousice dne 3. 9. 1955 prvni sména doséhla vykonu 826 vériell, odpoledni
sména 924 veértele a 5. 9. 1955 v prvni sméné bylo dosaZeno 798 vérteld.

53’



V JZD KnéZeves bylo dosazeno dne 5. 9. v dopoledni sméné vykonu 884
vértele. V JZD Lhota pod DZbanem 31. 8. 1955 dosahla druha sména vykonu
854 vértele. Téchto vykonl bylo dosaZeno dokonalou souhrou vSech pracov-
nikd. Dobrou organisaci upozornilo na sebe'JZD Lhota pod Dzbanem, kde
brigédnik soudruh Bene$ dokonale sladil vykon lidi s vykonem stroje Prace
p¥i mechanisované sklizni chmele byla dokonale promys$lena a soutéz, ktera
se rozvinula, prmesla zlepSené vykony éesace chmele.

Tabulka ¢ 1 nés seznamuje s poltem pracovnikt pri mechanisované
sklizni. Podchycuje pocet nasazenych pracovnikl v jednotlivych sménach
a seznamuje nas s jejich hrubym pracovnim casem, ktery byl v tomto p¥i-
padé 480 minut. Délka smén, jakoZ i potet nasazenych pracovnika u jednotli-
vych Cesaél chmele kolisa. Tak na priklad u stroje v KnéZevsi pracovalo
28 lidi, ve Lhot& pod Dzbanem 27 lidi, v Ro¢ové 23. Pocet pracovnika, zajis-
tujicich pfisun Stokt z chmelnice, je jiz stalejsi a na jeden traktor se pocita
s péti az Sesti lidmi. ;

Tab. 1. Poéet pracovnikQ pfi mechanisované sklizni chmele, vyuziti pracovni doby
a porovnani vykonu
1. den 2. den 3. den 4. den 5. den
Ukazatel Sména Sména Sména Sména Sména
1 2 4 2 1 2 1 2 1 2
Celkovy poéet
pracovnikd 39 38 40 39 39 40 39 35 36 36
Hruby pracovni
&as v minutich 480 | 480 | 480 | 480 | 480 | 480 | 480 | 480 | 480 | 480
Cisty pracovni
¢as v minutdach 400 409 353 373 307 336 371 367 407 412
Prostoje v min. 80 71 127 107 173 144 109 113 73 68
Vyuziti | Cisty Cas | 833| 85,1| 73,7| 77,8| 63,8 70,3| 77,5| 76,8 85,0| 85,9
casu Ztraty
v % &asu 16,7 | 14,9 26,3| 22,2 36,2 29,7| 22,5| 23,2 15,0| 14,1
Vykon za sménu |
v poétu vértela 476 854 | 854 | 770 | 700 588 812 | 490 728 686
~ 7
Pramérny pocet
vérteli na 1 ;
prac. za sménu 12,2 226 22,6| 19,7 17,9| 14,2 20,8| 14,0 20,2 19,0

Ve vétsiné pripad byl stroj na Cesani chmele obsazen dvéma sména-
mi, aby byl béhem sezdény co nejlépe vyuzit. Zacatek pracovni doby prvni
smény byl v 5 hod. a konec ve 13 hod. Druhd sména zaéinala ve 13 hodin a
konéila v 21 hod. Na pfisti sezénu uvazuji druZstevnici o nasazeni tii smén
ke stroji, ale k realisaci tohoto pozadavku bude nutné zajistit strojni a trak-
torovou stanici osvétleni chmelnic.

Béhem pracovniho pochodu vznikaji ztraty nejcastéji z téchto pr1c1n
nedostate¢né provadény prisun chmele z chmelnic a neznalost spravné obslu-
hy stroje.
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Stroj sam svou konstrukei, aZ na malé nedostatky, vyhovuje, a tak
ztraty Casu zavinéné strojem se témér nevyskytuji. ¢

V uvedené tabulce ¢é. 1 byl pfi dvousménném nasazeni, t. j. pfi 16hodi-
nové pracovni dobé, sledovan po dobu 5 dnii &isty pracovni &as, ktery éinil
78 %, kdezto zbyva31c1ch 22 % byl &as gtratovy.

Tab. 2. Podet pracovnikli nasazenych u gesaciho stroje a ve chmelnici, sledovanych
po dobu 5 dnl

Polet pracovniku Poéet pracovnikii
Ukazatel u stroje na chmelnici Celkem

1.den ~ 27 12 39
2. den 28 12 40
3. den 27 12 5 39
4. den 25 12 36
5. den 24 12 36
Celkem 131 60 191
Prameérny pocet

pracovniki

na sménu 26 12 38

Prochazime-li tabulku é. 2, zjistime, Ze na obsazeni jednoho stroje je
potieba primeérné 26 lidi.

Tento pocet pracovnikii byl u cesate chmele nasazeneho v JZD Lhota
pod Dzbanem dostacujici. Na obsluze stroje pracovali brigadnici z jedenacti-
letky Mlada Boleslav, jejichz primérny vék se pohyboval okolo 14 let.

Na praci okolo stroje stacili, takze primési ve chmelovych hlavkach
nebyly témeér zadné, pracovni moralka velmi dobrd a probihalo i mezi-
sménové soutézeni.

Na chmelnici pracovalo 6 lidi pro kazdy traktor, na viz se nakladalo
60 kust keft a oleséani trvalo 6 minut. Cas od odfiznuti $toku do jeho zpra-
covani ¢inil primérné 18 minut. Do poétu lidi, pfidélenych na chmelnici, se
nepocita traktorista.

V nasledujici tabulce ¢. 3 porovnavame potrebu pracovmku na sklizen .
jednoho hektaru chmelnice p¥i strojnim a ruénim Eeséni za den. :

Tab. 3. Porovnani potfeby ¢asu a pracovnikii '

Ukazatel

Pfi Cesdni strojem

Pfi ruénim Cesdni

Jeden pracovnik za hodinu o&ese

vértelu 1,49 0,88
Potieba pracovnikiu na hektar a den 76* 153
Cas hlavni ke sklizni 1 ha 12,15 10,00

.
*) obsluhuji 2 smény, t. j. 2)X38 pracovnik.
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Produktivita prace vyjadiend po¢tem nalesanych vérteli je u Cesale
na stroji o 69,3 % vétsi nez u Gesate ruéniho.

Tabulka &. 4 nds seznamuje s naklady a usporami, kterych bylo dosazeno
pfi Cesani chmele strojem v porovnani s naklady na 1 ha chmele ¢esaného
ruéné. Naklady v kalkulaci obsahuji zakladni provozni naklady spojené
s nasazenim brigadnikd. '

Tab. 4. Naklady pii mechanisovaném ¢esani na 1 ha a vértel

Na 1l ha Na 1 vértel
ReZie
na stravu po 9,00 K¢és 668,75 Kcs 0,49 K¢&s
Naijemné stroje 1,10 K¢s 1.496,00 K&s 1,10 K&s
Mzda 1,65 Ké&s 2.244,00 K¢s 1,65 Ké&s
Celkem 4.408,75 K&s 3,24 K&s

Tab. 5. Naklady pfi rué¢nim ¢esani na 1 ha a vértel

Na 1 ha Na 1 vértel
Rezie na stravu po 9,00 K¢s 1.377,00 K¢&s 1,01 Ké&s
Mzda 2,52 Kés 3.427,20 Kés 2,52 K&s
QOdvoz ‘ 30,00 K¢s 0,02 K¢s
Celkem 4.834,20 K¢&s 3,55 Ké&s

Z uvedeného rozboru vidime, Ze naklad na 1 vértel ruéniho €esani je
o 31 halért drazsi nez naklad na Cesani jednoho vértele chmele pii me-
chanisované sklizni.

Pro praxi plyne z uvedenych propoc¢td nasledujici tivaha: Chce-li jed-
notné zemédélské druzstvo, majici chmel na plose 100 ha, pouzit mechani-
sované sklizné chmele a sklidit jej béhem 14 dnt, musi nasadit 7 chmelo-
vych kombajnt a k jejich obsluze 532 brigadnikd.

Pri stejné dobé, t. j. 14 dnt, na oCesani 100 ha chmelnic ruénim zptso-
bem bude tieba 1100 lidi denné.

Néklady, které by druzstvo vynaloZilo pfi ruénim ¢esani na rozloze
100 ha jsou o 42.500 K¢s vyssi nez pii mechanisované sklizni chmele.

Tab. 6. Spotreba elektrické energie pfi zapojeni na sif k o¢esani 1 ha chmelnic

; G " Spotieba
Chod stroje | Cisty prac. Spotfeba Potet

Den minut Cas KW hod. vértela KW hod.
nalha
31.8. 840 809 150 1235 165,1
1.9. 840 ~ 726 140 1508 126,2
2.9. 840 643 133 1196 151,2
3.9. 840 738 148 1209 166,4
4.9. 840 819 143 1717 113,5
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Ze spotrebovaného mnozstvi elektrické _enel‘"gie v propo¢tu na ofesani
chmele z jednoho hektaru chmelnic pfi primérném vynosu 1360 vértel
z jednoho hektaru budeme potfebovat 144,5 kWh.

Fysikalni a chemicky rozbor chmele nadesaného
strojem

Pro Gplnost obrazu o mechanisované sklizni chmele jsou uvedeny pru-
meérné hodnoty fysikalniho a chemického rozboru vzorka chmele. Jelikoz ne-
jsou doposud k disposici vysledky ziskané u stroje Bruff D, uvadime vysled-
ky rozboru (u stroje Bruff model B) ziskané v Anglii.

Tab. 7. Procentické vycisleni rozboru chmele

Fysikalni rozbor v %, Obsah lupulinu
Doba .

Typ Druh | vzorko- Ztraty pii
stroje | chmelu | wvini- | CH | PH | KV | L S | RC | SC | strojnim

tyden ¥ Cesani

I
prum. s :

R Bruff | vzorek |, 1 61,7 | 31,9 3,5 2,0 0,9 | 144 | 14,2 | —0,23

model B | 4 druht 2 67,2 | 26,0 | 46 | 1,9 | 03 | 154 | 13,9 | —1,56

3 74,5 | 20,3 | 1,9 2,9 0,4 | 20,8 | 18,9 | —1,89

Zkratky pouzivané v tabulkach: CH — celé hlavky, PH — poskozené
hlavky, u kterych chybéji vice nez dva okvétni listky, KV — volné okvétni
listky a vieténka bez okvétnich listkti, L — listy, S — stonky list a hlavek,
SC — strojem nacesané chmelové hlavky, RC — ruéné nacesané chmelové
hlavky. Z uvedeného vzorku jsou dobre patrny ztraty lupulinu, které se
zvySuji v kazdém dalsim tydnu sklizné.

Podminky GspésSného stroiniho ¢esani

7, pripominek starsich praktikGt pracujicich nebo sledujicich vykon
stroje a kvalitu jeho préace, vznikly poznatky, které shrnujeme do téchto
hlavnich skupin:

Vlastnosti $tok a chmele. Pro uspe<ne ¢esani chmele strOJem musi byt
okvétni listky chmelovych hlavek pevné prirostlé k vieténku, haluze musi
byt tuhé a Stok sam musi byt silny a dobie vyvinuty, nikoli v8ak ketovity.
Chmelové hlavky musi byt dobfe urostlé a kompaktni, maji tvorit neprilis
pocetné shluky. Haluzi ma byt co nejméné a maji byt pokud moZno rovno-
mérné rozdéleny a obsahovat hodné hlavek.

Dalsi pripominka je ta, Ze stroj za zvySené denni teploty v polednich
hodinach byl zastaven a v praci se pokracovalo v odpolednich hodinach,
jelikoz chmel ,prasil“. Z toho vznikl poznatek, Ze prace a vykon stroje
je za rosy a ve veCernich hodinach lepsi, jelikoZ uzavienost a s tim spojena
tvrdost hlavek zarucuje jakostnéj$i ¢esani a mens$i poSkozeni hlavek. Sou-
drznost okvétnich listkli na vieténku je vétsi. Navrh, jak pfimét okvétni
listky k tomu, aby se uzaviraly, byl ten, Ze nad Stoky vstupujicimi do stroje
je nutné rozstiikovat vodni prasek, ¢imz se okvétni listky vice stmeli. Toto
opatfeni sice zvySuje vahu chmele, ale dosdhne se takového stavu chmelo-

57



vych hlavek, jako za rosy nebognirného desté. Také odlucovani listd a stonka
se zlepsuje.

Pripominka mnohych chmelaia ke kratkosti stopky chmelovych hiavek
pri strojnim c¢esani je zévadou konstrukéni, kterou lze FeSenim odstranit.
Seschlost a scvrklost okvétnich listkdl je zavadou organisaéni a lze ji za-
mezit. Je zavinéna dlouhou dobou, kterd poc¢ina odfezem kefe a vloZenim
do stroje ke zpracovani. Mnohdy - %hodinovy interval zpusobuje znaéné
uvadnuti révy a tim i uvadnuti chmelovych hlavek. Tuto zavadu by nasi
chmelafi méli vzit v ivahu a zlepSenou organisaci zkratit lhitu odfezu k oce-
séni na nejkratsi dobu.

Péstovani chmele pro strojni ¢esani

Touto problematikou by se méli zabyvat nasi chmelarsti odbornici a vy-
zkumnici. Nedostatek pracovnich sil bude nutit nase chmelafe k tomu, aby
¢im dale tim vice pouZivali mechanisovaného ¢esani chmele. Ale k dosaZeni
dobrych vysledkt vynos chmele strojné ¢esaného je nutno volit takovy
chmel, ktery by vyhovoval nejlépe pozadavkium mechanisované sklizné.

Jsou to zhruba tyto zédsady:

1. Délka chmele a s tim souvisici rozvétvenost chmeler

2. Vzdalenost babek.

3. Rozdéleni péstovanych druhtt na casné a pozdnéjsi a priprava vSech
praci tak, aby chmel dozraval v urcitém casovém rozpéti, aby tak stroj ne-
Cesal prezraly chmel a zamezily se zbytetné ztraty zvlasté na lupulinu.

* 4. Hnojeni je tfeba regulovat tak, aby nenastala Skodliva krehkost,
velké olisténi a podobné.

5. Zahdjeni sklizné podle zpusobilosti chmele pro strojni ¢esani s pri-
hlédnutim k obchodnim pozadavkim.

Y 6. Zavadéni uréitého pocétu Stokli na provazek pro mechanisovanou skli-
zen chmele.

V praxi se téz ukazalo, ze suSeni strojné cesaného chmele je spojeno
se zvlastnimi problémy. Na suSeni chmele ma znaény vliv poSkozeni chme-
Jovych hlavek nacesanych strojem, nebot bylo zjisténo, ze odlomené castecky
hlavek se susi jinou rychlosti nez hlavky celé.

Na zakladé prizkumu provadénych v &nglii bylo u strojné nacesané-
ho chmele zjisténo, Ze suSeni vyzaduje zvlastni péce, na pl"iklad: vzorek
obsahu]1c1 50% celych hlavek pied suSenim ma po nespravném postupu
suseni stejné kvality jako Vzorek ktery obsahoval pouze 30% celych
hlavek.

\ Zaveér

Ekonomické zhodnoceni prizkumem a méfenim zjisténych udaja u étyt
stroji na ¢eséni chmele zn. Bruff D jasné ukazalo, Ze sklizen strojem pfi
sklizni 1390 vérteld z jednoho hektaru pfijde levnéji proti ruénimu éesani
o Kés 425,45. Naklad na jeden vértel ruéniho ¢esani je o Kés 0,31 vyssi proti
nékladu pfi strojnim ¢esani.
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Pro sklizeni 1 ha chmelnice za den je tieba pii strojnim ¢esani 76 lidi
(2 smény) s prumérnym vykonem na ¢esace a hodinu 1,49 vértele. Pfi ru¢nim
zpusobu sklizné stejné rozlohy je tfeba 153 lidi s vykonem na Cesace a ho—
dinu 0,38 vértele. Takze produkt1v1ta prace pracovnika u stroje je o 69 3 %
vyS$i nez u rucniho cesace.

v uvedenych rozpoctech je nutno mit na zieteli, Ze u stroje pracovali’
brigadnici v primérném véku 14 let, a Ze z uvedeného poétu pracovniki
je u mechanisované sklizné mozné po zapracovani jesSté dale snizit pocet
obsluhujiciho personéalu. Porovnanim ztratovyeh tabulek chmele na zakladé
zkouSek provadénych v Anglii vidime, Ze prodluZzovanim sklizné se ztraty
lupulinu zvétsuji. A proto bude snahou péstitele zkratit dobu sklizné. Ma-li
byt chmel o¢esan z plochy 100 ha mechanisovanym zptsobem, je tfeba podobu
14 dnl 7 stroju a 532 brigadnikd, ktefi by pracovali ve dvou smeénach.
Ruc¢né by tuto plochu sklizelo 1100 ¢esaca pii souCasném ]l4dennim zvyseni
naklada o 42.500 Ké&s. Denni spotteba elektrické energie sedmi stroji na ce-
sani chmele by byla 730 kWh. Pro uplnost hodnoceni byly brany v Gvahu
pfimé naklady, skladajici se z nédkladi na stravu, najemné a mzdy. Strava
byla poéitana po 8 Ké&s na osobu a 1 Ké&s byla rezie, vznikla s ubytovanim
brigadnika. Brigadnik na stravu, kterd ¢inila prumérné 12 Kés, doplacel
denné ze svého vydélku 4 Kés.

Provozni naklady — najemné stroje, vyjadrené ¢astkou Kcs 1,10 na je-
den vértel, zahrnuji v sobé tyto polozky: mzdu dvou traktoristd, strojnika
a pomocmka spotrebu pohonnych hmot a mazadel traktoru, mazadel
stroje na &esani chmele, jeho drzbu a pouZiti valnik@i na dopravu chmele
z chmelnice.

K propoétiim byla vzata prumerna mzda brigadnika u stroje Kés 1,65
od vértele a Kés 2,52 za ru¢né nacesany vértel.

Organisaéni nedostabky, které se pfi mechanisované sklizni vyskytly,
mnohdy zavinily nevyuziti stroje. Je mozno Fici, Ze po odstranéni nynéj-
Sich nedostatk®i, odborném zkvalitnéni obsluhujicich pracovniki, se zasa-
dou jednoho odpovédného vedouciho u mechanisované sklizné a po mensSich
technickych tipravach se stane stroj nejdilezitéjSim pomocnikem pfi sklizni
chmele.

Literatura

Hop Picking Machinery 1954 — Farm Mechanisation of Hop Picking 1951, Agri--
cultural Mach. J. The Hop Industry.

MexXaHM3MPOBAaHHAA yGODKAa XMensa y ee SKOHOMMYECKAd OIEHKa

DroHoOMMUYECKoe obciefoBaHue ¥ M3MEDEHNMe NAaHHBIX, IIOJYYEHHBIX Npu yOopke
YeTbIPbMA XMeyeybopoUHbIMM MalLMHAMKY MapKy BPY® -], ACHO noKasalo, 4To ybop-
Ka, IIPOM3BOAMMAA MAallMHAaMM, OKa3bIBaeTCH ﬁelneBJle, yeM py4dHasa OOpbIBKa XMeJld,
a MMeHHOo, npu ybopre 1390 Mep (BepTeyeit) ¢ OAHOTO rekrapa Ha 425,45 KpoHbI. Pacxogp!
Ha 1 mMepy (Bepreab) NMpy PYy4HOI 0OpLIBKE OKasbIBaloTcsa Ha 0,31 KpoHBI Gosbule, yeM
PacxojbI IIPY MAllMHHOM yOOopKe.

IIpu yBopKe OAHOro rekrapa XMeJbHMKA B JIeHb NPy MalUMHHONW yOOpKe HYZKHO
uMeTh 76 yesioBeK (2 CMEHBI) CO CPeIHEel IPOU3BOAMTENILHOCTHIO Ha 1 qenoaéxa B Hac
1,48 Beprena. Ilpu py4Hoit y6opKe ToOi Ke niuomnjaau HeobxoamMMo umeTh 153 wesoBeka,
IIPpUYEM ITPOU3BOAUTEJLHOCTEL Ha OZHOro paboTHMKA BhIpasurca B yac B 0,85 Beprend.

59



TakKe TPOM3BOAMTEILHOCTh TpyZa paboTHMka, paboramouiero € MalmHOM, Ha 63,3%
BbIIIE, 4YeM Yy paboTHMKA, ITPOM3BOAALIEI0 PYYHYIO OOPBIBKY.

PaccmaTpuBad yKa3aHHbIC AaHHBLIE, HEODXOAMMO YUMTHLIBATB, YTO y MaumH pado-
Tany GpUragHuMKY B BO3pacTe B cpegHeM 14 JIeT y YTO MOZKHO IIPYM MEXaHM3MPOBAHHOM
yBopKe TakKe ellle U Jajiee CHU3UTb YMCJIEHHOCTh 00CHyMBarouiero nepcoana. Cpas-
HuBaa TabIMIBI TIOTEPh XMeJA Ipy yOopkKe Ha OCHOBAaHMK ONBLITOB, INPOBEAEHHBIX B
AHMNINM, MBI BUAMM, YTO NPU yAJMHEHUy CPOKa yDOPOUHCH KaMITaHMK INOTEePU JIYIIyJuHa
yBeauuuBaTes. I109TOMy XMEIEBOALI OYAYT CTPEMUTLCA COKPATUTL CPOK yOopku. Ecan
AOJIZKHA ObITH NpOM3BeAeHa §6ong xXMena MeXaHM3MpPOBaHHLIM IyTeMm co 100 rekTapos,
TO AJIA 9TOr0 HEoOXOAMMO B Tedyenue 14 jHeir pacrojaratk 7-b0 MammHamu y 532 6pu-
TafHUKamMy, KoTopkle ObI paboranu B ABYX cMeHaxX. Jia pydHO OOpPBIBKM XMeJs Ha TexX
e 100 rekrapax Heob6xozumo pacrosarath 1100 paboTHMKaMy, IpPUYEM pPacXoibl 3a 14
nHeu ybopku YBENMYATCA Ha 42.500 kpoH. CyTo4YHBIII PaACX0oX] SJIEKTPOTOKA T xmene-
yB0pOUHBIX MalllMH paBHAJCA 730 KB/4. JIJIS MOJHOTHI QLIEHKY YUYUTLIBAJIMCEH IIPAMbIE U3
JEepKKH, caaramonmecs U3 u3AepKer Ha nurTague pa6ommxo§ MIPOKaT MAlIMH U 3apriyia-
Ta. IInTaHMe BbIpa’Kalloch B 8 KpOHAX Ha 4HeJoBeKa -+ 1 KpoHa Ha OpraHu3alMoOHHbIE
pacxojbl, CBA3aHHbIC ¢ pa3MenjeHueM OpuragHmMkoB. BpuUraHMK Ha NMUTaHME, KOTOpoe
BBIPAzKaJIoCh B CpeZHEM B cyMMe 18 KpOH, JomjiauMBaj e¥KeJHEeBHO M3 CBOero 3apa-
6orka 4 KpOHBI.

DRCIIyaTanMoOHHbIe PacXolbl — IIPOKAT MaUIMH, BbIparkaeMble 1mdcpoit 1,10 Kpo-
HbL Ha OJMH BEpPTEJb, 3aKJII0YaIOT B cefe CJIeAyIONpe COCTABHLIC YACTH: 3apIiaTa JBYX
TPAKTOPMCTOB, MEXAHVKA, €r0 ITOMOLIHMKA, TIoTpebieHne TOPIOYEro M CMa304yHOro Tpak-
TOpaMM, rorpebiieHne CMa304YHOr0 XMeNeyDOpOYHO MALLVMHOM, TEXHIYECKMII YXOI U MUC-
T0NbL30BaHMe MIaTcopm Hpy IepeBO3Ke XMeJd ¢ XMeJbLHMKOB. IIpy pacyerax CpeAHAd
3apriatTa OpUrajHMKa y MallMHBI ONnpejiensanack B cyMMme 1,65 KPOHBI OT BepTeid, Npu
Py4HOIT yOoopre — 2,52 Kp. OT BEPTEA.

Opraun3alyMoHHbIE HEJNOCTATKM, NPOABMBIIMECH IIPY MEXaHM3MPOBAHHOI ybopke,
4aCTO B 3TOM TO/ly BbI3bIBAJM HENCIIOJb30BaHMe MaluyH. VMOKHO TakUMM 00pa30M yTBEPIK-
[iaTh, YTO NPy yCTPAHEHMY VMMEIOIMXCA HEJOCTATKOB, NPy JIy4Ilej ITOATOTOBKE I1epco-
HaJa ¥ IPUMEHEHUN NPUHIUIIA JMYHO OTBETCTBEHHOCTY OJHOTO DYKOBOAMTENA 33 Me-
XaHU3MPOBAHHYIO yOOPKy, a TaKiKe Ipu &cnoam HeOONMbIINX TEXHUUYSCKNX YCOBEPIISH-
CTBOBaHMI{, Mall{Ha CTAHET BAXKHEMIUMM IOMOILHMKOM d4esoBeka npu ybopke Xmend.

Mechanization of Hop-Pickinzg and its Economic Evaiuation

An economic evaluation made by research and calculation of data concerning
four machines picking hops of the Bruff D variety showed clearly that machine
picking is cheaper by 425.45 Kés per hectare than is hand picking in the harvesting
of 1390 vines. Expenses for picking one vine by hand is 0.31 Kés higher than for ma-
chine picking.

In order to harvest one hectare of hop-vines in one day, 76 people are needed for
machine picking in two shifts with an average performance per labourer per hour
of 1.48 vines. When picking the same area by hand 153 people are needed with an
average performance of 0.88 vines per picker per hour. Thus the labour productivity
with machines is 69.3 % higher than is hand picking.

In making the above calculations it is necessary to keep in mind that brigade
workers averaging 14 years of age were working at the machines and that with
the same number of workers, aftern experience is gained, it is possible to lower the
labour power for mechanized picking. If we compare the tables of losses in hop-
picking on the basis of experiments carried out in England, we see that prolonging
the harvelt means a higher loss of hop clusters. And therefore the grower will attempt
to sh(?rten the time of harvesting. If hops are to be picked from an area of 100 hectares
in a mechanized way, 7 machines and 532 brigade workers are needed for a 14-day
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period. To do the same by hand would require 1,100 pickers, meaning an increase
in expenditure of 42500 Kc¢s. for the 14 days. The daily consumption of electrical
energy of 7 machines for picking hops is 730 kWh. For making fuller calculations we
took into account the direct expenditures consisting of the outlay for food, fent and
wages. Food was calculated at 8 Kés per person and the cost per person for housing
was counted as one crown per day. The brigade worker paid 4 crowns toward the
cost of his food which totalled 18 crowns a day on the average.

Costs of operation in addition to the rent on the machines which amounted to
1.10 Kés per vine, included the following items: wages for two tractor-drivers, a
mechanic and helper, fuel consumption and oil for the tractors, oil for the hop-
picking machines, maintenance and the use of a truck for carrying the hops from
the field. The average wage per vine was calculated as 1.65 K¢s for a brigade worker
with a machine and 2.52 K¢és for one working by hand.

Shortcomings in organization which appeared this year in mechanized hop-
picking often caused the machines to stand idle. And‘one may say that after these
shortcomings are eliminated, after the workers have acquired more skill and the
principle is app}ied of one responsible person in charge of the mechanized harvesting
and minor technical adjustments, machines will become the most important aid in
harvesting hops.

\

Die mechanisierte Hopfenernte und ihre 6konomische Bewertung

Die auf Grund von Untersuchungen und Messungen vorgenommene dkonomische
Bewertung der an 4 Hopfenpfliickmaschinen der Marke Bruff D ermittelten Daten hat
klar erwiesen, dass die maschinelle Pfliicke, bei einem Ertrag von 1390 Hopfenvierteln
je Hektar, im Vergleich mit der Ernte von Hand eine Herabsetzung des Kosten-
aufwandes um 425,45 K¢&s mit sich bringt. Der Aufwand fiir das Pfliicken von Hand
tibersteigt die Unkosten fiir die maschinelle Ernte um 0,31 Kés je Viertel.

Fir die maschinelle Hopfenfliicke werden — unter Voraussetzung einer durch-
schnittlichen Stundenleistung von 1.48 Vierteln je Pfliicker — pro Hektar und Tag 76
Arbeitskrafte in 2 Schichten benétigt. Bei der Aberntung der gleichen Bodenfldche
von Hand sind 153 Arbeitskridfte mit einer stiindlichen Leistung von 0.88 Viertel je
Pfliicker erforderlich. Auch die Arbeitsproduktivitit der die Maschine bedienenden
Arbeitskraft ist um 69,3'% hoher, als die des manuellen Pfliickers.

Bei den obgenannten Ziffern muss in Betracht gezogen werden, dass die Maschine
von Hilfseinsatz-Krédften im durchschnittlichen Alter von 14 Jahren bedient wurde
und dass die Anzahl der Arbeitskriafte noch herabgesetzt werden kann, sobald diese
mit der Bedienung der Maschine besser vertraut sind. Durch Vergleich der Tabellen
uber die Hopfenveriuste, auf der Grundlage der in England vorgenommenen Priifun-
gen, wurde ermittelt, dass die Verlangerung der Hopfenpfliicke Lupulinverluste ver-
ursacht. Es wird daher das Bestreben der Hopfenziichter sein, die Dauer der Pfliicke
zu verklrzen. Flr die Aberntung einer Fliche von 100 Hektar auf mechanischem .
Wege werden fur die Dauer von 14 Tagen 7 Maschinen und 532 Hilfseinsatzkrafte in
2 Schichten bendtigt. Fir die Aberntung der gleichen Hopfenanbaufldche von Hand,
wiirde man 1.100 Pfliicker benétigen und der Kostenaufwand wiirde sich bei
7 Hopfenpfliickmaschinen auf 730 kW-Stunden belaufen. Zwecks Vollstiandigkeit der
Bewertung wurde der Berechnung der direkte Aufwand zugrunde gelegt, der sich
aus den Unkosten fir Verpflegung, Miete und Lohn zusammensetzt. Die Ver-
pflegung wurde mit 8 Kés pro Kopf plus 1 Kés Regie fiir die Unterbringung des
Hilfseinsatzes angesetzt. Der Hilfseinsatz bezahlte pro Kopf filir die sich im Mittel
auf 18 K¢é&s belaufende Verpflegung tédglich 4 Kés aus seinem Verdienst.

Die Betriebsunkosten — die Miete der Maschine ist mit 1.10 Kés je Hopfen-
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viertel angesetzt — umfassen folgende Posten: den Lohn von 2 Traktorenfiihren,
des Maschinentechnikers und Beifahrers, den Brenn- und Schmierstoffaufwand fiir
die Traktoren, den Schmierstoffaufwand fiir die Hopfenkombine, den Aufwand fiir
ihre Instandhaltung, fiir die Beniitzung des Flachwagens zur Abfuhr des Hopfens
vom Hopfengarten. Als Grundlage fiir diese Berechnung diente der Durchschnittslohn
je Arbeitskraft (Hilfseinsatz) bei der Maschine, der sich auf 1.65 K¢&s je Hopfenv1erte1
und auf 2.52 Kés je von Hand gepfliicktes Hopfenviertel belief.

Die in diesem Jahre bei der mechanisierten Hopfenfliicke festgestellten Méngel
fiihrten manchmal zu einer ungeniigenden Auslastung der Maschine. Es kann jedbch
behauptet werden, dass nach der Beseitigung der bestehenden Mingel, nach der
Verbesserung der fachlichen Qualifizierung der Belegschaft der Maschine, wobei das
Prinzip der Verantwortlichkeit des Leiters flir Qie mechanisierte Hopfenfliicke ge-
wahrt werden muss, und nach einigen kleineren technischen Verbesserungen, die
Hopfenpfliickmaschine unseren wichtigsten Helfer bei der Hopfenernte darstellen wird.

(Ubers. Rf.)

62



SBORNIK CESKOSLOVENSKE AKADEMIE ZEMEDELSKYCH VED

ZEMEDELSKA EKONOMIKA . ROCNIK XXIX - 1958 - CISLO 1

]
Studie spotfeby ¢asu pri vyvazZeni chlévské mrvy potahem
¥izyueHue pacxoJ0BaHMsA BPEMEHM IPU BEIBO3Ke HAaB03a TAIJIOM

Time Studies in Manure Hauling by Team

Studie iiber den Zeitaufwand bei der Stallvdungausfuhr.
Ing. JAROSLAV KADLEC

Doslo dne 1. VIII. 1955

(I1..¢ast: Doprava mrvy na pole a jeji slozeni na hromadky)

Uvod

V prvni éasti svého élanku*) jsme uvedli vedle nami zjisténych ¢ast na
pripravu a zakoncCeni prace pri vyvazeni chlévské mrvy potahem i norma-
tivy ¢asu na ujeti 1 km, platné na statnich statcich. Pri zpracovani ¢aso-
vych snimkt vyvéazeni chlévské mrvy potahem odpovidaly nami zjiSténé
rychlosti v celku témto normativiim; vysly vSak najevo nékteré zavislosti,
na néz chceme upozornit.

[ ]
Vliv zatiZeni vozu na rychlost potahu

V normativech ¢as®l vypracovanych v roce 1950 byvalym Cs. Gstavem
prace, platnych od roku 1952 na statnich statcich a uvedenych ve vzoro-
vych normach JZD, je vliv zatiZeni vozu vyjadren vysSi normou ¢asu na
ujeti 1 km (mens$i normovanou rychlosti potahu) pri jizdé s naloZenym
vozem ve srovnani s jizdou s prazdnym vozem. Povazujeme-li normu c¢asu
pro jizdu s prazdnym vozem za rovnou 100, pak normovana rychlost s nalo-
zenym vozem Kklesd u lehéich koni na tvrdé vozovce na 91, na polni cesté
na 80, na blativych cestach nebo pri velkém stoupani na 77, v aritmetic-
kém pruméru téchto tfi pripadd na 83. U tézkych koni je pokles normované
rychlost1 Jen nepatrné odliSny: klesi postupné na 89, 86 a 77, v aritmetic-
kém primeéru na 84.

Pii svém rozboru jsme pouzili vysledkii méfeni spotfeby ¢asu pti 610
jizdach, kdy bylo ujeto celkem 702,26 km za 10.020,05 minuty operativ-
niho éasu. Celkova priumeérna rychlost byla 14,27 min/krm, t. j. 4,20 km/hod.
Pri ¢iselném zpracovani jsme Casové snimky roztridili podle druhu tazné
sily a podle zatizeni vozu. NerozliSovali jsme je podle druhu pouzitych cest,
nebot aZ na nepatrné vyjimky byla vzdy sledovana jizda na pole a zpet
k hnojisti touz cestou. (Tabulka 1.)

*) Viz ¢. 3/1955.

1
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Tab. 1. Vliv zatiZzeni vozu na rychlost potahu

Poi | Pozet Ujeto Spotieba |  Rychlost
éis. Tazna sila Zatizeni vozu iizd km celkem min/ km/
* 1 ) ——| minut km hod.
celkem %]
I Koné s prazdnym . ”
lehci vozem 25 34,50 1,38 443,93 | 12,87 | 4,66
s vozem naloZe-
nym mrvou 21 3590 1,33 545,53 | 15,20 3,95
2 Koné stred- | s prazdnym ;
né téZzci vozem 144 180,25 1,25 | 2646,07 | 13,67 | 4,39
s vozem naloZe- .
nym mrvou 167 156,51 0,94 | 2407,69 15,38 | 3,90
3. Koné s prazdnym
téZci vozem 122 142,90 1,17 | 1957,56 | 13,70 | 4,38
s vozem naloze- .
nym mrvou 125 152,20 1,22 | 2201,27 | 14,46 | 4,15
4. Celkem s prazdnym /
243 vozem 266 323,15 1,21 | 4421,63 | 13,68 | 4,39
s vozem naloZe-
) nym mrvou 292 308,71 1,06 | 4608,96 | 14,93| 4,02
5. Celkem |
(1+4+2+3) } bez rozliseni 610 702,26 1,15 |10020,05 | 14,27 | 4,20

Povazujeme-li pojizdnou rychlost s prazdnym vozem pri pouZiti jed-
notlivych druht koni vZdy za rovnou 100, pak rychlost s vozem naloZzenym
mrvou Kklesd u lehkych koni na 85, u stfedné tézkych koni na 89 a u téz-
kych koni pouze na 95. Sloucime-li koné stfedné tézké a tézké do jedné
skupiny, klesne rychlost ve vazeném praméru na 92.

Zatim co se nami zjiSténé relativni rychlosti u lehkych koni vcelku
shoduji s normativy statnich statkli (pomér: statni statky — 100 : 83,
VUZE — 100 : 85), 1i§i se vyraznéji u tézSich koni (pomér: statni statky —
100 : 84, VUZE — 100 : 92). _

Normativy statnich statkli a vzorové normativy JZD predpokladaji
po zatizeni vozu zhruba stejny pokles rychlosti u tézSich i lehéich koni.
My jsme zjistili vyssi pokles rychlosti po zatiZzeni vozu u lehkych koni
(o 15 %); naproti tomu se pojizdna rychlost tézSich koni po zatiZeni vozu
prili§ nezmeénila (pokles o 8 % ). Bylo by zajisté vhodné ovérit si tento zjev
dalSim podrobnym a presnym meérenim.

Stredni vzdalenost pozemku od hnojisté byla podle naSeho zjisténi
1,15 km.

Pouze v jediném pripadé jsme sledovali rychlost tézkych koni vedenych
bez zavésu. Na trati dlouhé 880 m dosahovali rychlosti 5,66 km.

Vlivdruhu cesty na rychlost

Pokud jde o vliv druhu cesty ma rychlost, upozorniujeme na nékteré
specialni pracovni podminky, k nimz neni v normativech statnich statka
a JZD zatim prihliZzeno.

Tak na pr. dochazi k pronikavému snizeni rychlosti pfi jizdé po poli,
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kde se kola vozu bofi, zejména, je-li pole mokré. Pti jizdé za takovych pod-
minek Kklesa jednak pojizdna rychlost, jednak se zvySuje spotfeba Casu na
-pFirozené potreby a oddech potahu, ktera v nékterych pfipadech ¢ini az
60—70 % operativniho casu.

Prehled o namérenych hodnotdch udava tabulka 2, v niz je ¢as na
prirozené potreby a oddech potahu zahrnut do celkové spotreby casu.
K praci bylo pouzito vesmés tézSich koni.

Tab. 2. Pojizdna rychlost potahu na poli

. | Poget ' Ujeto km Celkové Rychlost
ZatiZeni vozu snim- P.OéQt spotieba T Index
5 izd | cel- , potret ; .

kua ) Kem & | Casu min. | min/km | km/hod.
Viz naloZeny I .
chlévskou mrvou 16 43 6,42 | 0,15 | 166,62 25,95 2,31 83
Prazdny viz 7 19 | 3,72 | 0,19 | 76,98 20,69 2,90 100
Celkem 23 62 10,14 | 0,16 | 236,80 — — =

Ve ¢tyrech pripadech jsme sledovali vyvaZzeni chlévské mrvy na sanich,
kdy stredné tézci koné jezdili s ndkladem 8 q mrvy rychlosti 3,04 km/hod.
(9,2 km ujeli za 181,50 min., t. j. spotfebovali 19,73 min/km) a s prazd-
nymi sanémi rychlosti 3,73 km/hod. (9,2 km ujeli za 147,91 min., t. j. 16,08
min/km). Pomér 100 : 82.

Vliiv druhu vozu na spotfebu ¢asu pfi skladani mrvy

Z ruznych typl pouzivanych vozi jsme vybrali a sledovali tii zakladni
typy: 1. vozy fasunkové s oteviratelnymi postrannimi dvirky a snimatelnym
zadnim Eelem vozu, 2. vozy s postrannimi vyjimatelnymi prkny a pevnymi
cely a 3. valniky na drevénych kolech.

¢ Podle typu vozu kolisalo jednak mnozstvi mrvy nalozené na vz, jed-
nak ¢as na skopani 1 q mrvy (tabulky 3 a 4).

Tab. 3. Mnozstvi mrvy nalozené na vz

' | 3 NaloZeno mrvy | Primér na
T_yp vozu | Pocet vozl celkem g 1 viiz'q
1. Vozy s dvifky (fasunikové) 106 1247,00 12,02
2. Vozy s vyjimatelnymi ;
postrannimi prkny 50 538,10 10,76
3. Valniky 7 75,00 10,71
Celkem 163 1887,10 11,58
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Tab. 4. Vliv typu vozu ma spotfebu hlavniho &asu pfi skopavani chlévské mrvy
s vozu na hroméadky

Spotieba hlavniho ¢asu na
Poéet Skoping skopani mrvy (minut)
Typ vozu pEipadi mrvy

. celkem q celkem | nalg

1. Vozy s dvifky (fasufikové) 67 850,70 811,14 0,95
2. Vozy s vyjimatelnymi

postrannimi prkny 35 384,50 281,31 0,73
3. Vlalniky 5 57,00 54,38 0,95
Celkem 107 1292,20 1146,83 0,89

Na vozy s postrannimi dvirky (t. zv. fasunikové vozy) se nakladalo
v pruméru vice mrvy nez na ostatni dva typy vozl. Naproti tomu jsme pri
pouZiti vozli s pevnymi Cely a vyjimatelnymi postrannimi prkny zjistili nej-
niz§i spotiebu hlavniho ¢asu na skopani 1 q mrvy (o 0,22 minuty, t. j.
zhruba o jednu étvrtinu niZsi nez u ostatnich dvou typt vozu). Pokud jde
o spotfebu Casu na sloZzeni 1 q, je tento typ nejvyhodnéjs§i ze vSech tri-
uvazovanych typt, i kdyz priprava ke skladani mrvy na poli a priprava
k odjezdu s pole trva pri ném nejdéle (5,5 minuty, fasunikové vozy 5,0 mi-
nuty, valniky 4,0 minuty).

L]
Pocet hromidek z jednoho vozu a jejich velikost

Ze 190 sledovanych vozu bylo sloZeno celkem 2.235,90 q mrvy na 1.336
hromadek. Na jeden viz pripadlo primérné 11,77 q mrvy a 7 hromadek
(7,03), na 1 hromadku 167 kg mrvy.

Vaha 1 hromadky kolisala zhruba od 0,5 q do 3,5 q, nejéastéji se vSak
vyskytovaly hromadky o vaze od 161 do 180 kg, jak patrno z tabulky 5.

Tab. 5. Vaha 1 hromadky mrvy

Viha hro- Viha hro- :
madky v kg Pocet % z celko- | madky v kg Pocet % z celko-
hromadek véhopoltu |~ hromaédek vého podtu
od do od | do
— 60 43 3,22 181 200 125 9,36
61 80 62 4,64 201 220 44 3,30
81 100 131 9,80 221 240 95 7,11
101 120 170 12,72 241 260 62 4,64
121 140 124 9,28 261 280 24 1,80
141 160 143 10,70 281 300 26 1,95
161 180 225 16,84 pfes 300 62 4,64

Prvni hromadka byla vzdy sloZena nejdrive: 135 méfrenych prvnich
hromadek bylo sloZzeno pramérné za 1,25 minut hlavniho ¢asu, stejny pocet
poslednich hromaéadek trval v praméru 1,64 minuty, zatim co zbyvajicich

- 725 hromadek bylo slozeno primérné za 1,41 minuty hlavniho éasu.

s~

Skopadvani mrvy na hromadky a popojizdéni

K rozboru téchto prvkill operace jsme pouzili 72 snimkt, v nichz bylo
zachyceno sloZeni celkem 2.355,90 q mrvy s 200 voz (pramér 11,8 q/vuz).
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Byla-li mrva skladana za vyjimecné vyhodnyech podminek, kdy doSlo
k vyskytu alesponn dvou priznivych faktort (tvrda pada, vz s pevnymi
Cely a pohyblivymi deskami po stranach, dobfe ulezeld tézka mrva, maly
pocet hromadek, priznivé pocasi), dosahovali pracujici velmi dobrych vy-
kontl. V pruameéru slozili za téchto podminek 1 q mrvy za 0,90 minut ope-
rativniho ¢ast. Nejnizsi dosazeny cas byl 0,40 minuty. Naproti tomu byla
¢ast mrvy skladana za nepiiznivych podminek, na pr. za neptiznivého po-
casi (priliS nizka ¢i vysoka teplota ovzdusi, deStové prehanky, snézeni a j.),
nebo byla ptida na poli rozmokla a rozbahnéna, ¢i bylo tfeba skladat mrvu
na velky poc¢et hromadek. V takovych pfripadech prevySovala spotfeba pra-
covniho Casu vzdy 1,5 minuty na sloZeni 1 q mrygy. Stejné tak tomu bylo
v pripadech, kdy skladaly mrvu s vozu dvé osoby soucasné (klesal vykon
prepocteny na jednu osobu) nebo kdyz se pracovalo s volskym potahem.
Celkem bylo slozeno za ztiZenych podmlnek 457,7 q mrvy za 830,88 minuty,
takze na sloZzeni 1 q mrvy ptipadlo v priiméru 1,82 minuty operativniho
Casu. NejvysSi zaznamenana spotieba ¢inila 2,42 min/q. V-ostatnich pripa-
dech, kdy se vyskytoval obvykle jen jeden priznivy faktor, Cinila spotreba
operativniho ¢asu v priméru na 1 q 1,4 minuty.

Z ¢asu na sloZeni 1 g mrvy s vozu pripadalo zhruba °/, ¢asu (83,7 %)
na skopavani hnoje na hromadky a '/, (16,3 %) €¢asu na popojizdéni. Tato
skutecnost vyplynula z rozboru, k némuz jsme pouzili 128 méreni v celko-
vém trvani 1.551,10 minuty. V celkovém case, spotfebovaném na popojiz-
déni, doslo k 816 popojetim, t. j. pramérné trvalo ]edno popojeti od hro-
madky k hromadce 0,31 minuty.

Rozhazovani mrvy pfimo s vozu

V sedmi pripadech jsme sledovali rozhazovani mrvy pfimo s vozu. Za
priznivych podminek bylo slozeno se sedmi voz(i s postrannimi dvifky a
s jednoho valniku celkem 105,57 g mrvy za 325,13 minuty operativniho casu.
Samotné rozhazovani trvalo 309,05 minuty (2,932 min/q), popojizdéni 16,08
minuty (0,15 min/q) ; dohromady pf'ipadalo na slozeni 1 q mrvy 3,08 opera-
tivniho Gasu. Spotireba ostatnich druhl ¢asu se vcelku neliSila od spotreby
pri skladani na hromady.

Cas na pfirozené potifeby a oddech

Pri nasSich pozorovanich byla zjiSténa zcela mald spotreba ¢asu na
prirozené potieby a oddech pri jizdach na pole a zpét a pri skladani mrvy.
Potahu byl totiz poskytovan oddech predevSim pri nakladani a skladani
mrvy a koc1 odpoc1val cestou na pole a zpét. Prestavky pri jizdach cmlly
pouze 3,76 % a pri skladani mrvy na hromadky 7,14 % operatlvmho casu
(181,05 mmuty z 2.537,10 minut). Koci i potah ovSem odpo¢civali i pfi vy-
skytu ztratovych casi, kterych jsme zjistili 4,0 % celkem naméreného ope-
rativniho ¢asu pii jizdach a skladani a v nichz bylo zahrnuto pfedevSim
ruzné ¢ekani v dusledku épatné organisace prace. Kdyby nedoslo k jejich
vyskytu, stouplo by nesporné procemto ¢asu na oddech. Lze proto povaiovat
za primérenou spotrebu ne]mene 10 % operativniho ¢asu na prirozené po-
treby a oddech.

Cas na technickou a organisaéni obsluhu pracov1ste dosahl 2 9% ope-
rativniho €asu, coZ je spotieba opravdu minimalni.
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Domnivame se, Ze je nutno Kryt potfebu na nezbytna zdrZeni (na od-
dech a pfirozené potieby pracovnika a na technickou a organisaéni obsluhu
pracovisté) pri dopravé a skladani mrvy prirdzkou ve vysi nejméné 15 %.

Prodlouzime-li operativni ¢as o prirdzku na prirozené potfeby a od-
dech, vypocteme ¢as jednotkovy, to je ¢as na zpracovani jedné jednotky,
v naSem pripadé ¢as na slozeni 1 q mrvy na hromadky (tabulka 6).

Tab. 6. Vypocet jednotkového ¢asu na slozeni 1 g mrvy na hromadky (v minutach)

2 Opegativni ¢as na sloZeni Prirazka 159, na Cas jednotkovy

Pracovni podminky 1 g mrvy na hromadky nezbytna zdrZeni (zaokrouhleno)
Vyhodné 0,90 0,13 ~. 1,05
Normalni 1,40 0,21 1,60
ZtiZené 1,82 0,27 2,10

MoZnost pouziti ziskanych vysltedknu

Pocet for, jez bude moci koé¢i odvézt za sménu, vypocéteme, kdyz od
doby trvani smény (na pt. 480 minut) odeteme ¢as na pFipravu a zakon-
¢eni smény (na pr. podle naSich zjisténi 28 minut) a rozdil (v naSem pri-
padé 452 minut) délime Ccasem na odvezeni jedné fury.

Cas na odvezeni jedné firy bude pochopitelné kolisat podle zvoleného
zplusobu organisace prace, kvality nakladané mrvy a podle jinych faktort,
0 nichz jsme se ve svém ¢lanku vétSinou zminili. Vypocéteme jej souctem
céasil na nalozeni mrvy (pripadné na preprazeni), cestu na pole, slozeni
mrvy a cestu zpét.

Cas na prekonani vzdalenosti vypoéteme nasobenim vzdalenosti v km
¢asem na ujeti jednoho km.

Cas na nalozeni jedné flury se rovna soudtu &astl na prlpravu k naklw
dani, vykladani a pripravu k odjezdu. Obdobné je tomu pfi skladani mrvy
S VOZzZU.

Na pi. podle nasich vysledki byl by ¢as na slozeni jedné fary (10 q)
mrvy (pocitame s ¢asem 1,5 minuty na pfipravu ke skladani a 3,5 minuty

-na vy€isténi vozu a pripravu k odjezdu s pole, cdlkem 5,0 minuty na jednu
faru) :

za vyhodnych podminek 15,5 minuty
za normalnich podminek 21,0 o
za ztizenych podminek 26,0 & .

Na prvni pohled se zdaji tyto vypocty prili§ slozitymi. AvSak po vy-
pracovani normativli a po jejich sestaveni-do tabulek se cely vypocet zna¢né
zjednodusi nebo viibec odpadne. Budeme-li mit k disposici vhodné norma-
tivni tabulky, budeme moci z nich pfimo vyc¢ist ¢as na vyvezeni 1 q mrvy
na pole s ohledem na vSechny nejdilezitéjsi faktory, jez se za danych okol-
nosti vyskytnou. V tomto ¢ase bude zahrnuto kryti potreby Casu na zaca-
tek a zakonceni smény, naloZeni a slozeni mrvy, jeji dopravu na pole a cestu
s prazdnym vozem zpét k hnojisti.

Zpracovanim casomeéri¢ského materialu jsme chtéli prispét k ziskani
podkladd pro tvorbu zminénych normatiynich tabulek. ;
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V c¢lanku jsou uvedeny nékteré predbézné vysledky prace, Ktera
ma prispét k zjistovani vlivu nejdilezitéjSich faktori na vykon pfi
vyvéieni chlévské mrvy potahem. V prvni c¢asti jsme se pokusili o sta-
noveni ¢asli na prlpravu a zakoncCeni prace, v druhé c¢asti jsme upo-
zornili na nékteré své poznatky pokud jde o vliv zatiZzeni vozu a druhu
cesty na rychlost potahu. Soucasné jsme uvedli i nami zjisténou stredni
vzdalenost pozemku od hnojisté (1150 m), mnoZstvi mrvy nakladané na
jednotlivé typy vozl, vliv pouzitého typu vozu na spotfebu hlavniho ¢asu
pri skopavani mrvy na hromadky, pocet hromadek z jednoho vozu a jejich
velikost. Nami zjiStény c¢as na slozeni 1 q mrvy kolisal podle pracovnich
podminek: za priznivych podminek 0,90 minuty, za normalnich 1,4 minuty
a za ztizenych 1,82 minuty operativniho céasu. Z toho pripadalo zhruba
3/, €asu na skopavani a '/, na popojizdéni. Podle vysledkl svych pozorovani
se domnivame, Ze je tfeba operativni ¢as prodlouzit alespon o 15% prirazku
na nezbytna zdrzeni (Cas na prirozené potfeby a oddech a na technickou
a organisacni obsluhu pracovisté).

Rovnéz jsme naznadili, jaka je mozZnost praktického vyuziti ziskanych
vysledkll. Ocekavame, Ze vysledky naSi prace prispéji ke stanoveni vlivu
nejdtlezitéjsich faktorti pri vyvazeni mrvy. Bude-li znam vliv téchto fak-
tort, budou moci byt vytvoreny normativy pro jednotlivé Gkony sledované
operace, sestaveny vhodné vypoétové tabulky a tim znacéné usnadnén tech-
nicky vypocet potreby pracovmho casu zdokonaleno operativni planovani,
kontrola a orgamsace prace.

H3yuenue PacxoAcBaHHMiA BPEMEHM IIPHM BLIBO3Ke HABO3a pArJIOM

~

|

B cBoeii cTraThbe Mbl YIIOMMHAEM O HEKOTOPBIX IIPEABapMTENbHBIX pe3y/bTarax Ha-
e paboTel, KOTOPas AOJI?KHA CIIOCOGCTBOBATEL YCTAHOBJIEHMIO BarKHENIIMX (DaKTOPOB,
OKa3bIBAIOLMX BIMSAHME HA pe3ysbTaThl, JOCTUTaeMble IPM BLIBO3KE HABO3a TATJIOM.
B mepBoit yacTy MbI IIONBITAJMUChL ONPEAeNINTh BpeMd, HeoDX0Jumoe Ha IIOATOTOBKY M
3aBeplueHye padboT, BO BTOPOI YacTyM Mbl 00paTiuIM BHMMAHME HA HEKOTOPhIE HALIM Ha-
OJIIOZIeHNA, MOCKOJNBKY Dedb MAET O BJIMAHMM 3arpy3KyM BO3a 1 XapakTepa JOoporu Ha
CKOPOCTE 11epeBo3ku. OJHOBPEeMEHHO MbI IPMBEJM TaKKe YCTAHOBJIEHHYIO HaMM cpef-
HIOIO Y/IAJICHHOCTh ydYacTKa OT HaBo3oxpaHmiaumia (1150 M), KoanyecTBO HABO3a, HAKJIA~
ABIBAEMOTO Ha OTHAEJNbHBIE TUILF IIOBO30K, BIMSHME IIPUMMEHEHHOI'O THIIA ITOBO30K HA
pacxofiloBaHMe OCHOBHOTI'O BPEMEHM IIPY HarpoOMOKAEHMA HABO3a B KYYKM, 4MCJIO Ky4deK
C OZIHOr'O BO3a M MX BeJIMYMHA. ¥ CTAHOBJIEHHOE HAaMM BpeMsdA, HeoDXoAMMOe HA CKJIAAbI-
BaHMe OJHOTO LIEHTHEepa HapBo3a, KoJebleTca B 3aBMCMMOCTM OT YCJOBMI paboThl; npu
GunaronpuATHLIX yCaoBMAX 970 0,90 MUHYTBI, TP HOPMAJbHBIX 1,4 MMH., a IIPU 3aTPY -
HUTeNbHBIX 1,82 MUH. onmepaTHMBHOro Bpemenu. M3 sroro 5/6 BpemMeHy NIPUXOONUTCA, B 00-
L[eM, Ha HarpoMozKJeHMue HaBo3a B Ky4ukMu u 1/6 Ha nepepBuzkenue, CorjaacHo pesysb-
TATaM HAIIMX HabJI0feHuit MBI IpeAnoaraeM, 4ro HeobXoAMMO OlepaTUBHOE BpeMs IIPo-
JOJIZKMTB, 110 KpaiHei Mepe Ha 15 %, B KayecTsBe BPEMEHM Hen36eKHOTo npotTos (Bpems
Ha OTIIPAaBJIEHME eCTeCTBEHHbIX IIOTPeOHOCTEl, HAa OTJbIX, 4 TAKZXKe HA TEXHUUYECKoe I
opranmM3aumMoHHoe obciykuBaHye mecta paboTer). \ =

MebI Tak:Ke yKa3ajay Ha BO3MOKHOCTM NPAKTHUUYECKOrO MCIIOJL30BAaHMA COOGPaHHOTro
marepuajsa. Mbl HageeMcd, YTO pe3yJabTaThl Hallel paboTs! 6yayT crioco6eTBOBATE yCTa-
HOBJICHMIO BJIMAHMUA BamKHeNMX (aKTOPOB, IIPM BbIBO3KEe Haso3a. Ecau Oyaer m3-
BECTHO BJIMSHME 3TUX| (DAKTOPOB, MOTYT OBITH CO3/laHbI HOPMATUBBLI JUIA OTHEJbHBIX
sranoB obcaenyemoii paboThbl, COCTABJIEHBI COOTBETCTBYIOIIME pacyeTHbIe Tabaudry, a
TEM CaMbIM CYLECTBEHHO obJierdyeH TEXHMYECKMIT pacder Heobxoammoro pabouyero Bpe-
‘Meny, 6yJyT yCOBEDIIEHCTBOBAHLI OIIEPATUBHOE IIJIAHUPOBAHME, KOHTPOJL ¥ OPraHM3a-
LMA TPyAa.
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Time Studies in Manure Hauling by Team

In our article we mention a few preliminary results of our work, which should
contribute to the determination of influence of the most important factors on work
performance in the hauling of manure by team. In the first part, we attempted to
calculate the time for preparation and completion of work; here, we note some of
our observations concerning the effect of loading the wagon and type of path used
on'the speed of the team. At the same time, we marked the center distance of the
land from the manure pile (1150 meters), which we ourselves ascertained, the quantity
of manure piled on the individual types of wagons, the influence of the type of
wagon used on the expenditure of time in piling the manure in heaps, the number
of heaps to a wagon and their size. The time estimated by us for piling one metric
cwt. fluctuated, depending upon working conditions; under favorable conditions 0.90
minutes, under normal conditions 1.4 minutes, under conditions more difficult 1.82
minutes of operative time. Of this, roughly, 5/6 of time for piling, and 1/6 on driving
up. On the basis of our observations, we consider it necessary to extend the operative
time by at least 15% for inevitable delays (time for personal needs and relaxation,
for technical and organizationalk services at the working site).

We have also indicated the possibility which exists in practical exploitation
of the results gained. We expect that the results of our work will contribute to the
designation of the influence of the most important factors in the hauling of barnyard
manure. If the influence of these factors becomes known, norms could be set up
for the individual tasks in the operations observed, and suitable calculation tables
could also be drawn up. In this way technical calculations of necessary working
time, perfecting operative planning, control and organization of work will be faci-
litated.

Studie iiber den Zeitaufwand bei der Stalldungausfuhr

Unser Artikel beschreibt einige vorldufige Ergebnisse unserer Arbeit, die einen
Beitrag zur Ermittlung der wichtigsten Faktoren darstellt, die die Leistung des
Gespannes bei der Stalldungausfuhr beeinflussen. Im ersten Teil unserer Arbeit
versuchten wir, die Rustzeit und Nebenzeit zu ermitteln, im zweiten Teil haben
wir auf einige von uns gemachte Erkenntnisse in bezug auf den EinfluB des Lade-
gewichtes und der Beschaffenheit des Weges auf die Schnelligkeit des Gespannes
hingewiesen. Gleichzeitig haben wir auch die von uns ermittelte mittlere Entfernung
des Grundstiickes von der Dungstitte (1150) und die auf die einzelnen Wagentypen
aufgeladene Diingermenge angefiihrt, auf den EinfluB des verwendeten Wagen-
types auf die Hauptzeit beim Abhacken des Diingers in Haufen hingewiesen und
schlieBlich die Anzahl der Haufen je Wagen und ihre Griéfle angegeben. Der von
uns ermittelte Zeitaufwand fiir das Abladen von 1 dz Diingers wies entsprechend
den Arbeitsbedingungen Schwankungen auf und zwar belief er sich unter giinstigen
Bedingungen auf 0,90 Minuten, unter normalen Bedingungen auf 1,4 Minuten und
1,82 Minuten der reinen Arbeitszeit. Davon entfielen rund % des Zeitaufwandes auf
das Abhacken und /s auf das Weiterfahren. Auf Grund unserer Beobachtungen sind
wir der Meinung, daf3 die reine Arbeiszeit in Anbetracht der unerldBlichen Verlustzeit
(natiirliche Bediirfnisse, Ruhepausen, technische und organisatorische Bedienung der
Arbeitsstiitte) um mindestens 15 Prozent verliangert werden muf.

Wir haben ferner angedeutet, welche Maoglichkeiten fiir die praktische Aus-
wertung der erzielten Ergebnisse bestehen. Wir hoffen, dafl die Ergebnisse unserer
Arbeit zur Ermittelung der die Stalldungausfuhr beeinflussenden, wichtigsten Faktoren
beitragen werden.

Sobald der EinfluB dieser Faktoren bekannt ist, wird auch die Moglichkeit
bestehen, Normative fiir die einzelnen Phasen des beobachteten Arbeitsvorganges
zu schaffen, geeignete Berechnungstabellen aufzustellen und so die technische Er-
rechnung des Aufwandes an Arbeitszeit zu erleichtern, die operatlve Planung, Kon-
trolle und Organisation der Arbeit zu vervollkommnen

(Ubers. Rf.)
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